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W poszukiwaniu biatoruskiego teatru eksperymentalnego.

TaTbAHa ApTUMOBUY, DKCnepumMeHTanbHbi TeaTp BCCP B nepuop
«oTTenenn». Mexgy mogepH1M3mMom v aBaHrapgom, BunbHioc: EBponerickui
ryMaHuTapHbI YHUBepcuTeT. LieHTp HayuHbIx nusgaHnn, 2020, 232 s.

2020 r. naktadem Wydawnictwa Europejskiego Uniwersytetu Humani-
\ ’s / stycznego w Wilnie ukazata si¢ monografia Tatiany Arcimowicz, biato-
ruskiego krytyka sztuki i rezysera. Monografia ukazata si¢ w serii Opus
Primum. Prace mtodych badaczy Europejskiego Uniwersytetu Humanistycznego, pro-
mujacej aktywno$¢ uzdolnionych absolwentéw uczelni i mlodych naukowcow, zgle-
biajacych w sposob interdyscyplinarny najbardziej aktualne kwestie z obszaru nauk
humanistycznych. Warto odnotowac, ze autorka recenzowanej monografii, od dekady
badajaca dziatalno$¢ biatoruskich teatréw niezaleznych, nie poprzestaje na diagnozie
stanu kultury w rodzimym kraju, lecz sama aktywnie ja lansuje, koordynujac liczne
wydarzenia kulturalne na Biatorusi oraz popularyzujac najnowsza dramaturgi¢ biato-
ruska w kraju i za granica. Tym razem Tatiana Arcimowicz, b¢daca autorka artykutow
dotyczacych wspotczesnych fenomendw teatralnych i dramaturgicznych, jak np. bia-
loruski ,,nowy dramat” (Artimovi¢, 2011, 2012, 2013), zwrdcita si¢ ku przesztosci.
Recenzowana monografia poswigcona jest bowiem dziatalno$ci eksperymentalnych
osrodkow teatralnych na Biatorusi w latach 60-tych XX w., a zatem w czasach tzw.
,odwilzy”.

Badajac zjawiska teatralne w Biatoruskiej Socjalistycznej Republice Radzieckiej
(BSRR) epoki Chruszczowa w kontekscie teorii europejskiej awangardy, Tatiana Arci-
mowicz dochodzi do wniosku, Ze oficjalna historia teatru bialoruskiego (tak dtugo de-
formowana przez sowieckich badaczy) wciaz jeszcze nie jest zbadana. Za bialg plamg¢
w historii teatru na Biatorusi uznaje autorka dziatalno$¢ nieformalnych grup teatral-
nych i rozwo6j nieoficjalnych o$rodkéw studyjnych. Autorka stawia teze, ze w BSRR
istniaty formy teatralnej sztuki eksperymentalnej, w tym silny o$rodek eksperymental-
nych praktyk teatralnych, lecz ich dziatalno§¢ konsekwentnie przemilczana i pomijana
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w radzieckich podrecznikach historii teatru, podobnie jak aktywnos$¢ ich charyzma-
tycznych lideréw, skazana zostata niemalze na niebyt. Do dzi§ bowiem w bialoruskim
teatroznawstwie pokutuje przekonanie, ze nie rozwijaty sic w BSRR znaczace formy
awangardy, pierwsze za$ eksperymentalne praktyki teatralne wigze si¢ najczgsciej
z dziatalnoscig teatrow studyjnych w latach 80-tych XX w., pomijajac niemalze zu-
penie okres ,,odwilzy” lat 60-tych (s. 38-39). Autorka nie tyle zadaje ktam tezie, ze
awangarda byta fenomenem zupekhie obcym teatrowi BSRR 1 nieobecnym w pore-
wolucyjnej oraz powojennej biatoruskiej rzeczywistosci teatralnej, co proponuje kon-
ceptualne, nowe ujecie historii bialoruskiej kultury. Zdaniem autorki, odwotujacej si¢
do rozwazan Jamesa M. Hardinga na temat dziatalnosci teatrow eksperymentalnych,
nalezatoby wypracowac¢ nowe ujecie awangardy, uwzgledniajac kontekst lokalny, kul-
turowy 1 geopolityczny (s. 34, 37).

Cze$¢ wlasciwg recenzowanej monografii poprzedza wprowadzenie (/Ipebvisas
6 pexcume oxcuoanusi) autorstwa Almiry Usmanowej, redaktora naukowego pracy.
Dalej monografia sktada si¢ kolejno z przedmowy, wykazu skrotow, wstepu, trzech
rozdziatow (Teopus asaneapoa: Mesicoy scmemuxoii u norumuxou,; IlociesoenHulil
meamp BCCP; Meowcdy modepnuszmom u asaneapoom), podzielonych na mniejsze ca-
tostki problemowe, zakonczenia, bibliografii oraz fotografii archiwalnych.

We wstepie do swej monografii (Bsedenue) Tatiana Arcimowicz przybliza kon-
tekst kulturowy i polityczny okresu ,,odwilzy” na Biatorusi, nakresla obszar badawczy,
opisuje cel swojej pracy i objasnia kryterium doboru materiatu.

W I rozdziale (Teopus asaneapoa: Mescdy scmemuxoti u noaumuxott) autorka do-
konuje ustalen terminologicznych, przytacza wybrane definicje awangardy i wskazu-
je roznice migdzy nimi. Porusza ona réwniez kwesti¢ neoawangardy i performansu.
Za najwlasciwsze instrumentarium pojeciowe dla opisu i analizy eksperymentalnych
praktyk teatralnych w BSRR Arcimowicz uznaje koncepcj¢ mnogosci awangard Har-
dinga, zainspirowang w pewnym stopniu 7eoriami awangardy Renato Poggioli, pole-
mizujaca za$ z zatozeniami Petera Burgera i Richarda Schechnera. Wedle koncepcji
Hardinga awangarda jest fenomenem kulturowo-politycznym. Autorka uwaza zatem,
ze niezbyt trafnym jest definiowanie awangardy bez uwzglednienia sytuacji lokalne;j,
wylacznie wedlug okreslonego wzorca estetycznego, poniewaz te same zjawiska, ktore
w warunkach ztagodzonej polityki represyjnej i cenzury wydajg si¢ nie§miatym prze-
kraczaniem starych form, w srodowisku podlegajacym totalnej ideologicznej kontro-
li, interpretowane moga by¢ jako wyrazne odej$cie od narzuconego kanonu. Autorka
kreslac tto polityczno-kulturowe niektorych panstw Europy Srodkowej i Wschodniej
zwraca uwage na utrwalone tradycje teatréw niezaleznych oraz wykorzystanie kultury
jako $rodka do walki z propaganda w tych krajach, inaczej niz na Biatorusi, gdzie
w teatrach repertuarowych przewazata dramaturgia rosyjska, szczegolnie za$ socreali-
styczny dramat produkcyjny, a wszelkie zjawiska z pogranicza awangardy natychmiast
wylaczane byty z dyskursu, tworcy za$ poddawani represjom. Na Biatoru$ informacje
o pradach awangardowych docieraty w wielce ograniczonym stopniu. Niewiele zmie-
nita ,,odwilz”, ktéra tutaj, inaczej niz w Rosji nastepowata bardzo powoli.
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W I rozdziale (Ilocaesoennwiti meamp FCCP) autorka podejmuje probe przesle-
dzenia zwigzkéw miedzy nauka o teatrze i aktywnos$cig uczonych a procesem formo-
wania si¢ tendencji artystycznych. Rozdziat ten, ukazujacy stopien uzaleznienia zycia
teatralnego 1 naukowego w BSRR od kontroli wtadz partyjnych, stanowi jednoczesnie
probe odpowiedzi na pytanie o przyczyng biatoruskiego zastoju teatralnego. Na po-
szczegodlnych zjazdach partii formutowano bowiem okreslone cele sztuki, promowa-
no okreslone tendencje, inne za$ (jak np. ,,skrywajace si¢ pod maskg nowatorstwa
bezideowos¢, formalizm 1 naturalizm™) potepiano (s. 99). Niezaprzeczalnym jest fakt
przygotowania przez rezim komunistyczny wlasnej elity intelektualnej (co nie omi-
nelo réwniez dziedziny teatru) na miejsce inteligencji biatoruskiej, ktéra pod koniec
lat 20-tych 1 30-tych zostata eksterminowana (Siwek, 2011, s. 51-52, 68). Autorka
monografii zestawia sylwetki radzieckich badaczy teatru biatoruskiego (Utadzimir
Niafiod i Utadzimir Sieduro) prezentujacych skrajnie rézne podejscie do rozwoju te-
atru w BSRR. Sztandarowy teatroznawca BSRR, U. Niafiod, autor licznych mono-
grafii poSwieconych historii teatru biatoruskiego (m.in. Berapycxi maamp. I'icmopwia
benapycrkaea maampa) wyrazal przekonanie o zaleznosci tegoz teatru od teatru ro-
syjskiego (s. 102). Zgota inny poglad prezentowal natomiast mniej przychylny za-
leceniom wiladz U. Sieduro, ktéry po dwukrotnym aresztowaniu i zsytce na Syberie,
nie mogac kontynuowaé swych badan wyemigrowat do Niemiec, a potem do USA.
Uznawat on teatr biatoruski za odrebny fenomen. Badania naukowe pierwszego z nich
Arcimowicz taczy z dziatalno$cig propagandowa, wybidrczo rejestrujgca okreslone
zjawiska i1 jednocze$nie przemilczajacg inne, znieksztalcajaca informacje o procesie
kulturowym. Autorka podkresla, ze wtasnie przesigknigta propagandg dziatalnos¢ te-
atroznawcza, ktora w przesztosci hamowata rozwdj nowatorskich praktyk teatralnych,
dzi$ stanowi zrédto biatych plam w historii bialoruskiego teatru.

Biatoruska badaczka zwraca uwage, ze liberalizacja kursu politycznego partii ko-
munistycznej w BSRR nastepowata bardzo opornie, co przektadalto sie na ksztatt dzia-
tan artystycznych tego czasu i nierzadko oznaczato w praktyce teatralnej wspolistnienie
sztuki oficjalnej 1 nieoficjalnej. Il rozdziat (Meowcoy modepnusmom u asanecapoom)
autorka poswieca fenomenowi teatréw studyjnych w BSRR, ktore cho¢ pozostawaty
pod obserwacja (inaczej niz np. teatry-laboratoria czy teatry niezalezne w Polsce), to
umozliwiaty jednak wolno$¢ artystyczna, a w pewnym stopniu dawaly réwniez poczu-
cie swobody obywatelskiej. Zatem teatry studyjne w BSRR, gdzie tempo ,,odwilzy”
byto bardzo spowolnione, stanowily zjawisko unikatowe.

Autorka opisuje dziatalno$¢ teatru studyjnego ,,}JOnOCTE” Zalozonego w 1963 r.
przez studenta owczesnego Biatoruskiego Panstwowego Instytutu Teatralno-Arty-
stycznego (obecna Biatoruska Panstwowa Akademia Sztuk Pigknych), Utadzimira Ba-
tabochina. Dziatalno$¢ tego osrodka byta w czasach ,,odwilzy” biatoruskiej wyjatkowa,
poniewaz przypominata funkcjonowanie osrodkow awangardowych praktyk teatral-
nych. Autorka zwraca rowniez uwagg na spoteczng funkcje teatru ,,JOHOCTE”. Proby
byly przeciez $wietng okazja do dyskusji. Na spotkaniach panowal klimat wolno$ci
i solidarnosci. Uczestnicy zaczytywali si¢ w literaturze drugiego obiegu. Arcimowicz
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odnotowuje, ze z teatrem tym zwigzani byli utalentowani przedstawiciele roznych
dziedzin sztuki, ktérzy rowniez po zamknieciu teatru kontynuowali dziatalno$¢ ar-
tystyczng. Nalezeli do nich m.in.: dramatopisarka Jelena Popowa, aktorzy Walery
Szuszkiewicz, Ale$§ Balabanak, Nikotaj Kiriczenka, rezyserzy Utadzimir Matrosau,
Utadzimir Basau, Atta Patuchina. Jak podkresla autorka recenzowanej monografii, in-
formacji o dziatalnos$ci teatru ,,JOHOCTR” niestety prozno szuka¢ w encyklopediach
1 podrecznikach historii teatru biatoruskiego. Z fenomenem teatru ,,}JOnocTs” Wigze
si¢ przelomowe w ocenie autorki wydarzenie w Zyciu teatralnym powojennej Bia-
torusi. Wydarzeniem tym byl pokaz spektaklu Czekajgc na Godota (B oxcuoanuuu
1000). Opor whadz wywotat juz sam wybor sztuki Samuela Becketta uznawanej przez
radziecka cenzure za szkodliwa, pesymistyczng i obcg kulturze rewolucyjnego progre-
su. Spektakl rezyserowany w 1968 r. przez U. Matrosaua w oparciu o dramat Becketta
wywotat prawdziwy skandal. Tatiana Arcimowicz akcentuje unikalno$¢ tego wydarze-
nia i podkresla, ze dla badaczy biatoruskiego teatru studyjnego lat 80-tych, spektakl
Matrosaua byt jedynym znanym epizodem $wiadczacym o eksperymentach teatral-
nych czaséw ,,odwilzy” i zarazem jedynym $wiadectwem pierwszych prob zmierzenia
si¢ z awangarda w teatrze BSRR.

Monografia Tatiany Arcimowicz, cho¢ pisana z socjologicznego punktu widzenia,
przedstawia poznawczg warto$¢ rowniez dla badan teatroznawczych, a nawet literatu-
roznawczych. Niewatpliwie poglebia ona wiedze o procesach kulturowych zachodza-
cych na Biatorusi w czasach powojennych, przed pieriestrojka. Tatiana Arcimowicz
dotacza zatem do badaczy, ktoérzy uzupetniajg liczne luki w badaniach na temat historii
biatoruskiego teatru XX w. Chociaz zjawiska, ktore opisuje badaczka sa pojedynczymi
epizodami, to dowodza one, ze powojenny teatr bialoruski, pomimo represji, nie byt
pograzony w totalnej apatii, lecz przeciwnie znajdowat si¢ w dos¢ aktywnym, jak pi-
sze Almira Usmanowa ,.trybie oczekiwania” (s. 7). Ogromnym atutem recenzowanej
monografii jest jej bogate zaplecze zrédtowe. W pracy wykorzystano literaturg biato-
rusko-, rosyjsko- oraz anglojezyczng. Szczegolnie cenny jest zebrany przez biatoru-
ska badaczke material empiryczny — rozmowy ze §wiadkami opisywanych wydarzen
(dramaturgami, aktorami, rezyserami). Autorka wykonata wazny krok, by ocali¢ od
zapomnienia §lady eksperymentalnych praktyk teatralnych i spuscizn¢ niekonwen-
cjonalnego osrodka teatralnego powojennej Biatorusi. To jednak nie wszystko, gdyz
Tatiana Arcimowicz nie tylko przybliza biatoruskie teatralne tradycje, lecz takze pro-
ponuje nowe spojrzenie na problem awangardy w kulturze europejskiej i sktania ku
interpretacji kulturowych proceséw w Europie Wschodniej i Srodkowej z uwzglednie-
niem czynnikoéw geopolitycznych.
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