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Spoteczenstwo przeciwko wladzy.
Praska Wiosna oczami czeskich pisarzy

Celem szkicu jest ukazanie fenomenu Praskiej Wiosny — protestow spotecznych oraz ich konse-
kwencji. Wydarzenia zwigzane z interwencja zbrojna wojsk Uktadu Warszawskiego bacznie ob-
serwowali czescy pisarze, m.in. Bohumil Hrabal czy Milan Kundera. Wymienieni twércy opisywali
w swoich utworach sytuacje spoteczna i polityczng w Czechostowacji. Moim zamystem jest hi-
storyczne, a takze literackie ujecie praskich reminiscencji przez pryzmat wybranych przyktadéw
prozy obu autordw, tj. Zbyt gfosnej samotnosci (PFilis hlu¢nd samota z 1976 roku), jak réwniez Nie-
znosnej lekkosci bytu (Nesnesitelnd lehkost byti z 1984 roku).
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Panstwem, w ktorego historii wydarzenia lat szes¢dziesigtych XX wieku odegra-
ly istotng role byla Czechoslowacja. W tym nalezacym do Uktadu Warszawskiego
kraju narodzita si¢ idea czgsciowej demokratyzacji sprawowanej wladzy, a co za
tym idzie zycia spolecznego. Poczatkowo wolnosciowe trendy znajdowaly swoje
ujscie w wytworach kultury, przechodzacej w wymienionym wyzej okresie swoi-
sty renesans. Réznorodnos¢ pogladéw oraz kierunkéw estetycznych spowodowata
widoczny rozwdj, m.in. kinematografii i literatury. Powstala czechostowacka Novd
Vina, pojawily si¢ takze liczne debiuty literackie. ,Lata sze§¢dziesiate w kulturze
czeskiej cechuje niebywate ozywienie myslowe i artystyczne: po czasach dyktatu
kulturalnego wydaje si¢, ze wszystko idzie w kierunku pluralizacji pogladow i kie-
runkow estetycznych, co umozliwi swobodny rozwdj sztuk, w tym réwniez litera-
tury. Postulowano zmiany w oficjalnym $wiatopogladzie, ktdre nie burzyly opartej
na marksizmie idei socjalistycznej, ale otwieraly ja na dyskusje, reformy i wielos¢

]

pogladow wewnatrz jednopartyjnego ustroju spolecznego™.

! Z. Tarajlo-Lipowska, Historia literatury czeskiej. Zarys, Wroclaw 2010, s. 353.
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Dzialania prowadzace do ozywienia dziedzin szeroko pojmowanej kultury po-
dejmowali ludzie wyksztalceni, a takze swiadomi metod, jakimi konieczne zmiany
mozna pomyslnie przeprowadzi¢. Powoli postepowal wzrost znaczenia literatury
czeskiej - z jej bogatym podglebiem intelektualnym i istotnymi walorami arty-
stycznymi — zniesiono bowiem kryterium propagowania ideologii komunistyczne;.

Na postawe spoleczenstwa czechostowackiego wptyw mialy symboliczne mo-
dyfikacje, jakie zachodzily w kraju. W 1962 r. rozebrano (czytaj: wysadzono przy
pomocy dynamitu) pomnik Stalina gérujacy nad Praga na wzgorzu Letna. Kolej-
nym zauwazalnym krokiem bylo usuniecie z mauzoleum zabalsamowanych zwlok
Klementa Gottwalda, ktérego prezydenture kojarzono z okresem ortodoksyjnego
komunizmu. Wspomniane elementy zmian w miejskim krajobrazie stolicy Cze-
chostowacji stanowily dla spoteczenstwa istotny sygnal, ze dotychczas obowigzu-
jacy ustrdj przechodzi perturbacje.

Odwilz w dziedzinie kultury, przede wszystkim literaturze oraz kinie, przyczy-
nila si¢ do wzrostu tendencji wolnosciowych w spoteczenstwie. Wptyw na wy-
mieniony stan rzeczy mialy bez watpienia dwa kluczowe wydarzenia. Jednym
z nich byta odbywajaca si¢ w Liblicach nieopodal Pragi sesja naukowa, po$wigco-
na analizie i interpretacji tworczo$ci Franza Kafki. Niemieckojezyczny pisarz zostal
wymazany z literackiej §wiadomosci przez komunistycznych dygnitarzy. W jego
spusciznie artystycznej dostrzegano cechy typowe dla warstwy burzuazyjnej oraz
dekadenckiej. Autora Procesu oficjalnie zrehabilitowano, a jego dorobek literacki
stanowil interesujace pole do naukowych dyskusji. ,, Marksistowscy profesorowie
i literaturoznawcy dochodzili teraz do wniosku, ze alienacja, zagubienie si¢ czlo-
wieka w otaczajacym go $wiecie jest zjawiskiem, ktdre moze mie¢ miejsce takze
w ustroju socjalistycznym™.

Kolejnym waznym zagadnieniem jest czechostowackie kino poczatku lat szes¢-
dziesigtych XX wieku. Filmowe produkcje cechowaty si¢ wowczas niezwyklym
realizmem oraz charakterystycznym dla tego regionu Europy poczuciem humo-
ru. Rezyserzy podejmowali na wielkim ekranie problemy do tej pory zakazywane
przez obowigzujaca wladze. W filmach pojawialy sie watki zwigzane z mniejszos-
ciami narodowymi, m.in. spotecznoscig zydowska czy romska. Nie zabraklo takze
tematyki poswieconej II wojnie §wiatowej, ludzkiej egzystencji dnia codziennego,
a takze absurdow zwigzanych z zyciem w komunistycznej rzeczywistosci. Zdaniem
Petera Hamesa: ,,Czechostowacka Nowa Fala jest powszechnie uznawana za jeden
z najwazniejszych ruchéw w kinie swiatowym od czasu wloskiego neorealizmu.
W poréwnaniu z polskim kinem lat pie¢dziesigtych czy wegierskim poczatku lat
siedemdziesigtych XX wieku stanowita bardziej powszechng i dluzsza przerwe
w socrealizmie. O §wiatowym znaczeniu tego ruchu $§wiadczy seria nagrdéd przy-
znanych na miedzynarodowych festiwalach w latach sze§¢dziesiatych, a takze kry-
tyczny i komercyjny sukces na rynkach zachodnich, uwienczony nagroda Ame-
rykanskiej Akademii Filmowej dla Sklepu przy gtownej ulicy (Obchod na korze)

2 A. Krawczyk, Praska Wiosna, Warszawa 1998, s. 86.



Spoleczenstwo przeciwko wladzy. Praska Wiosna oczami czeskich pisarzy 197

w 1965 roku i Pociggéw pod specjalnym nadzorem (Ostre sledovane vlaky) w 1967
roku™.

Wolnosciowy trend spoteczny w Czechostowacji nie bytby mozliwy, gdyby nie
wewnetrzne problemy krajowej partii komunistycznej. Bezkompromisowy do-
tychczas system przechodzil kryzys. Komunisci rzagdzacy niepodzielnie od 1948
roku borykali sie z wewnetrznymi klopotami. Nastgpit nieoficjalny roztam na dwie
przeciwstawne frakcje w Komunistycznej Partii Czechostowacji. Pierwsza z nich
opowiadala si¢ za siermieznym ustrojem, ktéry w dalszym ciggu mocno uzalez-
niat kraj od Zwigzku Radzieckiego. Druga grupa powstata przy éwczesnym pierw-
szym sekretarzu Alexandrze Dubceku - entuzjascie i pomystodawcy ,,socjalizmu
z ludzka twarzg”. Stowak zyskal przychylnos¢, a takze poparcie spoleczne obywateli
opowiadajacych sie za konieczno$cig wprowadzenia w kraju niezbednych reform.
Wewnetrzny konflikt na szczytach wladzy - spowodowany réwniez swoistg zmia-
ng pokoleniowa — skutkowal tym, ze rzadzacy nie przykfadali tak wielkiej wagi do
poprawnosci artystycznej (zminimalizowanie cenzury). Tworcy starali si¢ wiec jak
najlepiej wykorzystac¢ szanse zaprezentowania swojej dziatalnosci.

Wydarzenia zwigzane z Praska Wiosng obejmuja okres siedmiu miesiecy. Za jej
poczatek umownie uznaje si¢ date 5 stycznia 1968 roku, kiedy pierwszym sekre-
tarzem Komunistycznej Partii Czechoslowacji zostal Alexander Dubc¢ek. Momen-
tem przetomowym, konczacym ten okres byla zas sierpniowa interwencja zbrojna
wojsk Ukladu Warszawskiego. Inwazja sprzymierzonych komunistycznych panstw
nastgpila w nocy z 20 na 21 sierpnia 1968 roku. Wéwczas w pelni uzbrojone od-
dzialy wojskowe, czolgi oraz wozy transportowe wkroczyly na terytorium Cze-
chostowacji. Robert Kwapis pisal: ,Tymczasem w Pradze juz okolo godziny 23.00
radzieccy komandosi opanowali lotnisko w Ruzyni, na ktérym ladowa¢ zaczely
samoloty transportujgce sprzet pancerny i wojsko majace okupowac stolice Cze-
chostowacji. 21 sierpnia okolo godziny 4. nad ranem opanowany zostat bez walki
gmach KC, w ktorym czlonkowie kierownictwa biernie oczekiwali na dalszy roz-
woj wydarzen. Dopiero wowczas w pelni uswiadomiono sobie kompletne nieprzy-
gotowanie na taki obrot spraw. Wprawdzie reformatorska czgs$¢ ekipy obawiata sie
interwencji, to jednak podswiadomie liczyla, Ze do niej nie dojdzie i dlatego nie
opracowano zadnego wariantu awaryjnego’*.

Zbrojna interwencja stanowita dla spoleczenstwa czechostowackiego wielkie
zaskoczenie. Znaczna cz¢$¢ obywateli negatywnie odbierala najazd wojsk Ukladu
Warszawskiego na ich panstwo. Czesciowa okupacja republiki najbardziej widocz-
na byla w stolicy. Jej ulice obsadzono radzieckimi Zolnierzami, a takze ciezkim
sprzetem bojowym, m.in. czolgami oraz opancerzonymi wozami transportowy-
mi. ,,Zycie codzienne Czech6éw i Stowakéw poddane zostato rezimowej prébie.
Przez panstwo przetoczyla sie¢ fala protestow, w ktorych prym wiedli intelektuali-
$ci, artysci i studenci. Frustracja wynikajaca z bezradnosci, narastajace niepokoje
spoteczne spowodowaly wyjscie na ulice mieszkancéw Pragi. Jednym z symboli

* P.Hames, Czechostowacka Nowa Fala, przel. G. Swietochowska i inni, Gdarisk 2009, s. 11.
* R. Kwapis, Praska Wiosna, Torun 2004, s. 230.
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zgromadzen ludowych w okresie inwazji stat si¢ Plac Waclawa (Viclavské ndamésti).
Obywatele stawiali emocjonalny i moralny opdr przeciwko inwazji™.

Sprzeciw spoteczny dostrzegano przede wszystkim na ulicach stolicy. Wsréd
ttumnie protestujacych obywateli dominowalo przekonanie, ze interwencja wojsk
byla niepotrzebna. Spoteczenstwo dazylo do uniezaleznienia si¢ w jak najwigk-
szym stopniu od Zwigzku Radzieckiego. Obywatele Czechoslowacji zyli w prze-
konaniu, ze ich postawa walnie przyczyni si¢ do wprowadzenia polityki zgodnej
z ,socjalizmem z ludzka twarza”. Wobec okupantéw stosowali tzw. bierny opor,
ktory polegat gtéwnie na okrzykach, przekonywaniu zolnierzy na ulicach do wyco-
fania sie z kraju czy hastach wypisywanych na murach. Zdenék Mlynar wspominat:
»Godnym odnotowania bylo w tym kontekscie kilka haset: Socialismus ano - okup-
ce ne, Okupanti to vas ucil Lenin? Lenin by se stydel, kdyby vas tu videl, Dubcek je
nas Lenin czy Nie moze by¢ wolnym nardd, ktéry sam uciska inne narody. Bardzo
czesto hasla te pisano cyrylica, po rosyjsku, adresujac je do radzieckich zolnierzy,
ktérym nie bez powodzenia udowadniano bezsens interwencji”®.

Tematyke ulicznych hasel, nierozlacznie zwigzanych z Praska Wiosng, poru-
szala takze Urszula Kowalska. Badaczka pisata: ,,Sierpniowe plakaty i napisy na
$cianach nawolywaty przede wszystkim do niekapitulowania i niekolaborowania
z okupantem. Wykrzyczane i napisane w réznych jezykach stowa Vojdci /Oku-
panti, tahnietedomii! Russian go home! czy jeszcze bardziej wymowne: Ivane, jdi
domii, Natase ti courds Koljou!, Zaptehnéte pluchy za tanky a zvorejte si Sibit! kore-
spondowaly z licznie pojawiajacymi si¢ znakami drogowymi, na ktérych zamiast
czeskich miejscowosci widniat napis Moskva™.

Ulica stata si¢ dla spoleczenistwa miejscem nie tylko umozliwiajacym protest,
ale takze swoistym symbolem narodowym. Na ulicy zgromadzeni obywatele mogli
wzajemnie si¢ wspieraé, wytworzy¢ nowa wiez, ktdra wydawala sie kluczowa w po-
wodzeniu reform. Nalezy podkresli¢, ze obywatele Czechostowacji wyrazali swo-
je poglady w sposéb pragmatyczny, unikajgc bezposredniego starcia sitowego czy
przemocy werbalnej. Bierny opor Czechow i Stowakéw polegat takze na masowym
usuwaniu badz niszczeniu drogowskazow, tablic z nazwami poszczegolnych ulic
czy numerami doméw. W ten sposéb spoleczenstwo chciato utrudnié¢ lub unie-
mozliwi¢ wykonywanie rozkazéw. Inng forma obywatelskiej niesubordynacji byto
wykupywanie artykuléow spozywczych ze sklepéw i ukrywanie zapasow, kierujac
sie przy tym popularnym wdéwczas sloganem - ani kromki chleba dla okupanta.

Skala oporu spolecznego wobec inwazji wzbudzila poczucie strachu i zagroze-
nia w Zwiazku Radzieckim. Inspiratorzy stojacy za operacja ,,Dunaj”, obawiali sie,
ze wyzwolenie w Czechach i Stowakach nieoczekiwanych poktadéw solidaryzmu,
a co za tym idzie patriotyzmu, mogloby prowadzi¢ do wylaczenia Czechostowa-
cji ze strefy komunistycznych wplywoéw. Uwazano jg za kraj o wysokiej kulturze

> P. Znojek, Praska Wiosna w Nieznosnej lekkosci bytu Milana Kundery i w filmowej adaptacji w rezyserii
Philipa Kaufmana, [w:] Rok 1968, kultura, sztuka, polityka, pod red. P. Zwierzchowskiego, D. Mazur, J. Szczutkow-
skiej, Bydgoszcz 2019, s. 288-289.

¢ Z.Mlynaft, Mroz ze Wschodu, przel. P. Heartman, Warszawa 1989, s. 130.

7 U. Kowalska, » Tak vds tu mdme brat¥i z krve Kainovy...« Rok 1968 w czeskiej Swiadomosci literackiej, histo-
rycznej oraz kulturowej, ,,Bohemistyka” 2014, nr 2, s. 154.
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obywatelskiej oraz wieloletnich demokratycznych tradycjach, co mogto stanowi¢
zla wrdzbe dla utrzymania w ryzach catego bloku komunistycznego.

Konsekwencje Praskiej Wiosny odczuwalne byly przez nastepne dwadziescia
lat. Po czasach dynamicznie rozwijajacej sie czeskiej i stowackiej kultury nastapit
nieoczekiwany ich regres. Wolno$ciowe aspiracje zostaty brutalnie wyhamowane,
a za spoteczng niesubordynacje przyszto placi¢ wysoka cene. Kluczowa dla komu-
nistycznej wladzy okazala si¢ kwestia normalizacji, odbieranej jako powrdt do bez-
wzglednego i utrzymywanego w ryzach totalitarnego ustroju. Reformy panstwa nie
zostaly zrealizowane, powrdcila cenzura, a takze przyszed! okres rozliczen obywa-
teli z ich postawy wobec wladzy. W wyniku zbrojnej interwencji $mier¢ poniosto
okoto 90 obywateli Czechostowacji. Jedng z najbardziej znanych, a zarazem sym-
bolicznych ofiar inwazji byt student filozofii Uniwersytetu Karola w Pradze - Jan
Palach. Na skutek sierpniowych zdarzen dokonal on dramatycznego aktu publicz-
nego samospalenia si¢ na Vaclavskim Namesti®.

Nastepstwem oporu spolecznego w okresie normalizacji staly sie takze emigra-
cja zagraniczna oraz wszechobecna degradacja zawodowa obywateli Czechostowa-
cji. Na wyjazd decydowalo sie wiele osob, w obawie o wlasne Zycie badz pod przy-
musem oraz nie widzgc perspektyw na dalsze normalne zycie w kraju. Szacowato
sie, ze z wymienionych powodow panstwo opuscilo okolo 140 tysiecy mieszkan-
cow, wérdd nich pisarze, dziennikarze czy studenci. Zofia Tarajlo-Lipowska zauwa-
zyla: ,Juz w pierwszych miesigcach po sierpniu 1968 nastgpila druga polityczna
emigracja (w stosunku do tej z konca lat czterdziestych). Pisarze, intelektualisci,
inteligenci innych zawodéw, ktorzy zostali w kraju, a poprzednio w jakis sposéb
uczestniczyli w dyskusjach ideologicznych czy wydarzeniach Praskiej Wiosny,
musieli albo przeprowadzi¢ samokrytyke, czyli publicznie poprze¢ zahamowanie
reform i zbrojng interwencje, albo liczy¢ si¢ ze zwolnieniem z pracy. Taki obrét
spraw zmuszal ich do podjecia pracy dla ludzi niewykwalifikowanych (palacze,
dozorcy czy sprzatacze), gdyz cztowiek oficjalnie niezatrudniony byt §cigany za
pasozytnictwo™.

Praska Wiosna na stale zapisala si¢ w annatach historii Czechostowacji. W spo-
sob oczywisty miala znaczacy wplyw na kulture narodows, widoczny chocby w jej
wytworach, szczegélnie uwzgledniajgc czeska literature. Niejednokrotnie petnita
funkcje rozliczenia z tym burzliwym okresem historii, a zarazem stanowila pa-
miatke tamtych wydarzen. Wéréd pisarzy czeskich, ktorzy na kartach swych po-
wiesci zawarli reminiscencje wspomnianych sierpniowych wypadkéw jest Milan
Kundera. Jako uczestnik spotecznych protestéw oraz znakomity obserwator posta-
nowil podzieli¢ si¢ z czytelnikami wcigZ Zyjacymi w nim obrazami, tworzac zara-
zem swoja najpopularniejszg powie$¢ — Nieznosna lekkos¢ bytu, po tym jak wsku-
tek naciskow stuzby bezpieczenstwa zdecydowal sie na opuszczenie kraju.

Nieznosna lekkos¢ bytu zostala przez niego opublikowana na emigracji w Pary-
zu w 1984 roku. Warto podkresli¢, ze Kundera podjat decyzje o publikacji dzieta
w jezyku francuskim, co miato stanowi¢ jego protest wobec dwczesnej sytuacji

8 P. Znojek, op. cit., s. 290.
°  Z. Tarajlo-Lipowska, op. cit., s. 355.
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politycznej w Czechostowacji. Powies¢ spotkala si¢ z entuzjastycznym przyjeciem
zaréwno ze strony krytykow, jak i czytelnikow. Badacze literatury podkreslali in-
teresujacg fabule utworu, przeplatang autorskimi refleksjami historycznymi oraz
filozoficznymi. Szczegdlng role w odbiorze powiesci odgrywata warstwa historycz-
na. Kundera w dobitny sposob opisywal niepodwazalne wady ustroju komuni-
stycznego, prezentowal zycie spoleczne i polityczne przez pryzmat realizmu przed,
W czasie i po inwazji.

Zdaniem Doroty Bielec: ,,Ogromne powodzenie Kundery [...] ttumaczy¢ moz-
na faktem, ze pisal on o najbardziej istotnych problemach ludzi zyjacych w tota-
litarnym panstwie. Jego bohaterowie, jak Tomasz - lekarz - z Nieznosnej lekkosci
bytu czy Jaromil - poeta — z Zycie jest gdzie indziej usituja prowadzi¢ normalne
zycie, kocha¢, pracowa¢. Nie moga si¢ jednak uwolni¢ spod kontroli wtadzy, ktéra
w panstwach socjalistycznych wkracza w najintymniejsze zakamarki osobistej eg-
zystencji swoich obywateli i korumpuje niektérych z nich (Jaromil), a niektérym
nie pozwala na realizowanie zyciowego powotania (Tomasz). Swiadome czy tez
mimowolne uczestnictwo w jakichkolwiek formach zycia publicznego ma bezpo-
$redni wplyw na zycie prywatne. W swoich powiesciach poczynil Kundera nad-
zwyczaj trafne spostrzezenia dotyczace zniewolenia umystéw w komunistycznym
ustroju”'.

Losy gléwnych bohateréw powiesci wpleciono w wydarzenia historyczne.
W utworze nie brakuje opisow sytuacji dotyczacych spoleczenstwa Czechostowa-
cji w okresie inwazji. Pisarz wspomnial, ze: ,Teresa przez cale siedem dni byla
na ulicach i fotografowala rosyjskich zotnierzy i oficeréw we wszystkich sytua-
cjach, ktore ich kompromitowaly [...] Zrobita mndstwo filméw. Mniej wiecej po-
fowe rozdala w formie niewywotanych negatywoéw dziennikarzom zagranicznym
(granice byly wciagz otwarte, dziennikarze przyjezdzali zza granicy przynajmniej
na chwile i byli wdzieczni za kazdy dokument). Wiele sposréd nich znalazlo sig
pozniej w najrozmaitszych zagranicznych gazetach: byly na nich czolgi, grozace
piesci, zburzone domy, zabici przykryci zakrwawiong czerwono-bialo-niebieska
flaga, mtodzi chlopcy na motocyklach, ktdrzy z wéciekta szybkoscia jezdzili wokot
rosyjskich czotgéw i wymachiwali flagami czeskimi na drzewcach, i mtode dziew-
czyny w bardzo krétkich spddniczkach, ktére prowokowaly nieszczgsnych wyglo-
dzonych seksualnie rosyjskich zolnierzy i calowaly sie na ich oczach z przypadko-
wymi przechodniami™".

Przytoczony fragment powiesci prezentuje postawe czechostowackiego spole-
czenstwa — rézne formy biernego oporu obywateli. Opisywane zdarzenia mialy
miejsce na praskich ulicach i $wiadczyly o zaangazowaniu w masowy sprzeciw
wobec interwencji. Poza wymienionymi wcze$niej powszechnymi okrzykami, na-
pisami i hastami na widocznych, dostepnych publicznie murach, Czesi i Stowacy
dopuszczali si¢ licznych prowokacji skierowanych przeciwko okupantom. Przy-
$wiecal im przy tym jeden cel — opowiedzenie si¢ za reformami kraju.

10 D. Bielec, Sprawy czeskie w polskich drukach drugiego obiegu, Krakéw 2008, s. 46.
"' M. Kundera, Nieznosna lekkos¢ bytu, przel. A. Holland, Warszawa 1996, s. 51n.
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Kundera zwracal réwniez uwage na skutki sierpniowej inwazji, dostrzegalne
juz w latach siedemdziesigtych XX wieku, w okresie normalizacji. Swoje przemy-
slenia przekazywal za pomocg wstawek narratora badz wykreowanych literackich
bohateréw. Wspominal, ze: ,,Przez te pigc lat, ktore uptynety od czasu, kiedy ar-
mia rosyjska wtargnela do ojczyzny Tomasza, Praga bardzo si¢ zmienita. Tomasz
spotykal na ulicach innych ludzi niz niegdys. Potowa jego znajomych wyemigro-
wala, a z tej drugiej polowy, ktora zostala, tez potowa umarta. To jest fakt, ktory
nie bedzie zarejestrowany przez zadnego historyka: lata po rosyjskiej inwazji byly
okresem pogrzebdw; smiertelnos¢ byta o wiele wyzsza niz przedtem. Nie mowie
juz o przypadkach (zresztg rzadkich), kiedy ludzie zostali zaszczuci na $mier¢ jak
Jan Prochézka”®2.

Pisarz i scenarzysta stal si¢ jedna z ikon Praskiej Wiosny. Jako czlonek sto-
tecznej inteligencji opowiadal sie za glebokimi reformami panstwa. Dostrzegat
negatywny wplyw dzialan ustroju komunistycznego, a co za tym idzie publicznie
krytykowal relacje Czechostowacji ze Zwigzkiem Radzieckim. Nalezal do grona
praskich aktywistow, ktorzy domagali si¢ od wladzy préby przeksztalcenia systemu
rzadow. Postawa Prochazki nie pozostala obojetna stuzbie bezpieczenstwa. Uzna-
li go za wroga publicznego. Mezczyzna nalezal do grona inwigilowanych przez
komunistow w sposdb niezwykle niemoralny, m.in. prywatne nagrania z podstu-
chéw w jego domu emitowano w krajowej rozglosni radiowej. Oczerniano go takze
w panstwowej telewizji, ktora zarzucata mu niejednokrotnie uczestnictwo w afe-
rach obyczajowych, a nawet szpiegostwo. Najprawdopodobniej zycie w cigglym
stresie oraz poczuciu zagrozenia przyczynito si¢ do choroby nowotworowej. Zmart
na stole operacyjnym. Warto zaznaczy¢, ze nawet w trakcie operacji towarzyszyli
mu funkcjonariusze stuzby bezpieczenstwa.

Innym z czeskich pisarzy, ktory na kartach swych utwordw rozliczat sie z wyda-
rzeniami Praskiej Wiosny, byt Bohumil Hrabal. Szczegélnie istotne miejsce w jego
spusciznie literackiej odgrywa powies¢ Zbyt glosna samotnosé. Tekst dluzszej for-
my prozatorskiej zostal ukonczony przez pisarza w lipcu 1976 roku, jednak nie
mogt sie ukaza¢ w oficjalnym obiegu wydawniczym. Zastrzezenia cenzoréw do-
tyczyly przede wszystkim podejmowanych przez Hrabala watkéw politycznych
i ideologicznych. Autor nie nalezal do grona zwolennikéw ustroju komunistycz-
nego, w latach szes¢dziesigtych publicznie wyrazal poparcie dla reform, dlatego
w okresie normalizacji stal si¢ twdrcg zapomnianym. Jego utwory literackie publi-
kowano w nieformalnych oficynach wydawniczych nazywanych samizdatami. Na
postepowanie komunistéw wobec Hrabala wplyneta jego zdecydowana postawa
w czasie wiosennego ,,przesilenia’. Aleksander Kaczorowski wspominat: ,,Podczas
Praskiej Wiosny Hrabal udzielit wielu wypowiedzi, w ktérych popieral reformator-
ska polityke Dubceka. Osobiscie poznal go 30 kwietnia, podczas uroczystosci na
praskim Zamku, kiedy to wraz z Jifim Menzlem otrzymali najwazniejszg nagrode
panstwowa imienia Klementa Gottwalda za Pociagi pod specjalnym nadzorem.
Bylo to juz po ogloszeniu projektu powszechnej amnestii ofiar represji stalinow-
skich, ustgpieniu Novotnego z funkcji prezydenta i zapowiedzi reform, miedzy

2 Ibidem, s. 173.
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innymi zalegalizowania malych prywatnych firm i uznania prawa obywateli do
zgromadzen, zrzeszania sie i wyjazdow za granice”™"’.

Pisarz w przeciwienstwie do Kundery nie zdecydowal si¢ na emigracje po stlu-
mieniu Praskiej Wiosny. Majac $wiadomos¢, ze jego twdrczo$é, a szerzej osobe,
niemile widziano na forum publicznym postanowil przenies¢ si¢ z Pragi do Ker-
ska. Tam poswiecit sie dziatalnosci literackiej, jednak jego utwory ukazywaly sie
tylko w samizdacie badz pisane byly ,,do szuflady” W tym czasie powstala po-
wie$¢ Zbyt glosna samotnosé, w ktdrej w sposob emocjonalny opisat trudny czas
normalizacji, prezentujac przy tym negatywne skutki, jakie niosty za sobg praskie
wypadki. Uwage poswiecal przede wszystkim wywodzacym si¢ ze spoteczenstwa
jednostkom skazanym na marginalizacj¢ z powodu aktywnego wsparcia protestow
spotecznych. Pisal o przedstawicielach stotecznej inteligencji masowo pozbawia-
nych pracy zawodowej. Rozpamietywal, ze: ,Najbardziej lubilem chodzi¢ do chlo-
pakdéw z piwnicy z centralnym ogrzewaniem, gdzie niczym psy do budy uwigzani
byli robotg ludzie z uniwersyteckim wyksztalceniem, ktérzy w trakcie swej pracy
pisali historie¢ naszych czaséw, takie badania socjologiczne, tutaj w piwnicach do-
wiedzialem sie, jak stan czwarty sie przerzedzil, jak robotnicy z nizin szli do nad-
budowy, a znéw osoby z wyksztalceniem uniwersyteckim pracuja jako robotnicy.
Najchetniej jednak przestawalem z kanalarzami, pracowali tam dwaj cztonkowie
Akademii Nauk, a przy tym pisali ksigzke o $ciekach i kanalach, ktére przechodza
i krzyzuja si¢ pod calg Praga [...]".

Hrabal wskazywal, Ze degradacja spoleczna byla dotkliwym poklosiem stawia-
nia oporu wobec komunistow. Wtadza uznala, ze elita narodu stanowita realne
zagrozenie dla ustroju panstwa, dlatego zdecydowata sie podja¢ radykalne kroki
w stosunku do niesubordynacji jej cztonkéw. Prawdopodobnie przez propagando-
we dziatania komunisci dazyli do utworzenia nowego establishmentu, ktéry miat
by¢ w petni podporzadkowany rzadzacym. W ten sposob cztonkowie nowych elit
zawdzieczali swoja kariere zawodowg komunistom. ,,I podczas gdy w $ciekach i ka-
nalach miasta stolecznego Pragi dwa szczurze klany wypierajg si¢ w nonsensowne;j
na pozdr wojnie, w piwnicach pracujg straceni aniotowie, mezczyzni z uniwersy-
teckim wyksztalceniem, co przegrali swg bitwe, ktorej nigdy nie toczyli, a mimo to
nadal trudzg sie nad precyzyjniejszym obrazem $wiata”".

Czeski tworca, ktory $wiadomie zdecydowal sie na pozostanie w kraju, bacznie
obserwowal rzeczywisto$¢ po Praskiej Wiosnie. Zgodzit si¢ na narzucony mu przez
wladze status pisarza w likwidacji. Dziatalno$¢ artystyczng w okresie normaliza-
cji ograniczala przede wszystkim cenzura, ktora zarzucala Hrabalowi zachodnie
wplywy ideologiczne oraz poruszanie tematyki powszechnie zakazanej, m.in. co-
dziennosci zycia w komunistycznym ustroju czy watkow erotycznych. Wszech-
obecny w jego twdrczosci realizm stanowil motyw nie do przyjecia dla cenzoréw.

Zbyt glosng samotnos¢ uznano za jeden z najwazniejszych utworéw w spus-
ciznie literackiej Hrabala. Odczytywano ja jako swoiste rozliczenie autora z cza-
sem normalizacji. Zawarta w tytule samotno$¢ nawiazywata do osobistych odczu¢

3 A. Kaczorowski, Hrabal. Stodka apokalipsa, Wolowiec 2016, s. 145.
!4 B. Hrabal, Zbyt glosna samotnos¢, przel. P. Godlewski, Izabelin 2003, s. 29-30.
' Ibidem, s. 33.
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tworcy. W swoim dziele zwracal uwage na zmiany, jakie zaszty w mentalnosci oby-
wateli. Podkreslal fakt, Ze komunistyczni karierowicze pieli sie po drabinie spo-
tecznej, zastepujac ludzi, ktdrzy nalezeli do grona specjalistow w swoich zawodach,
m.in. lekarzy czy wykladowcow akademickich. Prezentowal, w jak drastyczny spo-
sob wladza pozbawiala wyzej wymienionych pracy zawodowej, zmuszajac ich do
podjecia sie zaje¢ fizycznych dla niewykwalifikowanych oséb. Zmiany, jakie zaszty
w zyciu spotecznym Czechostowacji, staly sie dla pisarza watkiem czgsto porusza-
nym w jego tworczosci literackiej.

Praska Wiosna nalezata do istotnych wydarzen historycznych i spolecznych
drugiej potowy XX wieku. Terminy $ci$le z nig zwigzane, jak ,,socjalizm z ludzka
twarzg” czy ,normalizacja’, przeszly do annaléw historii, a takze do jezyka poli-
tycznego. Praska Wiosna stanowita probe reform kraju z aktywnym udzialem oby-
wateli. Eksperyment spoleczny, ktéry mial przynies¢ stopniowa demokratyzacje
Czechoslowacji nie powiodt sie. Skala ulicznych protestéw Czechéw i Stowakéw
ukazala jednak stabosci ustroju komunistycznego oraz dawala nadziej¢ na obalenie
totalitaryzmu. Kluczowsa dla czechostowackich doswiadczen 1968 roku okazala si¢
walka o godnos¢ czlowieka. Idealy wolnosciowe prezentowali obywatele, a wsréd
nich studenci, inteligencja i twdrcy. Przebieg praskich wydarzen przybral nieocze-
kiwany obr6t spowodowany inwazja zbrojng wojsk Ukladu Warszawskiego. Po
sttumieniu oporu spoleczenstwa Czechostowacja popadla w okres ,,normalizacji’,
ktory ostatecznie pogrzebal oczekiwania demokratyzacji zycia w kraju. Obywatele
za swoja niesubordynacje zostali ukarani przez komunistyczng wtadze represjami.
Trendy wolnosciowe w spoteczenstwie odzyly dopiero w 1977 roku, a przyczynita
sie do tego akcja zbierania podpisow pod karta przestrzegania Praw Czlowieka
(Karta 77).

Praskie wypadki staly sie inspiracjg dla czeskich tworcow, przede wszystkim
pisarzy. Milan Kundera i Bohumil Hrabal skupiali si¢ na prezentowaniu posta-
wy spoteczenstwa czechostowackiego. Kundera odtworzyl na kartach Nieznosnej
lekkosci bytu pierwsze dni zbrojnej interwencji na ulicach Pragi, a takze ptynace
z niej konsekwencje. Hrabal w Zbyt glosnej samotnosci nawigzywal natomiast do
okresu normalizacji oraz konsekwencji wyciagnietych wobec uczestnikow oporu
spolecznego. Zaréwno jeden jak i drugi twérca postanowit uczyni¢ Praskg Wiosne
tematem swojego utworu wplatajac tlo historyczne w fabule literacka, sporzadzajac
swoistg pamigtke tamtych dni, niezwykle waznych dla narodowej kultury.
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N /r‘.‘ Society against power. Prague Spring
=22 [N through the eyes of Czech writers

The purpose of this article is to show the phenomenon of the Prague Spring - social pro-
tests and their consequences. The events related to the military intervention of the Warsaw Pact
Troops were observed by Czech writers, e.g. Bohumil Hrabal and Milan Kundera. These creators
described on the pages of their works the social and political situation in Czechoslovakia, which
they witnessed. My intention is to try to historical and literary capture Prague’s reminiscences
through the lens of selected examples of the prose of both authors, e.i. Too Loud a Solitude (Prilis
hlu¢nd samota from1976) and Unbearable Lightness of Being (Nesnesitelnd lehkost byti from1984).

Keywords: Prague spring, Czechoslovakia, society, Czech literature, Milan Kundera, Bohumil
Hrabal

O6wecTBo npoTmB BnacTu. Mpaxckas BecHa

‘ rnasamm YeliCcKux nucarenemn

Llento aToro ackn3sa ABnaeTcA nokasatb peHoMeH [paxcKkoli BeCHbl — COLMalIbHbIX NPOTECTOB
n nx nocnepctena. CobbITMA, CBA3aHHbIE C BOOPY>KEHHbIM BMeLLaTeNbCTBOM Cu BapLluaBckoro
Jorosopa, HabsloAaHHble YeLCKMI nucaTenamu, B Tom yucne borymuna pabana n Munana
KyHfiepa. 3T XyAOXHMKM OMucany Ha CTpaHULax CBOWX MPOW3BEAEHWUM COLMalibHYlo 1
NONMTUYECKYIO CUTyaLuio B YexocnoBakum, KOTOpoW cTanu cBupetenamu. B pamkax ackusa
6yneT npoBefeH aHanu3 IMTepaTypHOro Matepuana, YTobbl BbiAenTb ero MCTOPUYECK/E TEMbI.
B moel KoHUenuMn nombiTalocb NPeACTaBUTb UCTOPUYECKME U NUTepaTypHble n3obpaxeHua
NPaXXCKMX BOCMOMUHAHWUI Yepe3 Npu3my 136paHHbIX MPUMEPOB NpPo3bl 0601X aBTOPOB, TO eCTb
«Cnuwkom wymHezo oouHouecmaa» (Prilis hlu¢nd samota n3 1976 r.) n «HeBbiIHOCMMOW NéErkocTn
6bITUN» (Nesnesitelnd lehkost byti n3 1984 r.).

KnioueBble cnoBa: [lpaxckanasecHa, YexocnoBakusA, o6LLeCTBO, SiMTepaTypayeLlKuii,
MwunanKyHpepa, borymunlpaban



