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Autorytaryzm jugostowianski jako czynnik hamujacy
eskalacje konfliktéw etnicznych pomiedzy narodami
batkanskimi w drugiej potowie XX wieku

Subregion Batkanéw od setek lat stanowit zrédto destabilizacji regionu Europy Srodkowej i po-
tencjalnych eskalacji konfliktéw lokalnych na szerszg skale, z pierwsza wojng swiatowa jako fla-
gowym przyktadem. Tak zwany ,Kociot Batkanski” wielokrotnie byt zaczatkiem dtugotrwatych
i krwawych wojen, co w duzej mierze spowodowane byto przez historyczne zasztosci pomiedzy
narodami zamieszkujacymi ta czes¢ swiata. Wasnie etniczne Serbéw, Chorwatéw, Stowencow,
Bosniakow i Albaniczykéw niejednokrotnie urastaty do rangi regularnych konfliktéw zbrojnych,
zas nienawi$¢ pomiedzy narodami batkanskimi przybierata najbardziej brutalne formy, wigcza-
jac w to czystki etniczne i masakry ludnosci cywilnej. Kulminacyjnym punktem w okresie historii
najnowszej konfliktdw etnicznych na Batkanach byly lata 90. XX wieku, kiedy to dochodzito do
regularnych dziatan wojennych na terytorium rozpadajacej sie Jugostawii.

Jednak w latach 1945-1980 na obszarze Batkandéw panowat wzgledny spokdj i nie dochodzi-
to w tym okresie do powazniejszych star¢ na tle narodowosciowym. W tym samym czasie, rzady
w panstwie jugostowianskim sprawowat Josip Broz Tito. Jego komunistyczny i zarazem autory-
tarny rezim, mimo iz w swych metodach daleko odbiegajacy od demokratycznych zachodnich
standardéw, powstrzymywat dazenia narodéw Jugostawii do wzajemnego zwalczania sie i thumit
w zarodku wszelkie mozliwe konflikty zbrojne na tle etnicznym.

Celem niniejszej pracy jest zbadanie poprzez analize opracowan naukowych, zaleznosci po-
miedzy autorytarnymi rzagdami Josipa Broz Tito w Socjalistycznej Federacyjnej Republice Jugo-
stawii a eskalacja konfliktéw zbrojnych na tle etnicznym, kulturowym i narodowym na terytorium
Batkanéw w drugiej potowie XX wieku. Autor zamierza ocenic role i znaczenie rezimu komu-
nistycznego dyktatora w rozprzestrzenianiu sie konfliktéw pomiedzy narodami wchodzacymi
w sktad Jugostawii i wykazag, ze silny autorytet wtadzy moze by¢ czynnikiem hamujacym rozwdj
sporéw na tle narodowym na terenie danego panstwa.
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Wstep

Potwysep Batkanski, potozony w potudniowej Europie, przez setki lat byt areng
licznych star¢, zaréwno pomiedzy wielkimi imperiami jak i mniejszymi panstwa-
mi narodowymi, a takze grupami etnicznymi w ramach wojen domowych. Hi-
storia Balkanow obfitowata w konflikty o strefy wptywow wielkich mocarstw, zas
na terenie regionu wielokrotnie dochodzilo do zmian granic. W przeciagu ostat-
nich dwustu lat, zmienialy sie rzady jakim podlegaly narody batkanskie, znajdujac
sie w réznych strefach wpltywoéw i bedac przedmiotem polityki miedzynarodowej
najwiekszych europejskich poteg. W poczatkach XX wieku do glosu zaczely do-
chodzi¢ wielkie ideologie, ktére zdominowaly pdzniejsza polityke swiatowg — ko-
munizm i nacjonalizm, ktérych najbardziej doniosta konsekwencja byta II wojna
Swiatowa i pdzniejsza zimnowojenna rywalizacja bloku sowieckiego ze §wiatem
Zachodu. Ideologie te nie ominely takze panstw batkanskich, doprowadzajac do
wzrostu nastrojow nacjonalistycznych i komunistycznych. Z ruchéw ideologicz-
nych na Balkanach zdotaly wytworzy¢ sie organizacje polityczne, ktére z réznymi
skutkami obejmowaty wladze w poszczegdlnych panstwach. Na szczegolng uwage
zastuguje Front Ludowy, ktéry pod przywddztwem Josipa Broz Tity doprowadzit
do utworzenia w 1946 roku Federacyjnej Ludowej Republiki Jugostawii. Autorytet
Tito byl na tyle silny, zas metody sprawowanych przez niego rzadow skuteczne, ze
zdofal on utrzymac wladze az do $mierci w roku 1980.

Jugostawia obejmowata znaczng cze$¢ obszaru Balkanow, zamieszkatych przez
narody i grupy etniczne rdzniace si¢ od siebie w wielu aspektach kulturowych,
spotecznych i ekonomicznych, a nierzadko historycznie ze sobg skonfliktowane.
Serbowie i Chorwaci, cho¢ postugujacy sie tym samym jezykiem i bedacy przed-
stawicielami tej samej niemalze grupy etnicznej, na przestrzeni wiekdw pordznili
sie gléwnie z powodu wyznawanej religii. Stowency, poddani silnym wpltywom
austriackim, czuli swg odrebno$¢ od innych narodéw poludniowostowianskich,
w czym pomagala im na ogdt lepsza sytuacja ekonomiczna i rozwéj kultury'.
Wyznajacy islam Albanczycy i Bo$niacy czuli wigkszy sentyment do Imperium
Osmanskiego i podkreslali swojg odrebnos¢ od Stowian. Narody jugostowianskie,
przez lata angazowane byly w rozliczne konflikty polityczne pomiedzy mocarstwa-
mi, co tylko poglebilo podzialy i wzajemng nieche¢¢, spotegowang w okresie nie-
pokojow drugiej wojny swiatowej, kiedy to dochodzito pomiedzy nimi do licznych
walk i zbrodni na tle etnicznym.

Okres rzagdow komunistycznych pod przywédztwem Tity to prawie czterdziesci
lat wzglednego spokoju i ttumienia wszelkich wigkszych sporéw na tle etnicznym.
Po upadku komunistycznego rezimu, panstwo jugostowianskie ulega¢ zaczeto dy-
namicznemu rozpadowi, co w rezultacie doprowadzito do krwawych wojen lat
90-tych.

Celem niniejszej pracy jest analiza zwigzku autorytarnych rzagdéw komuni-
stycznego dyktatora w powojennej Jugostawii z wygaszeniem sporow etnicznych

' J. Tomasevich, Peasants, Politics and Economic Change in Yugoslavia, Stanford University Press, Stanford
California 1955, s. 130.
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i narodowych na terenie tego panstwa. Autor probuje wykaza¢, ze centralne rzady
silnego dyktatora miaty znaczacy wplyw na powstrzymywanie eskalacji tego ro-
dzaju konfliktow i utrzymanie pokoju pomiedzy batkanskimi narodami.

Rys historyczny

Kongres berlinski z 1878 roku, konczacy wojne Rosji z chylgcym si¢ ku upad-
kowi Imperium Osmanskim, byt istotnym punktem w historii Batkanow. Wtedy to
miedzy innymi powstaly niepodlegle panstwa, takie jak Serbia (ktéra wprawdzie
posiadata juz szeroka autonomie, i Rumunia, zas region Bo$ni i Hercegowiny z rgk
tureckich przeszedl pod administracje austriacka. Pokongresowy podziat regionu
i nowo wytyczone granice nie zadowalaly wigkszos$ci panstw i narodéw batkan-
skich, stanowigc zarzewie dalszych konfliktow?.

I wojna $wiatowa zakonczyla istnienie wielkich imperiow: cesarsko-krélew-
skich Austro-Wegier oraz Imperium Osmanskiego, ktdre przez dziesigciolecia
dominowaly na Batkanach. Po pokoju wersalskim, ustalajgcym nowy porzadek
$wiata po Wielkiej Wojnie, powstalo w Europie Wsréd powojennych rzadéw nowo
powstalych panstw batkanskich dominowala postawa dyskryminacji mniejszosci
etnicznych, posadzanych o dziatalno$¢ wywrotowa. Powszechne stalo sie okresla-
nie tych grup mianem ,,obcych”, pomimo zamieszkiwania przez nie danego tery-
torium od setek lat. Nie sprzyjalo to integracji narodéw balkanskich i tylko umac-
nialo wzajemne antagonizmy®. W Serbii zrodzila si¢ idea jugoslawizmu, bedaca
wyrazem przekonania o dominujgcej roli Serbéw w regionie i majgca na celu do-
prowadzenie do utworzenia silnego panstwa na Batkanach, z przewodnig rolg na-
rodu serbskiego®. Idea utworzenia wspdlnego panstwa nie byta obca takze innym
narodom potudniowostowianskim. W 1915 roku powstal chorwacko-stowenski
Komitet Jugostowianski, ktory wraz z chorwacka Rada Narodowa walnie przyczy-
nil sie do powstania Kroélestwa Serbéw, Chorwatéw i Stowencow w 1918 roku’.
Tron krdlestwa SHS objeta serbska dynastia Karadjordjeviciéw. W nazwie panstwa
Serbowie znalezli si¢ na pierwszym miejscu, co nie pozostawalo bez znaczenia,
gdyz wywotalo fale niezadowolenia i protestow wsrod pozostatych narodow®.

Pomimo iz liczne przedstawicielstwa polityczne zgadzaly sie na istnienie wspol-
nego panstwa jugostowianskiego, Kroélestwo SHS od poczatku istnienia zmagato
sie z licznymi tarciami i konfliktami na tle narodowym i etnicznym. Wchodza-
ce w jego sklad narody batkanskie domagaly sie tych samych praw co Serbowie,
a takze, dbajac o wlasne interesy, doprowadzaly do zaogniania si¢ konfliktéw po-
miedzy sobg. Integracje utrudnialo takze zréznicowanie wyznaniowe grup etnicz-
nych wchodzacych w sktad Krélestwa. W spisie ludnosci z 1921 roku odnotowano

2 B.Jelavich, Historia Batkanow. Wiek XX, Wydawnictwo Uniwersytetu Jagielloniskiego, Krakow 2005, s. 19.
* Ibidem, s. 150-151.
* Ibidem, s. 159.
> Ibidem.

¢ 'W. Walkiewicz, Jugostawia. Parnistwa sukcesyjne, Instytut Historyczny Uniwersytetu Warszawskiego, wyd.
Trio, Warszawa 2009, s. 42.
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strukture wyznaniowg panstwa. 48,7% ludnosci deklarowalo przynaleznos$¢ do
Cerkwi prawoslawnej — gléwnie Serbowie, Macedonczycy i Czarnogércy, 37,5%
do Kosciota rzymskokatolickiego — Chorwaci i Stowency, za$ 11,2% spos$rdéd tych
narodow uwazalo si¢ za wyznawcow islamu’.

Poza sporami etnicznymi pojawialy sie takze te na tle ideologicznym, co byto
zresztg charakterystyczne dla Europy okresu miedzywojennego. Po rewolucji bol-
szewickiej w 1917 roku, ruchy komunistyczne rosty w site takze na Batkanach. Ich
specyfika w tym regionie Europy byla jednak nieco inna, z uwagi na niski poziom
industrializacji i przewage ludnosci chlopskiej. Komunisci jugostowianscy czesto
rekrutowali sie wiec z grup intelektualistow i w nieco inny sposéb pojmowali mar-
ksistowska ,,walke klas”, niz ich odpowiednicy w krajach lepiej uprzemystowionych
z duzg iloscig ludnosci robotniczej. Dziatalnos¢ ruchéw komunistycznych byla
czesto delegalizowana i represjonowana przez rzad jugostowianski, co pogtebiato
tylko niepokoje spoteczne®.

W latach 20-tych, dochodzito w Kroélestwie SHS do licznych zamachéw po-
litycznych i aktow terroru, przede wszystkim na tle narodowosciowym. W 1928
roku, w wyniku zamachu przeprowadzonego przez pochodzacego z Czarnogory
Serba - radykata Punisa Racica zgineto dwdch postow Chorwackiej Partii Chlop-
skiej, za$ trzech zostalo rannych. Grozace destabilizacjg panstwa akty terroru
zmusity krdla Aleksandra Karadjordjevicia do zniesienia ustroju konstytucyjnego
w 1929 roku i ustanowienia dyktatury oraz przemianowania panstwa na Krdlestwo
Jugostawii’.

Na poczatku lat 30-tych XX wieku wzmozona dziatalno$¢ terrorystyczna chor-
wackich ustaszow pod przywodztwem Ante Paveli¢a poglebiata chaos panujacy
kraju. W 1934 roku w Marsylii, w wyniku zamachu zamordowany zostat krol Alek-
sander Karadjordjevi¢, za$ jego miejsce na tronie zajal nieletni Piotr II, a faktyczne
rzady sprawowane byly przez ksiecia regenta Pawta, co znacznie ostabilo autorytet
wladzy i umozliwilo wzrost znaczenia ruchéw nacjonalistycznych (gltéwnie chor-
wackich) oraz komunistycznych'.

Podczas drugiej wojny $wiatowej, niejednolita polityka Krolestwa Jugostawii
wzgledem panstw Osi, doprowadzila do inwazji III Rzeszy i Wloch na Jugostawie
w 1941 roku. Wewnetrzne rozwarstwienie spoleczenstwa i podzialy narodowe co-
raz mocniej dawaly o sobie zna¢. Wyrazem tego, byly skrajnie rézne postawy grup
etnicznych zamieszkujacych Jugostawie wobec niemieckiej agresji. Podczas gdy ar-
mia jugoslowianska walczyla z najezdzca, chorwaccy ustasze przygotowywali sie
do entuzjastycznego powitania Wehrmachtu na swoim terytorium. Pod przewod-
nictwem Paveli¢a proklamowali oni Niezalezne Panstwo Chorwackie, w prakty-
ce bedace pod protektoratem III Rzeszy. Za przyzwoleniem okupanta, dokony-
wali licznych zbrodni etnicznych na Serbach, a takze przymusowych przesiedlen
ludnosci serbskiej, chorwackiej i stowenskiej. Okupantowi niemieckiemu, oraz

7 Ibidem, s. 54.

8 B. Jelavich, op. cit., s. 154

° Ibidem, s. 172.

10 W. Walkiewicz, op. cit., s. 92-93.
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Chorwatom przeciwstawiali si¢ za$§ partyzanci, popierani miedzy innymi przez
komunistéw oraz monarchistéw serbskich''.

Wiodaca role w powstaniu przeciwko niemieckiemu faszyzmowi zaczely wiesé
grupy bojownikdéw, skupionych wokoét przywodztwa komunisty Josipa Broz Tito.
Funkcjonowanie na terenie Jugostawii kilkusettysiecznej armii partyzanckiej, wal-
czacej czynnie z nazistowskimi Niemcami, spotkalo si¢ z uznaniem Aliantéw. Par-
tyzanci mogli liczy¢ zardwno na wsparcie ZSRR, jak i Wielkiej Brytanii. W 1942
roku w bo$niackim miescie Bihac utworzono Antyfaszystowska Rade Wyzwolenia
Narodowego Jugostawii (ANVOY]), za$ Josip Broz Tito otrzymat tytul marszatka sit
zbrojnych i faktyczng kontrole nad armig'?. Tito wykorzystat swoja pozycje do po-
zbycia si¢ przeciwnikow politycznych i gdy w 1945 roku Armia Czerwona wyzwo-
lita terytorium Jugostawii spod okupacyjnej wladzy Niemcow, Tito mogt zostaé
uznany za faktycznego przywddce nowej, komunistycznej Jugostawii. Jego Front
Ludowy doprowadzit do proklamowania niedtugo po wojnie, w 1946 Federacyjnej
Ludowej Republiki Jugostawii(od 1963 roku - Socjalistyczna Federacyjna Repub-
lika Jugostawii), w ktdrej rzeczywistg dyktatorska wtadze sprawowat Tito'.

Jugoslawia pod rzadami Tito

Po zakonczeniu II wojny §wiatowej znakomita wigkszos¢ terytorium Jugosta-
wii byla kontrolowana przez partyzantéw komunistycznych, pod przywodztwem
Josipa Broz Tito. Stawialo to ich w znacznie lepszej sytuacji niz komunistow w in-
nych panstwach przyszlego bloku sowieckiego. Silny op6r partyzantéw komuni-
stycznych wobec niemieckich nazistow i wloskich faszystéw oraz stabo$¢ organi-
zacji niekomunistycznych, ulatwit komunistom zdobycie pelnej wladzy w panstwie
znacznie szybciej niz krajom pdzniejszego bloku sowieckiego'. Utrzymujacy do-
minujacg pozycje wérod komunistycznych przywddcow Tito miat prawo uwazac
sie za niezaleznego i narzuca¢ swojg wole polityczng innym". Wkrétce po wojnie
okazalo sie, ze jego ugruntowana pozycja moze prowadzi¢ do wiekszej samodziel-
nosci wzgledem Zwigzku Radzieckiego. Cho¢ nastroje w Jugostawii mozna byto
uzna¢ za prosowieckie, w kilka lat po wojnie doszto do ochlodzenia stosunkéw
pomiedzy socjalistycznymi panstwami i faktycznego uniezaleznienia sie Jugo-
stawii od ZSRR, gléwnie wskutek niecheci wladz sowieckich do Tito. Stalinowi
nie podobala si¢ coraz bardziej wyrazna samodzielnos¢ Jugostawii i prowadzenie
wlasnej polityki miedzynarodowej, gléwnie wzgledem Grecji, Bulgarii oraz Alba-
nii. W 1948 roku doszlo do faktycznego zerwania wspoétpracy pomiedzy ZSRR
a Jugostawia, zas komunisci jugostowianscy zostali wykluczeni z Kominformu,
aw 1949 roku odmoéwiono jej udzialu w Radzie Wzajemnej Pomocy Gospodarczej

" Ibidem,s. 115-122.

12 B. Jelavich, op. cit., s. 282-284.

3 W. Walkiewicz, op. cit., s. 156.

4 M. Sokulski, M. Previ$i¢, W opozycji do Moskwy. Jugostowiarska ,droga do socjalizmu” w latach 1945-1956,
»Pamiec i Sprawiedliwos$¢” 2016, nr 28, s. 396.

1> B. Jelavich, op. cit., s. 397-398.
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(RWPQG). Jugostawia nie przystapila takze do Uktadu Warszawskiego. W konse-
kwencji Jugostawia nie stala si¢ czgscig bloku sowieckiego, pozostajac jednoczesnie
panstwem komunistycznym'.

Nie bedac ani panstwem satelickim ZSRR, ani czlonkiem kapitalistycznego
Zachodu, Jugostawia dazyla do wypracowania wlasnego rozumienia socjalizmu.
Socjalisci jugostowianscy podkreslali, ze chca odej$¢ od stalinowsko-leninow-
skiej wizji socjalizmu, jednoczesnie nawigzujac do jego marksistowskich korze-
ni. Sytuacja etniczna na terenie kraju, mnogos¢ narodowosci zamieszkujacych
Jugostawie, pchneta ich socjalizm w kierunku czegos, co nazywali ,,narodowym
komunizmem™". Przywddcy komunistyczni w Jugostawii okreslali zatem swoj kraj
jako ,,ludowe panstwo zwigzkowe o ustroju republikanskim, wspélnota réwno-
prawnych narodéw, ktére na podstawie samostanowienia, z prawem oderwania
sie wlacznie, wyrazily swa wole wspoétzycia w panstwie zwigzkowym™. Juz od po-
czatku zalezalo im, by nie dopusci¢ do glosu nacjonalistycznych ruchéw zadnej
z grup etnicznych i utrzymac jednos$¢ wielonarodowego panstwa. Tito, rozumiejac
problemy, z jakimi mierzy¢ sie bedzie zréznicowana etnicznie Jugostawia, staraf si¢
w sposob racjonalny prowadzi¢ polityke réwnouprawnienia narodéw ja zamiesz-
kujacych, ktadac jednoczesnie silny nacisk na ideologie socjalizmu, ktéra miata
by¢ odpowiedzig na ewentualne dazenia niepodleglosciowe poszczegélnych nacji.

Wprowadzenie komunizmu w Jugostawii umozliwi¢ miala idea tak zwanego
braterstwa i jednosci, w §wietle ktorej obywatele panstwa mieli przez przynalez-
no$¢ do poszczegolnych republik, identyfikowac sie z cala federacja. Tego rodzaju
socjalistyczny patriotyzm mial doprowadzi¢ do utworzenia jednego, socjalistycz-
nego narodu jugostowianskiego, zlozonego z grup etnicznych zamieszkujacych
bratnie republiki. W praktyce bratnia jedno$¢ oparta byta na koncepcji jugoslawi-
zmu, ktdra zrodzila si¢ w Serbii i Chorwacji juz w XIX wieku". Biorgc pod uwage
stopien zantagonizowania poszczegdlnych narodéw w Jugostawii, utworzenie no-
wego narodu wydawalo si¢ niemozliwe. Tito zdawal si¢ dostrzega¢ ograniczenia,
jakie nidst ze sobg éw projekt i rozumial go zgola inaczej. Nie rezygnujac z cen-
tralistycznej formy rzadow socjalistycznej federacji, byl przeciwny tworzeniu no-
wego, sztucznego narodu kosztem likwidacji starych. Stawial raczej na uznanie
i rbwnouprawnienie narodéw wewnatrz Jugostawii, ich wzajemng wspolprace, op-
artg na idei socjalizmu®. Tito, majac swiadomos$¢ istnienia rozleglych wasni po-
miedzy narodami jugostowianskimi, zarzadzal nimi w sposoéb praktyczny. Gloszac
idee socjalistyczne i dfawigc w zarodku wszelkie przejawy wzmozonego nacjonali-
zmu w poszczegdlnych republikach, dbal jednoczesnie by dowartosciowywac na-
cje o mniejszym potencjale ludnosciowym, kulturowym, czy gospodarczym, np.
Macedonczykéw, czy Czarnogorcow, ale takze cechujacych sie silnym poczuciem

' Ibidem, s. 339-341.

17" A. Jagietto-Szostak, Komunisci jugostowiariscy wobec idei tozsamosci jugostowiariskiej — wybrane aspekty,
»Balcanica Posnaniensia” 2013, XX, s. 184.

'8 Ustav Federativne Narodne Republike Jugoslavije, 31. januar 1946, Beograd [Konstytucja Federacyjnej Lu-
dowej Republiki Jugostawii], [w:] Nowe konstytucje paristw europejskich, red. L. Gelberg, Warszawa 1949, s. 145.

19" A. Jagielto-Szostak, op. cit., s. 183.

» Ibidem, s. 183-184.
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tozsamosci narodowej Chorwatdw i Stowencow. Staral sie¢ w ten sposob ztagodzi¢
niezadowolenie mniejszo$ci narodowych z powodu wyraznie dominujgcej roli Ser-
béw w Jugostawii. Istotng kwestiag wydaje si¢ takze odwotanie do wspolnego sto-
wianskiego pochodzenia narodéw jugostowianskich, ktore obok socjalizmu miato
by¢ czynnikiem zachecajacym do wspdtpracy i wzajemnego wspdlistnienia®.

Mimo iz Tito byt zwolennikiem centralizmu panstwowego, dopuszczat pewna
swobode decydowania o administracji wewnetrznej w poszczegélnych republi-
kach, czego wyrazem bylo chociazby wprowadzanie jezykdéw mniejszosci narodo-
wych jako urzedowych na terenie danej republiki. Prowadzac tego rodzaju racjo-
nalng polityke przyznawania praw i swobdd republikom wewnatrz Jugostawii, Tito
staral si¢ jednocze$nie oslabia¢ tendencje nacjonalistyczne poszczegdlnych mniej-
szo$ci narodowych. Tam, gdzie si¢ one pojawialy i przybieraly bardziej doniosty
wymiar interweniowal, uzywajac argumentow o zagrozeniach dla komunizmu,
ograniczajac dzialalnos¢ konkretnych organizacji czy tez pozbawiajac stanowisk
niepokornych dziataczy administracji panstwowe;j?.

Forma rzadéw w Jugostawii odznaczala si¢ znacznie wigksza swoboda obywa-
teli niz w innych panstwach socjalistycznych. W przeciwienstwie do panstw zza
zelaznej kurtyny, mieszkancy Jugostawii mogli nie tylko swobodnie przemieszcza¢
sie po terytorium panstwa, ale nawet podejmowac prace za granica. Jugostawia
przyjmowata turystow, réwniez z Zachodu, co przynosito wiele korzysci gospodar-
czych wielu regionom. W poréwnaniu z innymi panstwami socjalistycznymi, kon-
trola nad wolnoscig prasy byla znacznie mniejsza, dopuszczano nawet z pewnymi
ograniczeniami kolportaz prasy zagranicznej*.

Sposéb sprawowania wladzy przez Josipa Broz Tito, przez niektdrych history-
kéw nazywany jest titoizmem. M.]. Zacharias za Dubravka Ugresi¢ opisuje go jako
system ideologiczny, ktérego cechami charakterystycznymi sg internacjonalizm,
wyrazony w poprzez koncepcje braterstwa i jednosci, antystalinizm, bedacy wy-
razem uniezaleznienia si¢ Jugostawii od ZSRR, oraz kulturowe odejscie od socre-
alizmu®. Titoizm, ze swoja wzgledna samorzadnoscig klasy robotniczej, i kulty-
wowaniem tozsamos$ci narodowej republik jugostowianskich, przy jednoczesnym
centralizmie politycznym i zachowaniu dystansu wobec zachodnich demokracji,
opisywany byt takze jako préba znalezienia alternatywnej drogi pomiedzy kapita-
lizmem a sowieckim komunizmem?.

Prowadzac pragmatyczng polityke wobec narodéw zamieszkujacych Jugosta-
wig, polegajaca miedzy innymi na przyznawaniu swobdd stabszym narodom jugo-
stowianskim, uznawaniu ich czgsciowej odrebnosci, jednoczesnie usuwajac swoich
politycznych przeciwnikéw gdy tylko starali si¢ wybi¢ na niezaleznos¢, Tito zyskat
przychylnos¢ wielu obywateli Jugostawii. Jego zreczne zarzadzanie potencjalnymi

2 'W. Paluch, Miedzy polityzacjg etnosu a etnicyzacjg demosu: refleksje o polityce narodowej na Batkanach,
»Annales Universitatis Mariae Curie-Sklodowska’, sec. M, 2016, vol. 1, s. 80.

2 B. Jelavich, op. cit., s. 408-410.

» Ibidem, s. 407.

# M.]J. Zacharias, Komunizm, federacja, nacjonalizmy. System wladzy w Jugostawii 1943-1991. Powstanie -
przeksztalcenia - rozklad, Warszawa 2004, s. 92-93.

» B. Repe, Das Besondere am “Titoismus” — seine Gewaltherrschaft und sein Zerfall, “Aufrisse”, 1992, 13, 3:
“Flammenzeichen Jugoslawien’, s. 27-32.
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konfliktami wewnatrzpanstwowymi i wewnatrzpartyjnymi, pozwolilo mu utrzy-
mac si¢ przy wladzy, az do naturalnej Smierci w 1980 roku.

Nalezy jednak zwrdci¢ uwage, ze Tito nie byl w zadnym razie dyktatorem la-
godnym. Swoich przeciwnikow politycznych traktowat wyjatkowo surowo. Po woj-
nie, gdy rzad Jugostawii byl wyraznie skonfliktowany ze Stalinem, zwolennikéw
tego drugiego wtracano do wigzien a nawet zabijano. Dopiero po $mierci marszal-
ka opublikowano dane, wedlug ktérych w latach 1950-1955 co najmniej 15 tysiecy
0s6b padlo ofiarg terroru jaki Tito stosowal wobec swoich przeciwnikéw. Zwraca
sie takze uwage, ze ofiar mogto by¢ znacznie wiecej. Od 40 do 60 tysiecy 0sob byto
w tym okresie skierowanych do wiezien o bardzo surowym rygorze, przypomina-
jacych sowieckie fagry?.

Najbardziej drastycznym przykladem jugostowianskiego wigzienia byl oboz
koncentracyjny na wyspie Goli otok (pol. Naga Wyspa), o ktérej jeden z dwczes-
nych lideréw Komunistycznej Partii Jugostawii pisat po latach, ze byla to ,,najciem-
niejsza i najbardziej wstydliwa strona jugostowianskiego komunizmu, gorsza na-
wet i bardziej przerazajaca niz sam komunizm™. Ze wspomnien bylych wiezniow
obozu mozna dowiedziec si¢ szczegdtéw dotyczacych nieludzkich zasad traktowa-
nia wiezniéw, odmawiania im elementarnych praw, przemocy fizycznej, psychicz-
nej, ponizania i dehumanizowania.

Rola systemu sprawowania wladzy w hamowaniu konfliktéw etnicznych
w Jugoslawii

Cho¢ powojenna Jugostawia pozostawala niewatpliwie panstwem socjalistycz-
nym, Josip Broz Tito byt jej faktycznym dyktatorem, zas jego rzady uzna¢ mozemy
za autorytarne. W kontekscie niniejszych rozwazan nalezy przytoczy¢ koncepcje
autorytetu oraz autorytaryzmu jako formy sprawowania wtadzy.

Pojecie autorytetu, na przestrzeni dziejow, bylo przedmiotem badan filozofow
i socjologdw, wérdod ktorych wymieni¢ mozna chociazby Maxa Webera, Talcot-
ta Parsonsa, Emile Durkheima, czy Roberta Mertona®. Ciekawg charakterysty-
ke zaproponowal Stanistaw Kaminski, ktory definiuje autorytet jako ,,zespdt cech
relatywnych osoby, dzigki ktérym wplywa ona na przekonania i postawy ludzkie,
jednostek grup, stuzac im jako motywacja tych przekonan lub postaw”?. Inny pol-
ski filozof — Jozef Maria Bochenski, rozroznia autorytet epistemiczny i deontyczny.
Z pierwszym z nich mamy do czynienia, gdy osoba odznaczajaca si¢ autorytetem,
jest odpowiednio kompetentna i posiada wiedze¢, badz umiejetnosci wlasciwe dla
danej dziedziny. Autorytet epistemiczny uznajemy zatem poprzez wnioskowa-
nie i przyznanie racji. Bochenski nazywa go inaczej ,autorytetem rzeczoznawcy’.

2 P. Simi¢, Tito. Zagadka stulecia, (org. Tito, Fenomen stolje¢a) - Wyd. Dolno$laskie, Wroctaw 2009, s. 180

¥ B. Jezernik, Naga Wyspa. Gutag Tity, (st. Non cogito ergo sum. Arheologija neke $ale), Wydawnictwo
Czarne, 2013,5.9

2 B. Tuziak, Autorytet jako zjawisko spoteczne. Wymiar lokalny, ,,Studia socjologiczne” 2010, 2(197), s. 55.

» S. Majdanski, Autorytet — pojecie i problemy. Refleksje filozoficzno-pragmatyczne, ,Summarium” 2001-2002,
30-31 (50-51), s. 208.
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Drugi z kolei, autorytet deontyczny to ten, za ktérym podaza si¢ z tego powodu, ze
ma wladze. W ramach tego pojecia, filozof wyrdznia autorytet sankcji oraz autory-
tet solidarnosci. Przyczyna uznania autorytetu sankgji jest obawa przed kara, z ko-
lei autorytet solidarnosci odznacza si¢ tozsamymi dazeniami zaréwno przedmiotu
jak i podmiotu autorytetu. Za autorytetem deontycznym solidarnosci, ludzie sa
sktonni podaza¢, poniewaz wierzg, ze doprowadzi ich do wspolnego celu®.

Z pojeciem autorytetu nierozerwalnie zwigzany jest autorytaryzm, ktdry to ter-
min odnosi si¢ do sposobu sprawowania wladzy w panstwie. System autorytar-
ny jest zaprzeczeniem systemu demokratycznego, nie bedacy jednoczesnie syste-
mem totalitarnym, z uwagi na brak absolutystycznego zaangazowania rzadzacych
w kazdg sfere zycia obywateli®. Juan J. Linz opisuje autorytaryzm jako: ,,system
polityczny o ograniczonym, zwolnionym z odpowiedzialnosci przed spoteczen-
stwem pluralizmie politycznym, pozbawiony dopracowanej wiodacej ideologii, ale
z wyraznymi cechami mentalnymi, wolny (z wyjatkiem pewnych okresow swego
rozwoju) od ekstensywnej i intensywnej mobilizacji politycznej, i taki, w ktorych
przywddca lub niekiedy mata grupa przywoddcza dysponuje wladzg o stabo okre-
$lonych, formalnych granicach, ktére jednakze w istocie fatwo przewidzie¢”*.

Juan Linz wyodrebnit siedem typow autorytaryzmu, z ktorych na potrzeby ni-
niejszych rozwazan, na szczeg6lng uwage zastuguja: autorytaryzm biurokratyczno-
-wojskowy oraz autorytaryzm ograniczonego stalinizmu. W pierwszym z nich wla-
dza sprawowana jest przez osoby wywodzace sie z kregéw aparatu panstwowego
oraz wojska, dopuszcza si¢ umiarkowany pluralizm polityczny, przy jednoczesnym
braku wolnej rywalizacji wyborczej. Drugi typ autorytaryzmu charakteryzuje si¢
monopartyjnym aparatem wladzy, hierarchicznym porzadkiem panstwowym i wy-
stepowaniem pluralizmu grup intereséw oraz grup spoleczno-gospodarczych®.

Warto przytoczy¢ takze definicje systemu autorytarnego A. Antoszewskiego,
wedlug ktérego jest to ,Rezim polityczny odwolujacy si¢ do ideologii autorytary-
zmu i ustanawiajacy instytucjonalne zabezpieczenia przed podwazeniem autory-
tetu przez rzadzacych oraz odsunigciem ich od wladzy”**. Istotng cechg systemu
autorytarnego jest zatem dazenie do utrzymania wladzy przez sprawujacg ja grupe,
badz jednostke, co jednak najczesciej nie idzie w parze z dazeniami do catkowitej
polityzacji zycia spolecznego, charakterystycznej dla systemdw totalitarnych™.

Powyzsze podwaliny teoretyczne pozwalajg na opisanie systemu sprawowania
rzadoéw w powojennej Jugostawii, pod przywodztwem Josipa Broz Tito, jako rzady

* 'W.M. Banach, Zagadnienie autorytetu O. Jozefa Marii Bocherskiego. Analiza problemu, ,Filo-Sofija’, 2013,
2,nr 21, s. 153-154.

3 M. Bankowicz, Autorytaryzm i totalitaryzm - analiza poréwnawcza, [w:] Totalitaryzmy XX wieku. Idee
- Instytucje — Interpretacje, pod red. B. Szlachta, W. Kozub-Ciembroniewicz, H. Kowalska-Stus, M. Kiwior-Filo,
Wydawnictwo Uniwersytetu Jagiellonskiego, Krakéw 2010, s. 25.

3 1J. Linz, Totalitaryzm i autorytaryzm, [w:] Wiladza i spoleczeristwo. Antologia tekstéw z zakresu socjologii
polityki, wybor i oprac. J. Szczupaczynski, Warszawa 1995, s. 310.

* M. Bankowicz, op. cit., s. 27.

* A. Antoszewski, Autorytaryzm, [w:] Leksykon politologii, red. A. Antoszewski, R. Herbut, Wydawnictwo
ATLA 2, Wroctaw 2004, s. 30.

¥ P. Potocki, Wizerunek przywddcy w systemie totalitarnym, autorytarnym i demokratycznym. Analiza porow-
nawcza, ,Economy and Management’, 2010, 2, s. 73.
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autorytarne, wykazujace cechy autorytaryzmu biurokratyczno-wojskowego oraz
autorytaryzmu ograniczonego stalinizmu. Wywodzacy si¢ z armii partyzanckiej
Tito, wraz z grupga oddanych sobie dzialaczy komunistycznych oraz Komunistycz-
nej Partii Jugostawii, sprawowal realng wladze w panstwie. W swoich rzadach sto-
sowal metody odsuwania przeciwnikéw politycznych, zwlaszcza tych, ktorzy da-
zyli do niezaleznosci wzgledem centralnego osrodka wtadzy. Dopuszczal jednak
pewien pluralizm grup intereséw, w szczeg6lnosci mieszkancow poszczegélnych
republik jugostowianskich, dajac im pewna swobod¢ administrowania, pozwala-
jac na uzywanie wlasnego jezyka i podkreslajac ich odrebnos¢. Nie stosowal przy
tym stalinowskich metod terroru, charakterystycznych dla Zwiazku Radzieckiego.
Nalezy uznaé, ze Josip Broz Tito wykazywal cechy deontycznego autorytetu soli-
darnos$ci w swietle rozwazan .M. Bochenskiego. Tito jasno definiowat cel do kto-
rego zmierza. Byla nim silna, centralnie zarzadzana Jugostawia, oparta na jednosci
i braterstwie narodéw wchodzacych w jej sklad, przy jednoczesnym zachowaniu
przez nich pewnego stopnia odrebnosci. Wydaje sie, ze cel ten byl na tyle atrak-
cyjny dla znacznej czesci spolteczenstwa jugostowianskiego, ze godzilo sie ono na
taka forme rzadéw, umozliwiajac dyktatorowi utrzymanie si¢ u wtadzy przez kil-
kadziesigt lat.

Josip Broz Tito wykazywat cechy wodzowskie. Wyglaszat liczne przemoéwienia,
w ktérych w sposob przystepny przekonywat masy do swoich racji. Wykorzystywat
prestiz zwigzany z mundurem marszalka. Tito prowadzac zreczng polityke zarow-
no zagraniczng jak i wewnetrzng, uwazany byl w Jugostawii za prawdziwego meza
stanu’.

W odpowiedzi na tez¢ zawarta w tytule niniejszej pracy, forma rzadéw Tito
miata znaczacy wplyw na zachowanie wzglednego pokoju wewnatrz panstwa w la-
tach 1945-1980. Wydaje sie, ze nacisk jaki Tito ktadl na rGwnouprawnienie naro-
doéw Jugostawii, mial kluczowy wplyw na powstrzymywanie eskalacji konfliktéw
pomiedzy grupami narodowymi. Juz przed wojna, silnie skonfliktowane ze soba
grupy etniczne, dopuszczaly si¢ zbrodni na swoich znienawidzonych przeciwni-
kach. Na terenie krolestwa SHS dochodzito do licznych przestepstw politycznych
o podiozu etnicznym i kulturowym. Dobrym przyktadem na poparcie tej tezy jest
zestawienie autorytaryzmu Tito z tym, sprawowanym przez krola Aleksandra Ka-
radjordjevicia. Pochodzacy z serbskiej rodziny krolewskiej dyktator, popierat da-
zenia Serbow do dominacji w Jugostawii, m.in. ustanawiajgc tzw. banoviny, czyli
jednostki terytorialne, w ten sposdb, by na ich terenie, wigkszo$¢ ludnosci stanowi-
li Serbowie. Krél Aleksander starl si¢ narzuci¢ jedno$¢ narodu jugostowianskiego,
uzywajac do tego narzedzi charakterystycznych dla dyktatury, przeciwstawiat sie
tendencjom separatystycznym. Podobnie dzialat Tito, wykazujac si¢ jednak wigk-
szym pragmatyzmem?.Wzajemna niech¢¢ narodéow potudniowostowianskich
wzgledem siebie nie znikla i odrodzila si¢ po $mierci Tito, kiedy wewnetrzne spory

% H. Stys [artykul recenzyjny], Todor Kulji¢ - Tito, socjolosko-istorijska studija, Zrenjanin 2005, ss. 552, ,,Hi-
storia i Polityka” 2007, nr 6, s. 142-143.

¥ W. Hebda, Serbska dominacja polityczna w pierwszej federacji narodow potudniowostowiarskich
(1918-1941) - zarys problematyki, ,Studia z Dziejow Rosji i Europy Srodkowo-Wschodniej’, 2014, XLIX, z. 2,
s. 193.
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w Jugostawii zaczely na powrdt dawac o sobie znac i przybraly krwawy przebieg
w latach 90, skutkujac wieloletnig wojng pomiedzy Serbami, Chorwatami, Sto-
wencami i Bosniakami. Pozbawieni silnego autorytetu wladzy, charyzmatycznego
przywodcy Josipa Broz Tito, potrafiagcego sprawnie zarzadza¢ wasniami etniczny-
mi na terenie wielonarodowej Jugostawii, jej mieszkancy po raz kolejny zwroécili
sie przeciwko sobie, czego najtragiczniejszym wyrazem byta wojna w Bosni i Her-
cegowinie w latach 1992-1995.

Podsumowanie

Historia Jugostawii pelna jest sporéw etnicznych pomiedzy narodami, maja-
cymi w znacznej mierze wspodlne, potudniowoslowianskie pochodzenie, zblizong
kulture i podobne tradycje. W wielu poludniowostowianskich narodach wystepuje
jednak silne poczucie tozsamosci, ksztaltowane przez dziesieciolecia z pomoca ob-
cych mocarstw, administrujacych tym obszarem geograficznym. Znaczny wpltyw
na podzialy pomiedzy narodami batkanskimi ma takze religia. Na stosunkowo nie-
wielkim terytorium zyja obok siebie przedstawiciele réznych cywilizacji wyznajacy
islam, katolicyzm i prawostawie. Identyfikacja narodowo-kulturowa mieszkancow
Jugostawii byla od lat czynnikiem utrudniajgcym integracje tych, niejednokrotnie
podobnych do siebie nacji. Zaréwno w okresie dwudziestolecia migdzywojenne-
go, podczas drugiej wojny $wiatowej, a pozniej w latach 90-tych XX wieku, tereny
Jugostawii obfitowaty w liczne konflikty tozsamosciowe, przeradzajace si¢ czesto
w wojny i cechujgce si¢ przemocg i zbrodniami na tle kulturowym, etnicznym, czy
religijnym.

Wzgledny spokdj i relatywnie niski poziom napig¢ na tym tle panowal w Ju-
gostawii w latach 1945-1980, czyli w okresie, gdy wladze w panstwie sprawowali
komunisci pod przywodztwem Josipa Broz Tito. Cho¢ federacja jugostowianska
byla w tym czasie panstwem socjalistycznym, w dobitny sposdb podkreslajacym
przywigzanie do ideologii socjalizmu, probowano znalez¢ alternatywna droge do
osiaggniecia komunistycznej wspdlnoty. Josip Broz Tito sprawujacy realng wia-
dze autorytarng w Jugostawii, prowadzil polityke cechujaca si¢ pragmatyzmem.
Na arenie miedzynarodowej udato mu si¢ przede wszystkim uniezaleznic¢ si¢ od
przewodzacego panstwom socjalistycznym Zwigzku Radzieckiego, wyprowadza-
jac Jugostawie z bloku sowieckiego i zza tak zwanej zelaznej kurtyny, jednocze$nie
nie kierujac sympatii politycznych w strone zachodniej demokracji liberalnej i ka-
pitalizmu. W polityce wewnetrznej, Tito w sposéb wywazony staral sie pogodzi¢
interesy poszczegolnych grup etnicznych, czgsto ze sobg rozbiezne. Skutecznie ha-
mowal napiecia pomiedzy dazacymi do dominacji w kraju Serbami, szukajacy-
mi niezaleznosci i dumy narodowej Chorwatami i Sfowenicami. Wspieral rozwoj
prowingcji, uznajac odrebnos¢ stabszych narodéw, jak Czarnogércy, Macedonczy-
cy Albanczycy i Bosniacy. Rezim Tito, niepozbawiony dyktatorskich praktyk, nie
uciekat si¢ jednak do skrajnie totalitarnych metod, znanych chociazby ze Zwigzku
Radzieckiego wzgledem calej populacji, co nie zmienia faktu, ze przeciwnikéw po-
litycznych traktowal ze szczegdlng brutalnoscig, skazujac ich na cigzkie, nieludzkie
warunki w wiezieniach i nierzadko doprowadzajac do ich $mierci.
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Autorytarny system sprawowania rzadéw mozemy zaklasyfikowac jako pola-
czenie ograniczonego stalinizmu i systemu biurokratyczno-wojskowego, opisanych
przez J.J. Linza, z kolei autorytet wtadzy Tito, w $wietle teorii ].M. Bochenskiego
zaliczy¢ mozemy do deontycznego autorytetu solidarnosci. Ten zestaw cech wta-
dzy, charyzma i realizm Tito, utrzymywat w ryzach tendencje nacjonalistyczne
mieszkancow republik federacji. Dzieki tym cechom udawalo sie przez wiele lat
zahamowac eskalacje konfliktow narodowych, ktére wybuchty na nowo, gdy owe-
go autorytaryzmu zabraklo. Nie nalezy jednak zapomina¢, ze utrzymanie wzgled-
nego spokoju i hamowanie eskalacji konfliktow etnicznych podparte bylo surowy-
mi, nieraz wrecz sadystycznymi metodami zwalczania wszelkiego oporu ze strony
przeciwnikéw politycznych komunistycznego rezimu Jugostawii.
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s
N /r‘.‘ Yugoslavian authoritarianism as an inhibiting
valp factor of an escalation of ethnical conflicts

between Balkan nations in 20th century

For centuries, The Balkans was the source of destabilization of the Eastern-European region,
and potential escalation of greater conflicts, with the First World War as an example. The so called
‘Balkan cauldron’ was multiple times a trigger to long-term and bloody wars, what was mainly
caused by historical conflicts between nations living in this part of world. The ethnic quarrel be-
tween Croatians, Serbs, Bosnians and Albanians, has often risen to a rank of international war-
fare. The hate between Balkan nations was taking brutal shape, including ethnic cleansing and
massacres of civilians. The apogee in the difficult modern history of Balkans, were the 90’s where
regular wars had taken place in the territory of ex-Yugoslavia.

However, the period of 1945-1980 in Western Balkans, was relatively quiet and there were
no major ethnic conflicts there. In the same time, the ruler of Yugoslavia was Josip Broz Tito. His
communistic and authoritarian regime, however far from democracy, was stopping Yugoslavian
nations from fighting each other and prevented ethnical conflicts from happening.

The aim of this thesis is to analyze, based on the scientific works, the relationship between
authoritarian rules of Josip Broz Tito in Socialist Federal Republic of Yugoslavia, and the escala-
tion of ethnical, cultural, and national conflicts in the area of Western Balkans in the second half
of 20th Century. The author is going to study the role and meaning of Tito’s regime in the con-
flicts spreading between the Yugoslavian nations, and determine that strong authority can be
the restraining factor of ethnic conflicts development in a state.

Keywords: Balkans, Tito, Yugoslavia, ethnic conflicts, authoritarianism

lOrocnaBcKnin aBTopUTapu3M Kak pakTop, ciepKuBaoLwmin
‘ 3CKanauuio STHUYECKNX KOHPNMKTOB MexAay 6ankaHCcKnMn

HauuAMN BO BTOpoil nonoBuHe XX BeKa

Ha npotskeHun coteH net bankaHcKuin cyGpermoH ABnsAeTca UCTOUHMKOM fecTabunusa-
umn LieHTpanbHO-EBpONeckoro pervoHa v NoTeHLManbHOM 3CKanaumy MecTHbIX KOHGIMKTOB
B 6onee WHPOKMX MacluTabax, Yero APKMM Nprmepom ABnAeTca NepBas MUPOBas BoWHa. Tak
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Ha3blBaemblit:, bankaHckuin koten” (,Kociot batkanski”)*® HeogHOKpaTHO Gblna Hayanom panTesb-
HbIX 1 KPOBOMPONTHBIX BOWH, BO MHOTOM M3-3a NCTOPUYECKOrO NPOLLIOro Mexay Hapoaamu,
XKMBYLLMMIW B 3TOW YacTy MUpa. ITHUYECKME CCopbl MeXay cepbamm, xopBaTamu, C/IOBEHLaMU,
60cHUMLaMK 1 anbaHLamy YacTo nepepacTany B perynapHble BOOPYKeHHble KOHGNKTBI, a He-
HaBUCTb MexAy 6ankaHCKMMU HaUMAMYK MPUHANA Camble XecToKne GpopMbl, BKMOYaA STHUYe-
CKMe YNCTKN U MacCoBble yOMINCcTBa MAPHbIX »Kuteneit. KynbMUHaLMOHHBIM MOMEHTOM B CTOPUN
CaMbIX HeiaBHMX 3THMYECKNX KOHONNKTOB Ha bankaHax ctanu 1990-e rogbl, Korga Ha TeppuTo-
pun pacnagatoLeinca Korocnasmm perynapHo Benvcb BOVHbI.

OpHako B 1945-1980 roaax Ha 3anagHbix bankaHax 6b1710 OTHOCUTENbHO CMOKOWHO, U B 3TOT
nepuvop He NPOVCXOAUNO HUKAKMX KPYMHbIX CTONIKHOBEHMWI Ha HaLMOHaNbHOWM noyse. B 1o e
BpeMsA rocnaBcknm rocygapctsom npasun Mocun bpos Tuto. Ero kKommyHUCTUYECKNIA 1 npur
3TOM aBTOPUTAPHBIN PEXMM, XOTSA U CBOVIMM METOAAMM, [AaNeKMM OT LEMOKPATUYECKNX 3anag-
HbIX CTaHAAPTOB, CAEP>KMBAN NOMbITKM Hapoaos Orocnaeum 6o0poTbca Apyr C APYroM 1 npece-
Kasn B 3apofpllle BO3MOXKHble BOOPYeHHble KOHGNNKTbI Ha STHUYECKOI noyBe.

Llenbto HacTosAwwelr paboTbl ABNAETCA M3yYeHMe Ha OCHOBE aHanm3a Hay4HbIX UCCnefoBa-
HWNIA OTHOLLEHWN MeXKAY aBTOPUTapHbIMU NpasBuTenbctBamu Mocuna bpos Tuto B Coymannctu-
yeckon ®MepepatusHol Pecny6nuke Orocnaeum v sckanaumell BOOPY>KEHHbIX KOHGIMKTOB Ha
STHUYECKON, KyIbTYPHOW 1 HaLMOHalbHOW NoYyBe Ha Tepputopun 3anagHbix bankaH Bo BTopon
nonosuHe XX BeKa. ABTOP HaMepeH 13y4mTb POJib U 3HaUYEHNE KOMMYHUCTUYECKOro AMKTaTop-
CKOrO peXrnMa B pacnpocTpaHeHn KOHGIMKTOB Mexay Hapoaamu FOrocnasum n nokasatb, UTO
CUSIbHBIN aBTOPUTET MOXET ObITb GaKTOPOM, CAEPXKMBAIOLLMM Pa3BUTME HALMOHAbHbIX CMOPOB
BHYTPM CTPaHbI.

KnioueBbie cnoBa: bankaHbl, Tuto, lOrocnaeua, STHAYECKMEKOHDVKTbI, aBTOPUTAPU3M

¥ gax omnpenenenne TeOIIO/IUTIYeCKOI CUTyalni Ha bankanckom II07TyOCTpOBE, 0COO€EHHO B €ro CEBEPO-

3aIla/IHOI YacTy, HauMHaA ¢ cepeguHbl XIX-oro Beka.



