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Antyestetyzm 1 nowa estetycznosé

Anti-Aestheticism and the New Aesthetics

Rezygnacja z wartoSciowania i hierarchizowania na rzecz opisu wartosci
jest dzi§ powszechnie stosowang procedura badawcza. Refleksja nad sztuka,
tracac walor filozoficznosci, przypomina raczej katalogowanie kolejnych zda-
rzeh w zyciu artystycznym. Wydaje sie jednak, ze tam, gdzie mowa o war-
toSciach ,rozumienie nieoceniajace nie jest mozliwe. Nie da si¢ oddzieli¢ ro-
zumienia od oceny: obie czynnosci sa réwnoczesne i tworza jeden integralny
akt”.!

Podejmujac si¢ préby oceny niektorych zjawisk w sztuce awangardowej
i w sztuce postmodernistycznej bedziemy méwié o semantycznym (w sze-
rokim, obejmujacym znaczenie form, rozumieniu) wymiarze sztuki, a wigc
o tym, jakie wartosci i w jaki sposéb sztuka przekazuje. W dalszej perspek-
tywie bedziemy mie¢ na uwadze réwniez jej wymiar ontologiczny (czy egzy-
stencjalny), odnoszacy sie do sztuki jako aktu twdrczego, ktéry przez sam
fakt zaistnienia narusza i porzadkuje strukture ontyczna $§wiata. Wspdélzalez-
noé¢ miedzy semantycznym i ontologicznym porzadkiem sztuki opisa¢ mozna
jako realizacje zasady, wedle ktérej twérca moze przestaé byé artysta, ale
artysta nie moze przestal by¢ twércg. ,Zadaniem sztuki jest poprzez prze-
kraczanie siebie i przekazywanie zawartych w sobie samej jakosci, otwarcie
drogi do idei wartosci i objawienie ich w ich czystych postaciach”.? Te zdol-
nos¢ do odstaniania hierarchicznej struktury bytu w akcie kreacji uznaje sie
za dyspozycje trwala, dowodzaca tozsamosci condition humaine w réznych
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pokolenia najwazniejszym stal sie — powdd tworczy, pozaartystyczny lub
dotyczacy analizy sztuki”.” Czy zmiany, jakie wprowadza postmodernizm
w wymiarze semantycznym sztuki, dotycza rowniez zakresu i hierarchii war-
tosci estetycznych? Biorac pod uwage sposéb odnoszenia si¢ postmoderni-
stow do wartosci zastanych mozna by postmodernizm okreslié jako pookres
— faze koficowa pradéw, ktére go bezposrednio poprzedzaly. Optyka histo-
ryczno-kulturowa, dystans, na ktory tak trudno sie zdoby¢ wobec dziejacej
sie rzeczywistosci, rozstrzygnie o stopniu lacznosci i zerwania postmoder-
nizmu z tradycja. Z tej perspektywy nie pozbawiona podstaw wydaje sie
hipoteza U. Eco, zZe nasza epoka, tak jak kazda inna, miala swéj moder-
nizm i swéj postmodernizm. Wspélczesny postmodernizm nie zajmuje sie
wlasnym jezykiem sztuki, lecz jej metajezykiem. Dekonstrukcja dopuszcza
rozne reguly rozbicia wartoSciowej calosci i pozostawia jg w stanie dezinte-
gracji.

Nawet jednak prorok dekonstrukcji, Derrida — w dazeniu do rozbicia
obowiazujacego modelu rzeczywistosci, takze artystycznej — nie wychodzi
poza ten model. Porusza si¢ w obszarze, ktéremu nie przyznaje racji istnie-
nia, uzywa tych samych narzedzi badawczych, ktére odrzuca i kwestionuje.
Obraca si¢ w kregu ,fundamentalistycznej metafizyki”, ktorej kres przepo-
wiada — co niezwykle trafnie wytknal Derridzie Bouveresse. Sytuacja sztuki
zblizona jest do stanu, w jakim znalazla si¢ filozofia: ,konkretne przeobra-
Zenia, jakich moZna by si¢ spodziewaé na skutek zdania sobie sprawy z tej
nowej sytuacji, s3 na razie malo oczywiste i znaczace”.®

Swiadomos¢ artystyczna postmodernizmu jest niewspélmierna do formy
jej wyrazania. Zjawisko to jest charakterystyczne dla catej sztuki XX wieku.
Odwotujac sie do teorii kryzysu mozna by je okresli¢ jako ,,zaklécenie stosun-
kéw miedzy horyzontem oczekiwania a przestrzenia doswiadczenia”.® Istota
tak rozumianego kryzysu jest brak integracji miedzy przeszloécia, obecnoscia
a wizja przyszlosci. W kolejnych awangardach XX wieku rozdZwigk miedzy
Swiadomoscia artystyczng a balastem tradycji przybiera forme radykalnego
odrzucenia Srodkéw wyrazu artystycznego. Twérczo§é postmodernistyczna
ani nie kwestionuje, jak awangarda, ani nie akceptuje obowiazujacego sys-
temu wartoéci. Nie prébuje tez tworzy¢ nowych wartoéci. W formie wy-
razu nie szokuje, nie uderza i nie zaskakuje nowoscia i oryginalnoscia. Jesli
artystow postmodernistycznych laczy jakas wspdlna idea, to jest nia nie-
cheé wobec ,zamknietego porzadku” i jego ,,pozytywnych modyfikacji” oraz

7 B. Kowalska: Renesans Weneckiego Biennale, ,Zycie Literackie” 1988, 36, s. 8.
8 J. Bouveresse: Racjonalnodé i cynizm, ,Literatura na Swiecie” 1988, 8/9, s. 357.

® P. Ricoeur: Kryzys — zjawisko swoidcie nowoczesne?, [w:] O kryzysie. Rozmowy
w Castel Gandolfo 1985, t. 11, Warszawa 1990, s. 53.












