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Biojurisprudence: A New Trend in Jurisprudence

ZARYS ZAGADNIEN

Poczgcie czlowieka kreuje niezaprzeczalne poczatki wszelkich rozwazan o jego
zyciu jako najwyzszym dobru warunkujacym korzystanie z innych débr. Zycie czlo-
wieka, jakkolwiek réznie wyjasniane i uzasadniane, uznawane jest zgodnie za war-
tos¢ nad wartosciami. Narodziny czlowieka sa naturalnym wejsciem do Srodowiska
spolecznego i naturalnego, tak jak nieuchronna $mier¢ czlowieka jest réwniez natu-
ralnym z niego wyjsciem. Sama wiec natura biologiczna cztowieka poczeciem, naro-
dzinami i $miercig zakresla obiektywne granice rozwazan o jego Zyciu.

Unikalno$¢ zycia czlowieka polega na splataniu si¢ jego natury biologicznej
Z naturg rozumna, a obu z naturg spoleczng. Jednostronne opisy natury ludzkiej
prowadzily do formulowania jednostronnych paradygmatdéw, nie ukazujacych wszy-
stkich jej stron — biologizmu, naturalizmu, ewolucjonizmu, racjonalizmu, kultu-
ralizmu, socjologizmu, psychologizmu, legalizmu etc. Powiazania wszystkich stron
natury cztowieka objawiaja si¢ petniej, gdy jej opisy staja si¢ przedmiotem ocen
i regulacji na gruncie okreslonych systeméw normatywnych.

Doswiadczenia catych dziejéw gatunku czlowieka wykazuja, ze rézne strony
jego natury moze przenikaé¢ zaréwno dobro, jak i zto. Dobro, w przeciwienstwie
do zla, nie wymaga normatywnej regulacji. Zlo, raniace bélem cielesnos$¢, rozbu-
dza¢ moze zlo w racjonalnosci cztowieka, a ta z kolei — zlo w spotecznych jego
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interakcjach. Mozliwe sg i inne kierunki przenikania zla. Poczg¢te w racjonalne;j
lub spolecznej warstwie natury czlowieka oddzialywaé moze na jej warstwe
cielesna. Systemy normatywne zmierzaja do zapobiegania ziu wynikajacemu z
réznych stron natury czlowieka albo przynajmniej do minimalizowania jego
skutkow.

Opisy, oceny i normy dotyczace roéznych stron natury czlowieka sa przed-
miotem poznawania utrwalanego wiedza naukowa. Rozleglo$¢ wiedzy o czlo-
wieku zmusza do specjalizacji naukowej, polegajacej na poznawaniu jedynie
fragmentow poszczegolnych stron jego ciekawej 1 bogatej natury. Specjalizacja
naukowa utrudnia catosciowy i koherentny opis natury cztowieka. Sporo przeto
prawdy zawieraja stlowa Edgara Morina ~ znanego filozofa francuskiego — ze
»ostatnim kontynentem nie zbadanym przez czlowieka jest cztowiek”. Calo-
§ciowe i koherentne poznawanie natury czlowieka utrudnia gwaltowny rozwdj
techniki ingerujacej w zycie czlowieka usytuowanego w zyciu s$rodowiska
naturalnego. Wiedza naukowa, i oparta na niej technika, rozbudzajg zaréwno
wielkie nadzieje, jak i wywoluja nie mniejsze chyba obawy. Widoczne jest to
szczegllnie w zakresie ksztaltowania loséw natury czlowieka i srodowiska
naturalnego.

Dazenie do cato$ciowego i koherentnego ujmowania zycia czlowieka
prowadzi do ksztaltowania si¢ nowych nurtow myslowych i tworzonych na ich
podstawie nowych galezi wiedzy naukowej. Owe holistyczne nurty myslowe
naleza do najszerzej pojmowanej antropologii. Wyrastaja z nich nowe gal¢zie
wiedzy naukowej, scalajace w jedno$é rozczlonkowana specjalizacja wiedze o
réznych stronach natury czlowieka. Do najciekawszych galezi wiedzy naukowe;j
zmierzajacej do tego celu naleza wspoélczesnie te, ktore na podstawie opisow
zycia czlowieka, odkrywanych przez nauki biologiczne, formutuja oceny wys-
nuwane z nauk etycznych, dla praktycznych ewentualnie zastosowan nauk
medycznych i nauk technicznych, normowanych przy pomocy nauk prawnych.
W ten sposob zarysowaly si¢ kontury bioantropologii, antropoetyki, antropo-
polityki, bioetyki, biopolityki, biomedycyny oraz innych gatgzi wiedzy nauko-
wej.

Pozostajac w kregu zagadnien laczacych osiagnigcia nauk biologicznych w
opisywaniu zycia czlowieka i srodowiska naturalnego z ich ocenami przez nauki
etyczne, dla ryzykownych nierzadko, bo eksperymentalnych ich ewentualnie zas-
tosowan w medycynie i technice, znajduj¢ dostatecznie uzasadnione podstawy do
ukazania zaryséw nowego nurtu jurysprudencji o nazwie biojurysprudencja, wy-
jasniajacego calo$ciowe i koherentne ujmowanie niektérych nowych proble-
moéw.
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CHARAKTERYSTYKA BIOJURYSPRUDENCII

Nazwe ,biojurysprudencja” tworzg opierajac si¢ na greckim slowie bios —
oznaczajacym zycie i tacinskim iurisprudentia — oznaczajacym wiedzg, madros$é
prawniczg.

Biojurysprudencja, jako nazwa nowego nurtu w jurysprudencji, wskazuje
wprost na zwiazki jej przedmiotu z biologia i jurysprudencja (W jezyku polskim
zwang rowniez niezbyt udatnie prawoznawstwem). Nazwa ta nie wskazuje nato-
miast wprost na istniejace zwiazki jej przedmiotu z medycyng i ekologia. Zaznacza
si¢ one gléwnie za posrednictwem stosowania osiagni¢¢ techniki, niekiedy ryzy-
kownych dla zycia czlowieka i szkodliwych dla srodowiska naturalnego. Biojurys-
prudencja nie obejmuje swym przedmiotem catego przedmiotu wspomnianych
gatezi wiedzy naukowej. Obejmuje te ich czgéci, ktore dotycza zycia czlowieka
i zycia srodowiska naturalnego, nierzadko zagrozonych ryzykownym, bo ekspery-
mentalnym stosowaniem techniki i z tego wzgledu wymagajacych ochrony
prawnej.

Przedmiot biojurysprudencji rozciaga si¢ na wszystkie zagrozenia dla zycia
cztowieka od jego poczecia az do $mierci, wymagajacego ochrony prawnej z
powodu ryzykownego nierzadko eksperymentowania. Rozcigga si¢ rowniez na
ochrone zycia srodowiska naturalnego, jako oczywistego warunku zycia cztowieka.
Zwazywszy na naturalng rytmike zycia czlowieka — poprzedzone poczeciem naro-
dziny, zycie i $mier¢ — mozna wyodrgbnié trzy dzialy biojurysprudencji: biojus-
genezg, biojusterapi¢ i biojustanatologie.

Biojusgeneza obejmuje zagrozenia dla Zycia czlowieka, wymagajace ochrony
prawnej od jego poczecia do narodzin. Poczatki ochrony prawnej tej fazy zycia
cztowieka (nasciturus) siegaja poczatkow prawa rzymskiego, ktore postugujac sie
fikcja prawna uwazalo dziecko poczete za urodzone, ilekro¢ chodzito o jego dobro
(nasciturus pro iam natu habetur quotiens de commodis eius agitur). Rozwdj
ochrony prawnej nasciturusa w prawie rzymskim i nawigzujacych don systemach
prawnych charakteryzowal si¢ jej rozproszeniem w réznych gateziach prawa.
Obecnie zawiera ja prawo miedzynarodowe w ramach praw czlowieka. Potwierdza
krajowe prawo konstytucyjne. Rozwija prawo cywilne w zakresie podmiotowosci
prawnej, zdolnosci prawnej, odnosnie do stosunkéw majatkowych i niemajatko-
wych. Utrwala prawo rodzinne. Poszerza prawo zobowigzan, szczegdlnie o prawo
deliktow powstatych w okresie zycia plodowego. Uznaje prawo spadkowe, traktu-
jac dziecko poczete jako potencjalnego spadkobiercg. Chroni prawo karne przed
bezpodstawnym unicestwieniem. Katalog sytuacji wymagajacych interwencji pra-
wa w okresie od poczgcia do narodzin czlowieka poszerzaja dylematy zwiazane
z koncepcjami prawa do zycia, inzynieria genetyczng, eugenika, technikami
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sztucznego zaptodnienia, technikami zapobiegania poczgciu i narodzinom. Wszyst-
kie te do§¢ jednolite, a sztucznie rozproszone w systemach prawnych, przejawy
ochrony nasciturusa ogarnia catosciowo i koherentnie biojusgeneza jako dziat
biojurysprudencji.

Biojusterapia moze by¢ rozciagana na zycie czlowieka i Zycie Srodowiska
naturalnego. W zakresie ochrony zycia czlowieka do biojusterapii nalezy przede
wszystkim nieslychanie kontrowersyjna problematyka transplantacji niektérych
komorek, tkanek i organéw w celu poprawiania jakosci 1 ratowania Zycia czlowie-
ka. Nie mniejsze kontrowersje wywotuja watpliwosci zwigzane z celowoscia 1 za-
kresem regulacji prawnej dotyczacej eutanazji. Problematyka samobdjstwa nalezy
do przedmiotu biojusterapii o tyle, o ile wynika ona z czynnikéw spoza natury
czlowieka mozliwych do regulacji prawnej. Znaczng specyfika charakteryzuja sig¢
normatywno-prawne aspekty polityki populacyjnej. Do kregu zagadnien biojus-
terapii naleza réwniez te, ktdre dotycza ochrony zycia srodowiska naturalnego.
Ze wzgledu jednak na ich kompleksowe regulacje w prawie ochrony §rodowiska
(naturalnego) nie wymagaja one tutaj szerszego traktowania. Nalezy wszakze
podkreslié, ze prawo ochrony srodowiska (naturalnego) mozna potraktowac jako
szczegodlny wzor catosciowego 1 koherentnego rozwiazania w zakresie opisywanym
przez ekologi¢ i ocenianym przez etyke ekologiczna. Na podobne catosciowe i
koherentne ujgcie oczekujg rozproszone normy prawne chroniace zycie cztowieka.
Koncepcje prawa do zycia stwarzaja grunt myslowy do calosciowego ujmowania
ochrony prawnej zycia czlowieka i zycia srodowiska naturalnego.

Biojustanatologia interesuje si¢ zwlaszcza normowaniem prawnym kresu
zycia czlowieka — jego smierci. Opisu oznak $mierci dostarczaja osiagnig¢cia nauk
biologicznych, medycznych, a nawet i socjologicznych. Nauki biologiczne ,,trak-
tuja” o $mierci biologicznej, nauki medyczne o $mierci klinicznej oraz mézgowe;j,
wreszcie nauki socjologiczne o $mierci spotecznej cztowieka. Kazdy z tych rodza-
Jjow $mierci cztowieka moze wywolywa¢é szereg watpliwosci wymagajacych, mimo
wszystko, jednoznacznych rozwigzan prawnych. Watpliwosci te dotycza gléwnie
tego — kto, pod jakimi warunkami i dla jakich celow decyduje o smierci cztowieka.
Jednoznaczne rozwiazania prawne, wywolujace okreslone skutki prawne, powo-
dowane Smiercia czlowieka, nalezace do biojustanatologii, moga by¢ ksztattowane
na szerszym gruncie myslowym - biojusgenezy i biojusterapii jako dzialow bio-
Jurysprudencji. Normy prawne chroniace zycie cztowieka od jego poczgcia az do
$mierci moglyby si¢ ztozyé na galaz prawa o nazwie prawo ochrony Zzycia
czlowieka.

Charakterystyke biojurysprudencji poglgbia i poszerza ukazywanie jej
zwiazkéw z naukami biologicznymi, medycznymi, etycznymi i prawnymi.
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BIOLOGIA A BIOJURYSPRUDENCIJA

Zestawienie biologii z biojurysprudencja nie moze nie prowadzi¢ do pytania,
co laczy, a co dzieli oba te zespoty wiedzy naukowej. Otdz laczy je juz chociazby
pierwszy, a dzieli drugi skladnik ich nazw.

Wspdlnota przedmiotu biologii i biojurysprudencji zaznacza si¢ w zaintereso-
waniu zyciem czlowieka jako procesem ciggtym w Srodowisku naturalnym, pod-
dajacym si¢ czynnikom adaptacji, akomodacji i asymilacji. Gdy jednak biologia
gtéwnie opisuje zycie cztowieka i zycie srodowiska naturalnego, biojurysprudencja
— na tej podstawie i opierajac si¢ na wybranych kryteriach aksjologicznych —
postuluje ochrong zycia. Im bardziej doskonaty biologiczny opis zycia i jasniejsze
kryteria aksjologicznej jego oceny, tym wigksza tatwoé¢ dla biojurysprudencii
przy formutowaniu postulatdw jego normowania.

Skrajnoscia biologii jest biologizm, czy tez wrecz panbiologizm, jako prefero-
wanie wyjasniania calej rzeczywistosci zardbwno przyrodniczej, jak i spoleczne;j,
z biologicznego punktu widzenia. Oczywiscie biologizm, tym bardziej panbiolo-
gizm, nie pozostawia zbyt wiele miejsca dla tradycyjnej jurysprudencji, a nawet
nowoczesnej biojurysprudencji przy wyjasnianiu dylematéw ochrony Zzycia czto-
wieka i srodowiska naturalnego. Biologizm — umacniany spektakularnymi osiagnie-
ciami genetyki, embriologii, inzynierii genetycznej, biochemii, fizjologii, bioniki
— uksztattowat szczeg6lny kult nauk biologicznych. Watki biologizmu przeniknely
do niektérych nurtéw jurysprudencji, zwtaszcza w postaci ewolucjonizmu, rasizmu,
psychoanalizy, behawioryzmu. Najsilniej jednak zaznaczyl si¢ biologizm w tych
doktrynach prawa natury, ktore biologiczng strong¢ natury czlowieka uznaly za
whasciwe Zrédio powinnosci moralnych i prawnych. Doktryny te, niekiedy bez
glebszego uzasadnienia, wpisaty niejako sfere ethosu w sfer¢ biosu. Biojuryspru-
dencja, podkreslajac znaczenie postepéw nauk biologicznych dla ochrony zycia,
nie sprowadza ich do skrajnosci biologizmu.

Skrajnoscia biojurysprudencji bylby totalny legalizm polegajacy na usitowa-
niach prawnego unormowania calosci zycia ludzkiego i catosci zycia Srodowiska
naturalnego. Jakkolwiek dzieje ludzkie znaja takie pomysty, z uwagi na zadania
biojurysprudencji nalezy je zdecydowanie odrzuci¢. Biojurysprudencja bowiem
postuluje normowanie jedynie tych zakresow zycia ludzkiego i Zycia Srodowiska
naturalnego, ktére sa zagrozone z powodu nierzadko ryzykownego, bo ekspery-
mentalnego stosowania odkry¢ naukowych za posrednictwem techniki. Totalny
legalizm — jak potwierdzily to tragiczne dos§wiadczenia ludzkosci — mimo deklaracji
totalnej ochrony Zzycia czlowieka i zycia srodowiska naturalnego dopuszczat ar-
bitralnie do karygodnych wyjatkdw. Opierajac si¢ na kryteriach politycznych,
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pozbawial takiej ochrony zycie calych grup ludnosci wyniszczanych z powodoéw
rasowych, narodowych, religijnych i innych. Biojurysprudencja odcina sie zdecy-
dowanie od skrajnosci totalnego legalizmu.

W odréznieniu od biologizmu oddzialywajacego na jurysprudencje, od-
dzialywanie jurysprudencji na biologi¢ nigdy nie bylo zbyt wielkie. Oddzialywanie
to moze si¢ zaznaczaC, niezbyt chyba wyraZnie, za posrednictwem powiazan
filozofii prawa z filozofia biologii. Obie te filozofie spotykajgq si¢ bowiem na
wspolnym gruncie filozofii zycia, wystgpujacej rowniez pod innymi nazwami —
filozofia praktyczna, filozofia dla kazdego, madros¢ zyciowa, sztuka zycia,
ksztattowanie zycia.

MEDYCYNA A BIOJURYSPRUDENCJA

Stowo ,,medycyna”, wywiedzione z lacinskiego mederi, czyli leczy¢, posiada-
to w swej diugiej historii wiele znaczen. Dwa z nich wszakze sa najwazniejsze:
1) nauka o zdrowiu i chorobie czlowieka, 2) sztuka leczenia jako umiejetnosé
praktyczna zapobiegania chorobom i leczenia chorych. Do uksztaltowania sig
przedmiotu biojurysprudencji przyczynilo si¢ gléwnie to drugie znaczenie. Sama
bowiem medycyna jako nauka nie ma jeszcze bezposredniego wplywu na Zzycie.
Objawia si¢ on dopiero w sztuce leczenia, tym bardziej jesli postuguje si¢ ona
technikami nierzadko ryzykownymi, bo eksperymentalnymi. Tak wigc dla bioju-
rysprudencji mniejsze znaczenie odgrywa sztuka leczenia odpowiadajaca kano-
nom wiedzy medycznej, przez prawnikow okre§lana mianem lege artis. Dla bio-
jurysprudencji wigksze znaczenie posiada raczej przeciwienstwo sztuki leczenia,
w jezyku angielskim zwane medical malpractice. Przede wszystkim jednak bio-
jurysprudencja interesuje si¢ okres$laniem legalnych podstaw do nierzadko ryzy-
kownego eksperymentowania w sztuce leczenia.

Ryzykowne eksperymentowanie w medycynie stalo si¢ mozliwe dzigki
osiggnigciom nauk biologicznych i nauk technicznych. Osiagnigcia tych pierwszych
okreslaja medycynie zakresy ryzykownego eksperymentowania, za$ osiagnigcia
tych drugich dostarczaja jej srodkéw — technik medycznych. Ryzykowne ekspery-
mentowanie w medycynie oczywiscie rozbudza ogromne nadzieje, wywoluje nie
mniejsze obawy, rzuca wyzwanie istniejacym normom ochrony zycia ludzkiego,
domaga si¢ pilnego tworzenia nowych norm. Gléwne zadanie biojurysprudencji
polega przy tym na calo$ciowym i koherentnym ukazywaniu uwarunkowan zak-
reséw regulacji prawnej, stwarzajacej legalne podstawy do ryzykownego ekspery-



BIOJURYSPRUDENCJA - NOWY NURT JURYSPRUDENCII 91

mentowania w medycynie. Zadanie to cigzy na wiadzach panstwowych, ktére przy
pomocy prawa regulujg i kontroluja medycyng. I tutaj rysujq si¢ mozliwe skrajnosci:
od petnego liberalizmu opartego na catkowitym zaufaniu do kompetencji zawo-
dowych i moralnych lekarzy, do odrzucanego przez nas peilnego legalizmu zmie-
rzajacego do normowania prawem tego wszystkiego, co normowa¢ mozna.

Obie skrajnosci sa raczej modelem teoretycznym niz rozwiazaniem mozliwym
do konsekwentnego zastosowania w praktyce medycznej. Praktyka medyczna,
objawiajaca si¢ poprzez sztuke leczenta, pozostanie chyba — jak zawsze — w sferze
réznorodnych kompromiséw usitujacych réwnowazy¢ rozbiezne interesy. Bioju-
rysprudencja, ujmujgc owg problematyke caloSciowo i koherentnie, moze stuzyé
pomocg medycynie w rownowazeniu rozbieznych interesow. Jest to mozliwe pod
warunkiem osiagnigcia przez samg biojurysprudencije takiego zréwnowazenia nor-
matywnego, ktore zostanie usytuowane w zmieniajacych si¢ punktach pomig¢dzy
ochrona zycia czlowieka jako najwyzsza warto$cia a wartoscia ryzykownego
eksperymentowania w sztuce leczenia.

Przy okresleniu tych punktéw moze stuzyé pomoca taksonomia sposobdw
regulacji prawnej i techniki medycznej. Taksonomia sposobdw regulacji prawnej
moze si¢ koncentrowa¢ na chronionych wartosciach (zyciu cztowieka), technikach
medycznych, motywach ochrony wartosci i stosowania techniki, strukturach or-
ganizacyjnych ochrony wartosci zycia dopuszczajacych stosowanie tej techniki.
Taksonomia samej techniki medycznej sprowadza si¢ do ocen techniki pozostajacej
przedmiotem intensywnych dociekan naukowych. Wilasciwe polaczenie, na gruncie
biojurysprudencji, rezultatow obu rodzajéw taksonomii moze si¢ okazac alternatywa
zaréwno dla pogladéw bezzasadnie fatalistycznych, jak i pogladéw bezkrytycznie
optymistycznych.

MORALNOSC A BIOJURYSPRUDENCIJA

Sens polskiego terminu ,,moralnos¢”, bliski tacifiskiemu terminowi moralitas,
oznacza ogol ocen, norm, wzorcdw i prawidel postgpowania chroniacych wartosci
dobra, shusznoéci i sprawiedliwosci, obowiazujacych na zasadzie spotecznej ak-
ceptacji. Teoretyczne poglady na moralno$¢ zwane sa etyka, ale nie tylko w
dyskursie naukowym terminem ,,moralno$¢” obejmuje si¢ zaréwno wiasnie moral-
nosc, jak i etyke. Moralno§¢ wraz z etyka ma zasadnicze znaczenie dla bioju-
rysprudencji, poniewaz nie tylko ocenia i wartosciuje przedmioty regulacji prawnej,
ale i dostarcza wzoréw takiej regulacji w formie norm moralnych. Zasadnicze
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znaczenie moralnosci dla biojurysprudencji mozna wyrazi¢ przy pomocy dwoéch
pytan: 1) jaki jest zwiazek prawnego statusu norm z moralnym statusem norm?
2) jaki jest zakres, jesli w ogdle istnieje, koniecznosci i dopuszezalnosci wymu-
szania norm moralnych przy pomocy norm prawnych?

Pytanie pierwsze kieruje poszukiwania odpowiedzi w mysli etycznej, ktéra
jest siedliskiem nadzwyczaj rozbieznych pogladéw, ale w zakresie ochrony zycia
ludzkiego zachowuje wyjatkowa jednomyslnos$é. Zwiazek prawnego statusu norm
z moralnym statusem norm jest refleksem rozleglej problematyki relacji moral-
nosdci i prawa. Istnienie lub nieistnienie takiego zwiazku uzasadnia mys§l istotna
zarowno dla etyki, jak i jurysprudencji. Najwyrazniej czyni to mysl prawa natury
i nawiazujaca do niej my$l uprawnien naturalnych. Zaprzecza stanowczo istnieniu
takiego zwiazku my$l pozytywizmu prawniczego. W mysli umowy spotecznej
(kontraktualizmu) zwiazek ten objawia si¢ posrednio, za§ w mysli nader wpty-
wowego utylitaryzmu nie jest on istotny. Jednak wszystkie te nurty myslowe maja
znaczenie dla biojurysprudencji poszukujacej uzasadnien dla zakreséw regulacji
prawnej ochrony Zycia ludzkiego i zycia srodowiska naturalnego przed zagroze-
niami ze strony ryzykownego eksperymentowania.

Moralno$é, rowniez z powodu jej wieloSci nurtéw myslowych i systemow
normatywnych, zawiera najszersze zakresy ochrony Zzycia. Wyraza je moralnosé
w ogodle, jak i budowane na niej etyki szczegbiowe w rodzaju etyki ochrony zycia,
etyki ekologicznej, etyki lekarskiej i innych. Zakresy ochrony Zzycia przez prawo
sa wezsze, poniewaz zakresy normowania prawnego sg wezsze. Zadanie bioju-
rysprudencji polega na poréwnaniu tych zakreséw regulacji ochrony zycia i wska-
zaniu zakresOw zastugujacych na unormowanie prawne. Istnieja wiec zakresy
ochrony zycia regulowane zardwno przez moralnosé, jak i prawo, wylacznie przez
moralno$¢ albo prawo, i chyba ani przez moralno$¢, ani przez prawo. Zgodno$é
regulacji prawnej z regulacja moralng sprzyja obu — odnosnie do spolecznej ich
akceptacji. Niezgodnosé tego rodzaju ostabia przede wszystkim skuteczno$é pra-
wa, poniewaz brak skuteczno$ci norm moralnych jest mniej wymierny i z tego
powodu mniej widoczny.

Pytanie drugie prowadzi do odpowiedzi, ze biojurysprudencja wyrosta z przeko-
nania o koniecznosci wymuszania niektérych norm moralnych chronigcych Zzycie
przy pomocy norm prawnych. Jest to odpowiedZ zbyt ogélna, totez nalezy ja
rozwija¢ na rozieglej skali ocen moralnych, rozciagajacej si¢ od moralnego scep-
tycyzmu (wyrazajacego zwatpienie w mozliwos¢ poznania i racjonalnego uzasad-
nienia ocen moralnych) poprzez rézne odmiany relatywizmu moralnego (odno-
szacych oceny nie do kryteriow uniwersalnej racjonalnosci, lecz do zrelatywi-
zowanych wobec nich faktow), az do absolutyzmu moralnego (utrzymujacego, ze
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tylko jedna struktura moralna jest mozliwa do zaakceptowania — nakaz boski)
i egoizmu moralnego (poszukujacego prakseologicznie skutecznych srodkéw do
realizacji subiektywnie interesownych celéw, niekoniecznie sprzecznych z al-
truizmem moralnym). Wybdr okreslonych ocen moralnych, jako podstawy uzasad-
nienia regulacji prawnej, nalezy juz do $wiata polityki, ksztaltujacego swoje decyzje
prawodawcze w szerokim spektrum ustrojowym — od demokracji do dyktatury.

Biojurysprudencja nie jest chyba zdolna do przezwycigzenia antynomii ry-
sujacej si¢, zwlaszcza w nowszych systemach moralnych, miedzy koncepcjami
$wietosci zycia a koncepcjami jakosci zycia. Koncepcje §wigtodci Zycia zawieraja
religijne systemy moralne, najwyrazniej uwidacznia si¢ to w katolicyzmie, doma-
gajacym si¢ rozciagnigcia ochrony prawnej na cate zycie ludzkie od poczgcia az
do naturalnej $mierci. Utrzymujg one, podobnie jak wszystkie systemy moralne,
zakaz zabijania czlowieka i bezwyjatkowej ochrony, podtrzymywania i ratowania
jego zycia. Natomiast $wieckie koncepcje jakosci Zycia wprawdzie podtrzymujg
réwniez zakaz zabijania czlowieka, ale w zakresie ochrony jego zycia dopusz-
czajg liczne wyjatki (np. ,,sprawiedliwa” wojna, stan wyzszej koniecznosci, obro-
na konieczna, kara $mierci, eutanazja, ryzyko eksperymentdw, nieuchronnos¢ wy-
padkéw drogowych). Biojurysprudencja nie moze i nie chce konkurowaé z kon-
cepcjami religijnymi, totez nawigzuje do koncepcji swieckich.

JURYSPRUDENCIJA A BIOJURYSPRUDENCIJA

Biojurysprudencja jest jednym z nurtéw jurysprudencji, odzwierciedlajacych
niektdre skutki osiagnig¢ we wspodtczesnych naukach biologicznych, naukach tech-
nicznych i medycynie oraz domagajacych sie regulacji prawnych. Biojurysprudencja
obejmuje swoim przedmiotem og6t mysli prawnej, norm prawnych obowigzujacych
i postulowanych oraz przejawoéw praktyki prawniczej, dotyczacych ochrony zycia
czlowieka i ochrony $rodowiska naturalnego. Podobnie jak wszystkie nurty ju-
rysprudencji, nie jest zdolna do promowania wprost dobra. Moze przyczyni¢ si¢
posrednio do utrwalania dobra poprzez dazenie do zapobiegania ziu albo gdy
okazuje si¢ to nieskuteczne — do minimalizowania jego skutkow.

Jurysprudencja obejmuje calo$¢ mysli prawnej, norm prawnych i praktyki
prawniczej, wysnutych z terminu ius — uzywanego przez prawnikow rzymskich
jako niedosciglych jej mistrzéw. Biojurysprudencja nawiazuje przede wszystkim
do tego sensu terminu ius, ktory Celsus — wybitny prawnik rzymski — uvjat w
paremii: ,,prawo jest sztuka stosowania tego, co dobre i stuszne” (ius est ars boni
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et aequi). Jurysprudencja zawsze pozostawata pod wptywem innych galezi wiedzy
w zakresie katalogéw chronionych wartosci i ich uzasadnien, w mniejszym stop-
niu odnosnie do samych konstrukcji i procedur prawnych. Wptywy te pochodza
ze starszych nurtéw jurysprudencji, glownie prawa natury i pozytywizmu praw-
niczego oraz nowszych jej nurtdw, przede wszystkim jurysprudencji: pojeé, ana-
litycznej, intereséw i socjologicznej.

Trudno byloby przeceni¢ nad wyraz doniosle znaczenie koncepcji prawa
natury dla calej jurysprudencji, jak rdwniez biojurysprudencji. Oparte gléwnie na
zalozeniach filozoficznych i etycznych koncepcje prawa natury konstruuja uniwer-
salne normy ochrony cztowieka w warunkach zracjonalizowanej wolnosci. Nietatwo
byloby powiedzie¢ cos§ podobnego o koncepcjach pozytywizmu prawniczego.
Nawigzujac przede wszystkim do filozoficznej i politologicznej mysli wolontary-
stycznej, koncepcje pozytywizmu prawniczego rozstrzygaja konflikty miedzy
ochrona cztowieka a ochrong intereséw wiladzy panstwowej na rzecz tej drugiej.
Jakkolwiek koncepcje prawa natury sa wyraznie blizsze zalozeniom biojuryspru-
dencji (mozna nawet powiedzieé, ze charakteryzuje si¢ ona do pewnego stopnia
cechami prawnonaturalnymi), to jednakze nie mozna lekcewazy¢ koncepcji pozyty-
wizmu prawniczego, odznaczajacych si¢ wigkszym realizmem.

Nalezy réwniez usytuowaé ogdlnie biojurysprudencje wsréd nowszych
nurtéw jurysprudencji. Jurysprudencja poje¢ (Begriffsjurisprudenz), zrodzona
w kregu mysli niemieckiej, wskazuje na kluczowe, a nawet prawotwdrcze
znaczenie poj¢¢ prawnych. Wskazania te zachowujg znaczenie réwniez dla
biojurysprudencji, poniewaz precyzja pojeciowa nalezy do immanentnych war-
tosci calej jurysprudencji, zmierzajacej do jednoznacznosci pojeciowe;j, $cistosci
sformulowan i jasnosci konstrukcji. Podobna jest relacja biojurysprudencji z
anglosaska jurysprudencja analityczna, uznawang za odmiang pozytywizmu
prawniczego opartego na doswiadczeniach praktyki common law. Jesli legity-
mujaca si¢ europejskim rodowodem jurysprudencja interesow traktuje prawo
jako $rodek rozstrzygania konfliktéw intereséw w spoleczenstwie, to bioju-
rysprudencja jest w pelni jurysprudencja intereséw, ale skoncentrowang na
»interesie interesow” - ochronie zycia cztowieka i zycia §rodowiska naturalnego.
Wreszcie, uksztaltowana na poéinocnoamerykanskim gruncie jurysprudencja
socjologiczna — podobnie jak mozliwe do wyodrebnienia inne nurty juryspru-
dencji: ekonomiczna, politologiczna, psychologiczna, antropologiczna, integra-
cyjna — odzwierciedlaja gléwnie te konteksty prawa, ktére sygnalizujg ich
nazwy. Wszystkie te konteksty wystepujg wespot w biojurysprudencji ze
wzgledu na uwiklanie ochrony zycia cztowieka i zycia $rodowiska naturalnego
w caloksztalt stosunkéw spotecznych.
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FILIACJE MIEDZY NAUKAMI

Biojurysprudencja, podobnie jak kazdy nurt wiedzy, nie moze sobie roscié¢
wylacznego prawa do przedmiotu, ktérym si¢ zajmuje. Ma ona rozliczne i bardziej
lub mniej skomplikowane filiacje z innymi gal¢ziami wiedzy. Obok zagadnien
nalezacych wylacznie do przedmiotu, mozna w nim znalezé zagadnienia cze$ciowo
pokrywajace sig, krzyzujace badZ graniczace z przedmiotem innych galezi wiedzy.
Z uwagi na zainteresowanie zyciem czlowieka wigkszosci galezi wiedzy oraz
wielu z nich zyciem $rodowiska naturalnego, sa to filiacje nadzwyczaj rozbudo-
wane. Dla wyraZniejszego zaznaczenia konturéw przedmiotu biojurysprudencji
wystarczy z jednej strony jedynie wspomnie¢ o jej filiacjach bezposrednich z
dwoma gale¢ziami wiedzy o charakterze etycznym, z drugiej za$ strony — rOwniez
z dwoma galgziami wiedzy o charakterze prawnym. Z pierwszej strony dotknie-
my niektorych filiacji biojurysprudencji z bioetyka i etyka medyczna, z drugiej
za$ z prawem medycznym i medycyng sadowa.

Bioetyka zawdzigcza swoja nazwe polaczeniu greckich stéw bios, czyli zycie
i ethos, czyli obyczaj, w sensie moralnosci. Jest mioda gat¢zia wiedzy, rozwijang
dopiero od lat szesédziesiatych naszego stulecia. Podobnie jak biojurysprudencja,
zajmuje si¢ wiedzg normatywng ochrony zycia czlowieka i1 zycia $rodowiska
naturalnego przed zagrozeniami, ktore niosa ryzykowne eksperymenty w wyko-
rzystywaniu osiagni¢¢ nauk biologicznych. W tym sensie, wraz z jurysprudencja,
zaliczana jest do ,nauk przetrwania” czlowieka i $rodowiska naturalnego. Gdy
jednak bioetyka zmierza do tego przetrwania przy pomocy sankcji wynikajacych
z norm moralnych, biojurysprudencja stara si¢ to czyni¢ przy pomocy sankcji
prawnych. Tutaj tez nalezy upatrywaé gldéwna réznicg migdzy nimi.

Etyka medyczna jest zbiorem zasad i norm moralnych, ktére powinny
obowiazywaé lekarzy w ich pracy zawodowe;j. Jako etyka jednego zawodu, stano-
wi szczegllng konkretyzacje zasad i norm etyki ogdélnej. Biojurysprudencja na-
wiazuje zarowno do szczegdlowej etyki medycznej, jak i etyki ogdlnej. Niezliczone
kodeksy etyki medycznej, opracowywane od tysiacleci, zawierajg tresci uniwer-
salne przyjmowane przez biojurysprudencje. Najogdlniej rzecz ujmujac, koncen-
trujg si¢ one wokot dobra pacjenta przy uwzglednianiu intereséw spoleczenstwa.
Rysuja si¢ natomiast zasadnicze réznice zasad i norm etyki medycznej odnosnie
do celowosci uwzgledniania w nich sankcji prawnych. Wedlug koncepcji auto-
nomicznosci etyki medycznej, regulacje prawne dotyczace profesjonalizmu le-
karzy przynosza wigcej szkody niz pozytku, poniewaz krepujq ich swobode decy-
zyjna. Wedlug natomiast koncepcji paternalistycznej, prawo powinno okreslac
granice swobody decyzyjnej lekarzy, gdyz wynika to z funkcji panstwa wobec
medycyny. Biojurysprudencja przychyla si¢ do koncepcji paternalistycznej, ale
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podkresla jednoczesnie konieczno$¢ ograniczania prawnej regulacji aktywnosci
zawodowej lekarzy do niezbgdnego minimum.

Prawo medyczne zaznaczylo swoja odr¢bnosé gltownie w krajach anglo-
saskich. Jako wyodregbniona galaz prawa, nie respektuje tych podziatéw syste-
méw prawnych na galezie prawa, ktére sg utrwalone w tradycyjnej jurysprudencii.
W obrgbie prawa medycznego znalazty si¢ przeto normy prawne z jednej strony
o tyle jednorodne, o ile interesujg medycyne, z drugiej zas strony o tyle réznorodne,
o ile nalezg do najréznieszych galezi prawa — od prawa cywilnego poprzez prawo
zobowigzaniowe 1 prawo deliktéw az po prawo kame. Nalezy zaznaczy¢, Ze takie
rozwiazanie jest bliskie zatozeniom biojurysprudencji. Zmierza ona bowiem do
przetamania dotychczasowych powigzan norm prawnych chronigcych zycie
czlowieka z réznymi gale¢ziami prawa i zebrania ich na wzér prawa ochrony
srodowiska (naturalnego) w jednolitg i koherentna calo§é. Najogdlniej mowiac,
prawo medyczne reguluje stosunki migdzy lekarzami a pacjentami oraz organizacje
instytucji medycznych. Zawiera m.in. legalne kryteria odrézniania dobrej praktyki
lekarskiej (lege artis) od zlej praktyki lekarskiej (medical malpractice). Waine
normy prawa medycznego dotycza zgody pacjenta co do formy i zakresu terapii,
poufnosci informacji o jego stanie, sposobu traktowania umierajacych i stwierdzania
faktu $mierci. Gdy prawo medyczne ujmuje te normy od strony medycyny, bio-
jurysprudencja gléwnie od strony prawa. Nadto ujgcie probleméw ochrony Zzycia
cztowieka przez biojurysprudencje jest bardziej wszechstronne niz ich ujgcie przez
prawo medyczne.

Medycyna sadowa stanowi galaZz wiedzy medycznej majacej na celu prak-
tyczne jej stosowanie dla potrzeb wymiaru sprawiedliwos$ci. Gdy biojurysprudencja,
bioetyka, etyka medyczna i prawo medyczne maja charakter normatywny — medy-
cyna sadowa odznacza si¢ charakterem opisowym. Medycyna sadowa jest wrgcz
niezbg¢dna w niektérych sprawach cywilnych (np. ustalenie ojcostwa), a jeszcze
czgéciej w sprawach karnych (np. ustalenie przyczyny $mierci). Spelnia wigc
doniosta rolg w procesach cywilnych i kamych przy wykrywaniu prawdy obiek-
tywnej, przyjmowanej za podstawe sprawiedliwego orzekania. Gdy normatywne
galezie wiedzy kreuja normy ochrony zycia czlowieka, medycyna sadowa shuzy
pomoca przy praktycznym ich stosowaniu.

PODSUMOWANIE ZAGADNIEN

Biojurysprudencja, ktora konceptualnie ujmuj¢, jest nowym nurtem juryspru-
dencji skoncentrowanym wokot probleméw prawnej ochrony zycia cziowieka i
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zycia $rodowiska naturalnego. Nurt ten zmierza do integracyjnego ujmowania
zar6wno rozproszonej specjalizacja naukowa mys$li, jak i praktyki prawodawcze;j,
dotyczacych ochrony zycia czlowieka i zycia $rodowiska naturalnego. Biojurys-
prudencja stwarza mocno ugruntowana w réznych galeziach wiedzy podstawe dla
nowych gal¢zi prawa, eksponujacych, podkreslajacych i chronigcych zycie czlo-
wieka oraz srodowiska naturalnego.

Przedmiotem biojurysprudencji obejmuj¢ wszystkie zagrozenia dla Zzycia
czlowieka i dla Srodowiska naturalnego. Uwzgledniajac naturalng rytmike zycia
cztowieka — od pocz¢cia poprzez narodziny, zycie, az do smierci — wyodrebniam
trzy dzialy biojurysprudencji: biojusgenezg, biojusterapi¢ i biojustanatologie.
Tréjpodziat ten, z odpowiednimi modyfikacjami unikajacymi antropomorfizacji,
mozna réwniez odnosi¢ do ochrony Zzycia $§rodowiska naturalnego.

Ukazuj¢ powiazania przedmiotu biojurysprudencji z przedmiotem wielu galg-
zi wiedzy, glownie jednak z biologia, medycyna, etyka, jurysprudencja. Wiedza
biologiczna dostarcza biojurysprudencji opiséw zycia. Wiedza medyczna rozbudza
zainteresowania biojurysprudencji sposobami wykorzystywania biologicznej wie-
dzy o zyciu cztowieka i zyciu Srodowiska naturalnego, wymagajacymi niekiedy
regulacji prawnej. Wiedza etyczna swoimi ocenami zycia i sposobdw jego ratowania
stwarza podstaw¢ dla regulacji prawnych. Wiedza z zakresu jurysprudencji jest
do pewnego stopnia Zrddiem i szerszym tlem dla biojurysprudencji.

Wskazuj¢ rowniez na interesujace filiacje biojurysprudencji z niektérymi
innymi naukami, ktérym takze przyswiecajg cele ochrony zycia cziowieka i zycia
$rodowiska naturalnego — bioetyka, etyka medyczng, prawem medycznym i medy-
cyna sagdowa. Dostrzegam pilna potrzebg uksztaltowania nowej galezi prawa, na
wz6r prawa ochrony srodowiska naturalnego, ktdére mozna byloby nazwaé prawem
ochrony zycia cztowieka. Prawo to ujmowatoby w sposéb catosciowy, jednolity
i koherentny wszystkie normy prawne dotyczace ochrony zycia cziowieka,
rozproszone obecnie w wielu galgziach prawa.

Uznaje¢ za szczegélny paradoks, ze prawo stworzone przez czlowieka dla
czlowicka w swych systematyzacjach usunglo w cienn wiasnie czlowieka. W trady-
cyjnych systematyzacjach prawa eksponuje si¢ prawa rzeczowe i nierzeczowe,
materialne i niematerialne, majatkowe i niemajatkowe, prywatne i publiczne etc.,
ale nie prawa ochrony cztowieka. Dojrzata pilna potrzeba zmiany tego stanu rzeczy
poprzez np. ustanowienie kodeksu ochrony zycia (cztowieka i srodowiska natu-
ralnego), podkreslajacego prymat wartosci Zycia w hierarchii warto$ci chronionych
prawem. Biojurysprudencja stanowi zaczyn niezb¢gdnych zmian, m.in. w syste-
matyzacjach prawa poprzez wszechstronne ujmowanie caloksztaltu zagadnien
zwigzanych z prawng ochrong zycia.
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SUMMARY

The article presents the idea of a new trend in jurisprudence focused around the legal protection
of human life and the natural environment. This trend called biojurisprudence takes into account the
natural rhythm of human life from conception through birth, life and death: it is accordingly divided
into three departments — biojusgenesis, biojustherapy and biojusthanathology.

The subject matter of biojurisprudence is connected with many branches of knowledge, primarily
with biology, medicine, ethics and jurisprudence. It is interesting to note the filiations of biojurisprudence
with some other sciences, whose goal is the protection of human life and the life of the environment:
bioethics, medical ethics, medical law and forensic medicine. The author stressed the urgent need to
develop a new branch of law modelled on the law on the protection of the natural environment,
which could be called the law on the protection of human life. This law would collect into one
uniform and coherent whole all legal norms conceming the protection of human life that are now
scattered in many branches of law.

The author, co-founder of biojurisprudence, finds it a peculiar paradox that law created by man
for man has pushed man himself into the background in its systematizations. In the traditional systems
of law prominence is given to property and non-property law, substantive and non-substantive law,
proprietary and non-propietary rights, private and public law etc. but there is no law on the protection
of man. There is an urgent need to change the situation by for example instituting the code of the
protection of life (of man and the natural environment) which would emphasize the primacy of life
in the hierarchy of values protected by law. Biojurisprudence gives the impetus to the indispensable
changes, for example in the legal systems, by the all-round treatment of the whole of problems
concerning the legal protection of life.






