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-. JuZ z powyZszych uwag wynika, %e nadzieja silnie uzaleiniona jest od
konstrukcji swojego przedmiotu. ToteZz przeczaco musimy odpowiedzieé na
pytanie, czy moZe istnieé "czysta nadzieja"™, tzn. nadzieja w takiej posta-
ci, aby przeZywana byla jej czysta struktura wewnetrzna jako taka. Chocia2
zdarzajy sie postawy kontemplacyjne, jak np. w wypadku ludzi stat:ych,
ktérzy popadaja w stadia "czystego oczekiwania®™ nie wiadomo na co, to stany
takie nlie s ani obawg, ani nadziejgq w swej naturze. Raczej wystepuje tu
nastawienie, ktére mo2e dobrze byé podlofem obawy jak nadziei, gdy wystapi
przedmiot zakldcajacy to czyste oczekiwanie. Nadzieja jednak jest zawsze
"brudna® - jeSli takie sowo moZe byé w -ogble uZyte - jest mianowicie
zawsze zdeformowana swoim przedmiotem 1 sytuacjg cziowieka. Nadzieja nie
moZe byé bezinteresowna w ogéle. Moie nie braé pod uwage wlasnego interesu
cztowieka, ale interes jego bliskich lub sprawy. Nie moZe ona byé czysta
réwniez z tego wzgledu, %Ze konstrukcja podmioto-przedmiotu nadziei zaklada
mo2liwoS€ niespelniania nadziei, a wiec mozliwosé istnienia 2la. Nie mamy
tez ani jednej takiej utopii - a one przecie: najwyraZniej wyrataja ludzkie
nadzieje i sgq ich katalogiem - aby zostal tam przedstawliony Swiat bez zla.
Rzecz nie tylko w niemo2liwoSci takiej konstrukcji teoretycznej - ta bowiem
by moze dalaby sie zrealizowaé. WaZniejsze jest chyba to, 2e spelnianie
sie utopii i kazdej nadziei musi by upatrywane w czynniku, ktéry nie moze
byé ujety jako wy I acz nie dobry. O tyle i nadzieje muszg pozostaé
“zanieczyszczone" niepewnoSciami rdéznego typu.

PowyZsze uwagl pokrywaja sie w pewnym stopniu z rozwazaniami, Jjakie
poSwiecil nadziei Tomasz z Akwinu w “Sumie teologicznej™ (Wiara i nadzieja,
2-2, qu I-22). Odréznia on dwa rodzaje dziataf:

"Wielkoduszno$é porywa sie na trudy w nadziei zdobycia tego, co leiy w
mocy czlowieka; SciS§le méwiac dotyczy dokonywania wielkich dziel. Natomiast
nadzieja, jako cnota boska, odnosi sie, jak powiedziano, do zdobycia
przy cudzej pomocy, tego co trudne®.

NADZIEJA A KWIETYZM "

Wielkoduszno§é wedle powyiszego stwierdzenia jest to postawa “"mierzenia
zamiaréw wedlug sii": nalezy osiggaé to co mo21l4iwe. Tak tet okre§-
lal polityke Bismarck: "sztuka osiagania, tego co mo2liwe". NRa Jjego
przykladzie widaé, Ze nie musi byé to malo. Trudno$€ powstaje tylko przy
prtaniu: skad mozemy wiedzie€, co jest "moiliwe", skad wiemy, jakie s3
nasze sily, $rodki, mo%liwoSci. Zachodzi podejrzenie minimalizmu, gdyZ
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Wiasne zadania podejmuje sie bowiem na wlasne rysyko i sily. Te zadania,
ktére wy X aniaja sie przed czlowiekiem, w ktérych rrzeczywistofé
zwraca sie do niego nie tylko sg wymaganiem, 2adaniem - ale
obietnicag pomocy, dostarczenia Srodkéw 1 okolicznofici do osiggnie-
cia celu. Przez rzeczywistofé taky moiemy rozumieé nie tylko sytuacje
historyczng, potrzeby i poloienie jednostek, grup lub spraw, ale mofe nia
byé réwniez byt "boski®, ktéry réwniei moZe wzywaé do cregof. W tym drugim
wypadku Bdg ukazuje sie jako kto§ poteiny, pozytywny - ale jednak nie
mogacy absolutnie wszystkiego. Istnieje pewne minimmm, czego Bég nie moze
zrobié i1 co mofe zrobié tylko wezwany przezefi czlowiek. Stad nie jest
prawda, 2e religia jest Zro6dlem kwietyzmu, biernofci i %e jej cbietnice sg
pociechg za te biernosé, pociecha iluzoryczng. Faktycznie religia moze byé
niezwykle mobilizujgca wlasSnie w momencie, gdy czlowiek odczuwa, 2e w y-

¥ gcznie oninikt inny (n a w e t Bdg) moie zrobié dang rzecz.
Mesjanizm moZze byé elementem zycia calych narodéw i klas.

~ Nadzieja plynie zatem z zewnatrz i, po plerwsze, towarzyszy poczuciu
powolania, gdyz do nadziei jest sie wybranym, wyréinionym - nadzieli jest
sie g o dn ym Po wtdére, powolaniu przez zadania towarzyszy cbietnica
pomocy. Jest to konstytutywna cecha te) sytuacji, o jakiej mbwimy. To co
daje nam nadziejg, daje jednoczeSnie zadania oraz Srodki 1 mozliwoSci. Nie
jest tak, 2e zadanie wydaje sig¢ nam nieosiggalne. Gdy czujemy brak srodkéw,
czujemy, Ze one beda nam przez rzeczywisto$é samq dane, dostarczy ich nam
bieg wypadkéw, los, fortuna czy przeznaczenie i logika bytu i dzieki nim
osiggniemy cele. Odczucie powolania nie musi byé aktem religijnym: moga
czué je naukowcy, artySci, politycy, wynalazcy, odkrywcy. Fakt, e powo'la-
nie jest wyrdinieniem, Ze cziowiek czuje si¢ godnym nadziei, nie oznacza,
e nadzieja musi byé efektem "zas¥ug". Nie jest konliecznie tak, Ze ten, kto
ma zastugi i "stara sie" bedzie godnym nadziei. Jest ona arbitralna, gdyi
arbitralnie jest i musi byé ujety przedmiot, w ktérym nadzieja jest pokla-
dana i z ktdrego piynie. Dlatego nadzieja jest odczuwana jako co$ bezprzy-
czynowego, nie majgcego wyraZnych Zrddel i przestanek. 2 refleksji jednak
ta bezprzyczynowa, .bez "podstaw" nadzieja jest zawsze na czyms opar-
t a. Da sie zobaczyé jako taka. Z przeZyciem nadziel 2aczy sie poczucie
konieczno$ci, nakazu, imperatywu: "tak bedzie™. Nadzieja nie wiaié sig
natomiat z postawg "prosby" (chocia® tak ujmowai jg Tomasz: "prosba jest
wykladnig nadziei™). Ani rzeczywisto$é, ktéra daje nam nadzieje 1 wyznacza
zad'gmia nie "prosi® nas o ich podjecie, ale sie¢ tego domaga i 2gda. Ani
cziowiek majacy nadzieje nie prosi o jej spelnienie - on tego speinienia
sig spodziewa, ma jakby do niege "prawo". Czujemy, e nadzieja jako pewien
stosunek opiekuficzy nie moze czlowieka "zawie$§é". Gdy zawodzi, budzi to tym
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ekstremami: stanem beznadziejnofci lub nadziei bez granic. Status nadziei,
Jjej miejsce wSréd innych stanéw wewnetrznych, jej limitujaca rola i bycie
limitowana od innych stanéw, to wszystko nie zostalo dostatecznie wyjagnio-
ne, chocjaz triada: wiara-nadzieja-milo$¢ nalezy do fundamentéw Awiatopo-
gladu chrzeScijafiskiego. Kwestie te byly wielokrotnie rozwazane, ale
pozostaja w stanie zawieszenia, jak np. problem wspdlzaleino$ci "wiedzy" 1
"wiary®.

Tomasz w zakresie tych kwestii cytuje rdine opinie: "Wiara bezwzglednie
poprzedza nadzieje", "Nadzieja wprowadza nas w ogladanie tego, w co wierzy-
my", "Wiara rodzi milo$&, ta za# nadzieje" itp.

Trzeba ustalié najplerw, czy poszczegélne z tych standw i innych, jakie
mogg sie z nimi wigza&, mogy wystepowaé samodzielnie. Nawet bowiem cytowany
przypadek "wiary przeciwv nadziei™ nie przesadza jeszcze, 2e wiara moiZe
istnieé bez nadziei. Bycie "przeciw" jest jeszcze jakim§ zwigzkiem i wymaga
istnienia przedmiotu sprzeciwu. Czy moZe istnieé "wiara beznadziejna" i
"wiara nienawidzaca™? Introspekcja méwi, 2Ze tak. Mozna wierzyé, %e nie ma .
juz 2adnej nadziei, moZna te: wierzyé, %2e jest cof, czego sie nienawidzi.
Odmiennie wyglada sytuacja w wypadku nadziei: nie mo2e byé "nadziei bez
wiary" i "nadziei bez milo&ci® (tj. wysokiego wartofciowania przedmiotu). W
koficu: moze istnieé "milo§& beznadziejna" 1 "milo$é niewierzaca". Mozemy
zatem stwierdzié, Ze w omawiane) triadzie samodzielnymi elementami psycho-
logicznymi jest wiara i miloS¢ (nie rozpatrujemy, czy nie zaleig one od
czego§ innego, np. wiara od wiedzy - stwierdzamy jedynie, 2e nie potrzebuja
onevdwu pozostalych do tego, aby istnie€). Natomiast elementem calkowicie
niesamodzielnym jest nadzieja: nie moze wystapié niezaleinie od wiary i
mitoSci. Tym bardziej jednak trudne jest pytanie: jak w takim razie moZe
dochodzié do usamodzielniania sie nadziei, do jej wyolbrzymionego istnie-
nia, gdy jakby statek urwany 2z uwiezi wznosi sie¢ wysoko przeslaniajac
wszystkie inne obszary. S3 bowiem ludzie catkowicie pograieni’w marzeniach
i Zyjacy tylko nimi. Jest to czysty przypadek patologii nadziei, ktéra
rzeczywiScie przy takim stadium ma charakter calkowicie kwietystyczny,
odwodzacy od dziatania praktycznego (chyba, Ze marzyciel pisze wiersze lub‘
inaczej przekazuje ich tresé). '

Patologia nadziel podlega klasycznym mechanizmom alienacji, tj. odrywa-
nia sie, usamodzielniania, przeciwstawiania podmiotowi jego elementéw lub
wytworéw. Skoro jednak nadzieja podlega wyolbrzymieniu, a zalety od czego$,
mozna dwojako tlumaczé ten fakt., Po pierwsze przyczyna nadziei niepohamowa-
nych moze byé wiara lub mito§é&, ktdére jako samodzielne moga wzrastaé bez
limitéw. Zwigzana z nimi nadzieja rodnie wdwczas rdéwnolegle. MoZliwo$é te
musimy odrzucié. Chociaz nadzieja musi mieé wiare za towarzysza istnienia,
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