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odbiorcy moze nie przypas¢ do gustu. Oceniajgc calos¢, uwazam, ze recenzowana
praca jest wartosciowa i moze zosta¢ wykorzystana przez historykow.
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charakter antysystemowy. Niemiecka Repu-
blika Demokratyczna (NRD) przygladata sie
temu z niepokojem. Wybor Karola Wojtyly na
papieza w 1978 r., a nastepnie jego pierwsza
pielgrzymka do ojczyzny pobudzaty opozycyj-
ne nastroje (s. 7). Wyjscie PRL z Ukladu War-
szawskiego stanowiloby dla NRD katastrofe.
Wschodnioniemieckie panstwo byto bowiem powigzane z Polskg w sferze gospo-
darczej oraz dzigki niej miato tatwy dostep do swojego najwickszego sojusznika
- Zwiazku Socjalistycznych Republik Radzieckich. Od momentu powstania ,,Soli-
darnos$ci” w 1980 r. wtadze wschodnioniemieckie jeszcze uwazniej $ledzily rozwoj
wydarzen w Polsce.

Zauwazy¢ nalezy, ze powstalo juz wiele prac poswigconych polityce NRD wo-
bec Polski. Problematyka tg zajmowali si¢ zaréwno Polacy, jak i Niemcy?, bazujac
na ogromnej liczbie dokumentéw archiwalnych i nagran. Jednak praca E Gancza-
ka na tle tych publikacji jest nowatorska. Autor bazowal bowiem na opracowa-
niach i szyfrogramach, tj. oryginalnych zapiskach i sprawozdaniach z posiedzen
rzadu NRD. Skupil si¢ przy tym jedynie na okresie pomiedzy momentem powsta-
nia NSZZ ,,Solidarnos¢” (31 sierpnia 1980 r.) a wprowadzeniem stanu wojennego

» ,Hart und kompromisslos durchgreifen”. Die SED contra Polen 1980/81. Geheimakten der SED-Fiihrung
tber die Unterdriickung der polnischen Demokratiebewegung, red. M. Kubina, M. Wilke, Berlin 1995; M. Wilke,
P. Erler, M. Goerner, SED - Politbiiro und polnische Krise 1980-82. Aus den Protokollen des Politbiiros des ZK der
SED zu Polen, den innerdeutschen Beziehungen und der Wirtschaftskrise der DDR, t. 1: 1980, cz. 1 i 2, Berlin 1993;
Przed i po 13 grudnia. Paristwa bloku wschodniego wobec kryzysu w PRL 1980-1982, t. 1: Sierpieti 1980 — marzec
1981; t. 2: Kwieciert 1981 - grudzieri 1982, oprac. L. Kaminski, Warszawa 2006 i 2007; PRL w oczach Stasi, cz. 1:
Dokumenty z lat 1971, 1980-82; t. 2: Dokumenty z lat 1980-83, oprac. i ttum. W. Borodziej, J. Kochanowski, War-
szawa 1995 i 1996.
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13 grudnia 1981 r. Jako pierwszy wykorzystal zaréwno urzedowe dokumenty, jak
i prywatne wspomnienia ludzi, ktérzy 6wczesnie sprawowali wladze. Zajat sie tak-
ze analiza mechanizméw decyzyjnych w polityce NRD w omawianym okresie.

Autor jest dziennikarzem i naukowcem. Tytul zawodowy magistra uzyskal na
Uniwersytecie Jagiellonskim w Krakowie, doktorat za§ w Instytucie Studiéw Poli-
tycznych Polskiej Akademii Nauk w Warszawie. Omawiana monografia stanowi
rozszerzenie jego dysertacji doktorskiej. Ponadto E Ganczyk jest pracownikiem
Instytutu Pamieci Narodowej oraz dziennikarzem dziatu zagranicznego tygodni-
ka ,Newsweek Polska”. Praca ta w caloksztalcie tworczosci Autora jest pierwsza
dotyczacag wspomnianej tematyki. F. Ganczak zajmowal si¢ réwniez gwiazdami
polskiego kina w okresie PRL, a takze postacig Eriki Steinbach*..

Autor postuzyl si¢ typowa dla nauk politycznych metoda analizy decyzyjne;.
Praca ma uklad problemowy, sklada si¢ z trzech gléwnych czesci oraz szesciu
rozdzialow.

Czes¢ pierwsza traktuje o o$rodku decyzyjnym NRD w latach 1980-1981.
Opisane zostaly w niej Biuro Polityczne i Sekretariat Komitetu Centralnego So-
cjalistycznej Partii Jednosci Niemiec (Sozialistische Einheitspartei Deutschlands,
SED). Autor poswigcit duzo uwagi postaci Ericha Honeckera, dwczesnego sekre-
tarza generalnego Socjalistycznej Partii Jednosci Niemiec (SED) oraz przewodni-
czacego Rady Panstwa NRD. Omowil sposéb jego rzadzenia i ogromny wptyw na
kierunek polityczny panstwa. Czytelnik dowie sie, ze E. Honecker podejmowat
decyzje sam, zwykle bez przeprowadzania dyskusji. Biuro Polityczne jedynie je
zatwierdzalo. Szczegélnie interesowata go polityka zagraniczna, w tym panstwo
polskie. Usilnie wierzyl w zdolno$ci wojska, zwlaszcza Armii Sowieckiej do przy-
wracania porzadku zaburzonego przez wszelka opozycje. W tej czesci pojawiaja
sie rowniez informacje o innych organach aparatu partyjnego i rzadowego, kto-
re miaty wplyw na podejmowane decyzje w zwiazku z zaistniala sytuacja w PRL.
Omowione zostaly m.in.: Wydzial Kontaktow Miedzynarodowych KC SED, Mi-
nisterstwo Spraw Zagranicznych, Ministerstwo Bezpieczenistwa Narodowego oraz
Grupa Operacyjna Warszawa.

Druga cze$¢ pracy stanowi analiza sytuacji decyzyjnej, w ktorej znalazly sie
wladze NRD po sierpniu 1980 r. Autor przedstawil stopien zorientowania wschod-
nioniemieckich wtadz w sytuacji w Polsce, a takze formy podejmowanych dzia-
tan. Zostaly réwniez przedstawione zagrozenia i przyczyny zaniepokojenia wladz
NRD. Twierdzily one, ze PRL byla niezbedna dla egzystencji zachodniego sasiada.
Zdawano sobie bowiem sprawe, ze panstwo to bylo zbyt male, niechciane przez
wlasne spoteczenstwo (s. 59), uzaleznione od ZSRR oraz - gospodarczo - od Re-
publiki Federalnej Niemiec (s. 64). Bez silnego oparcia na granicy wschodniej
nie mogloby istnie¢ jako odrebny kraj socjalistyczny. Obawiano sie przy tym, ze
w momencie wystapienia Polski z Ukladu Warszawskiego przewage uzyska NATO.
Ponadto PRL byta panstwem, przez ktore przebiegaly glowne szlaki komunikacyj-
ne i zaopatrzeniowe faczace NRD z ZSRR. Polska zaopatrywala takze zachodniego
sasiada w znaczace ilosci wegla kamiennego.

2 www.goldenline.pl/filip-ganczak [dostep: 27 X 2018].
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Czes¢ trzecia to charakterystyka podejmowanych przez wtadze NRD decyzji.
Omowiona tu zostala polityka ,,kwarantanny”. Strajki i powstanie opozycji w Pol-
sce traktowano jako chorobe zakazng, ktora mogla przedostac si¢ takze do NRD.
Starano si¢ wiec ogranicza¢ ruch graniczny, wzmozono kontrole zaréwno wta-
snych obywateli, jak i pracujacych oraz przyjezdzajacych Polakéw. Importowane
towary, takze z RFN, podlegaly inspekgji, a najczesciej konfiskacie. Powrdcono do
nakazu posiadania odpowiednich dokumentéw podczas przekraczania granicy.
Byl to idealny pretekst pozwalajacy na niewpuszczanie Polakéw do NRD. Polskie
placowki dyplomatyczne niewiele mogly na to poradzi¢, gdyz rzadzacy skutecznie
odpierali zarzuty o dyskryminacje polskich obywateli, a takze o zte ich traktowanie
na granicy, np.: oslepianie gazem Izawiagcym czy rozkazywanie rozebrania si¢ do
naga (s. 89). Ostatecznie dochodzito do szykan wobec podréznych, ich publicz-
nego upokarzania, a nawet deportacji przebywajacych na terenie NRD polskich
obywateli.

Kolejng decyzja bylo wsparcie gospodarcze PRL. NRD bez wiekszego entu-
zjazmu aprobowala to narzucone przez Moskwe rozwigzanie. Wysytano produk-
ty Zzywnosciowe, szczegdlnie migso. Uzyczono Polsce takze bezzwrotnego kredy-
tu prawdopodobnie w wysokosci 250 milionéw marek zachodnioniemieckich (s.
117). Takze w okresie stanu wojennego NRD wysylata samoloty z lekarstwami
i mlekiem w proszku. Pomoc byta dla panstwa obcigzeniem ekonomicznym. Wta-
dze doskonale zreszta zdawaly sobie sprawe z jej niewielkiej skutecznosci.

Dwie ostatnie rozpatrywane przez Autora kwestie to: reakcja wladz NRD na
wprowadzenie stanu wojennego w Polsce oraz plany zbrojnej interwencji, podob-
nej do tej w Czechostowacji w 1968 r. Oglaszano wspdlne ¢wiczenia wojskowe,
m.in. na terenie PRL, zabezpieczano i wzmacniano wschodnig granice, zwigksza-
no liczbe aktywnych Zolnierzy. Jednak ZSRR nie godzita si¢ na udzial wojsk i roz-
wigzanie sifowe. Wladze NRD ostatecznie probowaly nakloni¢ cztonkéw Polskiej
Zjednoczonej Partii Robotniczej do wprowadzenia stanu wojennego jako jedyne-
go srodka wiodacego do zniszczenia opozycji. Jednak nawet po 13 grudnia 1981 r.
nie byly w pelni zadowolone wobec istnienia podziemnej opozycji za wschodnig
granica.

Atutem recenzowanej pracy jest szczegotowe potraktowanie tematu oraz ob-
szerna baza zrédtowa. Kazdy aspekt i problem zostal doktadnie rozpisany, prze-
analizowany, wyjasniony oraz poparty konkretnymi dokumentami czy opracowa-
niami. Czytelnik nie odczuwa niedosytu, uzyskuje odpowiedzi na pojawiajace si¢
pytania.

Podkreslenia wypada, ze Autor dobrze pokazal, jak bardzo wydarzenia w Pol-
sce oddziatywaly na NRD. Wyjasnit przy tym realne i konkretne przyczyny dzia-
tan wschodnioniemieckiej wladzy. Zaskakujace jest ogromne zainteresowanie E.
Honeckera wschodnim sasiadem. Zbieral wszelkie raporty tworzone przez insty-
tucje i pisane przez osoby, ktére odbywaly rozmowy z polskimi politykami. Po-
nadto ,Honecker chetnie wowczas czytal rozmaite raporty, telegramy i notatki do-
tyczace PRL, o czym $wiadczg liczne parafki, odreczne adnotacje i podkreslenia”
(s. 36). To wrecz porazajace, jak dokladnie $ledzono poczynania ,Solidarnosci”
oraz wladz PZPR. Potwierdza to takze ilos¢ placéwek dyplomatycznych na terenie
PRL: ambasada w Warszawie, trzy konsulaty generalne (w Gdansku, Szczecinie
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i we Wroctawiu ), przedstawicielstwo handlowe w Katowicach, Osrodek Kultury
i Informacji Niemieckiej Republiki Demokratycznej (KIZ) w Warszawie i Krako-
wie. W lekturze ukazana zostala tez ustuzna postawa polskich politykéw wobec
NRD. Znalazly si¢ w niej tez wzmianki, ze niektdrzy Polacy z checig wypowia-
dali si¢ na temat spraw biezacych. Autor jednak przestrzega przed pochopnymi
wnioskami, suponujac, ze dziatalnos¢ ta mogta by¢ dwukierunkowa. Pisal: ,\Wi-
zyty dziataczy PZPR w ambasadach czy konsulatach panstw socjalistycznych nie
mogly ujs¢ uwagi stuzb PRL” (s. 42). Czesto zatem po takich spotkaniach zdawali
oni raport takze swoim zwierzchnikom. Gdy tego nie uczynili, a wiadomo$¢ o do-
nosicielu docierata do wiladz, osoba taka nie mogta liczy¢ na awans zawodowy
i tracifa zaufanie wspotpracownikow.

Kolejnym bardzo dobrze oméwionym w ksigzce aspektem jest ogromne uza-
leznienie NRD nie tylko od ZSRR, ale takze od PRL. Wiele razy Autor powtdrzyt
sformutowanie, ze ,NRD jest zalezne od decyzji ZSRR” (s. 63). Ale jest rowniez
prawda, ze gdyby nie panstwo polskie, panstwo wschodnioniemieckie jako kraj
socjalistyczny przestaloby istnie¢. PRL byta nicig tgczaca je z panstwem sowiec-
kim zaréwno politycznie, militarnie, jak i ekonomicznie. Gdyby nie dostawy wegla
kamiennego, gospodarka NRD przezywalaby staly kryzys. Panstwo to bylo bar-
dzo ubogie w surowce. Takze rope naftowg i gaz ziemny transportowano z ZSRR
wlasnie przez Polske. Gdyby strajki i opozycja zniszczyly te szlaki, zagrozitoby to
powaznie wschodnioniemieckiej gospodarce. Powigzania ekonomiczne istnialy
takze z RFN.

Autor zwrdcil ponadto uwage na fakt, ze panstwo blokowato wszelkie infor-
macje i doniesienia o sytuacji w PRL, aby spoteczenstwo wschodnioniemieckie
nie zostalo pobudzone i zainspirowane do buntu. Niestety dla wladz w telewizji
i radiu istniaty kanaly transmitowane z RFN. Ta droga obywatele NRD dowiady-
wali sie 0 wydarzeniach w Polsce. Jesli w PRL zniszczona zostalaby opozycja, takze
zachodni sgsiad straciltby istotny czynnik propagandowy.

Przez powstale problemy NRD mogta czu¢ si¢ takze odsunigta od swojego naj-
wazniejszego sojusznika — ZSRR. W panstwie tym i jego armii pokladano wszel-
kie nadzieje, wiedzac, ze to im komunisci wschodnioniemieccy zawdzieczajg wia-
dzg. Odniostam wrazenie, ze w pewnym momencie NRD chciato uplasowac sie¢
na pierwszym miejscu u boku Zwigzku Sowieckiego. Jak wiemy w tamtym okresie
miejsce to zajmowata PRL. Dlatego wtadze wschodnioniemieckie tak bardzo chcia-
ly przypodobac si¢ sojusznikowi, ,,zdtawi¢ buntownikéw” i ,,przywrdci¢ tad socja-
listyczny” (s. 132-133). Niestety dla Niemcéw z NRD Sowieci nie byli zadowoleni
ze wszystkich dziatan wtadz NRD. Na poczatku Moskwa skupila si¢ na ratowa-
niu PRL drogg jak najmniej inwazyjna, kosztem NRD. Ograniczyla dla Niemcoéw
dostawy ropy naftowej i gazu ziemnego, poniewaz sama przezywala kryzys oraz
pomagata Polsce. Kreml nakazal pomoc gospodarcza, wysytanie Zywnosci, pro-
duktéw pierwszej potrzeby, ostatecznie udzielenie bezzwrotnego kredytu. Wtadze
NRD bronily sig, tltumaczac, ze taka pomoc nigdy si¢ nie skonczy, poniewaz nie
wida¢ bylo konkretnych rezultatéw. Polacy stale wysylali jednak listy potrzebnych
rzeczy (s. 125). Faktem jest takze, ze Sowieci w przeciwienstwie do komunistéw
wschodnioniemieckich nie byli w pelni przekonani co do interwencji w Polsce.
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Ci ostatni mogli czu¢ sie zazdro$ni o swojego sgsiada i potraktowani niespra-
wiedliwie. Sami wszelkimi sitami starali si¢ nie dopusci¢ do powstania strajkow
i buntéw, nie otrzymujac za to nagrody. Ta polityczna , frustracja” pokazana zosta-
ta w kilku rozdzialach, jednak za kazdym razem, gdy dochodzit kolejny aspekt, E
Ganczak w sposdb umiejetny przywotywal wspomniane juz wydarzenia i analizy.

Autor zachowal postawe obiektywna. Nie ocenial negatywnie polskich polity-
kow, ktorzy chetnie rozmawiali i dzielili sie informacjami o powzietych dziala-
niach z zachodnimi sgsiadami. Sumiennie i spdjnie poddal analizie przyczyny, wy-
darzenia i skutki. Po kazdym rozdziale znajduje si¢ krotkie podsumowanie, tak aby
czytelnik mégt uporzadkowac swoja wiedze. Jest to praca niezwykle interesujaca
i poszerzajaca stan badan o nowe ustalenia. Szczegétowos¢ rozwazan pomaga zro-
zumie¢ dwczesng sytuacje i dziatania pomiedzy NRD, PRL a ZSRR. Dodatkowo
liczne cytaty, trafnie wkomponowane w tok rozwazan, wzmacniajg przekonanie
o wiarygodnosci i poprawnosci rozumowania Autora.

Cenne w pracy jest rowniez to, ze po przeczytaniu czytelnik sam dostrzega lo-
giczna spojnos¢ wywodu. I to pomimo faktu, ze kazde zagadnienie jest omawiane
osobno i bardzo szczegdtowo.

Ksigzka zawiera takze aneks. Znajdziemy w nim: zestawienie sprzetu i materia-
téw otrzymanych przez Ministerstwo Spraw Wewnetrznych PRL z krajéw socja-
listycznych i Ministerstwa Obrony Narodowej PRL, prawdopodobnie z czerwca
1982 r., liste cztonkéw KC PZPR wraz z ocenami wystawionymi im w KC SED
z maja 1981 r. Autor umiescil takze fotografie i dokumenty dotyczace m.in.: spo-
tkan politykéw NRD i PRL, posiedzen wiadz obu panstw, mape koncepcji wspol-
nego szkolenia wojskowego oraz kalendarium wydarzen majgcych miejsce w la-
tach 1980-1981.

Podsumowujac, stwierdzi¢ wypada, Zze monografia F. Ganczaka jest bardzo in-
teresujaca i nowatorska. Pomaga zrozumie¢ wage i wptyw wydarzen rozgrywaja-
cych sie w PRL na NRD. Dzieki temu zauwazamy, Ze pomniejsze panstwa Ukladu
Warszawskiego byly, obok ZSRR, zalezne takze od swoich sgsiadow. Poprzez wni-
kliwg analize sytuacji w podanym okresie w panstwie wschodnioniemieckim mo-
zemy takze dowiedzie¢ sie, jak realizowalo ono polityke Kremla.
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