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Lektura ksigzki Krasnik 1914 byta dla mnie niezwykle pozytywnym doswiad-
czeniem i z checig bede jeszcze do niej powracal. W dziesigciostopniowej skali
oceniam te ksigzke na mocne dziewiec.

MATEUSZ HABEREK
UNIWERSYTET MARII CURIE-SKEODOWSKIE] W LUBLINIE
mathab@onet.eu

JOCHEN BﬁHI.ER iy Jod.ren Pohler, Wojna dom?wa. Now?
spojrzenie na odrodzenie  Polski,
Wydawnictwo Znak Horyzont, Warszawa
2018, ss. 336

W niezwykle stereotypowym i powierzchow-
nym ujeciu historie przedstawia sie jako sze-
reg wydarzen okraszonych niezliczong iloscia
dat oraz nazwisk. Do takiego jej obrazu w duzej
; mierze przyczyniajg sie niejednokrotnie potrzeb-

na uproszczenia oraz schematyzacja, niezbedne
WOJNA DOMOWA w toku edukacji szkolnej. Tak naprawde do po-
‘ .. znania historii i jej dokladnego zrozumienia ko-
SDRUUZ/EN\IE P’ﬂ\l_SK! nieczna jest umiejetnos¢ logicznego myslenia,
rozumienia zjawisk i laczenia faktow — myslenie
przyczynowo-skutkowe. W historii nic nie dzieje
sie przypadkiem. Dla naukowca zajmujacego sie ta dziedzing wigksze znaczenie,
niz sam przebieg danego wydarzenia, powinny mie¢ przyczyny, jakie go wywotaly
i caly szereg procesow, ktore do niego doprowadzity. Jezeli chcemy dokfadnie zro-
zumie¢ dane wydarzenie z przesztosci, nie mozemy skupiac si¢ wylgcznie na nim.
Wymaga to rozpatrzenia szerszego kontekstu chronologicznego i terytorialnego.
W rezultacie, z tych pozornie rozproszonych informacji, otrzymujemy kompletny
konstrukt przyczynowo- skutkowy, ktéry pozwala nam zrozumie¢, co tak napraw-
de wydarzylo sie w przeszlosci.

Doklfadnie w ten sposéb przedstawia si¢ sprawa powstania panstwa polskiego
po I wojnie §wiatowej. Polska nie wylonila si¢ z nicosci mitycznego 11 listopada
1918 r. Chociaz dzisiaj, z oczywiscie praktycznych wzgledow, traktujemy te date
jako pewien kluczowy wyznacznik. Proces ksztaltowania si¢ polskiej panstwowosci
rozpoczal sie duzo wezesniej i zakonczyl znaczenie pozniej. Wedlug Johena Bohle-
ra koniec I wojny $wiatowej nie oznaczal konca star¢ zbrojnych i proceséw pan-
stwo- i narodotwérczych w Europie Srodkowej i Wschodniej. Byt tylko wstepem
do nowej wojny, ktérg autor nazywa ,wojng domowg”. Wszystkie bitwy, toczone
na pograniczach Polski w latach 1918-1921, Bohler widzi jako powigzang calos¢,
nie traktujac ich jako odosobnionych incydentéw granicznych. W jego koncepcji
sg one czgscig Srodkowoeuropejskiej wojny domowej. W jej wyniku ostatecznie
uksztattowala si¢ mapa Europy, a tym samym granice panstwa polskiego. Wojna
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byta takze kluczowa dla skonkretyzowania pojecia polskosci oraz polskiej tozsa-
mosci narodowej. Cala teza o istnieniu $rodkowoeuropejskiej wojny domowej
opiera si¢ wiec, zdaniem autora, na niezwykle interesujacym zatozeniu. Dla Bohle-
ra powstanie narodow i tozsamosci narodowej byto wtérne wobec tej wojny. To nie
antagonizmy narodowe mialy doprowadzi¢ do jej wybuchu, ale wlasnie przebieg
srodkowoeuropejskiej wojny domowej mial doprowadzi¢ do ich uksztaltowania.
Oczywiscie, nie oznacza to, Ze pewne napiecia na tle narodowo$ciowym nie wyste-
powaly na terenie Europy Srodkowej i Wschodniej wcze$niej, ale istnienie wielkich
mocarstw: Cesarstwa Niemieckiego, Austro-Wegier oraz Cesarstwa Rosyjskiego
skutecznie je ograniczalo. Zréznicowanie narodowosciowe, typowe dla pograni-
cza, nie przeszkadzalo mieszkancom spornych terenow we wzglednie pokojowej
koegzystencji. Dopiero ,wybuch” wojny domowej spowodowal koniecznos$¢ sa-
mookreslenia narodowo$ciowego szerokich mas spoleczenstwa i doprowadzit do
klasycznego podzialu na ,,My vs Oni”. Niemozliwym tez stato si¢ nieopowiedzenie
sie po zadnej ze stron. Na poczatku XX wieku tozsamos$¢ narodowa pozostawala
czym$ plynnym, a dla poparcia jednego ze stronnictw réwnie wazne (a czasem
nawet istotniejsze) pozostawaly uwarunkowania spoteczne i podzial klasowy. Przy
ksztaltowaniu koncepcji wojny domowej, wedtug niemieckiego historyka, kluczo-
we byly odczucia samych jej uczestnikéw. Incydenty graniczne mozna uzna¢ za
wojne domowg dlatego, ze ich przyczyny byly ze sobg nierozerwalnie powigzane
oraz dlatego, ze tak odczuwali jg wspdlczesni.

Recenzowana ksigzka w swym zalozeniu miata obala¢ stereotypowa mitologi-
zacje powstania panstwa polskiego po I wojnie swiatowej. I tak rzeczywiscie sig
dzieje. Chociaz w trzech pierwszych czesciach pracy autor opiera si¢ na zrédlach
wtdrnych, prezentowanych i oméwionych juz przez innych badaczy, to przedsta-
wiana koncepcja $srodkowoeuropejskiej wojny domowej pozwala na nie spojrze¢
z nowej, szerszej perspektywy. Juz na samym poczatku lektury czytelnik zosta-
je postawiony przed waznym pytaniem: kto jest Polakiem? I chociaz wprost nie
otrzymujemy na nie odpowiedzi, Bohler zabiera nas w podro6z po najodleglejszych
kresach Drugiej Rzeczypospolitej, prezentujac, w jaki sposob ,,powstawali” Pola-
cy 1 polskos¢. Wszystko to bez zbednego patetyzmu i idealizacji. Pomimo ze dla
niektoérych podréz ta moze okazac si¢ bolesnym zderzeniem z rzeczywistoscig, to
z czystym sumieniem przyznaje, ze byta naprawde fascynujaca przygoda.

Struktura ksigzki gwarantuje jej przejrzystos¢ i utatwia zrozumienie tematu.
Czytelnik na poczatku zostaje zaznajomiony z samg koncepcja srodkowoeuro-
pejskiej wojny domowej, nastepnie s3 mu przedstawione poszczegélne polskie
formacje zbrojne i panstwowe funkcjonujace w czasie I wojny $wiatowej. Kolej-
ny rozdzial (dla mnie osobiscie najbardziej interesujacy) skupia si¢ na ukazaniu
teatru dziatan $rodkowoeuropejskiej wojny domowej z podzialem na ,fronty™:
wschodni, zachodni i wewnetrzny. Ostatni rozdzial koncentruje si¢ natomiast na
ciemniejszej stronie polskiego wojska, a wiec — dezercji, niesubordynacji i zbrod-
niach dokonywanych na ludnosci cywilnej. Na pierwszy rzut oka tematy te moga
wydawac sie juz wielokrotnie przedstawiane. Jednak na uwage zastuguje nowator-
sko$¢ koncepcji i doskonaly sposdb jej zaprezentowania. Ksigzka Bohlera jest, naj-
prosciej rzecz ujmujac, niesamowicie ciekawa. Co oczywiscie w zaden sposob nie
podwaza jej naukowego charakteru. Ograniczenie nadmiernej faktografii pozwala
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czytelnikowi fatwiej wczuc¢ sie w klimat okresu I wojny §wiatowej. Autor w sposéb
niezakldcajacy gtéwnej narracji wplata bardzo duzo zrodel, opinii, ciekawostek.
Nieoceniong warto$¢ stanowily dla mnie cytaty umieszczane na poczatku kazdego
z podrozdziatéw. Bohler wprowadza ponadto kluczowe wydarzenia i pojecia, ale
sie do nich nie ogranicza. Udalo mu si¢ polaczy¢ trudng umiejetno$¢ przedsta-
wienia szerszej (Srodkowoeuropejskiej) perspektywy z ukazaniem doswiadczen,
loséw i odczu¢ jednostki, typowego uczestnika tamtych wydarzen. Bardzo czesto
prezentuje przy tym mniej znane, ale jednak niezmiernie interesujace postacie.
I co wazne, nie przedstawia wylacznie ich dzialan, ale réwniez motywy i przy-
czyny, ktére do nich doprowadzity. Problemy narodowosciowe zawsze pozostajg
bardzo zlozone i skomplikowane. Dlatego dobrze, ze autor nie ulega pokusie ich
uproszczenia. Réwniez pod wzgledem jezykowym ksigzce nie mozna absolutnie
nic zarzuci¢. Zostala napisana w sposob przystepny i ciekawy dla czytelnika.

Bohler jest niemieckim historykiem, dlatego tez pisanie o polskiej historii,
cho¢by ze wzgledéw jezykowych, mogloby stanowi¢ dla niego problem. Jednak
badacz zaraz po studiach spedzil 10 lat w Polsce, rowniez jego zona jest Polka.
Wspomniane fakty sprawity, ze bariera jezykowa (np. przy korzystaniu z polskich
zrodel) praktycznie nie istniata. Material, ktdry byl pomocny w tworzeniu jego
publikacji, jest naprawde bardzo bogaty, sg to np.: zbiory Centralnego Archiwum
Wojskowego w Rembertowie, rekopisy pochodzace z Iwowskiego (wroclawskiego)
Ossolineum czy akta YIVO Institute for Jewish Research (Nowy Jork). W przy-
padku poruszania drazliwych kwestii konfliktéw narodowosciowych (takze tych
z Niemcami) autor pozostaje bezstronny i na rdwni przedstawia winy i okrucien-
stwo obu stron. Daleki jest rowniez od moralizowania, nawet gdy pokazuje ciem-
niejsze strony polskiej historii. Wielokrotnie podkresla takze, ze Polska nie byla
samotng wyspa i w podobny sposéb funkcjonowaty wszystkie kraje tej czesci Eu-
ropy. Niewielka irytacje wzbudzita we mnie jedynie kwestia pogroméw zydow-
skich. Wydaje mi sie, ze zagadnienie to zostalo opisane nazbyt szeroko. Nie ma
ono - moim zdaniem - az tak kluczowego znaczenia dla powstawania panstwa
i ksztaltowania si¢ polskiej sSwiadomosci narodowej. Rozumiem, ze rozdzial IV
miat by¢ poswiecony kwestii przemocy, jakiej doswiadczali cywile ze strony regu-
larnego wojska i oddzialéw paramilitarnych, ale niestety zostal on zdominowany
przez omoéwienie pogroméw zydowskich, przy niewielkim uwzglednieniu cier-
pien, ktére byly udziatem innych narodowosci.

Podsumowujac, moge $mialo stwierdzi¢, ze jest to jedna z najlepszych ksigzek,
jakie kiedykolwiek mialam przyjemnos¢ czyta¢. Zostata dopracowana w kazdym
detalu (nawet jesli chodzi o pojawiajace si¢ w niej fotografie i ilustracje). Autor za-
stosowal rozwigzanie bedace idealnym kompromisem: w jego publikacji pojawiajg
sie liczne interesujace informacje, jednak nie jest ona meczaca dla czytelnika swo-
im przeintelektualizowaniem lub przesyceniem faktografia.

PAULINA GARAT
UNIWERSYTET MARII CURIE-SKEODOWSKIE] W LUBLINIE
paulinagalatt@gmail.com



