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Artykut recenzyjny dotyczy popularnonaukowej ksigz-
ki Jacka Kowalskiego, w ktérej podjeta zostata polemika
z czyms, co mozna nazwac,czarng legenda | Rzeczpospo-
litej” — zespotem pogladéw, zgodnie z ktérymi czasy staro-
polskie byly epoka stopniowego upadku polskiej kultury
i zycia spotecznego. Autor w szczegdélnosci podwaza tezy
Jana Sowy (o fantomowym ciele polskiego kréla) i Danie-
la Beauvois (o kolonialnych zapedach polskiej szlachty na
wschodnich terenach Rzeczpospolitej).

Stowa kluczowe
Jacek Kowalski, kultura staropolska, sarmatyzm, | Rzeczpospolita, oswiecenie, Jan Sowa,
fantomowe ciato krdla, Daniel Beauvois

Na przestrzeni ostatnich kilkunastu lat powstal szereg ksigzek, ktorych autorzy
w czestokro¢ kontrowersyjny sposdb probowali reinterpretowaé dzieje Rzeczpo-
spolitej Obojga Narodéw w ujeciu kolonialnym lub w nawigzaniu do znanych teorii
naukowych, dotyczacych funkcjonowania panstw w zachodniej Europie'. Odpo-
wiedzig na nie jest publikacja Jacka Kowalskiego pod tytulem Sarmacja. Obalanie
mitow. Podrecznik bojowy. Autor jest historykiem sztuki, profesorem Uniwersytetu
im. Adama Mickiewicza w Poznaniu, a przy tym mitosnikiem kultury staropol-
skiej, piesniarzem oraz Sarmatg, jak sam siebie okresla*. Napisana przez niego po-
pularnonaukowa ksigzka o charakterze polemicznym, w kontekscie przywotanych
wyzej publikacji, wydaje sie dzietem potrzebnym i pozytecznym. Gléwnym celem
Kowalskiego jest bowiem obalenie ,,antysarmackich zabobondw”, ktore pojawiajg
sie w tytule kazdego z piecdziesigeciu rozdzialéow pogrupowanych na cztery czesci.

Pierwsza z nich nosi tytul Wspétbrzmienia wstepne, czyli sarmackosci i zabobo-
néw o niej mowigcych podstawy, skladaja si¢ na nig rozdziaty 1-6, a poruszone sg
w tej czesci kwestie zwigzane z definiowaniem samego pojecia Sarmaty oraz sar-
mackiej kultury we wczesnej epoce nowozytnej (XVI-XVIII wiek) oraz w czasach

' Np. J. Sowa, Fantomowe ciato kréla. Peryferyjne zmagania z nowoczesng formg, Krakéw 2011; D. Beauvois,

Tréjkqgt ukrainiski. Szlachta, carat i lud na Wotyniu, Podolu i Kijowszczyznie 17931914, przel. K. Rutkowski, Lub-
lin 2005.
> Strona internetowa Jacka Kowalskiego: http://jacekkowalski.pl/?page_id=26 [dostep: 16 VI 2019].
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pozniejszych (cho¢ kwestia recepcji tego zjawiska w kolejnych epokach zostanie
o wiele dokfadniej opisana takze w czgsci trzeciej). We Wspdtbrzmieniach wstep-
nych... Kowalski zwraca uwage na to, ze okreslenie ,sarmatyzm” byto wytworem
imaginacji oswieconych z lat 60. XVIII wieku i pojawilo si¢ najpdzniej w roku 1765
na kartach Monitora. Dostrzega rowniez, ze taka forma nazwy dla okreslenia pol-
skiej przedoswieceniowej formacji intelektualnej byla w czasach oswiecenia czyms
typowym, gdyz czltowiek XVIII wieku znajdowal wielkg przyjemnos¢ w kategory-
zowaniu wszystkiego i wytwarzaniu najrézniejszych ,,-izmoéw” (s. 25). Jednoczes-
nie autor Sarmacji szczegdlowo opisuje proces wytwarzania oswieceniowej czar-
nej legendy sarmatyzmu, ktorego efektem jest uczynienie z niego postawy nie do
konca zdefiniowanej:

»Przed ponad dekadg (2004) literaturoznawca Tomasz Parkitny dziwowat sie,
ze «powszechng praktyka jest przypisywanie temu pojeciu kilku odmiennych zna-
czen jednocze$nie», jako ze badacze nie mogg zdecydowac¢ sie, czy stowem tym
nazwac¢ calg kulture, czy typ kultury, a moze «formacje kulturowa»” albo prad, czy
$wiatopoglad, czy mentalnos$¢, czy styl zycia, czy jaka$ ,,sume wzorcow i zacho-
wan” [...]. Rdwnie niejasno rysuje sie szczytowy okres sarmatyzmu. Generalnie
stalo sie¢ tak, ze jesli dany badacz sadzi, iz sarmatyzm byt «ideologia, mentalnoscia
narodowg» — to za jego apogeum uzna lata sukceséw politycznych i artystycznych
Pierwszej Rzeczypospolitej. Oczywiscie nie bedzie zgody co do tego, ktdre to byly
lata - czy, dajmy na to czasy Wiadystawa IV, czy moze Jana III Sobieskiego. Jezeli
z kolei badacz uwaza, ze sarmatyzmem nazywac trzeba nie «ideologie, mentalnos¢
i szlachecki styl zycia» — bedzie wskazywal apogea sarmatyzmu w czasach najwiek-
szego upadku Rzeczpospolitej. Ktorych czasach? To znowu zalezy?” (s. 32-33).

Jako wyjscie z tej niejednoznacznosci Kowalski proponuje catkowite zaniecha-
nie uzywania stowa sarmatyzm.

Kolejnymi ,,zabobonami” zwalczanymi przez Kowalskiego jest przeswiadcze-
nie o stabym wyksztalceniu Polakéw, ktore mialo objawiac si¢ tym, ze byli oni
przekonani, iz pochodzg od starozytnych Sarmatéw. Autor Sarmacji zwraca uwa-
ge na fakt, ze teoria ta ma zachodnioeuropejska proweniencje i byta powszechnie
przyjmowana nie tylko w Polsce, ale i calej Europie od wieku XV az do XIX wiacz-
nie (s. 35), a ponadto czestym zjawiskiem stato si¢ okreslanie Polakéw mianem
Sarmatdéw, o czym $wiadczy migdzy innymi tworczo$é Konrada Celtisa przebywa-
jacego w Polsce pod koniec lat 80. XV wieku (s. 36).

Kowalski w podobny sposob zwalcza takze mit o tym, jakoby szlachta twier-
dzila, ze Sarmaci, od ktérych miata pochodzi¢, w przesziosci podbili ziemie pol-
skie. W odpowiedzi na te twierdzenia autor omawianej publikacji przywotuje dwie
inne teorie, bardziej powszechne w epoce staropolskiej, a mianowicie, ze Sarmaci
osiedlili si¢ na ziemiach zamieszkatych przez ludy, z ktérymi potaczyli sie w spo-
s6b pokojowy (Joachim Bielski) lub tez osiedlili si¢ na ziemi niezamieszkalej przez
nikogo (Piotr Hiacynt Pruszcz).

W ostatnim z rozdziatow pierwszej czesci Kowalski podkresla, ze kultura szla-
checka z czaséw I Rzeczpospolitej pod wplywem XIX-wiecznej literatury i de-
mokratyzacji stala sie z czasem fundamentem wspoélczesnej polskiej kultury na-
rodowej, a zatem nie ma mozliwosci ucieczki od niej, jak chcialby na przyklad,
wielokrotnie przez niego przywotywany, Jan Sowa.



Dzieto potrzebne i pozyteczne, czyli rzecz o ,,Sarmacji” Jacka Kowalskiego 239

Druga czes¢ dzieta Kowalskiego nosi tytut Zegar krolestwa sarmackiego anty-
zabobonny wedlug mistrzow sarmackich uregulowany. Sktadaja si¢ na nig rozdzialy
7-33, a po$wigcona jest najbardziej rozpowszechnionym mitom dotyczacym cza-
sow staropolskich. Jednym z nich jest ten, zgodnie z ktérym Benedykt Chmielow-
ski w swych Nowych Atenach opisal konia zaledwie jednym zdaniem: ,jaki kon
jest, kazdy widzi”. Kowalski dostrzega, ze ta legenda jest wynikiem faktu, ze niemal
wszyscy dzielo Chmielowskiego znaja wylacznie z pochodzacego z lat 70. XX wie-
ku wydania, do ktorego wybrano artykuly z Nowych Aten, ich fragmenty, a nawet
wyrwane z kontekstu zdania, wobec czego czytelnicy, widzac hasto ,kon” w takiej
formie, przyjeli, ze jest to wszystko, co na temat tego zwierzecia napisal Chmie-
lowski, podczas gdy w rzeczywistosci artykul na temat konia jest o wiele dtuzszy®.
Przyklad ten jest jednak zaledwie przyczynkiem do barwnej opowiesci o Nowych
Atenach, w ktorej Kowalski, nawigzujagc do nowych badan na temat tego dziela,
podwaza powstale przed laty negatywne opinie®.

Mit ciemnoty plynacej z Nowych Aten jest jednak stosunkowo nieszkodliwy
w poréwnaniu do czarnej legendy kresow. Kowalski zwraca uwage na to, Ze socjo-
logowie ja propagujacy czesto korzystajg z nieautentycznych dokumentéw powsta-
tych miedzy innymi na zlecenie carskiej Ochrany, ktéra liczyta na zdyskredytowa-
nie polskiej kultury szlacheckiej. Oprocz tego Kowalski dostrzega, ze w polskiej
historiografii istnieje swego rodzaju zachwianie proporcji miedzy ukazywaniem
wplywu tworcéw protestanckich i katolickich na rozwdj naszej kultury, objawia-
jace sie tym, ze osiggniecia tych drugich sa pomijane milczeniem lub ukazywane
w czarnych barwach (np. ksigdz Jakub Wujek, ktérego posta¢ Kowalski omawia
w rozdziale osiemnastym).

Najwazniejszym mitem krytykowanym przez Kowalskiego jest jednak ten
o ,fantomowosci ciala polskiego krola”, zawarty w rozprawie habilitacyjnej autor-
stwa Sowy, ktora pelna jest bledow i przeinaczen, na co wskazujg w swej recenzji
Jacek Matuszewski i Wactaw Uruszczak®. Kowalski rozwija jeden z watkéw po-
dejmowanej przez nich krytyki i stwierdza, ze Sowa [okreslany przez autora Sar-
macji w sposob zartobliwy i nawigzujacy do pierwszych werséw Monachomachii
Krasickiego mianem ,,pewnego kulturoznawcy, ktérego nazwiska nie powiem, nic
to bowiem do rzeczy nie przyda” (s. 100)] w bardzo niewielkim stopniu korzysta
z pochodzacych z epoki publikacji dotyczacych polskiej monarchii, ktéra - jak

*  Zob. B. Chmielowski, Nowe Ateny, t. I, Lwéw 1745, s. 475-476. Hasla dotyczacego konia nie znal miedzy

innymi Janusz Tazbir, ktéry ,,przytacza znany cytat: «kon jaki jest, kazdy widzi», po czym opatruje go po my$lniku
nastepujacym komentarzem: «pisat nieoceniony Benedykt Chmielowski, ttumaczac w ten sposéb czytelnikowi,
dlaczego nie zamieszcza opisu tego tak pospolitego w Polsce zwierzecia». Tymczasem u naszego ksigdza czytamy
dalej na temat konia: «[...] Iedne sg [...] tureckie, drugie hiszpanskie, [...] angielskie, arabskie [...]», a to dopiero
poczatek tego hasla, ktére obejmuje blisko dwie strony”. Zob. W. Paszynski, Czarna legenda ,,Nowych Aten” Be-
nedykta Chmielowskiego i préby jej przezwycigzenia, ,Prace historyczne” 2014, z. 1, s. 56, por. J. Tazbir, Kultura
szlachecka w Polsce. Rozkwit — upadek - relikty, Warszawa 1978, s. 165.

*  Zob. np. W. Paszynski, Czarna legenda ,Nowych Aten” Benedykta Chmielowskiego i préby jej przezwycigze-
nia, ,Prace Historyczne” 2014, z. 1, s. 37-59.

> J. Matuszewski, W. Uruszczak, O symulowanej nauce, czyli o niekompetentnej, nieudolnej i nieudanej
rekonceptualizacji spolecznej, kulturowej, gospodarczej i politycznej historii I Rzeczypospolitej, nierzetelnym po-
stepowaniu habilitacyjnym i groznym pomruku metodologicznym a la Otwock, ,,Zeszyty Prawnicze” 2017, nr 1,
s. 178-223.
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zauwazyl Jan Dabrowski - juz w latach 50. XX wieku blizsza byta wzorcom wegier-
skim niz zachodnioeuropejskim®. Kowalski omawia pokrétce poszczegolne kon-
cepcje dotyczace roli monarchy, zwlaszcza quincunx Stanistawa Orzechowskiego
(s. 102-105). Zwraca tez uwage na to, ze Sowa w bardzo niekonsekwentny sposob
traktuje historyczne wydarzenia i ich przebieg.

O ile polemika z Sowa dotyczy kwestii powszechnie znanej i dyskutowanej
w polskim $rodowisku naukowym, o tyle inne rozdzialy dzieta Kowalskiego do-
starczajg informacji o sprawach wspoélczesnie zapomnianych lub funkcjonuja-
cych jedynie dzigki XVIII-wiecznej i romantycznej ich recepcji. Mowa tu o sta-
ropolskim zwyczaju wyciggania szabel podczas czytania ewangelii w trakcie mszy
$wietej, ktory — mimo tego ze wydaje si¢ pieknym okazaniem religijnosci i walki
w obronie religii, nawigzujacym do przekonania o Polsce jako przedmurzu chrzes-
cijanistwa — w rzeczywisto$ci nigdy nie byl powszechny (rozdzial 29).

Czes¢ trzecia dzieta Kowalskiego dotyczy Wizerunku Sarmacji Obojej (roz-
dzialy 34-45). Juz w samym tytule zainteresowanie budzi okreslenie wskazujace
na projektowanie przez autora istnienia dwdch Sarmacji, co okazuje sie poniekad
prawda, gdyz Kowalski dokonuje tu dekonstrukcji recepcji Sarmacji, a mianowicie
dostrzega, ze pewna cze$¢ autorow widzi w niej wylgcznie sarmatyzm rozumiany
jako okreslenie przywar, jakimi miala charakteryzowac si¢ staropolska szlachta.
Jest to jedna Sarmacja. Obok niej funkcjonuje takze i druga, rozumiana jako Pol-
ska w okresie od XVI wieku (czy moze nawet XV) do czaséw przetomu oswie-
ceniowego. Jednoczesnie Kowalski sprzeciwia si¢ przeciwstawianiu humanizmu
i sarmatyzmu, gdyz ten drugi w pewnym stopniu czerpie inspiracje z pierwszego,
a zdaniem ludzi zyjacych w wieku XVII Jan Kochanowski byl zaréwno humanista,
jak i sarmata.

Ostatnia cze$¢ Sarmacji (rozdziaty 46-50 oraz addimentum 1-3) po$wigcona
zostala dworowi staropolskiemu i moze stuzy¢ jako podstawowy kurs wiedzy o tej
budowli, ale i instytucji, co jest nawigzaniem do przejetego w czasach I Rzeczpo-
spolitej sposobu postrzegania domu przez Arystotelesa: ,,Jako pierwej musza by¢
kamienie, wapno, cegly nizli dom, tak tez nim si¢ stanowi si¢ Rzeczpospolita, mu-
sza by¢ familie, domy i domostwa™’.

W tym miejscu warto zwrdci¢ uwage na kolejny fakt: ze, Kowalski korzysta
z tlumaczenia pism Arystotelesa pochodzacego z omawianego okresu. Jest to za-
bieg, dzigki ktéremu moze on powotywac sie na tekst taki, jakim widzieli go opi-
sywani ludzie, co jest niezwykle wazne. Na przestrzeni wiekow odkrywano nowe
rekopisy, dokonywano nowych ttumaczen, w ktorych prostowano bledy poprzed-
nich, w wyniku czego tekst zmienial si¢ na tyle, ze nie dalo si¢ z niego wyciagna¢
niczego, co miatoby znaczenie dla mentalnosci opisywanej epoki.

Rozdzialy poswiecone dworkowi dostarczajg wiedzy dotyczacej historii rozwo-
ju polskiego stylu narodowego, opartej na wskazujacych jego ewolucje przykla-
dach dworéw: Jakusza, zduna Witostawa, kmiecia Ostoi, Jana z Czarnolasu, Mi-
kotaja Reja z Naglowic, Wilanowa Jana III Sobieskiego oraz ziemianskich siedzib

¢ Zob. J. Dgbrowski, Korona Krélestwa Polskiego w XIV wieku, Wroctaw 1956 i Krakow 2010.
7 Arystoteles, Oekonomika, przet. S. Petrycy, 1618 [cytat za: ]. Kowalski, Sarmacja..., s. 334].
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w Staninie, Jagodnem, Zaosiu i Koszutach (w przypadku tego ostatniego miejsca
na uwage zasluguje opis jego loséw w czasach Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej).
Omowienie koncepcji dworu oraz przyktadow jej realizacji opatrzone jest liczny-
mi ilustracjami - planami, starymi rycinami i zdjeciami, ktére uzupelniajg intere-
sujacy wywod.

Czteroczesciowa forma pracy Kowalskiego oraz przyjecie za punkt wyjscia mi-
tow na temat kultury staropolskiej wydajg si¢ optymalne, a przy tym nalezy zauwa-
zy¢, ze przywolywane ,,zabobony antysarmackie” sg jedynie przyczynkiem do snu-
cia przez Kowalskiego barwnej opowiesci, w ktdrej czytelnik moze zapoznacé sig
z najrozniejszymi aspektami kultury staropolskiej (a na szczegdlng uwage zastu-
guja fragmenty dotyczace historii literatury i sztuki). Od pierwszych stron ksigzki
widoczna jest fascynacja autora kulturg czaséw I Rzeczpospolitej, ale pozwala on
sobie takze na krytyke tego, co bylo w niej jednoznacznie negatywne, biorgc jed-
nak w nawias ewentualne uprzedzenia, jakie cztowiek zyjacy w XXI wieku moze
mie¢ wobec tej epoki. Jest to wielkg zaleta, zwazajac na szerszy kontekst: dla znacz-
nej czesci wspodlczesnych autoréow publikacji popularnonaukowych podstawowsa
metoda jest prezentyzm (wystarczy tu wymieni¢ niezwykle bogata twdrczos¢ Ka-
mila Janickiego). Podejscie Kowalskiego jest odmienne i polega na wyszukiwaniu
zawsze, gdy jest to tylko mozliwe, opinii pochodzacych z epoki i formutowaniu
ewentualnych sadéw na ich podstawie.

Jednocze$nie na uwage zastuguje mnogos¢, uzasadniajgcych opinie Kowalskie-
go, odwotan do tekstow staropolskich (oraz tych traktujgcych o I Rzeczpospoli-
tej), zaréwno utworéw znanych (na przyklad poezje Wespazjana Kochowskiego
czy Wactawa Potockiego), jak i zapomnianych lub znanych w stosunkowo waskim
gronie specjalistow (np. tworczos¢ Lukasza Opalinskiego, Les anecdotes de Pologne
Francoisa Paulina Delareca, Forteca i Morze taski Bozej Piotra Hiacynta Pruszcza,
Elementa architektury domowej Kajetana Zdzanskiego) oraz dziet sztuki (skadinad
na uwage zastuguje fakt, ze ksigzka jest bogato ilustrowana i wydana w sposéb bar-
dzo staranny). Jej mankamentem jest natomiast brak zawartej na ostatnich stro-
nach pelnej bibliografii, ktéra bylaby pomoca dla chcacych poszerzy¢ swa wiedze
czytelnikéw, cho¢ z drugiej strony wada ta jest rekompensowana w toku narracji,
gdyz autor w swym tekscie powoluje sie na szereg znamienitych tworcéw staropol-
skich oraz badaczy, podajac przy tym dane umozliwiajace lokalizacje wykorzysty-
wanych dziel.

Publikacja Kowalskiego jest z pewnoscig dzielem zastugujacym na polecenie
kazdemu, kto interesuje si¢ historig Polski, cho¢ szczegdlnie pozyteczna moze by¢
dla studentéw kierunkéw humanistycznych, innych niz historia, gdyz to wlasnie
z kregow kulturoznawcow oraz literaturoznawcow wyszlo najwiecej tworcoéw ,,an-
tysarmackich zabobonow”.
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Najnowsza antologia poezji staropolskiej,
czyli République Sarmate Jacka Kowalskiego
[Jacek Kowalski, Rzeczpospolita sarmacka.
Antologia poezji staropolskiej (République
Sarmate. Anthologie de I'ancienne poésie
polonaise), Wydawnictwo Debogodra, Poznan
2018, ss. 400]

Jacek Kowalski, znany jako niestrudzony popu-
laryzator kultury staropolskiej, w roku 2018 pokusit
sie o wydanie antologii poezji staropolskiej innej niz
wszystkie. Rzecz dotyczy mianowicie dwujezycznego
wydania antologii tekstow literatury staropolskiej, za-
wierajacego oprocz tekstow polskich takze ich francu-
skie przeklady dokonane przez zmarlg krotko przed
publikacja zbioru profesor Anne Drzewiecka. Wydanie podzielone zostalo na
dwie czesci. Pierwsza, mimo ze okreslana jedynie mianem wstepu, jest w gruncie
rzeczy popularnonaukowym opracowaniem dotyczacym najwazniejszych kwestii
powigzanych z utworami znajdujacymi sie w czesci drugiej. Sposréd osmiu krot-
kich esejow, ktore sie na nig skladajg, niektdre zastugujg na szczegdlng uwage.

Jest to przede wszystkim esej pierwszy, noszacy tytul Puentylistyczny portret,
w ktérym Jacek Kowalski przypomina o klasycznych inspiracjach staropolskich
poetow, jak tez o ich odrebnosci i swoistosci wzgledem twoércéw pochodzacych




