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Wstep do badan nad tozsamoscia narodu szlacheckiego.
Rola zapiskéw autobiograficznych Michata Kleofasa
Oginskiego w ponadpokoleniowej transmisji tozsamosci

Pod koniec XIX w. model wspétczesnego nacjonalizmu na terenach litewskich wéréd warstw
nizszych byt juz utrwalony. Odpowiadaty za to aktywnie dziatajace srodowiska narodowo-kle-
rykalne, gtoszace hasta wrogosci wobec panstwa wielokulturowego (Litwa dla Litwinéw). Wizje
wspolnej przesztosci przedrozbiorowej rozmaitych nacji zdominowaty negatywne wyobrazenia
odwiecznej walki, niesprawiedliwosci i nienawisci. Tymczasem, siegajac do zapiskéw pamietni-
karskich przedstawicieli wyzszej szlachty z korica XVIIl w., odnalez¢ mozna $lady szlacheckiej jed-
nosci polsko-litewskiej. Byta ona pozostatoscia przemijajacej Rzeczypospolitej Obojga Narodéw
i zarazem pierwszym impulsem dla wspélnoty narodu bez panstwa. Swiadomos¢ utraty ojczy-
zny wymusita na potomkach rycerzy specyficzng metamorfoze — niektorzy z nich, np. Michat
Kleofas Oginski, nie chcieli odrzuci¢ swej tozsamosci narodowej. Jednak nardd polityczny nie
byt juz nikomu potrzebny — demokracja szlachecka przemineta. Wspoétczesne badania nad toz-
samoscig narodowa w XVIII/XIX w. zazwyczaj dotyczg uswiadamiania chtopéw po uchwaleniu
Konstytucji 3 Maja. Dzisiaj jestesmy przekonani, ze naréd szlachecki jest juz pojeciem zdefiniowa-
nym i tematem interpretacyjnie ustalonym. Z tego powodu zainteresowanie przemianami men-
talnosci magnatéw z Krélestwa Polskiego oraz Wielkiego Ksiestwa Litewskiego jest stosunkowo
niewielkie. Pamietniki o Polsce i Polakach Michata Kleofasa Oginskiego moga zainicjowa¢ bardziej
szczegbtowe badania wzajemnych relacji oraz podejscia do kwestii narodowych. Prezentowa-
ny artykut stanowi wprowadzenie do tematyki przechodzenia tozsamosci narodu politycznego
w tozsamos¢ narodu bez panstwa. Celem artykutu jest zasygnalizowanie znaczenia takich badan
dla wspétczesnych relacji narodéw bedacych dziedzicami spuscizny kulturowej Rzeczypospolitej
Obojga Naroddéw. Oczyszczenie pamieci kulturowej z negatywnych stereotypdéw bedzie mozliwe
po doktadnej analizie i udzieleniu odpowiedzi na pytania: Jak na przetomie XVIII i XIX w. wpty-
wowi politycy magnaccy (jak Michat Kleofas Oginski) rozumieli pojecie narodu? Kogo uwazali za
wspo6tbraci? Z kim sie utozsamiali? Czy miedzy szlachta polska i litewska dominowaty tendencje
separatystyczne, czy solidarnosciowe? Badania nalezy rozpocza¢ od pokazania sylwetki Michata
Kleofasa Oginskiego, by nastepnie poszerza¢ krag badanych i budowac blizszy prawdzie obraz
przesztosci.
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dziedzictwo kulturowe, Michat Kleofas Oginski
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Na wspolczesny stan badan oraz zaséb wiedzy historycznej i historiograficz-
nej dotyczacej etapow ksztaltowania si¢ wspolczesnego narodu sktada si¢ bogaty
zbidr prac wielu pokolen naukowcow zaangazowanych w tworzenie bazy pojecio-
wej i ideowej. Pod koniec XVIII wieku zaistniala potrzeba swiadomego i aktyw-
nego okreslania idei narodowych, ktére w zaleznosci od sytuacji politycznej ukie-
runkowywano badz na panstwo, badz na czynnik ludzki, grupowy, przypisujac
im range podmiotu dziejow. Poza wskazywaniem genezy narodu i jego miejsca
w relacji z panstwem, doszto do pierwszych rozliczen rzadzacych z odpowiedzial-
nosci za losy ludu oraz podjeto préby oceny formy rzadu z czaséw I Rzeczypo-
spolitej ze szczegdlnym uwzglednieniem specyficznosci demokracji szlacheckiej.
Naruszewicz, popierajacy idee silnej wladzy obozu krdlewskiego oraz konieczno$é
przeprowadzenia reform, wskazywal na wewnetrzne przyczyny upadku:

~Czegoz si¢ bledny uskarzasz narodzie,

Los twoj zwalajac na obce uciski?

Szukaj nieszczes$cia w twej wlasnej swobodzie
I bolej na jej optakane zyski.

Zaden kraj cudzej potegi nie zwabit

Ktéry sam siebie perwej nie ostabil™.

Jednym z przestan Historii narodu polskiego Naruszewicza bylo obarczenie
wing moznych szlachcicow, naduzywajacych swych przywilejow i tym samym sze-
rzacych anarchie w wielkim panstwie. Pod jego wizja, zgodnie z ktérg ,,duma moz-
niejszych i uciemiezenie gminu przez nich byto od wiekéw naszego rodu przywa-
rg’?, podpisali si¢ takze inni historycy, m.in. Stanistaw Staszic. Na poczatku XIX
w. §rodek ciezko$ci badan przeniost si¢ z analiz panstwowych w kierunku dziejow
narodu, cho¢ niejednokrotnie zagadnienia te przenikaly si¢ i uzupetnialy. Tadeusz
Czacki, zwolennik rozliczen dynastycznych i idei rzadu stanowigcego jadro na-
rodu, rozpoczynal swoje dzieto pt. O litewskich i polskich prawach stowami: ,,Juz
Polska wymazana jest z liczby narodow, skazana na zagtade jak i inne narody, ktére
doszty do stanu zgrzybialosci™.

Wiek XIX, wraz z romantycznym odrodzeniem si¢ wizji pigknej tradycji sar-
mackiej. przynidst indywidualizacje dziejow narodowych, zwlaszcza wokét po-
jecia ducha narodu®. Réwnoczesnie bardzo rozwinal sie nurt charakterologicz-
ny, a zagadnienie charakteru narodowego wymusilo, niejako przy okazji badan
gltéwnych, dokladniejsze okreslenie znaczenia samego pojecia nardd. Jego wspot-
czesny wymiar jest wynikiem wielowiekowych ,transformacji semantycznych,
w trakcie ktorych zaczeto odnosi¢ je do reprezentantéw wiladzy politycznej, elit,
a wreszcie ludu. To utozsamienie narodu z ludem i wszystkimi jego warstwami

' A. Naruszewicz, Glos umartych (1778, fragment), [w:] Dziela poetyczne, t. 2, Wroctaw 1826, s. 373.

> Idem, Historia narodu polskiego, Lipsk 1836, t. VI, s. 95-96.

* T. Czacki, O litewskich i polskich prawach, Warszawa 1800, t. 1, s. I.

* Cyt. za: A. Wierzbicki, Spory o polskg dusze. Z zagadnieri charakterologii narodowej w historiografii polskiej
XIX i XX wieku, Warszawa 2010, s. 71 i dalsze.
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jest charakterystyczne dla nowoczesnosci™. Na wymiar nowoczesny zlozyly sie
idee romantyczne, poddajace przeszto$é rewaloryzacji. W Spiewach historycznych
Niemcewicza, dziele o niemozliwym do przecenienia wplywie na ksztaltowanie si¢
pamieci historycznej pokolen porozbiorowych, pojawily si¢ takie przymioty naro-
dowe, jak: ,,patriotyzm, ofiarno$¢, wspaniatomyslnos¢, godnos¢ osobista i tagod-
no$¢™. Autorowi przy$wiecaly gérnolotne cele pronarodowe wyltozone przezen
w Przedmowie do Spiewéw historycznych: ,Wspomina¢ mlodziezy o dzielach jej
przodkow, dac jej poznac najswietniejsze Narodu epoki, stowarzyszy¢ milos¢ Oj-
czyzny z najpierwszemi pamieci wrazeniami, jest niemylny sposéb zaszczepienia
w Narodzie silnego przywiazania do kraju...”.

Nie mniejszy wklad w rozwoéj badan nad narodem i ksztaltowanie wyobrazen
o narodzie, mieli w okresie romantyzmu m.in. Mickiewicz i Lelewel, ktorych prze-
kaz pojeciowy oscylowal wokot ducha narodu, narodowosci i charakteru naro-
dowego. Przy czym nie stanowi tutaj problemu kwestia specjalizacji tych postaci,
z ktérych pierwsza lokuje si¢ w gronie wieszczéw, druga za$ — najwybitniejszych
historykow polskich I potowy XIX w. Na tym etapie dziejow zaréwno dziejopisar-
stwo, jak i nauka wlasciwa zaliczane byly wspolnie do szeroko pojetej literatury?®.
Lelewelowsko-mickiewiczowska koncepcja historii narodowej ukonstytuowata
narod jako noénik sily tworczej, ktorg zawdzieczal on nie rzagdowi panstwowemu,
ale aktywizacji wszystkich warstw spoteczenstwa’.

W okresie okotopowstaniowym i popowstaniowym wytworzyly sie dwa prze-
ciwstawne obozy odnoszenia si¢ do sprawy narodowej, relacji miedzy narodem
a panstwem oraz charakterem zbiorowym grupy okreslanej dos¢ umownie mia-
nem Polakéw. Przedstawiciele krakowskiej szkoly historycznej (m.in.: Szujski, Bo-
brzynski, Kalinka, Smolka, stanowigcy tzw. wielkg czworke historykow krakow-
skich) opowiedzieli si¢ wyraznie za degradacja mitu narodowego w mysl teorii win
wlasnych. W opozycji do nich u progu XX w. glos zabrali pozytywisci, okreslani
mianem szkoly warszawskiej (m.in.: Smolenski, Korzon, Askenazy). Wielka deba-
ta dziejowa skupiala sie na jednej plaszczyznie myslowej, o tendencjach do rozli-
czen i usprawiedliwien narodowych. Sporadycznie schodzita ona na tory bardziej
szczegOtowego przeanalizowania tozsamos$ci owego bytu ideowego, ktéry - za-
czerpniety z romantyzmu — mial stanowi¢ rzekomo niezmienny podmiot dziejow.
Cenne odniesienie do kwestii narodowej réznorodnosci i zarazem jednosci bylych

5

M. Luczewski, T. Maslanka, Nardd, [w:] Modi memorandi. Leksykon kultury pamieci, red. M. Saryusz-
-Wolska, R. Traba, Warszawa 2014.

¢ Cyt. za: M.H. Serejski, Nardd a paristwo w polskiej mysli historycznej, Warszawa 1977, s. 96. Szerzej
o Spiewach historycznych: M. Walczak, ,Niemcewiczowska wizja upadku i odrodzenia Polski oraz formy jej
przekazu dydaktycznego w Spiewach historycznych”, mps., praca magisterska napisana pod kierunkiem prof. dr
hab. Violetty Julkowskiej, Poznan 2015.

7 J.U. Niemcewicz, Spiewy historyczne z muzyka, rycinami i krétkim dodatkiem zbioru historyi polskiej, ,
Lwow 1849, s. VI.

8 D. Zawadzka, Paralela recepcji. Lelewel i Mickiewicz w odbiorze literaturoznawcéw i historykéw, ,Sensus
Historiae. Studia interdyscyplinarne” 2014, nr 2, vol. XV, s. 177-198 [za: S. Sawicki, Poczgtki syntezy historyczno-
literackiej w Polsce, Warszawa 1969, s. 115].

®  Lelewelowska koncepcja narodu zakladata, ze w relacji miedzy stanami szlacheckim, mieszczanskim
i chlopskim cechy scalajace dominowaty nad cechami réznicujgcymi te grupy spoteczne. Zob. m.in. w: J. Lelewel,
Uwagi nad dziejami Polski i ludu jej, [w:] Idem, Polska, dzieje i rzeczy jej, Poznan 1855.
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mieszkancow I Rzeczypospolitej ukazal w tym okresie Limanowski, piszac: ,,Kiedy
rozszarpano Rzeczpospolitg i jej narody ujarzmiono, sprawa wyzwolenia narodu
polskiego taczyla sie w poczuciu patriotycznym calkowicie ze sprawg wyzwolenia
narodow: litewsko-biatoruskiego i rusko-ukrainskiego. [...] W sercach i umystach
spiskowcow, co oddawali swe zycie na ciezka walke z ujarzmicielami, Rzeczpospo-
lita nie przedstawiala si¢ jako wylaczna wlasnos¢ narodu polskiego, lecz byta to
wspolna wlasnos¢ trzech polaczonych bratnio z sobg narodéw. Uwydatniato si¢ to
szczegOlnie [...] w wielkim ruchu narodowym od 1861 r. do 1864 r. [...] do dwéch
herbéw, symbolizujacych narody, Ortfa Bialego i Pogoni, dodano trzeci herb jako
godlo narodu ukrainskiego, herb Archaniota Michata™*’.

W historiografii polskiej — wobec duzej problematycznosci i réznorodnosci
uje¢ - przyjal sie model prostego podziatu na nardd szlachecki, funkcjonujacy bez
wiekszych zakltocen az do konca wieku XVIII, oraz naréd wspolczesny, uksztalto-
wany zwlaszcza w XIX w. na drodze ponadstanowego uswiadomienia. Pierwszy
z nich zainicjowal proces samotworzenia w czasach unii krewskiej (1385 r.), po-
twierdzil swe dgzenia zjednoczeniowe unia w Horodle (1413 r.), a okreslil swoj byt
prawnie podczas unii w Lublinie (1569 r.), nadajac swemu panstwu nazwe repre-
zentujacg wszystkich" jego czlonkéw. W kolejnym etapie, podczas obrad Sejmu
Wielkiego i pracy nad tekstem Ustawy Rzgdowej z 3 maja 1791 r., niektdrzy przed-
stawiciele litewsko-polskiego narodu szlacheckiego wykazali gotowos¢ do dalszych
zmian ukierunkowanych na zacie$nianie wigzi'?. Grupy niechetne reformom pan-
stwa mimo wszystko réwniez uczestniczyly w tym przelomowym momencie dzie-
jow, doswiadczajac specyfiki zmieniajacych sie czaséw. Prawny stosunek Korony
Kroélestwa Polskiego do Wielkiego Ksigstwa Litewskiego okreslit wazny dokument,
tj. uchwalone 20 pazdziernika 1791 r. Zareczenie Wzajmne Obojga Narodow. Byto
ono odpowiedzig na obawy Litwinéw dotyczace utraty odrebnosci ich prowincji
i mogacego z tego wynikna¢ zniesienia unii". Stanistaw August, popierajac Za-
reczenie, wypowiedzial panujace tendencje polityczne i zasugerowal pozadany
kierunek dalszego rozwoju stanu szlacheckiego: ,,Czy to nie najmilszy stawia si¢
widok przed nami, ktory przed dwiema wiekami unig zawartg miedzy dwiema
narody, t¢ mowie $wieta unig usolidni i uwieczni, czyz to fechta¢ nie powinno mi-
tosci wlasnej Polaka, gdy dzi$ jednym stowem zgody zrobi to, co caly nardd polski
i litewski stopi w mase taka, ktora przez $cistos¢ zrobi si¢ tym bardziej powazniej-
sza, silniejsza i nie zostawi miejsca do sidel i zamiaréw podkopanych™*.

10 B. Limanowski, Historia demokracji polskiej w epoce porozbiorowej, Warszawa 1983, s. 888-889, [w:] J.W.
Burszta, J. Nowak, K. Wawrucha Polska refleksja nad narodem. Wybor tekstow, red. ].W. Burszta, J. Nowak, K.
Wawrucha Poznan 2002, s. 99-100.

I Wszystkich, tzn. tych, ktorzy posiadali petnie praw do uczestniczenia w podejmowaniu wraz z krélem
waznych decyzji politycznych - szlachte polska oraz litewska.

12 Szerzej na temat syntezy dziejéow Rzeczypospolitej Obojga Narodow: J. Topolski, Rzeczpospolita Obojga
Narodéw 1501-1795, Poznan 2015.

13 J. Bardach, Konstytucja 3 maja i Zareczenie Wzajemne Obojga Narodéw, [w:] Idem, O Rzeczpospolitg
Obojga Narodéw, Warszawa 1998.

" Cyt. za: J. Malec, Zareczenie Wzajemne Obojga Narodow - w 220. rocznice uchwalenia, ,,Studia Iurudica
Toruniensia” 2011, t. X, s. 160.
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Po trzecim rozbiorze Rzeczypospolitej rungl gmach tozsamosci szlacheckiej,
ktora okreslala samg siebie dzieki istnieniu wspolnego panstwa. Wielcy politycy
- reprezentanci narodu zbudowanego na przestrzeni kilku wiekéw przez szlache
litewska i polska — podejmowali wiele wysitku w celu odtworzenia utraconych re-
aliow. Zarazem juz w 1791 r. otwarli si¢ oni na mozliwo$¢ zblizania si¢ do siebie
stanow spolecznych, stopniowej minimalizacji barier swiadomos$ci miedzy nimi.
Okres rozbioréw przyspieszyl proces unarodowienia grup oddolnych, w ktérym
wielka role odegrata insurekcja kosciuszkowska. Paradoksalnie ten sam okres za-
poczatkowal powolne wytracanie kierunku zacie$niania wiezi litewsko-polskie;.
Kolejne wydarzenia, az do drugiej polowy XX wieku, nie sprzyjaly zachowaniu
w pamigci kulturowej obrazu Rzeczypospolitej Obojga Narodéw jako cennego
dziedzictwa zaréwno Litwindw, jak i Polakéw. Poczatki poczucia calkowitej od-
rebnosci narodowej wigzaly sie z warstwg chlopska, ktéra — zwlaszcza na Zmudzi
- zachowala dawne tradycje, obyczaje oraz jezyk. Kiedy pod koniec XIX w. z jej
przedstawicieli zaczeta si¢ formowa¢ nowa inteligencja, doszly do glosu pierwsze
idee nacjonalistyczne. Niechetne osobom deklarujagcym swa przynaleznos¢ do na-
rodu polskiego towarzystwo Mito$nikéw Litwy w latach 1883-1886 zainicjowato
wydawanie czasopisma ,,Auszra” (lit. zorza, jutrzenka), nawotujace do wyzwolenia
sie narodu litewskiego spod wptywu Polakéw'. Byl to zaledwie poczatek przyczy-
nowo-skutkowego ciggu wydarzen, majgcego zburzy¢ ideologiczny gmach naro-
dowy ukonstytuowany przez nardd szlachecki na przelomie wiekow XVIII i XIX.
Jak zaznacza Srebrakowski, u podstaw tendencji antypolskich na Litwie nie lezala
»irracjonalna nienawis¢, lecz postawa samoobrony wobec subiektywnie odczuwa-
nych czynnikéw zagrazajacych rozwojowi wlasnego jezyka i kultury'. Czynnika-
mi tymi byly m.in. wszechobecna kultura polska oraz popularnos$c¢ jezyka polskie-
go na terytoriach rdzennie litewskich. W tym samym okresie, w ktérym Litwini
zaczynali bra¢ pod uwage mozliwos¢ zaistnienia zupelnie samodzielnego w ode-
rwaniu od watku unii z Polska, Polacy nadal zyli tradycyjna wizja silnego zjedno-
czenia i solidarnosci. Ich apogeum stanowila wspdlna walka z zaborca podczas
powstania styczniowego. Polemike nad wspdlna, tudziez oddzielng tozsamoscia
narodowg z litewska ,,Auszrg” zapoczatkowal w 1883 r. ,Dziennik Poznanski’",
dopatrujacy sie w zaistnialym problemie ,,podstepu rosyjskiego lub niemieckie-
go™'8. Kumulacja niezgody, potegujacych sie uprzedzen i wzajemnej nieufnosci
przypadla na okres po odzyskaniu niepodlegltosci, kiedy to doszlo do otwartego
konfliktu o terytoria wilenskie. Misternie przygotowany i zrealizowany z pomoca
generala Lucjana Zeligowskiego plan Pilsudskiego wbit ostry klin w i tak juz nad-
szarpniete relacje miedzy narodami. Inkorporacja Wilna do II Rzeczypospolitej
moze by¢ zas $mialo uznana za definitywne pogrzebanie jakichkolwiek szans na

15 J. Zenkiewicz, Przebudzenie narodowe i uzyskanie niepodleglosci (1882-1919), [w:] Idem, Litwa na prze-
strzeni wiekow i jej powigzania z Polskg, Torun 2001, s. 122, 123; Wiecej na temat ,,Auszry” m.in. w: M. Mackie-
wicz, Obraz litewskiego odrodzenia narodowego w publicystyce ,,Auszry” w latach 1883-1886, [w:] http://www.
bibliotekacyfrowa.pl/Content/46519/30_Marta_Mackiewicz.pdf [dostep: 19-20 IX 2018].

' My nie BRACIA, my SASIEDZI. Polska perspektywa stosunkéw polsko-litewskich. Wybor tekstow i doku-
mentow, oprac. A. Srebrakowski, Wroctaw 2013, s. 12.

17 Objaw litewski, ,Dziennik Poznanski’, nr 231, 1883, s. 1-2 [za: My nie BRACIA..., s. 49-52].

18 Ibidem, s. 52.
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poczucie wspolnoty miedzy Polakami i Litwinami w XX w. Sytuacji nie mogto juz
naprawi¢ ultimatum wystosowane 17 marca 1938 r., w ktorym Polska domagata
sie nawigzania normalnych stosunkéw dyplomatycznych. Na krétki czas odrodzi-
ly si¢ jednak nadzieje na odbudowanie mitu dawnego braterstwa'®. W czasie II
wojny $wiatowej to Polacy mieli okazje zawie$¢ si¢ na Litwinach opowiadajacych
sie po stronie okupantéw. Natomiast czasy komunizmu umozliwity delikatne za-
tarcie dawnych uprzedzen w mysl walki ze szkodliwym systemem. Sukcesy ruchu
Solidarnosci staly si¢ motywacja dla jej litewskiego odpowiednika Sajudis. Polscy
politycy solidarno$ciowi docierali na Litwe osobiscie, przywozac ze sobg reprezen-
tacje calego wyzwolonego narodu. Kiedy 13 stycznia 1991 r. doszto w Wilnie do
pacyfikacji przez Armie Radziecka ludnosci cywilnej zgromadzonej pod wiezg te-
lewizyjna, rzad polski umozIliwil ministrowi spraw zagranicznych Litwy, Algirda-
sowi Saudargasowi, wygloszenie przemdwienia w gtéwnym wydaniu Wiadomosci
TVP. Réwnocze$nie zadeklarowal gotowos¢ utworzenia w kraju litewskiego rzadu
emigracyjnego, gdyby sytuacja nie poprawita sic. W 1994 r. oba kraje podpisaly
Traktat miedzy Rzeczgpospolitg Polskg a Republikg Litewskq o przyjaznych stosun-
kach i dobrosgsiedzkiej wspotpracy, co niestety nie wyeliminowato silnie juz utrwa-
lonego dysonansu wobec wizji minionych dziejow.

Wszystkie opisane powyzej wydarzenia historyczne oraz towarzyszace im nur-
ty historiograficzne wraz z ideami narodowymi i charakterologicznymi odcisnety
swoje pietno na wspétczenym rozumieniu przesztosci. Olbrzymi czasowo obszar
wspolnych dziejow licznych narodéw wywodzacych sie z I Rzeczypospolitej, m.in.
Polakéw i Litwindw, nie pozwala definitywnie zamkng¢ tematu ich tozsamosci.
Prowadzone obecnie badania nad zagadnieniem relacji litewsko-polskich poka-
zujg, Ze wspolczesnie wiele kwestii pozostaje obarczonych pigetnem nagromadzo-
nych w XX wieku uprzedzen. Wplywa to na niezgodno$¢ przekazu dydaktycznego
w obu panstwach, przez co réznice w postrzeganiu przeszlosci utrwalaja sie juz
wsrod najmlodszych obywateli. Przykladem trwania w pod$wiadomosci litewskiej
niecheci do narodu polskiego ujawniajacej sie¢ w edukacji niech bedg ponizsze
fragmenty podrecznika Historia Litwy od czasow najdawniejszych do unii lubelskiej
dla klas VI-VII z roku 1995:

»Najwazniejsze przyczyny unii polsko-litewskiej [w Krewie]:

o [...]

o Polska pragneta opanowac ziemie Wielkiego Ksiestwa Litewskiego, szcze-
golnie — bogate Podole i Wolyn, oraz przy pomocy Litwy odzyska¢ ziemie
halicka, ktora zagarneli Wegrzy.

[...] Unia polsko-litewska zostala zawarta na skutek przyczyn zewnetrznych.
Dwa rézne panstwa (réznigce sie¢ ustrojem, kulturg) nie mogly istnie¢ wspolnie,
wiec i po zawarciu unii wiodly odrebny Zywot. Bojarzy litewscy poj-
mowali akt krewski jako sojusz dwoch réwnych panstw, zawarty przede wszyst-
kim w celach wojennych. W zadnym wypadku nie zgadzali si¢ na unicestwie-
nie swej panstwowosci i znalezienie si¢ pod obcymi rzagdami. Litwa réwniez po

19 Wiecej na temat ultimatum: P. Lossowski, Ultimatum polskie do Litwy 17 marca 1938 roku, Warszawa
2010.
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zawarciu unii samodzielnie walczyla z Krzyzakami oraz zawierata z nimi ukfady
pokojowe™.

~Walka Witolda i bojaréw litewskich o niepodleglos¢ panstwa litewskiego.

Umacnianie si¢ Witolda i wzrost jego wplywéw wsrdd bojaréw budzil niepokdj
panow polskich. [...] Podburzona przez panéw polskich krolowa Jadwiga nieraz
probowala skrepowac wladze Witolda. [...] Popierany przez bojaréw Witold od-
mowil skladania daniny, podkreslajac tym samym, ze jest pelnoprawnym wtadca,
a Wielkie Ksiestwo Litewskie — samodzielnym panstwem”™'.

[o rzadach Kazimierza Jagiellonczyka na Litwie w latach 1440-1447, przed
przyjeciem przez niego korony polskiej]:

~W owym czasie panowal w Polsce Wladystaw, starszy syn Jagielly. Wiekszo$¢
panow litewskich stale szukata mozliwo$ci zerwania zawartego przez Jagielte soju-
szu z Polska. [...] W ciagu siedmioletniego okresu niepodlegtosci Litwe dodatnio
oceniano w calej Europie™*.

,Unia lubelska z 1569 r.

[...] (Przypomnij sobie, ze uklad krewski (1385 r.) byt niekorzystny dla Litwy
- chociaz panstwo litewskie si¢ zachowalo, lecz polaczyto wigziami wasalnymi
z Krélestwem Polskim).

[...] Mial to by¢ sojusz polityczny catkowicie odrebnych panstw. [...] Jednakze
delegacja polska ten projekt Litwy odrzucila i znéw wysuneta swoj stary projekt
- przylaczenia Litwy do Polski. [...] Szlachta polska w tym czasie przedsiewzieta
zgubne dla Litwy srodki. [...] Unia lubelska usankcjonowala prawnie status sa-
modzielnej Litwy w sojuszu. Jendakze jeden z cztonkéw tego sojuszu byl silniejszy
(Polska), a drugi - stabszy (Litwa). Polityke panstwowg prowadzono zgodnie z in-
teresami Polski®.

Problem niecheci Litwinéw do Polakéw wyrasta bezposrednio z przemian, do
ktérych doprowadzily dzialania litewskiego ruchu narodowego na poczatku wie-
ku XX. Nowoczesne panstwo litewskie okreslifo swdj byt jako ojczyzne narodu
etnicznego, zrywajac na zawsze z ideg narodow politycznych, ktdre zamieszkiwaly
dawniej Wielkie Ksiestwo Litewskie. Do dzi$ jest to podstawowa gwarancjg nie-
podlegtosci tego kraju. W efekcie zubozeniu ulegajg nurty nauk humanistycznych.
Pisze o tym R. Miknys, odnoszgc si¢ do zagadnienia dziejow Litwy majacych zwia-
zek z historig Polski: ,nawet do dnia dzisiejszego w historiografii litewskiej nie
ma takiego samodzielnego przedmiotu badan, jak «wydarzenia z historii Polski-
»72. Cytowany badacz wspomina o aktualnych stereotypach polskich na Litwie,

2. Brazauskas, Historia Litwy od czaséw najdawniejszych do unii lubelskiej. Podrecznik dla klas VI-VII,
Kaunas ,,Sviesa” 1995, s. 109, 110, thum. . Pocewicziene.

2 Ibidem,s. 121.

2 Ibidem, s. 148, 149.

# Ibidem, s. 202, 205, 207. Ciekawie na temat edukacji historycznej na Litwie: J. Subocz, Litewskie spojrzenie
na Wielkie Ksigstwo Litewskie i stosunki z Polakami, [w:] http://www.iesw.lublin.pl/projekty/pliki/IESW-121-02-
08.pdf; A. Nowakowska, Historia uwiktana w terazniejszos¢, czyli czego uczniowie dowiadujq sie i co sqdzq o litew-
sko-polskiej przesztosci, [w:] http://www.iesw.lublin.pl/projekty/pliki/IESW-121-02-01.pdf

2 R. Miknys, Litwini wobec Polski i Polakéw: Spojrzenie na podstawie badar nad historig Polski w XX wieku
w historiografii litewskiej ostatniego dwudziestolecia, [w:] http://www.iesw.lublin.pl/projekty/pliki/IESW-121-02-
05.pdf, s. 3.
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wlaczajacych Polakéw do grona okupantéw, za$ odrodzong II Rzeczpospolita
ukazujac jako najwiekszego dziejowego agresora”. W przypadku watkéw naro-
dowosciowych dominuje przekonanie o planowej polityce asymilacji i polonizacji
ludu litewskiego Wilenszczyzny w okresie miedzywojennym. Jesli dodamy do tego
przyktady innych mitéw, obciazajacych dawnych Polakéw w oczach wspolcze-
snych Litwindw (np. mit o rzekomym kolaborowaniu Wilenskiej Armii Krajowej
z hitlerowcami?), dostrzezemy naglaca potrzebe odratowania autentycznej spusci-
zny dziejowej czasoéw sprzed 1795 r.

M. Sapoka, poréwnujac ksigzki wydane w roku 2009 - dzielo akademickie pt.
Historia Litwy. Dwuglos polsko-litewski*” oraz pozycje opisujacg wystawe miedzyna-
rodowa zorganizowang przy okazji 1000-lecia istnienia Litwy pt. Millenium Lithu-
aniae®®, zwrocil uwage na wazny fakt: ,Chociaz mity historiograficzne sg tworzo-
ne przez profesjonalnych historykow, sa one powielane i rozwijane przez szerokie
masy” . Rowniez owe ,,szerokie masy” stajg si¢ nosnikami i przekazicielami tzw.
~wezlow pamieci’, ktdrych ranga nie powinna ulega¢ minimalizacji przede wszyst-
kim dlatego, Ze stanowig one ,,szczegdlny splot elementéw przesztosci polaczony
z wyrazistg oceng, ktdra z trudem podlega jakiejkolwiek rewizji’*’. Pojawia zatem
wazne pytanie badawcze: czy mity historiograficzne, determinujace wspotczesne
wezly wzajemnej pamigci Polakéw i Litwindw, moga by¢ wykorzystane do prze-
famania barier stereotypowych, aby w miejsce uprzedzen wprowadzi¢ sposéb po-
strzegania otwarty na idee bogatej spuscizny kulturowej? Za$ z drugiej strony: czy
mozemy postuzy¢ si¢ mitem w celu przeprowadzenia demitologizacji przesztosci?
Niezaleznie od realnych efektow takich préb, ,,pamie¢ historyczna zawsze jest re-
konstruowana w ramach odniesien wlasciwych” danej grupie spotecznej, ,w swie-
tle potrzeb okreslonej terazniejszo$ci przez historiografie, ktorg ta grupa uznaje
i honoruje™'. Zatem ewentualne powodzenie wymagatoby zharmonizowania po-
trzeb i konsolidacji oczekiwan grup (w tym przypadku narodéw), wobec ktérych
zostalaby wysunieta propozycja wspdlnego odrestaurowania pamieci.

Jakkolwiek nigdy nie bedzie mozliwe calkowite wyeliminowanie uprzedzen
z pamieci spoleczenstw, spore nadzieje na czesciowg restauracje przeszlosci Rze-
czypospolitej Obojga Narodéw rodzi obecnos$¢ wspolnych bohateréw historycz-
nych, z ktérymi utozsamiajg sie czlonkowie narodéw, akceptujac i doceniajgc ich
wklad w rozwoéj swych panstw, w walke o ich niepodlegtos¢ oraz o zachowanie
zagrozonej tozsamosci narodowej. W kontekscie probleméw polsko-litewskich na
bohaterach przeszlosci powinno zaleze¢ nam przede wszystkim dlatego, ze posta-
cie te posiadaja ceche wyjatkowo przydatng dla procesu przywracania poczucia

»  Ibidem,s. 4.
% Ibidem,s. 11.
Patrz: A. Rachuba, J. Kiaupiené, Z. Kiaupa, Historia Litwy. Dwuglos polsko-litewski, Warszawa 2009.

#  Patrz: Millenium Lithuaniae, red. E. Kazlauskaité, Wilno 2009.

M. Sapoka, Wielkie Ksigstwo Litewskie: préba nowego spojrzenia na punkty styczne polskiej i litewskiej pa-
mieci historycznej, [w:] http://www.iesw.lublin.pl/projekty/pliki/IESW-121-02-02pl.pdf, s. 3.

¥ H. Laszkiewicz, Pamigé i zapomnienie. Wezly pamieci w stosunkach polsko-litewskich, [w:] http://www.
iesw.lublin.pl/projekty/pliki/IESW-121-02-09.pdf, s. 1.

3 M. Menz, Pamigd historyczna, [w:] Modi memorandi. Leksykon kultury pamieci, red. M. Saryusz-Wolska,
R. Traba, Warszawa 2014, s. 328-329.
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dziejowego braterstwa. Violetta Julkowska zaznacza, ze ,wybitne postacie histo-
ryczne funkcjonuja w pamigci swoich czaséw i pokolen, bo silng wiezig potrafig
spajac spoltecznosd, z ktdrej sie wywodzg’, i dalej, ze miedzypokoleniowy , transfer
pamieci jest mozliwy dzieki istnieniu swiadomego odniesienia do przeszlo$ci™
Zarazem funkcja spajajagca mentalnos¢ wspdlczesnych moze zosta¢ wykorzystana
jedynie po przetransmitowaniu postaci bohatera do diugotrwalej pamieci kultu-
rowej. Dopiero wowczas zaczyna sie okres oddzialywania, w ktorym bohater staje
sie specyficznym lacznikiem nie tylko miedzy przesztoscig a terazniejszoscia, ale
takze miedzy grupami zyjacymi wspodlczesnie, ktére — bazujac na subiektywnych
wizjach przeszlosci — popadly w stan chronicznego odseparowania kulturowego
od siebie nawzajem.

Jednym z takich wilasnie bohateréw-tacznikow umozliwiajacych budowanie
mostéow pomiedzy narodem litewskim i polskim jest Michal Kleofas Oginski®.
Wywodzacy si¢ ze starego litewskiego rodu syn miecznika litewskiego Andrze-
ja Ignacego Oginskiego oraz hrabianki Pauli z Szembekéw Oginskiej przyszedt
na $wiat jeszcze w czasach wzglednej niezaleznosci Rzeczypospolitej, w 1765 r.
w miejscowosci Guzow, umieral za§ na obczyznie juz w okresie miedzypowsta-
niowym - we Florencji w roku 1833. Przed upadkiem panstwa, od 1793 r., pel-
nil funkcje podskarbiego wielkiego litewskiego. W czasie swego zycia mial okazje
uczestniczy¢ w najbardziej przelomowych wydarzeniach taczacych i rozgranicza-
jacych dwie wazne epoki dziejow Litwy i Polski. Uczestnictwo to miato zawsze
charakter w pelni §wiadomego i odpowiedzialnego zaangazowania w sprawy kra-
ju. Za poczatek wielkiej kariery politycznej kolejnego potomka stawnych Ogin-
skich uzn¢ nalezy rok 1788 i jego udzial w obradach Sejmu Wielkiego, podczas
ktérych zostaly mu nadane ordery kawalerskie: Swietego Stanistawa oraz Orderu
Orla Biatego. Po wycofaniu Ustawy Rzagdowej i wydarzeniach wojny polsko-rosyj-
skiej wzigt udzial w insurekcji kosciuszkowskiej, zostajac cztonkiem Rady Najwyz-
szej Rzadu Litewskiego i dowddcyg oddzialéw powstanczych na Wilenszczyznie.
Rok 1794 jest jedng z dat, ktére przypisuje si¢ do skomponowania przez Ogin-
skiego slynnego poloneza Pozegnanie Ojczyzny. Po III rozbiorze udal sie z misjg
dyplomatyczng do Turcji, a nastepnie do Francji, by powrdci¢ z emigracji w 1802 r.
do Zalesia, ktére otrzymal od swego stryja, bytego stolnika Wielkiego Ksiestwa
Litewskiego, Franciszka Ksawerego Oginskiego. Wiek XIX postawil przed zdol-
nym muzykiem i dos§wiadczonym politykiem nowe wyzwania. Jednym z nich byto
podjecie decyzji o przyjeciu carskiej propozycji i zostaniu senatorem rosyjskim, co
Oginski uczynil w 1810 r. z zamiarem odbudowy Wielkiego Ksiestwa Litewskiego,
a z czasem calej dawnej Rzeczypospolitej. Od tego momentu rozpoczyna si¢ okres
silnych zmagan dyplomatycznych o przychylnos$¢ wielkiego monarchy dla sprawy

32 V. Julkowska, O roli historii i pamieci w kreowaniu bohateréw przesztosci. Wprowadzenie, [w:] Jan Kilitiski.
Historia i pamigé, red. V. Julkwska, Poznan-Trzemeszno 2015, s. 9.

3 Wszystkie ponizsze watki biograficzne poszerzy¢ mozna m.in. w oparciu o: I. Belz, Michat Kleofas Oginski,
Krakéw 1967; S. Demby, Ksigze Michat Kleofas Ogitiski 1765-1833, [w:] Album biograficzne zastuzonych Polakéw
i Polek wieku XIX, t. 1, wyd. M. Chelmonska, Warszawa 1901, [w:] https://pl.wikisource.org/wiki/Album_bio-
graficzne_zastuzonych_Polakow_i_Polek_wieku_XIX/Tom_pierwszy/calos¢é; A. Zatuski, Michat Kleofas Ogitiski.
Zycie, dziatalnos¢ i twérczosé, Londyn 2003.
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litewsko-polskiej. Po roku 1815 senator wycofal si¢ stopniowo z gry politycznej,
a od 1822 r. przenidst sie do Florencji, gdzie pozostal az do $mierci. Tam tez go
pochowano.

W ostatnich latach Oginski stal sie przyczynkiem do wspélnego rozpamiety-
wania historii minionej przez rdzennych Litwinéw, spotecznos¢ polonijng w ich
kraju oraz przez Bialorusinow. Szereg wydarzen kulturowych stanowil wyraz za-
stuzonej wdzigcznosci narodéw oraz wskazal na Oginskiego jako wazng persone
w procesie rehabilitacji narodu szlacheckiego w oczach potomnych, mogaca by¢
acznikiem zespalajacym ich rozbiezne wizje przesziosci. Bylo to zwigzane z ob-
chodzong w 2015 r. 250. rocznicg urodzin tego wybitnego kompozytora, polityka
i patrioty. Juz w czerwcu 2014 r. sejm litewski oglosit 2015 rokiem Michata Kleofa-
sa Oginskiego. Odbywajacy si¢ w sierpniu i we wrze$niu 2015 r. w Plunge (Plun-
gianach) na Zmudzi X Miedzynarodowy Festiwal jego imienia zapoczgtkowala
wystawa prac rzezbiarskich dluta Stefana Wierzbickiego, prezentowana w $wie-
z0 odrestaurowanym patacu Oginskich. Réwniez na Zmudzi, w Retowie, stanat
pomnik ku czci Oginskiego, nawigzujacy do herbu rodowego. Wilno poszczycito
sie restauracja kaplicy Oginskich, stojacej na zabytkowym cmentarzu $w. Piotra
i Pawla oraz koncertem utworéw skomponowanych przez Michala Kleofasa, ktory
odbyt sie w stolecznym Ratuszu. W tym samym czasie w siedzibie Ministerstwa
Spraw Zagranicznych na Biatorusi otwarto wystawe archiwaliow Oginskiego za-
tytulowang ,,Polonezy na powrdt”. Przed jej rozpoczeciem odstuchano utwér Po-
Zegnanie ojczyzny. Wérdd innych wydarzen na Biatorusi dotyczacych omawianej
rocznicy warto wymieni¢: uroczysto$¢ w dawnym majatku Oginskiego w Zalesiu,
na ktorej pojawili si¢ jego potomkowie, dwudniowa konferencje miedzynarodowa
»Dziedzictwo Oginskiego w kulturze trzech narodéw” (Zalesie), wystawe ,,Polo-
nez” w galerii Bialoruskiego Zwigzku Artystéw Plastykéw w Minsku oraz prezen-
tacje nieznanej dotad korespondencji Oginskiego. W grudniu 2015 r. zainauguro-
wano w Centrum Sztuk Wspdlczesnych w Witebsku wystawe fotografii, rzezb oraz
emisje utworéw i filméw dokumentalnych wspolczesnych kompozytoréw bialo-
ruskich, zaznaczajgc poczucie kulturowej wiezi mlodych artystow z ich tworczym
autorytetem™.

Wyjatkowo cenng spuscizng po Michale Kleofasie Oginskim sg jego Pamigtniki
o Polsce i Polakach od r. 1788 az do kovica r. 1815, obejmujgce tacznie cztery tomy
i utrzymane w tendencji autobiograficznej. Autor opisuje w nich czasy waznych
dla jego ojczyzny zaj$¢ na arenie miedzynarodowej, a takze burzliwych przemian
w mentalno$ci narodowej mieszkancow upadajacej Rzeczypospolitej. Dzielo obje-
to kolejne etapy jego dziatalnosci politycznej, nakierowanej najpierw na odratowa-
nie zagrozonego panstwa, a nastepnie na jego przywrocenie w granicach mozliwie
jak najbardziej zblizonych do tych sprzed 1772 r. Oginski opowiada o wszystkim,
co go spotkato, przywotujac wlasne wspomnienia i przytaczajac kopie licznych do-
kumentéw, listow, wypowiedzi osob trzecich. Analize materiatu podzieli¢ mozna

* Wigcej informacji na temat wydarzen z IX-XII 2015 r. m.in. na stronach: http://dzieje.pl/tag/michal-kle-
ofas-oginski?page=0 oraz http://kurierwilenski.lt/category/historia/page/2/ [dostep: 20 IX 2018].
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na siedem nastepujacych okresow, do ktorych piszacy powraca w formie podrézy
retrospektywnej:
1. stabniecia Rzeczypospolitej oraz reakcji szlachty (okres okotokonstytucyjny);
2. bezposrednich walk o niepodlegtos¢, w ktorych bierze udzial Michat Kle-
ofas Oginski;
3. podrozy dyplomatycznych (tulaczki politycznej) w poszukiwaniu pomocy
dla Rzeczypospolitej (Turcja, Francja, Wenecja);
4. bezposredniego zblizenia si¢ do wielkich postaci epoki (Napoleona Bona-
parte, Aleksandra I);
definitywnego opowiedzenia si¢ po stronie Rosji;
6. tzw. drugiej wojny polskiej — inwazji Wielkiej Armii na terytoria litewskie
i na Rosje;
7. po porazce wojsk napoleonskich az do ustalen kongresu wiedenskiego.

v

Konieczne jest zwrdcenie uwagi na cel napisania Pamigtnikéw przez Ogin-
skiego. Jak sam wskazuje we wstepie, w ktorym zwraca si¢ Do czytelnika, dzialal
z mysla o swych dzieciach i przyjaciotach: ,,Pragnatem obznajmi¢ ich z nadzwy-
czajnemi wypadkami, ktérych bylem $wiadkiem; chcialem im zachowaé wspo-
mnienie nieszczes$¢, ktérych ojczyzna ich padta ofiarg [...]*. Jednak wkrotce grupa
odbiorcéw miala si¢ poszerzy¢: [...] Spostrzeglszy jednakze, nowoczesnych bio-
grafii twierdzenia bezsensowne co do mojej osoby, przekrzywiajace rownoczesnie
wazne wypadki z historii mego kraju, postanowilem sobie odda¢ te pamietniki do
druku, tem chetniej, Ze od dawna przyjaciele moi wymagali ode mnie tego pos$wie-
cenia™. Ze wzgledu na nadanie Pamigtnikom formy dziedzictwa dla przyszlych
pokolen, nabraly one specyficznych cech moralizatorsko-refleksyjnych, czego au-
tor byl w pelni swiadom i czego nie probowal ukry¢. Na kartach dziela dokony-
wal takze niejednokrotnie rozliczenia z wlasna niedoskonatoscia: ,,[...] jedynem
uczuciem, ktére mng zawsze powodowalo, a ktore wywieralo na mnie wplyw sta-
nowczy, bylto uczucie mitosci ojczyzny. - Zastonilo mi ono niekiedy prawde i spo-
wodowalo z mej strony kroki nierozsadne przez zbytek tatwowiernosci i pospiechu
w oddawaniu si¢ pierwszym poruszeniom serca; namig¢tnosci nie rozumujg jed-
nakze a mito$¢ ojczyzny jest bez watpienia bardzo wytlumaczenia godng, nawet
w swych niekonsekwencyach™’.

Ze wzgledu na jedno$¢ tozsamosci autora, narratora i gtéwnego bohatera zapi-
su pamigtnikarskiego, potwierdzong przez autodiegetyczng forme narracji, a takze
z uwagi na tre$¢ odnoszaca si¢ m.in. bezposrednio do wydarzen z zycia Ogin-
skiego, badany material Zrédlowy zastuguje na nadanie mu rangi autobiograficz-
nej**. Oznacza to, ze jego warto$¢ historyczna powinna zwraca¢ szczegolng uwa-
ge badacza probujacego zmierzy¢ sie z problemem trudnej tozsamosci narodowej

*  M.K. Oginski, Pamigtniki o Polsce i Polakach od r. 1788 az do korica r. 1815 przetozone z jezyka francuskiego
nakltadem ksiggarni Jana Konstantego Zupariskiego, t. I, Poznan 1870, s. I1I, IV.

¢ Ibidem.

¥ Ibidem,s. V1.

¥ P. Lejeune, Pakt autobiograficzny, ,,Teksty: teoria literatury, krytyka, interpretacja” 1975, nr 5, vol. 23,
s. 31-49.
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magnatéw w okresie upadku I Rzeczypospolitej. Pisarstwo intymne autorstwa
przedstawicieli tej grupy spolecznej staje si¢ nosnikiem idei, ktére - ze wzgledu na
potrzebe zachowania dziedzictwa kulturowego na Litwie i w Polsce — wymagaja
ciaglego zglebiania i odkrywania na nowo, w réznych kontekstach i wobec licznych
dyskurséw poznawczych. Autobiografia udostepnia wglad w obszary pamieci epi-
zodycznej autora, umozliwiajac powtérne doswiadczenie wraz z nim indywidual-
nej historii jego zycia®. Z tego wzgledu warto uzna¢ forme pamietnikarska za spe-
cyficzny rodzaj pamieci autobiograficznej, ubogaconej o zasoby z pamiegci cudzej*.
W przypadku Oginskiego wymagana jest taka labilnos¢ kwalifikacji pojeciowe;.
Uzewnetrznia on bardzo silne przezycia osobiste zwigzane z utratg ojczyzny i za-
grozeniem dla bytu narodowego, ale jako posta¢ o sporym znaczeniu politycznym,
obracajaca si¢ w kregach najwazniejszych osob éwczesnego $wiata, dysponuje ko-
piami licznych dokumentéw oraz niejednokrotnie szczegdtowa wiedza na temat
tego, co dzieje si¢ poza jego najblizszym otoczeniem. Poza tym olbrzymig zaletg
historyczng Pamigtnikow jest fakt spisania ich ex post (pisane od 1822 r., pierw-
sze wydanie w Paryzu w latach 1826-1827), co umozliwilo ujecie tresci w sposéb
perspektywiczny. Maternicki zwraca co prawda uwage na to, ze ,teksty powstate
w toku opisywanych wydarzen lub tuz po ich zakonczeniu majg z reguly walor
zrodia pierwotnego, nieskazonego pozniejszymi nalecialo$ciami, a takze btedami
wynikajacymi z uptywu czasu, osfabienia pamieci [...], uznawane sg za bardziej
wiarygodne niz te, ktdre powstaly wiele lat pozniej”*!. Dodaje jednak, iz pisanie
z perspektywy czasu chroni przekaz przed nagromadzeniem w nim informacji
nieistotnych i przypadkowych, przed fragmentarycznoscia i niekompletnoscig®.
Praca nad analiza Pamigtnikow Michata Oginskiego, jak i innych zapiskéw szla-
checkich z przetomu wiekow XVIII i XIX, powinna by¢ odpowiedzig na wspolcze-
sne zapotrzebowanie coraz liczniejszej grupy odbiorcéw*. Oznacza to, ze badajac
sposob wyrazania przez autoréow ich pogladéw, uczué, refleksji, poczucia tozsa-
mosci, wymagane jest przedstawienie wynikow jako uzupelnienia dotychczaso-
wych zasobéw archiwalnych, biograficznych i muzykologicznych. Dzigki temu
omawiana posta¢ moze stac si¢ bardziej przystepna i zrozumiala, a przez to bliz-
sza wspolczesnemu odbiorcy wraz z calym przekazywanym przez nig doswiadcze-
niem. Aby ,doswiadczy¢ Oginskiego”, aby spojrze¢ jego oczyma na rzeczywistos¢
rozpadajacej si¢ I Rzeczypozpolitej, a nastepnie odczu¢ bolaczke jego wytrwalej
walki o przywrdcenie tego, co utracone, potrzebne jest przejscie z poziomu faktow

¥ Za: M. Marszalek, Biografia, [w:] Modi memorandi. Leksykon kultury pamieci, red. M. Saryusz-Wolska, R.
Traba, Warszawa 2014, s. 61-67.

% Polemika z definicjg rozgraniczajaca pojecia autobiografii od pamietnika, m.in. w: P. Rodak, Pamietnik,
[w:] Modi memorandi. Leksykon kultury pamieci, red. M. Saryusz-Wolska, R. Traba, Warszawa 2014, s. 356-357.

41 J. Maternicki, Materialy autobiograficzne i ich rola w badaniach historiograficznych, [w:] Biografia histo-
ryczna, red. J. Kolbuszewska, R. Stobiecki, £6dz 2017, s. 71.

2 Ibidem. Wigcej o pamietnikarskiej dokumentacji historycznej m.in. w: J. Lukasik, Pamietniki. W kregu za-
interesowan polskich badaczy. Historia-tradycja-kontynuacja, ,Debata Edukacyjna” 2012, nr 5, s. 55-63; J. Mater-
nicki, Pamietnik jako dokument kultury historycznej, ,Przeglad Humanistyczny” 1985, nr 11/12, s. 231 - 262; J.].
Sztachelska, Pamigtnikarstwo. Z dziejéw terminu i gatunku w XIX w., ,,Studia Podlaskie” 2013, t. XXI, s. 149-179.

# O zagadnieniu poszerzajacej sie grupy odbiorcéw materiatu historycznego w kulturze masowej zob.: V.
Julkowska, Dawne i wspélczesne cechy konstytutywne biografii jako gatunku historiograficznego, [w:] Biografia
historyczna, red. ]. Kolbuszewska, R. Stobiecki, £6dz 2017, s. 24-26.
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potwierdzonych, obiektywnych i niepodwazalnych, na poziom watkéw autobio-
graficznych, bedacych autoportretem zbudowanym w stuzbie idei.

Pod wzgledem przystepnosci postaci Oginskiego dla odbiorcy masowego sta-
je sie on bliski melomanom i w tej dziedzinie zostaje zaklasyfikowany do grona
wysokiej klasy kompozytoréw muzyki klasycznej fortepianowej. Kolejne badania
warto wiec ukierunkowa¢ na zbudowanie takiej samej przestrzeni poznania i zro-
zumienia w kontekstach poczucia odrebnosci i jednosci narodowej, swiadectwa
patriotycznego oraz motywow wplywajacych na postawe calkowitego oddania sig
sprawom ojczyzny. Uwzglednia¢ nalezy takze czynniki zewnetrzne doswiadczane
przez autora-narratora, wynikajace z oddzialywania otoczenia i aktualnej sytuacji
politycznej. Dodatkowym materialem pomocniczym moze okazac sie w tym przy-
padku korespondencja Michata Oginskiego, m.in. jego listy do Sottyka, Dabrow-
skiego, Potockiego, Rymkiewicza, Sniadeckiego, Zawadzkiego czy tez do Napole-
ona Bonaparte.

Dzigki Pamietnikom Michata Kleofasa Oginskiego osiagalne staje sie petniejsze
poznanie jego postawy wobec zagrozenia tozsamosci szlacheckiego narodu poli-
tycznego, a takze sposobu postrzegania przez autora kwestii dziedzictwa narodo-
wego i koniecznosci jego przekazania. Wykorzystanie spuscizny tej postaci histo-
rycznej w celu odbudowania wspdlnoty pamieci i poczucia wspolnego dziedzictwa
miedzy Polakami i Litwinami wydaje si¢ kierunkiem o duzych walorach, wzbo-
gacajacych relacje poza nurtami wspoélczesnej polityki. W dalszej perspektywie
nalezaloby dazy¢ do stworzenia podstaw reinterpretacyjnych wobec wzajemnych
odniesien do wspolnej przesztosci litewsko-polskiej. Ubogaci to aktualne tenden-
cje badan, kladac szczegdlny nacisk na ponadpokoleniowe znaczenie spuscizny
autobiograficznej. Bedzie propozycja przejscia od badanej postaci historycznej do
idei zbiorowego dziedzictwa, a takze podjecia gltebokiej polemiki ze wspdtczesny-
mi koncepcjami tozsamosci narodowych. Przede wszystkim jednak pozwoli le-
piej pozna¢ posta¢ Michala Kleofasa Oginskiego z perspektywy jego wlasnej wizji
swojej osoby i czasow, w jakich zyl, oraz ukaza¢ jego wkiad w proces transmisji
kulturowe;j.
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N ,Vf: Introduction to the research on the national identity
7 [N of the nobility. The importance of autobiographical notes
of Michat Kleofas Oginski for the identity transmission
between generations

At the end of the XIXth century the exemplar of modern nationalism in the Lithuanian areas
was strengthen among peasantry. The national-clerical groups were responsible for collective
attitude of hostility towards multicultural state (Lithuania for Lithuanians). The vision of com-
munity past before the partitions became full of negative imaginations of immemorial fights,
injustice and hatred. Whereas in diaries of some of magnates from the end of the XVlIith century
we can find signs of polish and lithuanian gentry’s unity. It was a relic of ending Polish-Lithuanian
Commonwealth, but also a first incentive for creation of a nation without a state. The awareness
of the lost state forced magnates to a specific metamorphosis - some of them, like Michat Kleofas
Oginski, didn’t want to reject their national identity. However, a political nation wasn’t needed
any more - the democracy of the nobility passed away. Current researches of the national iden-
tity in XVIII/XIXth century refer generally the process of peasants awareness after the resolution
of Constitution of 3th May. Nowadays we are sure that the nation of the gentry is a fully defined
concept, and so the subject can be completed. Because of this, interest in changes of noblemen’s
mentality in Polish Kingdom and The Grand Duchy of Lithuania, is relatively small. The Michat
Kleofas Oginski’s Diaries about Poland and Poles can initiate more detailed research on mutual
relations and on approach to national issues. The above article is an introduction to the subject
of metamorphosis between identity of a political nation, and a nation without a state. The pur-
pose of the article is to signal, how important such research can be, also for relations beetwen
contemporary nations, which are heirs of Polish-Lithuanian Commonwealth'’s cultural heritage.
To clear out negative stereotypes from cultural memory can happen only after insightful analysis
and answering the questions: How in XVIII/XIXth century the influential magnate politicians un-
derstood the word nation? Whom did they consider their nationals? Who did they identify with?
Which trends were dominating between polish and lithuanian nobility: separatist or sympathet-
ic? Research should start from Michat Kleofas Oginski, and then broaden the group of examined,
for create the vision of the past closer to the truth.

Keywords: nation of the gentry, Polish-Lithuanian Commonwealth, Polish people, Lithuani-
ans, national identity, cultural heritage, Oginski Michal Kleofas

‘ Einfiihrung in die Erforschung der Identitét
der adligen Nation. Die Rolle autobiografischer Notizen

von Michat Kleofas Oginski bei der Identitatsiibertragung
von Generation zu Generation

Bereits Ende des 19. Jahrhunderts wurde das Modell des modernen Nationalismus in den
litauischen Gebieten zwischen den niedrigen Gesellschaftsschichten etabliert. Verantwortlich
daflir war ein aktives nationales und klerikales Umfeld, in dem die Parolen der Feindseligkeit ge-
genliber einem multikulturellen Staat (Litauen fir Litauer) ausgerufen wurden. Die Vision der ge-
meinsamen Vergangenheit vor der Teilung verschiedener Nationen hat die negativen Wahrneh-
mungen des ewigen Kampfes, der Ungerechtigkeit und des Hasses dominiert. Wahrend Sie nach
Memoiren von Vertretern des oberen Adels aus dem spaten 18. Jahrhundert greifen, konnen Sie
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Spuren der polnisch-litauischen Einheit finden. Es war ein Uberbleibsel der polnisch-litauischen
Republik-der-beiden-Nationen und gleichzeitig der erste Impuls flir die Gemeinschaft der Nation
ohne den Staat.

Das Bewusstsein iber den Verlust der Heimat zwang die Nachkommen der Ritter zu einer
spezifischen Metamorphose - einige von ihnen, zum Beispiel Michat Kleofas Oginski, weigerten
sich, ihre nationale Identitdt abzulehnen. Die politische Nation wurde jedoch niemanden mehr
bendtigt - die edle Demokratie starb. Zeitgendssische Forschungen zur nationalen Identitdt im
18./19. Jahrhundert betreffen gewohnlich das Bewusstsein der Bauern nach der Erlassung von
der Verfassung vom 3. Mai.

Wir sind heute davon liberzeugt, dass ,der edle Nation” bereits ein definiertes Konzept und
ein Thema in der Interpretation etabliert. Aus diesem Grund ist das Interesse an der Transforma-
tion der Mentalitat der Magnaten aus dem Konigreich Polen und dem GroBherzogtum Litauen
relativ gering.,,Memoiren Uiber Staat Polen und Polen” von Michat Kleofas Oginski kann sich ein-
gehender mit den gegenseitigen Beziehungen und Ansatzen zu nationalen Fragen befassen.

Der vorgestellte Artikel ist eine Einflihrung in das Thema der Veranderung der Identitat einer
politischen Nation in die Identitdt einer Nation ohne Staat. Ziel des Artikels ist es, die Bedeutung
dieser Forschung fiir die gegenwartigen Beziehungen der Nationen als Erben des kulturellen Er-
bes der polnisch-litauischen Republik-der-beiden-Nationen zu signalisieren. Die Reinigung des
kulturellen Gedachtnisses von negativen Klischees wird nach griindlicher Analyse und Beant-
wortung folgender Fragen moglich: Wie verstanden die einflussreichen Politiker (wie Michat Kle-
ofas Oginski) den Begriff der Nation um die Wende vom 18. zum 19. Jahrhundert? Wen haben sie
als Mitbrider betrachtet? Mit wem haben sie sich identifiziert? Dominierten Separatisten — oder
Solidaritatstendenzen zwischen den polnischen und litauischen Adligen? Die Forschung sollte
mit der Darstellung der Figur von Michat Kleofas Oginski beginnen, den Kreis der Befragten er-
weitern und ein naheres Bild der Vergangenheit aufbauen.

Schliisselworter: der edle Nation, der polnisch-litauischen Republik-der-beiden-Nationen,
Polen. Litauer, national-ldentitat, die kulturelle Erbschaft, Michat Kleofas Oginski



