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mypa, munonozisi, suxosans (Swiadomos¢ jezykowa: struktura, typologia, wy-

chowanie) ukazala sie kilka lat temu w wydawnictwie Akademii Kijowsko-Mohy-
laniskiej. Monografia sklada si¢ ze wstepu, czterech rozdzialéw i podsumowania. Warto
odnotowad, ze wstep do ksiazki napisata znana nie tylko na Ukrainie, lecz réwniez poza
jej granicami socjolingwistka prof. Larysa Masenko, ktérej monografie i opracowania
przettumaczono m.in. na jezyk polski. Jak badaczka zaznaczyta we wstepie, ,jezykowi
nalezy si¢ kluczowa rola w procesach stanowienia i umocnienia panstwa narodowego”
(s.4)". Prof. L. Masenko podkreslita, ze ,w tworzacej zwartg calos¢ przestrzeni jezyko-
wo-kulturowej ksztaltuje si¢ zbiorowa §wiadomos¢ narodowa, oparta na us§wiadomie-
niu przez kazdego czlowieka swojej przynaleznosci do tradycji, kultury i loséw histo-
rycznych catej wspdlnoty narodowe;j” (s. 4). Zdaniem ukrainskiej socjolingwistki, po
rozpadzie ZSRR najwigkszy sukces w budowaniu panstw narodowych osiggnely te byte
republiki radzieckiej, ktore postawily na swoje jezyki narodowe i nie pozwolity na wy-
parcie ich przez jezyk rosyjski. Z kolei najwigksza zalezno$¢ gospodarcza i polityczna
od Rosji utrzymujg panstwa z jezykiem rosyjskim jako drugim, a de facto pierwszym
jezykiem panstwowym: Bialorus, Kazachstan i Kirgistan (s. 5). Stad tak wazne znacze-
nie dla wzmocnienia §wiadomosci i solidarno$ci narodowej ma nieobojetny stosunek
do wlasnego jezyka narodowego.

Rozdzial pierwszy pt. Cmpyxkmypa i 3nauyusicmo mosHoi csidomocmi przedstawia
najpierw stan badan nad $wiadomoscig jezykowa. Autor zaznaczyl, ze pojecie to jest
stosunkowo nowe i zbadane w sposob niewystarczajacy. Ponadto w jego ocenie bra-
kuje jednoznacznej definicji terminu ,,$wiadomos¢ jezykowa’, gdyz badacze wkladaja
odmienny sens w to pojecie. Pylyp Selihej dokonat krytycznego przegladu istniejacych
definicji analizowanego terminu przez réznych badaczy. I tak, w jezykoznawstwie ro-
syjskim pod ,,§wiadomoscia jezykowg” z reguly rozumie si¢ ,jezykowy obraz swiata”,
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jednakze, jak zaznaczyl autor, ,,jezykowy obraz swiata — wynik tego, ze cztowiek uswia-
damia $wiat zewnetrzny i utrwala jego obrazy w znakach jezykowych, chociaz uswia-
domienia samego jezyka tu nie ma” (s. 8, kursywa - autor).

Swiadomo$¢ jezykowa jest traktowana m.in. jako zdolnos¢ do myslenia o jezyku;
wyobrazenia o jezyku i jego roli spolecznej; zdolno$¢ czlowieka do $wiadomego porow-
nywania jezykow, ktérymi sie postuguje; zwigzek pomiedzy jezykiem i $wiadomoscia
w ogdle itp. W zwigzku z powyzszym autor stwierdzil, ze ,nalezy dokona¢ syntezy tych
podejs¢ i znalez¢ wspdlny mianownik” (s. 11). W kolejnej czesci tego rozdziatu P. Selihej
przedstawil swoje rozumienie $wiadomosci jezykowej i zaproponowal wlasna definicje
tego pojecia jako ,,formy swiadomodci, ktéra obejmuje wiedze, odczuwanie, opinie i na-
stawienie do jezyka i rzeczywisto$ci jezykowej. Innymi stowy, $wiadomos¢ jezykowa - to
nieobojetny stosunek do jezyka” (s. 13). Badacz zaznaczyl, ze pomiedzy swiadomoscia je-
zykowa a narodowg istnieje $cista korelacja. ,W narodzie, ktory méwi w jezyku odmien-
nym od innych narodéw, nieuchronnie budzi si¢ poczucie wlasnej odrebnosci. W tym
sensie jezyk jawi sie jako jeden z decydujacych i by¢ moze najwazniejszych historycz-
nych czynnikéw ksztaltowania si¢ $wiadomosci narodowej. Z kolei wyginiecie jezyka,
linguicide prawie zawsze prowadzi do jej znieksztalcenia i upadku” (s. 14).

Kolejny wniosek, na ktéry nacisk potozyl P. Selihej, polega na tym, ze ze swiado-
mosci narodowej rodzi si¢ $wiadomos¢ jezykowa. Powotujac sie na prace innego bada-
cza (O. Tkaczenki), autor zauwazyl: ,,0 ile wigkszos¢ narodéw tytularnych (Turynpaux
naniit) Europy Srodkowej przeszto rozwdj »$wiadomo$é jezykowa > $wiadomos¢ na-
rodowa > $wiadomo$¢ panstwowas, to na wspotczesnych terenach wschodnioukra-
inskich rozwdj ten moze si¢ odby¢ w odwrotnym kierunku: »§wiadomos¢ panstwowa
> $wiadomos¢ narodowa > $wiadomos¢ jezykowa«” (s. 14-15). Wobec powyzszego
autor zaznaczyl, ze pojecia ,$wiadomo$¢ jezykowa” i ,,swiadomo$¢ narodowa” nie sa
zbiezne, mimo Ze si¢ przecinaja. Dlatego taczenie ich w jedna caloé¢ jako ,,$wiado-
mos¢ jezykowo-narodowa” jest nieprawidlowe. Autor wyrdznit dwa typy swiadomosci
jezykowej: indywidualny i grupowy (spoleczny). ,,O ile indywidualna swiadomos¢ je-
zykowa ksztaltuje si¢ przewaznie pod wplywem wiedzy jezykowej, Swiatopogladu i do-
$wiadczenia osobistego, to grupowa swiadomos¢ jezykowa bardziej zalezy od tradycji
kulturowych, warunkéw zycia duchowego, panujacych orientacji ideologicznych i war-
tosciowych” (s. 15).

Nastepnie autor szczegdlowo przeanalizowal budowe $wiadomosci jezykowej,
ktora obejmuje cztery gtéwne bloki elementéw - wiedze jezykows, uczucia jezykowe,
opinie jezykowe i nastawienie jezykowe. Spo$réd uczu¢ jezykowych badacz wymienit
miedzy innymi: ciekawo$¢ i obojetnos¢, szacunek i pogarde, milosc i wstret, dume z je-
zyka ojczystego i wstyd rozmawiania w tym jezyku itp. ,W zaleznosci od skutkow wply-
wow miedzyjezykowych mogg pojawia¢ sie poczucie wyzszosci jezykowej lub kom-
pleks nizszosci, wrogos¢ i agresja w stosunku do obcych, narzuconych na sile jezykoéw”
(s. 16). Wiedza i emocje sa podstawg dla trzeciego sktadnika — oceny jezykowej i idealu
jezykowego. Przez stale porownywanie $wiadomos¢ jezykowa odnotowuje rozpieto$é
pomiedzy tym, jaka jest rzeczywisto$¢ jezykowa, a tym jaka by¢ powinna. ,,Swiado-
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mos¢ jezykowa nie tylko odzwierciedla rzeczywisto$¢ jezykowa, ale rowniez posiada
funkcje regulacyjng — okresla strategie postepowania jezykowego, zacheca do czynnej
postawy wobec jezyka” (s. 18). Wedlug autora, krytyczna ocena rzeczywistosci jezyko-
wej i niezadowolenie ze stanu jezyka ojczystego mogg zmotywowac¢ do ulepszenia tej
rzeczywisto$ci na miare mozliwosci kazdego cztowieka przez dbatos¢ o czysto$c jezyka,
poszerzenie zakresu uzytkowania, tworzenie produktéw intelektualnych i kulturowych
w tym jezyku itp.

Piszac o roli $wiadomosci jezykowej w zyciu spotecznym, badacz podkreslit, ze ,,los
jezyka w duzej mierze zalezy od nastawienia do niego. Jest to niezwykle wazny czynnik
utrzymania lub, odwrotnie, zmiany sytuacji jezykowej. Wobec tego stan swiadomosci je-
zykowej jest jednym z posrednich, lecz wiarygodnych wskaznikow, na podstawie ktorych
mozna przewidzie¢ przysztos¢ okreslonego jezyka” (s. 19-20). Autor stwierdzit, ze naréd,
ktory cechuje wysoki poziom $wiadomoséci jezykowej, aktywnie przeciwdziata asymilacji.
Natomiast zadne reformy w dziedzinie sytuacji jezykowej — ustawodawcze, w zakresie
ustalenia norm jezykowych badz dotyczace ochrony jezyka — nie beda skuteczne, jezeli
spoteczenstwo nie uswiadomi sobie ich koniecznosci. Innymi stowy, $wiadomos¢ jezy-
kowa ,,to nie tylko sposob opanowania rzeczywisto$ci jezykowej, lecz rowniez narzedzie
wplywu na te rzeczywistos¢, regulator bytu jezykowego spoteczenistwa” (s. 20). Swia-
domos¢ jezykowa jest zjawiskiem zmiennym, w zalezno$ci od wydarzen historycznych
moze ona si¢ nasila¢ lub stabna¢. Jej wzrost z reguly mozna zaobserwowa¢ w czasie odro-
dzenia narodowego. Swiadomo$¢ jezykowa gwaltownie uwydatnia sie podczas tamania
praw jezykowych lub braku zaspokojenia potrzeb jezykowych (s. 21).

Rozdzial drugi pt. Pisni pozsunenocmi mosHoi céidomocmi poswiecono poziomom
rozwoju $wiadomosci jezykowej. P. Selihej zaznaczyl, ze $wiadomos¢ jezykowa jest pro-
duktem rozwoju kulturowego i opisuje kryteria, ktore sktadajg si¢ na jej typologie, mia-
nowicie: prawodawstwo jezykowe, polityka jezykowa, wyksztalcenie jezykowe, badania
dotyczace jezyka oraz — najwazniejsze kryterium - postrzeganie jezyka jako wartosci.
Nastepnie badacz szczegélowo opisal cztery poziomy $wiadomosci jezykowej: zerowy
(mynmpoBuit), poczatkujacy (mowyaTkoBmit), przecietny (cepepHiit) i wysoki (Bucokmii).
Poziom zerowy jest raczej brakiem $wiadomosci jezykowej niz jej obecnoscig. Kolejny
- poczatkujacy - poziom charakteryzuje si¢ powierzchowng wiedzg o jezyku i mecha-
nicznie wyuczonych regutach. Na tym poziomie jezyk nie jest obiektem dumy, szacun-
ku czy innych przyjemnych uczué, gdyz stosunek do niego jest obojetny. ,,Poczatkowe;j
$wiadomosci jezykowej wlasciwy jest »infantylizm aksjologiczny«: poniewaz jej nosi-
ciele nie dostrzegaja w jezyku zadnej wartosci, nie u§wiadamiajg czy nawet zaprzeczaja
potrzebie polityki jezykowej i sSrodkéw ochronnych (»jezyk zyje swoim Zyciem i nie
ma co si¢ do niego wtracac«)” (s. 27). Autor przeanalizowal réwniez jezykowy cynizm
(nihilizm) i pogarde do jezyka ojczystego oraz zaznaczyl, ze ta ostatnia czgsto idzie
w parze z utomnoscig $wiadomosci narodowej (s. 29). Jako przykiad ilustrujacy pogar-
de wobec jezyka ojczystego badacz przytoczyl wypowiedz prezydenta Bialorusi Alek-
sandra Lukaszenki, wedtug ktdrego jezyk biatoruski nie nadaje si¢ do postugiwania sie
nim w wielu dziedzinach i nie da si¢ w tym jezyku stworzy¢ nic wielkiego (s. 30).
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Poziom przecietny ($redniozaawansowany) wystepuje wtedy, gdy czlowiek z taka
$wiadomoscia zaczyna si¢ interesowaé kwestig jezykowa i problemami jezykowymi,
dos¢ dobrze zna normy jezykowe, analizuje swoje wypowiedzi pod katem poprawnosci
i eliminuje btedy oraz szuka ich przyczyn. Jednoczesnie nie jest on jeszcze gotdw, by
uzasadnia¢ teoretycznie zjawiska jezykowe i nie zna historii ich pojawienia sie. Jako
przyklad autor podal terminy ,,jezyk narodowy” i ,,jezyk literacki”, ktdre czesto sg utoz-
samiane przez przedstawicieli tego poziomu $wiadomosci jezykowej (s. 32). Na tym
poziomie zdarza si¢ réwniez emocjonalne i subiektywne podejscie do jezyka, wywyz-
szanie jezyka ojczystego kosztem innych. ,, Zeby tego unikna¢, najlepiej wyraza¢ mitos¢
do rodzimego jezyka bez ponizania cudzych jezykow” (s. 35). W glebi swiadomosci
jezykowej na tym poziomie rodzi si¢ stosunek do jezyka jako wartosci, jednakze owa
warto$¢ sprowadza si¢ gtéwnie do poziomu ,,uzytkowego srodka komunikacji” (s. 38).
Jednoczesnie autor ostrzegl, ze traktowanie jezyka wylgcznie w kategoriach $rodka ko-
munikacji moze doprowadzi¢ do fatwego przejscia na inne - bardziej rozpowszechnio-
ne czy silniejsze - jezyki, innymi stowy ,waski utylitaryzm jezykowy wczesniej czy poz-
niej prowadzi do jezykowego przeniewierstwa” (s. 39). Przeci¢tny poziom $wiadomosci
jezykowej nie wychodzi poza zyciows i praktyczng rutyne, a podejscie do jezyka przez
jego nosicieli pozostaje raczej obserwacyjnym niz sktfonnym do dziatania. Co innego
wysoki (czy tez zaawansowany) poziom $wiadomosci jezykowej, ktory taczy wszystkie
wazne sktadniki w spdjna calosé: obraz jezyka, traktowanie go w kategoriach warto-
$ci, opanowanie norm i postawa jezykowa (s. 40). ,,Czlowiek z wysoka swiadomoscia
jezykowa — dojrzata osobowos¢ jezykowa. Cechuje go odpowiednie pozytywne nasta-
wienie do jezyka, aktywna postawa jezykowa, wyostrzone poczucie odpowiedzialnosci
zajezyk [...] Czlowiek z wysoka $wiadomoscig jezykowa zdolny samodzielnie analizo-
wac rzeczywistos$¢ jezykowa, wyrabiad i uzasadnia¢ wlasne (a nie powtarzaé narzucone
z zewnatrz) opinie ” (s. 40). Biegta znajomos¢ jezyka — zaréwno ojczystego, jak i obcego
- niesie ze soba duzo korzysci: pozwala precyzyjnie wyraza¢ swoje mysli, osigga¢ suk-
cesy zawodowe, rozwija¢ si¢ i doskonali¢. Jednakze w stosunku do jezyka ojczystego
wazna jest nie tylko pragmatyczna motywacja, albowiem ,,jego warto$¢ ocenia si¢ nie
tylko jako $rodek komunikacji, ale jako integralng cze$¢ natury ludzkiej, czynnik na-
rodotworczy, bogactwo duchowe bedace wartoscig sama w sobie” (s. 47). Na tym po-
ziomie $wiadomosci jezykowej z reguly nie wystepuje wrogos¢ czy brak szacunku do
cudzych jezykéw, wrecz przeciwnie, przedstawicieli tego poziomu cechuje tolerancja
do innych jezykdéw i solidarnos¢ z tymi, ktore sg dyskryminowane (s. 52). Autor przy-
toczyl historyczne przyklady wysokiej swiadomosci jezykowej z réznych panstw oraz
ukazal perspektywe badan nad nia.

W kolejnym - trzecim - rozdziale pt. IIInsxu suxosants moeHoi ceidomocmi ba-
dacz przedstawil mozliwosci wychowania wysokiej $wiadomosci jezykowej we wspol-
czesnej Ukrainie. Przywolujac badania socjologiczne, autor odnotowal dos¢ niska
$wiadomo$¢ jezykowa obywateli Ukrainy oraz wskazal na przyczyny tego zjawiska,
m.in. nieokreslong polityke jezykowa panstwa, niedoskonale ustawodawstwo w tej
dziedzinie, braki w ksztalceniu jezykowym itp. Ponadto wymienil on zagrozenia dla
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jezyka, jednym z ktdrych jest globalizacja. Nastepnie autor wyjasnit, jak nalezy dbac
o $wiadomo$¢ jezykows, jakie powinny by¢ zasady wychowania jezykowego oraz 7ré-
dfa wptywu wychowawczego, dokonal analizy tresci wychowawczych oraz wartoéci
jezyka. Szczegodlnie podkreslit on warto$¢ jezyka ojczystego, ktorej wielu Ukraincow
zdaje si¢ nie dostrzegaé. ,Jezyk ojczysty — czynnik bytu narodowego, rownie wazny,
jak wspdlne terytorium, przesztoé¢ historyczna, cechy kultury, tradycji i charakteru”
(s. 91). Jezyk literacki i jego dobra znajomos¢ konsolidujg nar6éd, podnosza jego samo-
$wiadomo$¢, co pomaga w budowaniu stosunkow partnerskich z innymi narodami.
Zdaniem badacza, bardzo duze znaczenie wychowawcze majg tragiczne dzieje jezyka
ukrainskiego w przeszlosci: zakazy, represje, brak oficjalnego statusu itp. Jego zdaniem,
warto réwniez podawaé przyklady tych Ukraincow, ktdrzy bez wzgledu na okoliczno-
$ci, czgsto ryzykujac czy przyplacajac zyciem, nie zrzekli sie jezyka ojczystego. Ponadto
w podnoszeniu $§wiadomosci jezykowej Ukraincéw wskazane jest powolywanie si¢ na
przyktady z historii innych panstw.

Autor zwrécil réwniez uwage na mity i przesady jezykowe oraz zalecil odpowied-
nie postgpowanie w tego typu sytuacjach jezykowych. W jego ocenie dyskusje, np. na
temat tego, jaki jezyk jest bardziej melodyjny, maja podobny sens co dyskusje o gustach
muzycznych, czyli zadnego. Celem koncowym wychowania jezykowego jest uksztalto-
wanie wysokiej $wiadomosci jezykowej, gdyz tylko na tym poziomie pojawia si¢ samo-
$wiadomo$¢ jezykowa.

W rozdziale czwartym pt. 3asuparouu 6 maiibymne badacz polemizuje z tymi,
ktérzy uwazaja, ze osiggniecie wysokiego poziomu $wiadomosci jezykowej w spofe-
czenstwie to utopia. Na przykladach z innych dziedzin (ekologia, zdrowy tryb zycia
itp.) udowodnil, jak zmienia si¢ nastawienie spoteczenstwa pod wplywem opartej na
nowych faktach wiedzy, czestego podnoszenia tych kwestii w mediach, systematycz-
nej edukacji itp. Doswiadczenie w podnoszeniu §wiadomosci masowej w réznych ob-
szarach moze pomdc réowniez w poprawie $wiadomosci jezykowej, jednakze wymaga
to wytrwalej i przemysélanej pracy. Rola wiedzy i informacji w spoteczenistwach stale
wzrasta, jak rowniez rola edukacji, co, zdaniem autora, ma tez zwigzek z wychowaniem
$wiadomo$ci jezykowej. Przytacza on wiele cytatow znanych jezykoznawcow, filozofow
i psychologéw na temat roli jezyka w rozwoju myslenia i nauczania. ,,Jezyk nie tylko
formuluje, ale w duzym stopniu ksztaltuje mysl [...] Stowo pozwala kierowa¢ mysle-
niem” (s. 114). W podsumowaniu badacz przewiduje, ze rola jezyka w zyciu i rozwoju
czlowieka bedzie stale wzrastac, jak réwniez podnosi¢ si¢ bedzie rola $wiadomosci je-
zykowej w spoleczenstwie.

Ksigzka Pytypa Seliheja jest wazna i aktualna, szczegdlnie w kontekscie wydarzen
we wspolczesnej Ukrainie. Powinni jg przeczytaé wszyscy ci decydenci, ktérzy uwazaja,
ze kwestia jezykowa jest nie na czasie, gdyz na wschodzie Ukrainy trwa wojna z Rosja.
Whioski ptynace z monografii korespondujg z badaniami socjologicznymi nad tozsa-
moscig narodowa obywateli i Ukrainy i wplywem na nig jezyka. Niska §wiadomos¢
jezykowa Ukraincéw wynika z wieloletniego braku przemyslanej polityki jezykowej
w tym kraju, co przyczynilo si¢ do poglebienia roztamu spoleczenstwa ukrainskiego
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wzdluz podziatu jezykowego. Jezyk ukrainski nie miat szans spetni¢ konsolidacyjnej
roli w spoleczenstwie, gdyz przez ¢wier¢ wieku istnialo przyzwolenie na brak znajomo-
$ci i uzycia tego jedynego — de iure — oficjalnego jezyka.
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