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Kilka uwag na temat Commentarii in Ciceronis Somnium
Scipionis Makrobiusza Ambrosiusza Teodozjusza

Some Comments about Commentary on the Dream of Scipio by Macrobius

Zycie i dziatalno$¢ pisarska Ambrosiusza Teodozjusza Makrobiusza przypadty
na koniec IV i poczatek V w. Jedng z nielicznych informacji, ktére posiadamy na
jego temat, jest to, iz wérod jego przyjaciot znajdowali si¢ zarowno chrzes$cija-
nin Albinus, jak i gorgcy obronca rzymskiego poganstwa — Symmachus Starszy.
C.S. Lewis stwierdza, ze $wiadczy to o tym, iz w kregu, do ktérego Makrobiusz na-
lezat, ,,to, co poganskie, mogto si¢ swobodnie mieszac z tym, co chrzescijanskie™.
Mozna to uzna¢ za jedng z fundamentalnych cech owego czasu, w ktorym mijaty
si¢ dwa $wiaty: odchodzacy powoli w przesziosé §wiat poganstwa i wznoszacy
si¢ nowy $wiat chrzescijanski. Wspomniany wyzej C.S. Lewis nazwat ten czas,
ktory mozna umie$ci¢ migdzy narodzinami Plotyna (205 r.) a pierwsza datowang
wzmiankg o Pseudo-Dionizym (533 r.), ,,okresem przejsciowym”.

Makrobiusz jest autorem napisanej w formie dialogu encyklopedii w siedmiu
ksiggach zatytutowanej Saturnalia. Saturnalia przedstawiajg rzymskich arysto-
kratow prowadzacych rozmowy na tematy dotyczace filologii, mitologii i historii,
a akcja dialogu odbywa si¢ w czasie $wigta ku czci Saturna. Kolejnym jego utwo-
rem jest Komentarz do Snu Scypiona, czyli tekstu pochodzacego z VI ksiggi De
re publica (O panstwie) Cycerona. Tekst Cycerona zaginal. Jak pisze K. Le$niak

we wstepie do polskiego wydania:
' C.S. Lewis, Odrzucony obraz. Wprowadzenie do literatury sredniowiecznej i renesansowej,
przet. W. Ostrowski, Krakow 1995, s. 65.
2 Ibidem, s. 54.
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Poczawszy od XII wieku nikt juz nie zna politycznego traktatu Cycerona. Jedynie tylko Sen
Scypiona zachowany u Makrobiusza (wraz z komentarzem), fragmenty u Augustyna i Laktan-
cjusza oraz drobne urywki przytaczane w dzietach gramatykow, mogty by¢ czytane w wiekach
pozniejszych. Dopiero w r. 1822 bibliotekarz watykanski Angelo Mai odkryl na palimpsescie
dzieto Cycerona i ogtosit je drukiem pt. M. Tulii Ciceronis de Republica, quae sunt, sdente Angelo
Mai, Vaticanae bibliothecae praefecto. [...] Tekst odkrytego dzieta pochodzi najprawdopodobniej
z V wieku. Nie byta to jednak cato$c. Z 656 kart palimpsestu zachowato si¢ tylko 292, a wigc nieco
ponad jedna trzecig cz¢$¢ dzieta’.

Makrobiusz poprzedzil swoj komentarz przytoczonym in extenso tekstem
Snu Scypiona Cycerona, a jego dzieto pt. Commentarii in Ciceronis Somnium
Scipionis* okazato si¢ jednym z wazniejszych pism, poprzez ktore kultura antycz-
na wplywala na nowo ksztattujaca si¢ kulture. Makrobiusz bez watpienia nalezat
do kregu kultury poganskiej, ale to m.in. na jego tworczosci opierali si¢ pierwsi
pisarze ksztattujacego si¢ chrzescijanskiego swiata. Komentarz do Snu Scypiona
nie tylko zachowatl si¢ w licznych kopiach, co $wiadczy o popularnosci tego tek-
stu, ale sam byt takze komentowany przez autoréw sredniowiecznych, np. przez
dwunastowiecznego filozofia Wilhelma z Conches’. Z wypowiedzi Makrobiusza,
ktore znajduja si¢ w jego whasnych pismach, wiadomo, ze nie byt Rzymianinem
z urodzenia i by¢ moze jego ojczyzna byla Afryka, o czym mogg §wiadczy¢ wy-
stepujace w Saturnaliach usprawiedliwienia z niedostatkoéw w zakresie znajomos$ci
faciny: ,,Nisi nos sub alio ortos coelo latinae linguae vena non adiuvet [...] petitum
impetaratumque volumus, ut aequi bonique consulant, si in nostro sermone navita
Romani oris eloquentia desideratur™.

Tworczos¢ Makrobiusza nie miata charakteru tworczego i oryginalnego, lecz
przeciwnie — jest receptywna i kompilacyjna. Nie zmienia to jednak faktu, iz wla-
$nie dzigki tym cechom spetnita role¢ miedzykulturowego ,,pasa transmisyjnego”.

M. Schédler w studium po$wigconym Makrobiuszowi zauwaza, ze nie ma
w jego Commentum zadnych nowych problemdéw ani nowatorskich rozwigzan
probleméw odwiecznych, brakuje tez temu tekstowi konsekwencji wewngtrzne;j,
jakiej mozna by oczekiwaé¢ od systemu myslowego, ktorym poszczegdlne watki
s ze sobg powigzane wynikaniem i logicznymi zalezno$ciami. Schédler uznaje

3 Cyceron, Pisma filozoficzne, przet. W. Kornatowski, t. 2, Warszawa 1960, s. 12—13.

*  ATh. Macrobii, Commentarii in Somnium Scipionis et Excerpta e Libro De Differentiis et
Socoetatibus gearci latinique verbi, [w:] Ambrossii Theodosii Macrobii Opera quae supersunt, ed.
Lodovicus lanus, Vol. 1, Quaedlinburgi et Lipsiac 1848. Z tworczosci Makrobiusza zachowat si¢
takze wyciag z rozprawy na temat gramatyki, zatytutowanej De differentiis et societatibus Graeci
Latinique verbi, ktory sporzadzil w IX w. Jan Szkot Eriugena.

5 Guilelmus de Conchis, Glossae in Macrobium (wciaz jeszcze nie ma wydania krytycznego).

¢ Sat. Praef., 11.
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utwor Makrobiusza za probe potaczenia w jedng budowle réznorodnych elementow
i dlatego okresla go mianem ,,rozumiejacego kompilatora™. A jednak, co pozwa-
lam sobie raz jeszcze podkresli¢, komentarz Makrobiusza do tekstu Cycerona jest
niezmiernie wazny dla calego $redniowiecza. Swiadczy o tym ilo$é zachowanych
rekopisoéw przekazujgcych dzielo Makrobiusza (blisko 50), liczba komentarzy do
tego utworu, ktore powstaty na przestrzeni wiekdw, oraz watki makrobianskie
wystepujace w dzietach wielu autoréow sredniowiecznych®. Nalezy tu ponownie
wymieni¢ wspomnianego juz wczesniej Wilhelma z Conches, a obok niego Jana
z Salisbury, Allana z Lille, Honoriusza z Augustodunum, ktorzy nawiazujac do
pewnej wypowiedzi Makrobiusza, prowadzili w XII w. dyskusj¢ nad stosunkiem
poezji i filozofii (na ten temat nieco wigcej powiem w dalszej cze¢$ci artykutu), co
zaowocowalo stworzeniem koncepcji egzegezy integumentalnej’, a takze dwuna-
stowieczng benedyktynke Hildegarde z Bingen, ktora w swej tworczosci nawiazuje
m.in. do motywu ,,ztotego tancucha bytow”!?, ktory to motyw (pochodzacy od
Homera'') przekazat $redniowieczu wtasnie Makrobiusz. Innym toposem lite-
rackim, ktory zachowat tekst Makrobiusza, jest jaskinia jako metafora kosmosu.
Makrobiusz inspirowat takze §redniowieczne rozwazania na temat natury snow.
Postawa Makrobiusza cechowala si¢ szacunkiem dla autorytetu wielkich filo-
zofoéw, zwlaszcza dla Platona, ktdrego nazywa ,,ksigciem wsrod filozofow™ (,,inter
philosophiae profesores princeps’™'?), oraz Plotyna, Porfiriusza i Arystotelesa. Tego
ostatniego Makrobiusz darzyt wielkim szacunkiem, ale kiedy zachodzita r6znica
zdan miedzy Arystotelesem a Platonem, pierwszenstwo zawsze przyznawat Pla-
tonowi, przy czym poglady obu filozoféw cytuje Makrobiusz ze zroédet posrednich.
We wstepie do swego dzieta przywoluje dwa utwory filozoficzne, ktore uwaza za
szczegoblnie wazne, mianowicie Panstwo Platona i Rzeczpospolitq Cycerona. Wska-
zuje na podobienstwo miedzy nimi w zakresie podejmowanej gtdwnej tematyki
(jest to zagadnienie wlasciwego ustroju panstwa i zagadnienie niesSmiertelnosci
duszy) oraz na podobienstwo retoryczne, poniewaz obaj autorzy powotuja si¢ na

7 M. Schédler, Philosophie des Macrobius und Ihr Einfluss auf die Wissenschaft des christ-
lichen Mittelalters, Minster 1916, ,,Beitrdge zur Geschichte der Philosopphie des Mittelalters®,
Bd. 13(1).

8 Na temat recepcji komentarza Makrobiusza w §redniowieczu zob. A. Hiitting, Macro-
bius im Mittelalter: Ein Beitrag zur Rezeptionsgeschichte der Commentari in Somnium Scipionis,
Frankfurt am Main 1990.

® Zob. J. Domanski, Poeci kolebkgq filozofow. Jana z Salisbury krytyka LXXXVIII listu
Seneki, ,,Acta Mediaevalia” 2007, t. 20, s. 88-91.

10 Zob. M. Kowalewska, Bg — kosmos — cztowiek w tworczosci Hildegardy z Bingen, Lublin
2007, s. 103 (wyd. 2, Lublin 2014).

' Homer, lliada VIII, 25-30, przet. F.K. Dmochowski, Krakow 1972.

2 Comm.]1, 8, 5.
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senng wizj¢. Tym samym Makrobiusz wskazuje problematyke, ktora najsilniej
interesuje takze jego samego. Komentarz swoj Makrobiusz zadedykowat synowi
— Eustachiuszowi, do ktorego zwrocit si¢ nast¢pujacymi stowami:

Eustachiuszu, drogi synu, ktory jeste$ mojego zycia zarowno chwala, jak i radoscia, juz
na samym poczatku przyjeliSmy, ze jest tak: wsrod ksiag Platona i Cycerona sg takie, w ktorych
jeden i drugi wytozyli wlasne poglady o Rzeczpospolitej. Jeden z nich uporzadkowat panstwo
(ordinavit), drugi za$ opisal stan faktyczny panstwa (retulit). Pierwszy z nich jasno wykazal, jakie
powinno by¢ panstwo, natomiast drugi przedstawit, w jaki sposob zostato ono ustanowione przez
przodkow. W tej prezentacji najwicksze znaczenie ma podobienstwo ,,mi¢dzy obu autorami”, ktore
polega na wizji sennej. Platon zamie$cit ja w zakonczeniu ksiggi moéwiacej o ponownym powrocie
do zycia, ktore wydawalo si¢ bezpowrotnie stracone, aby wyjawic, jaki moze by¢ status dusz,
ktore opuszczaja ciata. U Tuliusza za$, przez Scypiona, zostata opowiedziana senna wizja, ktorg
miat on osobiscie. Jej istota byta bardzo podobna ,,do opisanej u Platona”, a ponadto dorzucono
bardzo interesujacy opis nieba i planet. Uwazam, ze jest to godne zbadania — a innym chyba tez
si¢ tak wydaje — co w tym wspanialym komentarzu, i w owej niezwyktej wizji, a wreszcie w tych
ksiggach, bedzie najwazniejsza kwestia (opus). Wraca w nich wielokrotnie temat dotyczacy cha-
rakteru roznych panstw (status rerum publicarum) i zwigzku, jaki zachodzi migdzy opisem wielu
metod rzadzenia réznymi typami panstw a opisem sfer nieba i planet oraz przedstawieniem ruchu
gwiazd i zmian na niebie. Aby$Smy nie byli podejrzewani, ze jako ludzie o nieco wigkszej niz
przecigtna madrosci, jakoby nic nie rozmys$lamy na temat poszukiwania prawdy, a jedynie mamy
w zwyczaju w sprawach boskich dorzucaé rzeczy zbedne i czyni¢ poprawki. O tym nalezy zatem
nieco powiedzie¢, azeby umyst w sposob ptynny zrozumiat, o jakim rodzaju nauki rozprawiamy.
Platon, badajac doglebnie natur¢ wszystkich czynow i spraw istot rozumnych, dobitnie zwrdcit
uwagge, ze wszedzie, gdzie jest mowa o dobrym zarzadzaniu panstwem, nalezy oprze¢ si¢ na fun-
damencie umilowania sprawiedliwo$ci. Bez niej bowiem nie ostoi si¢ juz nie tylko panstwo, ale
nawet niezbyt liczna ludzka gromada, a tym bardziej pojedynczy dom. A wi¢c odtad wiadomo
na przyszto$¢, ze szacunek dla sprawiedliwos$ci powinien by¢ wszczepiany w dusze, i nie widaé
niczego, co by chronito w rownym stopniu. A jesli owoc sprawiedliwosci wydaje si¢ by¢ niewi-
docznym, to dzieje si¢ tak z powodu tego, ze ludzkie zycie jest ograniczone. Kt6z za§ mogltby
wskaza¢ §wiadka, ktory trwalby dtuzej niz cztowiek, jesliby wczesniej nie uznano niesmiertelnosci
duszy ludzkiej? Platon, wychodzac z takiego zatozenia, zwrdcit uwagg, ze jego konsekwencja jest
wiecznotrwato$¢ dusz".

Whbrew temu, co gloszg przytoczone wyzej stowa, komentarz Makrobiusza
nie jest zwigzany jedynie z cyceronskim Snem Scypiona i platonskim Parnstwem,
ale o wiele bardziej z Timajosem Platona, pod ktorego wyraznym wplywem pozo-
stajga wywody 1 wyjasnienia Makrobiusza. Sam Makrobiusz usprawiedliwia takie
postgpowanie tym, ze Cycero w Somnium Scipionis dobrze zrozumiat Timajosa™.
Niektorzy badacze tworczosci Makrobiusza twierdzili, ze jego komentarz nie jest
zalezny bezposrednio od platonskiego Timajosa, ale raczej jakiego$ innego komen-
tarza do Timajosa, ktorym mogt by¢, z duzym prawdopodobienstwem, komentarz

B3 Comm.1, 1, 1-5 [przet. - M.K.].
¥ Comm. 11,2, 1.
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autorstwa Porfiriusza. Swiadcza o tym nastepujace fakty: tekst Makrobiusza za-
wiera obszerne fragmenty bez watpienia mogace by¢ przypisane Porfiriuszowi, bo
zawierajg poglady Platona w interpretacji Plotyna w wersji, jaka glosit Porfiriusz
w swych licznych dzietach'>. Obok Cycerona, Platona i Plotyna to wtasnie Por-
firiusza nalezy wymieni¢ jako jednego z najwazniejszych dla Makrobiusza auto-
rytetow. Swiadezy o tym takze fakt, iz Commentum in somnum Scipionis wiele
zawdzigcza dzietku Porfiriusza pt. Grota nimf. Jest to komentarz Porfiriusza do
fragmentu Odysei Homera'®. Niektorzy przypuszczali takze, ze komentarz Porfi-
riusza do Timajosa nie jest bezposrednim zrodiem dla komentarza Makrobiusza,
ale ze pomigdzy tekstem Porfiriusza a tekstem Makrobiusza stoi jeszcze jakie$
zrodto — autora lacinskiego, na co wskazuja wystepujace u Makrobiusza cytaty
z Wergiliusza. Dlatego jest mozliwe, ze obok przetozonego na tacing Porfiriu-
sza, Makrobiusz mogl uzywac jeszcze Quaestiones Vergilianae. Ale to dodatko-
we zrodlo nie ostabiato wptywu Porfiriusza — wrecz przeciwnie, poniewaz owe
Quaestiones sa rowniez zalezne od mysli Porfiriusza'.

Nawet jezeli, ze wzgledu na te zaleznosci i niewatpliwie kompilatorski cha-
rakter, dzieto Makrobiusza moglibysSmy uzna¢ za malo wartosciowe, to z uwagi
na rolg, jaka odegralo w historii filozofii sredniowiecznej, musimy uznac je za
bardzo wazne zrodlo. To wtasnie Komentarz do Snu Scypiona stat si¢ dla tej epoki
gléwnym zrédltem wiedzy na temat neoplatonskiej metafizyki i psychologii oraz
(neo)pitagorejskiej spekulacji liczbowej. Tekst ten posredniczyt takze w przeka-
zaniu $redniowieczu wiedzy muzycznej i astronomicznej.

CZYM JEST FILOZOFIA?

Makrobiusz okresla filozofi¢ jako ,,dar bogdw” i jako ,,sztuke sztuk i nauke
nauk” — ,,ars atrium et disciplina disciplinarum’®. Takie rozumienie filozofii wy-
stepuje u Platona w Timajosie, u Cycerona, ktory pisze: ,,Philosophia omnium
mater atrium [...] inventum deorum™"”, oraz w Metafizyce Arystotelesa”. Prawie
tak wysoko jak filozofi¢ ceni on medycyne, ktora okresla jako najwyzszy wytwor

5 M. Schadler, op. cit., s. 3.

1 Homer, Odyseja, X111, 102—116. Na temat Groty Nimf1 Commentum in Somnum Scipionis
zob. M. Kowalewska, Wielka rzecz wymaga wielkich przestrzeni, ,,Ethos” 2013, nr 4.

17" M. Schédler, op. cit., s. 5.

18 Sat. 124, 21: ,,Philosophia, quod unicum est munus deorum et disciplina disciplinarum,
honoranda est anteloquia”; Saz. VII 15, 14: ,[...] videris mihi rem consensus generis humani de-
lectatam et creditam oblivioni dare, philosophiam artem esse ertium et disciplinam disciplinarum”.
Zob. M. Schédler, op. cit., s. 6.

1 Cic. Tusc. Disp. 1, 26, 64; Plato Timaeus 47B.

20 Met. 1,2, 982a, 30.
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fizyki: ,,physicae partis extrema faex?'. Obok wymienionych wyzej okreslen fi-
lozofii w dzietach Makrobiusza wyst¢puje takze, majace zrodto w platonskim

Fedonie, okreslenie jej jako rozwazan o $mierci (,,meditatio moriendi”’)*?. Z takim

ujeciem wigzg si¢ pejoratywne oceny zycia ziemskiego, ktorego sprawy najlepie;j

jest odsuna¢ od siebie, by uwolni¢ dusze¢ spod presji wptywow materialnych?®.
Jest to motyw, ktory przewija si¢ w filozofii przez cale stulecia. To $lad pogladow
Platona, ktory przedstawit Sokratesa jako wtasnie tego, ktory sztuke uwalniania

duszy od tego, co materialne, praktykowal w swoim wiasnym zyciu?*. Takie ro-
zumienie filozofii wystepuje m.in. takze u Cycerona i Apulejusza z Madaury®.
Poza wymienionymi znajdziemy u Makrobiusza okreslenie filozofii jako wpro-
wadzajgcej miar¢ we wszystkie rzeczy czy raczej uczacej, jak wprowadzaé miare

(,,rerum omnium moderationem docere”)*, co jest zgodne z rozumieniem zadania

filozofii przez Plutarcha?’. Jest w tym zaakcentowany praktyczny wymiar filozofii

jako dazenia do cnoty, co charakteryzuje poglady stoikow?S.

Makrobiusz przyjmuje trojpodziat filozofii: na filozofi¢ moralna (etyke), na-
turalng (fizyke) i racjonalng. Podziat ten przytoczony jest na koncu Komentarza
do Snu Scypiona — w ostatnim akapicie drugiej ksiggi*’. Makrobiusz stwierdza, iz
wlasnie ze wzgledu na poruszenie problematyki nalezacej do trzech czgsci filozofii
mozemy uzna¢ dzieto Cycerona Sen Scypiona za wspaniale. Zadaniem filozofii
moralnej jest nauczanie o doskonaleniu obyczajow (,,moralis quae docet morum
elimatam perfectionem”). O tym moéwi Cyceron, gdy przedstawia w swym utworze
cnot¢ mitosci ojczyzny oraz wzywa do pogardy ziemskiej chwaty, a to wlasnie
nalezy do etyki. Filozofia naturalna obejmuje bardzo szerokie spektrum: ma za
przedmiot ciata niebieskie (,,naturalis, quae de divinis corporibus disputat™), zagad-
nienia geograficzne, harmonig sfer itp. Corpora divina to —jak wiadomo, zgodnie ze

2 Sat. VI 15, 15.

2 Comm.113, 5: ,In eodem [Faedone] dialogo dicit [Plato] mortem philosophantibus ad-
petendam et ipsam philosophiam meditationem esse moriendi”. Plato, Faedon 64A, 67D. Zob.
M. Schédler, op. cit., s. 6.

3 Comm.18,4: ,[...] animam a corpore quodammodo ductu philosophiae recedentem”. Zob.
M. Schédler, op. cit., s. 7.

2% Faedon 83 AB, 65A, 67. Zob. M. Schidler, op. cit., s. 7.

2 Cic. Tusc., disp.130: ,[...] tota enim philosophorum Vita, ut ait idem [Sokrates], commen-
tatio mortis est”, tamze 31: ,,secernere autem a corpora animum ecquid aliud est nisi mori disce-
re?”; Apuleius, De philosophia Plat. 251: ,,philosophiam esse mortis affectum consuetudinemque
moriendi”. M. Schidler, op. cit., s. 7.

2% Sat. VIT 1, 6.

27 Plutarch, Symposion, 11, 2.

28 Zo. Plutarch, Epit. 1, proem. (Diels, Dox. Gr, Berlin 1879, 2773 a 11f). M. Schidler,
op. cit., 8. 7.

2 Comm. 11,17, 15-17.
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$wiatopogladem platonsko-pitagorejskim — sfery nieba, planety i gwiazdy. Cyceron
wspaniale ukazuje pigkno i wielko$¢ gwiazd, dominacje we wszechswiecie Stonca,
opisuje miejsce oceanu oraz zdradza arkana harmonii sfer. Przedmiotami, ktore
bada filozofia racjonalna, sa rzeczy niecielesne i poznawalne jedynie umystem
(,,rationalis, cum de incorporeis sermo est, quae mens sola complectitur”). Cyceron
omawia te sprawy, rozwazajac kwestie poruszen duszy i jej nieSmiertelnosci. Duszy,
ktora nie ma nic wspodlnego z cialem, a ktorej istoty nie mozna poja¢ zmystami,
lecz jedynie samym rozumem (,,nulius sensus sed sola ratio deprehendit”)*°.

FILOZOFIA A MITOLOGIA

W swym komentarzu Makrobiusz porusza kwesti¢ relacji filozofii i mitolo-
gii w konteks$cie przydatnosci tej ostatniej dla filozofow?'. Nie jest pierwszym,
ktory formutuje taka mysl, poniewaz znajdujemy ja cho¢by w Listach Seneki:

»Wielu poetdow mowi to, co zostato powiedziane lub powinno by¢ powiedziane
przez filozofow™*2. Jednak to rozwazania Makrobiusza wywarly wplyw na ksztatt
dwunastowiecznej dyskusji dotyczacej znaczenia fikcji dla filozofii. Makrobiusz
poswiecil na omowienie tej sprawy az trzynascie akapitow pierwszej ksiegi swego
utworu®’. Dokonat tam rozréznien mitéw (czyli zmyslen) lub — jesli wolimy — bajek
(fabula), 1 wprowadzit ich klasyfikacje wedtug trojakiego kryterium podziatu:
ze wzgledu na cel, tre$¢ 1 forme. Stwierdzit, ze filozofowie postuguja si¢ mitami
w dwoch sytuacjach: po pierwsze, gdy wypowiadajg si¢ o Bogu jako Dobru, po
drugie, gdy wypowiadajg si¢ na temat Idei. Cho¢ w mitach zawarte jest pojecie
nieprawdy (falszu), na co wskazuje etymologia (fabula to fikcja, bajka, opowiesc,
legenda, zmyslenie), to wynaleziono je dla dwoch réznych celow: albo dla czy-
stej przyjemnosci (np. komedie lub fikcyjne opowiesci mitosne), albo dla zachety
do spraw powaznych (np. do cnoty). Uwzgledniajac cel mozna zatem oddzieli¢
mity (bajki) ,,niepowazne” od ,,powaznych”. Bajki ,,powazne” mozna nast¢pnie
podzieli¢ na dwa rodzaje, czyli takie, w ktorych fikcja dotyczy tak tresci, jak
i formy (jako przyktad moga tu postuzy¢ np. bajki Ezopa), oraz takie, ktore tacza
prawdziwg tres¢ z fikcyjng forma przedstawienia (tu jako przyktady Makrobiusz
wymienia dzieta Hezjoda, Orfeusza i ,,mistyczne” utwory Pitagorasa). Tylko te
ostatnie mity (fabulae), czyli zawierajace prawdziwa tre$¢, moga by¢ przydatne,

30 Ibidem.

31 Poglady Makrobiusza na temat mitow omoéwit Juliusz Domanski we wspomnianym wyzej
artykule Poeci kolebkq filozofow. Jana z Salisbury krytyka LXXXVIII listu Seneki (s. 88—91). Do-
manski w swym opracowaniu skorzystal z innego niz ja wydania Commentum in Somnium Scipionis.

32 Seneka, Listy moralne do Lucyliusza. List 8, przet. W. Kornatowski, Warszawa 1961, s. 23.

3 Comm.1,2-15.
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a przez to interesujagce dla filozofa, ale i w$rdd nich nalezy odr6zni¢ dwie grupy.
Tu kryterium jest forma przekazu. Mity bowiem mogg mie¢ forme (decorum)
»wlasciwa” badz ,,niewtasciwg”. Inaczej mowigc, mity moga by¢ przyzwoite lub
nieprzyzwoite (takie sg mity opowiadajgce o cudzotostwach bogow lub tym podob-
nych sprawach). Przyktadem mitow przydatnych dla filozofii sa: kofczacy Parstwo
Platona sen Era oraz przedstawiony w VI ksigdze Rzeczpospolitej Cycerona sen
Scypiona*. Oba fragmenty Makrobiusz wymienia juz na samym wstgpie swego
dzieta w przytoczonych w niniejszym artykule stowach skierowanych do syna
Eustachiusza. O wszystkich za$ nieprzydatnych dla filozofa mitach Makrobiusz
pisze: ,,[...] caty ten rodzaj zmyslen, ktére jedynie rodzg przyjemnos¢ dla uszu,
uprawianie madro$ci wyrzuca ze swego przybytku do kotysek piastunek” (,,Hoc
totum fabularum genus quod solas aurium delicias profitetur e sacrario suo in
nutricum cunas sapientiae tractatus eliminat”)®.

SWIECKA ALEGORIA

Te ostatnie stowa staly si¢ przyczynkiem bardzo interesujacej dyskusji, ktora
toczyta si¢ w XII w., a dotyczylta przydatnosci sztuk wyzwolonych dla filozofii.
Dzi$ stowa Makrobiusza znane sg w wersji pochodzacej od Jana z Salisbury: ,,Jest
rzeczg powszechnie wiadoma, ze poeci sg kotyska filozofow” (,,Poetas philosopho-
rum cunas esse celebre est”)**. Podobnie wypowiedzial si¢ inny autor wspotczesny
Janowi, mianowicie Bernard Silvestris (Bernand z Tours) w swym De universitate
mundi: ,[...] poeci sg tymi, ktorzy wprowadzaja do filozofii, i dlatego Makrobiusz
nazwat ich utwory kotyskami piastunek”’. Obaj wspomniani filozofowie byli
uczniami Wilhelma z Conches, ktory jako pierwszy poruszyt t¢ kwestie w swym
komentarzu do Commentum in somnium Scipionis.

Wilhelm, komentujac ustep z Commentum in Somnium Scipionis (1, 2, 7-15),
stwierdza, iz istnieje taki rodzaj zmyslenia (figmentum), ktory jest stosowny dla
celow filozofii, a jest nim mit (fabula). Zauwaza przy tym, ze Makrobiusz definiuje

3 ATh. Macrobii, Commentarii in Ciceronis Somnium, Scipionis, lib. 1, cap. I-1II, ed. L. Tanus,

Lipsiae 1848, s. 16—19. (korzystam z innego wydania niz J. Domanski we wspomnianym artykule).
Por. J. Domanski, op. cit.

3 Hoc totum fabularum genus quod solas aurium delicias profitetur ¢ sacrario suo in nu-
tricum cunas sapientiae tractatus eliminat”. A.Th. Macrobii, Commentarii in Ciceronis Somnium
Scipionis, ed. L. lanus, Lipsiac 1848, s. 19, 8-9.

36 1. Saresberiensis, Metalogicon, ed. J.B. Hall, K.S.B. Keats-Rohan, Turnhout-Brepols
1991, 1, 22.

37 Watek ten omawia J. Domanski (op. cit., s. 86—88). Badacz analizuje Bernarda Silvestrisa
komentarz do VI ksiegi Eneidy Wergiliusza (Eneida V1, 7-35), w ktorym Silvestris podaje wlasna
interpretacje wystepujacych tam metafor.
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zmyslenie jako kazdg wypowiedz, w ktorej stowa mowig co$ innego niz to, co
maja znaczyc¢ (,,vocat fabulam omnem illam oracionem, in qua verba non sonant
hoc, quod habent significare a prima invencione”). Wilhelm uzupetnit podziat
basni dokonany przez Makrobiusza (czyli podziat na basnie stuzace przyjemnosci
oraz basnie pozyteczne, zach¢cajace do cnoty) o trzeci rodzaj, czyli takie, ktore sa
zarazem przyjemne i pozyteczne. Nastepnie zaproponowal wlasng interpretacje
stow: ,,hoc totum fabularum genus quod solas aurium delicias profitetur e sacrario
suo in nutricum cunas sapientiae tractatus eliminat”,

Jego zdaniem wyrazenie ,,kotyski piastunek” nalezy rozumie¢ jako szkoty
poetyckie, w ktorych dojrzewaja i rozwijajg si¢ umysty poetow. Tak jak w ko-
tyskach rozwijaja si¢ ciata niemowlat karmionych mlekiem, tak tez w szkotach
poetyckich mniej wyksztalceni uczniowie wprowadzani sg w trudniejsze zagad-
nienia stopniowo, poczynajac od tematow lzejszych: ,,Cunas nutricus vocat scolas
poetarum, quia ut corpora puerorum in cunis lacte nutriuntur, ita anima poetarum
edificantur in scolis, vel ita minus periti in eis auctoribus, scilicet levioribus sen-
tentiis, habent instrui”. ,,Pokarm piastunek” za$ to autorzy, ktorych mysli sg tatwe
do zrozumienia i moga stuzy¢ jako material do ¢wiczenia umystu ucznia az do
uzyskania przezen sprawnosci myslenia pozwalajacej na pojmowanie tematow
trudniejszych. Podobnie od piastunek dziecko w kotysce dostaje najpierw pokarm
lekki: ,,Nutricum cunas vocat auctores, qui ut a nutrice puer in cunis nutritur le-
vioribus cibis, ita discipulus, scilicet in levioribus auctoribus sententii, et causa
exercicii, ut levius graviores possit intelligere™*®. Z przytoczonych stow Wilhelma
wynika, ze to wlasnie on mogt by¢ tym, ktory jako pierwszy zinterpretowat stowa
Makrobiusza w sensie znanym z omowionych przez J. Domanskiego utworow Ber-
narda Silvestrisa i Jana z Salisbury, ktorzy nadali tej mysli form¢ znanej sentencji.

Filozofowie dwunastowieczni, przyjawszy podane przez Makrobiusza okre-
$lenie mitu (jako wypowiedzi, w ktorej stowa nie mowia tego, co maja znaczyc),
uznali, iz nalezy warstwe stowna opowiesci traktowaé jako rodzaj zastony (inte-
gumentum) lub nakrywki (involucrum) stworzonej ze stow. Zastong t¢ nalezy prze-
nikna¢ lub uchyli¢, by dotrze¢ do wlasciwego znaczenia opowiesci. Poszukiwanie
tego ukrytego znaczenia zaowocowato stworzeniem systemu ,,Swieckiej alegorii”,
ktory znalazt swe zastosowanie przy interpetacji literatury antycznej, ktorg wiek
XII wlaczyt do swoich zasobow. Ten system interpretacyjny pozwolit filozofom
sredniowiecznym, zwlaszcza w okresie renesansu dwunastowiecznego, na prowa-
dzenie badan tak przyrodoznawczych, jak i literackich w kontekscie literatury nie

¥ Przytoczone tu fragmenty glosy Wilhelma do Commentum in Somnium Scipionis cytuj¢

za P. Dronke (Fabula. Explorations into the Uses of Myth in Medieval Platonizm, Leiden—Kdln
1974, s. 68-77), poniewaz to dzieto Wilhelma nie zostalo jeszcze wydane krytycznie.
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tylko biblijnej, ale takze §wieckiej. Szczegodlnie cickawym przykladem dziatania
tego systemu interpretacyjnego jest pismo Wilhelma z Conches po§wigcone dzietu
Boecjusza, mianowicie O pocieszeniu filozofii. Wilhelm opracowat do niego ko-
mentarz, w ktorym interpretuje ,,integumentalnie”, przytaczane przez Boecjusza
w czg¢$ciach metrycznych, mity greckie. To wlasnie w Wilhelma komentarzu do Bo-
ecjusza pojawit si¢ podstawowy zbior swieckich alegorii. Ale mozemy powiedziec,
ze jego nauczycielem tej metody odczytywania mitow byt wtasnie Makrobiusz,
w ktorego dziele znajdujemy ciekawe przyktady takiej interpretacji. W ten sposob
interpretuje Makrobiusz opowiesci (mity) na temat kar piekielnych w Hadesie, np.
sep, ktory rozszarpuje wcigz odrastajaca watrobe Prometeusza, to w interpretacji
Makrobiusza symbol sumienia, ktore kazdego cztowieka, przy kazdorazowym
wystepku, bezlito$nie karze. Cierpienia Tantala sg symbolem zachtannos$ci — po-
stawy charakteryzujacej ludzi, ktoérzy odczuwajg wciaz rosnaca tesknote za tym,
by posiada¢ coraz wigcej. Jest to zadza tak niszczaca, ze nie potrafig oni si¢ cieszy¢
tym, co posiadajg i nie potrafia skorzystac z posiadanych dobr nawet w sytuacji ich
nadmiaru. Ixion, spetany i przykuty do szprychy stale obracajacego si¢ kota, jest
symbolem tych, ktorzy kierujg si¢ kaprysami i bez nalezytej rozwagi podejmuja
dziatania, ktore prowadzg do nikad, za to staja si¢ podlegli grze kaprysow $lepego
przypadku. Przerazajacy gtaz, ktory Syzyf probuje daremnie wtoczy¢ na wysoka
gore, jest symbolem bezowocnego wysitku ludzi, ktérzy mimo potgznych staran
nie osiagaja celow, ich zycie jest wielkim i daremnym wysitkiem. Ale obrazowi
temu mozna nadac¢ jeszcze inny sens: kazdy, ponad ktorego glowa unosi si¢ glaz,
w koncu stabnie i w jednej chwili, w mgnieniu oka, moze on zosta¢ zmiazdzo-
ny. To odnosi si¢ do tyranow, ktorzy znajdujg si¢ u szczytu swej mocy i wladzy,
a ktorzy zamiast mysle¢ o swoim powolaniu i o zdobywaniu zastug, nienawidza
swoich poddanych®.

TOPOS ,,ZLOTEGO LANCUCHA”

Wedtug systemu neoplatonskiego, a taki system metafizyczny przedstawia oma-
wiane dzietko Makrobiusza, wszystkie rzeczy istniejace posiadaja wspdlny punkt
wyjscia, czyli wspolne zrodto swego bytu. Z niego pochodzg i do niego daza, tj. chcg
do niego powrdcic. To zrddlo to en lub Bog. Z tego zrodla wytryska Petnia, ktora
powstaje wraz ze zrodzeniem si¢ $wiata idei zwanego Umystem (nous). Z Umystu
za$ emanuje ostani czton $wiata inteligibilnego, czyli Dusza Swiata (psyche tou
pantos). Jest to plotynska triada boskich hipostaz i to jg spotykamy u Makrobiusza,
ktory jednakze nie opisuje ich wzajemnych wewnetrznych zwigzkow odnoszacych

¥ M. Schédler, op. cit., s. 45-46.
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si¢ do tego rozwoju, mimo ze temat trzech hipostaz podejmuje w kolejnych trzech
rozdziatach: Prazrodto, Umyst, Dusza swiata®. Prazrodto, czyli Bog, jest pierwsza
i absolutng przyczyna, jedynym principium, jedyng zasadg i zrodlem wszystkich
rzeczy — zarowno tych, ktore naprawdg istniejg (czyli $wiata ponadzmystowego),
jak itych, ktore jedynie wydajg si¢ istniec (czyli rzeczy swiata zmystowego): ,,Deus
qui prima causa et est et vocatur, unus omnium, quae sunt quaeque videntur esse,
princeps et origo est”™!. Te najwyzsza istot¢ Makrobiusz nazywa wszechmogacym
i prawdziwie najwyzszym Bogiem: ,,deus ille omnipotentissimus; [...] deo, qui
vere sum mus est’™?. U Grekow istota taka byta nazywana tagathon oraz proton
aition®. Te najwyzszg istote Plotyn, a za nim neoplatonczycy, nazywa Ideg Dobra
do wysylajacego promienie stonca. Tym, czym jest Dobro w $wiecie inteligibilnym,
tym jest stonce w obszarze Swiata widzialnego.

Najwyzszy Bog (summus deus) jest przez tych filozofow okreslany jako Mo-
nada, pra-byt, w ktorym — jako w swej pierwszej przyczynie (prima causa) —
wszystko ma swoje zrodto. Makrobiusz, nawiazujac do Plotyna (Enn, V 2,1; V 1,6),
ukazuje ten pra-byt (prazrodto) jako dynamiczng terazniejszo$¢, przepetniong
wspaniatoscia swej istoty (,,superabundanti maiestatis fecunditate™), ktora rodzi
w sposob konieczny innego i kolejnego innego. Jest to nieprzerwany tancuch na-
stepstw (,,continuis succesionibus”), az do najnizszego ogniwa. Im dalej kolejne
ogniwo jest w tym tancuchu oddalone od Prazrodta, tym mniej jest doskonate
(,,degeneratia per ordinem ad imum meandi”)*. Jest to jasne sformutowanie pod-
stawowej zasady neoplatonizmu, czyli zasady malejacej doskonatosci bytow.

Calos$¢ tego, co istnieje od najwyzszego Boga, az po najnizsze z bytow
(,,a summo deo usque ad ultima rerum faecem”), jest u Makrobiusza objeta, tak
samo jak w neoplatonizmie, jednym procesem dynamicznej emanacji z Prazrodia
i tworzy niedajace si¢ przerwac nastepstwo stopni (,,una mutuis se vinculis religans
et nusquam interrupta conexio”)*. To samo oznacza takze aurea catena, ktdra
wedtug opowiesci Homera si¢ga od nieba do ziemi: ,,Et haec est Homeri catena
aurea, quam pondere de caelo in terras deum iussisse commemorat” (/liada V111,
19). ,,Ztoty tancuch bytow Homera” to topos czesto stosowany do zobrazowania
systemow emanacyjnych w poznej starozytnosci, a nast¢pnie przez spadkobiercow
tych idei. Makrobiusz jest tym autorem, ktory stowa Homera: ,,Pociggne ziemieg,
morza i wszelkie istoty / Gdy do wierzchu Olimpu tancuch przypne ztoty, / U gory

4 Ibidem, s. 9.

4 Comm. 114, 6;117, 12; M. Schédler, op. cit., s. 10.
2 Comm.12, 14.

4 Ibidem.

4 Comm.1 14, 6; 15.

% Comm.]1 14, 15.
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wisie¢ bedzie ten rzeczy zbior mnogi’™¢ — potaczyt z filozofig neoplatonska. Jego
omawiane tu dzietko przekazato ten motyw kolejnym stuleciom. I tak odnajdu-
jemy go u dwunastowiecznej benedyktynki Hildegardy z Bingen, ktora wtasnie
do tego toposu nawigzala w jednym ze swych dziet poswigconych tematyce
makrokosmosu i mikrokosmosu. Ona réwniez podkreslata mysl, iz wszelkie byty
i wszelkie formy zycia pochodzg od Boga i sg powigzane wzajemnie systemem
zalezno$ci w ,,ztoty tancuch™.

SNY

Za C.S. Lewisem* wspomng, iz Sredniowiecze okreslato Makrobiusza mia-
nem Ornicensis (jak podaje Lewis, jest to znieksztatcona transliteracja stowa one-
irokrites®), a jego dzieto jako ,wykaz snoéw” (somniorum index). Swiadczy to
o randze tego tematu dla autorow Sredniowiecznych i o autorytecie Makrobiusza
w tym zakresie. Warto przy tym pamigtac, iz wiele sposrod utwordéw literac-
kich $redniowiecza to zapisy sennych wizji, by wymieni¢ chocby Powies¢ o Rozy
1 Boskg Komedie, a zagadnienie warto$ci snow jako ewentualnych zrodel wiedzy
rozwazane byto od czasow starozytnych m.in. przez Arystotelesa, Cycerona (w De
divinatione), Artemidora z Daldis, po pozne $redniowiecze (np. w komentarzach
do dziet Filozofa).

Podzial snow i ocena wartosci (jako zrodet wiedzy o przyszto$ci) znajduja si¢
w trzecim paragrafie pierwszej ksiegi Commentum in somnium Scipionis®'. Ma-
krobiusz wymienia ich pi¢¢ rodzajow: Somnium (gr. oneiros), Visio (gr. horama),
Oraculum (gr. chrematismos), Insomnium (gr. enypion) oraz Visum — okreslenie
pochodzace od Cycerona™ (gr. phantasma). Trzy pierwsze ocenia jako wartosciowe
zrodta wiedzy (sg to sny prorocze), dwa ostatnie — jako niemajgce takiego znaczenia
(sa to marzenia senne). Somnia to sny, w ktorych zawarta jest prawda; dziela si¢
one na teoretyczne i alegoryczne. Taki charakter majg sredniowieczne poematy
bedace spisanymi wizjami sennymi (np. Opowies¢ o RozZy, Boska Komedia). Visio
to sen bedacy bezposrednim wgladem w przysztosé, co jest charakterystyczne dla
sredniowiecznych dziet ,,wizyjnych”, profetycznych. Oracula to sny, w ktorych
wazne informacje na temat przysztosci przekazywane sg przez osoby w nich si¢

4 Homer, Iliada VIII, 25-30,s. 97.
47 Na ten temat u Hildegardy zob. M. Kowalewska, Bog — kosmos — czlowiek..., s. 103.
C.S. Lewis, op. cit., s. 67.

48

¥ Ibidem.

0 Ibidem.

St Comm. 1, 3, 1-20.
2 Comm. 1, 3,2-3.
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pojawiajace (dlatego moze Baltasar Gracjan zatytulowat swoj poradnik Oraculo
manual, czyli Wyrocznia podreczna, cho¢ porady w nim zawarte nie pochodza
ze snu, lecz z bogatego doswiadczenia zyciowego autora). Dwa ostatnie rodzaje
snow to Insomnium 1 Visum. Pierwszy z nich odtwarza wydarzenia, ktore spotka-
ly $niacego w ciggu dnia, drugi za$ to majak, ktory moze si¢ pojawi¢ w stanie
granicznym, tj. mi¢dzy jawg a snem. Makrobiusz opiera si¢ tu na Artemidorze
z Daldis, za ktérym przyjmuje dalszy podziat snow zwanych Somnia (czyli snow
teoretycznych i alegorycznych) na nastepujace grupy: proprium, czyli sny prywat-
ne (cztowiek odnosi w nich wrazenie, ze sam cos$ robi lub przezywa), alienium,
czyli sny osobne (w tych zdaje si¢ dziata¢ kto$ inny od $nigcego), commune, czyli
sny wspolne (dotyczg $nigcego i dobrze znanych mu osob), publicum, czyli sny
panstwowe (rozgrywaja si¢ w scenerii miasta), i generale, czyli sny kosmiczne
(ukazuja zjawiska dotyczace wszechswiata)®’. Przekazany przez Makrobiusza,
a zaczerpnicty z dzieta Artemidora, podziat i charakterystyka snéw funkcjonowaty
1 inspirowaly $redniowiecznych autorow podnoszacych te tematyke.
Wymienione przez mnie w artykule watki to zaledwie drobna cze$¢ sposrod

tych, ktore sredniowieczu przekazat Makrobiusz. Na omoéwienie wszystkich nie
pozwalaja mi szczuplte ramy artykuty, dlatego tylko wymieni¢ m.in.: symbolike
liczb, zarys wiedzy o geografii $wiata, wedrowke dusz przez sfery kosmosu, zarys
pogladdéw na temat historii cywilizacji, interpretacje opowiesci o ,,grocie nimf”,
charakterystyke odmian inspirowanej platonizmem kosmologii. To wszystko spra-
wia, iz tekst Makrobiusza jest niezwykle cennym zrodtem historycznym, wartym
poznania i rozpowszechniania, mimo ze jest dzietem o charakterze kompilatorskim.
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SUMMARY

The article presents several selected threads appearing in the work of Macrobius entitled
Commentarii in Ciceronis Somnium Scipionis. This work, despite the fact that it does not have the
character of an original work, but on the contrary — it has a compilatory character, has become
one of the important sources that penetrated the ideas of ancient philosophy until the Middle Ages.
Among the wealth of ideas contained in this work, issues related to the understanding of philosophy,
the relation of philosophy and mythology, the topos of the “golden chain of Homer’s existence” and
the classification of dreams were selected.

Keywords: Macrobius; Commentary on the Dream of Scipio; Middle Ages; dreams; the “golden
chain of Homer’s existence”; allegory

STRESZCZENIE

W artykule przedstawiono kilka wybranych watkow wystepujacych w dziele Makrobiusza
zatytutlowanym Commentarii in Ciceronis Somnium Scipionis. Dzietko to, mimo Ze nie posiada
charakteru oryginalnego utworu, lecz wrecz przeciwnie — ma charakter kompilatorski, stato si¢
jednym z waznych zrédel, ktorymi do sredniowiecza przenikaty idee filozofii starozytnej. Sposrod
bogactwa idei zawartych w omawianym utworze wybrano zagadnienia zwigzane z rozumieniem filo-
zofii, relacja filozofii i mitologii, toposem ,,ztotego tancucha bytow Homera” oraz klasyfikacja snow.

Stowa kluczowe: Makrobiusz; Sen Scypiona; §redniowiecze; sny; ,,ztoty tancuch bytow Ho-
mera”; alegoria



