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NARODOWOSCI POLSKIEJ

Z PUNKTU WIDZENIA

KATOLICYZMU I POSTEPU.

JOZEFA ORDEGE.

Aujourd’hui toutes les societés europécnnes
meurent sous nos yeux , et personne ne répond
aux appels de détresse qui partent de leur sein,
Si elles savaient pourquoi elles sont nees, pour-
quoi elles ont éi€ fortes et pleines de vie, elles
sauraient, pourquoi elles meurent , et elles
pourraient combattre et vaincre la mort,

Bucasz er Roux.

PARYZ.

W KSIEGARNI I DRUKARNI J. POLSKIEJ.

PRZY ULICY DES MARAIS SAINT-GERMAIN, 17,

1840.
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Zasmucajacym jest prawdziwie dla serca czlowieka,
stan moralny spolecznosci w jakiéj 2yjemy. — Po zatra-
ceniu wiedzy prawa przedewszystkiem istniejacegu, prawa
ktore jest jedynym powodem i przewodnikiem ciaglego ru-
chun w ludzkosci, a tem samem i jedyna skazowka rzeczy-
wistego j€j celu, spolecznosé ta wziela za powdd ruchu ta.
kowego, interes tylkc materjalny,— iinteres tez ten uzna-
ta za ostateczny cel tak dla ludzi pojedynczych jak i dla
calych narodéw. — Slowem egoizm, pod imieniem prawa
czlowieka , udwiecita jako jedyna zasade i bodziec wszel-
kich czynow ludzkich ; forme za$ rzadowa przyjela za
srodek do zaspokajania interesu osobistego w spoleczei-
stwie. Lecz kiedy smutne do$wiadczenie pigciudziesiat-
letnich , olbrzymich usitowan, okazalo iz 2adna z form
rzadowych, zaprowadzanych dotychczas kosztem naj-
wyzszych poswigcen, nie zaspokoila oczekiwania wig-
kszoSci, i kiedy zaden z licznych systematow socjal-
nych, jakie wydal ruch umystowy w ostatnich cza-
sach , nie okazal sig¢ dostatecznym na wyleczenie zlego,
ktore nurtuje spoleczno$é, wtenczas zupelne zwatpienie o
lepszéj przyszlo$ci opanowalo umysly mass — 1 odtad
wszelka teorje , wszelki system , nazwano ulopja , mnarze-
niem — a my$l tylko o sobie, mysl o wlasnéj konserwa-
cji, uznano za jedyna 2ycia praklycznego zasadg. —
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Tym czasem stan chorobliwy spoleczenstwa , daje sig czué
codziennie wigcéj i dokuczliwiéj, tak dalece, Zze nie masz
Juz dzi$ nikogo, ktoby byl kontent z tego co istnieje. —
Wszyscy pragna zmiany, lecz nikt nie $émie uczyni¢ kroku
naprzéd, w obawie aby nie wpasé w gorsze i dolegliwsze
Jeszcze jak dotad polozenie — stowem , przyszloéé zakryta
rostala gruba zastona, ktdréj nikt nie ma $mialosci ze-
drze¢ — i od czasu tylko do czasu, styszymy glos ludzi
rzucajacych sig zrozpaczy naprzod ; —lecz ci opuszczeni,
zostawieni samym sobie , padaja ofiarag w posrod zdumia-
Iych i gtuchem milczeniem odpowiadajacych mass na ich
meczenstwo. — A tak, w té] powszechuéj niepewnosci,
kiedy nie pozostalo juz nic takiego dla cztowieka , w coby
wierzyl po za soba, jego Ja, stalo sig dla niego jedynym
pewnikiem i jedynym hodzcem wszystkich dazen i czynow
—slowem , zastapilo u niego miejsce Boga , ludzkosci i oj-
czyzny — boé naturaluie, kto w nic nie wierzy, uwierzy¢
musi w siebie samego — zniknelo tym sposobem uczucie
dobra’ powszechnego, interesu wszystkich, i jakby po
rozbiciu okretu, ratunek tylko wlasny, to jest, interes
osobisty, jelynym pozostal kazdego celem. — I prawdzi-
wie, gdyby nie silna przeciwko temu zlemu reakcja ,
Jakiéj jestesmy $wiadkami, zestrony tych ktorych uczucia
1 pojecia daléj siegaja , spoleczenstwo rozwiazacd sie i zni-
kna¢by musialo pod ciosem nieszczgsnego egoizmn’ — a
ktory jest przecicz tylko nastepstwem , jakeSmy to wy2éj
powiedzieli, zatracenia wiedzy prawa niezaleznego od
miejsca ani czasu, prawa ktore jest tak dla narodow jak
dla caléj ludzkosci jedynym pewnikiem , wykazujacym ich
cel tu na tym $wiecie. — Jedném slowem, prawa moral-
nego , na ktorem sie ludzkosé rozwija — ktére powolujac
wszystkich do jednéj ltejie samé] dzialalnodci , tworzy tym
sposobem spoleczenstwa i Zycie ich stanowi — po za kto-
rém ciemno$¢ tylko i zamet, kornczace anq , jak widzimy ,
na zgubnym egonzmle.

Taz sama niepewnost , toz samo zatracenie wiedzy pra-
wa niezmiennego , prawa, ktdre bylo Zzrédtem dziesigcio-
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wiekowé]j dziatalnoéci Polski i tym sposobem przy zyciu
ja utrzymywalo, slowem , zatracenie wiedzy jéj celu na-
rodowego , jest jedyna przyczyna niemocy, jaka dotkniety
zostal nasz narod.

Pragniemy wszyscy Polski; — wszyscy jeste$my goto-
wi poniesé¢ dla ni¢j 2ycie nasze w ofierze, a przeciez Polski
nie masz — i co niestychana, Polska wtracona do grobu
w' obec dwudziestu miljondw swych dzieci, i w obec nich
dotad w nim lezy! '

Lecz mozna2 przywolaé Polske do 2ycia, nie wiedzac co
rzeczywiscie stanowi to 2ycie? — Moznaz wiedzieé co jest
dla niéj $miercia,, nie wiedzac co ja przy Zyciu utrzymy-
walo ? — a tak przeciez jest— wszyscy, jak méwie, chce-
my Polski, lecz nikt z nas jeszcze nie powiedzial , co to
jest ta Polska ?— jaki jest jé] zywotny pierwiastek ; ktory
jajedynie od $mierci uratowaé moze >— Nikt nie wskazal,
gdziejest to prawoniezmienne, na ktorémsig¢ Polska rozwine-
ta — prawo, ktére bylo kierownikiem, powodem i bodz-
cem wszystkich jéj dziatan i tym sposobem stanowilo jéj
zycic ? — Slowem , nikt nie wskazal jakiém jest powolanie
Polski w téj wielkiéj familji ludow — czyli jakim jest j€]
cel narodowy — a wszakze jak dla pojedynczego tak dla
spoleczenstwa, 2y¢, jest to dziata¢ — nie masz za$ dzialal-
noéci bez celu 1 siln€j wiary w ten cel — 2eby wiec Polska
mogta rozpoczaé swa narodowa dzialalnosé, czyli raczéj
zeby mogla odzyska¢ sile zycia, musi nasamprzédodzyskac
wiedze celu, dla spelnienia ktérego istnieje w ludzkosci.

Wyjasnienie wladnie té€j zywotnéj kwestji, z ktoréj wszy-
stkic inne plyna, jest przedmiotem tego pisma. Lecz po-
niewaz powolanie Polski, jest wyplywem tylko powolania
calego czlowicczenstwa, uznalem zatem za rzecz konieczna,
wykazaé na samprzod prawo niezmienne na ktérem sie,
ludzko$é rozwija — wykazaé jéj powolanie czyli cel na
tym $wiecie, a w nastgpstwie dopiero, wyjasni¢ czem jest
Polska w tém ogdlnem powotaniu caléj ludzkosci.

Czuje ja trudno$é pracy juka przedsigwziglem, czu-
je te trudno$¢ tem wiecéj , bo znam moja nieudol-
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nos¢ w tym wzgledzie, bo wiem iz nie jestem pisarzem ;

lecz ‘glebokie uczucie obowiazku , milod¢ Ojczyzny, milosé
me_szczgéhwego z tylu wzgledow ludu Polskiego, nakazaly
mi po$wigci¢ moja mitodé wlasna, odrzucié wszelkie wzgle-
dy osobiste, i oddaé¢ skromny owoc moich poszukiwaii pod
sad rodakéw, w nadziei 2e rzucona przezemnie kwest_]Q
podniosy ludzie zdolniejsi , i rozwing z wigksza, niz ja dla
Sprawy narodowej korzy&clg Dla tego tez w piSmie mojem
zwracam cala usnlnoéé nie na ozdobe stylu, lecz jedynie
na to, aby bydz dla wszystkich zrozumialym.

Te to powody, $miem wnosié , zjednaéby mi powiuny
poblazanic ze strony czytelnika, ktdry przejety waznocia
przedmiotu, przebaczy usterkom stylu i szuka¢ bedzie
tylko prawdy-.

Konczgc te kilka stow wstepnych, poczytuje za obowia-
zek ‘nadmienié, i2 nie nalezac dzi$ do 2adnych stowarzy-
szen pohlycznych obcy stowarzyszeniom religijuym jakie-
kolwiek lslmaly ‘lub jeszcze istnieja na lonie tulactwa,
wolny jestem od wszelkich uprzedzen i wzglednosci. Mysli
w calem tem piSmie zawarte, sa wyrazem mojego sumien-
nego przekonania i nie maja zadnych zaciemnionych da-
2et. Wychodzac bowiem z punklu widzenia chrzedcjaii-
skiego, po wykazaniu iz katolicyzm jest tylko dalszem,
rozleglejszem rozwinigciem tego niezmienego prawa, kiore
jest przewodnikiem ciaglego w ludzkosci rnchu — po wy-
kazaniu rdwniez ze katolicyzm przedstawiwszy czlowie-
czenstwu nowy cel dozrealizowania, jest jedynem zrodlem
té] ciagléj, postepowéj transformacji, jaki¢j $wiat ulega od
o$mnastu wiekdw tak pod wzgledem spolecznym, jak i
wszelkich umiejetnosci, wywodze jasnoi otwarcie, jak sie
to czytelnik przekona, wszystkie dalsze, i dotad pomijane

jego nastepstwa.



WLASCIWE ZNACZENIE WYRAZU POSTEP.

Walka tak licznych i najsprzeczniejszych z soba systematow,
ktdre si¢ w ostatnich czasach ukazaly, jako dowod iz wewne-
trzne uczucie prowadzi umysty ludzkic do nowéj dzialalnosci,
zrodzita anarchija w pojeciach, a takowa przeszla naturalnie i
w wyrazy. Kazda nowa szkota, w walce z innemi, dla poparcia
swéj leorji, nadaje. wyrazom nowe, stosowne do mysli swéj zna-
czenie, 'a to naduzycie posunietem dzi$ zostalo do tego slopnia,
iz wielka czg$¢ wyrazen, w tak zwanym $wiecie uczonym, zatra-
cila swe pierwotne i wlaiciwe znaczenie; toi samo si¢ dzieje i
z wyrazem Postep.

Wyraz ten przez falszywe rozumienie — przez stosowanie go
do wyobrazen — do systematéw, ktore sa prostém jego przecze-
niem , nie tylko ze zatracil swe wlaéciwe znaczenie, ale co
gorsza, ze wielu ludzi dobréj wiary, rozebrawszy loicznie syste-
mata, bedace, jak mowig, negacja postepu, a przeciez wywie-
szajace lakowy na swych choragwiach,przyjé¢ musiato w konklu-
zji do zaprzeczenia postgpu w ludzkosci.

Dla kogo wigc ludzkodc nie jest czczym wyrazem, — klo wie-
rzy i pojmuje, ze cztowieczenstwo nie zostalo tu przypadkowo,
jakby przez wicher na ten $wial rzuconem, Jecz ze ma na nim cel
do spetnienia, i ze takowy Lylko stopniowo , t. j. droga postgpu

1



2

realizowa¢ moze — w oczach lego, wyjasnienie wladciwego zna-
ezenia wyrazu Postep, jesl rzecza pierwsza i niezbedna, jako idei,
bez znajomosci klorej umicjetnoéc spoteczna bylaby dla nas la-
sem, w ktorymby$émy ciagle btadzili, niemogac sobie odpowiedzie¢
na trzy pierwsze i glowne dla czltowieka zapylania : « co jeste-
$my? po co jestedmy? i gdzie idziemy? »

Z tych wiec powodéw zastanowimy sig tu w krotkosci nad
znaczeniem lego wyrazu :

Tak jak braterstwo, rzeczywista réwnos¢, wszechwladztwo,
slowem wszystkie te zasady, jakie rewolucja nowoczesna na
swéj choragwi nmiescita, i ktérych iny$l, spoleczenstwa dzisiej-
sze wprowadzajy coraz wigcéj w zycie, sa prostym wyplywem
chrystjanizmu , tak lez i wyraz postep jest jego utworem. Wyraz
ten jest nowym, jesl czysto chrzeScijanskim, wyobrazenie jego
obcém bylo cywilizacji przed- Chrystusowéj, gdyz ‘jakkolwiek
i wéwczas przyznanym juz byl ruch w Swiecie fizycznym i
moralnym, lecz nie sformulowano go nigdzie zgodnie z wyobra-
zeniem postlepu, przyjmowano tylko ruch w obiegu kolowym;
i rzeczywidcie inaczéj bydz nie"moglo ; wszelka bowiem umiejg-
tno$¢ hyla i bedzie zawsze, jaklo w swém miejscu wykazemy,
wyplywem dogmatu moralnego , jako $rodek do dopigcia’celu
zatozonego przez tenze dogmat. Moralnndé za$ poprzedzajaca ob-
jawienie J. Chrystusa, uznajac ludzi za straconych na te ziemie
dla odpokutowania za grzech pierworodny, czynita ich przez to
samo jéj niewolnikami — $wial'ten by} niejako wigzieniem prze-
znaczonem dla czlowieka naodpokutowanie swych grzechdw, —
czlowiek zatém nie miat Lu dlasiebie zadnéj przysztodci do-osia-
gnigcia, gdyz odpokutowanic jest whasciwie powrdceniem do
przesztoscei, z kloréj sig wyszto, — majac wiec tylko na celu po-
wrot do przeszlosci, wyobrazenie pustepu obcemn mu bydz musia-
1o — i umicjetnodé tez wyptywajaca zpodobnego dogmatu, jako
$rodek loiczny, nie mogta lakowego sformutowa¢ — boé nie mo-
gta byd# érodkiem kiedy nie bytocelu — dogmat bowiem religij-
ny, nie przedslawiajac czlowiekowi 2adnej tu' na tym $wiecie
przyszlosci do osiggniccia, cztowiek zalém nic wierzac w nia i
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nic pojmujac lakowéj, nie mog! mysle¢ o srodkach dla jéj depig-
cia; — i dla lego tez ludzko$c, jakediny lo juz wspomnieli, nie
sformulowala nigdzie w umiejgtnosci 6wczesnej, ruchu w znacze-
niu postgpu — znajoma jéj lylko byla metoda kotowa (methode
circulaire) odpowiednia wladnie celowi przez dogmat religijny
z-aloionemu;—boé ruch w obiegu kofowym, nie jest czém inném
Jjak ciaglém tylko powracaniem do punktu z ktdrego si¢ wyszto.—
Jezus Chrystus dopiero, uwolniwszy czlowieka od grzechu pier-
worodnego przez odkupienie, uczynit go panem tego $wiata, i
powolal do dzialania na takowy. Jezus Chrystus oddajac ten
$wiat czlowiekowi, jako przedmiol dzialalno$ci, przez to samo
ulworzyl w nim wyobrazenie przyszloéci i celu na €] ziemi, a tém
samem i poslgpu; — w cywilizacji lez dopiero chrzescijanskiéj
znachodzimy rozwiazanie kweslji ruchu , ktéra byla od najdaw-
niejszych czaséw przedmiolem badan umystowych, zgodne z wy-
obrazeniem postepu.— Cywilizacja chrzescijanska powiedziala:
ze ruch jest utworem — czynem,— ze zalém jako czyn, jest wy-
ptywem sily czynnéj t. j. Boga, — ize przyjmowanym jest przez
sile bierna t. j. przez materja — stowem trzy axiomata : Bog,
utwor (kreacja) i materja, sa formula chrzescijariska rozwiazujaca
kwestja ruchu,-— i ktéra odpowiada zupelnie definicji przez teorje
postepu przyjetéj.

Wedtug téj, ruch jest to stosunek pomigdzy sita poruszajaca a
rzecza poruszana — czyli pomiedzy sita czynna a bierna, — pier-
wsza wydaje ruch, druga go przyjmuje.

Ruch wydany, jak dtugo nie jest przyjetym przez sil¢ bierna
tak dlugo jest czynem do spefnienia, czyli celem do dopigcia —
przyjety za$ przez sitg bierna, staje sie, jako czyn spelniony,
celem dopielym.

Wedtug zatém dzisiejszéj teorji, trzy nastgpujace wyrazenia sa
okreéleniem wyrazu Postep : — sita czynna, — ruch i cel, kt6-
rego zrealizowanie nastgpuje, jak méwimy, w skutku przyjecia
ruchu przez sile bierna.

1 definicja ta zastosowana do powyzszéj formuly chrzedcijari-
skiéj, wykazuje nam, ze Bog jest to wtadnie ta sita czynna — ze
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utwor (kreacja) jest to ruch przez t¢ site wydany — a ze malterja
jesttosita bierna przyjmujaca ruch wydany i spclnlanca przez to
zamierzony przez sile czynna, cel.

I rzeczywiscie Post¢p wzigly w najprostszem znaczeniu, jest to
poruszanie si¢, posuwanie si¢ jakiéj rzeczy. — W $cistem zatem
znaczeniu wyohrazenie jego pociaga za soba koniecznie :

1. Wyobrazenie sily czynnéj, wolnéj i rozamém obdarzonéj.

2. Wyobrazenie ruchu przez te site wydanego.

3. Wyobrazenie celu, na jaki ruch ten jest wydanym.

I odejmijmy jedno z tych trzech oddzielnvch i zupelnie réz-
nych migdzy soba wyobrazen, a pojecie post¢pu zniknie.

Dla tego lez wyraz Postgp w ustach materjalisty jest czczym
tylko wyrazem —- bo ten odrzucn_[gc site pierwolna — czynna,
1. j. Boga, niweezy 1ém samem wyobrazemc postepu — z reszta
wedlug nicgo, w $wiccie tym jest tylko pewna i niezmienna
ilo$¢ tak materji jak i wszelkich innych wtlasnosci; materjalista
bowicm przypusdcié nie moze utworzenia zadnéj nowej wilasno-
ci, gdyz zostalby sprzecznymn 2z swa zasada — przez to samo
przyznalby sile twércza — czynng, L. j. Boga; bo¢ przeciez z ni-
czego co$ powsla¢ nie moze — a zalém zasada jego nieprzypu-
szczajac nowego ulworu, zaprzecza lém samem wszelkiego
w tym sSwiecie poslepu.

Daléj materjalizm nie przyznajac béstwa , ani lez sity ducho-
wéj w cztowieku, jaka go wlaénie Bog obdarzyl , zaprzecza mu
tem samém wszelkiéj sity twérczéj, i czyni go niezdolnym po-
stepu — * albowiem wedtug téj doktryny wszystkie pojecia i po-
mysty cztowieka sa tlylko skutkiem wrazen $wiata zewnetrzne-
go — ze za$ takowy jest niezmiennym, wrazenia wigc jego jedne
i tez same zawsze skulki na czlowieku sprawiaé musza — sto-
wem czlowick atem samém ludzko$¢ wystawiona naciagle jedne
i lezsame wrazenia, przezraczona jest kolejno takowe powlarzac,
nie'posuwajgc sie¢ nigdy naprzod — dla tego tez materjalizm
procz ruchu w obiegu kolﬁwym , ktory jest sprzecznym 2 wyo-
brazeniem postepu, innego poja¢ nie moze — i loika téj doktry-
ny prowadzi koniecznie do niewiary w postep, a konczy na
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wierze w siebic samego, t. j. na cgoizmie. Przecicz szkola (a,
jezeli ja lak nazwaé mozna, Smie po dzi§ dzien jeszcze: pisa¢ na
czele swéj doktryny, wyraz Postep — i ztad tez wielu ludzi dobrej
wiary wciagnieci do niéj, rozebrawsey loiczlnie, jakesmy to
wyiéj powicdzieli, ten zgubny system, przychodza w nastep-
stwie do zaprzeczenia poslepu w ludzkosci.

Rownego naduiycia w: loice dopuszcza sig dzi$ glodna i liczna
jeszeze szkota Pantheistow, wywicszajac za swa choragiew postep,
wlenczas kiedy jéj doktryna jest proslemn jego przeczeniern — po-
wiedzieliémy juz wyzéj, czego nikt zaprzeczyé nie moze, iz przy-
jecie postepu zawiera w sobie : wyobrazenie sity czynnéj,! —
ruchu preez e sile wydanego i celu ma jaki ruch ten jest wyda-
nym, czyli inaczéj sily biernéj przymujacéjten ruch—i ie pojecie
to niknie z usunigciem ktoréjkolwiek z tych trzech idei. ‘Panthe-
ista zas , widzac we wszystkiem , poczawszy od siebie, Boga, bo
dla niego Bog i $wiat jesl jedno — 2nosi zalem roznice pomiedzy
sita czynna a bierng, czyli inaczéj, bierze je za jedno i toz sa-
mo — i tym sposobem niweczy wyobrazenie post¢pu.

Z reszta, poniewaz dla Pantheisly ruch jest tytko pozorem ;'a
wigc tez lak sila czynna jak i bierna sa lakie tylko pozorami —
dla niego wigc postep, ktory wlasnie jest stosunkiem pomigdzy
sita czynna a bierny, rzeczywistoscia byds nie moze —i dlatego
lez przyznaé¢ musimy, Ze poslgp lak w ustach materjalisty jak i
Panlheisly, jest wyrazem czczym — wyrazem bee znaczenia —
i nie powinno nas tez wcale zadziwiaé, ze zwolennicy tych dwdch
systematow, skoro tylko do wtadzy dojda, walcza zwykle z ca-
tym uporem przeciwko wszelkiemu w spoleczefistwie postgpowi.
Lecz nie jest bynajmniéj naszym zamiarem rozszerzaé si¢ tu nad
szkodliwos$cia tych dwoch doktryn, ktdre dzi$ jeszcze, licznych
maja, pod réznemi formami, zwolennikdw — wrocmy zatém do
rospoczetego  przedmiotu,  t. j. do dalszego rozbioru znaczenia
wyrazu Postep.

Powiedzieli$my, ic sita czynna;, ruch przez nia wydany i cel
na jaki ruch ten zostak wydanym, slanowia istotnie wyobrazenie
wyrazu Postep.
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Powicdzieliémy nadto; ze ruch przez site¢ czynna wydany, do-
poty dopoki nie jest przyjetym przez sit¢ bicrna, jest celem do
dopigcia — ze za$ przyjely przez lakowa , zoslaje celem dopie-
tym czyli zrealizowanym.

Wiadomo juz dzi$ jest kazdemu, ze ruch ciagle si¢ objawia
tak w $wiecie'fizycznym jak i w §wiecie moralnym.

Ztad wiec wynika, ze isita ktora ruch ten tworzy, bydz takie
musi ciagle czynna. A zatem ze po kazdym ruchu przez site
czynna wydanym i przez sifg hierna przyjetym, nastepowaé musi
nowy ruch, czyli inaczéj, ze po kazdem zrealizowaniu celu, na-
stcpuje nowy cel do zrealizowania podany.

Naslepstwo to celu po celu jest w linii progressyjuej.

Postep zatem wziely w znaczeniu umystowem, oznacza szereg
celow w linji progressyjnéj, wzwiazku z soba bedacych, i ktére
maja te wlasno$¢ ze ostalni zawiera zawsze w sobie wszystkie
cele poprzedzajace, a nadlo jest wyiszym i rozleglejszym niz
tamte.

Progressja tg porowna¢ mozna do progressji arytmetycznéj, {

np. 2. 4. 6. 8. elc.

Ze za$ progressja podobna jest nieskornczona , sita zatem kto-
réj ona jest utworem, musi takze bydz nieskonczona — gdyi
sprzecznemby bylo z loika, chciec aby istota koniec swéj majaca,
jak np. cztowiek, mogla bydi tworca nieskonczonodci.

Postep zalem jest dzietem Boga, jako jedynej sily, ktéra nie
ma poczglku ani konca, a nie ludzi — Ludzko$¢ bowiem majaca
rownie jak pojedynczy calowiek, swoj poczatek i koniec, nie
moze byd¢ twdrca postepu, jako nieskoriczonosci.

Nadto w wlasciwem znaczeniu, wspolnosé tylko celu stanowi
ludzkod¢ , jak sie to w dalszym ciagu pisma tego okaze; z dopie-
ciem celu gdyby nowy nie zostat wskazanym, skonczyloby si¢
wszelkie spoleczne dzialanie i spoleczenstwo samo — w przod
zatem nim bylo jakiekolwiek spoleczefistwo, wprzod nim istniata
ludzkosé, istnial cel — idla niego ona i przezen tylko exystuje:
ze za$ cele te uwazane w linji progressyjnéj stanowia wlasnie
postep, ludzkosé wiec i dla tego tworca takowego bydz nie moze,
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stwarzajac bowiem posigp, lworzylaby przez to samo i cel, coby
hyto sprzecznem z natura rzeczy, gdyz lakowy, jakedmy lo jui
powiedzieli, istnial 'w przéd nim ona.

Poslep zatem w zastosowaniu do ludzkoici , wlasciwie oznacza
szereg celow w linii progressyjnéj przez Boga do zreallzowama
podanych

7 zaé ludzkoss aby mog}a cele te realizowac , musi je wprzod
znad, dla tego Bog jéj takowe ohjawia.

Nastepstwo tych objawien jest w linji progressyjnéj, i o tém
w swém miejscu obszerniéj mowié bedziemy: (%)

Teraz za$ przystapmy do wykazania ze postep jako dzielo
Boga, jest prawem ktoremu nie tylko ludzkos¢ lecz i $wiat mar-
twy ulega.

POSTEP JAKO PRAWO NIEZMIENNE KTOREMU ULEGA

1 SWIAT MARTWY.

Ze ruch postepowy jest prawemn niezmienném i dla dwiata
marlwego, naucza nas nie iylko tradycja, t. j. xiggi Mojiesza
sze§¢ dni stworzenia opisujace, lecz i umiejg¢tno$é tegoczesna
stwierdza podanie to; i tak, geologja naucza nas dzis, ze powiere-
chnia globu ulegla kilkokrotnym rewolucjom; przerywanym
mniéj wiecej diugimi peryodami spoceynku — kazdy z tych pe-
ryoddw spoczynkowych, jakby dla zostawienia $wiadeciwa téj
clagléj i nieustannéj czynnoéci Wszechmocnego, rlozyl na po-
wierzchni ptody roéznego rodeaju, ktore dzi$ znajdujemy w sfor-
mowanych warstwach, lezacych jedna po nad druga — ‘warstwy

(*) Przedmiot ten tnajdrie czyteluik obszernicj rozebrany w 3cim Tomie dsie:
fa pod tytulem : Essai d’uo Traité comglet de Philosophieetc. , parP.J. B.
Buchez — oadio w Tomach 17 i 18ym de I’Histoire Parlamenlaire, przes legoi
samego — rownie jak w wielu innych dziefach, ktore znana dzis pod tem imie-
niem Szkofa Filozoficzna , na swiat wydafa, i ktoréj zasady w zupefnosci podzie-

lam , jako rozwiarujace wszelkie trudnosci w kwestjach socjalnych i mogace je-

dynie doprowadzic spoleczensiwo do spelnienia ewego powolania.
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te przekonywaja nas najwidoczniéj, ze przy owéj sze$¢kroineéj
modifikacji globu, sitatworcza objawialasi¢ w linji progressyjnéj,
tak iz kazdy peryod nie tylko zawieral wszystkie twory jakie sie
w poprzednich peryodach znajdowaly, lecz nadto, twory te byly
i w wiekszéj ilosci, i doskonalsza posiadaly organizacja—stowem
widzimy, iz po kazdéj odbytéj rewolucji globu — czyli iz po
kazdym ruchu przez Boga jako cel wydanym i spetnionym, na-
stepowal nowy, rozleglejszy i bylspelnianym — ipoczawszy od
pierwszéj warstwy, idac porzadkiem Genesis, znajdujemy w kaz-
déj, w sladach najwyrazniejszych, system formacji tak roslinnej
jak i zwigrzecéj coraz wyiszy i doskonalszy — az w koncu
przychodzimy do saméj powierzchni ziemi t. j. do peryodu wia-
$nie dzisiejszego, ktoren zupelnie warunkom postepu odpowias
da — w nim bowiem znachodzimy wszystko lo, co obejmowaly
peryody poprzednie, a nadto czlowieka — istotg, ktdra wzigla
sama w sobie, rowniez odpowiada lymze warunkom. Czlowiek
bowiern uwazany ze strony fizycznéj zawiera w swéj organiza-
cji wszystkie wlasnosci zwierzat, i do lego posiada wyisze i so-
bie tylko wlaiciwe — o tem przekonywaja nas anatomija poréw-
nawcza i Embryogenija.

Zaprseczaé wigc dzié rewolucji w linji progressyjnéj globu
ziemskiego, byloby to zaprzeczaé najwyiszéj prawdzie i przyzna-
wac si¢ do grubéj niewiadomosci.

Ten wspanialy , barmonijny postep w stworzeniu, ktory jest
najwyiszém §wiadectwem wszechmocnodci Tworcy, wykazuje
nam prawo powszechne , jakiemu &wiat caly ulega. — Prawo,
moca ktérego wszystkie stworzenia sa wskazane na ofiare , na
poswigcenie sig dla przysztosci. Widzimy bowiem w. téj kil-
kokrotnéj rewolucji globu ziemskiego , iz kazde stworzenie jest
tylko ciagle narzedziem przyszlosci, to jest narzgdziem celu Bo-
ga, i Ze aby cel ten spetnionym zostal, stworzenie samo ginac
musi.

i ) C—
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POSTEP JAKO PRAWO NIEZMIENNE KTOREMU

LUDZKOSC ULEGA.

Azdo czlowieka wszystkie poprzedzajace go stworzenia,spetnia-
ly funkcja przez Buga wskazana, nie majac o niéj ani wiedzy ani
pojecia.— Wiedzione jedynie sila (atalistyczng, w wlasnym orga-
nizmie zawarla ; lecz Bog w swéj niepojetéjdobroci, aby wywyz-
szyé cziowieka nad wszystko co go otacza, chcial izhy tenze mogh
bydz czynnym z wlasna wola i wicdza,. w spelnianiu funkcji do
ktoréj stworzonym zostal, i dla tego, obdarzyl go sloso-
wna na ten cel sita, to jest dusza : czlowiek: lez nowem
zupelnie jest dla nas zjawiskiem, réiniagcém. si¢ od wszyst-
kich stworzen ktore go poprzedzily. Jest on zdolnym pojmowac
przeszto$é i przewidywaé przysztosé. -— Posiada w  sobie
site dzialalna zupelnie wolna. Kazdy jego czyn jest dowolnym,
i dla tego tez czlowiek jest w stanie wybieraé pomigdzy dobrém
a zlém. — Slowem, czlowiek jest lo dzialalno$é¢ z ducha i
ciala zlozona. — Dzialalnos¢ ta jest wzgledna, gdyz dzialac tyl-
ko moze w stosunku zBogiem i innymi ludZmi ; jest posrednia ,
gdyz musi zawsze dziataé naolaczajacy $wiat i za pomoca narzg-
dzia, kidrém jestcialo ;dla tego tez celem czlowieka nie jestbynaj-
mniéj jego cialo, i gdyby cztowiek mial ulegac instynktom ciala,
nie bylby w stanie spetnia¢ funkcji do jakiéj go Bog powolat. —
Wienczas nie roznitby si¢ od zwierzat : bylby jak one, bez woli
i samoistnosci, Slepem tylko narzedziem passji; a z reszta gdy-
by takiémn byé mialo jego przeznaczenie,, na cdiby zostat obda-
rzonym ta wolna i rozumna sita, klora zowiemy dusza? —
Czlowiek zatém bedac dzialalnoécia wolna, rozumowa, wszelki
jego ruch jest dowolnym, z dowolnego wyboru wyniktym ; jako
wigc laki, napolyka¢ musi-opor, i dla tego lez czlowiek jest
wystawionym na walke z lakowym, we wszystkich swych ru-
chach, we wszystkich dziataniach ; kazdy jego czyn jest usitowa-
niem, trudem, stowem poswigceniem sig; i lu widzimy to
prawo powszechne, prawo poswiecenia sie , o ktorém wspomnie-
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lidmy, mowiac o formacji globu ziemskiego, z la lylko ré#nica ,
ze ltam, w $wiecie martwym, po$wiecenie sig jest Slepénr,
kazda tam istota spelnia go bez wiedzy, wiedziona Llylko sila
fatalistyczng , kiedy czlowick spelnia takowe z wiedza, dowol-
nie; gdyz przez podobne tylko po$wigcenic , moze udowodnic
mifosé, ten wezel ktory go taczy z Bogiem i innymi ludZzmi. —
Przez poswiecenie tylko, moze zaslugiwaé i staé sie godnym
nagrody. J

Czlowiek jako dzialalno$é wolna , posiadajaca zdolnos¢ wybo-
ru pomi¢dzy dobrém i ztém , aby mégl spetniac cel , dla jakiego
jest'stworzonym , musi' naturalnie wiedzie¢ jakim jest ten cel;
dla tego lez takowy jest przedewszystkiem wskazanym czlowie-
kowi przez Boga.— Bog objawia cel , a ten uznany i pojety
przez czlowieka staje si¢ dla niego, powodem izasada wszystkich
czynow, obowiazkiem absolutnym /i prawem zobowiazan wzgle-
dem Boga i ludzi.

Lecz Bog nie wskazat celu szczegélnego kazdemu z osobna
czlowiekowi, i dla lego lez nie inasz celu’ indywidualnego dla
czlowieka, gdyz dzieto przez Boga wskazane, jest wspélném dzie-
tem dla wszystkich ludzi i przez wszystkich tylko, wspolnie, ‘to
jest przez ludzkos$c jest realizowanén.

Ludzko$¢ zatém jest to zbiér ludzi potaczonych wspolném
dzielem ,  czyli wspolnym celem przez Boga wskazanym , ara-
caéj @

Ludzkosé jest to zbior ludzi w przeszlosci, terazniejszodci i
i-przyszlosci, pracujacych wepélnie nad zrealizowaniem jednego
i tegoz samego dzieta, wskazanego przez Boga jako cel do spel-
nienia.

Widzimy wiec, iz rzeczywiscie , jakedmy to powiedzieli', roz-
bierajac znaczenie wyrazu Poslep, wspolnosé tylko celu stanowi
ludzko$é i e zatém wprzod nim listniala ludzkod¢, istnial cel,
gdyz on jest jéj poczalkiem i jéj Zyciem.

W tém wielkiém wspélném dziele), ktore ludzkoéé spelnia,
kaidy naréd ma swa szczegélna fankeja, a w funkcjach narodo-
wych objete sa funkcje indywidualne.



Tym sposobem wszyscy dazado jednego celu, i czyny kaide-
go o Lyle tylko maja wartosci , o ile zmierzaja do Lego celu.

Bog nie objawil ludzkosci od razu ostalecznego celu, ‘lecz ob-
wial takowy cz¢Sciowo, w miare pojecia ludzi, a skoro jedna
czes$é zostala spelniona , objawial nastepng, i postgpujac od ob-
jawienia do objawienia, Bog prowadzi tym sposobem ludzkos¢
do osiagnigcia celu, dla ktérego ja stworzyl : i to wiasnie sta-
nowi poslep w ludzko$ci. — Te bowiem objawienia naslgpuja po
sobie w linji progressyjnéj i stanowia: w zyciu ludzkodci szereg
okresow , takich, iz kazdy z nich, oprocz celow w poprzednich
objawieniach zawarlych, obejmuje nadto w sobie cel wyiszy i
i rozleglejszy niz tamte. — Jednakie !udzko$é nie moze nigdy
siegnac po za okres w jakim sig¢ znajduje , o jest, nie moze ona
widzie¢ po za Ohjawienie, a 1ém samém nie jest w stanie wyka-
zaé ani przewidzie¢ nastepnego celu ; gdyz Bog tylko moze obja-
wiaé , a czlowiekowi zostawioném jest wyprowadzaé konsekwen-
cje zObjawienia boskiego.

Wychodzac z takiego punktu widzenia , fatwo pojmujemy dla
czego to cywilizacja poprzedzajaca Objawienie J.-Chrystusa,
byta tak sprzeczna w swych daznosciach z cywilizacja dzisiejsza ;
dla czego np. rzeczywista rownos¢, braterstwo , ktore dzi$ uzn.-
ne juz sa za dogmat socjalny, byly niedostepnemi dla cywiliza-
¢ji przed-chrzedcijanskiéj, a co $wiadcza tak systemata wszystkich
owczesnych filozofow, jak i wszystkie owego czasuorganizacje spo-
teczne; jedne i drugie uswiecaja bez wyjatku niewole jako zasade,
leczinaczej bydzZ niec mogto,rzeczy wista bowiem rownosé, braters-
two, dozrealizowania ktorychdaza dzisiejsze spoteczenstwa, wska-
zanemi dopiero zoslaly ludzkosci przez Objawienie J.-Chryslusa,
niemogta ich zatém przewidzieé spotecznos¢ przed- chrzescijaniska.

Ludzko$¢ , jakeSmy to jui powiedzieli, jest zbiorem ludzi
w przeszlosci, terazniejszodci i przyszloéci, pracujacych wspdlnie
dla jednego i legoz samego celu. Cel takowy wskazuje Bog przez
Objawienia.

+ Ludzkosc zatem poczyna si¢ z pierwszém objawieniem.
Bog wskazuje ludziom przez objawienie dzieto .trudne i wy-
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magajace diugiego czasu do spelnienia — zaprowadza prawo
dobrego i zlego, uswigca obowiazek — jedném stowem uslana-
wia moralnosc.

Ta moralno$¢ slaje si¢ celem wspoluej dzialalnosci dla tych,
ktorzy ja przyjinuja i uznaja. I tym'to sposobem powstaje spo-
teczenstwo.

Dla tego spoleczenstwa, cel przyjety jest pierwsza zasada,
jedynym we wszelkich dzialaniach pewnikiem — wszystkie jego
czyny sa kierowane ku zrealizowaniu konserwacji tego celu — i
taka idac droga, spoleczenstwo postepuje jak jeden czlowiek.

Moralnoéé przyjeta z wiara, rodzi naprzod w spoleczenstwie
uczucie — pojecie celu; o uczucie prowadzi spoleczenstwo do
rozumowania, t. j..do zastanawiania si¢ i poszukiwania $rodkow
dla zrealizowania legoz celu, i tu jest poczalek wszelkiéj umie-
jetnoéci. Widzimy zatem , ze islolnie wszelia umieje¢ino$c jake-
§my lo wyzej powiedzieli, wyplywa z moralnosci, ktdra bedac
jedynym dla ludzko$ci kryterjum, jest przyczyna i poczatkiem
wszystkich jéj dziet.

Po pojeciu celu i po wyszukaniu stosownych $rodkéw, spote-
czelistwo przyslepuje w koncu do realizacji.

Lecz ze cel do zrealizowania podany, jest dzietem, do ktorego
spelnienia potrzcba wiecéj jak jednego czynu, spoleczenstwo za-
tem rospoczyna realizacja od czedci najogolniejszéj i kolejno
zstepuje do mniéj ogdélnych, atak przychodzi w koncu do reali-
zacji najdrobniejszych szczegdlow objelych w celu.

Taka jest droga jaka ludzko$c realizuje wskazane sobie przez
Boga cele — oczem przekonywa nas najjasniéj historja, jezeli
zechcemy zapylrywac sie na niaz tego punktu widzenia, ktory jest
jedynym $wiecznikiem rozjasniajacym to wszystko, co dolad nie-
zrozumialem dla nas bylo w przesztosci. T¢ droge czyli metho-
de zowiemy loika ludzkosci.

Spoleczenstwo przyjmujac cel objawiony, przyjmuje tém sa-
mem ohowiazki wzgledem objawiciela —— (. j. wzgledem Boga ;
po ktorych nastepuja obowiazki pojedynczych wzgledem spole-
czenstwa.
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Z kaidego za$ obowiazku wyplywa prawo osobowe, klore rze-
czywiscie jest (ylko $rodkiem spelnienia tegoz obowiazku.

I tu to zachodzi gléwna réznica syslenatu naszcgo od wszy-
stkich po dzi$ dzien panujacych. Wszystkie bowiem dzi§ panu-
jace teorje socjalne uznaja prawo osobowe za pierwsza w spole-
czenstwie zasade — wedtug nich cclem czlowieka w spoteczen-
slwie jesl jego prawo.

Wedtug za$ nas, poniewaz czlowick nie zostal stworzonym dla
siebic samego, lecz dla spoteczensiwa— a spolteczenstwo exysluje
tylko dla celu przez Boga wskazanego, pierwsza zalem zasada dla
cztowieka w spoleczenstwic, jest tenze cel — i ztad pierwszem
jego powolaniem wypetnianic ohowiazkow, jakie ow cel naka-
zuje, a wmiarg ich spetniania wyplywaja dopiero dla niego pra-
waj; sfowem wedlug nas, obowiazel jest Zrodlem prawa tak dla
ludzi pojedynczych jak i dla narodow.

Zobaczmy teraz roznice w konsekwencjach tych dwach syste-
matéw.

Uczucie obowiazku nie wylacza bynajmniéj uczucia prawa
osobowego— kiedy przeciwnie uczucie prawa niweczy pierwsze;
czlowiek bowiem prawdziwie si¢ poSwigcajacy przejely silném
uczuciem obowiazku, umie ceni¢ swe prawa osobowe, gdyz tako-
we uwaza, za konieczne tylko narzedzie do spefniania funkcji
spoleczenskiéj; uznajac za$ za pierwszy i Swiety obowiazek nie-
sienie pomocy i ustugi swym bliznim , niemoze zatém nastawaé
na ich prawa.

Kiedy przeciwnie, cztowiek majacy tylko na celu swoje pra-
wo, t. j. interes osobisty, o tyle tolerowa¢ bedzie prawadrugich,
o ile takowe nie szkodza jego wlasnemu prawu, zostawac zatem
musi w ciagléj konkurencji i w wojnie z drugimi — bo zajety
jedynie swém prawem, dazy¢ musi ciagle do rozszerzania jego
granic. Dla podobnego ‘czlowieka spoleczenstwo, uwazajac loi-
cznie, jest tylko narzgdziem da zdobycia izaspokojenia wiasnych
praw—stowem 1o ja jest dla niego wszystkiem—zast¢puje miej-
sce Boga i Ojczyzny.

Uczucie obowiazku nakazuje nam zapominaé o sobie samych;
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kiedy przeciwnie uczucie prawat. j. wlasnego interesu, -kaze
nam jedynic o sobie myslec.

Przez uczucie tylko okowiazku, czlowiek jest zdolnym po-
$wigci¢ sie dla przyszlodci z kioréj samkorzystaé nie bedzie.

Pytamy si¢ za$ czy czlowiek dzialajacy tylko dla swego prawa
t. j. dla osobislcgo interesu, moze sig rzeczywiscie podwigcaé —
czy chcac bydZ zswga zasada konsckwentnym, poniesie np. zycie,
w ofierze dla przysztoéci, w ktoréj juz istnie¢ nie bedzie ¥ Egoizm
nie po$wieci sig zapewnie dla egoizmu ! i dla tego tez spote-
czenstwo, w imie tylko obowiazku ktéremn samo nlega, wyma-
gaé¢ moze poSwiecen od swych czlonkow.

Zreszta w spoleczenstwie urzadzoném z punktu widzenia pra-
wa — w spoleczenstwie , w ktorem kazdy zyje tylko dla siebie,
t. j. dla swego prawa, czemze bedzie wladza ? Jéj rzeczywistem
powolaniem, byloby tylko przeszkadza¢, aby w tém zgromadze-
niu indywidualnych interesow, nie nastawaly jedne na dru-
gie — i nie niosty jedne drugim uszczerbku — bo¢ w podobné;j
organizacji, przez sprawiedliwo$é rozumie sig lylko rownowaga
przez ktora prawo, czyli interes jednego, ma si¢ ograniczaé in-
teresem drugich. Dziwna sprzecznos¢ w loice ! polozyé czlowie-
kowi za jedyny cel w spoteczenstwie, zdobycie swego prawa, t.j.
zaspokojenie wlasnego interesu, i chciec potem, jego konsekwen-
tne 'w tym wzgledzie daznndci, wstrzymywaé , hamowaé, przez
podobnez drugich daznosci ! Nie jestie to organizowa¢ najwie-
ksza anarchja — ciagla i nieustajaca walke pomiedzy soba
indywidualnych interesow?

A przeciez lak  sig' dzieje, i dosy¢ rzucié okiem na dzISIej-
see spoleczenstwa, uorganizowane z punklu widzenia prawa
osohowego; aby si¢ przypatrzy¢ téj rozdzierajacej serce czlowieka
anarchji, téj ciaglej konkurencji i walki indywidualnych intere-
sdw, temu cipglemu, wzajemnemu $cieraniu si¢ egoizméw, ktdre
prawdziwie zniza czlowieka do rzedu zwierzat! — I pytamy sie,
czyz w spoleczenstwie podobném , gdzie ta antysocjalna zasada,
ze kazdy zyje tylko sam dla siebie, zostala przez dluga edukacja
gleboko zaszcrepiona w sercach wszystkich , moglby sig znales¢
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czlowiek, ktoryby sie podjat wladzy, majacéj missja tak dziwne-
go poswiecenia, to jest, aby ciggle tylko hamowa¢ ‘i rozbrajac
napadajace wzajem 'na siebic egoizmy, stowem, ‘aby dla tego
tylko iz zmienit swa pozycja w spoleczenstwie , mial zapomnie¢
o sobie, zaprzeczy¢ swéj zywolnéj zasadzie, iz egoisty slaé sie
cztowiekiem takiego podwiecenia, i to jedynie dla egoizmu dru-
gich !?— Przyzna kazdy, iz to jest rzecza niepodobna , i dla tego
tez widzimy, ze w podobnych spéfeczenstwach gorliwie sig o wia-
dze ubiegaja, bo w niéj widza tylko silniejszy i skuteczniejszy
nad wszystkie inne Srodck do zaspokojenia prawa, to jest, wlas-
nego interesu. Stowem, przyjmuje wiadze , jako wlasno$c,
klora zapewnia najwigksze w spoleczenstwie korzysci.

Jest rzecza niewatpliwa, iz niech spoleczeristwo zostanie przez
ciag kilku pokolen pod wplywem (éj zgubnéj zasady, azniknie
w niém uczucie obowiazku, powinnoéci spotecznych , i egoizm
stanie sie jedyném i najwyzszém dla kazdego prawem , spole-
czenstwo za$ bedzie wtenczas ebiorem tylko indywidualnych in-
teresow, zostajacych w ciagléj z soba walce,, w walce ktora prze-
moc jedynie rozstrzyga , interesa zwyciezone oddaje zwyciezaja-
cym , jako ofiare, na pastwe nielilosciwéj exploatacji.

Mamy w historji przyklady podobnych chwil , lecz to byly
zawsze symptomata zblizajacéj sig $mierci spoleczenstw. Dowo-
dem tego starozylna Grecja, dowodem Rzym cesarski, rzeczy-
pospolite wloskie.

Z reszta, w tém, ze obowiazek jest Zrédtem prawa osobowego ,
popiera nas i historja : ta bowiem pokazuje ze wszgdzie izawsze
przez spelnianie tylko powinnosci' spolecznych prawo bylo na-
bywaném, i lak plebs rzymskie zostalo przypuszczoném do praw
cywilnych, 'przez udziat w powinnosciach spotecznych. — €hry-
stjanizm zostal panem' §wiata rzymskiego , gdyz wtenczas kiedy -
" wszystkie inne doklryny byly zajete dobrem materjalném’, on
sam po$wiecal sie konserwacji socjalnéj. — We Francji przez
pos$wiecenie sie tylko powinnosciom spélecznym, gminy zdo-
byty swe prawa.— U nas, wtenczas kiedy si¢ nasza narodowos<
rozwijata w caléjsile, niewolnik, 0w zabytek Stawianszczyzny,
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zdobywal prawo obywatelstwa przez po$wigccnie, przez wylanie
krwi swéj za ojczyzne.

Zdaje nam sie, iz lo co lu powiedzianém zostalo , wykazuje
dostatecznie , ze prawo osobowe uwazane jako cel w spoleczeri-
stwic, jest zasada najzgubniejsza , antisocjalna, ze niweczy u-
czucic powinnosci spolecznych i prowadzi wprost do egoizmu,
kiéry jak wiemy, jest.grobem dla wszelkiéj spotecznosci! —
Rozwiedliémy si¢ nieco obszerniéj nad La kwestja, dla tego aby
wykazaé ile moznoSci jasno, szkodliwosc téj zasady, lém wieceéj ze
takowa panujaca jeszcze jest u nas, we wszystkich hez wyjatku
stronnictwach politycznych.

Teraz za§ wroémy do dalszego wyktadu metody wedlug ja-
kiéj si¢ ludzkos$c rozwija.

Powiedzielismy ze spoleczenstwo przyjmujac cel objawiony,
przyjmuje tém samém obowiazki wzgledem objawiciela, i ze po
takowych nastepuja obowiazki pojedynczych wzgledem spofe-
czenstwa, ze spelnienia kiorych wyplywa prawo osobowe.

Po ustanowieniu obowiazkow. naslepuje rozdziat funkcji. w
spoleczenstwie. — Z Lych najglowniejsza jest funkcja wladzy,
ktoréj powolaniem jest przewidywac za spoleczenstwo i ulrzymy-
waé je w ciagléj dzialalnosci , jakiéj cel spoteczny wymaga.

Druga z funkcyj spoleczenstwa jest nauczanie celu zawartego
w objawionéj moralnosci. — Przechowywanie takowe; i stara-
nie si¢ aby uczucie jéj ugruntowaném zostalo w sercu kazdego ,
i to jest powolaniem szczegdlniéj duchowieristwa ; lecz takze i
sztuk pieknych. .

Funkcja uczonych jest zastanawianie si¢ i wyszukiwanie sto-
sownych $rodkéw do zrealizowania konsekwencji tejze moral-
nosci. .

Funkcja zad sity zbrojnéj jest usuwac i niweczyc wszelkie prze-
szkody do realizacji celu spdlecznego.

W koncu naslgpuje funkcja industryjna, ktoréj powotaniem
jest praca dla konserwacji fizycznéj spoteczensiwa. -

W ten sposob uorganizowane spoleczenstwo postepuje szyb-
kim krokiem ku zrealizowaniu wskazanego mu przez Boga celu.
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— Nauka religijna utrzymuje ludzi w ciagléj i nowéj zawsze
dziafalnosci, a tlak zwolna 'ukazuja si¢ wielkie i dtugotrwale
dzicla, ktére $wiadcza co moze czlowiek. . — CGCipgla dziatalnoé¢
moralno$ci modifikujgc (i rozwijajac organizin nerwowy, nadaje
catemu, spoteczenstwu wladciwy charakter fizyczny, uczucie
238 jéj tak silnie serca ludzi-przejmuje , tak gleboko sig zako-
rzenia, iz w koncu ludzic nie pomnac na to , ze o uczucie mo-
ralnosci. ktore ich ozywia , jest tylko wyplywem dlugiéj eduka-
cji religijnéj , biora je za prosty dar natury !

Caly ten ruch odbywa si¢,jakesmy to juz powicdzieli,droga praw
loiki ludzkiéj, ktérym ulegaja w swych dzialaniach , tak ludzie
pojedynczy jako i cala ludzkoscé ; to jest, rozpocayna si¢ przez
uczucie, przechodzi przez rozumowanie i przysiepuje do saméj
realizacji, ktora sig '‘poczyna od najogélniejszéj konsekwencji
celu, i zstgpujac do coraz mniéj ogolnych , konczy na realiza-
cji najdrobniejszych szczegotow w celu zawartych.

Historja jednakze pokazuje nam perjody , w. ktorych ruch
ludzkodci odbywa si¢ i preez zaprzeczenie moralnodci 5 Lo jest ,
kiedy ludzie nie dzialaja juz w imnie zasady moralnéj lecz w imie
egoizmu, - kiedy nad podwigcenie przea Boga nakazane, prze-
kiadaja inleres osobisty. — To sig zdareza najczesciéj w spole-
czenstwach, kiore sig poswigcaly przez dlugi czas dla celu so-
cjalnego , wienczas rzadzacy zwykle praypisuja sobie dobro.mo-
ralne jakie wyniklo z l&j dlugiéj dziatalnosci , i chcac na niém
poprzeslad, sprzeciwiaja si¢ dalszemu ruchowi lvicznemu,, obra-
cajac rezultat prac catego spoleczenstwa na wlasny uzylek, i
zamicniajac prawo , jakie im stuiylto w skutku tylko spelnianych
obowiazkow spolecznych , na prawo beswzgledne, dziedziczne.
A jak wszedzie lak i tu egoizm znajdzie swych zwolennikow , i
wkrotce znaczna cze$c spoleczenstwa , idac za przykladem rza-
daacych, siaje sig egoistyczna. "

Naprzod zaprzeczone zostaja , prawo religijne , dogmata, a w
koricu i .sama moralno$¢ jako wyplyw tychze , i wtenczas o wi-
dzimy obwolane wszedzic, w miejsce powihnosci, prawo 0so-

bowe , slowem w miejsce inleresu ogélnego, interes tylko oso-
2
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bisty, i do takowego wszystko skierowane.—Szluki pigknestaja sie
narzedziem juz nie nauczania moralnosci,lecz przyjemnéj zabawy,
reskoszy a nawet i rozpusty. — Umiejetno$é przestaje bydz po-
szukiwaniem $rodkow do zrealizowania moralnodci , kidra jest
celem spoleczenstwa, i zostaje tylko narzgdziem zaspokojenia
ciekawosci cztowieka. :

Celem wtenczas czlowieka jest jego szczgdcie , to jest zaspoko-
jenie interesow , passji , a spoleczenstwo stuzy mu tylko za na-
rz¢dzie do tego. '

Lecz i wlenczas, wsérod takiéj demoralizacji, wérod pow-
szechnego zapomnienia o celu przez Boga wskazanym, jego
spelnienic jest przeciez nieochybném , bo¢ inaczéj nie bylby
dzietem Boga.

Bog wskazujac ludziom dzieto do spelnienia, aby ich postawic
w moznosci zastugiwania , zostawil im wolno$¢ wyboru pomie-
dzy dobrem a zlem , czyli zostawit im wolnod¢ przyjecia lub od-
rzucenia obowiazku poswiecenia si¢ dla tego dziela ; lecz jezeli
egoizm zwyciezy w ludziach uczucie po$wigcenia , i jezeli ciule-
gajac takowemu , wyrzekaja si¢ celu przez Boga wskazanego ,
wtenczas sita opatrzna ,  pomimo egoistycznego oporu ludzi ,
spelnia ten cel; wtenczas bowiem , w lém powszechném zepsu-
ciu, kazdy zapomina tylko o swoich obowiazkach, a uznaje
takowe w drugich, i wymaga ich wypelniania na swoj¢ ko-
rzysé.

*Podobny stan rzeczy wywoluje gwaltowna zestrony uciemie-
zonych reakcja, i wlenczas wérod walki, rozlewu krwi, stowem,
wirod nieszczes¢ wszelkiego rodzaju , ging ci, ktorzy si¢ $mieli
opiera¢ woli bozéj, a ta spelnia si¢ w swoich konsekwencjach.

Mamy tego liczne przyklady w historji, a najSwiezszy podaje
nam przedostatnia rewolucja francuzka. :

Narod francuzki po dtugiém i niezmordowaném poswiecaniu
sig dla cywilizacji , dla celu ludzkoSci, wiemy iz si¢ wstrzymal
wreszcie w swym ruchu, w ruchu, kidrego przerywac niewolno
spoteczenstwu ; a raczéj wiemy, Ze ci klorych bylto powolaniem,
kierowa¢ tym ruchem, pierwsi mu si¢ oparli, ze ci ktorzy
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winni byli bydZz wzorem poswigccnia si¢ dla woli hozéj , pierwsi
jéj zaprzeczyli czynem , i pierwsi dali przyklad nieszczgsnego
cgoizmu ,  ktory zwykle tak szybko owiewa spoleczenstwo swa
$mierlelng zaraza. Ale co gorsza, wiemy iz opierajacy si¢ spel-
nicniu woli bozéj, oémielili si¢ w cgoistyczném zaslepieniu ,
popiera¢ najbezbozniejsze daznosci imieniem samego Boga. —
1 jakiz tego wszystkiego koniec ? oto straszliwa ze strony ucie-
miezonych reakcja — potoki krwi, ktore pochionety buntuja-
cych si¢ przeciwko woli bozéj ; lecz podobny los spolka¢ musiat
i tych, 'ktorzy im wypowiedzicli walke , albowiem zamiast w
imie obowiazku spolecznego , zamiast w imie celu przez Boga
wskazanego, wypowiedzieli lakowa w imie prawa osobistego ,
w imie egoizmu cztowieka ; ani wiec bezprzyklane poswigcenia,
ani najszlachetniejsze daznosci, ocali¢ ich nie mogly, i jak tamci
zgina¢ musieli.

Lecz czyz nie widzimy, ze w Lym okropnym zamecie spelnial
sig fatylistycznie cel ludzkoéci , ze cel bozy zrealizowanym zostat
w wiclu wzgledach i ludzko$é europejska zblizyta sie ku niemu?

Czyz nie widumy iz dzisiejsze prawo cywilne , jest winno re-
wolucji francuzkiéj , tg wielka mysl ewangeliczna : « Ze bedac
rownymi w obliczu Boga , rownymi lez jesteSmy i na ziemi , to
jest w obliczu prawa. » 2 — I nadajmy prawu ceche rzeczywisto-
$ci, to jest uczynmy go zgodnem z duchem ewangelji, a w Ow-
czas i rownosé w spoleczenstwie zostanie rzeczywistoscia.

Stowem , rewolucja francuzka uznala za podstawe nnwej or-
ganizacji spolecznej, wolnosc, rownosc, bralerstwo— zasady do
zrealizowania ktorych J.-Chrystus powolal ludzkosc, i wprowa-
dzila spoteczenstwa europejskie na droge realizacji takowych,
z kioréj zadna juz sita ludzka usunaé ich nie potrafi.

Widzimy zalém, ze jezeli nie droga loiczna, na ktoréj ludz-
kos¢ jest powolana realizowa¢ swoje cele, to realizuje takowe
droga negacji. — Widzimy jedném slowem, ze cel ludzkosci
bedac przez Boga, do spelnienia wskazanym , osiggniélym
przez ni3 koniecznie bydZ musi.

Lecz skoro cel przez Boga objawiony zostanie zrealizowanym,
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czy to droga loiki ludzkiéj, ezy tez nawet droga negacji, ludz-
ko$¢ zoslajacbez celu, wiracona w dezorganizacja, rozwigzac sie
i zniknaéby musiata. — 1T wtenczas to Bog jéj zsyla nowy cel,
przcz nowe objawienie , kioére obejmuje w sobie nietylko celc
poprzednie , ale nadto wyzszy i rozleglejszy.

To objawienie ilworzy w ludzko$ci rowny, jak poprzednie,ruch.
— Lecz poniewaz cel nowo przyniesiony jest wyzszym i rozle-
glejszym, konsekwencje zalém jego, musza takze bydZ wyisze i
rozleglejsze ; i lak umiejgtnos¢ wyplywajaca znowo-objawionego
celu, jest glebsza i rozleglejsza , sztuka pigknicjsza i wigcéj
wzniosta , organizacja spoleczna doskonalsza ; lecz o ile dobro
malerjalne w skutku takoweéj czyni czlowieka wolniejszym , o
tyle trudniejszém staje si¢ jego poswigcenie.

A tak, ludzkodé postepujac od objawienia do objawienia,
zbliza si¢, jakosmy to juz powiedzicli, do oslatecznego celu ,
dla ktorego ja Bog stworzyl.

Ze 12a te objawienia nastepuja pG sobie w linji progressyj-
néj, to jest, zc odpowiadaja warunkom posiapu, i ze organiza-
cje spoleczne sa ich Lylko wyptywem , aby si¢ o temn przekonaé,
dosy¢ jest przejrzec¢ ruch, jaki ludzko$c po dzi§ dzien odbyta.

Zakres pisma naszego , nie dozwala nam wchodzi¢ w obszerny
i szczegélowy rozbior historji. dla udowodnienia powyzszych
twierdzen ‘naszych co do rozwijania si¢ ludzkosci. — Bedziemy
zatém chcioli to zastapi¢ krotkim i ogélnym rysem odbytego po
dzi$ dzien przez nia ruchu.

R




ROZWHANIE SIK POSTEPOWE  LUDZKOSCI

OD PIERWSZEGO OBJAWIENIA

- A2 DO PAZYJSClA

JEZUSA CHRYSTUSA.

Ludzkoé¢ jake$my to juz powiedzieli, jest stworzona dla spel-
nienia celu przez Boga wskazanego. Ten cel nie moze bydz spel-
niany przez usilowania indiwidualne, lecz przez wspdlna tylko
caléj ludzkosci dziatalno$¢ — Wspdlna zatem dziatalnodé dia je-
dnego i tegoz samego celu, jesl piecrwszym i zywolnym warun-
kiem Ludzkosci — to jest, aby ludzko$¢ bydz tnogtazdolna spet-
niac¢ cel do jakiego ja Bog stworzyl, musi sie¢ zjednoczy¢ w jedna
mysli wjedno cialo.

Aby za$ moglo nastapi¢ spodobne zjednoczenie — aby ludzie
byli w stanie wspolnie pracowaé dla jednego i tegot samego
celu — trzeba im byto $rodka, zapomoca ktéregoby mogli ccl
ten poznac i porozumieé sie¢ nad wspdlng dla takowego dzialal-
noécia. Niezaprzeczenie pierwszyn z tych érodkéw jest stowo—
i stowo tez byto pierwszém dla cztowieka objawieniem — w niem
byly zawarte : dogmat religjiny moralnod¢ i mowa — dla tego
pierwotna mowa i dogmat religjiny, byly jedna i ta sama
rzecza.

Stowo objawione bylo poczatkicm pierwszego zespolenia sig
ludzi — glowna jego inysla, bylo ustanowienie familji.

Tradycja niepodaje nam szczegolow owego spoleczeristwa,
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znajdujemy jednakze $lady jego w ksiggach Mojzesza — z nich
dowiadujemy si¢ iz dwczesna spolecznosé, dzielita si¢ na dwa
gatunki ludzi — jedni kiérzy postuszni woli Boga, przyjeli sto-
wo, poswigcili si¢ jego nauczeniu, i wykonywali my$l ktdraprzy-
niosto; byli uznani za pochodzacych od dobrego — drudzy, kto-
rzy nieprzyjeli objawionego celu i nie nauczyli si¢ sfowa, jako
nie postuszni woli Bozéj , uznani hyli za pochodzacych od ztego;
pierwsi nazywali sic bogami ziemskimi, drudzy ludZmi.

Spoleczenstwo istnialo tylko rzeczywiscie pomiedzy tymi,
ktorzy przyjeli cel objawiony, za wspdlny do zrealizowania
ohowiazek, to jest, pomiedzy tymi, klérzy nauczywszy sie mo-
wié¢, tem samecwn byli zdolni, spetuiaé mysl stowa przyniesio-
nego — ci za$ ktorzy nicprzyjeli celu, to jest kiérzy nieumieli
mowié, nienalezeli do spoleczenstwa, i byli traklowani jak
bydto.

Ze stowo objawione byto poczatkiem pierwszéj spotecznosci,
i ze cala jéj organizacja wyptywala z lego punktu widzenia, po-
twierdza to istniejace po dzi$ dzien pierwotne spofeczenstwo
chinskie, ktore po tylu lysiacach lat, jakkolwiek zmodyfikowane
przez cywilizacje wynikle z nastepnych objawien, przeciez
nieodstapito pierwotnéj zasady, i dotad jest urzadzonem z pun-
ktu widzenia objawionego slowa — jego naczelnik nazywa sig
pierwszym gramatykiem — same za$, dzieli si¢ na dwie klassy:
uczonych i nieuczonych. — a stopnie hierarchji uczonych, za-
slosowane sa do stopnia znajomosci jezyka.

Lecz kiedy stowo rozszerzoném juz rostalo w wigkszéj czesci
spoteczenstwa , kiedy juz istnialo to pierwsze narzedzie zjedno-
czenia ludzi — i kicdy tem samem ccl objawiony juz byl osia-
gnietym —  wlenczas 0wczesna spolecznosé zostajac bez celu,
w §rod dezorganizacji i niemoralno$ci jakie ztad winikly, zginac-
by byta musiata , gdyby jéj Bog nowego nicbyl wskazal.

I wiemy tez, ze nowe objawienie przyniosto ludzko$ci nowy i
wyiszy od poprzedniego cel, to jest cel rozmnoicnia sig¢ ludzi,
zamieszkania przez nich globu ziemskicgo i utworzenia rassy
jako stosunku spolecznego.
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Tradycja przekonywa nas najwyrazniéj, iz spoteczenstwa ow-
czesne uformowaly sic wlasnie z podobnego punktu widzenia.

Wierzono w jednego najwyiszego Boga, jako poczatek wszy-
stkiego — lecz précz lego , wierzono w hierarchija nizszych bo-
gow ktorzy zarzadzali §wiatem. Synowie Lych bogéw byli lo lu-
dzie ktdérzy spelnili cel pierwszego objawienia, to jest ktorzy sie
nauczyli mowié, a tém samém byli zdolni pojac i spelniaé obo-
wiazki nowego objawienia; obok nich, byla klassa ludzi zwie-
rzat, zwanych bimanami (zool dwéreczny) pochodzacych od
tych ktorzy niespelnili celu {ioprzedniego objawienia, to jest
ktérzy si¢ nie nauczyli mowié, idla tego niebyli w stanie ani
pojaé, ani spelniaé¢ zadnego obowiazku.

Obowiazkiem ludzi bogow bylo wytepiaé te rasse jako mate-
rja zlego, ktore wyniklo z grzechu, to jest z niedopelnienia woli
Boiéj.

Spoleczenstwo mialto si¢ rozszerza¢ i zdobywaé przez walke
ziemie, niweczac te malerja zlego. Ojcowie za$ niebiescy popie-
rali je w téj walce.

Te wszystkie przepisy, a ktdre byly liczne, stanowily prawo
religjine— stowem, wychodzac z ducha religji, w niéj znajdowa-
ty sankcja.

Spoleczenstwo, byla to rassa, ktora rzadzit samowladnie naczel-
nik , jako wspdlny ojciec pochodzacy od zaloiyciela rassy — do
nicgo nalezaly wszystkie funkcje duchowne i polityczne — w jego
posiadaniu zostawaly wszystkie narzedzia pracy, ktére on roz-
dzielal pomigdzy ojcow familji — ci ostatni jakkolwiek zalezeli
calkiem od niego, reprezentowali jednakze swoje familije , giyz
zona, dziecko, niemialy zadnego socjalnego znaczenia, i wprost
tylko uznane byly za narzedzia pracy, jak niewolnik, by-
dlo, i t. p.

Umiejelno$¢ tego spoleczenstwa zasadzala si¢ na znajomosci
woli bogéw rzadzacych tym §wiatem, ktorych manifestacja byly
fenomena niebieskie — ztad powslaty: astronomja, astrologja,
wrézbiarstwo i L. d.

Spotecznosé sformowana na tych zasadach, wzrosta i rozsze-
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rzyla si¢ po calym globie — powstaty nowe spoteczenstwa w'In-
dyach, polnocnéj Azji,  Afrycc — poformowaty si¢c nowe ludy
w Grecji — i dzi$ zrozumiale sa dla nas owe powiesci jakie nam
podaje mitalogja grecka o wojnach pomigdzy bogami. Te rassy
zakryly i dzisiejsza Furope, jako lo: Whochy, Hiszpanja, Niem-
cy, i t..d. stowem opanowana przcz nie zoslata prawie cala zie-
mia. Wytepienie ludzi zwierzal (bimandw) slalo si¢ nie potrze-
bnem, a nawet niesprawiedliwem, gdyz ci ulegali juz spoleczen-
slwu i nie czynili mu zadnego oporu.

Tym wigc sposobem , jak widzimy, zostaly osiagnietemi po
wiekszeéj czesci cele przez objawicnie wskazane.

Wraz sie tez ukazala anarchja — i w miejsce moralnosei, pa-
nowad poczely egoizm, zepsucie — Bogowie ziemscy przez facze-
nie si¢ z corkami ludzi, wydali nowa rassg, ktora wedtug religij-
nego prawa, nie miala w spoleczensiwie miejsca — byla ona
niisza od bogow, lecz wyisza od ludzi — wychowana za$ w ego-
igmie , niemoraluosci, nie byla zdolng do iadnyeh obowigzkow
spolecznych , i przez lo zwiekszyta jeszcze zamieszanie w spole-
czenstwie — stowem, egoizm, niemoralno$¢, zostaly posunigte
do lego stopnia, ze ludzkos$é stangla znow na schylku zguby,
gdyby ja Bog nie byt ocalil przez nowe objawienie.

Nowe slowo zeslane przez Bogd, procz mysli kiorg juz po-
przednie zawieralo, a kidra i tu stanowita glowny cel, to jest
ciagle rozmnazanie si¢ ludzkosei aby: tym sposobem caly glob
zostat zaludnionyin, objawito jeszcze nastepujaca :

«' Ze Bog 2 poczatku stworzyt hierarchja aniotéow niebieskich
aby go kochali i aby musluzyli wiecznie — lecz ze aniolowic
w szczeSciu jakiem: ich Bog obdarzyf , zapomniawszy o swych
obowiazkach, mysleli w swéj duinie ze s3 wyzszymi nad sainego
Boga, i zbuntowali si¢ przeciw nietnu, za co zostali wiraceni
w glebia piekta — lecz Bog w mitosci swéj zlilowal si¢ nad nic-
mi i polworzyl sfery $micrtelne, aby w takowych zyjac,.mogli
odpokutowad swoje grzechy, i Lym sposobem odzyskac jego prze-
baczenic. Ze zatem wszyscy bezwyjatku ludzie, s3 aniolami stra-
conymi na ziemi¢ dla odpokulowania za swoje grzechy — slo-
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wem, 7e kaidy czlowiek jest dusza: pokutujaca przyobleczona
w cialo ktdra poczynajac od najnigsz8) najprzykrzejszéj pozycji
socyalnéj, przecho:lzi w miare odpokulowania z ciata do ciala,
bedacego w coraz wyiszéj i dogodniejszéj pozycji,i ze tym sposo-
bem zbliza si¢ do swéj picrwolnéj niewinnoéei, a w koficu przez
odpokutowanic wraca przed oblicze Boga do hicrarchji niebie-
Skiéj. »

Z lego zatem objawienia.wyplynelo, iz wszystkie pozycje spo--
teczne zostaly zastosowane do stopnia grzechu, lecz ze dla ludzi
zostawiona byla wolnoé¢ odpokutowania przez spetnianie obo-
wiazkdw spolecenych, i lym sposobem otwarta droga do powrotu
do pierwolnéj niewinnodci.  ~ 5

« Widzielidmy juz, iz objawienie to-zastato w spoteczenstwie lrzy

oddzielne rassy; pierwsza ludzi bogow, ktorych organizacja fizy-
czna i moralna rozwinieta przez edukacja, czynita jeszcze zdolny-
mi do spelniania obowiazkow spotecznych -— druga wynikla,
jakeSmy to juz powiedzieli, z niemoralnego taczenia si¢ ludzi
bogow z corkami bimandw, czyli ludzi zwierzat, ktdra zwano
Klientami ; ta wychowana w niemoralnodci i zupelnéj niezna-
jomosci obowiazkéw spolecznych 'nie byta zdo!na do ich spetnia-
nia — trzecia nakoniec rassa, byta ludzi zwierzal (bimandw), bez
obowiazkéw .ibez praw spotecznych, zachowana tylko dla uzytku
drugich.

Dwie ostatnie rassy byty jak wiemy zlem, w obliczu moralno-
$ci przedostalniego objawienia — wediug niéj bowiem, niehyly
one pomieszczone w rze¢dzie ludzi, owszem jako malerja ztego,
wskazane byly na wyniszczenie — i dla tego, zwiekszaly jeszcze
anarchja w jaka wpadlo spoteczenistwo przed przyniesieniem
nowego stowa.

Nowe objawienie nie zniosto, jak widzimy, istnicjacéj roznicy
pomiedzy temi (rzema rassami — lecz aby zniweczy¢ anarchja
w spoleczenstwie,” wytlomaczylo przyczyne ktora stworzyla te
roznice, to jest grzech pierworodny, i sankcjonowato takowa.

Z1ad kazdy byl obowiazanym spelnia¢ swa funkcja w stano-
wisku spoleczném w jakiem si¢ znajdowal w moc religijnego
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prawa, i w niem si¢ rozmnaza¢ aby cala ziemia zaludniong zo-
stala : a tak jak widzimy, wszelka pozycja nabyta utrzymana
byla jako prawo nabyte przez pokut¢ — lecz' do kazdéj pozycji
przywiazane byly scisle ohowiazki — i tak : jezeli nizszy byl wi-
nien postuszenstwo wyzszemu, to dla tego, aby przez to mial
sposobnos¢ odpokulowania za swéj grzech — a jezeli wyiszy
mial prawo wymaga¢ absolutnéj uleglosci od podleglych sobie,
to winien byl pamigtac, ze ta wladza byla mu tylko nadana,
jako srodek poswiecenia sig w odpokutowaniu za grzechy, przez
spelnianic obowiazkow spolecznych — i tym sposobem powstat
porzadek spoteczny opierajacy si¢ z jednéj strony na postuszen-
stwie, az drugiéj, na opiece niejako ojcowskiéj.

Nowe zatem objawienic , utworzyto nowy zupeinie spoleczny
slosunek. Dawniéj pomigdzy rassami jedynym stosunkiem byla
wojna — lu zwigzane w porzadku hierarchicznym, stanowity
jedno spoteczensiwo.

Dawniéj, nierdwno$¢ ludzi byla vgruntowana na roznicy
pochodzenia , jedni bowiem pochodzili od ztego, drudzy od do-
brego — tu za$ zostalo poczatkowane wyobrazenie réwnoici
przez zasadg : ie wszyscy ludzie maja jeden i wspolny poczatek,
to jest grzech, za ktory jest ich powolaniem odpokutowac na
ziemi.

_Pierwsze spoleczenstwa uorganizowane na zasadach tego obja-
wienia, widzimy wIndyach i Egipcie. Spoleczenstwa te dzielity
sie na kasty.

Kasta ksigzy (zwanych w Azji Braminami a w Egipcie Jereis)
jako ludzi ktdrzy sie najwigcéj po$wigcali dla nowéj moralnoéci,
byta naczelna kasta — do niéj nalezala tak wladza spirytualna
jak i doczesna, jakoto nauczanie celu spolecznego, utrzymywanie
spoleczenstwa w ciagléj dzialalnosci, wiodacéj do realizacji tegoz
celu — przy nigj byla cala umiejetnosé , sztuki i t. d.

przez nowe objawienie sankcjonowane, i zamienione w kasty we-
dlug nowéj organizacji, to jest :
Kasta wojownikow, zlozona wlasnic z dawnej rassy ludzi bo-




27
gow — tych funkcja byta walka z bronia w reku za cel spote-
czny, czyli za nowa moralno$¢.

Daléj, nastepowala kastazltozona zludzi rassy posredniéj zwa-
nych klientami—tych funkcja, jako nieznajacych celu spéteczne-
g0, byla praca przemystowa pod zarzadem wyiszych kast.

Ostatnia kasta byli- niewolnicy, klassa ludzi dawnicj zwierze-
tami uznawanych — ci jakkolwiek byli tylko narzgedziem pracy
dla swych panoéw, jednakzc polozenie ich w tem si¢ zmienito,
iz odlad przez nowa moralno$é¢ policzeni w rzedzie ludzi, nabyli
prawa do opicki i konserwacji.

Z urodzenia wyplywata wszelka pozycja socjalna, gdyz urodze-
nie uwazane z punklu widzenia prawa odpokutowania, bylo na-
groda lub kara — réwniez jak i wszelkie posiadanie , bylo zna-
kiem zyskanéj zastugi przez pokute.

Cudzoziemcy byli uwazani jako rassa niewolnikéw, i podbija-
nie ich, bylo obowiazkiem spoleczenistwa, by lym sposobem
zmusic ich do wykonywania woli Bozéj.

Umiejetnoéc¢ wyptywala z nowo objawionego dogmalu religij-
nego — wychodzac z tcj zasady : ze wszyslkie fenomena tego
swiata byly manifestacja dusz aniolow wskazanych na odpoku-
towanie, starata si¢ poznaé nature i funkcja tychze fcnomenow,
i tym sposobem przyszla do wykrycia w czesci prawa ruchu lko-
lowego (mouvement circulaire) kiore wilaénie bylo orlpowie-
dniem nowéj moralnosci, nauczajaceéj, iz przeznaczeniem czlo-
wieka jest powrot, przez odpokulowanic, do picrwotnego stanu
niewinnosci.

Posiadanie narzedzi pracy, przywiazane bylo do powinnosci

spolecznych — dla tego tez posiadaty je tylko kasta ksiezy i wo-
jownikow — do cxploatacji takowych, najmowanymi byli ludzie
z kasly trzecicj , znanéj pod nazwiskiem klientow, klorzy jak
*wiemy, byli wolnymi, lecz niemieli prawa pusiadania — owoc
za$ pracy, dzielono pomiedzy wyrobnika i posiadajacego narze-
dzie, a tym sposobem zapewniona byla i konserwacja nizposia-
dajacych, i przemyst zalczat zawsze od tych ktorzy spelniali naj-
waznicjsze funkeje w spoleczenstwic.
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Spoleczenstwo istnialo tylko wlasciwie pomiedzy ojcami fa-
milji, gdyz dziecko, zona, zadnego w niem nie mialy znaczenia—
glownym obowiazkiem ojca bylo zostawi¢ po sobie syna, aby
jego funkcja bydZ mogla spelniana i po nim — Urodzenie wigc,
jak widzimy, bylo $rodkiem za pomoca ktérego przenoszono
funkcje spoleczne z ojca na syna — iinaczéj bydz niemogto
w spoteczenstwie zlozonem z kast, z ktorych kazdéj stuzyly wia-
dciwe i wyltaczne prawa wedtug przepisu religji.

Ojciec przelewajac na syna swa funkcje przelewal zarazem i
przywiazane do niéj posiadanie narzedzi pracy — iztad powslato
prawo dziedziczne.

Tak urzadzone spoleczenstwo wzrosto i rozszerzylo si¢, lecz i
w niem przyszla chwila zaprzeczenia moralnosci — i przez nega-
cja, w $rodzaburzen, walk, i nieszezesc wszelkiego rodzaju, spet-
nialy si¢ ostatnie konsekwencje objawionego celu.

Witenczas kiedy spoleczenstwo przyszto juz do prawdziwéj
wielkosci przez ciggla na drodze religji dzialalno$¢ , jego na-
czelnicy, arcy-kaplani, przy ktérych , jakesmy to powiedzieli,
najwyisza zostawata wladza, ktorzy poczatkowali dotad caty
ruch ; mysleli ze juz ukonczona ich praca, a opanowani przez
dume i egoizm, zapragneli wypoczaé¢ wéréd rozkoszy ; stowem ,
w chwili, kiedy uczucie dzialalnosci przez nich wlasnie wzbu-
dzone, zapalalo serca i umysly wszystkich, oni sami’, w egois-
tyeznych zatopieni uzywaniach , oparli si¢ wszelkiemu ruchowi |,
wlenczas to, wszystko co tylko byto czynnem w spoleczenstwie,
przyszlo si¢ zapyla¢ o powinno$ci i po$wiecenie tych proznuja-
cych rzadzcéw, i o uzylek jaki dla spoleczenstwa przynosza ? —
Wywolana reakcja przcciwko naczelnikom religji, pociagneta za
soba reakcja i przeciw samemu dogmatowi religijnemu. — Po
zaprzeczeniu za$ takowego, zaprzeczonu w nastepstwie i caléj
moralnodci, a tak zwolna zniklo uczucie obowiazku, i miejsce jego
zajeto uczucie osobistego tylko interesu. — Slowem , egoizm
rozpostar! wszedzie swoje panowanie.

Kasta wojownikow podwiadna dotad, jak wiemy, kaptanom,
nie widzac juz w nich ani poswiecenia, ani zadnéj zdolnoéci do
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kicrunku sprawa publiczng, wzgardziwszy nimni, wylrgcita
wladze z cgoistycznych i nieczynnych rak. — I tu widzimy po
raz pierwszy naczelnika téj kasty, krolem wojownikow i kapta-
now zarazem, a Egipt odtad krolewskim. :

Lecz kiedy po zaprzeczeniu moralnosci, uczucie obowiazkow
zniklo, i cgoizm tylko zostat jedyna zasada ijedynym bodZcem
czynow kazdego w spoleczenstwie, i kiedy kasta wojownikow
zaczeta lakie uzywac nowo-zdobytej wiadzy za $rodek tylko za-
spokojenia swéj dumy, spotka¢ ja musial ten sam los, jaki spot-
kal kaptanow.

Kasta klientow znekana najniesprawiedliwszém uciemigze-
niem, i wiedziona checia zdobycia w spoleczenstwie pozycji
ktéraby ulepszyta jéj materjalne polozenie, porwata za bron, i
po dwukrotnem usitowaniu, stracita ze szczytu dumnj i egois-
tyczng .wladzg. — 1 tu mamy poczatek panowania krolow paste-
rzy w Egipcie.

Przez to zamieszanie, podkopana zostala rzeczywista réznica
pomiedzy kastami, gdyz przyszto pdzniéj do lego , ze i niewol-
nicy mogli bydz uwalnianymi , lubo niewola jako zasada spote-
czna, nie mogla bydz zniesiona ; wladza bowiem dwczesna wy-
plywajac z zasady moralnéj prawa odpokutowania, musiata
naturalnie zosla¢ zawsze przywilejem urodzenia, do ktérego
byty przywiazane wszystkie korzysci materjalne i moralne, a tém
samém i bezwzgledne postuszenstwo', to jest niewola ludzi,
kiorych nizsze urodzenie , byto dla éwczesnych znakiem pokuty,
za wigksze od innych grzechy.

Ta wewnetrzna walka, roztracila wrescie to wielkie spole-
czenistwo , i czastkowe emigracje jakie z tad wynikly, osiedlajac
si¢- w roznych czesciach globu pomiedzy ludami zyjacymi jeszeze
pod: wptywem przedoslatniego ohjawienia, zaniosty do nich:
nowa cywilizacja Egiptu.

Ztad powstaty znane nam liczne nowe narodowosci w Gre-
cji , w zachodniéj Azji , we Wioszech , ctc.

Nowe (e spoleczenstwa, jako wyplyw negacji, walk indiwi-
dualnych, urzadzaly si¢' w samnymn zarodzie z punktu widzenia
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egoistycznego, to jest na sprzecznodci, a z Lad na walce pomig-
dzy sobj interesow. — Walke tg roztrzygaé tylko mogta sita.—
Zwycigztwo zatem musialo w koncu zostaé przy najliczniejszéj
klassie ; i widzimy, lez, ze naprzod wladza krélowopanowang zo-
stata przez szlachtg, a nastgpnie, przywileje oslatnich' przez
proletarjuszow. — 1 (u znikla juz zupelnic dawna réznica po-
migdzy kastami ; a spoteczenstwo podziclito si¢ zwolna na dwie
tylko klassy, panow, i niewolnikow.

Te wszysitkie nowe narodowosci niezlaczone zadnym moral-
nym wezlem, kioryby im wskazywat jeden i tenze sam cel,
kierowane lylko wylacznie wlasnymi inlcresami, musiaty ko-
niecznie dazy¢ do wzajemnego sie podbjjania, i wiemy tez, ze
u wszystkich , podboj byl jedyna daznoscia i jedynym celem. —
Lecz w takim stanie rzeczy przyjs¢ musialo do tego, iz to ze
spoleczenstw ktore bylo najlepiéj uorganizowane pod wzgledem
wojskowym , skonczyto na podbiciu wszysikich innych, — Tem
spoleczenstwem byl jak wiemy Rzym.

Lecz kiedy Rzym zjednoczyl. w sobie wszystkic odlamki cy-
wilizacji egipskiéj, i zostal panem §wiata, kiedy wrescie prawo
jego uznalo dwie tylko juz klassy ludzi, to jest panow i nie-
wolnikow, tém samém ukoriczong zostata jego dziatalno$c naro-
dowa.

I rzeczywiscie dla $wiala rzymskiego ktdry nie mogl przewi-
dywac po za granice objawienia, nie bylo jui wlenczas zadnego
przedmiotu dzialalnosci. — Glowny cel, o jest zdobycz , byt
osiagnigtym ; pod wzgledem praw cywilnych, wszystko ukon-
czone , glyz wszyscy wolni ludzie, byli juz rownymi. — Co
do umiejglnodci i sztuk, z idei egipskiéj ktora byta ich zrodiewn,
wyczerpnigle zostaly wszystkie konsek wencje. — Stowem, nie
byto juz celu, jak mdéwimy, dla spolecznodci rzymskiéj, lecz
z jego dopigciem , skonczyly si¢ tcz dla niéj i wszystkie warunki
zycia spolecznego.

TS O CR—



PRZYJSCIE JEZUSA CHRYSTUSA.
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Kiedy Rzym wyczerpnat ostateczne konsekwencje idei moral-
néj, ktora dotad zwracata dzialalno$é wszystkich do jednego i
tegoz samego celu , — kiedy tym sposobem czlowiek nie znajdo-
wal juz zadnéj drogi, na ktoréjby mogl pracowaé dla drugich
i dla siebie zarazem , musial naturalnie zwroci¢ cata dziatalnodé
do swéj tylko indywidualnodci ; jakie za$ z tad wynikty skutki,
pokazuje nam historja. Egoizm , niestychana-i nieznana dotad
w czlowieczenstwie niemoralnos$¢, opanowaly wszystkie umysty,
i nie masz piora a co wiecéj nie masz wyrazow na okrcélenie roz.
wiaztodci w jaka sie rzucit $wiat rzymski.— Wsrdd tych rozpust,
ten tylko cierpial, ten si¢ mial za nieszczesliwego, kto byl od
nich odsunigtym, i wszelki pomysl rewolucyjny niewolnikéw
rzymskich ,mégt tylko bydzZ skutkiem zadzy zajecia miejsca swych
pandw, aby lo co ci robili, z kolei i oni robi¢ mogli; — bo¢ na-
turalnie , w spoleczenstwie gdzie egoizm jedyna jui tylko byl
zasada, zwycieztwo niewolnikéw nad panami, nic mogtoby miec
innego skutku jak przeniesienie mozno$ci rohienia ztego z jed
nych rak do drugich. — A kiedy ta okropna niemoralno$¢ spro-
wadzila na spoleczenstwo kleski wszelkicgo rodzaju, kiedy wylud
nienie postgpowac zaczelo z zatrwazajaca szybkoécia, wlenczas
zdesperowano, i na wszystkich krancach jeden si¢ wzniést glos,
glos nieszczedcia, gles zapowiadajacy zgube ludzkoscei; i rzeczy-
widcic spoteczenstwo bytoby wsréd tych okropnosci znikto z po-
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wicrzchni ziemi, gdyby go nie byl ocalit Bog, objawiajac nowy
dla jego dziatalnosci cel.

W Judei, na ziemi przygotowanéj przez proroctwa, wérdd
ludu posiadajacego prawdziwa tradycja cztowieczenistwa, pow-
stal Zbawiciel §wiata , nowe stowo , Jezus-Chryslus,I i powie-
dziat : ze przychodzi na (¢ ziemie, nie dla tego aby zmienit,
lecz aby ukorniczy! i dopelnil prawo. — Ukogczyt tez i dopelnit
Jezus-Chrystus prawo odpokutewania, prawo upadku czlowie-
ka, odpokutowawszy sam za wszystkich, i oglosil, zec grzech
pierworodny zostal przezeni zmazanym, i ze od 1&j chwili nikt
przez takowy hamowanym nie bedzie w swéj wolnoéci.

Powiedzial : zc wszyscy ludzie, sa dziecmi jednego ojca, kid-
rym jest Bog, azatem bracia, wolni i rowni.

Wolni : jako odkupieni z grzechu piecrworodnego , niekrepo-
wani juz zatem przeszkodami urodzenia w wyborze pomigdzy
dobrem i ztem ; slowem , jako posiadajacy zupelna wolnosé
w spelnianiu obowiazku, do ktorego Syn Bozy powolal ludz-
koS¢ cala.

Rowni : jako powolani wszyscy bez wyjatku i roznicy do
spelnienia jednego i legoz samcgo obowiazku, to jest nowo
objawionéj moralnosci.

Boga kazal milowac¢ nad wszystko, aludziom polecit milowac
sig pomigdzy soba tak, jak on sam ich mitowal, oddajac iycie
sw.oje za nich. 3

Przyniost wige, jak widzimy, Jezus Chryslus, ludzko$ci nowy
cel do spelnienia, i lakowy wskazal za obowigzck dla wszyst.
kich ; cel jednoéci czlowieczenstwa w milcsci powszechnéj, czyli
cel powszechnego braterstwa , i stwierdzit najdobitniéj, ze takga
jest istolnie wola jego , mowiac : « iz jeden tylko pasterz i jedna
tylko owczarnia hedzie na téj ziemi. »

Ludzkosé zad postawil w moznosci spetnienia tego celu,
mazac wlasna $miercia grzech pierworodny, ktéry jedyna w tym
wzgledzie byl przeszkoda; dla tego tez zniosl i pdlepil rassy,
kasly, jednem stowem, zniost i potepil wszelka roznice pomig-
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dzy ludimi méwiac , « z¢ w oczach Qjca jego, nic masz ani pa-
néw ani niewolnikéw, lecz ze wszyscy sa aniolami Boga. »

« Ze kto w krélestwie niebieskiem chce bydi pierwszym ten
tu na ziemi staé¢ sie musi ostatniin. »

Lecz szczegdlniéj tez zerwal Jezus-Chrystus ze $wiatem starym
i zniweczyl do gruntu jego zasady, przez nowe okreslenie wiadzy,
méwigac : !

« Ze kto chce bydz pierwszym pomigdzy ludZmi, ten musi
staé sig ich stuga. »

Wiemy iz przed ohjawieniem Jezusa Chrystusa, réznica kast
byla u$wiecona przez prawo odpokutowania — i ze stopien hie-
rarchiczny rodu, byl znakiem wigkszego lub mniejszego grze-
chu — a wychodzac z tego punktu widzenia, naturalnie wladza
musiala ‘naleze¢ do na]umiéj grzesznych w spoleczenstwie —
ztad tei, prawo — deiedziczno$¢ wladzy w rassach, w kastach,
jednem stowem w pewnych tylko familjach, byla w 6weczas ko-
nieczna i loiczna konsekwencja degmatu religijnego, z ktérego
wyplywala cala organizacja spoleczna.

Lecz Jezus Chrystus znioslszy prawo odpokutowania przez
odkupienie ludzi z grzechu pierworodnego, zniost tem samem wy-
piyw tego prawa, to jest kasty, rassy — slowem zmidst rdinice
rodu — i uczynil ludzi rownymi, powolujac wszystkich bez wy-
jatku do spelniania jednego i wspélnego obowiazku, to jestdo
wspolnego usifowania, aby krolestwo jego czyli braterstwo po-
wszechne , zostalo tu na téj ziemi zrealizowanem.

Za $rodek za$ do spelnienia tego obowiazku, wskazal poswie.
cenie si¢ bez granic, zapomnienie o sobie — stowem zupeine
wyrzeczenic si¢ siebie samego.

Tak wiec, jak przed Jezusem Chrystusem, miara warlosci
moralnéj czlowieka w spoleczenstwie, byl stopien rodu jaki tenie
zajmowal w hierarchji spotecznéj, tak ta, wedlug przykazania
jego miara ta jest poswiecenie.

I jak tam wladza przywiazana byla do najwyiszego w spote-
czenstwie rodu, czyli kasty — tak tu najwyiszego lylko poswie-

cenia jest attrybucja.
3
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Lecz poniewaz tam , wychodzac z punktu widzenia prawa od
pokutowanija, wyzszos¢ w hicrarchji spolecznéj, byla wyptywem
mniejszego grzechu a tem samem wyiszej zaslugi przed Bogiem,
wladza zatem , jako przywiazana do téj zaslugi, musiata bydz
wlasnoScig, dziedziclwem rodu kiory te zastuge posiadal.

Tym czasem wedtug przykazan Jezusa Chrystusa, wladza be-
dac wyplywem tylko poswieccnia, jest ciezarem , trudnym obo-
wiazkiem — a jako cigzar, jako obowiazek niemoic jui ciazyc
na rassie lub familji, lecz na osobie tylko kléra go podejmuje, i to
lak: diugo, jak dlugo takowy jest przez nig spetnianym — bo¢
przyznajmy ze nikt sumiennie zargczyé niemoze nawet za siebie,
iz obowigzek jaki dzi$ podejmuje, potrafi wykonywac¢ ai do kon-
caiyoia, z rowng zawsze doktadnodcia — a coz dopiero mowic o
potamnoéci — i kloz z ludzi zargczyé moze, iz potomkowie jego,
iz ci ktorzy po.nim nastapig, posiada¢ beda rowne jakon poswie.
cenie i zdolnodci , aby obowiazek przez niego przyjety wykonaé
byli wstanie? Wladza zatem z punktu widzenia chrzeécijanskiego,
to jest jako ohowiazek , niemoze bydZ prawem dziedzicznem pod
zadnym wzgledem.

Myslimy iz nie zaszkodzi rozcbraé jeszcze mieco obszerniéj te
kwes(ja ktora dzi$ lak sprzecznie jest uwazang — a tem wiecej ze
w zasadzie swéj, napotyka czestokroc zaprzeczenia ze strony tych,
ktorzy w lenczas kiedy si¢ sprzeciwiaja najwyrazniejszéj pod tym
wzgledem woli Jezusa Chrystusa, chca nosi¢ imie stug jego.

Spoteczenstwo exystuje tylko dla celu jaki mu Bog do spelnie-
nienia wskazuje — cel ten jest prawem najwyiszem i absolutnie
wszystkich obowigzujacem — w nim tylko spoczywa nieomyl-
nos¢ spolteczenstwa, i w nim téz zalem rzeczywistc zawiera sig¢
wszechwladzlwo , jako w my$li bedacéj dla wszystkich prawem
niezmiennem. (*) Wsgechwladzlwo zas ze strony spoleczensiwa,

(*) Jezeli si¢ bowiem zastanowimy nad wlasciwém znaczeniem
wyrazu : W szechwladitwo , uznaé musimy iz przez tenwyraz poj-
muje si¢ mysl wszechwladna, a zatem niezmicnna , nieomyl-
na, gdy2 jako taka tylko moze absolutnie wsaysikich obowia-
7YywWac. Ze za$ mysl, wola czlowieka, moze hydz zmienna a tém
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jako czyn, zalezy na uznaniu i u$wieceniu $rodka do dopigcia
tegoz celu — i na wspieraniu go wszystkiemi sitami.

Tym $rodkiem, jest wladnie wiadza, pierwszym zatem warun-
kiem wladzy jest,.aby jako $rodek , tak w formie jak i w naturze
swéj byla zastosowana do celu — poniewaz za$ cel spoteczeristwa
osiagnietym tylko hydz moze przez ciagte usilowanie — stowem
przez poS$wiecenie — wiadza zatem jako $rodek do osiagniecia
tego celu, jest najwyzszem w spoleczenstwie poswigceniem —
jest trudnym obowiazkiem, i prawdziwa jak Chryslus powie-
dziat, stuzbj.

W spoleczenstwie wiec braci, podjecie sie tak trudnego obo-
wiazku, moze tylko bydZ dobrowolnym ceynem —- cigzarem,
ktéry cztowiek podejmuje z wlasnéj woli — podjecie zatem
jcgo, musi byds proponowane — a naturalnie podobna propo-
zycja ze slrony spoleczenstwa moie bydZ uczyniong tylko temu
z braci ktéren jest uznanym za najzdolniejszego pomigdzy wszy.
stkiemi do podjecia i znoszenia podobnego cigzaru — i ztad wy-
ptywa koniecznos¢ wybieraluosci wladzy, wybieralnodci, ktora jak
widzimy, czy to wychodzac z punktlu widzenia przykazan Jezusa
Chryslusa, czy tez z punktu widezenia loicznego, ‘jest zawsze cecha
wladzy w spoteczenstwie chrzescijanskiem.

" Stowem trzeba' rozwiazaé to zadanie : albo witadza jest pra-
wem albo obowiqazkiem ?

Jeieli uznamy pierwsze, uzna¢ musimy w nastepstwie posia-
danie, dziedziczno$¢ wladzy — lecz w tenczas zaprzeczajac lile-
ralnemu przykazaniu Jezusa Chrystusa, przestaniemy byd:
Chrzeédcijanami.

Jezeli za$ przyznamy stosownie do myili i litery Ewangielji,
ze wladza jestobowigzkiem, w lenczas przyznac takie koniecznie
musimy, iz jako obowiazek , wilasnoscia — dziedzictwem byds
niemotze.

samem mylng, dla tego wigc wola tylko Boga, prawo jego ktdre jest
celem spoleczenstwa, jako posiadajace przymioty wspomnione , jest
rzeczywistém wszechwladztwem.
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Stronnicy wladzy dziedziczné) wychodza w ogdle z nastepnego
punktu widzenia : « ze byt spolcczenstwa zalezy od silnej wha-
dzy — a za$ prawdziwa sila uslali¢ si¢ jedynie moze przez dzic-
dzicznodc. »

I'my wiémy i przyznajemy ze spoleczensiwo przez silna tylko
wladze realizowaé moze cele narodowe — i ‘'my wigc uwazamy
site wladzy za warunek zywolny w organizacji spoleczenstwa —
lecz chciejmy: si¢ zastanowié na czem to istotnie spoczywa ta sifa
wladzy ?

Stronnictwo o ktérem moéowimy, calp sile wladzy, widzi tylko
w.sile materyalnéj — gdyz wedlug niego, tak pojedynczy czlo-
wiek; jak i spoleczenstwo.exystuja jedynie dla interesu swego—
to jest dla wiasnegoidobra,

Stowem wychodzac z punktu widzenia tego stronnictwa, spo-
leczenstwo jest tylko federacja osobistych interesow.

Wykazali$émy za$: juz dostatecznie w tem pismie, ze w podo-
bnem spoleczenstwie ciagla walka tychze interesow, jest konic:
cznem naslgpslwerﬁ — rozbraja¢ za$§, rozlrzygaé te wzajemnc
egoistyczne ' szarpania‘sie, jest:powolaniem wladzy — a ze po-
dobna watka roztrzygana tylko bydz moze przez site materyalna;
wladza wiec w tych spoleczenstwach', opiera si¢ tylko na tako-
wéj —i ci tez ktorzy tak pojmuja wladze, ustalenia jéj sity, szu-
kaja w prawie dziedzicznem.

Lecz pytamy sie, czy sila maleryalna stanowi ‘rzeczywista i
dostateczna site: wladzy? Niechby jéj stronnicy -wejrzeli okiem
bezstronném na spofeczenstwa, w kiérych wlasnie panuje ich sy-
stem, a przckonaliby sie w jakim zoslaja btedzie.

Widzimy, iz we wszystkich dzisiejszych tego rodzaju spole-
czenstwachy, cala dzialalnoéé wiadz zostata wyczerpnigla  wla-
$nie na uorganizowanie t&j sily — a przeciez kléz dzi$ jest kto-
by zargczyl, w obec tego co sig dzieje, za ich trwatos¢ P

Te nieustanne , gwaltowne wybuchy na wszystkich krancach
Europy, chwilowo tylko przerywane, i ktdre sprawuja ten ciagty
stan niepewnosci w jakim si¢ znajduja dzisiejsze spoleczenstwa,
$wiadcza najlepiéj, czém jest sita materyalna dla wiadzy.
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Czlowiek jest istola duchowa'— cialo jest tylko narzedziem
ducha, ktory stanowi wla$ciwa dzialalno$¢ cztowieka — sila ma-
teryalna podbi¢ moze ciato — lecz zwycigzyé cialo nie jest to
jeszcze zwycigzy¢ samego czlowieka — i jak dlugo buntuje sig
jego 'duch, tak dlugo zwycigzonym on-nie jest, i za pierwsza
sposobnoScia zamienia ten bunt w czyn — i to wlasnie widzi-
my w dzisiejszych spoteczenstwach.

Sita wiec materyalna, nic bedac w stanie panowaé nad 1ém co
istote cztowieka stanowi , nic jest dostateczna sita dla wladzy —
gdyz ta wtenczas dopiero prawdziwie jest silna, kiedy podbija
nie tylko cialo, lecz i serce czlowieka — takiéj za§ mocy pano-
wania, niemoze posiadac, tylko wladza, jaka my pojmujemy.

Spoteczenstwo bowiem wedlug nas, t. j. z punktu widzenia
chrzescijanskiego, exystuje dla prawa, ktore mu Bog wskazuje
jako cel dozrealizowania — bezwzgledne postuszenstwo dla tego
prawa, jest wspdlnym obowiazkiem wszystkich cztonkéw spote-
czenstwa , a wladza zostaje przy tym, klory pomiedzy po-
stusznymi jest najpostuszniejszym dla” prawa bozego — ' czyli
inaczéj przy tym ktéry sie najwi¢céj poswieca dla celu spo-
teczenstwa — a ‘tak wladza bedac zwiazana ze spoleczenstwem
jednym obowiazkiem i jednym ceclem, to jest, prawem Boga,
niezostaje z niem w_ sprzecznosci pod: zadnym wzgledem —
owszem poswigcajac si¢ temu prawu wiecéj nad wszystkich,
i przez lo przyspieszajac zrealizowauie tego, co jest jedyna
daznoscia i jedynem spoleczenstwa zamilowaniem ,  obudza
w niem dla siebie uczucie, ktore stanowi ‘prawdziwa site, to
jest, uczucie mitosci, ktéra podbija nie tylko juz cialo lecz i du-
cha czlowieka, i ukazuje spoleczenstwu we wladzy, rzeczywistego
wykonawce jego celow — stowem, spoleczenstwo widzi w podo-
bnéj wladzy symbol, za pomoca ktérego tylko , osi¢gnac moze
wszystkie swe dazno$ci — i na glos to takiéj ‘wladzy ‘powslaja
massy jak jeden czlowiek — $wiadkiem tego $rednie wieki —
w ktorych glos whadzy, byl glosem spoteczenstwa, a celem i
obowiazkiem obudwdch, jedno prawo Boga ! - ‘

Jak wiec widziiny, najwyisze tylko po$wiecenie si¢ dla celu
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spoleczenstwa, slanowi prawdziwa site wladzy ; aby wiec ta
sifa byla ciagla i niezmiennga, po§wiecenie musi bydz cigglai
niezmiennga cecha wladzy — i dla tego tez samego , takowa Rie-
moze bydz dziedziczna — gdyi, raz jeszcze powlarzamy, jako
podwiecenie, jako obowiazek, przy tym tylko pozostaje, kio go
podejmuije i ciagle spetnia — a ztad wynika, ze aby wladza cia-
gle prawdziwa posiadala sile musi bydZ wybieralug.

I kosciol tez, ktorego Jezus Chrystus zalozycielem , zrealizo-
wal w swém lonie, w samym zarodzie to wielkie jego praykaza-
nie: « Pierwszy pomiedzy wami, stuga waszym bedaie » przyka-
zanie ktore zmienilo dwiat caly, z kidrego plyna wszystkie skutki
odkupienia.

Nie uznal bowiem ko$ciol nigdzie przywileju dziedzictwa ani
wyiszosci materyalnéj — zdolnosc¢ i poSwigcenie, jedynymi byly
warunkami do spelniania funkcji duchownych — i widzieliSmy
tes ze niewolnicy dochedzili de najwyzszych godnosci w koscie-
le; tam (o rzeczywiscie kto si¢ uniza, wywyzszonym zostaje —
tam katda funkcja jest obowiazkiem, a jako obowiazek czynem
dobrowolnym — i dla tego lez kazda, rozpoczyna si¢ przez wy-
bor i przez osebiste przyzwolenie wyborem powolanego.

Stowem organizacja koscielna opiera sie catkiem na systema-
eie obowiazkow, de ktorych wszyscy bez wyjatku sa powolani—
a sprawowanie kazdego jest powierzanem przez wszystkich naj-
godniejszemu z pomig¢dzy siebie — organizacja bierarchij koSciel-
néj (gdzie wladza jest stuga stug bozych a wigc obowiazkiem)
jest typem erganizacji ehrzedcijanskiéj i stuzy za wzor wedle klo-
rego urzadzaé si¢ winny spoleczenstwa cywilne.

€ala moralno$é jaka Jezus Chrystus umierajac przekazal
Judskoéci, a praez kldéra, wszyscy ludzie jako dzieci jednego ojca
80 wznani rownymi, kodciol zrealizowal u siebie w samym zaro-
dzie!, i zaweawal $wiat caly do zrealizowania takowéj — On to,
przez samg zasade religijna, 1o jest przez sakramenta, zniost
wszelka niewole — uznak wolnodc dziecka — zony, kidre az do
przyjécia Jezusa Chrystusa, byly wlasnoscia : pierwsze ojca, a
drugameza — on przez sakrament chrztu udwigcit rownodc du-
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chowa wszystkich ludzi — nadat prawo dziecku jak i niewolni-
kowi, i odtad oslatni zostal rownym, bratem swego pana — przez
sakrament malzenstwa, uwolnil kobiete , zapewnit jéj prawa, i
uczynil rowna mezowi.

We wszystkich swych zewnetrznych stosunkach przypominat
ciagle koéciél moznym tego $wiata, obowiazki braterstwa i po-
swiecenia wzgledem slabszego; protegowal zone , dziecko, kto-
rych stan cywilny winien jego tylko usifowaniom swe zwycie-
slwo — tez same pomoc i opieke dawal niewolnikowi przéciwko
panu, i ten nieraz przesladowany, w jego tylko fonie znajdowal
przylulek i wsparcie.

Stowem cel, jaki Jezus Chrystus zostawil ludzkosci do zreali-
zowania, przypominal kodciot eiagle spoleczenstwom doczesnym,
przodkujac im samn przykltadem — przezen to dla wzoru organi-
zacji spoleczenstw cywilnych, pozakladane zostaly zakony, w kt6-
rych najprawdziwszy system elekcijny, rdéwnoé¢, braterstwo,
wspolnodé , jednem stowem wszystko to zrealizowanem bylo, co
dzi$ egoizm ludzki nazywa marzeniem tylko, utopja,a czega
przeciez Jezus Chrystus uauczal.

Pod takim to wplywem i wladza moralna kosciola, rozwijaly
si¢ pierwotne spoleczefistwa chrzeScijaniskie — i inyla si¢ ci, ktd-
rzy mniemaja i utrzymuja, ze w tych spoleczefistwach wladza
byla uwazanga, nic jako ohowiazek, lecz jako prawo osobowe —
dziedziczne — wykazaé zatem blad i nieprawdziwoé¢ t€j opinij,
bedzie naszem usitowaniem.

Aby mozna grantownie oceni¢ rozwijanie sie pierwotnych speo-
teczenstw chrzedcijanskich potrzeba naprzdd zwrécic uwage, na
stan, w jakim J. Chrystos zastat cala ludzkos¢. v

Panowie , zatopieni w najobrzydliwszym egoizmie i demorali
zacji z jednéj — i niewolnicy w ponizeniu zwierzat z drugiej
strony, oto byl jedyny i wszedzie przyjety podzial spoleczes-
stwa. W prawdzie, uwazajac z punktu widzenia moralnego, kosciot
przez sakrament chrztu, uwolnit de facto ostatnich — ‘a praez
sakrament kommunij zrownal jednych i drugich, powolujac ich
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do jednego i tegoz samego obowiazku wzgledem Boga i ludzkoéci;
pomimo to jednakze, prawa cywilne przed-chrzedcijanskie za
nadto jeszcze byly gleboko zakorzenione, aby si¢ mogla tak
szybko rozwinaé w swych skutkach, nowa moralno$¢ — a nadlo
ani panowie, ani niewolnicy, niebyli jeszcze zdolnymi, odpo-
wiedzie¢ w caléj rozciaglosci obowiazkom nowego objawienia —
trzeba bylo wprzdd ponizyé dume barbarzynska pandw, i ukré-
ci¢ rospustne .ich. daznosci — a niewolnikéw, wyprowadzié¢ ze
stanu zwierzgcego , podnie$¢ do godnosci czlowieka — wskazaé
im nowe powolanie — da¢ poznaé¢ i uczu¢ konsekwencje sakra-
mentéw kodcielnych — stuowem dla jednych i drugich pierwsza
koniecznoscia byla edukacja chrzescijanska przez kidraby mogli
poznaé cel, do realizowania ktérego zostali powolanymi — i obo-
wiazki wzgledem 1akowego.

Widzimy tez ze w. pierwotnych, czastkowych, matych spole.
czenstwach chrzedcijanskich, cata wiadza byla zwykle przy du-
chownych , jako jedynych reprczentantach stowa objawionego,
jako przy tych, ktarzy dlan z rado$cia pajsroisze wylrzymywali
meczarnie, inie$li zycie swe w ofierze — Ta wladza byla racze;
tylko opieka ojcowska, nauczajaca nowéj moralnosci. Lecz kiedy
chrystyanizm rozszerzyl si¢ z cudowna szybkoscia, i poczely sig
tworzy¢ wigksze juz narodowosci katolickie, jak to naprzyklad
Francja w piatym wieku, wtenczas zinienit si¢ stan rzeczy, i ad-
dzielna wladza doczesna stala si¢ koniecznoscia.

Nowe te narodowosci powslajac w $rod nieprzyjaciot Chrystu-
sa, dla obrony i realizacji jego stowa, wystawione byly na cia-
gla walke — i wlasciwie, byly to tylko armije katolickie; orga-
nizacja tez tych spoleczenstw, wychodzila jak wiemy z punkiu
widzenia wojennego — wladza u nich niebyla czem innem jak
tylko widaza naczelna wojskowa pod wplywem kosciota, przy
ktorym zoslawata cala wladza spiritualna — a jako naczelnictwo
wojskowe powierzana byla zwykle temu, kto dowiodl odwaga,
poswigceniem si¢ w bojach- przeciwko nieprzyjaciotom Chrystu-
sa, iz by! w stanie ja sprawowac¢ — nie byta zalemn bynajmniéj
nadawang jako prawo, lecz jako obowiazek.
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Daléj historja nam pokazuje, ie massa owych spoteczenstw,
potrzebujaca jeszcze jakedmy to jui powiedzieli, edukacji zasto-
sowanéj do nowego cclu, w powolywaniu do wiadzy, rzeczywi-
icie zastepowana byla przez kodciol, jako przez jedynego nau-
czyciela nowego celu spotecznego , a zatem najlepiéj mogacego
sadzié o zdolnosciach i po$wigceniu jakich wymagala wladza
do spetniania takowego, i wiemy tez ie wladza w spoleczen-
stwie zostawala prawng wskutku dopiero zatwierdzenia jéj przez
glowe kosciola to jest przez sakre — wiemy za$, iz to zatwierdze-
nie o jest sakra, nie byta nigdy udziclana familij, lecz zawsze
tylko pojedynczéj osobie; czyz wiec i to juz nie jest najoczywist-
szym dowodem,ze wladza owczesnie byta uwazananiejako prawo
lecz jako obowiazek przywiazanydo osoby ktéra go spetniala? bo¢
gdyby nie tak bylo, gdyby wladza byla prawem dziedzicznem
familji, syn po ojcu bytby bral takowa jako swa wlasnoéé, nie-
potrzebujaczatwierdzenia przez sakrg, to jest uznania przez glowe
kosciola , ze istotnie jest zdolnym spetnia¢ ten cigzki obowiazek;
udzielenie bowiem sakry dowodzito tylke, ze kandydatdo wta-
dzy , uznanym zoslal za zdolnego do jéj sprawowania.

Nastepstwo za$ , jak si¢ to najczedciéj zdarzalo, syna po ojcu,
bynajmniéj nie oslabia dowodéw naszych w tyin wzgledzie —
gdyz to byto uwazanem jako przenoszenie obowiazku z ojca na
syna, ktéry mogl bydz przysposobionym do lakowego przez
edukacja ojcowska — i dla tego lez, to nastgpstwo niebylo abso-
lutnem, bezwzglednem, i owszem widzimy je zupelnie warun-
kowem — calkiem zalezacem od przyznania kosciota — stowem,
syn, rzeczywiécie nie by} nastepca, lecz kandydatem tylko do
wladzy, i wtenczas dopiero zostawal pewnym takowéj, jezeli
jego zdolnodci i po§wigcenie, uznane zostaty za dostateczne do jéj
sprawowania.

Wiemy nadto ie do prawa udzielania sakry, przywiazanem
byto prawo jéj zdejmowania, to jest prawo odwolania rzadzace-
g0, jezeli ten okazal sie niegodnym lub nie zdolnym do sprawo-
wania przyjetego na siebie obowiazku.
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stwach’, dopoki te byly na drodze prawdziwie chrzescijanskiéj,
nie byla nigdy prawem bexzwzglgdnem , prawem posiadania,
przywiazanem do osoby lub familij, lecz owszem nosita najwy-
razniejsza ceche obowiazku. =

W rozbiorze téj kwestji zapatrujemy si¢ najwiecéj na historja
Francji, raz jako najstarszéj corki chrystvanizmu, a potem dla
tego, ze istronnicy wiadzy dziedzicznéj, szukaja takze w hislorji
tego narodua poparcia swéj opinij — alubo to, co tu juz w tym
wzgledzie powiedzianem'zoslnlo winnoby ich wyprowadzic z bie-
do, z tem wszyslkiém dla najzupelnicjszego wyjasnienia rzeczy
nie przestajemy jeszcze na tem — i, ze we Francji w téj matce
wszystkich narodowosci katolickich: w Europie, wladza nie byla
prawem dziedzicznem, lecz ze stosownie do ewangielji byla
obowiazkiem, a jako obowiazek nalezata tylko do osoby ktéra
go spetniala; poprzemy to twierdzenie nastgpujacemi historycz-
nymi faktami.

Jeden z takowych, przedstawia nam testament Remigjusza ,
biskupa Reims, klory jak wiemy byl rzeczywistym zatozycielem
narodowosci francuzkiéj , w tym napotykamy naprzod jeden z li-
cznych dowodow, jak gorliwie koSciol strzegl dwczesnie w tonie
swem téj chrzedcijanskiéj zasady : — « iz wszelka funkcja jest
tylko-obowiazkiem, a jako obowiazek nie moze byd: dziedzi-
czna : » — czylamy bowiem w tym testamencie, ze:— o-gdyby
« nastepca Remigjusza powodowany chciwoscia , mialsie oémie-
« li¢ zabiera¢ lub obraca¢ na inny cel rzeczy przeznaczone ku
« czci Jezusa Chrystusa i na dobro ubogich, etc. , stowem,
o gdyby nie dopelni;l swych $wietych ohowiazkéw, ma mu
« bydz biskupstwo odebrane przez zwolanych z caléj djecezji
« biskupéw, prezbiterow , djakonéw i wiernych Francji (*).»

Daléj, co do wiadzy doczesnéj we Francji, czylamy w tymze
testamencie nast¢pujaca wole Remigjusza : — « ze gdyby po
« $mierci jego, ‘krol , ktorego on (jak sig lestament wyraza )

(*) Flodvardi Historia Ececlesine Remensis, Lib. 1. fol. 53
el 54.
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wybral wraz z innymi braémi dla stawy kosciota i obrony
ubogich, nie wykonywal obowiazkow na siebie przyjetych,
aby zostal po trzykro¢ napomniany przez biskupéw, a gdyby
te napomnienia okazaly si¢ bezskutecznemi, wienczas ( mowi
testament) niech dni jego skrécone beda , i niech kto inny
wladze obejmie. (*) »

Daléj wpisujemy tu dostownie artykul dotyczacy wladzy kro-

lewskiéj wyjety z prawa postanowionego przez Karola Wielkiego,
(Charlemagne) a w roku 817 zamieszczonego w konstytucji przez
éwczesne zgromadzenie narodowe , oto sa‘jego stowa:

« Gdyby si¢ zdarzyé mialo , (co odwroé Boze) izby ktory z na-
szych nastepcow powodowany miloscia rzeczy ziemskich ktora
jest irodtem wszelkiego zlego , mial si¢ dopuseié uciemieze-
nia lub okrucienstw wzgledem ko$ciota lububogich, albo gdy-
by si¢ mial oddaé rozkoszom tyranji i okrutnym jé&j natogom,
niech gv naprzéd wierni po trzykro¢ w sekrecie napomna we-
dlug przykazania panskiego , jezeliby sie za$ okazal upartym,
niech go zawezwie brat przed brata, aby jego radami napo-
mnianvm i naprawionym zostal, — jezeliby za§ wzgardzit i
temi zbawiennemi napomnieniawmi, niech wtenczas wspélna
wszystkich decyzja rozstrzygnie , co z nim uczynic. » (**)

(*) Flodoardi Historia Ecclesiac Remensis. Lib. 1. fol. 54 et

58lade. 4. « Convacatis Remorum diocescos Episcopis primum

moaneatur , et deinde Ecclesi® Remensis prefata, adjuncta sibi
sorore Ecclesi scilicet Trevirensi, iterum convenial : testio vero
archiepiscopis tantummodo Galliarum tribus aut quatuor convo-
calis, princeps ille, quicunque fuerit moneatur etc. etc. Tan-
demque si postpositis omnibus prefatis benedictionibus incorri-
gibilis conlumaciz spiritum non deposuerit et se per omnia Deo
subdi nolens, etc. etc. fiant dies ejus pauci, et princlpatum ejus
accipiat alter. »

(**) Stephanus Balazius — Capitularia regum Francorum. —-
Si autem , et quod Deus avertat, et quod nos minime oplamus ,
evencrit, ut aliquis propter cupidatem rerum lerrenarum, (uz
est radix omnium malorum , aut divisor aut oppressor ecclesia-
rum vel pauperum extiterit, aut tyrannidem, in rua omnis cru-
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Caly powyiéj zacylowany artykul,opiera sig, jak widzimy,
na stowach ewangelji Sgo Mateusza w rozdziale 18y=.

To wigc wszystko coSmy tu powiedzieli i przyloczyli , tak sil-
nie i jasno dowodzi, ze wladza byla tylko zawsze obowiazkiem
a nie prawem dzicdzicznem , iz mowi¢ wigcéj w tym przedmio-
cie, byloby rzecza zbyleczna !

1 gdyby nic byla nadeszta chwila stabosci reprezentantow
kosciota, a ztad i upadek ich wplywu moralnego na spoteczen-
stwa cywilne, — wladza doczesna bgdaca w owezas juz, jak
widzimy, na drodze reformy chrzescijanskiéj, bylaby sie musiata
ostatecznie przeobrazi¢ na wzor wladzy spiritualnéj , — przyjaé
zupelnie ceche chrzescijanska , to jest zostac stuga braci swoich,
a tém samém przez nich_tylko bydz powolywanado spelniania
tejze stuiby.

Lecz w miare tego , jak koéciol , ezy to przez stabosé swych
reprezentantdw, czy tez przez intrygi rzadzacych, tracit swoj
wplyw na spoleczenstwa doczesne, a powaga ostatnich wzrastala,
w miar¢ méwie tego, wiadza tracila zwolna cechgobowiazku a na-
bicrala charakteru prawa.. — Pomiedzy innemi, nie malo postu-
zyly w tym wagleadzie krolom , wojny jakie prowadzili z panami
feodalnymi w obronie praw ludu i jednoéci narodowej. — Woj-
ny te prawdziwie narodowe, ustality wplyw moralny krolow i
uwolnily ich tym sposobem z pod przewagi koSciola. — Wten-
czas to rzadzacy nie opuscili sposobnosci korzystania , i wladzg
ktora dotad posiadali tylko w skutku wypelnianych dla celu
spotecznego ohowiazkdw, zaczeli zwolna zamienia¢ na prawo
osobowe.

Z tem wszystkiem ta anti-chrzedcijanska dazno$c , zostala rzc-
czywiScie przez reforme¢ dopiero rozwinigta, i w skutku jéj ,

« delitas consistit , exercueril,-primo secrelo secundum Domini
« praceptum per fideles legatos semel , bis et ter de sua emenda-
« lione commoneatur ; ut si_his renisus fuerit, accersitus a
«« fratre coram allero fratre moneatur et castigetur. -~ Et sihane
« salubrem admonitionem penitus spreverit,, communi omnium
« sententia, quid de illo agendum sit, decernaturelc. elc. »
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‘traktatami westfalskiemi w rokn 1648 uswiecona , jako dowod
ostatecznego zwycieztwa protestantyzmu.

Przez wspomnione traklata, prawo publiczne europejskie zo-
stato zupelnie' zmienioném. \V miejsce prawa Boga , kidre jako
wspolny cel"dla wszystkich ; ‘bylo wspélnym dla caléj Europy
obowiazkiem i stanowito jéj prawdziwa jedno$é, wprowadzono
prawo ludzi,' prawo egoizmu, i takowe uznano prawem na-
rodéw.

Odtad to odrzucono potrzebg sankcji' religijnéj dla wladzy, i
uznano ja za prawo absolutne, stuzace jako wlasno$¢ pewtym
familjom, ktérym oddano ludzi w posiadanie jak bydto. — Od- -
tad wymys$lono 6w slawny system réwnowagi europejskiéj, ro-
wnowagi pomiedzy wytacznemi interesami tak narodow jak i
familij panujacych; — gdyz 'po zniesieniu prawa chrzescijan-
skiego ktore taczylo w;zYSlkie narody we wspélnym celu i obo-
wiazku, interes tylko wtasny dla kazdego spoleczenstwa, dla
kazdéj dynastji, zostaljedynym celem i jedynym wszystkich czy-
néw bodzcem. — Czy za$ rzeczywista rOwnowaga istnie¢ moze
pomiedzy inleresami nieprzyjaznyrai , kiérych jako sprzecznych
z soba zywiolow, jest koniecznoscia ciagta walka, nie polrze-
trzebujemy si¢ nad tém rozwodzic. — Slowem, pod tytulem
rownowagi, uswigcono wieczna anarchje, wieczna pomiedzy
soba walke interesow naczelnikow spoteczenstw , a ludy bedace
w ich posiadaniu, zoslawiono jako narzedzie tylko tychze inte-
resow.

A kiedy prawo Boga zdeptano , odrzucono, i w miejsce jego
u$wiecono egoizm jako jedyny cel i jedyne prawo ; kiedy spote-
czenslwo wziglo za narzgdzie tegoz egoizmu a wladze za wlasnosc,
ktdra wedtug przykazan Boga , jest lylko wyptywem spelnianych
dla spoleczenstwa obowiazkow: stowem , kiedy wszystko cobyto
boskiem zniweczono, wtenczas, czyz uwierzy lemu pozna poto-
mno$¢, oSmielono sig pokry¢ wszystkie te bezbozno$ci imnieniem
prawa boskiego , i w imie jego takowe popetnia¢. — I ztad to
wynikla owa reakcja w umystach uciemigzonych 'ludow' prze:
ciwko wyrazowi : « Prawo boskie » (droit divin). = Nieszcze-
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dcie Lylko, ze lud nie raz sfuszném zagniewanicm uniesiony,
nie wiedzial "o tém,, iz walka jego nic byla bynajmniéj walka
przeciwko prawu boskiemu, ale raczéj walka w jego obronie
przeciw . szatanowi, i w 1éj niewiadomosci grzeszyl czesto,
a grzeszac, przy calem po$wigceniu, upadaé musiat.

Od 1éj wiec epoki, jak mowimy, to jest , od traktalow westfal-
skich, wlasciwie uznana zostala dopiero wiadza jako prawo, odtad
u$wigcono tak zwang prawnosé (légitimite) wedtug kioréj zostato
przyznanem pewnym familijom prawo dziedziczne rzadzenia pe-
wnemi spoleczenstwami. — Jakie za$ ztad wynikty dla Europy
skutki? wiadomo jest wszystkim. — Spoleczensiwo przez nega-
cja , przez wylew krwi , i wszelkiego rodzaju nieszczescia , wra-
calo na droge przez Boga mu wskazana, i po okropnodciach , po
krwawych walkach, oglosito jako zwyciezka , zasade, ktoraby
byta juz dotad na drodze loicznéj, wéréd spokojnosci zrealizo-
wana . gdyby nie ludzki egoizm.

Dotad méwilismy tylko o skulkach chrystijanizmu we wzgle-
dzie socjalnym ; wspomnie¢ nam zalem wypada ie objawienie
Jezusa Chrystusa nietylko w urzadzeniu spotecznem, lecz i we
wszystkich umiejetnosciach kompletna zaprowadzilo zmiang.

Jezus Cbhrystus oddajac $wiat pod zarzad cztowiekowi, po-
wolal go do panowania nad nim ; przez zakonczenie za$ prawa
odpokutowania, fenomena tego $wiala (ciala niebieskie) przestaly
bydZ uwazane , jak to dotad bylo , za manifeslacje juz to dusz
pokutujacych , juz to bogéw zarzadzajacych Swiatem ; odtad
wigc czlowiek uwazaé je poczal jako ciata , mariwa Ltylko sita
poruszane, a ztad vlwartém zostalo nowe pole odkryé¢ dla umie-_
jetnoéci ludzkiéj , zapatrujacej si¢ juz tylko na wszystkie feno-
mena, jako na narz¢dzia pod jéj zarzad oddane. — Ztad nowe
zupelnie wyptyngly wynalazki w fizyce , astronomji, jak'i w in-
nych umiejetnosciach. — Sztuki pigkne zwriocone takze zostaty
do mysli nowo objawionego stowa, i katedra katolicka jest obra-
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zem nowej synlezy w sztuce, jaka utworzylto uczucie chrzesci-
janskie.

Stowem , $mialo powiedzie¢ mozna ,.ze wszystko to, czém
sie dzisiejsza cywilizacja szczyci pod wzgledem odkry¢ w umie-
jetnodciach , jest wyptywem chrystijanizmu.

Jezeli wige czytelnik zwrdci uwage na Lo co$my tu powiedzieli
o objawieniu Chryslusa , przyznaé¢ musi, iz cel do spelnienia
ktérego to objawienie powolato ludzkosé od oSmnastu wiekow, jest
wyizszym i rozleglejszym od celéw poprzednio objawionyeh ; ie
zatem objawienie Jezusa Chrystusa, jest rzeczywidcie w linji
postepowéj wzgledem objawien poprzednich, i tym sposobem
odpowiada zupelnie warunkom , jakie$my zalozyli przy definicji
wyrazu « Postep. » '

Ze za§ cel w 1ém objawieniu zawarty , realizuje sig wswych
nastgpstwach, aby si¢ o tém przekonaé , dosyc jest rzuci¢ okiem
na historja i porownac stan obecny spolecznosci, ze stanem jéj
przed-chrzedcijanskim.

Wszystkie zwycieziwa jakie cywilizacja nowoczesna odniosla
nad prawem $wiata starego, winniémy niezaprzeczenie kaloli-
cyzmowi , pomimo nawel okazanéj czgstokrod slabosci ze strony
jego reprezentantéw. — Ludzie bowiem przemijaja, lecz prawda
boska trwa wiecznie ; niezapatrujmy sie wiec na ludzi, ale szu-
kajmy raczéj rzeczy to jest woli Boga , ktora jest nieprzemienna,
te za$ znajdziemy Lylko w katolicyzmie.

Katolicyzm jedynie, przechowal nam nielykalna tradycjasto-
wa hozego, kidre jest celem ludzkosci: w nim stowo to §wieci
i przy$wiecac nieprzestanie czlowieczensiwu do konca. — Kaloli-
cyzm bowiem , o jest powszechnos¢ , obejmuje w sobie nietylko
miejsca i wszystkie czasy od apostotéw az po dzié dzien, lecz
nadto : w nim znajdujemy skre$lenie wszystkich prawd ludzko-
dci, jak i polepienie wszysikiego lego co przez nia za falsz uzna-
nem zostalo.

Z reszla katolicyzm jest powszechnoicia w zasadzie , ktéra
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ustanawia w spoleczenstwie ludzkiém jednoéé pochodzenia ,
jednos¢ $rodkow i jednosc celu.

Jednosé pochcdzenia, gdyz Jezus Chrystus uczynil nas wszyst-
kich bez wyjatku dzie¢mi jednego ojca.

Jedno$¢ $rodkéw , gdyz nakazal nam wszystkim poswie-
cenie.

Jedno$¢ celu , gdyz kazal nam wszystkim usitowaé, aby zo-
stalo zrealizowanem zjednoczcnie cztowieczenstwa , w powszech-
néj milosci i braterstwie.

W katolicyzmie wiec tcz tylko,' znajdujemy ten jedyny wa-
runek bytu, tak pojedynczego spoleczenstwa , jak i ludzkosci
caléj, lo jest jedno$c, ktoréj napréznobysmy szukali po za jego
granicami. — Stowem , katolicyzm jest to prawo ewangelji za-
stosowane do spoleczenstwa powszechnego.

1 katolicyzm tez poczatkowal wszystkie instytucje jakic spo-
lecznoéé nowo-czesna zrealizowala i do zrealizowania klérych
Jjeszcze dazy.

Widzimy juz dzi§, tak pod wzgledem praw cywilnych jak i
politycznych wprowadzona w zycic znaczna czedé instytucji,
ktore w poczgtkach nie wychodzity z zakresu religijnego.

I tak , prawo przedchrzeScijanskie uswigcato jak wiemy, po-
siadanie jako wlasno$¢ dzieci przez ojca, posiadanie zony przez
meza, posiadanie niewolnika przez pané — Sakrament chrztu
uwolnit, jake$my to juz wspomnieli, dziecko ; sakrament mat-
tenslwa uwolnil zon¢; a udzial we wszyslkich sakramentach ,
uwolnil niewolnika.

I rzeczywiécie , sakramenta katolickie byty zrodlem i wzorem
nowoczesnego prawodawstwa, ktére stopniowo przeistaczalo
stan cywilny, co do dziecka , zony i niewolnika, i jak méwimy,
z tego wszystkiego , do czego dazy nowoczesna rewolucja , nie
masz nic takiego , czegoby katolicyzm nie dat juz przykiadu.

Systemreprezentacyjny do zrealizowania ktérego sa dzi$ zwro-
cone wszystkie usilnosci spoleczenstw chrzescijanskich, jest
tylko nasladowaniem formy rzadowéj zastosowanéj w samym za-
raz poczatku w kosciele katolickim, jak to mieli§my sposobnoé¢

\
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wyiéj wykazaé, i polézmy w miejsce zasady prawa osobowego ,
(droit)zasade obowiazku, powinnodci, z ktoréj pierwsze wyplywa,
a tegoczesne polityczne daznosci , zostana zupelnie katolickiemi,
to jest : zamiasl szukania najlepszego systeinatu reprezenlacji in-
tereséw, ustanowmy system reprezentacji, ktérejby duchem i
przedmiotem byty obowiazki przez Jezusa Chrystusa wskazane,
a rozwiazang zostanie kwestja, ktéra Europe tyle juz krwi kosz-
towata.

Pomimo *to, napotykamy dzi$ jeszcze licznych przeciwnikow
ewangedji’a tém samem katoljcyzmu , a co wigcéj pomigdzy tymi
widzimy po najwigkszéj czesci ludzi w gruncie , uczué¢ prawdzi-
wie Lkatolickich ; ludzi, w ktérych sercach tak gteboko zostaty
zakorzenione prawdy ewangeliczne , iz wlenczas kiedy przez so-
fizmala zapieraja autora tych prawd , za ich przecie zrealizowa-
nie chgtnie zycie swoje niosa. — Sa to ludzie ktorzy przyjmuja
ustawg, a odrzucaja ustawodawce, i ta tez to nieloika, nadare-
mnemi czyni najwznioslejsze ich usilowania.

Braterstwo, réwnos$¢ , w znaczeniu umystowém , nie sa czém
inném jak tylkoustawa ; lecz takowa aby nie pozostala czczym
tylko wyrazem , winna bydé przyjela i uznang przez wszystkich
za prawo absolulnie obowiazujace ; aby ja za$ wszyscy za takowe
przyjeli i uznali, musi nosi¢ na sobie sankcjp ustawodawcy,
ktoryby ‘mial moc nakaza¢ co$ podobnego wszystkim bez wy
jatku. — A pytamy sie, czy jest czlowiek ktoryby mégt narzu:
ci¢ wszystkim innym ustawe i nakazaé dla niéj bezwzgledne po-
stuszenstwo? — Podobna attrybucja Bogu tylko zostawiona ! —
Stowo tylko Jego, jest prawem dla wszystkich, i bezwzgledne
posluszenstwo dla takiego tylko prawa jest abso lutnym obo
wigzkiem. :

Réwnosé , braterstwo, zasady po raz pierwszy wyrzeczone na
krzyzu przez Syna Bozego,sp wlasnie stowem Boga, i jako takie
prawem absolutnie obowiazujacém wszystkich. —  Zaprzeczac
zatem U&j zasadzie, najwyiszéj sankcji Boga, nie jestze to od-
biera¢ jéj cechg prawa, ktéremu uledz winni wszyscy ? — ' Nie
estie 1o niweczyé cala jéj site i chcie¢ ja postawi¢ w rowni

4
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2 massa ‘pomystéw ludzkich,, kiére widzimy jak si¢ codziennie
w zangcie opinji indywidualnych ukazuja i nikna ?.— a prze.
ciez lak jest; — ludzie czestokro¢ pragnacy goraco rcalizacji bra-
terstwa, ogotacajac te zasade z sankeji Boga, odbieraja jéj jedy-
na cechg prawa obowigzujacego, i tym sposobem 2 woliBoga,
zamieniajac j3 w wole czlowieka , w pomyst indywidualny; ni-
wecza racczywista jéj sile , i oddaja bron przeciwko sobie w.rgce
egoizmu.

Zwroci¢ zalém uwage ludzi poswigcenia na blahos¢ i beazza-
sadnodé przynajmniéj giownych zarzutéow, kidre wyslawiaja
chrystjanizm jako niesocjalny, uwazamy Llu za rzecz konieczng.

" Wszystko to co Jezus Chrystus mowit i czynit na tym $wic-
cie, 4ciaga sig, juz to do przeszlosci ktéra poprzedzita jego
przyjscie;

Juz lo czasu obecnego w kiérym zyl;

Juz tez do przyszlosci.

Te trzy kategorje sa zupelnie oddzielne), i rézniace sie pomie-
dzy sobg.— Mieszanie ich, lub branie jednéj za druga, wpro-
wadza ‘w.kanicczny blad ; i jak sie przckonamy, ic tam wladnie
jest Zrodlo. glownych zarzutéw , jakie robiadzisiejsi heretycy
sacjalni przeciwko chrystjanizmowi, ito jest ze biora najczesciéj
slowa Jezusa Chrystusa dciagajace si¢ do przesztodci lub do cza-
su'w ktorym ayt, za stowa wyrzeczone do czasu przyszlego.

Jezus Chrystus przychodzac na'ten $wiat, zastal, jak wiemy,
dwie panujace cywilizacje, 'wynikte z dwoch poprzednich obja-
wien, x s

Jednaz tych , jakesmy to widzieli , dzielita ludzi na pocho-
dzacych od ztego i dobrego, czyli na ludzi bogow , i ludzi zwie-
rzgla. \
Druga, uznawata wszystkich ludzi“aa skazanych na odpoku-
towanie tu na téj ziemi za grzech pierworodny; ze za$ grzech nie
byt réwnym u wszyslkich , dla lego tez rozne byly stopnie po-
kuty na ziemi , i ztad to, jak wnemy, wynikl podzial spo#eczeu-
stwa na kasty.
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Jezus: Chrystus: méwil we wzgledzie tych obudwoch tra-
dycyj.

Co do pierwszéj, stawiajac w moznosci zostania dziecmi Boga,
tych wszystkich ktorzy go uznali, (S. Jan rozd. 1 w. I2) wypro-
wadzil ich téin samem ze stanu nierdwnodci i roznicy pochodze-
nia, w jakich dotad zostawali.

Co do drugi¢j, przez swa $mieré stajac si¢ ofiara za grzechy ca.
tego Swiala, uwolnit przez' to' samo wszystkich ludzi z niewoli
grzechu picrworodnego.

Tym sposobem zakonczyl Jezus Chrystus te dwie tradycje
przeszlodci, iolworzyl nowa, jedne i tez same dla calego $wiala,
to jest tradycja ewangeliczna.

Co zad do czasu obecnego', to jest do czasu w ktorym Jezus
Chrystus iyl,i ktéry signaturalnie uwaza az do chwili nawrocenia
sig dwszesné) wladzy, stowo'iczyn Jezusa Chrystusa ograniczaly
si¢ na'nauczaniu nowego prawa’; juz to przez opowiadanie , juz
preez przyklad i rozprawe — tych tylko nauczat, ktérzy go uznali
i uwierzyli w niego , z niewiernymi za§ rozprawiat, i podtym
wzgledem rozrozniac takze trzeba wyrazy Jezusa Chrystusa.

Jedném stowem Jezus Chrystus dzialal i méwit co do czasu
w ktorym iyl , tylko jako objawiciel i nauczygiel nowego prawa:
i powiedzial tez , ze nie przyszedl sadzié, lecz zbawié¢ $wiat, bo
i jakzeby byl mégl sadzi¢ na mocy prawa, ktérenie bylo jeszcze
znaném temu $wiatu? — jakzeby byt mégt sadzié¢ ludzi, ktérzy
nie pojmowali jeszcze ani wiedzieli , co bylo zgodném, a co
praeciwnem' temu prawu P

1 dla tego tez Jezus Chrystus nie daje nigdzie wyroku swego,
owszem odmawija tego wszedzie, i poprzestaje tylko na naucza-
niu, czego mamy liczne dowody. — [ tak czytamy w ewangelji
S. L.ukasza (rozdz. 12 w. 13, 14 i 15) nast¢pujace wyrazy Je-
zusa Chrystusa : — «I rzekl ma jeden z onéj rzeszy : — Nau-
« czycielu , powiedz bratu memu aby si¢ podzielit ze mna dzie-
« dzictwem ktore na nas spadto ; a Jezus mu odpowiedziat : —
« czlowiecze a kiéz mnie postanowil sedzia albo dzielnikiem po-
« migdzy wami? — i rzekl im, (uczniom swoim) baczciez a
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« strzeicie si¢ wszelkicgo takomstwa , gdyz nie na tém, ze kto
« ma obfite majetnodci , zawist zywol jego. »

Wyrazy powyisze wykazuja najjasniéj postannictwo jakie so-
bie zakrcdlit Jezus Chrystus co do czasu w ktérym zyl. — Wzy-
wany ,odmawia jak widzimy sadu, i poprzestaje na udzieleniu
nauki swym uczniom.

Jezus Chrystus wigc, w czasie w ktorym zyl, nauczal tylko
ludzi, zapowiadal im ioglaszal krolestwo boze, gdyz na ten cel
byt tu przystany (S. f.ukasz rozdz. %4 wer. 43), Krolestwo
ktére sie rozpoczelo przez przyklad jego wlasnego postuszensiwa,
a upowszcchnialo i rozszerzalo, przez nauczanie pojedynczych.

1 w islocie, krolestwo boze bylo juz i wdéwczas pomiedzy
2ydami, jak lo-méwi sam Jezus Chrystus (S. f.ukasz rozdz.
17 w.21); lecz panowalo rzeczywiscic tylko pomigdzy ludzmido-
bréj woli, to jest pomiedzy tymi, ktorzy go przyjeli z wiasné;
checi, gdyz nie bylo jeszcze nikogo, nie bylo posfanowionéj
wladzy, ktéraby mogta rozkazywac¢ w imie prawa tego krolestwa
iitakowe upowszechnia¢. — Pierwolni zatem wyznawcy krole-
stwa bozego , zatozyciele lego nowego spoleczenstwa, podlegac
musieli, otyleo ilesie 1o nie sprzeciwialo glownym ich zasadom,
prawu w Owczas jeszeze panujacemu , to jest wladzy w dwezas
rzadzacéj, dla ktoréj nowo-objawione prawo, bylo jeszcze obcem;
i dla tego tez Jezus Chrystus wydany przez zydow owczesnéj wla-
dzy jakkolwiek przyznal ze sam’ jest wiadza , dodal jednakze :
« ze krolestwo jego nie bylo z tego §wiata, gdyz gdyby tak bylo,
a ludzie jego walczyliby zan, i nie dozwoliliby aby sie dosta}
a w rece zydow, lecz ze naleraz krélestwo jego nie bylo/tu na
« tym §wiecie. » (nanc antem regnam meum nonest hinc) S. Jan
rozdz. 18 wer. 36 i 37.

1 w rzcezy saméj , nie bylo jeszcze w dwczas panujacém kré-
lestwo Jezusa Chrystusa --- Krolestwo bowiem $wiata starego,
prawa przedchrzescijanskiego bylo jeszcze wszechwiadném. —
A naturalnie jak dlugo prawo $wiata starcgo bylo wszechwtla-
dnie panujacém , tak dlugo wyznawcy krolestwa bozego, nau-
czyciele nowego sysleinalu socjalnego, musieli zostawa¢ pod
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mieczem wladzy, kiora rzadzila w imie tcgo prawa. -~ Stowem,
meczenstwo , koniecznym ich bylo udziatem az do chwili na-
wrocenia si¢ wladzy doczesnéj, ktéra ‘przez przyjecie dopicro
chrztu, przyjela tém samém i uznala nowo objawione prawo,
i wyrazenie.tez lo : Teraz krélestwo moje niejest 2 lego swiata,
zawiera w sobie myél, iz przyjdzie ‘czas, w ktérym ono na-
stapi. ! :
Wyraz ten leraz znajdujacy si¢ w wulgatach ; zostal wypusz-
czonym we wszystkich edycjach protestanckich’; — protestan-
tyzmbowiem przyjawszy za zasade i cel , najodleglejsze rozwinig-
cte indywidualizmu, .przez to samo przeciwnym bydZz musi za-
sadzie rownosci, braterstwa, i dla tego lez zaprzecza, aby: kro-
lestwo Jezusa Chrystusa, to jest powszechne bralerstwo , mogto
kiedy istnie¢ na tym $wiecie. — Toz samo skrzywienie mysli
Chrystusowéj’, znachcdzimy i w ‘wydaniachgalikanskich:, a
ztgd to napolykamy dzi§ jeszcze, i pomiedzy duchownymiita-
kich , kidrzy przez niewiadomo$¢ popieraja prawdziwa herezje,,
ulrzymujac , ze krolestwo Jezusa Chrystusa nie jest lego $wiata.
— Wyraz teraz rozmyshie w edycjach protestanckich opuszczo-
ny dostateczna jest na to odpowiedzia.

Lecz zastanowmy si¢ nadto, iz gdyby krolestwo boie nie
miato hydz tego $wiata, cozby natenczas znaczyly nastgpujace
Jezusa Chrystusa do zydow wyrazy : — « Oto krolestwo boie
« jest juz w posrod was. » (S.{ ukasz rozdzs LT w. 21)— Daléj
pocozby Jezus Chrystus w jedynéj modlitwie ktéra pozostawit
swym uczniom , kazal blaga¢ ojca swego o przyjicietego kro-
lestwa , w wyrazach : — « PrzyjdZ krolestwo twoje, » — ' Na
cozby z reszla 'w lejie saméj modlitwie sam stwierdzal i uSwiecat
panowanie boze na (éj ziemi,przezwyrazy : — « BadZ wola twoja
jako w niebie tak i na ziemi» ? -— Cozby znaczyla nastgpujaca
modtitwa do Ducha Swigtego kiora katolicy odmawiaja przed
kazda wazniejsza czyunoscig : — a Zeélij nam ducha twego, a
« postac ziemi zmieniona zoslanie » >— Z reszlg; jezeli¢ kroles-
two boie nie jest z tego §wiata, tojest, jezeli Jezus Chrystus
nie przynidst dla ludzkosci nowego systematu spotecznego; ilje-
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zeli $wiat winien pozosta¢ lakim jakim byl przed jego .przyj-
sciem , cozby znaczyly nastgpujace Jezusa do apostotow wyra-
2y : — « Ufajcie, $wiat ten zwycigzytem. »

Zapierac zalém stowa bozego przy tak jasnych i oczywistych
dowodach . jest uporem , klorego powodem moze tylko bydz
egoistyczna bojazn o swg przyszto$¢. — Widzi bowiem i czuje
egoizm , ze transformacja spoleczeriska jaka rozpoczal kaoli-
cyzm , i ktorg-ukonczyé jest jego powotaniem , nie odbedzie si¢
bynajmniéj dla niego zkorzycia.

Powiedzieliémy wyzéj , .ze Jezus Chrystus w czasie w klorym
tyl, nauczat tych itylko ktérzy go uznali, i e z niewiernymi
rozprawial , raz aby wykazaé ich sofizmata, a potém aby nauke
swa tém jasniejsza uczyni¢ w oczach swych uczoidw, im wigcéj
Ja usilowano zaciemni¢.

Z rozpraw tego rodzaju najwazniejsza, z powodu falszywych
konsekwencji jakie z niéj wywodzg ci, klorzy ulrzymuja, ze kro-
lestwo Boze nie jest zlego Swiala, jest nast¢pujaca : « Oddaj Ce-
sarzowi co Cesarskiego, a Bogu co Boskiego. »

Z tych: wyrazéw Jezusa Chrystusa, chciano wywiesé, ze wia-
dza doczesna i wladza spirytualna, wladciwe sobie maja prawa,
i ze s3 zupelnie od siebie niezalezne — stowem, ze religja jest
obojetna na forme i naturg wladzy doczesnej, i ze kazda uznaje
jakakolwick ona jest. :

Zastanéwmy: si¢ wiec z jakic¢j okazji i w jakim duchu byty wy-
rzeczone te wyrazy przez Jezusa Chryslusa.

Judasz z Galilei, sadzac iz 2ydzi nie powinni byli placi¢ po-
datku cudzoziemcom, zbuniowal swych krajowcow przeciwko
poborcom Rzymskim, i ztad powstata partja polityczna pod na-
zwiskiem sekty Galilejskiéj, wedtug kiorej, (Big tylko sam byt
uznany panem , i pomimo wszystkich przeSladowan, partja ta
nieprzestala istnie¢. A Liedy razu jednego uczniowie doniesli
Jezusowi Chrystusowi, ze Pitat krew tychze Gallilejczykow
zmieszal z krwig ich ofiar, Jezus Chrystus odpowiedziat im :
« a czy mniemacie ze ciz Gallilejczykowie grzeszniejszymi
byli nad wszystkich innych, dla tego ze to ucierpieli ?: bynaj-



55

mniéj,powiadam wam (S:Liukasz Rozd.13 w 1,2,3 it. d.).nFary-
zeusze wiedzjac o temn korzystnem wyrazeniu si¢ 1Jezusa Chrye
stusa na strong sckty Gallilejskiéj, a nadlo wiedzac, ze tak on
jak i jego uczniowie byli z Gallilei, wyslali do niego szpiegow
aby go podchwyci¢ w mowie i’ wyda¢ wladzy (S. £.ukasz Rozd.
20 w.20); i nastali munadto zolnierzy Heroda (S. Mateusz Rozd-
22 w. 16) — ci:wige przyszediszy do Jezusa Chrystusa, rzeklimu
(ink czylamy w ewan. S. Maleusza w Rozd. 22 w.od 16 do 22):

« Nauczycielu! wiemy ze$§ prawdziwy, i Zedrogi bozéj w praw-
« dzie nauczasz, a niedbasz na nikogo, albowiem ! nie ogladasz
« sie na osbbg ludzka.

« Powiedz nam tedy, co ci si¢ zda : czy sie godzi dawac
« czynse Cesarzowi lub ni¢ ? — Jerus poznawszy ich chytrosc.i
w zlodc, rzekt : obludnicy czemuz mnie kusicie 2

« Pokaiciez mimonete ktora dajecie na czynsz — a gdy mu
« lakowa przyniesli, Jezus im rzekl : czyjze jest ten obraz i na-
_w pis?

a Cesarski — odpowiedzieli;; w tenezas Jezus rzekt — oddaj-
u, cie wigc 'Cesarzowi co. jest Cesarskiego, a Bogu co jest Bo-
« skiego. shovid

« Ustyszawszy, takg odpowiedz, zadziwili si¢ i odeszli. »
stus bynajmniéj pie naucza swych wiernych, lecz odpowiada
tylko nastanym na siebic. rzadowym. szpiegoin — co za$ do
uczniow Jezusa Chrystusa, ci inaczéj odpowiedzi Jego uwazac
niemogli, jak tylko z punktu widzenia nauki jaka im codziennie
dawat : to jest ze czlowiek Bogu tylko wszystko winien, a:nawet
dat im w tymze samym przedmiocie nastgpujaca nauke '(jak Lo
caytamy w ewangelji S. Mateusza Rozd. 1T w.'24 25 26 27)
« iz kiedy si¢ znajdowat z nimi'w Kafarnaum, poborcy podatku
« | przyszli do Piotra i  zapytali sie czy mistrz jego ptaci/podatek?
a. Piotr odpowiedziawszyize placi, wszedt do domu aby zawia-
. domi¢ o.tem Jezusa: Chryslusa, lecz ten go uprzedzit il rzekk:
«. Szymonie jak ci si¢ zdaje, krolowie ziemscy od ‘kogoibiora
« podatek, czy od swych syndw czy lez od obcych ? Piotriod-
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« powiedzial ze od obcych, natenczas Jezus rzekl : a wige
« synowie sa wolnymi od takowego — wszakze ahy$my ich nie
« gorszyli, idac do morza rzué¢ wede....

Czyz niewyplywa najwidoczniéj z tego coSmy tu zacytowali,
e chrzescijanie jak dlugo byli obcymi wzgledem Krélow ziemi,
musieli podlega¢ wladzy owczeSnéi w tem wszystkiem co sig¢ nie
sprzeciwialo istocie ich- prawa, dla tego samego aby ja latwiéj
nawréci¢c — lecz skoro ta wladza weszta w ich familije, to jest
skoro przez przyjecie chrziu ulegta temu samemu prawu co i
oni — .odtgd to tylko prawo, jedynem zostalo w spoteczenstwie
prawidtem , tak w sprawach doczesnych jak i spirytualnych —
stlowem, ze odtad to tylko w spoleczenstwie uznanem bydz
moze za dobre, cosi¢ zgadza z nauka Chrystusa. .

Wyjasnilimy dostatecznie dwa ustepy ewan‘gelji, ktére sa
powszechnie przedmiotem zarzutéw przeciwko chrystijanizmo-
wi, to jest odpowiedZ Jezusa Chrystusa jaka dal wladzy bedae
jéj wydany przez zydow — i rozprawe jegoz nastanymi szpiega-
ni. I ktokolwiek zastanowi si¢ bezstronnie nad tem co$émy wtym
wzgledzie powiedzieli, przyzna iz zarzuly z tego punktu widzenia
robione, sa bezzasadne , i pochodza jedynie, juzto ztad, ze wy-
razy Jezusa Chrystusa $ciggajace si¢ do czasu w ktérym izyl, sa
zwykle stosowane do przyszlosci — juz tez ztad, ze to co bylo
rozpraw tylko z nieprzyjaciolmi, uwazane jest jako nauka Jezu-
sa Chrystusa. Stowem, widzimy iz zarzuty te wyplywaja z bra-
nia jednéj za druga, trzech oddzielnych kategorji , we wzgledzie
ktorych Jezus Chrystus méwit i dziatat to jest : przeszlosci, czasu
w ktérym zyt — i przyszlodci.

Jakkolwiek méwiliSmy juz dosyé ebszernie w tem piSmie o
przykazaniach Jezusa Chrystusa $ciagajacych sie do nowéj orga-
nizacji spolecznéj , z tem wszysikiem przeszediszy tu dwie pier-
wsze kategorje, nadmienimy jeszcze i o trzeciéj, to jest o stowie i
czynach Jezusa Chrystusa dotyczacych przysztosci, tem wigcéj,
e rozbierajac te kategorja, bedziemy mieli sposobnosé wykazad
bledne rozumienie przez powszechnos¢, niektérych jeszcze pun-
ktow ewangielji.
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Co do czasu przyszlego, Jezus Chrystus ograniczy! swe dzia-
tanie :

1. Na nauczaniu i wykonywaniu prawa, ktére podal jako za-
sade przyszléj spolecznoéci.

2. Na nauczaniu formy spolecznéj, ktéra wskazaljako $rodek
za pomoca ktorego prawo to w spoteczenistwie chrzescijanskiem
wnij$¢ moze w iycie.

3. Na wskazaniu celu, jaki ludzkodé¢ ma spetnic.

Co do prawa ktére Jezus Chrystus podal jako zasade przyszléj
spolecznosci, takowe gruntuje si¢ na mitowaniu Boga nadewszyst-
ko — a bliznich swych wiecéj jak siebie samego.

Moralnos¢ bowiem Mojzeszowa nauczala, aby — a kocha¢ hliz-
niego jak siebie samego — lecz poniewaz Jezus Chrystus przy-
niost ludzkosci do zrealizowania cel wyzszy i rozleglejszy od po-
przedniego, dla tego tez i konsekwencje tego celu, i po$wigcenie
sie wzgledem niego , musza bydz takze rozleglejsze. I pod tym
tez wzgledem, to jest pod wzgledem poswigcenia sie dla.swych
bliznich, przykazanie Jezusa Chryslusa jest do spelnicnia wyi-
szem i trudniejszem, niz byto Mojzeszowe; i dla tego jest zupet-
nie nowem jak sam Jezus Chrystus mowi : « Nowk przykazanie
« daje wam abyécie si¢ wzajemnie tak kochali jakom ja was ko-
a chat. » (S. Jan Roz. 13 w. 34.)

Tenie sam apostol t}dmaczac te wyrazy Jezusa Chrystusa,
moéwi — « ze jak Jezus Chrystus oddal dusz¢ swa za nas,
« tak i my$my winni odda¢ nasze dusze za bliznich naszych
« (List 1 S. Jana Roz. 3 w. 16).

Daléj S. Pawel w Liscie swym do Effezéw Rozd. § méwi :
« Badiciez nadladowcami Boiymi, jako prawdziwi synowie —
« i kochajcie braci.waszych , jak ‘nas ukochal Jezus Chrystus,
« ktory poniost za nas iycie swoje na ofiarg. »

W tymze samym przedmiocie czytamy takze naslgpujace wy-
razy Jezusa Chryslusa : « To¢ jest przykazanie moje, abyscie sig
« wspolnie kochali, jakom ja-was kochal.
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. Wigkszéj; za$ mitodci nikt miec niemnoze, jak kiedy poswigca
« dusz¢ swa (*) za przyjacioly swe.

« Jestedcic przyjaciolmi mymi, jezeli czynicie to, co ja wam
« rozkazuje. » (Ew. S. Jana Rozd. 15 w. :12 13.)

Powyisze cytacje dowodza dostatecznie, iz przykazanie Jezusa
Chrystosa ; ‘makazuje mitowac swych bliznich' wigcéj jak siehie
samego, i pokazuja nam zarazem, ze ci ktérzy dzi$ jeszcze ulrzy-
muja iz — « blizniego kochaé trzeba jak siebie samego n —
utrzymuja raczéj moralnos¢ Mojzeszowa a nie Chrzedcijanska.

Co do formy socyalnéj, to_jest formy rzadu , kiéra jest $rod-
kiem do wprowadzenia w iycie prawa powyiszego, lg mamy
okreslona w nastepujacym ustepie ewangelji S. Marka Roz. 10
w. 42 43 44 : ' '

« A Jezus wezwawszy ich (uczniow) rzekt : — wiecie iz ci
« kl'(')rych widzicie przodkujacych mig¢dzy narody,. rzadza niemi,
« a krélowie ich panuja nad niemi.

« Lecz pomlgdzy wami tak bydz mepowmno— ktobykolwiek
chcial bydi wiekszym pomigdzy wami, niech bedzie slugg

waszym.
« ‘A ktokolwick zechce bydz pomiedzy wami pierwszym,
« niech bedzie slugé wszystkich. »

Z powyzszych wyrazow widzimy, iz Jezus Chrystus nie tylko
ze wskazal nowa foring wladzy dla $wiata chrzedcijanskiego,
ktéra wedtug stowa'jego ma bydz stuga wszystkich — lecz nadto
potepiajac forme wiadzy §wiala starego, zakazal takowé] najwy-
razniej na przysztosé, m(')wigc': « lecz pomigdzy wami lak bydz
niepowinno. »

Jezus Chrystus ktorego kaide przykazanie tchnie najwyiszem
pos$wieceniem — ktérego kazdy wyraz jest zaparciem siebie sa-
mego, a tem samem potepieniem wszelkiego egoizmu ; niechcac
aby kto mogl ‘pomyslec iz religija jego stuzyé moze pod jakim-

(*) Uzywamy w powyzszych cytacyach Ewangelicznyeh', wyra-
zenin dusie swq zamiast siebie, lub 2ycie swoje , dla tego aby hyd:
zupelnic wiernymi textowil polskiemu przez X, Wayka.
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kolwiek wzgledemn za srodek do zaspokojenia tego Ja, niechcac
aby ktokolwiek mégl wnosié iz szukajac tylko wlasnego zbawie-
nia, a nie poswi¢cajac sie dla zbawienia drugich, mozna je otrzy-
maé, powiedziat :

« Ktoby chcial dusze swa zbawi¢, straci ja — a kloby stracit
« dusz¢ swa dla mnie, ten ja zbawi » (S. L.ukasz Rozdzial 9
wer. 24). :

Niemozna za§ wyrainiéj i mocniéj potepic doklryny zbawienia
indywidualnego, jak ja Jezus Chrystus polepit mowige s — aze
ten Go kocha prawdziwie, kto jak On niesie swa dusze, dla zha-
wienia wszystkich.. » (S. Jan-Rozd. 15 w. 12 13i 14).

Stowem nicmasz  jednego przykazania w ewangelji, kioreby
nie nakazywalo osobistego po$wigcenia si¢ dla drugich, i ktéreby
nie polegpialo tem samem , protestancki¢j zasady zbawienia'in-
dywidualnego, ktora dzi$ i pomigdzy katolikami napotyka¢ mo-
ina. iy

Jezus Chrystus jako zalozyciel jednéj powszechnéj spoteczno-
4ci, kiorej jedynym - wezlem bydz  winno milosierdzie, a pra-
wem organizacjinem wybor — chcac pokazad iz nie uznaje za-
dnego ze stosunkow spolecznych $wiata przed chrzescijanskiego,
potepia i niweczy ciggle iz cala sila tak stowem jak i czynem,
stosunek zasadniczy, z ktorego plynely wszystkie inne — stosu-
nek, ktory byl jedynym weztem $wiata starego — to jest, wezel
krwi, jakoto : rassy, kasty, i forme ich dziedziczna '~ i w tym
to, duchu rozumiec trzeha wyrazy jego « ie przyszedl rozlaczyc
syna z ojcem, corke z matka elc. » jak i tyle innych tym podo-
bnych, ktore znajdujemy na kazdéj nieledwie stronnicy ewan-
gelji. -

Tym za$ ktérzyby mysleli iz stowo jest dostatecznem do zato-
zenia krolestwa Bozego na tym $wiecie, odpowiedzial Jezus
Chrystus iz « nie pokdj , lecz wojne na tea $wiat 'przyniosl b a
nawet potrzebg wuzycia sily materyalnéj na ten cel, stwicrdzit
sam: wiasnym czynem , wypedzajac powrozem przekupniow ze
$wialyni — i przezten przyklad wskazal wladze doczesna chrze-
scijanska, ktoréj.bydi winno obowiazkicm, stuzy¢ Bogu, popie-
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rajac w. spoleczenstwie nauczanie i rozwijanie 'sie dobrego, a
przeszkadzajac i wzbraniajac rozszerzaniu si¢ ztego — stowem
wladzg, ktorejby sita wychodzac z punktu widzenia milosier-
dzia , uzywana jedynie byta dla celu jednoici czlowieczenstwa,
czyli braterstwa powszechnego. S ¥

Najdobitniéj za§ wskazal ' Jezus Chrystus wiadzg doczesna
jako ramie ktorcby stuzylo wladzy nauczajacéj (spirytualnéj)
w rozszerzaniu i ustalaniu krolestwa Bozego w paraboli, w ktoréj
opowiada swym uczniom iz — '« pewien czlowiek dawal wielka
wieczerzg, i na lakowa zaprosit wiele osob — a gdy postat stu-
z3cego w godzing wieczerzy, wszyscy zaproszeni wymowili sie,
jeden dla tego ze kupit ziemig, ze ja zalem musi ogladaé¢ — dru-
gi, dla tego ze kupil pig¢ jarzm wotdw, ze je wigc musi wypro-
bowa¢ — inny, ze sie ozenil, ze zalem przyj$¢ niemoze — Skoro
stuga oznajmil to wszystko panu swemu, len rozgniewany rzekt
mu : 1dZ natychmiast na miejsca publiczne i ulice miasta i spro-
wadZ tu utomnych, $lepych i chromych — a kiedy stuga oznaj-
mil, ze rozkaz ten zostal wykonanym, lecz ze przeciez jeszcze
pozostaje miejsce prozne, gospodarz mu rzekl : Wyjdz na drogi
i pomigdzy oplotki, i zmas ich do wejscia, aby dom méj zostat
napelnionym. » (S. Lukasz Rozd. 14 w. od 16 do 24).

I rzeczywiécie , od chwili powstania wladzy doczesnéj chrze-
4cijanskiéj, Bog mial na téj ziemi stuge ktéremu mogt rozkazy-
wac¢ aby-zmuszal do wejicia do jego domu. Od téj chwili funk-
cja nauczajaca, to jest wladza spirylualua, kiéra dotad panowata
tylko nad ludZzmi dobréj woli, mogtla  rozkazac odparcie sila
tego wszyslkiego, co bylo nieprzyjaznem krélestwu Bozemu.

I ktokolwiek zastanowi si¢ z zimna rozwaga, ten przyzna, ze
nie inny duch podyktowal tyle wojen krzyzowych ; ze nie in-
nym duchem' tchny nastgpujace naprzyklad wyrazy Grzegorza
sicdmego w licie do cesarza Henryka : « Donosz¢ ci, iz chrze-
4cijanie Izamorscy ' uciénieni przez pogan, doprowadzeni przez
nich do oslatniéj nedzy, wzywaja mojéj pomnocy abym niedo-
zwolit na zniszczenie w tem miejscu religji Chrystusowéj. Ten
slan braci naszych przejumnuje serce moje najzywsza bolescia —
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milsza by mi raczéj byta $mier¢, wolatbym raczéj zycie moje za
nich ponied¢, anizeli rzadzac dwiatem, zostawi¢ ich bez pomo-
cy! — Dla tego doktadam wszelkich usilnosci, aby zachecié do
tego wszystkich chrzescijan, aby ich przekonaé , izby w obronie
praw Chrystusowych, niesli zycie za braci swoich, gdyz przezto
tylko dowioda, iz sa prawdziwemi dzieémi Boga... (*). »

Nie inne znaczenie mialy nast¢pujace wyrazy Urbana drugie-
g0 wzywajacego do wojny krzyzowéj : « Od wielu juz lat, narod
bezbozny, trzyma w niewoli wiernych braci naszych, i uciska
ich najsrozsza lyranija — wydziera im dzieci, zmusza do aposta-
zji... — Uzbréjcie sig wigc kochane dzieci mitoécia Boga — bie-
gnijcie na pomoc braciom, a Pan nasz bedzie z wami — obrdc-
cie przeciwko nieprzyjacielowi Chrystusa bron, ktéréj czgsto
uzywacie niesprawiedliwie przeciwko sobie samym — odkupcie
przez t¢ mita Bogu ustuge wszystkie wasze grzechy, ktore was
oddalaja od taski Jego.... Co do nas ufni w milosierdziu Bozem
i w powadze S. Piotra, odpuszczamy grzechy i zwalniamy od
wsgelkich pokut tych, ktorzy wezma bron przeciwko niewier-
nym, a ciktérychby spotka¢ miata $mier¢ w tak §wigtéj sprawie,
niech nie watpia ze ich czeka przebaczenie od Boga wszystkich
grzechow, i wieczne szczedcie. » (Fleury histoire ecclesiastiqae
Tom 13 stron. 577).

Na takie lo slowa wladzy spirytualnéj, powstawaly massy
chrzedcijan z bronia w reku i rzucaly sie z jednego konca $wiata
na drugi, niosac zycie swoje w obronie uciénionych braci: — i
w_tenczas Jezus Chrystus, wosobie nastgpcy S. Piotra mégt po-
wiedzied @

a Teraz krdlestwo moje jest z tego $wiala, bo olo ludzie moi
walcza za mnie. »

Sa przeciez dzi$ tacy, klorzy twierdza ze wyrazy — e Kto
miecza uiywa przez miecz ginie » — spazakazem uzywania tako”
wego nawel przeciwkozlym — lecz pytamy si¢ czy Jezus Chry-
stus wyrzekajac le wyrazy powiedzial : ze zgina¢ przez miecz jest

(*) Fleury, Historre Ecclesiastique Tome )3 siron 265.
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przekroczeniem jego prawa? A zreszla, Jezus Chrystus rozkazu-
jac'S. Piotrowi wlozyé w pochwe miecz kiéry wydobyt na stugi
arcy-kaptina, czyz nie dodal nastepnjacéj mysli : — «albhoz nie
potrzeba-abyin spelnil kielich ktéren 'mi ojciec moj do spetnie-
nia dat?» (S. Jan -Rozd. 18 w: 11) to jest :ralboz nie polrzeha
abym sie dobrowolnie poswigcil na krzyi za prawde ? bo¢ gdy-
by Jezus Chrystus:byt si¢ pozwolit broni¢ swym uczniom, byt-
byizginal jako buntownik ' przeciwko prawu woéwezas panujace-
mu — ginac za$ dobrowolnie pod mieczem 6wczesnego wszech-
wladcy, dat najwyisze §wiadeclwo prawdzie Boskiéj, i przez to
samo przyspicszyl jéj tryumf:

Lecz niech nam si¢ godzi zapytaé¢ tych ktorzy przytaczaja
owe wyrazy Jezusa Chrystusa do'S. Piotra jako zakaz wydoby-
wania miecza, jakiz lo oni maja dzi$ kielich do spelnienia® —
Gdziez jest to poswigcenie si¢ z ich strony na dobrowolna $mier¢
jakiego nam Jezus Chrystus'dat przyklad, a ktéregoby boskic
skulki , niewczesne wydobycie miecza , moglo sparalizowaé lub
zniweczyé 2 — Wydobycie ‘miecza’ przeciwko nieprzyjaciotom
Jezusa Chrystusa, zniweczyloby raczéj ich spokojne dzi$ uzy-
wanie dobr ziemskich, i ta to tylko egoistyczna bojaZzn moze im
dyktowaé podobne sofizmala. »

Zreasumujmy zatéem w tredci eala nauke Jezusa Chrystusa
ktéra si¢ $ciaga do przysztodci :

‘Wedtug Jego przykazan , jak widzimy, prawem zasadniczem
spolecznodci chrzedcijanskiéj jest milosierdzie, celem za$ zjedno-
czenie czlowieczenstwa w miltodci, czyli braterstwo pow-
szechne.

Dla nauczania tak prawa jak i celu, ustanowit Jezus Cbry-
stus wladze spiritualna, a dla wspierania jednego i drugiego,
rowniez jak i dla usuwania i niweczenia wszelkich nieprzyjaz-
hych im zywioldw, wskazal wladz¢ doczesna —  hierarchja za$
tych obudwoch wladz opierajac na“tym dogmacie : « Kto chce
«_bydZ pierwszym pomiedzy wami, len bedzie stuga wszyst-
« kich. » — uczynit wybieralng.

Oto cala przyszlo$¢ organizacji spolecznej, jaka nam syn bozy
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preed tysiac odmsel laly wskazal do'zrealizowania, ‘i do osiagnie-
cin ktoréj, ludzkosé: zbliza' sig'codziennie, pomimo wszystkich
przeszk od. ’

WykazaliSmy w piSmie naszém , ze len ciagly i nieprzerwany
ruch, jaki sie objawia w ludzkosci, nie jest bynajmniéj ruchem
przypadkowym , z§lepego trafu wyniklym; lecz ze powodem
i kierunkiem jego jest prawo niezmienne, istniejace przede-
wszystkiemn , niezalezne od czasu ani miejsca — prawo, na
ktérém sig rozwija cata ludzkosé ;-ktore jest jedynym jéj pewni-
kiem i Zrodlem wszystkich jéj dziel — jedném stowem, prawo
moralnodci, ktéra byla, jest i bedzie do konca wspolnym jéj
dzialalnosci celem. .

Wykazalismy nadto, ze ta moralno$¢ objawiana stopniowo
przez Boga, wskazuje czlowieczenstwu coraz wyiszy i rozlegle;j-
szy cel dzialalnoéci, i ze tym sposobem, czyniac jego ruch po-
stepowym , prowadzi go do spelnienia ostatecznego celu, dla
jakiego zoslalo stworzoném. .

Daléj wykazalismy, jakim jest rzeczywiscie cel , do spelnienia
ktorego , moralnosc oslatniego objawienia , pow-olala cala ludz-
koéé. — Rzucilismy okiem na jéj ruch wykonany pod wptywem
tejze moralnodci, i dowiedlisiny, ze takowy nie byl nadaremnym,
wykazujac, iz jakkolwiek ludzko$é jest jeszcze daleka od zreali-
zowania ostatecznych szczegétow, zawarlych w celu wskazanym
jéj przez Jezusa Chrystusa , ze jednakze takowy zostal juz przez
nia spelnionym w wielu pojedyinczych czgsciach.

Do uzupelnienia przeto zakresu, jakiSmy zalozyli pismu na-
szemu, pozoslaje nam wykaza¢ w nastgpstwie , jakiem jest po-
wolanie spolecznosci polskiéj, wt¢j wielkiej funkcji klora wska-
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zato ludzkodci objawienie Jezusa Chrystusa. — Jedném stowem
wyjasnié , co rzeczywiscie stanowi narodowos$¢ polska. — I to
wladnie hedzie przedmiotem nastepujacéj i ostatniéj czesci na-
szego pisma.
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Nardd kaidy jest tylko:uosobieniem mysli jaka spelniawludz-
kodci. — Wi t&j howiem wielkiéj familji ludow, kazdy spetnia ze
swego stanowiska funkcja, ktéra jest czescia tylko ; jakesmy! to
juz wykazali, funkcji caléjludzkodci — Jedném stowem, kai-
dy z narodéw pracuje ze swéj sirony nad dzietem', kidre jest
wspolnym do spelnienia catéjludzkodci celem.

Ile razy zatem, zjawia sig nowa funkcja;, nowy celdla czlo-
wieczchstwa , tyle razy, nowe powstaja narodowodci. — Lecz
poniewaz narody réwnic jak pojedyncry ludzie, sa wolne w
swych czynach ; poniewaz maja wolno$¢! wybierania pomig-
dzy dobrém i zlém ; wolno im jest zalem przyjaé lub odrzu-
ci¢ nowy cel , cel ktory jest zawsze dziclem trudném , wymaga-
jacém dlugiego’ i wielkiego: poswigcenia. — I historja nam tez
pokazuje, Zzc w epokach podobnego przejécia, z wielkiéj liczby
fudow powotanych, inato jest, ktore chca bydz wybranymi.
= Toz samo widzieli§my w chwili powstania chrystjanizmu; —
Slowo Jezusa Chrystusa nowa dla ludzkosci przyniosto funkcja.
Z licznych ‘aloli w owczas ludow, jedynym: byta Francja, ktora
przyjela za cel swéj dzialalnodci nowo-objawione slowo, i po-
dwiecita sig jego realizacji ," lo jest realizacji powszechnego bra-
terstwa. - i

Narodowos¢ francuzka, powstala w piatym wieku na ruinach
paiistwa zachodniego i ocalita od zguby spotecznoéé dwczesng,
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upadajaca pod ciosami herezji i barbarzynstwa. — Wynikta ona
z polaczenia si¢ zkonfederowanych miast Gallji, z obozami
rzymskicmi i z armija Frankow, w celu zapewnicnia Lrjumfu dla
katolicyzmu , i zniweczenia 'wszelkiéj herezji. — To polaczenie
nastapilo pod przewodnictwem biskupow kalolickich. — stowem,
katolicyzm utworzyl narodowos¢ francuzka, ktéra jest matka
wszystkich narodowosci chrzeécijanskich w Europie.

Francja slusznie zwana slarsza corka kosdciola, byla silnem
jego ramieniem. — Ona to wypowiedziata walke na $mier¢ he-
rezji i barbarzynsiwu, a zwyciezywszy takowe, ocalita cywiliza-
cja jakasie dzi§ Europa szczyci, i ustalita panowanie katolicyzmu;
ona pierwsza zaczela realizowaé u siebie jego konsekwencje : —
Pierwsza bowiem zniosta niewole, pierwsza miala zgromadzenia
narodowe , 'pierwsza emancypowata gminy, przypuszczajac je
tak do obowiazkow jak i do praw w spoleczenstwie, ona to
wreszcie wierna zawsze swemu: powolaniu, .odepchnela w sze-
sanstym wieku protestantyzm, ktéry rozerwal jednos¢ celu wspo-
leczenstwach europejskich, «iuwojne mu wypowicdziata, .a
w o$mnastym, dokonala téj pamietneéj rewolucji, klora wstrzae
sneta posadami $wiata, 'i nowe w. niego wlata zycie; rewo-
lucji , ktora ze byta wyptywem tylko katolicyzmu, dowodza tego
najlepiéj jéj nastepsiwa, wprowadzone w. prawa cywilne i poli-
tyczne.

Z narodow ktore si¢ po Francji najwiecej po$wiecily realiza-
cji Stowa Bozego , 'to jest realizacji celu ludzkodci, jest nieza-
przeczenie Polska. —  Polska réwnie jak Francja, jest corka
koéciota ;, wyptywem katolicyzmu. — Polska jest ludem, ktory
za przyniesieniem przez Chrystusa dla ludzkosci nowej funkcji ,
przyjat takowq za! cel/swéj dzialalnodci, dla niejsie zawiazal
w spoleczenstwo, i dla jéj realizacji si¢ poswiecil.

Jakkolwiek mieli§my juz po dwakro¢ sposohnodc; wykazaé
w Lém pi$mie, wladciwe znaczenie wyrazu : Narodowosc -—z lém
wszystkiem chcemy tu: raz jeszcze wyraz ten w krétkosciyi jezeli
mozna zrozumialéj i jasniéj , rozebraé.
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iyé , lak dla pojedynczego, jak dla spoleczerisiwa , jest to
poruszaé sig, dzialaé ; lecz pojmie kazdy, iz bez celu, nie masz
daziatalnoéci, i dla wspdlnego tez tylko celu dzialalnodci, ludzie
acza sie z soba; wspdlny tylko ccl jest powodem, ze pojedynczy
cztowiek , wchodzi 'w styczno$é z drugimi; on go zobowiazuje
wzgledem nich ; on wreszcie stanowi dla niego powinno$¢ i'pra-
wo, slowem, wspdlnod¢ cclu dzialalnodci, jest zywolnym wa-
runkiem bytu kazdego spoleczenstwa ; i takim to wezlem ludzie
zlaczeni , stanowia narod.— Ten za$ wezel, to jest cel'ich dzia-
alnosci, przeszediszy: w uczucie kazdego, islawszy si¢ bodz-
cem wszystkich jego dazen i usilowari, stanowi narodowos¢.

Nie jezyk wigc ani obyczaje, nic jedno$¢ pochodzenia, jak to
jeszcze powszechr;ie rozumieja , lecz mysl ktéra pewna massa
ludzi przyjela za wspolny cel swej dzialalnosci, jest rzeczywidcie
narodowoscia.

Grecja mowila jednym jezykiem , a przeciez skladata sig¢ z li-
cznych i roznych pomigdzy soba narodowosci- — Dzisiejsze
Niemcy, Wtochy, przy jednosci jezyka nie maja bynajminiéj je-
dnodci narodowej; — Kiedy z drugiej strony widzimy spofe-
czeiistwo Francuzkie , klorego narudowosé po“'rslala z roéznych
pomigdzy soba, i réznymi jezykami mowiacych szczepow. —
Jezyk, obyczaje, sa raczéj wyplywem yéli moralnéj slanowig-
céj cel narodowy, i staja si¢ silnem narzedziem , 'w realizacji
tego celu, ale bynajmniej nie sa sainym celem.

Powtarzamy wiec raz jeszcze, ie my$l tylko ktora pewna
massa ludzi preyjmuje za wspolny cel dziatalnoéci idla ktorej za-
wigzuje si¢ w jedno spoleczensiwo, jest w wlasciwein znaczeniu
narodowoscia.

Lecz pomnijiny na to, zc taka lylko mys$l*moze polaczyé
w jedno spoteczenstwo rozrzuconych ludzi, i stac sie wspolnym
celem ich dzialalnosci , ktora lak silna w nich wzbudza wiarg iz
nie masz po$wigcenia na kloreby dla niéj nie byli golowi. —
Nadto mysl ta, musi przedstawiaé dzieto wielkie i trudne, kio-
reby wielkiéj i dlugiej wymagalo dzialalnodci, tak aby ciagte i
bezustanne dla tejze mysli usitowania , taczyly i wiazaty z soba
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nastgpujace posobie pokolenia ,. i tym sposobem zapew niaty na-
rodowa itrwalodé.’ 1, vl ;iomthix -

Przyzna za$ kaidy, ze religja'tylko zawiera¢ w sobie moze
mysl podobna. - Religja howiem tylko, mowiac w imie" je-
dynego wszecbwladzey, to'jest Boga ;' zdolna’ jest nakazaé' bez-
wzgledna wszyslkim-povﬁnnosé. — Ona'tylko sama, nakazaé
moze ludziom dzieto trudne , wymagajace do zrealizowania wiel-
kich poswiecen i dlugiego: czasu; :bo ona tylko naucza, jaki jest
cel, jakal funkcja’ ludzkodci , z ktoréj  wszystkie ‘funkcje naro-
dowe ‘wyplywaja. — Zreszla , religja tylko zdolna jest'wabu-
dzi¢ w. cztowieku tak silna wiare, ze wszelkie po§wiecenic’, 'me-
czenstwo nawet , $wieta si¢ dla'niego staje powinnosciy, bwona
jedna tylko, wykazuje mu powszechny calego'§wiata' cel, i nau-
cza :.ze czlowiek bedac na téjziemi: funkcja‘tego'celu, winien
si¢ dla niego calkiein podwigcic.

1 tak , jak to ~oparci na historji wykazaliSmy juz w tém pi-
$mie, ze wszyslkie spdolecznosdci - przed-chrzedcijaniskie wzigty
swoji poczatek w dogmatach zeszlych objawicn , tak' i tu tatwo
-nam-bedzie wykazac, ze poczatkiem i celem spoleczenistwa pol-
skiego, jest nowo-objawione stowo ; czyli ie narodowoécia pol-
ska ,-jest jakeSmy to juz wspomnieli, katolicyzm.

Nim jednakze przystapimy do lego , wypada namn wprzod rzu-
ci¢ okiem na stan.moralny przodkéw naszych przed przyjeciem
chrystijanizmu.

[

Moéwiliémyjuzo tém, ze w chwili przyjécia Jezusa Chrystusa,
panowaly na calym globie dwie cywilizacje, wynikte z'dwoch
ostatnich objawien.

Jedna z tych , kidradzielila lulzi‘na synow nieba, i na'syndw
ziemi; czyli wprost .na hogéw 'ziemskich, i na ludzi', ktérych
pierwsi hyli: naturalnie panami ahsolutnyini, panowata vweze-
$nie na najznaczniejszéj jeszcze czesci globu ; 1 jakkolwiek zmo-
dyfikowana przez nastepne objawienie, ktérego oderwane myéli
zoslaty rozniesione w rézne strony swiata ‘przez emigrujace cza-
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stki spoleczensiwa egipskiego, w glownéj przeciez zasadzie, byla
panujaca tak u Grekow jak i u Rzymian 3 i ztad Lo widzimy
w_tych spoleczenstwach tylu ludzi, kléray przybierali tytul Bo-
gow — jak naprzyktad Cezarowie , jako pochodzacy z rassy nie-
hiar; — Alexander — rasa Heraklidow, kioréj pierwszy n.a_czel_-
nik, miat bydz synem Jowisza i L. p.

w najdawmejszych za$ opisach hlstorycznych religji naszych
przodkow Stawian, znajdujemy niczaprzeczone dowody, ze ioni
zoslawali pod wplywem ¢jze saméj tradycji — i tak, Kromer,de
origine et rebus gestis Polonoram.— (Guagnin, Sarmatice Europee
descriptio, wykazuja nam najwyrazniéj, ze i przodkowie nasi, (*)
tychic samych Bogow co Grecy i Rzymianie , pod innymi tylko
nazmskaml czeili : — i lak , ze ticli Jowisza pol imieniem
Jessa — Plulona, pod imieniemn Lakton — Cererg , nazwana
Nija, ktora miala najstawniejsza swiatynie ,w Gnieznie — ze
Wencre, nazywali Marzanng , — a Dyannc, DzieWonij@ — ie
22§ Lelum i Polelum , bylo to.samo u nich, co Kastori Polux.
- Toiz samo stwierdza D{ugosz ,«om 1, strom.39, kidry moé-
wi , ze nasza Dziewonia bogini lasow i zwicrzal , byla lo samo
co u Rzymian Djana, zwana przei Horacjusza ;: « Virgo mon.
« lium ncmorumgue cuslos. » FaT

Najdobitniéj za$ zdanie to popiera Helmold plszgcy 0 Slawna-
nach w r. 1170, i kiéry ich kraje naocznie zwiedzal. — Mo-
wi on, zc Slawianie wierzyli w jednego w ncebiesiech bedq.
ceyo najwyiszego Boga, ktory niebieskiemi tylko trudnit sig
sprawami. — Co za$ do spraw ziemskich byla hierarchija niz-
szych bogow, pochodzacych z krwi tamtego , ‘micszkajacych na
ziemi, pomigdzy klorych rozne urzeda byly rezdzielone , a im
bardziéj ktory z nich zblizal si¢ pokrewienstwem lub dzietem

(*)«Kromer deorigine et rebusgestis Polonorum, stronnica 44...
Colebant itaque pro diis, precipue Jovemn, Martem , Plutonem,
Cererem , Veneremn , Dianam : quos Jessam , Ladum'sive Lado-
nem, Niam , Marzanam , Ziziliam , Zievanam sive Zievoniam ,
vocabant. » cte. ele.

Gagnum — Sarmatie Europex Descriptio, vila regum Polono-
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jakiem do Boga najwyiszego , w (ém wiekszém zostawal na zie-
mi poszanowaniu (*).

Naruszewicz , tom 2., stron. 26 , wydante Lipskie, wsparty
powaga tegoz autora, jak i innych wspotczesnyeh , twierdzi to
samo.

Zwracamy tu uwage czylelnikéw, iz to, co HHclmold podaje o
religji Stawian , zgadza sia zupelnie z objawieniem , ktére po-
przedzilo prawo odpokutowania, a ktérego moralnodé, jak
wiemy, u$wiecata podzial cztowieczenstwa na hogéw ziemskich
i na ludzi.

Czyz wigc mozna ja$niéj skresli¢ stan spoteczny Stawian ? —
Czyz z tego co tu przytaczamy, nie wykazuje si¢ najwidoczniéj
ze spoleczenstwo u Slawian dzielito si¢ na dwie oddzielne zu-
petnie rassy, to jest na rass¢ bogow ziemskich i na rass¢ ludzi,
ktorzy naturalnie byli niewolnikami pierwszych— czyliraczéjbyli
tém samém, co bimani w spoleczeristwach zostajacych pod wply-
wem moralno$ci wspomnionego objawienia, a o kldr)ch mowi-
lidmy juz w swojém miejscu ?

Sa' przeciez pomigdzy nami lacy, ktérzy nie pomnac na lo
wszystko, chea twierdzi¢ , ie zasada spoleczna u Stawian, byly
rownoéé i braterstwo !

Ludzko$¢ ulega niczmiennemu prawu postepu, ktory natém jak
wiemy, zalezy, iz ccl dlaklorego zostata stworzong, Bég wskazuje

7um fol. 9.... « Nam anlea quaslilict vanas_ creaturas , solem, lu-
« nam, auram , quam Pogwisd uppcllubant, cultu divine pro-
« sequabantur. — Przterea Jovem quem illi Jessam , Plutonem
« quem Lacton sive Lactonem, Cererem quan: Niam, cujus tem-
« plum Gnesnz celeberrimum erat , Venerem quam Marzanam et
« Dianam quam Zievoniam gentili lingua appellabant, Lelum quo-
« que et Polelum , Romanis Castorem et Polucem appellatos, pro
» diis colcbant ete. etc. » - |

(*) ‘Helmold chron. Slavorum sir. 182.... « Hos vero (deos) dis-
a tributis ofticiis obsequentes, de sanguine ejus (Dei in ceelis)
« processisse ¢l unum quemque €o prestanliorem’, quUo proximio~
« vem illi Deo Deorum , elc. ele. »
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czescipwo . przex szereg objawien w linji. postgpoweéj, Lo jest
tak , ze kaide objawianie! podaje ludzkosci do spelnienia, co
raz. wyzsze. i rozleglejsze:konsekwencje celu boskiego — po-
woluje ja do realizowania wyzszych i rozleglejszych zasad , niz
byly poprzednie.

A tak moralnos¢ objawiona,bedac dla ludzkosci jedynyin celem,
jedyném kryterium: ;. pewnikiem do klorego stosuje wszyslkie
swe dzialania, wszystkie lezzalem jéj pojecia, wszelka umieje-
tnos¢, cata cywilizacja, musi bydz wyplywemn téj tylio-moral-
nosci , i dla tego tez ludzkosc preed-chrzeécijanska’, nie mogla
pojmowac ani znad,zasad , klore dopiero przyniosto nowo-obja-
wione stowo — niec mogla pojmowac ani zna¢ zasad rzeczywi-
sléj rownosci , braterstwa, ktore Jezus Chrystus dopiero po raz
pierwszy wyrzekd , i do zrealizawania klorych, ludzko$¢ powo-
1al ; i tém tylko bydZ musiata, czem: ja uczynita cdukacja pa-
nujacych owczesnie dwach oddzielnych cywilizacji , wyniklych
z dwoch, zesztych objawien. ,— A wiec i Stawianie nie mogli
bydZz wyjetymi z pod powszechnego prawa , wedlug klorego sie
ludzkosé rozwija, i musicli, az do, chwili przyjecia, za wspolny
cel swéj dzialalnosci ; nowéj funkuji, jaka przyniosloobjawienie
Jezusa Chrystusa, zostawaé pod wptywem jednéj z dwdch wspo-
mnionych cywilizacij , a z klorych obudwoch, wyplywal, jak
wiciny, podzial spoleczenstwa na rassy i kasty.

Olo jest. uwazanie rzeczy, z punktu widzenia loiki i history-
cznego rozwijania sie ludzkosci , lecz gdyby i to nie bylo dosta-
teczném do przekonania o bfad. stronnikéw wymyslonej réwno-
éci  u Stawian, Lloby ich przckonaé winny tak §wiadeclwa
historyczne powyzéj zacytowane , jak i te ktore Lu jeszcze przy-
loczymy, a do kiérych mogliby$émy wiele innych dodac , gdyby
nam dozwalaly czas i zakres pisma naszego.

I tak : — lenze sam wyiéj wspomniony Helmold , wyliczajac,
najznakomilsze bostwa w roznych czeSciach Stawianszczyzny
w ktorych naturalnie, oprocz matych réznic codo nazwisk bostw
iioddawania im czci, glowna zasada byla wszedzie jedna i ta sa-
ma, mOwi: — « iz na ofiare:tym bogom zabijano nie tylko
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afzwierzeta lecz i ludziy a szczegdlniéj tei chrzeécian , ktorych,
« kaptani uwazali za najmilsza 'dla bogéw ofiare —= ' krew zad
« zabiléj ofiary, pit ofiarnik , aby przez to stat sig zdolniejszym
« do wrébzenia. » (*) :

Dytmar, w swym opisie stawnéj $wiatyni- w' osiadtoéciach
Radiaréw, z ktérego sig¢ 'wykazuje, ze takowa zbudowana byta
nalensamzupelnie sposob , jak $wiatynie wszystkich spoleczenstw
ktore zostawaly pod wplywem tego objawienia, twierdzi takie,
a iz krew ludzka szta na ofiarg hogom stawianskim. » (*#)

Atberyk Mnich, (ks.'1, 'str. 89) méwiac o Stawianach Wi-
nidach , ‘powiada : « ie z ciatem meza szta na st6s i zona. »

Piotr Duisburg (roz. 6 , czesc 3, str. 79), méwiac o Stawia-
nach; u ktérych, jak si¢ to juz namienilo, procz'podrzednych
réznic co do obrzgdow i nazwisk bostw, gtéwna zasada musiata
bydzZ jedna i ta sama, powiada : « e ze zmarlymi szlachelniej-
«'saymi , ktadziono do grobu stugi» etc .etc.

Przy podobnéj zatém zasadzie moralnéj, jaka nam wykazuja
powyisze cylacje , fatwem jest do pojecia zdanie Prokopjusza,
Porfirogenity, i innych owego czasu historykow, ktorzy twier-
dzg iz forma rzadu u Stawian' byla arystokratyczna , a co i Na-
ruszewicz utrzymuje po trzykroc¢ w lomie trzecim. — Naturalnem
bowiem bylo, iz w podobném spoleczenstwie , panowali abso-
lutnie ludzie, ktérych natura byla uznang zaboska przezreligja,
ze'za$ ci', klorych la sama religja uznawala'jako stworzenia niz-
széj natury, jako' juz nie z nieba lecz z ziemi pochodzacych, byli
prostém tylko woli tamtych narzedziem.

Po tych dowodach jakie$iny tuprzytoczyli, byloby, zdaje nam
sie_Smiesznodcia nawel z naszéj sirany, chcieé¢ dluzej jeszcze
rozwodzi¢ ‘'sie nad téem, iz rzeczywiscie rownosé, ‘brater-
stwo, nie mogty istnie¢ u Stawian ; ‘dla lego wiec $mialo na

(") Helmold str. 115.... « Metantque diis suis hostias de hobus
a el ovibus, plerisque etiam de hominibus Christianis , etc. etc. »

(**) Dytmar str. 887.... « Hominum ac saugnine pecudum inaf-
« fabilis horum (deoruin) furor'mitigatur. »
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tém codmy w tym"wzgledzie powicdzieli y poprzestajemy , tém
wigcej , ze stan spolecznosci Stawianskiéj, jaki nam wykazuja
powyzsze historyczne podania, jestdla nas.rzeczg naturalna;—
nie mogli bowiem, Stawianie bydZ wyjetymi, jak to juz wykaza-
liSmy, z pod prawazmoralnego ,jakie iwéwczas panowato, i
musicli mu.ulegaé, rownie jakscalawéwczesna ludzkosc , az do
chwili przyjecianowo-objawiondgo.’

L dopiero tez w r. 965 prawo $wiata starego, prawo moralno-
$ci dziclpcéj ludzi na rassy, ‘u$wiecajae¢j niewole , zakonczylto
panowanie swe u przodkéw naszych'Stawian ,/(Polandw, I.gczy-
canéw, Mazurdw ; elc. etc.) zamieszkalych pomigdzy Notecig i
Pilica z jednéj, a Bugiem , Narwia i Qdra z drugiéj strony,
klorzy przyjawszy za wspolny: cel swéj dziatalnosci, mowo-obja-
wionesstowo — nowy cel cztowieczenstwa — cel'zjednoczenia
wszystkich ludzi, jalo dzicci jednego ojca, 'w braterstwie i ro-
wnosci — utworzyli lym sposobem nowa' Chrzescijanska naro-
dowosc, kioradzi$ zowiemy Polsha.

A 'ze oad dalnjestak narodowadé, jak i‘imic nawet Polski ,
przekonywa nas lo'najlepiéj , e az dorkornca dzicsigtego wieku,
nie znajdujeny w zadnyin z 6wezesnyeh historykow, piszacych
przcciez obszernit o Slawianach), iwspomnienia o Polsce.

* ' Wiemy, iz panstwo KasolaWiclkiego (Charlemagne) dotykato

granic Stawianszczyzny, i ze zostawato'z nia w stycznodci z po-
woun cigglychiwalke — Historycy lego czasu pisza ohszernie o
tych walkach ze Stawianami, zaden przeciez nic wspomina imie-
nia Polski. o, \ arvebs s g ¥

Narustewicz (bom 3, 5tr.428) opierajacsi¢ na Engenbardzie
pisarzu zycia Karola Wiclkiego , twierdzi, iz lenze panowal nad
czescia dzisiejszéj Polskiy, i wnosi z tlego ze Engenhard wiylicza-
jac wszystkic: prawie narody slawianskie ; 'a. o Polsce nic'nie
wspoinina ;:iz imie jéjnie istnialo jeszcze w 6wczas.

Z-reszta., Konstantyn Porlirogenit;: cesarz Wschodnil; ktéey
pisal w r. 945, najcelniejszy. z 6wezesnych historykow,: opisuje
szczegotowo  laki miejsca [ jak i nicszkancow duisiéjszéj Polski',
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rézne im nadajac nazwiska:, a imicnia tego:Polskar, ani Polacy
nigdzie nic wspomina.

Nadto, Naruszewicz, ktéry jakkolwiek nie wychodzi z'naszego
punktu widzenia , przeciez doprowadzonyin zostat przez poszu-
kiwania historycznedo tego, ze twierdai potrzykroé, iz imie Pol-
ski niebylo znanem w Slawianszczyznie az do Mieczystawa."

1 tak w Tomie trzecim str. 187 méwiac o Ziemiomysle ajcu
Micczyslawa, wnosi, iz za Ottona pierwszego, klory panowat
po r. 936. Stawianszczyzna nic znala jeszcze imienia Polski.

Wychodzac 'z naszego punktu widzenia, tatwo sig da pojac,
iz rzeczywiscie Polski nie byto az do przyjecia chrysljanizinu
przez Mieczystawa. Narod bowiem, jak wiemy, jest uosobie-
niem mys$li jakaspetnia w Ludzkoéci — Polska zatem, jako uo-
sobienie nowéj my$li ktéra Jezus Chrystus wskazat cztowieczens
stwu do zrealizowania, ‘nie inogla ‘istnie¢ jak dopiero z przyje-
ciem i wcieleniem jej w siebie — Istniala przed rokiemm 965
jako ‘Slawianszczyzna, jako uosobienie mysli $wiata starego,
sprzeczinéj zupelnic z nowo objawiona — lecz nie istniala
i istnie¢ nie mogla, raz jeszcze powlarzainy, jako Polska
wyobrazajaca my$l, ktora wladnie przyniosta $émier¢ dla tam-
téj — jednem stowem nie istniata jako Polska, ktéréj bylo i
jest powolaniem burzyé i nieweczyé swiat stary, opierajacy
sig na rassach, nicrownosci, i niewoli, jakiego wlasnie Sta-
wianszczyzna byla ‘wyrazem — ‘a na jego gruzach, rozwija¢
my$l nowa, my$l prawdziwéj rownosci, i powszechnego brater-
siwa. - ’

Ta za$ Polska przedchrzescijanska, ten szereg j&j panuja-
cych, jest prostym ulworem naszych kronikarzy, ktérzy nawet
sami o przyznajj, nazywajac jednozgndnie swe opisy o Polsce
az do Micczystawa , powiesciami bajecznemi — a wreszcie, aby
je za lakie uznaé, dosy¢ jest wejrze€ na sprzecznosci jakiemi sa
napelnione, co do czasu,  miejsca, a naweti imion lych rzad-
cow Polski — i tak naprzyktad : Kadtabek w Ksig. 1 str. 16
powiada : « Ze Popiel » (ktoryjak wicmy mial panowaé w dzie-
wigtym wieku) « byl synem siostry Juliusza' Cezara» a zalem
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urodzit si¢ jeszeze przed Chrystusem , i iyl dziewie¢ wiekdw. po
nim (?)» — tenze sam Kadlubek jak i Bogufal pisza naprzykiad
o wojnach Leszka LIl z Juliuszem Cezarem (?).

Naraszewicz w Tomee 4 sér. 4 mowi « iz wszystko to co kro-
nikarze nasi powiedzicli o ksigietach przedchrzedcijanskich,
dciagac. si¢ moze do réznych krolikow stawianskich » i isto-
tnie to jest najprawdopodobnicjszem — kronikarze bowiem nasi,
niewicdzac co rzeczywiscie stanowi narodowos¢, zakladali cala
jéj warto$¢ nadawnosci czasu , i dla lego pierwsza ich bylo usil-
noscip, wykazad ile mozna najdawniejszy byt narodu — . jak na-
przyklad Dlagosz, kiéry wyprowadza poczalck nasz,od. Ja-
feta (?). . :

Kronikarze nasi nic wiedzac ze ludzkos¢ rozwija sig i postgpuje
przez ciggle tylko nastgpsiwo jednéj myéli po drugiéj, zkiérych
kaida , uosabia si¢ w narodach, wiedzied tez niemogli, ze jak
my8li, tak i narody w ludzkodci przemijaja w kolejnem po sobie
nastepstwic. — azlad lez, nietnoglo bydz dla nich zrozumiatem,
naturalne powslanic, Polski na gruzach Slawianszczyzny, jake
nastgpstwo nowéj w micjsce staréj i juz spelnionéj mysli.

W roku wiee dopicro jak néwicmy - 965, nowo objawiona
funkcja ludzkosci 1o jest moralnos¢ Chrystusowa,,  jednem sto-
wem kalolicyzin, przyjety przez. czgsé Stawian za wspélny cel
dziafalnosci, utworzyl. nowa narodowo$c , znang, $wiatu.od 10
wiekow pod nazwiskicm Polski. ’

Nie bedziemy tu szczegotowo przechodzic historji naszéj, ktéra
wykazuje najjadniéj ie dziesigcio-wiekowe zycie Polski,  jest rze-
czywiscie wypltywein katclicyzmu — zc on ja stworzylii on tyl-
ko ozywial — i ze stopniowe oddalanie si¢ od tego pierwiasikn
zycia sprowadzito kolejno ‘wszystkie nieszczedcia, a w koncu i
upadek vjezyzny—-praca bowiem podubna nie jest praca jednego
dnia. Lecz dzi$, kiedy Ojczyzna wola o ratunck z toza $mierci,
dzi§, kiedy nicmasz chwili do stracenia — chcemy (ylko zwrdci¢
uwage serc prawdziwic dla nicj bijacych, na to, co rzeczywiscie
stanowilo jéjzycic, aby wykrywajac tym sposobem, . zywioly
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jemu przeciwne, przyspieszy¢ moznosé jéj ocalenia, przezonych
zniweczenie.

Niezaprzeczenie , prawa, ustawy, jednem stowem', urza.

dzenia spoleczenstwa, wykazuja nam jego mysl, ijego daznodci i
cele — $miato zad twierdzié mozemy, ze urzadzenia spoleczer-
stwa Polskiego' w samym zarodzie, dowodza najjasniéj, iz przod-
kowie nasi przyjeli'w 'r." 965 ‘za’ wspélny cel'swéj dzialalnodei,
Yealizacja, rozszerzenie , i tryumf katolicyzmu.
“"Pierwsze bowiem urzadzenia, jakie napotykamy za Mieczy-
stawa; zastepujace dwczednic miejsce ustaw, tchna zupelnic tym
duchem.Jedno z nich ma na celu, zniweczenie wszelkich nieprzy-
jmaych'katolicyzmowi zywiolow — 'drugie, ciagle przypornina-
nie spoleczenstwu, ze katolicyzm'jest jego celem narodowym '—
7e zalem gotowem hydz winno na wszysikie dla niego poswie-
cenia.

Pierwsze, znajdujemy w Herburcie, G wagninie, Kromerze (*)
a‘zreszta i w Naruszewiczu, klory ‘opierajac si¢ na podaniu Dtu-
gosza ‘i innych, mowi w Tomie' 4 Str. 20 «iz'zadlubiny Mie-
czystawa z Dabrowka , poprzedzita ustawa, nakazujaca wytgpie-
nie dawnéj religji, a przyjecie przez kazdego obywatela nowej,
pod kara $mierci. '» ’

Co za$ do drugiego — mamy jednozgodne podania wszystkich
powyiszych historykow, iz'za Mieczystawa ‘wyszto postanowie-
nie aby stan rycerski, wydobywal w koéciele'patasze w chwili,
kiedy ksiadz zapowiadat ewangelija, jako znak przysiegi, iz kaz-
dy poniesie Zzycie w jéj obronie; i aby takowe chowano do po-
chew, po chorowéj odpowiedzi : « Gloria tibi Domine o (*).

(*) Kromer , ks.13v str. 48..... a Deorum simulacra ubique.in
«oppidis,atque villis, confringerentur , comhurerenturque, et vani
«._prisce_superstitionis ritus atque ceremoniz abolerentur a ma-
« gistratibus edicto regio , elc. elc.»

Toz samo twierdzi Guagnin fol. 10.

(* Guagnin Sarmatie Europee desrciplio fol. 10.... a Mieczy-
«'slaus princeps ad evidentius signum Christianitatis, institutuit,

.
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.« Gloria Tibi Domine » — Chwala Bogu — oto prawo kar-
dynalne i cel Polski ! — dla chwaty Boga ,to jest dla rozszerze.
nia i w prowadzenia w zycie praw jego — praw, Ewangelij, po-
wstalo jak 'widzimy spoleczenstwo Polskie —a 2o odtgd rzeczy-
wiscie stowo Bozc byto jedynym celem wszysikich usifowan na-
szego narodu, historja jest niezachwianem tego $waidectwem.

Mieczystaw konsekwentny z duchem  powyiszych  rozporza:
dzen, obraca cala swa dzialalno$¢ na ulwierdzenie w spoleczen-
slwie swem religji katolickiéj — zakiada i uposaza koég:ioly_;
_dzieli na dyecezje — Legat za$ Papiezki pod ktorego przewqgjﬁi-
ctwem to wszyslko si¢ dzieje , sprowadza z zagranicy, Biskupow
a nawet i ksiezy nizszego stopnia; (") wreszcie jako naczelnik spo-

< 'ut'intra officium Missz dum Evangelium przlegeretur, si};'gd‘li
avirorum ‘ad medium gladii e vaginis depromerent , quo se'te-
« starentur propter Evangelium Christi, ad mortem usque decer-
« lare paralos esse, elc. elc. » \

Kromer, ksicga 3. str. 5l..... « ut homines equestris ordinis
« in templis, dum sacerdos apud altare pronunciat unde recitatu-
« rus sit Evangelium, gladios mediotenus stringerent, quasi profi-
«_tentes Evangelii et religionis defensionem.— Choro aulerm ies-
« pondente Gloria Tibi Domine, rursus reconderent), etrlietclls
Toz samo czyltamy w Herburcie : « Rerum Polonicarum compen-
diosa descriptio.» — ksieg. 2. str. 19.

(*) Kromer ks. 3. str. 47..... a Mox totum sese ad propagandam
« per omnem principatum suuin, religionem convertit. Basilicas
« novem diversis locis edificat , easque suppellectili omnis generis
a preciosa ornat, censibus et possessionibus locuplelal et in din-
« ceses distributas , etc ete.

Tenzie sam kronikarz, str. 4%~ «His aulem rebus perficiendis,
« Mgidius cardinalis, Joanris tertii decimi_ Pontificis Max. etec.
« etc. legatus, prafuit, qui primos Episcopos Italici nee scio an
-« quosdam Gallici et Germanici generis fecit, ctc. etc. »

Guagnin, Vite regumpolonorumiitu. Miesco t™3! — moéwi': —
« multas ecclesias, parecias et episcopatus fundavil, copiosisque
« ‘proventibus dotavit , ete. etc. »

Herburt ksteg. 2. stronnica 17 ¢ 18 mdwi zupelnie to samoi co
Kromer.
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feczenstwa katolickiego przyznaje glowic koéciota, prawo osta.
tecznego ' zawyrokowania, czy w istocie jest godnym tegoz na-
czelnictwa i’ zada od niéj potwierdzenia swej wladzy (Herburt
Ksie. 2'str. 19. Kromcr Ksie 3 stron 50). -l

‘Nastepey Mieczystawa, nie zeszli hynajmniéj z drogi swego
poprzednika ; Bolestaw Chrobry, zaktada klasztory — buduje
koscioly — wykupnje od Prusakow ciato S. Wojciecha i sprowa-
dza je do Gniezna, jednem stowem konczy dziclo ustalenia reli-
gji wewnalrz, rozpoczgte przez poprzednika swego, poczem wy-
teia caly sile na rozszerzenie jéj na zewngtrz (”) — Bod wr2eczy
saméj — Polski, oloczonéj w dwezas nieprzyjaciolmi stowa Bo-
Zego po utwicrdzeniu u siebie zasad religji, pierwszem bylo po-
wolaniem, niweczy¢ m‘eprzyj'nzne jéj zywioly na zewnatrz, iroz-
szerzajac stowo Boze, ustala¢ i wzmacnia¢ lym sposobem naro-
dowo$¢. swoja — ijak widzimy, nastgpcy Micczystawa zrozu-
mieli to powotanie i dopelnili go §wigcie.

Boleslaw chrobry, Bolestaw $miaty — jako i krzywousty —
organizuja z caléj Polski, rzcczywista armija kotolicka, ktdéra
* podbija, nawraca, i w jedno taczy odcienne szczepy Stawianskie,
i w przeciagu stu kilkudziesigciu lal, niesie $wiatlo Chrystusa az
do Baltyku i Euxynu.

Tu sig wlasciwie konczy cpoka ustalenia narodowoSci naszéj
na zewnalrz — i od (€] chwili, Polskazaczyna wiecéj koncentro-
waé w sobic sameéj swa dzialalnoé¢, i rozwija¢ w lonie swem,
nastepstwa narodowego celu — ohok jednakze tego, niczanied-
buje ona obowiazku szerzenia stowa Bozego i na zewnglrz —
walczy ciagle z dizunitami — Tatarami — Turcja — osadza na
swym tronic ksigcia Litewskiego, z warunkiem aby przywiodt

(*) Martini Galli Chyon. Lib. 1. cap. i . fol.63 , 1ak mowi o Bo-
leslawie. — « Geutes vero barbarorum in circuilu, quas vincebat,
« nonad tributum pecuniz per solvendum, sed ad vere religionis
« incremenlum coercebat. — In super etium ecclesias ibi de pro-
a prio construcbat, elc. ele. »

To samo znajdujemy we wazyskich innych kronikach.
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lud swoj do kosciota, (Herbart Ksig. 12 str. 196. Gwagnin fo!.
18. Kromer ksi¢. 13 stron. 351) — w wicku szesnastym, znalazl-
s2y si¢ posrod schyzmy, i prolestantyzmu, wyteza wlasne sity
przeciwko pierwszéj, i laczy si¢ z ludy katolickiemi przeciw dru-
giemu (") a, w siedmnastym, oslatnia z.narodow katolickich, od-
znacza si¢ jeszcze ruchem godnym lego imienia, biegnie na glos
braci napadnietych przez hordy Mahomela, niweczy je, i ocala
cywilizacja chrzescijanska.

Jezeli za$ zwrocimy uwage na wewnetrzny ruchi spoleczen
stwa Polskiego, przekonamy sie, iz takowy:tak dlugo jak Polska
byta kwitnaca, rozwijany byt w tymze samym duchu to jest,
w duchu katolickim.

Dlugosz, mowiac o Bolestawie Chrobrym, powiada : a przy-

. boczne jego rycerstwo, zlozone bylo nie tylko ze znakomitszych
pandw, lecz i zemancypowanych przez niego nicwolnikéw. » (**)

Niemozemy tu zamilczec, iz (o takze jesl jednym z licznych
dowodéw, ze katolicyzm zastal niewole uprzodkow naszych (**).

Z tych wyrazow Dlugosza pokazuje si¢ jak widzimy; iz u nas
usamowolniano niewolnikow, ktérzy brali na siebie trudny obo-
wiazek walki za cel narodowy; i nadawano im prawo obywatel-
stwa — moéwimy iz im nadawano prawo obywalelstwa, gdyz
pamigtajmy na to, iz w wowczas kazdy zotnierz miles byl z pra-
wa, obywalelem, szlachcicem.

To nam wigc wykazuje, ze u nas cel narodowy byt wszystkiem,

(*)'W czasie wojny trzydziesto letniéj, Polska daje posilki ce-
sarcowi niemiechiemu.

(**) Dlugosz, str. 124.... a Curiam denique non solum militum
« el baronum precipuoruin, sed et libertorum, quos a servitute
« dissolverat numery habebat stipulam et ornatam, elc. ete. »

(***) Ze Bolestaw Chrobry- zastal jeszeze niewolgu przodkow
naszych', mowi o téin réwniez' Marcin Gallus, str. 63 ¢ 65, —
ulrzymujae ze tak Boleslaw jak-i prywatni posiadali niewolnikow.
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7e'w obliczu jego, wszyscy byli-rownymi,.i jako tacy, wszyscy
bez wyjatku powolani do spelniania powinno$ci, jakie'tenie cel
nakazywal; ize z wypelnianego dopiero ohowiazku, wyplywato
dla kazdego prawo osobowe. Ze zatem, juz nie urodzenle, nie
majatek, ani zaden przywiléj lecz poswigcenie sig ‘tylko dla celu
narodowego ; bylo miara wartosci kazdego czlonka w spoleczeﬁ-
stwie. : i il M '

Jak wszedzie tak i u nas, dwie byty gtéwne fnnkcje w spole-
czenstwie :

Jedna zalezaca na nauczaniu celu, dla kiérego i przez kiéry
spoleczenistwo istnieje, i na usilowaniu aby takowy przeszedt
w uczucie kaidego czlonka; i to bylo powotaniem duchowiefi-
stwa.

Druga, ktéréj obowiazkicm byto, wspieraé i bronié¢ tente
cel,rownie jak i walczyd wszystkie nieprzyjazne’' mu zymoly,
to bylo powotaniem sity zbrojnéj czyli wojska.

- Widzimy za$, zeu nas wstep byl otwartym dla ' wszystkich bez
wyjatkua, tak do stanu duchownego, jak i’ wojskowego','i diczne
mamy w historji naszéj przyktady, ze z"lepianki wiejskiéj do-
chodzono do najwyiszych w *‘duchowienstwie krajowem godno-
$cie

Co za$ do''stanu' rycerskiego — tod Swiadeetwo historyezne,
dopiero zacytowane,stwierdza toz samo' najwyrazniéj, wykazu-
jac, te niewolnik'bioracy na siebic trudny ohowiazek walki w'o-
bronie celu narodowego, kruszyl kajdany ‘swole] i wchodzac
w stan rycerski, stawal sig obywatelem wolnym, réwnym ‘wszy-
stkim : gdyz stan rycerski, zwany m:/iles , szlachta ; nieby! by-
najmniéj wowczas stanem uprzywilejowanym — imie to wyo-
brazato ‘raczej ‘obowiazek ‘tylko do niego przywiazany, to jest
obowigzek walczenia z bronia w reku za cel narodowy—i dla tego
tez, prawa jego, jako wyptyw tylko spetnianych obowiazkow, nic-
byly dziedziczne.

Pisarzc nasi, Naruszewicz, Niemcewicz , choé nie zapatruja
sig.na historjg polska z lego .co my punktu widzenia, przyznaja
przeciez to samo , méwigc « ze owczednie niebyto nawet indywi-
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dualné) wiasnosci ziemskiéj, ic zicmia nalezata (jak sig wyrazaja
wspomnieni pisarae) do krola,, czyli rzeczywiécie do calego spo-
leczenstwa, ze byla tylko rozdawang prawem lennem, tym kto-
rzy podejmowali-abowiazek: stuzenia pa wojnic; daléj ze posia-
dacze tacy zwaki si¢ wowczas szlachta meditess n(*)

Czyliz wiec lo wszysiko,pewtarzamy raz jeszcze',_nie praekony-
wanas dostatecznic, ze w spoteczenstwie polskiem, cel narodewy,
byl jedyna i gldwna zasadp, jedynym pewnikiem , kierujaeym
wszelkiemi spoleczenstwa czymami , ie wrobliczu jege wszysey
byli réwnymi , jako!pewetani bez wyjatku i roznicy do speinia-
nia jednych i tychze samych obowiazkdw, ze wszelkie prawa
osobowe, jako atrybucjai wyplyw tylke poswigeenia sie dla te-
goi celu, nie byty dziedzicznemi?

Na takiéj to dradze rozwijajac si¢ spoleczenstwo polskie, do-
szio do prawdaiwéj wielkosci. Lecz i my$my nie unikneli smul-
nego losn, i nas dotkneta nieszczgsna demotalizacja, . pod cio-
sem ktoréj, zniknglo w ludakesci tyle jak wiemy, wiebkich spo-
teczenstw! — i-u nas po dtugiem po$wigcaniu si¢ dla celu socyal.
nego, éw: stan rycerski , praypisujac sobie rezultat prac narodo-
wych,*zapragnal ebrocic lakowy na wtasna korzy$é, i prawa
jakiedotad pesiada} w miare tylko dapelnianych pawinnedcispo-
leeznych , aaczal zwolna. zamieniaé na prawa bezwzgledne,
daiedziczne — i tym sposobem niweeayé uczucie -obowiazku,
zrodlo tychize praw.

Fa kleska wszelkiéj spoleeznosei, poczela si¢ za panowania Lu-
dwika, i kelejno sazwijana aaKazimierza Jagiellonczyka, Jana Al-
berta, Alexandra,doszta wreszcie oslalecznego kresu wszesnastym
wieku. W teaczas to, nowo wykrzyknigta przez prolestanlyzm
zasada ¢ prawa asobists , indywidualizm , jaka pierwszy i jedyny
cel' cziowieka, owionawszy wszystkie spoleczenstwa chrzeseijai-

*) Narusiewict , tom 4 pod panowaniem Bolestawa Chrobrego.
Nremcewécz, priydathki do Spiewow Histarycinyck:, wydanie
kraokowskie 3 r, 1835. str. 126.
6
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skie, opanowal i uczucie szlachty polskiéj, ktora, od téj chwili
przez ostateczne zaprzeczenie pierwszéj zasady spolecznéj, to jest
obowiazku, i zamienienie praw jakie dotad posiadata tylko
w skutku wypelniania tego obowiazku, na prawa bezwzgledne, a
do tego przez wylaczenie od takowych caléj massy spotecznodci
polskiéj, bedacéj po za nia; przy zewnetrznych formach kato-
lickich, zostala rzeczywiécie protestancka. I od té&j to chwili,
w miejsce uczucia obowiazku spolecznego,— prawo;interes oso-
bisty — slowem egoizm, rozpostarlszy swoje panowanie, zniwe-
czyt uczucie interesu ogolnego, i w koncu Polske do grobu do-
prowadzil.

To cosmy dotad powiedzieli o narodowosci naszéj, wykazuje
tak jasno ze takowa jest wyplywem' katolicyzmu, ze katolicyzm
stanowil jéj zycie, i ze w miarg oddalania si¢ od tego zywotnego
pierwiastku, spoteczeiistwo polskie smieré¢ sobie zadawato, iz na
tem mogliby$iny juz poprzestac ; z tlem wszystkiem dla niezosta-
wienia najmniejszéj pod tym wzgledem watpliwosci , dotkniemy
jeszcze jednéj z najglowniejszych w téj materji kwestji.

Wiemy ze wladza w kazdem spoleczenstwie, jest Srodkiem do
dopiecia celu, dla jakiego spoleczenstwo istnieje — ze zatem tak
w formie, jak i w naturze, zastosowana bydz musido tego celu.

Wiemy takze, i tosmy juz obszernie wykazali, ze w katolicy-
zmie ktorego celem, jest zjednoczenie cztowienstwa w powsze-
chnem braterstwie i rowno$ci, wladza tak z wyraznego przyka-
zania Jezusa Chrystusa, jak i z punktu widzenia loicznego, jest
zawsze cecha najwyzszego poswiecenia — trudnym obowiazkiem,
a jako obowiazek, niemoze bydi prawem, wlasnodcia familijna,
ani osobowa.

I historja tez nasza wykazuje nam) iz w spoleczenstwie Pol-
skiem ktorego wlaénie celem, jest realizacja katolicyzmu, wia-
dza tak w formie jak i w naturze byla ciagle pojmowana w du-
chu tegoz celu, i ze takowéj nieposiadano nigdy prawem absolu-
tnie dziedzicznem. Nie zna bowiem Polska  dynastji; nie zna
zadnego prawa ktoreby nadawalo jakiejkolwiek familji wiadze,
jako wtasno$¢ daiedziczna; i jezeli rozwazymy najdawniejsze



838

dzieje nasze, przekonainy si¢ , ze nawet w epoce ktdra ma pozor
monarchji dziedzicznéj przez ciagle zostawanie wladzy w reku
familji Piastow, wtadza ta uwazana byla z punktu widzenia ka-
tolickiego , jako obowiazek , i ze jako takowy, powierzang tylko
byla przez spoleczenstwo temu , kogo to uznalo za najgodniej-
szego do podjecia tak trudnego obowiazku — przekonywamy si¢ -~
jednem stowem , ze wiadza u nas nie byla nigdy prawdziwie
dziedzicznj. :
I lak czytamy w Kromerze, Herburcie, Guagninie, e po$mierci
Mieczystawa, powolanym zostal do wladzy, za najwyisze spo-
Teczeristwa catego wola, Bolestaw. (*) Ciz sami kronikarze wy-
kazuja nam, ze i nastgpnie , nigdy syn nie obejmowatl po ojcu
wladzy jako dziedzictwo, lecz ze byt tylko zwykle kandydatem
do takowéj, a naréd ocenial dopiero zdolnodci jego w tym wzgle-
dzie, istosownie do tego powierzal mu wladze lab mu jéj odma-
wial — stwierdzaja to , jak, méwimy Herburt i Kromer, ktérzy
$wiadcza jednozgodnie , ze Bolestaw Chrobry, widzac sie wie-
kiem i trudami ostabionym, na zwotanym do Gniezna zjezdzie,
przedstawil syna swego na kandydata do wiadzy, na co sig zgo-
dzito zgromadzenie narodowe. (°**)
. Daléj, Mieczystaw drugi, zostawia dwddziestoletniego syna
Kazimierza, len przeciez nie obejmuje wiadzy po ojcu, i to
(jak twierdza powyisi historycy) z wyrainéj woli narodowéj,

(*) Kromer , ks. 3. str. 51...... « Suscepit palernumn_ principa-
« tum Boleslaus , summa polonorum omnium voluntate. » etc. etc.
Guagnin : — Compendium Chronicorum Polonie , fol. 11.......
« Boleslaus, Mieczyslai filius, natu primus, communi omnium ac-
« clamatione in fasces regni evehitur. » ele: ele,
Herburt ks. 2 str. 19 twierdzi to samo.
(**). Kromer ks, 3,str. 65..... « Cum autem annis pariteratque
laboribus . et contentione animi confectum atque debilitatum se
esse adnimaverteret , indictis Gnesnam comitiis , Mieczyslaum
filium successorem sibi summo, totius conventus consensu , desi-
gnavil. » etc. etc.
Toz samo czytamy w Herburcic, ks. 2, str. 26.
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objawionéj ria zjezdsie Gnieznienskim = (Kromer Nsi¢. 4 stron.
69. Herburt Ksi¢ 8 'stron.’29':")'a w Guagninie, czylamy nadto
z tego ‘samego’ powodu nastepujace wyrazy « Po émierci Mie-
czystawa, wielkie powstaly sprzeczki wzgledem wydorn pannja-
cego; niekldrzy bowiem chcieli oddaé rzady Kazimierzowi syno-
wi jego — inni za$ Ickajac sie aby ten nicszed! $ladem przewrot-
nodci ojca, sprzeciwiall si¢' temu, wszystkiemi sitami.» (*)

Herburt za§ méwiac o polozeniuPolski po odméwienia wladzy
Kazimierzowi, i po ujécin z kraju Ryxy, dodaje. « Ze Polacy na
widok szeécioletnich nieszczesé Ojczyzny porzucaja niezgody we-
wnelrzne, przebaczaja sobie wzajet'nni"e urazy prywatne, zaczynaja
my$le¢ ointeresie publicznym i zwoluja zjazd w Gnieznie, ze tam
rdzne hyly zdania kogo krdlem wybrad, lecz 2e ostatecznie zwycig-
iylozdanie aby po Kazimicrza gdaie si¢ znajduje postad. »'(**)

"Méwimy ta o epoce do ktoréj si¢ zwykle odwoluja stronnicy
whadzy dziedzicznéj; 'z tem wszystkiem', fakia hisloryczne powy-
ié] zaeytowane , lak silnie dowodza, 2e i w owym czasie, wladza
u nas nie byla absolutnie dziedziczna it zaprzeczy¢by temu nie
mogta’, najwieksza nawet stronnosc.

Jeden jeszcze w tejze saméj epoce napotykamy fakt, kiory
méglby pozoraie stuiyé¢ za obrong stronnikom wladzy dziedzi-
cznéj, 'to jest : podzial panstwa przcz Krzywouslegn pomigdzy

(*) Guagnin, fol. 11..... « Mortuo igitur Miescone , multz con-
« troversi® circa electionem principis exorta@ sunt.— Quidam enim
« ad Casimirum filium ejus sceptra deferenda volebant: cateri
« vero timcntes ne mores paternos perversos sequeretur , huicsen-
« tentice acerrime repugnabant. » elc. etc.

(**v Kerbure, ks. 3, str.130.... a Istis igitur tam sevis tempe-
« statibus totos peme sex annos jaclati et fatigati Poloni etc. ete. re-
« mittunt non nihil de intestinis dissidiis, condonant sibi mutuo
¢ privatas offensas ; cogitationem de Republ. suscipiunt, Comitia
« Gnesnam indicant. — 1bi'quem nam potissimum deligerent Re-
« gem sentenliis variabant, sed ad extremum ea vicit sententia, que
« Casimiram" ubi 3it, querendum, plncandum et reducendum
« esse censebal. » elc. etc.

Czytamy to samo w Kromerie ks. 4. sbr. 12.
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synéw swoich; rogbicrzimmy :zatem ten  fakt nieco obszerniej, a
przekonamy si¢, ¢ i on nie ostabia bynajmniéj naszcgo zda-
nia. 4 )

Wprawdzie Bolestaw Kraywousty, godny nasladawca swych
imiennikow, ktorzy z or¢zem w -reku ustalili na zewnatrz naro-
dewosé nasza; rachujac na powage moralna jaka reyskal w. spo-
teczenstwie praez swia niczmordowang dzialalnosé , osmielitsi¢
wskazad narodowi przez lestament, swg wole, moca kiorej, prze-
lal najwyzsza wladz¢ na Wiadystawa najstarszego syna, a mtod-
szych jego braci uposaiyl malemi dziclnicami.

Ze Krzywously robiac ten krok, tachowal tylko na tu, iz na-
réd pod wpltywem powagi tnoralnéj jakp nan wywieral , i mito-
$ci ktora dla siebieizyskat, testament jogo potwierdzi i ze czyn
ten rzeczywiscie ' nie byl prawem. naréd absolulnie obowiazujg-
cein, dowodzi toinajlepiéj, £e po émierci jegos nardd rozbicral t¢
rzecz na zjezdzie do Krakowa na ten cel ewolanym,, iljak mowi-
my, powodowany mituscia i. wplywem moralnym: Krzywoustu-
go, nie zaprzeczyt jego woli; lecz lakowa dobrowolnie zalwier-
dzil. ()

Ten zatem zjaad w . Krakowie pokazuje namy ze tak jak zi-
twierdzong zoslala, lak tlez i odrzucona bydé mogta wola Bole-
slawa; stowem dowadzi, 2¢ u nas' wtadza jako obowigzek byfa
zawseze nadawang przez narad.

Nadlo dowiadujemy sie jeszcze z historykow powyiszych, ze
tenze Wiadystaw, powziawszy chgc¢ zniwecazenia dzielnic braci,'i
objecia catego panstwa,, zwolal zjazd , na klorym wystawiajac
niebespieczenstwo rzeczypospoliléj z powodu podziatu panstwa
przez ojca dokonancgo, zadal aby takowy' zostal uchylonym
przez narod, i ze zgromadzenie nie uczynilo zadosyc jego zadaniu,

(*Y Herburt , ks. b, str. 13..... a Conventus;apud Cracoviam agi-
« tur, quumque , flagitatio fratcam studiaque et faoliones com«
« paralz , ad unum deferri universam rerum summam non pate-
« rentur;‘nec reclius quicquam'in mentem cuiquam: veniret, ne-
1! cessario Boleslai constitutio approbatur. » ete. etc:

To samo mowi Kromer , ksi 6. str; 1135,
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twierdzac : iz korzystniejsza jest dla rzeczypospolitéj aby byla
wspierang radami kilku, i broniona wspdlunemi ich sitami, ani-
zeli ieby zaleze¢ miata od zdania i sif jednego. (*)

Nie wchodzimy tu bynajmniéj w warto$é téj decyzji, lecz cy-
tujemy ' ja tylko dla tego, aby przekonac¢ ostalecznie, ze czyn
Krzywoustego , nie byl bynajmniéj prawem obowiazujacem na-
rod, i ze wola tylko narodowa, u$wiecita takowy dobrowolnie;
boé¢, raz jeszcze powtarzamy, gdyby testament Krzywouslego
byt prawem niezmiennem dla Polski’, pocoz zjazd Krakowski ?
pocozby zreszty Wiadystaw zadal od narodu odwolania posta-
nowienia ojca swego, i podkopujac tymsposobem wtadzg monar-
chiczna, sam niweczyl wlasne swoje prerogatywy? Lecz todo-
wodzi , ze wladza u nas niemiala podobnych prerogatyw, gdyz
bedac tylko, jéklo Jezus Chrystus przykazal, stuga swych braci,
musiala bydz zawsze wyplywem tylko ich woli.

Dowody przez nas przywiedzione, sa doslatecznemi dla s3-
dzacych bezstronnie : ie wladza w Polsce 'uwazana ' ciagle
jako obowiazek, nie byla'nigdy wlasnoscia dziedziczna, z tem
wszystkiem praytaczamy tu jeszcze na uzupelnienie naszego
twierdzenia, wyjatki z opisu w-jaki sposob odbywala sie od naj-
dawniejszych czasow koronacja krélow polskich,ktory znajdujemy
w kronice Guagnina pod tytutem. « Porzedek w jaki si¢ odbywa
od najdawniejszych czaséw kvronucja kréla polskiego, oraz aro-
czystosc i ceremonje pray tym obchodzie. » (**) 'A'to wykaze osta-
tecznie, ze katolicyzm jest istolnie celem narodu polskiego, i ze
wladza, stosownie do tego celu, nie bvla nigdy w Polsce pra-
wem dziedzicznem.

(*) Kromer, ks. 6 str.136:¢131.... « Magis autein consultum
« esse Reipubli. si plurium ea consiliis et armis conjunctis defen-
« datur, quam si ex unius judicio et propugnatione dependeat. »
ele. ele.

(**) Guagnin, fol. 29.... «Ordo qualiter serennissimus Rex Po-
« loni® juxta veterem consuetudinem coronatur, etique solennitas
s el ceremoni® circa id servari sint solite.»
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Po skredleniu owczesnego zgromadzenia narodowego,  kto-
re''si¢ zbierato na ten cel'w dniu oznaczonym , i ktére wedtug
wspomnionego opisu, sktadato ‘si¢ naprzod z biskupow, opalow,
oficjalow, stowem z duchowienstwa'— z radnych panstwa, ze
stanu rycerskiego i t. d. nastepujace czytamy wyrazy :

«'W ten sposob obrany krol gotowal si¢ aby przystapié godnic
« 'do stolu Bozego, i przyjac cialo Chrystusa Pana w dzien ko
« ronacji, dlaczego, jalmuina, postem, spowiedzia, odpokuto-
« wywat grzechy swoje. » (*) (¢n nastepuje opis odbywajacego sig
nazajutrz btogostawienstwa kréla obranego, ktbrego arcybiskup
pokropiwszy woda swigcona, nastepujaca odmawiat modlitwe) :

« Boze nauczyciclu pokornych, ktéry nas pocieszasz $wiatlem
« ducha S. zedlij taskg twoja na stage twego (imie kréla) aby-
« $my za poSrednictwem jego, przyjscie krélestwa twegn, u sie-
« bie gjrzele. »

Z wyjatku powyiszego ,” widzimy naprzéd , ze wladza u nas
byla obieralna, ze w wyborze jéj, tak jak we wszystkich pierwot-
nych spoteczenstwach chrzeécijanskich, tak i u nas, ducho-
wicnstwo trzymato pierwsze miejsce, jako wyobraziciel celu na-
rodowego , i jedyny jego nauczyciel — celu, ktorego wtasnie
wladza jest Srodkiem.

W modlitwie za$ zacytowanéj, napotykamy najwyrazniejssc
zatwierdzenie naszego widzenia o powolaniu wtadzy, jakiesmy
wylozyli w tem pismie. Przypomni sobie bowiem czytelnik iz
powicdzieliSmy ze w spoleczenstwie katolickiem, wiladza docze.
sna, jest stuga Jezusa Chrystusa, ktéréj powolaniem jest, przy-
spieszac na t¢j ziemi przyjscie jego krolestwa, to jest przyspieszac
zrealizowanie powszechnego braterstwa. A modlilwa powyisza ,
czyz nie mowi dostownie tego samego? czyz skreélenie w niéj po-
wolania wladzy jak i narodowego celu, nicodpowiada literalnie
widzeniu naszemu ?

(*) Rex itaque electus parabit se ut digne accedat mensam divi.
nam ete. ele. » — Guagnin, fo!?9 , pod tytulem wyZzej wspo-
muionym.
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Przyloczymy tu jesecze cho¢ kilka mysli z lego obszernego
opisu, z ktorych rowniez si¢ przgkona czytelnik, iz w 6] n:;j-
wazniejszéj spoleczenskiéj czynnodci, tak cel, jak i powolanie
wladsy pojmowanemi byly zupelnie z punktu naszego widze-
nia.

I tak : pa skonczonéj pierwszéj rmodlitwie. « Slarannie napo-
minat arcybiskup (#éwi opis) krola, o wiarg, poboznoé¢ i inne
cooly, méwige = Najlepszy ksigze, gdy dzi$ przer rece nasze,
kldrzy sprawujemy w éj mierze, cho¢ niegodni, wladze Chry-
stusa Zbawiciela, masz przyjaé 'Swigte namaseczenie, dobrze
jest abySmy cie wprzédy napomnieli, o obowiazkach jakie
masz spelniaé¢ : Przyjmujesz dzi$ godunos¢ krélewska i rzad nad
wiernym tobie powierzonym ludem ; jest to zaiste zaszczytne
miedzy $mierlelnymi miejsce, lecz zaragem pelne burz, pracy, i
trudow najwyiszych , jezeli zatem rozwazysz ... ze z lego co ci
wrgledem traody! Lwéj powierzonem. zostato, Bogu rachunek
zdaé musisz ; naprzod zachowywa¢ bedziesz pdhoinoéé, czcic
bedziesz Pana Boga twega, eala mysla i czystem sercem , kato-
licka religija ktéra wyznajesz, zachowasz do konca nienaruszo-
na, ibedziesz jéj bronic catem: sctami przeciwko wszelkim je;
nieprzyjaciotom; wolnosci koSciota, w niczemn nienadwerezysz;
sprawiedliwo$¢ bez wyjatku wzgledem  wszystkich wymierzaé
bedaiesz ; wynagradzajac dobrych, karzac przestepnych, bro-
niae wdowy, sieroty, biednych, stabycb od wszelakiego ucisku.»
daléj zag czylamy \c wyrazy « lak sig prowadei¢ bedziesz, ahy$
nie dla bwojego lecz dla dobra calego ludu parowal , a nagrody
2a to wszystko, nie ta naziemi lecs w niebie oczeliwat . v

Mozinaz zgodniéj z widzeniem naszém , okreslic wladze w spo-
feczenstwie  Chrzescijanskiem -- (ktdra bedac ‘wedlug  przyka-
zan Chrystusowych trudnym obowiazkiem , najwyiszém poswie-
ceniem ; stowem , cigzka i ciagta dla braci stuzba , niepowinuna
i nie moze szuka¢ ani oczekiwa¢ na tej ziemi zadnego wypo-
czynku ani nagrody? — Od chwili bowiem w ktorejby przestata
bydZ poSwigceniem , trudem, — od téj mowie chwili, straci-
taby ceche wladzy chrzescijanskiéj.
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Po skonczonéj powyiszéj przemowie , arcy-biskup nastgpujace
krélowi robi pytania.

« (zy chcesz rachowywaé wiarg §W|gla katolicka, i sprawie:
« dliwie jéj stuzyd? »

OJP. « Chcg. n

P. « Chceszie bydz opiekunem i obronca kosciola i jego za:
« wiadoweow ? » '

Odp. . « Chcg- » etc etc.

Po kilku jeszcze zapytaniach— czy przyrzeka rzadzié sig¢ spra-
wiedliwoédcia, ele. etc., nastgpuje przysiega krola, w rece arcy-
biskupa skiadana.

Po czém arcy-biskup odmawia modlitwe , w ktoréj pomigdzy
innemi nastgpujace czylamy wyrazy :

« Spojrzyj'Panie! na pokorne modly nasze, i zléj dary blo-
« goslawienstwa na stage Twego (imie kréla) ktorego poboznoéé
« pokorng wielbiac, ©BIERAMY KROLEM, iolocz go Twa silng
« prawica , aby pod opieka Twoja, zakryty nieprzebylym pu-
« hlerzem i uzbrojony w bson. niebieska , cdniost zwycicztwo
« ¢ dryamf nad nieprzyjaciotme Chrystusa. » elcelc.

Jedném stowem, w Lym calym akcie, (ktdrego obszernosc.,
nie dozwala nam przyloczy¢ w catoéci) nie masz jednego wiersza,
ktoryby nie wykazywat: — iz celem narodowym Polski jesl ka-
tolicyzm; i stosownie do lakowego, wiadza uwazana jako najtru-
dniejszy obowiazek , jako najwyisze dla realizacji celu lego po-
$wiecenie si¢, nie byta nigdy dziedziczng.

Po tylu przytoczonych dowodach, tak dobitnie wykazujacych,
ze wladza u nas, uwazana ciggle z punktu widzenia katolickiego
Jjako obowiazek , nie byla nigdy prawem dziedziczném — roz-
szerzac sie jeszcze w 1&j kweslji , bytoby naduzywad cierpliwo$ci
czytelnika. — Kornczymy przeto wyrazami Chrystusa : « Kto ma
a uszy ku stuchaniu, niechaj stucha. » — Bod kto lakowych nie
ma, pie masz dla niego dowodu ktéryby go zdolnym byl prze-
konac, ido tych, niezwracamy lu bynajmniéj glosu naszego.
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Stowo zatém Boze bylo jak widzimy, poczatkiem i zyciem
narodu naszego. — Cala nasza organizacja spoteczna ‘na niém
si¢ rozwijata, nabierajac coraz wyrazZniejszej cechy chrzesci-
janskiéj. — Szczegolniéj tez widzimy u nas na drodze téj refor-
my, rozwijanie sie wlédzy , klora procz imienia starego §wiala ,
(a kidre z czasem zniknacby bylo musiato) przyjeta juz rzeczy-
wiscie w naturze i formie , ceche chrzescijanskiej wladzy.

Nie zasada wigc elekcyjna, jak lo si¢ podoba twierdzié stron-
nikom wtadzy dziedzicznéj , przywiodta o zgube nasz narod —
lecz jedynie tylko odstapienie od pierwiastku ktory stanowit jego
zycie.

Kiedy bowiem szlachta, jakeSmy to juz wyiéj powiedzieli, za-
przeczyla ostatecznie obowiazkéw spolecznych , prawajakic do-
tad posiadata’ w skutku tylko spelniania tych  obowiazkow, za-
mienita na prawa dziedziczne, i wzigwszy takowe w monopol
uznalaza jedyny swoj'cel w spoleczeristwie' — i kiedy w skut-
ku tego, cgoizm rozpostarl swoje panowanie , wszgdzie i
pod kazdym wzgledem , wtenczas i wybdér wladzy nie zostal od
niego wolnym. — Wlenczas nic patrzano juz przy téj czynnodci
na cel narodowy i obowiazki jakie lakowy wskazywal’, lecz szu-
kano w niéj tylko zaspokojenia widokéw osobistych. — Zniwe-
czono zwolna pierwsza zasade wszelkich cial deliberacyjnych , to
jest prawo wigkszosci, uswiecono potworne liberum vets, osta-
tnie ‘nastepstwo indiwidualizmu — i od téj chwili zamieniono
wybieranie wtadzy, w przebrzydta egoistycznych tylko widokéw
spekulacja, ktora pokryta zrecznym pozorem, zrodzifa u nas
my$l anti-chrzescijanska , anti-narodowa , o jest iny$l dynasiji,
smutne pigtno uchwaty 3 Maja!

Wyjaéniliémy co u nas istotnie stanowi ccl narodowy — wy-
kazaliémy réwniez, ze odstapieniu tylko od lakowego , Polska
winna swoj upadek. — Naturalny ‘wigc ztad wyplywa whniosek ',
i7" aby Polska ‘wrdci¢ mogta do zycia , wréci¢ musi do pierwia-
stku kiory to zycie stanowit, i e przyjawszy takowy, przyjac
takze musi, wszyslkie jego nastepstwa.
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I tak , poniewaz celem narodowym Polski jest, realizowanie
moralnosci Jezusa Chrystusa; Polska zatém uznaé nasamprzod
musi :

Zelobowigzki jakie moralnoéé ta nakazuje , sa pierwsza zasada
spoleczenstwa:, i’ Zrodlem wszelkich praw osobowych, — sto-
wem , ze wszelkie prawo osobowe wyptywa z dopelnianego obo-
wiazku w spoleczenstwie.

Dalej, Polska uznaé¢ musi w konsekwencji téjze moralnosci:—
Ze pierwszém jéj usitowaniem bedzie , zaprowadzenie w lonie
swém, -— wolno$ci, rownosci i braterstwa, — tak : aby bez
wyjatku i roznicy, kazdy z czlonkow jéj spoleczenstwa, miat
wolny przystep do wszelkich praw spolecznych przez spetnianie
obowiazkow. — Jedném stowem , aby w Polsce jako spoteczen-
stwie braci; nie bylo nikogo , czyjaby wolnos¢ mogta bydz kre-
powana, przez urodzenie , majatek, lub jakikolwiek Slepy traf,
jako 'sprzeczno$¢ z wyrainem przykazaniem Jezusa Chrystusa.

Wreszcie jako ostatnia i ‘najwazniejsza konsekwencja moral-
nodci , kloréj realizacja jest powolaniem Polski, uznaném przez
nia hydz musi : — 1z w jéj spoleczenstwie, stosownie do stowa
bozego : Ktopomigdry wami zechce byds pierwszym i ten bedzie
stage wszysthich..— Wladza juz nie bedzie altrybucja urodze-
nia, majalku, lub tym podobnego  trafu, lecz raczej zupelnego
tylko wyrzeczenia sig siebie samego, i poswigcenia sig¢ dla celu
narodowego — i ze jako poswiecenie, jako najcieiszy w spo-
fteczenstwie obowiazek, nie bedzie nigdy i pod zadnym wzgledem
prawem dziedziczném.

Oto sa warunki bytu spolecznego Polski, one tylko wydzwi-
gnac ja moga z grobu, i przywrdci¢ jej czerstwosdé zycia. —
Przez nie tylko Polska zostawszy wielka i mozna, zdolna bedzie
spelni¢ postannictwo ,: jakie jéj - Bog wskazal na wschodzie —
postadnictwo uwolnienia pobratymczych szczepow Stawian, jg-
czacych jeszcze pod jarzmem starego $wiata , i- zjednoczenia ich
w nowej mysli — w mysli powszechnego braterstwa , do zreali-
zowania kioréj Jezus Chrystus powotat ludzkodc catq.
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Wykazalis$iny, ze wszystkich, tak zwanych dzi$ ; nowych idei,
tak: pod wzgledem:socjalizmu jak i wszelkich innych umniejetno-
4ci, katolicyzm jest Zrodlem ~- ie on bez wyjatku wszystkie
poczatkowal — e jemusmy tylko-winni wyobrazenie bralerstwa
i rzeczywistéj rownosci, i ze dozrealizawania takowych on tylko
ludzko$¢ doprowadzi¢ moze.

Wykazali$my wreszcie w szczegolnodci faktami historyczneé-
i, e katolicyzm jest celem naredowym spolcczenistwa polskie-
g0 — ze on je stworzyl, on oizywial ; — i ze on je tylko do zycia
jeszeze przywolaé moze. ¥ i

Po takiém' przeto wyjasnieniu rzeczy, mitosé lylko wtasna ,
moglaby nakazaé¢ Polakowi, zaprzeczaé jeszcze 1éj tywolnéj na-
rodu naszego zasady;  lece znalaztoiby sigiserce polskie; kto-
reby nie bylo zdolném uczyni¢, dla:mitosci ojczyzny tak mna-
lego poéwigcenia , jakiem jest po$wigcenie dumy wiasnej?

Mianoby si¢ obawiad ksigzy ? a wszakze ci jezeli sa prawdzi-
wymi stugami Jezusa Chrystusa, to zwigkszajac szeregi przyja-
ciol naszych, korzyéé nam owszem przyniosa. Jeieliby zas prze-
ciwnie, chcieli tylko uzywac religji za narzedzie do.zaspokojenia
swego egoizmu, o wyjasniajac rzeczywiste prawdy ‘ewangelji ,
zdarlibysmy im maske, kloraby sie pokrywali, i odjelihy§my
wsezelka moznosc opierania sie najdwielszej prawdzie!

Ceylizby sig lgkano émiesznosci ? — pomnijmyna: to, ze ‘cic-
mnota tylko i zlos¢ , nie przyznaja si¢ do biedu.

Zteszla pamigtajmy, e wsréd ludu polskiego jest jeszcze
dwanascie miljonéw gorliwych katolikow; (*) a nikogo ktoby
w Boga nie wierzyl; — na jakiejzeby wigc zasadzie, garstka nie-
wiernych', mogla narzucaé takiéj inassie'swa niewiarg ? — Bo¢
jezeli  szczerze wyznajemy wszechwladztwo ludu, powotajmy
zatem lud polski, ‘aby i on dal swoj glos w kwestji'ktora go naj-
blizéj dotycze ;*lo jest w kwestji wiary narodowej.

W konicu $miato wyrzec mozemy : iz najwigksza czesc poinig-

(*y Tych bowicm, ktérych dzis przemoc i tyranja odrywa od
kosciola , nic vachujemy za straconych,
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dzy nami, sa tylko w falszywém rozumowaniu niewicrnymi,
kiedy w uczuciach glgboko wierza— i do tych tez w szczegolnoSci
awracatny tu nasz bratni glos, gdyz ci nas najpredzéj zrozumieja—
do tych, ktérzy rownie jak my, usamowolnienia nieszczeéliwego
ludu polskiego, stowem, wolnoéci, rownosci i bratersiwa,
w spoleczenistwie naszém pragna, a tém samem w uczuciu i ce-
lach jak i my, sa katolikami— i przez przyjecie tylko sprzecznych
tym $wielym celom $rodkow, zoslaja z nami w rozdziale — do
nich wolamy w imie drogiéj im ojczyzny, aby chcac realizowaé
cele boskie, zechcieli takze przyjac i drodki przez Boga do tych
celow wskazane — gdyz tym tylko sposobem osiagnaé¢ moga swe
gorace daznoéci — ujrzeé Ojczyzne z grobu wywolana — Bogu
i LudzkoSci sig zastuzyé.

KONIFC.
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