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tu i odniesienia”, trudno da¢ na nie pozytywna
odpowiedz. Pomijajac wazne watpliwosci co do
jej naukowego statusu, nie widz¢ powodu, by
pochyla¢ si¢ nad tekstem historiograficznym,
rozumianym tak, jak nam proponuje Autor, tek-
stem powstalym w kulturowej prézni, bedacym
samym dla siebie przedmiotem wyczerpujacym
badania. Nie znalaztem u Autora zadnych argu-

mentow, ktore przekonalyby mnie, iz korzystne
w zrozumieniu historiografii jest zdystansowa-
nie si¢ od $wiata kultury, o ktéorym tekst mowi,
i historyka, ktéry go zamieszkuje i ktory go
stworzyl”.

Wojciech Piasek
Torun

Dorota Malczewska-Pawelec, Tomasz Pawelec, Rewolucja w pamieci hi-
storycznej. Porownawcze studia nad praktykami manipulacji zbiorowgq pamie-
cig Polakow w czasach stalinowskich, Universitas, Krakow 2011, ss. 302

Najnowsza historia polityczna niemal od
czasow Tukidydesa pozostaje jednym z domi-
nujacych modeli uprawiania badan historycz-
nych. Potwierdzeniem tej tendencji jest bez
watpienia liczba publikacji dotyczacych ,,wy-
darzen niedawno minionych”, czyli funkcjo-
nujacych nie tylko w historiografii, ale takze
w pamigci spoteczenstwa. Jednakze historycy
praktykujacy w tym obszarze badan nie zawsze
uswiadamiaja sobie potencjalne problemy me-
todologiczne, z ktorymi majg do czynienia'.
Konsekwencja tego jest czgsto pojawiajaca sie
krytyka prac wlasnie z nurtu historii najnow-
szej. Nalezy zauwazy¢, ze bledy wytykane ba-
daczom dziejow najnowszych nie majg zadnego
odniesienia do historykow starozytnosci lub
mediewistow. Najczgsciej chyba podnoszonym
zarzutem wobec prac historykéw najnowszych
jest bezkrytyczne przyjmowanie perspektywy
zrodel, ktorych ilos¢ w odniesieniu do ,,niedaw-
nej” przeszlosci stanowi istotny problem.

Powyzsze uwagi, przynajmniej w jakiejs$
czesci, znajduja swoje odniesienie takze do
historiografii zajmujacej si¢ powojennym okre-
sem historii Polski, w tym szczeg6lnie proce-
sem budowy i utrwalania wladzy komunistycz-
nej. Przede wszystkim problematyka ta jest eks-
plorowana przez znaczaca grupe historykow, co

znajduje swoje odzwierciedlenie w ilosci po-
wstajacych publikacji, jest to widoczne zwlasz-
cza w kontrascie z liczbg publikacji z weze-
$niejszych epok. Dodatkowa niedogodno$cia
moze by¢ fakt, ze temat ten wciaz budzi duze
emocje, bedac czgsto przedmiotem sporu wyko-
rzystywanym w debacie publicznej. Nie bedzie
chyba zarzutem stwierdzenie faktu, iz mimo
duzej liczby prac zdecydowana ich wigkszos¢
w dalszym ciggu powstaje w klasycznej — zda-
rzeniowej perspektywie. Zdarzeniowa wizja po-
wojennej historii Polski, cho¢by prezentowata
fakty dotychczas nieznane, tylko w niewielkim
stopniu przyczynia si¢ do lepszego zrozumienia
tego okresu naszej przesztosci. Warto jednak
zZwrdci¢ uwagg, ze coraz wigcej autorow wy-
chodzi poza dotychczasowe, klasyczne schema-
ty pisania historii w nurcie zdarzeniowym, dajac
tym samym calkowicie odmienng perspektywe
i nowe mozliwosci interpretacyjne. Takg pozy-
cja jest niewatpliwie ksigzka Doroty Malczew-
skiej-Pawelec i Tomasza Pawelca — Rewolucja
w pamieci historycznej. Porownawcze studia
nad praktykami manipulacji zbiorowq pamiecig
Polakow w czasach stalinowskich.

Juz sam tytul pracy przykuwa uwage
izmusza do refleksji nad podjetym tematem.
Wykorzystuje on nacechowane emocjonalnie

!'Por. J. Pomorski, Metodologiczne problemy historii najnowszej, [w:] Historia najnowsza jako przedmiot
badar i nauczania, red. J. Maternicki, Warszawa 1990, s. 20-36.
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i wywolujace jednoznaczne skojarzenia po-
jecia, takie jak: rewolucja i manipulacja. Czy
rzeczywiscie polityka pamieci prowadzona
przez komunistow, w odniesieniu do badanego
okresu, miata rewolucyjny charakter? Czy wta-
dza, ktora posiadata wszelkie mozliwe §rodki —
w tym te silowe — utwierdzania swojej pozycji,
musiata ucieka¢ si¢ do manipulacji pamigci?
To tylko niektore pytania, jakie przychodza na
mysl przy pierwszym, pobieznym kontakcie
z ksigzka. Nalezy takze zapytac, dlaczego po-
lityka pamigci, ktora moze uchodzi¢ za drugo-
rzedng z punktu widzenia sprawowania wladzy,
zostata przez komunistow podniesiona az do
takiej rangi. Proba odpowiedzi na te pytania jest
wlasnie recenzowana ksigzka.

Konstrukcja pracy opiera si¢ na perspek-
tywie komparatystycznej, za pomoca ktorej
przedstawiono intencjonalne zabiegi podejmo-
wane na pamigci w II RP oraz w pierwszych
latach powojennych. Jak zauwazaja Autorzy,
proby przemiany pamigci wpisujg si¢ w braude-
lowska koncepcje ,,dlugiego trwania”. Krotkie
okresy nie s3 wystarczajace, aby dostrzec kon-
sekwencje zewngtrznej ingerencji w pamig¢.
Jednakze pierwsze lata rzadow komunistycz-
nych wyrézniaty si¢ niezwykle intensywnymi,
planowymi i systematycznie podejmowanymi
dziataniami, majacymi za cel ,,przebudowg”
pamigeci jako czynnika niezbednego w procesie
budowania nowego czlowieka i nowej rzeczy-
wistosci. W celu lepszego ukazania skali oraz
dynamiki podejmowanych modyfikacji Autorzy
odwotuja si¢ do proceséw budowy zbiorowych
wyobrazen obecnych w czasach II RP. Oba
stosunkowo krotkie okresy nie sa wystarczaja-
ce, aby dostrzec istotne modyfikacje. Niemniej
jednak zestawienie ze soba dwoch odmiennych
bytéw politycznych — II RP i czasow stalinow-
skich, pozwolito spojrze¢ na znaczenie i role,
jaka odgrywala pamie¢ w tych konkretnych
systemach politycznych, oraz w lepszy sposob
pozwolito uwypukli¢ planowe dziatania podej-
mowane wzgledem niej.

Jak zaznaczaja Autorzy, przedmiotem ich
refleksji nie jest ,,rzeczywiscie” funkcjonujaca
w spoteczenstwie pamig¢ historyczna, ale ,,pa-
migé postulowana”, czyli narzucana spoteczen-
stwu wizja pamigci kreowana przez wiladze.

Warto w tym miejscu zauwazy¢, ze polityka
pamigci, podobnie jak propaganda, moze byc¢
pomocna przy probie odkrycia rzeczywistych
intencji wiadz, ktore wielokrotnie nie byly
wyrazane w sposob formalny, na przyklad za
pomoca dokumentéw. Dodatkowo przyjecie
takiego punktu widzenia pozwolito odstoni¢
i wyeksponowaé wiele mato znanych aspek-
tow postugiwania si¢ pamigcia jako narzedziem
wladzy w skrajnie odmiennych systemach po-
litycznych.

Zasadnicza struktura pracy sklada sig
z sze$ciu rozdziatow, z ktorych kazdy, jak za-
znaczajg sami Autorzy, moze stanowi¢ niemal-
ze odrebny obszar badawczy. Zreszta zgodnie
z intencja D. Malczewskiej-Pawelec i T. Pawel-
ca praca nie aspiruje do wyczerpania rozpatry-
wanej problematyki, a jest raczej propozycja
wypracowania nowego modelu prowadzenia
badan nad manipulowaniem pamigcig. Ma to
by¢ dopiero punkt wyjscia, umozliwiajacy in-
nym zainteresowanym badaczom kontynowa-
nie badan, w duchu zaprezentowanej koncepcji
teoretyczne;j.

Pierwszy rozdzial poswigcony jest przy-
blizeniu zatozen metodologicznych, jakimi
kierowali si¢ Autorzy przy analizie zgromadzo-
nego materialu empirycznego. Glowna uwaga
zostala poswigcona dwom kategoriom, ktore
w najwigkszym stopniu organizuja dalsze wy-
wody. Sa to zbiorowa pami¢¢ historyczna oraz
polityka pamieci historycznej. Ta pierwsza,
najpro$ciej mowiac, to zestaw przekonan i wy-
obrazen o zdarzeniach, postaciach i procesach
z przeszlosci podzielanych przez wspdlnote
0sob. Z kolei polityka pamigci historycznej to
intencjonalne wplywanie na ksztatt zbiorowej
pamigci historycznej. Z polityka pamigei hi-
storycznej zwigzana jest silnie kategoria aktora
pamigci, to jest roznych podmiotow, ktore po-
dejmuja zabiegi, aby utrwali¢ w spoteczenstwie
pozadang wizje¢ przesztosci. Nie bez znaczenia
jest fakt, ze aktorami pamigci, ktorzy w naj-
wigkszym stopniu korzystaja z mozliwosci
modelowania zbiorowej pamigci, sa instytucje
wiadzy panstwowej.

W kolejnych czterech rozdziatach, be-
dacych praktycznym zastosowaniem zatozen
teoretycznych do zgromadzonego materiatu
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empirycznego, Autorzy analizuja konkretne ob-
szary wprowadzania w zycie polityki pamigci.
W kazdej czgéci odwotano si¢ do perspektywy
porownawczej, w ktorej mechanizmy ksztat-
towania pamigci w Polsce Ludowej skonfron-
towano z tymi, ktére byty stosowane w Il RP.
I tak w rozdziale drugim — Pamigé czasow naj-
nowszych a podreczniki, przedstawione zostaty
proby wykorzystania szkolnej edukacji histo-
rycznej jako narzgdzia upowszechniania wizji
kreowanej przez rzadzacych. W rozdziale trze-
cim — Prasa i polityka pamieci, przedstawiono,
jaka role w procesach zmiany zbiorowej pamie-
ci odgrywaty wiodace tytuty prasowe. Rozdziat
czwarty — Z kalendarza pamigci, odnosi si¢ do
propagowanych przez panujaca wiladzg Swiat
iuroczystosci panstwowych. Z kolei w roz-
dziale pigtym — O lokalnych wymiarach polityki
pamieci w przestrzeni publicznej, poruszane jest
niezwykle interesujace zagadnienie modyfikacji
ogolnopolskich wytycznych polityki pamieci
do specyfiki lokalnych warunkow. Na przykta-
dzie dwoch miast: Lublina i Sosnowca, Autorzy
przedstawiaja, w jaki sposob kreowano lokalne,
specyficzne elementy polityki pamigci.

Odmienny charakter ma rozdzial ostatni.
Autorzy stawiaja w nim wyrazna tezg, iz gtow-
nym celem polityki pamigci obozu komuni-
stycznego byta proba dekonstrukeji utrwalone-
go obrazu II RP. Teza taka jest konsekwencja
weczesniejszych analiz, w ktorych jednoznacz-
nie dalo si¢ zauwazy¢ przewage ,,negatywnej”
polityki pamigci. Inaczej mowigc, komunisci
wicksza wage przyktadali do usuwania ze
swiadomosci spoteczenstwa tresci, w ich opinii
,.szkodliwych” i ,,niepozadanych”, niz do pro-
pagowania swojej wlasnej wizji Swiata i czto-
wieka.

Zwraca uwage, przede wszystkim w od-
niesieniu do analizowanego materialu empi-
rycznego, na jak wielu poziomach prowadzona
byla przez komunistow polityka pamigci i jak
byta ona wieloaspektowa. Zapewne katalog
obszarow, do ktorego siggneli Autorzy, mozna
by jeszcze rozszerzy¢, ale nawet ten w wy-
starczajacym stopniu pokazuje, w jaki sposob
komunisci starali si¢ zawtadng¢ swiadomoscia
spoteczna.

W mojej opinii pewnym mankamentem
moze by¢ brak — $wiadomie zreszta zalozony
przez Autordw, ktorzy analizowali ,,pamigé po-
stulowang” — proby oceny skutecznosci dziatan
podejmowanych na pamigci przez komunistow.
Jak sadze, postulat taki jest zasadny szczegdlnie
w kontekscie ostatniego rozdziatu. Skoro Auto-
rzy sugeruja, ze gldwnym celem komunistow
byta dekonstrukcja obrazu II RP, to tym samym
niejako zaktadaja, iz polityka pamigci prowa-
dzona w przedwojennej Polsce byta, przynaj-
mniej w jakim$ zakresie, skuteczna. Dlatego
tez dobrym dopelnieniem przeprowadzonych
analiz mogtaby by¢ proba oceny skuteczno$ci
polityki pamieci komunistow. Inaczej mowiac,
jaka byta wiarygodno$¢ komunistycznych za-
biegow w spoteczenstwie. Ponadto warto by
rozwazy¢, jaka byla skala owej dekonstrukc;ji.
Innymi stowy, w jakim stopniu polityka pamie-
ci miata/musiata mie¢ charakter kontynuacji,
w jakim za$ byla dyskontynuacja zastanych
struktur pamigciowych, to znaczy, czy istniata
mozliwo$¢ zupelnego odcigcia si¢ od zastanej
pamigci i dziedzictwa kulturowego II RP.

Nie jest to prosta krytyka, a raczej postula-
ty wynikajace z wypracowanych przez Autorow
zatozen teoretycznych. Wydaje sig, ze $cieranie
si¢ dwoch obszardw pamigci: kreowanej przez
jej dysponentow oraz jej rzeczywista recepcja
w spoteczenstwie, moze by¢ szczegodlnie istotne
poznawczo. Oczywiscie mozliwo$¢ zrealizowa-
nia takich propozycji opiera si¢ na koniecznosci
kontynuowania badan w ramach teoretycznych
zatozen wypracowanych w recenzowanej ksiaz-
ce, uwzgledniajac ewentualnie konieczno$é
rozszerzenia zakresu rzeczowego i chronolo-
gicznego.

Nie ma watpliwoéci, ze recenzowana
ksigzka to praca niezwykle warto§ciowa. Gtow-
ng jej zaleta jest porzadkowanie i ustruktury-
zowanie dotychczasowej, rozproszonej wiedzy
w zakresie manipulowania pamig¢cig w analizo-
wanych okresach. Dodatkowym walorem jest
wypracowanie spojnych zalozen teoretycznych,
na podstawie ktorych liczne grono badaczy
moze z powodzeniem kontynuowac podjety te-
mat. Natomiast spojrzenie na II RP i Polske po
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1T wojnie $§wiatowej z catkiem odmiennej per-
spektywy pozwala dostrzec te elementy, ktore
w dotychczasowych analizach nie byly ekspo-
nowane, a ktore z catg pewno$ciag wzbogacaja
obrazy przesztosci tworzone przez historykow.

Juz chocby tylko to powinno by¢ wystarczajaca
zacheta do siegniecia po ksiazke.

Sebastian Sochaj
Lublin

Rafal A. Ziemkiewicz, Jakie pieckne samobdjstwo. Narracje o wojnie,
szalenstwie i cynizmie, Fabryka Slow, Lublin 2014, ss. 397

Dzieje Polski w XX w. doczekaly sig¢ licz-
nych, szczegoétowych i wnikliwych analiz po-
kazujacych konkretne wydarzenia lub syntezy,
dziatania jawne i tajne operacje, biografie ludzi
wiladzy i drugiego planu. Do tego doda¢ nalezy
niezliczong ilo$¢ mniejszych objetosciowo, co
nie znaczy ze bezwartosciowych tekstow (ar-
tykutéw), memuarystyke i zrodta drukowane,
na podstawie ktoérych mozna przeanalizowac
prawie kazde dowolne wydarzenie, ustali¢ date,
przesledzic losy, ale tez wyrobi¢ sobie poglad.

Rodzi si¢ zatem pytanie, czy kolejna po-
zycja mieszczaca si¢ we wskazanym zakresie
ma sens. Pozytywna odpowiedz nie wyczer-
puje zagadnienia, albowiem doda¢ wypada, ze
mamy do czynienia z praca, ktorej poming¢ nie
mozna, ale jednoczesnie nie wnosi ona nowych
ustalen faktograficznych. Wptywa na to fakt, ze
jest to ksiazka wnikliwie, wrecz z psychoanali-
tycznym zacigciem charakteryzujaca Polakow.
Ziemkiewicz stworzyl ja przy tym, bazujac
na prawdziwych faktach historycznych. Nie
oznacza to jednakze, ze miesci si¢ ona w ka-
nonie klasycznych prac historycznych. Przede
wszystkim brakuje aparatu naukowego, co
dziwi, bo jego dodanie nie byloby problemem.
Uwage taka mozna sformutowaé chociazby,
wzigwszy pod uwagg liczbe cytatow. Jednakze
»Wyjscie” poza kanon miato tez swoje zalety,
albowiem powstata ksiazka, ktora stanowi do-
skonatg platforme do dyskusji i polemiki. Praca,
ktéra swa trescig wrgcz zmusza czytelnika do
zabrania glosu.

Zadanie wydaje si¢ tatwe, ale pamigta¢ na-
lezy, ze niezwykle trudno toczy¢ spor z indywi-

dualnymi przekonaniami i jednostronng wizja
dziejow, w ktorej zabrakto miejsca na analize
porownawcza. A takie wlasnie jest ,,pigkne
samobojstwo”. Otwiera go wiersz Stanistawa
Grochowiaka o... Don Kiszocie ijego gierm-
ku, ktory zapewne, w rozumieniu Autora, miat
W sposOb prosty i przesmiewczy zarazem wpro-
wadzi¢ czytelnika w skomplikowang problema-
tyke... pierwszej polowy XX w. Mial — ale nie
wprowadzit.

Rafat Ziemkiewicz rozpoczat od wylicze-
nia, jakich zagadnien ksigzka nie ujmuje, nie
omieszkat jednak wykaza¢, ze to, czego nie do-
tyczy, ,,zostanie na dalszych stronach bez trudu
udowodnione” (s. 8). Ksigzka jest za$ o tym,
»czy jako Polacy w ogole jestesmy zdolni do
samodzielnego panstwowego bytu ico nam
w tym przeszkadza” (s. 8). Autor wyraznie
ustawia czytelnika pod teze, ze jesli stwierdzisz
co$, co nie jest akceptowalne (casus Piotra
Zychowicza), to nie jeste$ patriota! Positkujac
si¢ analogiami, staral si¢ naprowadzi¢ czytel-
nika na wilasciwy tor myslenia (nomen omen
narracji). Taki, w ktérym my, Polacy, jestesmy
przedmiotem, a powinni§my by¢ podmiotem,
ale przez pecha czy inne narracje produkowa-
ne na Zachodzie i Wschodzie tak nie jest. I dla
wzmocnienia tezy, jacy to wspolczesni Polacy
sa zidiociali, podal przyktad reakcji inteligen-
cji rosyjskiej na tezy Marka Sotonina (s. 9-10).
Ale gdzie Krym, gdzie Rzym?! Polacy nie byli,
nie sg i nie beda Rosjanami ani zadnym innym
narodem i tezy tej, o paradoksie!, Ziemkiewicz
jest gorliwym wyznawca. Wigcej: wzbogaca ja
o postulat rozprawienia si¢ z wtasng historia,





