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WPROWADZENIE

Ze wzgledu na polozenie w strefie zbiegu granic waznych struktur przyrod-
niczych i geograficznych kraju i Europy $rodowisko przyrodnicze wojewodztwa
lubelskiego charakteryzuje si¢ duzym zroéznicowaniem, a nawet unikatowos$cig
wystepujacych tu gatunkow, siedlisk i krajobrazow. Na specyfike potozenia woje-
wodztwa naktada si¢ rowniez naturalny charakter jego granic. Stanowig je od za-
chodu oraz na znacznym odcinku od wschodu doliny duzych rzek: Wisty i Bugu.
Obie doliny, stosunkowo mato przeksztatcone, prowadzace wody rzeczne w nie-
uregulowanych korytach, przedstawiajg duza warto$¢ przyrodniczg i uznane zo-
staty za korytarze ekologiczne o randze kontynentalnej. Artykut po§wigcony jest
zagospodarowaniu turystycznemu gmin nadbuzanskich przylegajacych do doliny
Bugu. Jest to obszar przygraniczny, stabo zagospodarowany, ale bardzo atrakcyjny
turystycznie, gldwnie ze wzgledu na malowniczo$¢ samej doliny. Tutaj na bogac-
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two przyrodnicze naklada si¢ dziedzictwo wielowiekowego zagospodarowania,
ktore pozostawito niespotykang gdzie indziej mozaike krajobrazoéw naturalnych
1 kulturowych, uksztatltowanych na styku Wschodu i Zachodu przez wyznawcow
katolicyzmu, prawostawia, judaizmu i islamu. Bogactwo przyrodnicze i kulturo-
we doliny Bugu znalazto swoje odzwierciedlenie w formach prawnej ochrony,
jakie ustanowiono na tym obszarze. Sg to: rezerwaty, obszary Natura 2000, parki
krajobrazowe i obszary chronionego krajobrazu. Status ochronny tych obszarow
nie ogranicza mozliwo$ci wykorzystywania walorow do celow turystycznych
przy zachowaniu, stosownie do przepisow prawa, dbatosci o stan srodowiska.

OBSZAR BADAN I METODY

Celem pracy jest charakterystyka wybranych elementow zagospodarowania
turystycznego o zasadniczym znaczeniu dla turystyki w gminach nadbuzanskich
od miejsca, w ktorym rzeka wplywa na terytorium Polski (okolice wsi Golgbie
w gminie Dothobyczow) do Wlodawy — miejscowosci o najwigkszym znaczeniu
dla turystyki i rekreacji we wschodniej czesci wojewoddztwa, a takze okreslenie
zbiezno$ci migdzy walorami przyrodniczymi a stopniem zainwestowania w tury-
styke. W ustalaniu stanu zagospodarowania obszaréw chronionych analizowano
zagospodarowanie turystyczne gmin lezacych nad Bugiem, na obszarze ktorych
wystepuja obszary chronione na mocy Ustawy o ochronie przyrody (2004). Byty
to gminy: Dothobyczow, Mircze, Hrubieszow oraz miasto Hrubieszow, Horodto
(powiat hrubieszowski), Dubienka, Dorohusk, Ruda Huta (powiat chetmski),
Wola Uhruska, Wtodawa i miasto Wtodawa (powiat wlodawski). Zatozenie to
wynikato nie tylko z tatwiejszej dostepnosci materialow, ale wydawato sig stuszne
rowniez ze wzgledu na przebieg granic gmin nawigzujacych do biegu rzek. Taki
uktad sprawia, ze przewazajaca czgs¢ powierzchni gmin (poza gming Mircze)
znajduje si¢ w odleglosci nie wigkszej niz 5—7 km od Bugu, co nie stanowi na ogot
bariery w turystycznej penetracji terenu.

Charakterystyka wybranych elementow zagospodarowania turystycznego do-
liny Bugu objeta: baze noclegowa i gastronomiczng oraz elementy infrastruktury
towarzyszacej. W opracowaniu wykorzystano: dane GUS publikowane w roczni-
kach statystycznych (Rocznik Rzeczypospolitej Polskiej, Rocznik Wojewodztwa
Lubelskiego z lat 2008 i 2009), opracowaniach tematycznych (Turystyka 2008
12009) oraz Banku Danych Regionalnych; informacje zawarte w dokumentach pla-
nistycznych — Audycie turystycznym wojewodztwa lubelskiego (2008), Koncepcji
programowo-przestrzennej rozwoju turystyki i rekreacji, Raporcie o Stanie Zmian
w Zagospodarowaniu Przestrzennym Obszaru Wojewodztwa Lubelskiego (2009);
dostepne mapy turystyczne obejmujace teren badan; aktualne informatory tury-
styczne; wiadomosci z oficjalnych stron internetowych Urzedu Marszatkowskiego
w Lublinie i portalu turystyka.lubelskie.pl oraz dane uzyskane z Zarzadu Parkow
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Krajobrazowych Polesia. Ustalenie rzeczywistego zagospodarowania turystyczne-
go na podstawie dostgpnych publikowanych materiatdéw stwarzato sporo proble-
mow, glownie ze wzgledu na aktualno$¢ informacji i rozbieznosci w warto$ciach
wskaznikow uzyskiwanych z réznych zrodet. Dla zachowania jednolitego przegla-
dowego charakteru pracy za podstawg przyjeto dane GUS. Dane o formach ochrony
zestawiono na podstawie materialéw GUS oraz RDOS w Lublinie.

WYNIKI

DOLINA BUGU I OBSZARY PRZYLEGLE NA TLE SYSTEMU OBSZAROW CHRONIONYCH
ORAZ KONCEPCJI ZAGOSPODAROWANIA TURYSTYCZNEGO WOJEWODZTWA LUBELSKIEGO

Bug, stanowigcy o$ i gtéwng atrakcje przyrodniczg omawianego obszaru,
jest najdtuzsza rzeka ptynaca przez obszar wojewodztwa lubelskiego. Catkowita
dhugo$¢ rzeki wynosi 772 km. Zrédta Bugu znajduja si¢ w okolicach Wiercho-
buza w Gologorach na Ukrainie (Szwajgier i in. 2002). Po przeptynigciu 185 km
w okolicach wsi Golebie Bug wplywa na terytorium Polski, gdzie na odcinku
380 km stanowi granic¢ wojewodztwa lubelskiego. Na nieco krotszym dystansie
(363 km) tworzy jednoczes$nie granic¢ migedzy Polska i Ukraing, a ponizej Sobi-
boru migdzy Polska a Biatorusig. Na obszarze objetym badaniami Bug przeci-
na kilka jednostek fizjograficznych. W podziale Kondrackiego (1998) wszystkie
zaliczane sg do megaregionu Europy Wschodniej. W odcinku gérnym, zwanym
wotynskim (do Horodta), dolina Bugu przecina Wyzyne Wotynska (w mezoregio-
nach Kotlina Hrubieszowska i Grzgda Horodelska), nastepnie przeptywa przez
Polesie Wotynskie (Obnizenie Dubienki i Pagory Chelmskie) i od Swierza Polesie
Zachodnie (Réwnina Leczynsko-Wlodawska), tworzac odcinek poleski (ryc. 1).

Srodowisko przyrodnicze omawianego obszaru charakteryzuje sic wyjatko-
wo duzym zréznicowaniem wystepujacych tu siedlisk i gatunkéw. Na odcinku
Gotgbie—Terespol stwierdzono wystepowanie 1000 gatunkéw roslin naczynio-
wych nalezacych do réznych elementow geograficznych (Urban, Wjciak 2002).
Bogata jest rowniez fauna. Stwierdzono tu wystepowanie m.in. ponad 100 gatun-
kéw motyli dziennych (70% gatunkéw w Polsce) (Patka i in. 2002), 44 gatunkow
ryb (57%) (Btachuta i in. 2002), 158 gatunkéw ptakéw legowych i prawdopodob-
nie legowych (69%) (Piotrowska i in.), w tym wiele gatunkoéw rzadkich, chronio-
nych oraz gatunki zagrozone wyginigciem.

Stopien zachowania krajobrazéw naturalnych oraz siedlisk rzadkich i chro-
nionych gatunkéw roslin, grzybow i zwierzat umozliwiat objecie doliny Bugu
prawng ochrong. Jest to obszar o duzym udziale obszaréw objetych prawng ochro-
ng. O ile ¥aczna powierzchnia omawianych gmin wynosi 1687,7 km?, co stano-
wi 6,7% powierzchni wojewodztwa, o tyle udziat obszaréw chronionych, bez ob-
szaréw Natura 2000, jest wickszy niemal dwukrotnie. Tu znajduje sie¢ 11,1% po-
wierzchni obszaré6w chronionych w wojewddztwie lubelskim. Szczegotowe ze-
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------- Granica prowincji
Granica podprowincji

————— Granica makroregionu

\:| Dorzecze Bugu

Ryec. 1. Dorzecze Bugu na tle krain geograficznych wedtug J. Kondrackiego (1998)
Bug river Basin, against the background of geographical regions acc. to J. Kondracki (1998)

stawienie gldéwnych form ochrony obszarowej przedstawiono w tab. 1, a udziat
obszarow chronionych w powierzchni gmin na ryc. 2.

Jak wynika z tabeli, obszary chronione zajmuja 37,6% powierzchni omawia-
nego obszaru. W niektorych gminach udzial obszarow chronionych jest bardzo
duzy, np. w gminie Dubienka 72%, w gminie Horodto 69,5%.
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60,0% - 74,9%

45,0% - 59,9%

30,0% - 44.9%

15,0% - 29,9%

JUBNN
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Ryec. 2. Udziat obszaréw prawnie chronionych (ogétem) w powierzchni gmin nadbuzanskich
w odcinku Dothobyczéw—Wtodawa w 2009 roku
Area of special nature protected by law (total) in the municipalities of the Bug river
in the Dothobyczéw—Wtodawa section in 2009
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Krajowy system obszarow chronionych tworzony od konca lat osiemdziesig-
tych ubieglego wieku nie objal jednak catej doliny. W granicach wojewodztwa
w dolinie Bugu mozna wydzieli¢ 10 odcinkow o rdznej kategorii ochronnosci
(jako parki krajobrazowe i ich otuliny oraz obszary chronionego krajobrazu),
w omawianej w niniejszym artykule czgsci doliny — 6. Z mocy prawa unijnego
poprzez wyznaczone i zatwierdzone obszary Natura 2000 chroniona jest nato-
miast niemal cata dolina Bugu (z wyjatkiem okolic Terespola), a zatem i caty
omawiany odcinek.

Ponizej zestawiono obszary objete ochrong prawng, w kolejnosci stopnia ry-
gorow ochronnych, jakie zwigzane sg z ich ustanowieniem (tab. 2). Trzy z wy-
mienionych tu form ochrony przyrody zgodnie z ustawg powinny posiada¢ pla-
ny ochrony. Sg to: rezerwaty, parki krajobrazowe, obszary Natura 2000. Taka sy-
tuacja jest korzystna z punktu widzenia ochrony srodowiska, niestety, obecnie za-
den z obiektow ochrony nie posiada jeszcze takiego planu.

Nalezy dodaé, ze dolina Bugu i przylegajace do niej gminy od Woli Uhruskie;j
do Wlodawy naleza do strefy tranzytowej Migdzynarodowego Rezerwatu Biosfe-
ry Polesie Zachodnie. Nie jest to prawna forma ochrony, jednak uzyskanie takie-
go statusu sprawia, ze obszar ten w waloryzacjach atrakcyjnosci turystycznej wo-
jewodztwa zyskal najwyzszg kategorie (obszar turystyczny o znaczeniu migdzy-
narodowym). Pozostata cz¢$¢ doliny wyrdzniona zostata jako obszar o znaczeniu
ponadregionalnym (Raport... 2009; Audyt... 2009; Plan... 2007).

ZAGOSPODAROWANIE TURYSTYCZNE GMIN NADBUZANSKICH
W ODCINKU DOLHOBYCZOW-WLODAWA

Zagospodarowanie turystyczne obejmuje roéznorodne dzialania zmierzajg-
ce do przystosowania srodowiska geograficznego na potrzeby turystyki. Elemen-
ty infrastruktury turystycznej decyduja o mozliwosci dojazdu i stwarzajg warun-
ki pobytu w miejscach, ktore sa celem podrozy. Zagospodarowanie turystycz-
ne uzna¢ mozna rowniez za jeden ze sposobow ochrony waloréw turystycznych.
Prawidlowe zagospodarowanie turystyczne przyczynia si¢ do powigkszenia natu-
ralnej chlonnosci turystycznej, umozliwiajac korzystanie z waloréw $rodowiska
wielokrotnie wigkszej grupie turystow. Ta druga funkcja w odniesieniu do obsza-
row przyrodniczo cennych, a jednocze$nie wrazliwych na degradacje, ma bardzo
duze znaczenie.

Wojewodztwo lubelskie jako obszar dawnej Polski B, po II wojnie woje-
wodztwo przygraniczne, mimo duzej atrakcyjnosci przyrodniczej i kulturowej ma
stabo rozwinigta baze turystyczng. W wojewodztwie lubelskim, trzecim co do
wielkosci w kraju (25 122 km?), znajduje si¢ zaledwie 1% miejsc noclegowych,
przy tym wykorzystanych w mniejszym stopniu niz srednio w Polsce (Turysty-
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ka, 2009). Baza noclegowa, stanowigca podstawowy element zagospodarowania
turystycznego, skupia si¢ w miastach. Wedtug badan Instytutu Turystyki (2008)
tylko w 85 gminach wojewddztwa (40%) istniaty kwatery agroturystyczne, a po-
koje goscinne zaledwie w 51 (24%), co stawia wojewddztwo na ostatnim miejscu
w kraju. Nizsze od $redniej krajowej sa wskazniki rozwoju bazy gastronomicz-
nej oraz infrastruktury transportowej, szczegolnie dostepnosci obszaru poprzez
dojazdy kolejg. Opisywany obszar dostgpny jest dla ruchu mi¢dzynarodowego
poprzez dwa przejscia graniczne w Zosinie i Dorohusku.

Na obszarze objetym badaniami w 2009 roku znajdowato si¢ 48 obiektow
zbiorowego zakwaterowania, obejmujacych nastgpujace kategorie: obiekty ho-
telowe, inne obiekty zbiorowego zakwaterowania, kempingi i pola biwakowe,
zespoly domkéw kempingowych i inne obiekty. We Wlodawie byto ich tacznie
4, Hrubieszowie 2, a w pigciu gminach: Wtodawa, Wola Uhruska, Dorohusk, Du-
bienka i Hrubieszow 42, przy czym najwigcej w gminie Witodawa (36) i Dubien-
ka (3). Obiekty hotelowe znajduja si¢ jedynie we Witodawie (1), Okunince (2)
i Hrubieszowie (2). Liczba obiektéw zbiorowego zakwaterowania omawianego
obszaru stanowi 16,8% liczby obiektow w wojewddztwie. L.aczna liczba miejsc
w tych obiektach wynosita 3018, z tego 2528, czyli az 83,6%, przypadato na mia-
sto i gming Wlodawa, gdzie znajduje si¢ jezioro Biate, najlepiej zagospodarowane
turystycznie jezioro Pojezierza Le¢czynsko-Wtodawskiego. Gdyby w analizie po-
ming¢ gming i miasto Wtodawa, odsetek obiektow w badanym obszarze zmalatby
w stosunku do catego wojewodztwa do 3,1%, a miejsc noclegowych do 2,5%.
Charakterystyczng cecha bazy noclegowej jest jej sezonowo$¢. Znajduje si¢ tu
zaledwie 7 obiektow czynnych przez caty rok, a miejsca noclegowe catoroczne,
w liczbie 280, stanowia zaledwie 9,3% wszystkich miejsc noclegowych.

Dane dla opisywanego odcinka Bugu warto zestawi¢ z wynikami badan
R. Wilusia (2008), ktory analizujac przestrzen turystyczng rzek w Polsce, postu-
zyl si¢ podobng metodyka. W celu okreslenia znaczenia rzek na cele turystyki
okreslit on wielko$¢ bazy noclegowej na podstawie danych GUS w gminach nad-
rzecznych w calej Polsce. Wedtug jego badan w gminach potozonych nad Bugiem
znajdowalo si¢ 9,41% miejsc noclegowych (drugie miejsce po Sanie) (tab. 3).

Porownanie tego zestawienia z wczesniej przytoczonymi danymi wska-
zuje, ze liczba miejsc noclegowych w omawianych gminach nadbuzanskich
w 2009 roku zmalata w stosunku do roku 2001 o 29,5%.

Bazg noclegowa dokumentowang coroczng sprawozdawczoscia GUS po-
wigkszaja zasoby kwater agroturystycznych. Podanie precyzyjnej liczby miejsc
bez szczegotowych badan terenowych jest trudne. Wedlug ostatnich danych, jakie
opublikowat GUS (2002), na opisywanym obszarze znajdowalo si¢ jedynie 16 kwa-
ter dysponujacych 132 miejscami noclegowymi. Obecnie liczba kwater agrotury-
stycznych jest znacznie wigksza. Wedtug aktualnych informatorow turystycznych
(Wojewodztwo lubelskie, 2010) oraz Mapy agroturystycznej wojewodztwa (2009)
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Tab. 3. Miejsca noclegowe w gminach nadrzecznych wybranych rzek w Polsce i odcinka Bugu
objetego badaniami w 2001 roku
Bed places in collective tourist accommodation establishments in municipalities
along the selected rivers in Poland and the Bug section under research in 2001

Miejsca noclegowe . ..
. . Liczba miejsc
L, Bed places in collective
. Dhugos¢ : . noclegowych na km
Nazwa rzeki tourist accommodation . .
. Length . biegu rzeki
River name establishments
(km) - Bed places per km

liczba % of the river length

Number
San 444 8949 10,51 20,16
Bug 772 8013 9,41 10,38
Wista 1048 5848 6,87 5,58
Odra 854 5538 6,50 6,48
Wieprz 303 4990 5,86 16,48
Warta 808 4580 5,38 5,67
Razem w Polsce 11163 85148 100,00 7,62
Odcinek Bugu
Dothobyczow—Wlodawa 223 4282 302 19,9
Odcinek Bugu
Dothobyczow—Wiodawa 185 576 0,68 3,1
bez miasta i gminy Wlodawa

Zrodo: Wilug R., 2008 i badania wiasne
Source: Wilu$ R., 2008 and Autor’s study

przekracza 30, aczkolwiek liczba ta rowniez wydaje si¢ zanizona. Najwiecej kwater
znajduje si¢ w Woli Uhruskiej, Horodle, Dubience, a takze Okunince, Zberezu, Stul-
nie, Sobiborze, Orchéwku, Krylowie, Zosinie. Ten rodzaj bazy ma szanse dalsze-
go rozwoju, gdyz dziata tu kilka stowarzyszen agroturystycznych: Stowarzyszenie
Agroturystyczne Ziemi Wlodawskiej, Dubienieckie Stowarzyszenie Agroturystycz-
ne, Nadbuzanskie Stowarzyszenie Agroturystyczne Wola Uhruska i ,,Powiatowe
Centrum” Stowarzyszenie Agroturystyki w Hrubieszowie z siedziba w Horodle.
Istotnym elementem bazy turystycznej umozliwiajacym tani wypoczynek mtodzie-
7y sa schroniska mtodziezowe. Znajduja sie one w Dubience, Dorohusku, Swierzu,
Wilodawie. W Starosielu istnieje stanica harcerska, a w Dubience i Okunince istnieje
mozliwo$¢ uzyskania noclegu w pokojach goscinnych.

Obiekty bazy gastronomicznej towarzysza na ogét obiektom noclegowym,
ponadto w wigkszej liczbie wystepuja w miastach — Wlodawie i Hrubieszowie,
a w sezonie turystycznym w miejscowosciach, gdzie przebywa wieksza liczba
turystow, gtownie w gminie Wtodawa, a takze Dubienka i Dorohusk.

Zestawienie obiektow, miejsc noclegowych, udzielonych noclegow w gmi-
nach nadbuzanskich objetych badaniami prezentuje tab. 4 i ryc. 3.



114 Wioletta Katamucka, Krzysztof Katamucki

Tab. 4. Miejsca noclegowe, obiekty, udzielone noclegi w gminach nadbuzanskich
w odcinku Dothobyczoéw—Wtodawa w 2009 roku
Bed places, collective tourist accommodation establishments, overnight stays
in the municipalities of the Bug river in the Dothobyczéw—Wtodawa section in 2009

Miejscowo$¢ | Miejsca nocle- | Miejsca nocle- | Korzystajacy | Udzielone | Obiekty
Locality gowe w obiek- | gowe w obiek- |z noclegow noclegi zbiorowego
tach zbiorowe- | tach zbiorowego | Tourists Overnight | zakwatero-
go zakwatero- | zakwaterowania |accommodated |stays wania
wania — caloroczne Collective
Bed places in Bed places in tourist
collective tourist | collective tourist accom-
accommodation | accommodation modation
establishments | establishments — establish-
yearly ments
Wiodawa 203 20 2247 4723 4
miasto
Wiodawa 2321 183 19542 98984 36
Wola Uhruska 25 0 14 14 1
Ruda-Huta 0 0 0 0 0
Dorohusk 25 25 878 878 1
Dubienka 285 0 361 844 3
Hrubieszow 63 63 2462 2631 1
iﬁ;‘jgzow 9% 47 1759 2045 2
Horodlo 0 0 0 0 0
Dothobyczow 0 0 0 0 0
Mircze 0 0 0 0 0
Razem 3018 338 27263 110119 48
v S 16,0 3,0 4,2 6,9 16,8
wojewodztwa
Lubelskie = 18909 11306 652245 1602 285
ogblem 459

Zrédto: Gtowny Urzad Statystyczny 2009
Source: Central Statistical Office 2009

Waznym elementem infrastruktury turystycznej sa szlaki turystyczne. W ob-
szarze objetym badaniami przebiega 10 znakowanych szlakow turystycznych,
wiekszo$¢ w potnocnej czgsci obszaru. Sa to nastepujace szlaki: Nadbuzanski:
Kozki—Dothobyczoéw (czerwony o znaczeniu regionalnym); Szlak Centralny Po-
jezierza: Urszulin—Wtodawa (niebieski — o znaczeniu regionalnym); Szlak im.
Tadeusza Kosciuszki: Krasnystaw—Uchanka (niebieski); Szlak Chelmskich Tor-
fowisk Weglanowych: Chelm (Podziemia)-Dorohusk PKP (niebieski); Szlak Po-
jezierny Poludniowy Urszulin—Hniszow (261ty); 2 szlaki wokol Wiodawy (zielony
1 z0Mty), Szlak Trzech Jezior: Sobibor—Wola Uhruska (niebieski); wokot Sobiboru:
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200 miejsc noclegowych
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Ryec. 3. Miejsca noclegowe w obiektach zbiorowego zakwaterowania — catoroczne w gminach
nadbuzanskich w odcinku Dothobyczéw—Wlodawa w 2009 roku
Bed places in collective tourist accommodation establishments—yearly in the municipalities
of the Bug river in the Dothobyczéw—Wtodawa section in 2009
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Petla Sobiborska (zielony); Lacznikowy Lasow Sobiborskich: Sobibor—Okuninka
(czarny).

Wzdtuz doliny Bugu biegna szlaki rowerowe. Najdtuzszy z nich to szlak: Ja-
néw Podlaski—-Wtodawa oraz Wtodawa—Hrubieszow. W srodkowej czesci ana-
lizowanego obszaru znajduje si¢ rowniez odcinek szlaku rowerowego Lublin—
Wola Uhruska. Duzg atrakcj¢ tego obszaru stanowi przebiegajacy tedy Poleski
Szlak Konny. W Okunince znajduje si¢ rowniez szkotka jezdziecka. Oprocz zna-
kowanych szlakow o znaczeniu regionalnym istniejg szlaki piesze i rowerowe
oraz $ciezki o znaczeniu lokalnym. Sg to: $ciezka przyrodniczo-historyczna ,,Bol-
ko” w Hniszowie, Sciezki spacerowe ,,Meandry Bugu” w Hniszowie, ,,Starorze-
cze Bugu” w Starosielu, ,,Dolina Bugu” w Woli Uhruskiej oraz szlak rowerowy
z Woli Uhruskiej do Okuninki.

Oznakowane szlaki prowadzg réwniez przez obszar o wysokim statusie
ochronnym, jakim jest rezerwat Trzy Jeziora w Sobiborskim Parku Krajobrazo-
wym. Pozostale rezerwaty, z wyjatkiem trudno dostgpnego rezerwatu Siedliszcze,
nie sg udostepnione dla turystow, ale szlaki wyznaczone sg tuz przy ich granicy,
co pozwala na obserwacj¢ przyrody i krajobrazu. Sposrod obiektow infrastruktury
sportowej poza boiskami przy szkotach znajdujg si¢ rowniez korty tenisowe we
Witodawie i Woli Uhruskie;j.

Dolina Bugu stwarza mozliwosci rozwoju turystyki wodnej. Na catej dtugosci
Bugu oraz w dolnych odcinkach Wtodawki i Uherki organizowane sa sptywy kaja-
kowe. Zagospodarowane kapieliska znajduja si¢ nad jeziorem Biatym, w Husynnem,
Woli Uhruskiej, Starosielu. Punkty informacji turystycznej znajdujg si¢ natomiast
w Hrubieszowie, Wlodawie, Okunince, Dorohusku, Dubience, Rudzie-Hucie.

Przedstawiona charakterystyka infrastruktury turystycznej na opisywanym ob-
szarze wskazuje na bardzo nierownomierne jej rozmieszczenie. Wylaczajac Wiodawe
i Okuninke oraz miasto Hrubieszow, pozostaly obszar doliny zaliczy¢ nalezy do te-
renéw stabo 1 bardzo stabo zagospodarowanych turystycznie. Za osrodki wazne dla
rozwoju turystyki o znaczeniu ponadlokalnym, posiadajace stosunkowo dobrze roz-
winietg baze turystyczng, uzna¢ mozna Wolg Uhruska i Starosiele (gmina Dubienka).

Porownujac stan zagospodarowania turystycznego z rozmieszczeniem ob-
szarow o najwigkszych walorach przyrodniczych, zauwazamy, ze wielko$¢ zago-
spodarowania turystycznego odpowiada randze walorow przyrodniczych jedynie
w odniesieniu do gminy Wlodawa, potozonej w granicach Migdzynarodowego
Rezerwatu Biosfery Polesie Zachodnie. Zbiezno$¢ ta wynika jednak nie tyle
z przyrodniczych wartosci obszaru, ile z bardzo wysokich w skali wojewodztwa
walorow wypoczynkowych jezior Biale i Glinka. Na pozostatym obszarze taka
korelacja nie wystepuje. Istnieje wrecz zalezno$¢ odwrotna. W gminach Dothoby-
cz6w, Mircze, Horodlo, gdzie oprocz Obszaréw Natura 2000 w dolinie Bugu wy-
znaczono obszary ochronionego krajobrazu, a w gminach Ruda-Huta i Dorohusk
— parki krajobrazowe, infrastruktura turystyczna jest znikoma lub prawie jej brak.
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PODSUMOWANIE

Dolina Bugu, najdtuzszej rzeki wojewodztwa, nalezy do najbardziej atrak-
cyjnych przyrodniczo i krajobrazowo obszaréw Lubelszczyzny. Jej walory przy-
rodnicze, krajobrazowe i kulturowe moglyby sta¢ si¢ czynnikiem aktywizujacym
obszary rolnicze potozone w sasiedztwie. Tymczasem przedstawiona charakte-
rystyka zagospodarowania turystycznego wskazuje na stabe 1 bardzo nierowno-
mierne zagospodarowanie na cele turystyczne. Nieco mniejsza dostepnos¢ obsza-
ru ze wzgledu na przygraniczny charakter nie musi stanowié¢ przeszkody dla roz-
woju turystyki, a moze wrecz sprzyjaé racjonalnemu planowaniu zagospodarowa-
nia turystycznego.

W obszarach o duzych walorach przyrodniczych wskazana jest ostrozno$¢ we
wprowadzaniu nowych funkcji. Decyzje dotyczace zagospodarowania nalezy po-
przedza¢ wnikliwymi obserwacjami i badaniami terenowymi, zwltaszcza w odnie-
sieniu do doliny Bugu, gdzie nawet na niewielkiej przestrzeni wystepujg zar6wno
siedliska bardzo odporne na degradacje, jak i tatwo jej ulegajace (np. zaro$la wierz-
bowe i lasy tegowe). Rdzna jest tez odpornos¢ na degradacje okreslonych fragmen-
tow doliny. W poblizu koryta w obrgbie terasy zalewowej oraz stref krawedziowych
podatnos¢ srodowiska na degradacje jest wigksza, zatem nie jest tam wskazana lo-
kalizacja obiektow turystycznych na potrzeby turystyki pobytowej. W obszarach
dolin rzecznych mozliwy jest natomiast rozwoj réznorodnych form turystyki przy-
jaznej srodowisku — turystyki kwalifikowanej, zwtaszcza wedkarstwa i kajakarstwa,
turystyki pieszej, rowerowej, przyrodniczej, edukacyjnej, krajoznawczej. Osrodki
obstugi turystow powinny znajdowac¢ si¢ poza jej obszarem.

Wskazane bytoby opracowanie koncepcji rozwoju turystki dla gmin potozo-
nych w dolinie Bugu na catej dtugosci, ktora pozwolitaby na uwzglednienie uwa-
runkowan przyrodniczych, dokonanie oceny chtonnos$ci obszaru i wyznaczenie ob-
szarow wlasciwych do rozwoju tej funkcji. Powotanie w dolinie obszaréw chronio-
nych sieci Natura 2000, ktora przeciez nie wprowadza restrykcyjnych ograniczen,
ale ma zapewni¢ niepogarszanie stanu Srodowiska, moze okaza¢ si¢ korzystne. Ob-
szary te wymagajg inwentaryzacji cennych przyrodniczo siedlisk i gatunkow, a to
moze pomdc w podejmowaniu wlasciwych decyzji odnosnie do wprowadzania in-
frastruktury turystycznej i kierowania ruchem turystycznym na tym obszarze.
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SUMMARY

This article presents results of research concerning tourist infrastructure in some districts
located in the Bug river valley, in the context of protected areas. The territory examined includes 9
rural districts and 2 towns in the immediate neighborhood of the river. These administrative units
are characterized by great natural value. Their total area is 687,7 km? that makes 6,7% of the whole
Lublin voivodship. On the other hand, the share of protected areas (without Natura 2000) is twice
as high — 11,1%. Protected areas makes 37,6% of the territory under study. In some units, share of
protected areas is very high: Dubienka — 72%, Horodto — 69,5%.

In 2009 in the region examined there were 48 objects of collective accommodation — 16,8%
of total number in the voivodship. 83,6% of all objects were situated in Wtodawa. Characteristic
feature of accommodation is seasonality. There are only 7 objects that functions the whole year and
year-round lodging places (280) makes barely 9,3% of the totality.

Comparing tourist management with presence of areas of the highest natural values, one can
see strong correlation between these two indexes only in rural unit — Wlodawa, located within the
borders of Biosphere Reserves “Polesie Zachodnie” (West Polesie) In case of other units such
ainterdependance does not exist. On the contrary, there is opposite relation. In Dothobyczow, Mircze,
Horodlo, where apart from areas of Natura 2000, in the Bug river valley landscapes protected arcas
and landscapes parks were created, tourist infrastructure is insignificant or even does not exist.

The existence of large protected areas and natural value make it possible to develop various
forms of environmentally friendly tourism — tourism qualified, especially fishing and canoeing,
hiking, biking, nature education tourism. Tourist service centers should be located outside the valley.
Due to the high natural values, caution is advisable to adapt the area for tourism. Such decisions
should precede the insightful observations and fieldstudy in order not to affect the structure of
natural and touristic values of this area.



