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Unicka cerkiew z trzema ,,wiezami” we wsi Michale
nad Bugiem

The Uniate church with three “towers” in the village of Michale on the Bug

Okoto potowy XV wieku nad Bug, na pogranicze ziemi chetmskiej, woje-
wodztw belskiego 1 wolynskiego przybyli Teczynscy. W ich posiadaniu znalazta
sie wie§ Krytow. Z czasem zaczgli nabywac kolejne wsie w tej okolicy, two-
rzac w latach 20. XVI wieku dobra ziemskie okreslane jako ,,wlo$¢ krytowska”,
aw XVIIi XVIII wieku zwane ,,Hrabstwem Krytowskim”. Osrodkiem tych dobr
byl Krytéw, ktéry w 1523 roku za staraniem Mikotaja Tgczynskiego otrzymat pra-
wa miejskie. Wtos¢ tworzyly: miasto z koSciotem i cerkwia, zamek na wyspie na
Bugu oraz kilka wsi po obu stronach rzeki. Po zachodniej byty to m.in.: Prehoryte,
Matkow, Szychowice, Cichobo6rz i Terebin — po wschodniej: Poromow, Michale,
Mtyniska, Leznica, Krzeczdéw, Wotczek, Mrozowicze 1 Uliczko (Wolica, Wola).
W 1546 roku w konsekwenc;ji slubu Zofii Teczynskiej — corki Jana (zm. 1541 r.),
wnuczki Mikotaja — wtascicielem wlosci zostat jej maz, Stanistaw Ostrorog. Po
jego $mierci (1568) dobra przeszly ponownie na Zofi¢, potem (1588) na jej syna
Mikotaja, a nastepnie na jego bratanka rowniez Mikotaja. Przed 1640 rokiem
zadtuzone ,,Hrabstwo” kupil Jerzy Wisniowiecki, ktory wkrotce zmart (1641).
Majatek otrzymata wdowa po nim, Eufrozyna Eulalia z Tarnowskich. W 1642
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roku wyszta ona ponownie za mgz za Hieronima Radziejowskiego'. W ten spo-
sob dobra trafity na kilkadziesiat lat w rece Radziejowskich herbu Junosza. Po
$mierci Hieronima (1667) wtascicielem dobr zostat jego starszy syn Stanistaw?,
a wkrotce (1670) jego mtodszy brat — Michat Radziejowski. To najwybitniejsza
posta¢ w dziejach tych dobr — arcybiskup gnieznienski, prymas i kardynat, ktory
tytutowat si¢ ,,Hrabig na Krylowie i Radziejowicach™. Prymas zmart w 1705
roku, a ,,Hrabstwo” poprzez $lub jego siostry Anny z Wojciechem Remigianem
Prazmowskim — choragzym wolynskim, przeszto na Prazmowskich herbu Belina.
Ich synem byt Hieronim Kazimierz. Wojciech Remigian z kolejnego matzenstwa,
z Zofig Swigtostawa Dunin-Rajecka, miat synéw Pawta i Mikotaja. ,,Hrabstwo”
otrzymal Mikotaj, ktéry w roku 1713 wystepuje w ksiegach miejskich Krylowa
jako ,,Hrabia na Krylowie, Starosta Mszczonowski”®>. W 1720 roku byt on jeszcze
kolatorem cerkwi w Lopienniku Ruskim® i zapewne wkrotce zmart, gdyz w 1723
roku prezente do cerkwi w Michalu podpisal jego syn Michat Prazmowski, tytu-
hujacy sie takze ,,Hrabig na Krylowie i Starostg Mszczonowskim™’. Akt donacyj-
ny dla kosciota krytowskiego w 1727 roku podpisal tenze Michal, wraz z matka
— Urszulg z Tarnowskich, wdowg po Mikotaju?®.

Z czasem liczba wsi we wlosci krylowskiej zaczela si¢ zmniejszaé. Juz w 1566
roku Terebin trafit w rece Firlejow, a w 1685 roku Cichoborz i Szychowice przeszty

' A. Janeczek, Osadnictwo pogranicza polsko-ruskiego. Wojewddztwo belskie od schytku XIV
do poczqtku XVII w., Warszawa 1993, s. 104-106; J. Gorak, Krylow forteca przeciw Scytom, Lublin
2001, s. 16-20; J. Niedzwiedz, Leksykon historyczny miejscowosci dawnego wojewddztwa zamoj-
skiego, Zamoé¢ 2003, s. 246-247; H. Zurawski, Historia parafii rzymskokatolickiej w Krytowie,
Krytow 2009, s. 9-13.

2 W 1668 roku (lub w 1665 r.) do cerkwi w Prehorytem zostata ofiarowana Ewangelia, co
wedtug zapisu darczyncy miato miejsc za czasow Stanistawa Radziejowskiego — zob.: Archiwum
Panstwowe w Lublinie [dalej: APL], Chetmski Zarzad Duchowny [dalej: CHZD], sygn. 1287, k.
171-171v, 217-217v.

3 K. Niesiecki, Herbarz polski, t. 8, Lipsk 1841, s. 31-32; M. Balinski, T. Lipifiski, Starozytna
Polska pod wzgledem historycznym, jeograficznym i statystycznym opisana, t. 2, Warszawa 1845,
s. 782; T. Wasilewski, Radziejowski Hieronim, [w:] Polski stownik biograficzny [dalej: PSB], t. 30,
Krakow 1987, s. 50-63; A. Rachuba, Radziejowski Augustyn Michal Stefan, [w:] PSB, t. 30, Kra-
kow 1987, s. 66-76; M. Nagielski, Radziejowski Stanistaw, [w:] PSB, t. 30, Krakow 1987, s. 82-83.

* Niesiecki, op. cit., t. 7, Lipsk 1841, s. 492-496; S. Uruski, Rodzina. Herbarz szlachty polskiej,
t. 14, Warszawa 1917, s. 32-334; A. Przybo$, Prazmowski Wojciech Remigian, [w:] PSB, t. 28,
Krakow 1984-1985, s. 395-396.

5 APL, Akta Miasta Krytowa, sygn. 35/41/0/2/1. Informacja od pana Henryka Zurawskiego, za
ktora serdecznie mu dzigkuje.

¢ APL, Chetmski Konsystorz Greckokatolicki [dalej: CHKGK], sygn. 101, k. 109.

7 APL, CHKGK, sygn. 131, k. 26v.

8 Zurawski, op. cit., s. 16.
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do Bystrzanowskich’. Okoto potowy XVIII wieku ,,Hrabstwo” zaczgto si¢ rozpa-
dac¢'. W 1753 roku Krytéw z Prehorytem, Matkowem i Michalem nabyli Jezewscy
herbu Jastrzebiec'!. Wiascicielami Mrozowicz zostali Radziminscy herbu Lubicz'?,
a przy Prazmowskich pozostat potozony po wschodniej stronie Bugu Poromow'?.

Powyzsze ustalenia genealogiczne s3 o tyle istotne, ze wspomniane wyzej rody
byly zatozycielami, a nastgpnie kolatorami szeregu parafii — rzymskokatolickich
i prawostawnych — tych ostatnich do konca XVI w., a od konca XVI w. unickich.
We wlosci krylowskiej znajdowalo si¢ osiem parafii Kosciota wschodniego. Naj-
starsza na tym terenie — w Terebinie — odnotowana byta juz w 1472 roku'4, od 1535
roku wymieniana jest parafia w Krylowie, od 1538 roku w Szychowicach, od 1564
roku w Michalu'®. W czasach unickich, okoto 1630 roku, powstata parafia w Preho-
rylem'®, a w koncu tego stulecia w Matkowie!”. Ostatnie parafie zostaty tu zatozone
w 1 potowie XVIII wieku — to Mrozowicze'® i Poromow'.

° Niedzwiedz, op. cit., s. 504, 533.

10 Miato to miejsce, jak si¢ wydaje, pomigdzy 1728 rokiem, kiedy to Prazmowscy uposazajg
kosciot w Krylowie, a 1742 rokiem, kiedy wizytacja kosciota odnotowuje jego bardzo zty stan —
zob.: Zurawski, op. cit., s. 16.

ME. A. Kuropatnicki, Geografia albo dokiadne opisanie Krolestw Galicyi i Lodomerii, Lwow
1786, s. 49; K. Niesiecki, op. cit., t. 4, Lipsk 1839, s. 494-498; J. Gorak, op. cit., s. 20.

12 Wiadomo, ze kolatorem cerkwi w Mrozowiczach w 1760 roku by} niewymieniony z imienia
Radziminski — chorazy wotynski (APL, CHKGK, sygn. 110, s. 231). Choragzym wotynskim w 1740
roku byt Piotr Radziminski h. Lubicz (Uruski, op. cit., t. 15, Warszawa 1931, s. 139).

13 Prazmowscy odnotowani jako kolatorzy cerkwi od 1760 roku (APL, CHKGK, sygn. 110, s.
229, 282) do ostatniej wizytacji przed III rozbiorem Polski, ktora miat miejsce w 1793 roku (APL,
CHKGK, sygn. 135, k. 167).

4 A. Janeczek, A. Swiezawski, Rejestr poboru lanowego wojewédztwa belskiego z 1472 r.
~Kwartalnik Historii Kultury Materialnej” t. 39 (1991), nr 1, s. 38.

15 A. Gil, Prawostawna eparchia chetmska do 1596 roku, Lublin-Chelm 1999, s. 229, 231, 236.

16 Wedtug opisu parafii z 1891 roku w cerkwi tutejszej znajdowata si¢ ikona z 1632 roku, dzwon
z 1646 roku oraz wspomniana Ewangelia — zob.: APL, CHZD, sygn. 1287, k. 171-171v, 217-217v.

7 A. Gil, Chelmskie diecezje obrzqdku wschodniego. Zagadnienia organizacji terytorialnej
w XVII i XVIII wieku, [w:] Polska — Ukraina. 1000 lat sqsiedztwa, t. 5, Miejsce i rola Kosciola
greckokatolickiego w Kosciele powszechnym, Przemysl 2000, s. 48.

18 Proboszcz wymieniany w 1749 roku (A. Gil, Chelmska diecezja unicka 1596-1810. Dzieje
i organizacja, Lublin 2005, s. 312). W 1760 roku cerkiew byla w stanie ,,nikczemnym” (APL,
CHKGK, sygn. 110, s. 231), co wskazuje, ze moze byta wzniesiona jeszcze przez Prazmowskich
w latach 20. XVIII wieku, w czasie ich ozywionej dzialalnosci na niwie uposazania $wiatyn
w ,,Hrabstwie” — cerkwi w Michalu w 1723 roku (APL, CHKGK, sygn. 131, k. 27), kos$ciota
w Krytowie w 1727 i 1728 roku (Zurawski, op. cit., s. 16).

1 Proboszcz niewymieniany jeszcze w 1749 roku (A. Gil, Chelmska diecezja unicka..., s. 12).
Dokument erekcyjny parafii nadany w 1750 roku przez Michata Prazmowskiego i Joanng z Jeto-
wieckich (APL, CHKGK, sygn. 135, k. 167).
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Michale (Michatly) potozone nad Bugiem, po jego wschodniej stronie [il. 1],
to jedna z trzech wsi odlgczonych okoto 1512 roku od zamku wtodzimierskiego
(Poromow, Michale, Leznica) i wiaczonych do wtosci krytowskiej?. Parafia pra-
wostawna, jak juz bylo wspomniane, wymieniana jest tutaj od 1564 roku. Jej po-
wstanie nalezy wigza¢ z 6wczesnymi wiascicielami wlosci krytowskiej — Ostro-
rogami. Popi michalscy odnotowani sg jako optacajacy podatki przez reszte¢ XVI
wieku?!. Brak Michala wérod unickich parafii diecezji chetmskiej w wymienio-
nych w latach 1619-1620%, parafia taka figuruje dopiero w wykazie z 1696 roku®.
Wigcej informacji o tutejszej cerkwi dostarczaja wizytacje biskupie i dziekanskie
unickiej diecezji chetmskiej z 2. potlowy XVIII wieku. W Archiwum Panstwo-
wym w Lublinie zachowato si¢ pi¢¢ wizytacji cerkwi michalskiej —z 1760, 1771,
1773, 1788 i 1793 roku?* — brak trzech wizytacji: biskupa chelmskiego i betskie-
go Jozefa Lewickiego z lat 1721-1724%, oficjata chetmskiego ks. Andrzeja Kar-
pinskiego z 1748 roku, oficjata chetmskiego ks. Jana Podkowicza z 1779 roku.
Brak tez inwentarza z 1787 roku?.

Od czasu Synodu Zamojskiego (1720 r.) zapisy wizytacyjne miaty by¢ two-
rzone w ujednoliconej formie na terenie catej metropolii kijowsko-halickiej. Jed-
nak na terenie diecezji chelmskiej zaistniata tradycja lakonicznych opisow i do-
minowata ona do potowy lat 80. XVIII wieku. Dopiero woéwczas wprowadzono
bardziej rozbudowany formularz wizytacyjny. Trzy pierwsze z zachowanych wi-
zytacji cerkwi w Michalu powstaty w czasie, kiedy wie$ ta nalezata do dekanatu
hrubieszowskiego unickiej diecezji chelmskiej. Przynalezno$¢ dekanalna zmie-
nita si¢ po I rozbiorze Rzeczypospolitej (1772), wowczas wigkszos¢ dekanatu
hrubieszowskiego z Krytowem znalazlta si¢ w zaborze austriackim. Z pozosta-
tych w Polsce pojedynczych cerkwi z dekanatow szczebrzeskiego, zamojskiego,
horodelskiego, hrubieszowskiego, strzemilickiego i tartakowskiego (w sumie 17

2 H. U. TeomopoBuus, 10pods Bradumups Bomvinckoi 2yOepHiu 6b C6A3U Cb BONbIHCKOU
iepapxiu, ITouaess 1893, c. 221-222.

2 A. Gil, Prawostawna eparchia..., s. 231.

22 1. Skoczylas, Sobory eparchii chetmskiej XVII wieku. Program religijny Slavia Unita w Rze-
czypospolitej, Lublin 2008, s. 131-132.

B A. Gil, Chelmskie diecezje..., s. 48.

2 APL, CHKGK, sygn. 110, s. 230-231 (1760 r.); sygn. 112, k. 334-335v, 336-337 (1771 1.);
k. 388-389v (1773 r.); sygn. 131, k. 27-32 (1788 r.); sygn. 135, k. 169-171 (1793 r.). Dla wigkszej
czytelnosci tekstu odwotywania do poszczegdlnych wizytacji nie beda opatrywane przypisami tyl-
ko datg w tekscie.

2 P. Sygowski, Unickiego biskupa Jézefa Lewickiego ,,Rewizya Cerkwiey Znaiduigcych sig
w Dyecezyach Naszych Chelmskiey y Belzkiey” — rozpoczeta 29 grudnia 1720 r. [V. S.], ,,Studia
Archiwalne” t. 2, Lublin 2006, s. 199-232.

% APL, CHKGK, sygn. 131, k. 26v.
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parafii) utworzono dekanat dubieniecki, w ktorym znalazty sie takze zabuzanskie
cerkwie w Michalu, Poromowie i Mrozowiczach. Sytuacja zmienita si¢ ponow-
nie po III rozbiorze (1795), kiedy tereny na wschod od Bugu zostaly wlaczone
do Rosji. Z dekanatéw graniczacych ze znajdujaca si¢ w zaborze austriackim
Lubelszczyzng Rosjanie utworzyli z przeksztatconych na prawostawne parafii
unickich kordon, oddzielajacy unitdow na przylgczonych do Rosji terenach, od
diecezji unickich w zaborze austriackim. Na terenie nowej guberni wotynskiej
utworzono prawoslawng diecezj¢ zytomierska (zwana pdzniej diecezja wotyn-
skg), podzielong na dekanaty wedlug powiatow. Michale zostato wlaczone do
dekanatu na terenie powiatu wtodzimierskiego®'.

W dotychczasowych opracowaniach cerkiew w Michalu jest okreslana jako
wybudowana w roku 1751 kosztem parafian. Tak zostato to odnotowane w ro-
syjskim wydawnictwie z 1892 roku, bez podania zrodta datowania®®. Podstawa
takiego datowania byla, jak si¢ okazato, inskrypcja w jezyku polskim umiesz-
czona na nadprozu drzwi wejSciowych do cerkwi — ,,Roku Panskiego 1751 Dnia
8 m™ca...”. Oleksa Chwediw, w opracowaniu z 2001 roku poswigconym parafii
prawostawnej w Michalu, zamieszcza fotografi¢ tej inskrypcji [il. 4], dodajac, ze
odnotowana tam data jest datg budowy lub rozbudowy tej $wigtyni*®. We wspo-
mnianych wizytacjach nie ma nic na temat prowadzenia jakich$ prac. W 1760
roku biskup Ryto informuje jedynie o dobrym stanie cerkwi. Nie wspomina on
o tym, zeby byta to nowa §wiatynia. W przypadku innych cerkwi taka informacja
czasem si¢ pojawia (np. Uchanie, Sztun, Tereszpol, Mastomecz)*’, cho¢ nie za-
wsze (Teniatyska)®'. Inskrypcja ta jest o tyle ciekawa, ze jesli faktycznie cerkiew
byta wznoszona lub przebudowana przez parafian, to jej zapis w jezyku polskim
(co nie byto w tym czasie czym$ wyjatkowym) wskazuje na stopien zintegrowa-
nia wiernych ze zlatynizowang tradycja unickg w Rzeczypospolitej. Moglo by¢
jednak tez i tak, ze prace finansowat lub wspotfinansowat 6wczesny kolator. Ko-
latorami cerkwi w Rzeczypospolitej w tym czasie najczesciej byli Polacy, rzym-
skokatolicy. Pojawienie si¢ takiej inskrypcji w tym kontekscie nie byloby czyms$

2 [lessimucomvieme npasociagis na Boneinu 992-1892 2., u. 2, Cmamuueckis ceedenis o
npuxodaxw Bonvinckou enapxiu, Xutomip 1892, c. 48-118.

2 Ibid., c. 88-89.

2 0. Xsenis, Ha kpyui Byay (Cesmo-Bseoncvia yeprsa cena Muxane). Iemopuro-kpaesnasuuil
napuc. Jlynpk 2002, c. 7, 11. Za wskazanie tej pracy dziekuja panu Henrykowi Zurawskiemu.

3 APL, CHKGK, sygn. 110, s. 81-83, 142, 169, 191.

31P. Sygowski, Nieco danych historycznych o cerkwiach w Teniatyskach, Lubyczy i Kniaziach,
[w:] Sztuka sakralna i duchowosé pogranicza polsko-ukrainskiego na Lubelszczyznie (Materialy
z Miedzynarodowej Konferencji ,,Sztuka Sakralna Pogranicza”, Lublin 13-15.10.2005 r.), Lublin
2005, s. 134-139.
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niezwyklym. Owczesny kolator to zapewne jeszcze Michat Prazmowski, ktory
w tym tez czasie (1750 r.) zatozyl nowg parafi¢ unicka w Poromowie i by¢ moze
wspotfinansowat budowe tam nowej cerkwi®,

Z trzech najstarszych wizytacji cerkwi ,,Ofiarowania Najswietszej Marii Pan-
ny” w Michalu o samej $wiatyni dowiadujemy si¢ niewiele. W 1760 roku cer-
kiew byla w dobrym stanie, ale juz w 1771 roku wymagata ,,wiclkiey reparacji”.
To zdaje si¢ wskazywac, ze dwadzie$cia lat wezesniej zostata dokonana raczej
tylko jakas przebudowa, gdyz nie wydaje si¢, zeby po tak niewielu latach od
wybudowania $wigtyni potrzebny bylby gruntowny jej remont. Cerkiew miata
dwoje drzwi, w nawie trzy okna wigksze i sze$¢ mniejszych — te zapewne w ko-
pule (w tym dwa bez ,,szkta”), a w prezbiterium dwa okna z kratami zelaznymi.
Sciany zewnetrzne obiegalo ,,0opasanie”, czyli wydatne zadaszenie w polowie
wysokosci §cian. Dzwonnica stupowa z szeScioma dzwonami stala ,,z osobna”,
i rowniez wymagata remontu.

Te skromne informacje zdaja si¢ wskazywaé na tradycyjng brylte cerkwi — na
planie troéjdzielnym (prezbiterium, nawa, babiniec-przedsionek), z jedng koputa.
Jakie$ prace remontowe zostaly wkrotce podjete, gdyz dwa lata pozniej (1773)
stan $wiatyni byt juz lepszy. Brak w tych wizytacjach jakichkolwiek informacji
o urzadzeniu wnetrza (ikonostas, ottarze).

Zupehie inny obraz cerkwi wylania si¢ z dwoch kolejnych opisow wizyta-
cyjnych (1788, 1793). Przypuszczalnie po 1773 roku dokonano jakiej$ przebu-
dowy $wiatyni — tak wewnatrz, jak z zewnatrz. Wizytujacy Michale w 1788 roku
Teodozy Rostocki — ,,biskup chetmski i koadiutor metropolii ruskiej” — odno-
towat, ze drewniana cerkiew kryta gontem jest stara i ma trzy wieze ,,okragte”,
a wewnatrz niej znajduje si¢ barokowy ottarz gtéwny i cztery ottarze boczne. Na
$cianach bocznych zamocowane byly fragmenty starego ikonostasu.

Informacje o cerkwi z trzema wiezami spotykamy takze w wizytacji z 1781
roku — w opisie $wiatyni w Wielkiej Hluszy w okolicach Kamienia Koszyrskie-
go (niezachowana). Kolejny opis tej cerkwi (1789) wyjasnia to sformulowanie.
Okazuje si¢, ze miala ona fasad¢ dwuwiezowa, a na dachu nad nawa wydatng
wiezyczke na sygnaturke®. Tego typu cerkwie o bryle zblizonej wygladem do
kosciotow, pojawiaty si¢c w 2. potowie XVIII wieku, ale wznoszono je raczej
rzadko. Okreslenie ,,trzy wieze” uzyte przy opisie cerkwi michalskiej zdaje si¢
wskazywac na zastosowanie tu wtasnie takiego rozwigzania — §wiatynia o fasa-
dzie dwuwiezowej z wysoka wiezyczka na sygnaturke nad nawg. By¢ moze takg

2 APL, CHKGK, sygn. 106, k. 213-214.

33 T1. CuroBcbkuit, [Jeosescosa yeprea y Benuxitl Iyuti - npuyuHok 00 YHIUHOT apXximexkmypu
006u bapoxo na Boanuni y XVIII cm. [w:] ApxitekrypHa cniaamuna Bomuni, Bunyck 3, Pisue 2012,
c. 143-151.
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bryte otrzymata cerkiew juz w 1751 roku, cho¢ bardziej prawdopodobne, Ze jed-
nak dopiero p6zniej, w wyniku przebudowy, ktora mogta mie¢ miejsce w drugiej
potowie lat 70. XVIII wieku.

Sytuacje komplikuje nieco informacja z kolejnej wizytacji — w 1793 roku ks.
Bazyli Laurysiewicz zanotowal, ze cerkiew w Michalu jest ,,mocno stara, ale
jeszcze dobra” i posiada kruchte, prezbiterium i ma trzy ,.kopuly”. Okreslenie
»koputa” wizytatorzy stosowali w 2. potowie XVIII wieku do barokowych het-
moéw wienczacych wieze cerkiewne, wiezyczki na sygnaturke i dzwonnice (kopu-
¢ okreslano jako ,.kopulte wielkg” lub ,,bani¢”). Zapis ten (1793) zdaje si¢ wska-
zywacé na zastosowanie tu takiego rozwigzania i nie wyklucza przypuszczenia, ze
byta to cerkiew z barokowa, dwuwiezowa fasadg i wiezyczka na sygnaturke nad
nawa. Swiatynie unickie o takiej bryle nie byly wowczas czym$ niezwyktym3.
Zachowanymi przyktadami takich cerkwi sg m. in. $wigtynie w Bus$nie** i Ko-
dencu’® na Lubelszczyznie, w Hotobach®” i Olblach Ruskich (obecnie: I'pyaku)®
[il. 5] na Wotyniu czy tez w Dywinie i Bezdziezy na Polesiu biatoruskim.

Niestety wizytacja z 1793 roku to ostatnia wizytacja w archiwum lubelskim,
przeprowadzona przed zajeciem Wotynia przez Rosjan (1795). By¢ moze odpo-
wiedz na to jak rzeczywiscie wygladata cerkiew michalska w 2 potowie XVIII
wieku moze da¢ dalsza kwerenda w archiwach ukrainskich i rosyjskich. Za obec-
no$cig dawniej fasady dwuwiezowej moze tez przemawia¢ wspotczesnie zacho-
wana, dosy¢ szeroka elewacja frontowa, czytelna do dzi§ w planie §wiatyni [il.
3], mimo gruntownej przebudowy cerkwi w 1881 roku®, w rosyjskim stylu na-
rodowym [il. 2].

W obu wspomnianych wizytacjach zwraca uwage informacja o tym, ze cer-
kiew fundacji Radziejowskich jest ,,stara”, a nawet ,,mocno stara”. Jesli przyj-
miemy zatozenie, ze rok 1751 to jedynie data przebudowy $§wiatyni, to na jej czas
powstania by¢ moze mogg wskazywaé daty dawniejszych dokumentow prezenty

3 Zob. m.in.: P. Sygowski, Unicka archidiecezja ,, PolskoPolocka” w $wietle wizytacji z lat
1789-1790, [w:] Zachodnioukrainska sztuka cerkiewna, cz. 11, Materialy z migdzynarodowej konfe-
rencji naukowej Lancut — Kotan, 17-18 kwietnia 2004 roku, Lancut 2004, s. 385-465; P. Sygowski,
Jak ksiqdz Panasinski ,, nieprzyzwoite” ikony chowal, ,, gluzowac” kazal i gorzatki uzywal. Wizyta-
¢ja dekanatu tomaszowskiego unickiej diecezji chetmskiej w 1811 r. [w druku].

3 Katalog zabytkow sztuki w Polsce (dalej: KzszP), t. 8, Wojewédztwo lubelskie, red. R. Bry-
kowski, E. Smulikowska-Rowinska, z. 6, Powiat hrubieszowski, oprac. T. Chrzanowski, M. Kor-
necki, J. Samek, Warszawa 1964, s. 2-3.

3¢ KzszP, t. 8, z. 14, Powiat parczewski, oprac. R. Brykowski, Warszawa 1970, s. 3-5, fig. 3.

37 CuroBchKHi, op. cit., c. 148.

3 G. Rakowski, Przewodnik krajoznawczo-historyczny po Ukrainie Zachodniej, cz. 1, Wolyi,
Pruszkow 2005, s. 107, fot. 21.

3 Jlessmucomwvieme npagociasis. .., 4. 2, c. 88.
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(wraz z uposazeniem) — tego z 1723 roku od Michata Prazmowskiego, a by¢
moze nawet tego od prymasa Michata Radziejowskiego z 1695 roku®.

Dzwonnica stojgca obok cerkwi w 1771 roku wymagata remontu, a poniewaz
w 1788 roku okazalo sie, ze ,.ku upadkowi nachila si¢”, nakazano jej remont lub
budowe nowej. W 1793 roku dzwonnica z szesScioma dzwonami byta juz ,,dobra”.

Potwierdzeniem daleko idacych w tym czasie przeksztalcen we wnetrzach
cerkwi unickich sa opisy ich wyposazenia, odnotowane w wizytacjach z 1788
i 1793 roku. Takze w Michalu jest to juz zdecydowanie zlatynizowany uktad
wnetrza, choé ottarz gtdéwny stal na mensie usytuowanej tradycyjnie posrodku
prezbiterium. Takie ustawienie mensy w kontekscie nowego uktadu wnetrza
moze wskazywac na jej dawniejsze tu usytuowanie, ktore zachowano przy prze-
budowie dawnego uktadu (moze takze ze wzglgdu na brak zakrystii ?). Ottarz
wielki byl rzezbiony, malowany na zielono ze ztoconymi detalami, z ikona ,,Mat-
ki Boskiej z Dziecigtkiem”, ozdobiong sukienka ,,materialng” w kwiaty srebrne.
Przedstawienie to dekorowane byto ponadto dwoma srebrnymi koronami ,,z Ka-
mykami”. Obraz cieszyl si¢ lokalnym kultem, o czym $swiadczyly wota — osiem
tabliczek srebrnych, dwie ,,Obwodki”, jeden sznur ,,Bisiorkéw” (1788). Ikona ta
zasuwana byta malowanym na pldtnie obrazem ,,Swictej Trojcy”. Centralna kwa-
tera ze wspomnianymi ikonami flankowana byto rzezbami ,,Swietego Joachima”
i ,,Swietej Anny” bialo malowanymi. Na mensie stato tabernakulum ,,obracane”,
zwienczone krucyfiksem z rzezbionym ,,Ukrzyzowaniem”.

Dwa z czterech oltarzy bocznych byty ,,dosy¢ ozdobne” (1793). W jednym
znajdowala si¢ ikona ,,chramowa” — ,,Ofiarowania Najswigtszej Marii Panny”,
w drugim obraz ,,Swietego Onufrego” (z dwoma poztacanymi koronami ?). W po-
zostatych dwoch ottarzach byty ikony ,,Niepokalanego Poczecia Najswietszej
Marii Panny” (z jedng korong srebrng) i ,,Protekcji Najswigtszej Marii Panny”
(Pokrow) malowana na ptétnie (1788). Na ptdtnie byly tez malowane antepedia.

W 1793 roku wizytator zapisal, ze ikonostas, czyli ,,Deisis nie znajduje sig, ale
obchod okoto Ottarza Uczyni¢ Mozna”. Na $cianie bocznej nawy umieszczono
rzad apostolski z dawnego ikonostasu — ikony 12 apostoléw ,,na drzewie ma-
lowanych staro§wiecko” z obrazem ,,Zbawiciela” w srebrnej koronie posrodku.
Poza tym ,,po Scianach” wisiato 10 réznych ikon malowanych na ptétnie i ,,na
Drzewie” (1788).

Na przeprowadzenie przeksztalcenia wnetrza (a moze i przebudowy cerkwi)
w drugiej potowie lat 70. XVIII wieku wskazuje tez obecnos¢ dwoch ,,antymi-
soOw” biskupa chetmskiego Maksymiliana Rytty (1759-1784), jeden umieszczony
na ottarzu gtownym, drugi na jednym z bocznych.

“ APL, CHKGK, sygn.112, k. 334v, 389.
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Z innego wyposazenia warto odnotowac stosunkowo duza liczbe srebrnych
sprzetéw i naczyn liturgicznych — puszka ,,pro venerabili”, dwa kielichy z pate-
nami i tyzeczka, puszeczka ,,do chorych”, krzyz oltarzowy, kadzielnica, lampa
i duza srebrna poztacana monstrancja. W 3. ¢wierci XVIII wieku w wigkszos$ci
cerkwi sprzety tego typu czgsciej byly cynowe niz srebrne, a czasem nawet drew-
niane*!.

Wisrdd ksiag liturgicznych byly dwie Ewangelie Iwowskie, Trebnik uniowski,
dwa Mszaty — wilenski 1 poczajowski. Druku poczajowskiego byt tez Psatterz,
Irmologion 1 Czasostow; druku lwowskiego Tryfologion, obie Triody, Apostol
i Oktoich.

Stan cerkwi zalezat gtdéwnie od ,,parocha” i parafian, a takze od zaangazowa-
nia kolatora w sprawy $wigtyni. Wspomniane wizytacje wymieniaja tylko dwoch
kolejnych proboszczéw. W wizytacji z 1771 roku zanotowano, ze ks. Jeremiasz
Dzygatowski (Dzyglowski, Dzigatowski) zostat ,,Instalowany” w 1747 roku. Nie
byt to najlepszy wybor, gdyz okazato si¢, ze proboszcz ten ,,na examinie nieumie-
jacym pokazat si¢” i w staraniu o stan cerkwi i jej wyposazenie ,,Niedbalstwo
popelnia”. Problem ten wynikal stad, Zze jak si¢ okazato ks. Jeremiasz ,,cz¢sto
napia si¢”. Wizytator nakazal mu ,,aby pianstwem si¢ nie bawit i do Karczmy nie-
uczeszezal”. W 1760 roku biskup Rylo polecit ksiedzu, zeby ,,Stawit si¢ w Chet-
mie przy Katedrze” ,,y tam ma zacza¢ rezydencja put roczng przy Nauce wszel-
kich powinnos$ci stanowi kaptanskiemu przyzwoitych”. Ponadto miat zabra¢ ze
soba naczynia liturgiczne do wyzlocenia oraz szaty liturgiczne ,,do reperacji i do
przerobienia”. To ciekawa informacja wskazujaca na stolice diecezji jako osro-
dek rzemiosta zwigzanego ze sztukg cerkiewna. Problemy z ksigdzem Dzyga-
lowskim byty do konca jego postugi proboszczowskiej. Jeszcze w 1785 roku ,,na
Examinie” okazatl si¢ ,,niesposobny”. Nakazano mu, aby jezdzil do sasiedniego
Poromowa, do tamtejszego ,,parocha” ks. Andrzeja Saykiewicza na rozmowy
o teologii moralnej. Ksiadz Saykiewicz miat tez przyjezdza¢ co dwa tygodnie do
Michala i odprawia¢ tam liturgie*’. Jeremiasza Dzygatowskiego zastapit w 1787
roku jego syn Michal, odnotowywany w dokumentach juz jako Zygatowski lub
Zygatowski. Urodzony w 1756 roku, ,,prezentowany” na parocha do Michala
byt 9 sierpnia 1786 roku, przez 6wczesnego kolatora — Benedykta Jozefa Je-
zewskiego. Na kaplana zostal wyswigcony 6 stycznia 1787 roku przez biskupa
chelmskiego, koadiutora metropolii kijowsko-halickiej Teodozego Rostowskie-
go 130 wrzesnia tego roku ,,instalowany” do parafii przez ks. Sebastiana Zototko

4 P. Sygowski, Unicka diecezja chelmska w protokotach wizytacyjnych biskupa Maksymiliana
Rytly z lat 1759-1762, [w:] Polska — Ukraina. 1000 lat sgsiedztwa, t. 5, Miejsce i rola Kosciola
Greckokatolickiego w Kosciele Powszechnym, Przemysl 2000, s. 267-268.

“2 APL, CHKGK, sygn. 4, s. 19-20.
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— dziekana dubienieckiego. Ks. Michat Zygatowski utrzymywat diaka — Leona
Malinowskiego, ktory umiat czytaé i $piewac ,,po polsku i po rusku” (1793)*. Po
zajeciu Wotynia przez Rosjan ksigdz pozostat na stanowisku proboszcza, ale juz
prawostawnej parafii (1796)*.

W 1760 roku w parafii byly wsie ,,Michaly” i Mtyniska (okoto 220 wiernych),
w 1771 roku doszta Leznica. W 1788 roku parafi¢ tworzyly wsie: Michal — do-
méw 40, Miyniska — domow 50, Leznica — domow 5, Krzeczow — domow 7
i Wola — doméw 8. W sumie 110 domow, w ktérych mieszkato 550 ,,Dusz spo-
sobnych do spowiedzi”.

Poszczegolni kolatorzy w XVIII wieku to: ks. prymas Michat Radziejowski
(do 1705 roku), potem krotko jego siostra Anna i jej maz Wojciech Remigian
Prazmowski. Juz w 1713 roku jako wtasciciel dobr wystepuje ich syn Mikotaj
i byl nim jeszcze w 1720 roku®. W dniu 30 czerwca 1723 roku dokument pre-
zenty do cerkwi michalskiej podpisuje juz jego syn — ,,Michat Hrabia Prazmow-
ski Starosta Mszczonowski”*. To przypuszczalnie wiasnie Michal Prazmowski
sprzedat w 1753 roku wigkszo$¢ ,,Hrabstwa Krytowskiego” z Krylowem Joze-
fowi Jezewskiemu — stolnikowi ptockiemu, putkownikowi regimentu koronne-
go¥. W wizytacjach z 1788 i 1793 roku jako kolator wymieniany jest Benedykt
Jozef Jezewski — ,,Generat Woysk Koronnych”, ktéry w 1756 roku przejat dobra
po $mierci ojca Jozefa*. Nie udalo si¢ ustali¢, jak wygladata opieka kolatorska
po zajeciu Wotynia przez Rosjan. Gdyby wie§ Michale pozostata w rekach Je-
zewskich, to po Benedykcie Jozefie wlascicielami mogli zosta¢ jego synowie
z malzenstwa z Jozefa Zboinska — starszy Aleksander Ignacy Stanistaw Jan lub
miodszy Ksawery Kajetan Jozef*.

Okoto 1872 roku do parafii w Michalu przytaczono wies Mrozowicze (Moro-
zowice), ktorej cerkiew stata si¢ cerkwig filialng™. Na poczatku XX wieku w 49
domach w Michalu mieszkato 409 mieszkancow?'. Po uzyskaniu niepodlegtosci
przez Polske cerkiew byla czynna, dziatata rowniez w czasie Il wojny $§wiato-
wej (okupacja niemiecka). Za czasow Zwigzku Radzieckiego $wigtynia potozona

 APL, CHKGK, sygn. 4, s. 88-90; sygn. 135, k. 169.

* Xgenis, op. cit., c. 7.

4 Zob. przypisy 3,41 5.

% APL, CHKGK, sygn. 112, k. 334v.

47 Niesiecki, op. cit., t. 4, Lipsk 1839, s. 494-498; A. Boniecki, Herbarz polski, t. 9, Warszawa
1906, s. 56-58; J. Michalski, Jezewski Jozef [w:] PSB, t. 11. Krakow 1964-1965, s. 224.

8 Gorak, op. cit., s. 20; Michalski, op. cit., s. 224.

4 Boniecki, op. cit., t. 9, Warszawa 1906, s. 58; Spis szlachty Krélestwa Polskiego z dodaniem
krotkiej informacji o dowodach szlachectwa, Warszawa 1851, s. 89.

0 Jlessmucomwieme npagociasis..., c. 88-89; Xsenis, op. cit., c. 8.

St Stownik geograficzny Krolestwa Polskiego, t. 15, cz. 2, Warszawa 1902, s. 320.



Unicka cerkiew z trzema ,,wiezami” we wsi Michale nad Bugiem 43

w strefie przygranicznej poczatkowo jeszcze funkcjonowata, ale z duzymi trud-
nosciami. Zamknigto ja w 1961 roku i otwarto ponownie po trzydziestu latach
—w 1990 roku, tuz przed uzyskaniem niepodlegtosci przez Ukraing.

Ustalenie tego, co faktycznie oznaczato okreslenie wizytatora — ,,cerkiew
z trzema wiezami” — wymaga dalszych badan, glownie archiwalnych, ale takze
architektonicznych. Wyjasnienie tego problemu byloby istotnym przyczynkiem
do rekonstrukcji tradycji architektury cerkwi unickich na tym terenie.

SUMMARY

The specificity of cultural tradition of the Uniate Church in the Commonwealth [Re-
public] of Poland was the integration of elements of the Eastern and the Western Church
tradition. This process intensified throughout the 18th century and was observable first
of all in the church interiors as well as in architecture. The result of assimilation of Latin
elements was inter alia similarities in the appearance of Uniate and Catholic churches —
more often in the western and northern regions of the Metropolitan Archdiocese of Kiev.
In the church interior, the iconostasis was replaced by a set of Baroque altars — the main
and usually two side ones. Pews, pulpits, confessionals and even pipe organs appeared.
In the Eastern-Church architecture the three-part layout (the chancel, nave, and women’s
section) was replaced by the two-part layout (the chancel and the large rectangular nave
covered by gabled roofs with an ave-bell turret). The richest form of the Latinized Uni-
ate church body was the churches with the two-tower front facade (inter alia Bu$no,
Kodeniec, Dywin [Dzivin], Hotoby [Goloby], Olble). After the Partitions, new patterns of
Orthodox Church architecture were introduced in the Russian partition, in particular after
the liquidation of the Uniate Church (in the Russian Empire — 1839, in the Kingdom of
Poland — 1875). Uniate churches were replaced by Orthodox churches built in the Russian
“national” style. After the devastations caused by the two World Wars, after the practice
of demolishing Orthodox churches in the Lublin region in 1938, and after demolishing
them under the Soviet Union and People’s Poland, there are very few Uniate churches
left. In order to have a complete picture of the Uniate religious tradition, archives have
to be searched (records of inspections, and inventories). The inspection records of 1788
describe the Uniate church (built in 1751) in the village of Michale on the Bug as one
with “three towers”. The records show a similar description of the no longer extant Uni-
ate church in Wielka Htusza (Velyka Hlusha) in Volhynia: according to a later description
it had two towers with a prominent ave-bell turret. It could be assumed that the Uniate
church in Michale had a similar appearance. This church, converted in 1881 in the Rus-
sian “national” style”, completely lost its former appearance.

52 XBenis, op. cit., c. 9-13.



44 Pawel Sygowski

LSRR S I

(RS o N\ A AN B VAT e A i
Il. 1. Michale i okolice, fragment mapy Karte des westlichen Russlands, 1915 r.,
1: 100 000, Gruppe 111, 0/38, 0/39 [Biblioteka Regionalnego Osrodka Studiow
i Ochrony Srodowiska Kulturowego w Lublinie].
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1. 3. Michale — plan cerkwi.

Repr. z: O. XBeni, Ha kpyui Byey
(Ceamo-Bseoncwka yepksa cena Muxare).
Icmopuxo-kpaesnasuuil Hapuc,

JIymek 2002, s. 16.

]
L]

I1. 2. Michale — cerkiew,

fot. M. Ko Repr. z: JI. BaOuuy,
B. CBuctyn, Xpamu Bonuni,
JIynek 2004, s. 36.
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11. 4. Michale — inskrypcja na nadprozu. Repr. z: O. XBeniB, Ha kpyui byay
(Ceamo-Bgeoncvka yepsa cena Muxane). Iemopuro-kpaesnaguuil Hapuc, Jlympk 2002, s. 11.

I1. 5. Olble Ruskie na Wotyniu (obecnie: I'pyaxu) — unicka cerkiew dwuwiezowa
z 1771 roku. Fot. G. Rakowski 2003.
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