10.2478/v10068-012-0009-1

ANNALES
UNIVERSITATIS MARIAE CURIE-SKEODOWSKA
LUBLIN - POLONIA

VOL. LXVII], z. 1 SECTIO F 2012

Instytut Historii UMCS, Lublin

PRZEMYSLAW TYSZKA

Spoteczna kontrola nad zwigzkami seksualnymi kobiet i mezczyzn
u wezesnosredniowiecznych Germanow

Social control over men’s and women’s sexual relationships among early medieval
Germanic peoples

Problematyka relacji plciowych mezczyzn i kobiet oraz norm prawnych
i obyczajowych regulujacych te¢ sfere zycia w spoteczenstwach germanskich
wezesnego Sredniowiecza stata si¢ przedmiotem badan historykéw stosunkowo
niedawno'. Kwestie te zwykle byty rozpatrywane w kontekscie regulacji praw-
nych dotyczacych rodziny. Badacze zajmujacy si¢ rodzing i matzenstwem zwroci-
li uwage na podporzadkowanie kobiet wtadzy mezczyzn w sprawach dotyczacych
aranzowania i zawierania matzenstw. Przytoczmy tu poglady historykéw bada-

' J.-L. Flandrin, Le Sexe et ['Occident, évolution des attitudes et de comportement, Paris
1981; idem, Un Temps pour embrasser. Aux origines de la morale sexuelle occidentale, VI*-XI°
siecle, Paris 1983; J. B. Brundage, Law, Sex, and Christian Society in Medieval Europe, Chicago—
London 1987; P. Payer, Sex and Penitentials: the Development of a Sexual Code, 550—1150, Toronto
1993; M. Rouche, Wczesne sredniowiecze w zachodniej Europie, [w:] Historia Zycia prywatnego,
t. 1: Od Cesarstwa Rzymskiego do roku tysigcznego, red. P. Veyne, przekt. K. Antrustowicz,
M. Rostworowska, Wroctaw 1998, s. 450-462 [pierwsze wydanie francuskie w 1985 r.]; zob.
takze K. Fischer Drew, Law and Society in Early Medieval Europe, London 1988, zwtlaszcza
artykut The Family in Visigothic Law, oznaczony cyfra VII; Handbook of Medieval Sexuality, red.
V. L. Bullough, J. Brundage, New York—London 1996; H. Lutterbach, Sexualitdt im Mittelalter. Eine
Kulturstudie anhand vom Bufsbiichern, Koln 1999; R. Le Jan, Famille et pouvoir dans le monde
franc (VIIé-Xé siecle). Essai d’anthropologie sociale, Paris 1995; K. Modzelewski, Barbarzynska
Europa, Warszawa 2004; A. Pieniadz, W domu chrzescijanina los zony nie moze by¢ gorszy niz los
niewolnika. Hinkmar z Reims i jego wspotczesni o zonobojstwie, [w:] Christianitas Romana. Studia
ofiarowane Profesorowi Romanowi Michalowskiemu, red. K. Skwierczynski, Warszawa 2009,
s. 39-74.
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jacych te zagadnienia, ktore mozna odnie$¢ do podjetego tematu. W dziedzinie
zawierania umow przedmalzenskich w imieniu dzieci przed osiggnigciem przez
nie dorostosci ojciec lub inny prawny opiekun miat wladze tak wobec corek, jak
1 synow. Suzanne Wemple, piszac o sytuacji prawnej kobiet w panstwie Merowin-
gow, stwierdzila jednak, ze w odniesieniu do zrywania uméw matzenskich kodyfi-
kacje germanskie stosowaty podwojne standardy. Obietnica zawarcia matzenstwa
wigzata mtoda kobiete znacznie silniej niz me¢zczyzng®. Podobna zasada dziatata
w przypadku decyzji o rozwodzie — maz miat w tej dziedzinie duza swobode,
podczas gdy mozliwo$ci jego zony byly bardzo ograniczone. James Brundage
postawit tezg, ze wedle spisow praw tych ludow cudzotdstwo byto przestepstwem
przypisywanym wyraznie czesciej kobietom niz mezczyznom?®. Praktyka ta moze
by¢ interpretowana jako przejaw stosowania podwodjnych standardow rowniez
w przypadku kontaktow seksualnych podejmowanych przez mezczyzn i kobiety.

Podjety w niniejszym artykule problem byt wiec rozpatrywany przez cytowa-
nych badaczy jako aspekt form organizacji zycia spotecznego a zarazem instytucji
prawnych, takich jak: zawarcie matzenstwa, matzenstwo, rozwod czy konkubinat,
ktore stanowity wlasciwy przedmiot ich zainteresowania. Nie negujac wartosci
poznawczej przytoczonych pogladdéw i ustalen, a traktujac je nawet jako punkt
odniesienia dla podjetych tu rozwazan, chcieliby$my zaproponowac nieco inne
ujecie. Gtownym przedmiotem badania ma by¢ wymieniona w tytule spoteczna
kontrola, a wigc nadzoér nad dziataniami ludzi, sposob ich oceniania i osadzania.
Formy zycia spolecznego czy instytucje prawne same w sobie nie sg tematem na-
szych badan. Majg natomiast stanowi¢ kontekst dociekan nad tytutowym zagad-
nieniem. Celem tego studium jest wigc nie tyle dyskusja z pogladami historykow
badajacych zycie spoteczne i instytucje prawne w ramach wyznaczonych przez
nich punktow widzenia, ile préba wskazania innego podejscia. Ponadto intere-
sujace nas zjawisko trzeba przedstawi¢ w sposob ukierunkowany na odkrywanie
zatozen przyjmowanych przez autoré6w badanych przekazéw zréodtowych, a takze
— bardziej niz w przytoczonych stanowiskach — w sposob poglebiony i uwzgled-
niajagcy nawet drobne elementy opisywanych sytuacji, rézne ich aspekty i uwa-
runkowania.

Rozpatrujac problem zachowan seksualnych kobiet i mgzczyzn we wezesnym
sredniowieczu, mozemy spojrze¢ na t¢ sfere zycia z punktu widzenia oczekiwan

2 S. Wemple, Woman in Frankish Society. Marriage and Cloister, 500 to 900, Philadelphia
1981, s. 33; por. takze J. McNamara, S. Wemple, Marriage and Divorce in the Frankish Kingdom,
[w:] Woman in Medieval Society, red. S. Stuard, Philadelphia 1976, s. 95-124; R. Kottje,
Eherechtliche Bestimmungen der germanischen Volksrechte (5—8 Jh.), [w:] Frauen in Spdtantike und
Friihmittelalter: Lebensbedingungen, Lebensnormen, Lebensformen, red. W. Affeldt, Sigmaringen
1990, s. 211-220; R. Mazo Karras, The history of the marriage and the myth of Friedelehe, ,,Early
Medieval Europe” 2006, t. 14(2), s. 119-151.

3 Por. J. B. Brundage, op. cit., s. 132.
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spotecznych wobec przedstawicieli obu ptci. Zaznaczmy przy tym, ze chodzi tu
o mentalno$¢ ludzi $wieckich, nie za$ o poglady duchownych chrzescijanskich.
Megskie 1 kobiece wzorce zachowan réznity si¢ znacznie. Od mezczyzn oczeki-
wano przede wszystkim odwagi, sity i umiej¢tnosci poshugiwania si¢ bronig oraz
zapewnienia rodzinie $srodkow do zycia, od kobiet natomiast — przyzwoitosci sek-
sualnej, dbatosci o rodzing i gospodarstwo, a takze rodzenia dzieci. Wlasciwe,
honorowe zachowanie bylo takze Sci§le powigzane z ciatem czlowieka. W przy-
padku mezczyzn — ze sprawnoscig i silg fizyczna, w przypadku kobiet — z czysto-
$cig seksualng i wiernoscig matzenska®. Uwage zwraca przy tym asymetryczny
charakter owych cech. Staje si¢ to jeszcze bardziej widoczne, gdy wezmiemy pod
uwage przeciwienstwa owych nalezytych zachowan. Od kobiet nie wymagano
odwagi, walecznos$ci i mszczenia si¢ za krzywdy, od mezczyzn za$ nie oczeki-
wano $cislego przestrzegania monogamii i wstrzemiezliwosci seksualnej’. Trzeba
tu zaznaczy¢, ze owe wzorce zachowan stanowity element konstytutywny plci
w sensie kulturowym — zaréwno meskosci, jak i kobiecosci. Owe oczekiwania
wobec me¢zczyzn i kobiet, poglady dotyczace wlasciwego i niewlasciwego ich
zachowania, nie wynikaly z jakich$ naturalnych i niezmiennych cech ptciowych,
ale byty konstrukcjami o charakterze normatywnym®.

Badania nad zarysowang wyzej problematyka maja za podstawe dwa rodzaje
przekazow zroédlowych — sa to z jednej strony, spisy praw ludéw germanskich
(tzw. leges barbarorum), z drugiej natomiast, przekazy narracyjne. W naszych
analizach bedziemy porownywac przekazy obu typoéw zrddet, uwzgledniajac ich
odmienny charakter. W wielu leges germanskich znajdujemy przepisy dotycza-
ce zakazanych zwigzkow seksualnych, ktore taczyty ludzi wolnych obojga ptei’.

*J. Smith, Europa po Rzymie. Historia kulturowa lat 500—1000, nowe ujecie, tham. A. Czwoj-
drak, Krakéw 2008, s. 95-107.

5 Nie nalezy nadmiernie absolutyzowa¢ tej dychotomii. Istnieja bowiem przyktady dziatan,
ktore stanowia potaczenie wzorow zachowan meskich i kobiecych; Grzegorz z Tours w Historiach
(X, 5) opowiada o probie porwania przez niejakiego Chuppe corki Badegizyla, z ktora chciat sig
ozeni¢. Matka dziewczyny, Magnatruda, egressaque cum famulis contra eum, vi repulit (,,wyszta
wiec z czeladzig przeciw niemu i sila go odpedzita”). Dziatanie to byto zapewne motywowane
checig obrony czci dziewczyny i rodu; Gregorii episcopi Turonensis, Historiarum libri decem,
red. R. Buchner, Berlin 1955-1956, t. 1-2, [dalej: Greg., Hist.] X, 5 (t. 2, s. 336), przektad na
jezyk polski: Grzegorz z Tours, Historie. Historia Frankow [dalej: Historie], przekt. K. Liman,
ks. T. Richter, Krakow 2002, s. 424; na temat uzywania przemocy i dokonywania zemsty przez
krolowe i arystokratki frankijskie w czasach Merowingéw — N. Gradowicz-Panzer, De-gender-
ing female violence: Merwvingian female honour as an ‘exchange of violence’, ,,Early Medieval
Europe” 2002, t. 11(1), s. 1-18.

¢ J. Smith, Introduction: gendering the early medieval world, [w:] Gender in the early me-
dieval world. East and west, 300-900, red. L. Brubaker, J. Smith, Cambridge 2004, s. 7; zob. tez
J. Nelson, Family, gender and sexuality in the Middle Ages, [w:] Companion to Historiography, red.
M. Bentley, London 1997, s. 153—176.

7 Zachowania i kontakty seksualne niewolnikow i litow migdzy soba i z ludzmi wolnymi stano-
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Relacje piciowe migdzy mezczyznami (ale nie miedzy kobietami) staly si¢ przed-
miotem regulacji jedynie w prawie Wizygotow®. W przekazach narracyjnych
mamy w przyttaczajacej wiekszosci przypadkow do czynienia ze zwigzkami mgz-
czyzn i kobiet, a o relacjach homoseksualnych méwi sie niezwykle zdawkowo’.
Omawiane tu typy przekazow zrodlowych nie informujg réwniez o rozmaitych
praktykach czy technikach seksualnych, o ktorych szeroko i szczegdétowo mowi
si¢ w ksiggach pokutnych'’.

W leges ludéw germanskich widoczne jest przekonanie prawodawcow, ze
inicjatywa seksualna kobiet powinna by¢ kontrolowana przez mezczyzn. Za prze-
kroczenia zakazoéw w tej dziedzinie kobiety czgsto ponosily odpowiedzialnosé
znacznie wigksza niz m¢zczyzni. Rzecz nie lezy jednak tylko w tym, kto — we-
dle przepisow praw barbarzynskich — byt uznawany za winnego ztamania zakazu
i jaki byl zakres odpowiedzialnosci kobiety i m¢zczyzny, ale rdwniez, a moze
przede wszystkim w tym, kto miat pocigga¢ winowajce do odpowiedzialnosci, kto
wykonywat kare, czyj interes i czyja zwierzchnos¢ chronito prawo. Rozwigzania
prawne w tej materii mialy zasadnicze znaczenie, poniewaz okreslaly porzadek
wladzy — wyznaczaly jej dysponentow i tych, ktorzy jej podlegali.

Przytoczmy kilka przyktadow regulacji mowigcych o stosunkach przed-
i pozamatzenskich (czyli o nierzadzie i cudzotostwie) inicjowanych przez kobiete
i przez mezczyzng. Zacznijmy od przepisow dotyczacych kobiet. W tytule 189
Edyktu Rotariego, ktorego nagtowek brzmiat De fornicationis causa, czytamy, co
nastepuje: ,,Jesli dziewczyna lub kobieta wolna z wlasnej woli (voluntarie) dopu-
$ci si¢ nierzadu z wolnym wszakze mezczyzna, jej krewni (parentes) maja wtadze
(habeant potestatem) zems$cic si¢ na niej”!'. Mowa tu zatem o nierzadnym stosun-

wig obszerne zagadnienie, czgSciowo pokrywajace si¢ z rozpatrywang tu kwestig relacji ptciowych
miedzy ludzmi wolnymi, czgéciowo jednak rozszerzajace jej zakres o problem wladzy sprawowane;j
przez ludzi wolnych (przede wszystkim me¢zczyzn) nad tymi grupami. Stad tez rezygnujemy tu
z omawiania tego zagadnienia.

8 Leges Visigothorum [dalej: LVisig] MGH Leges Nationum Germanicarum [dalej: LNG],
t. I, wyd. K. Zeumer, Hannover 1902, I1L, 5, 7 (De sodomitis, qua debeant ultionis sententia perculi).

 Greg., Hist., 1V, 39 (t. 1, s. 250); Historie, s. 190-191, gdzie Grzegorz opowiada o sporach
miedzy Palladiuszem komesem miasta Javols i tamtejszym biskupem Parteniuszem i o wypowiedzi
Palladiusza w czasie postuchania u krola Sigibeta. Komes nazwat biskupa ,,niewiesciuchem i praw-
dziwa baba” oraz zapytat: ,,Gdzie sa twoi kochankowie, z ktdrymi lubieznie i spro$nie zyjesz?”.
Na temat homoseksualizmu w $redniowieczu zob. W. Johansson, W. A. Percy, Homosexuality, [w:]
Handbook..., s. 155-190 oraz J. Murray, Twice marginal and twice invisible: lesbians in the Middle
Ages, [w:] Handbook..., s. 191-222; K. Skwierczynski, Mury Sodomy. Piotra Damianiego ,, Ksi¢gga
Gomory” i walka z sodomiq wsrod kleru, Krakow 2011, zwt. s. 33—69.

0P, Payer, op. cit., s. 19-54; idem, Confession and study of sex in the Middle Ages, [w:]
Handbook..., s. 3-32; H. Lutterbach, op. cit., s. 147-161.

" Edictum Rotarii [dalej: ERot], [w:] Le leggi die Longobardi, wyd. C. Azarra, S. Gasparri,
Milano 1992, tyt. 189. De fornicationis causa. Si puella aut mulier liberam voluntarie fornicaverit
cum liber tamen homine, potestatem habeant parentes in eam dare vindictam. Et si forte ambarum
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ku plciowym odbytym z inicjatywy kobiety, a z pewnoscig za jej przyzwoleniem.
Kluczowa kwestia jest odpowiedzialno$¢ za tego rodzaju niedozwolone kontak-
ty. W odniesieniu do kobiety mowi si¢ wyraznie o prawie krewnych do dokona-
nia na niej zemsty. W przepisie uzyto stowa potestas, ktére oznaczato wladze,
w tym wypadku kontrolg meskich cztonkéw rodu nad ich zenskimi krewnymi.
Chodzi tu bez watpienia o me¢skich opiekundéw prawnych — ojca, brata lub stryja'2
W pierwszym rzedzie zatem zapis mowil o odpowiedzialno$ci kobiety wobec jej
meskich krewnych. Nie jest zupelnie jasne, na czym mogta polega¢ owa zemsta
na kobiecie, poniewaz przepis tego nie precyzowat. Wiemy jednak z innych zwo-
dow germanskich, ze karg bywata utrata wolnosci lub nawet $mier¢. W prawie
Wizygotdw istnial przepis nastepujacej tresci: ,,Jesli ojciec zabije w swoim domu
corke przytapang na rozpuscie (in adulterium), zadnej kary czy niestawy nie $cia-
ga na siebie. Jesli za$ zechce ja oszczedzi¢, ma prawo (habeat potestatem) uczy-
ni¢, co zechce z nig i z rozpustnikiem. Podobnie i bracia i stryjowie po $mierci
ojca maja prawo (habeant libertatem) tak postapic¢”'®.

Przyjrzyjmy si¢ z kolei, w jaki sposd6b omawiany przepis Edyktu Rotariego
regulowal kwesti¢ odpowiedzialno$ci mezczyzny, z ktérym obcowata cielesnie
owa dziewczyna. Prawodawca przewidywal dwie mozliwosci — jesli winowajca
uzgodnitby z krewnymi dziewczyny, ze wezmie jg za zon¢ — ptacit 20 solidow,
zapewne owym meskim krewnym, pro culpa, id est anagrif, tj. za czyn nierzad-
ny. Jesli nie porozumieliby si¢ w kwestii owego malzenstwa — ptacit 100 soli-
dow, jedna potowe krolowi, druga dysponentowi jej mundu. Widaé wigc, ze kary

partium steterit, ut ille, qui fornicavit, eam tollat uxorem componat pro culpa, id est anagrift, soli-
dos viginti; et si non covenerit, ut aem habere uxorem conponat solidos centum, medietatem regii et
medietatem ad quem mundius de ea pertenuerit [ ...]; por. przektad na jezyk wtoski (C. Azzarra, Le
leggi...,s. 55), stowa ,,in eam dare vindictam” oddal stowami ,,prendere vendetta su di lei”’; podobnie
w przektadzie na jezyk angielski (K. Fischer Drew, The Laws of the Salian Franks, wyd. Philadel-
phia 1991, s. 89) — ,to take vengeance on her”; por. A. Pieniadz-Skrzypczak, Konkubinat i pozycja
spoteczna filium naturalium w spoleczenstwie longobardzkiej Italii, ,,Przeglad Historyczny”, t. 91,
2000, z. 3, s. 346. Autorka, jak si¢ wydaje, trafnie interpretuje ten przepis jako zakaz nieformalnych
zwigzkow (konkubinatu); stwierdza tez, ze mimo zakazu prawnego zwigzki takie w praktyce nie
zawsze byly potegpiane; poglad ten potwierdzaja przekazy zrodlowe informujace o sytuacji Frankoéw
w VI w. (Pakt Prawa Salickiego, XV, 3; por. przyp. 17 i Historie Grzegorza z Tours, np., IV, 25 —
o Wenerandzie, konkubinie merowinskiego krola Guntchramna); takze M. Rouche (op. cit., s. 456)
pisze o oficjalnej monogamii i istniejacej jednoczesnie praktyce utrzymywania konkubin.

12 Tytut 204 Edyktu Rotariego stanowit bowiem, ze zadna kobieta nie mogta zy¢ selbmundia,
czyli samodzielnie — poza wladzg i opiekg meskich opiekundéw prawnych, dysponentow jej mundu;
o wladzy meskiej nad kobietami zob. K. Modzelewski, op. cit, s. 158-169.

13 LVisig, IV, 4, 5. Si filiam in adulterium pater in domo sua occiderit, nullam poenam aut ca-
lumniam incurrat. Si certe reservare eam voluerit, faciendi de ea et de adultero quod voluerit habeat
potestatem. Similiter et fratres sive patrui post obitum patris faciendi habeant libertatem; Stowo
adulterium, ktore oznacza cudzotdstwo, w tym wypadku nalezy rozumie¢ w znaczeniu rozpusty czy
nierzadu, poniewaz chodzito tu o niezamegzna kobiete.
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pieni¢zne, ktore miat ponies¢ mezczyzna, byly swego rodzaju odszkodowaniem
za naruszenie uprawnien meskich opiekundéw kobiety. W $wietle analizowanego
przepisu decyzje dotyczace dziewczyny podejmowali bez jej udzialu owi paren-
tes 1 jej kochanek. Przepis ten jest przyktadem funkcjonowania meskiej kontroli
nad zyciem seksualnym niezameznych kobiet, a wigc rowniez kontroli nad rozpo-
rzadzaniem przez nie wlasnym ciatem'.

Inny nieco przyktad regulacji dotyczacej aktywnosci seksualnej niezamgz-
nych kobiet pochodzi z prawa Burgundow. Tytut XLIV, 1 stanowit: ,,Jesli corka
wolnego Burgunda, zanim zostanie wydana za maz, z kimkolwiek czy to z bar-
barzynca, czy z Rzymianinem, potajemnie (occulte) nierzadnie si¢ potaczy, to ten
kto zostanie oskarzony o jej zepsucie (corruptio eius) po zaptaceniu 15 solidow
nie bedzie cierpiat zadnej niestawy. Ta za$ [kobieta] postepkiem swoim pozba-
wiona czci (dehonestata) ma znosi¢ hanbe (infamia) utraty czystosci (pudor)”.
Na pierwszy rzut oka widac¢ réznice w sposobie traktowania przez prawo kobiety
i me¢zczyzny. Kobieta, mimo ze formalnie nie byta oskarzona, w przeciwienstwie
do mezcezyzny (sprawcy jej zepsucia), byla represjonowana znacznie surowie;j.
Owo ,,zepsucie” i niestawa oznaczaty w istocie wykluczenie z grona kobiet uczci-
wych — potencjalnych kandydatek do zamagzpdjscia. W ten sposdb prawodaw-
cy burgundzcy, dziatajac w imieniu meskich krewnych kobiety, naktadali istotne
ograniczenie na jej swobodg¢ kontaktow seksualnych. Mezczyzna roéwniez ponosit
odpowiedzialno$¢, ale innego rodzaju. Obcujac ciele$nie z niezamezng dziewczy-
ng, naruszat wladze opiekuncza jej meskich krewnych, a zwlaszcza ich prawo do
wydawania jej za maz, czyli przekazania swoich uprawnien megzowi.

Wida¢ tu jeszcze inny aspekt omawianego problemu meskiej wladzy nad
ciatem kobiety. Zwré¢my uwage, ze w $wietle cytowanego przepisu dziewczyna
z powodu obcowania cielesnego stawata si¢ ,,zepsuta”, to znaczy skalana w sensie
moralnym. Natomiast jej partner mimo oskarzenia o nierzad byl traktowany ina-
czej. Wolny mezczyzna — cztowiek suwerenny w sensie prawnym i spotecznym,
mogt dysponowacé swoim ciatem, bedac suwerennym rowniez pod wzgledem
cielesnym. Nawet jesli naruszat czyje$ prawo do kontroli nad kobieta, spotkujac
Z nia, nie stawat si¢ z tego powodu zepsuty czy skalany.

Sytuacj¢ podobna do tej, ktora zostata opisana w burgundzkiej Liber Con-
stitutionum obserwujemy takze w prawie Bawarow. W punkcie 8 rozdziatu VIII

14 Por. A. Pieniadz-Skrzypczak, Konkubinat..., s. 345.

15 Leges Burgundionum [dalej: LBurg], MGH LNG, t. II, 1, wyd. L. R. von Salis, Hannover
1892, XLIV, 1. Si qua Burgundionis ingenui filia, priusquam marito tradatur, cuicumque, seu
barbaro seu Romano, occulte adulterii se foeditate coniunxerit [ ...] is, qui in eius corruptione fuerit
accusatus [...] inlatis XV solidis, nullam calumniam patitur. llla vero facinoris sui dehonestata
flagito amissi pudoris sustinebit infamiam; por takze ibidem, X11, 4. Si puella sua sponte expetierit
virum et ad domum ilius venerit, et ille se cum illa miscuerit, nuptiale pretium in triplum solvat; si
autem incorrupta redierit ad domum suam, remota omni calumnia revertatur.
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przedstawiono nastgpujacy przypadek: ,,Jesli kto$ [tj. wolny mezczyzna] z wolng
kobieta z jej zgoda uprawial nierzad i nie zechce pojac jej za zong, ptaci 12 soli-
dow, poniewaz [kobieta] jeszcze nie przyrzeczona [poslubiona?], ani nie przyjeta
przez krewnych, lecz z powodu swojej rozpusty [jest] splamiona (maculata)”'°.
Inicjatywa wyszta w tym przypadku od mezczyzny, ale akt ptciowy odbywat si¢
za zgoda kobiety. Odpowiedzialno$¢ obojga partneréw byta jednak nieréwna.
Przepis ten jest bardzo dobrym objasnieniem sytuacji kobiety po odbyciu zaka-
zanych stosunkow przedmalzenskich — byta ona mianowicie nondum sponsa-
ta nec a parentibus sociata. Innymi stowy — odrzucona i przez swego partnera
i przez krewnych, a dodatkowo splamiona (tj. zhanbiona) nierzadem. W ten spo-
sob uwidacznia si¢ zwigzek migdzy wiladza opiekuncza meskich krewnych lub
meza i relacjami plciowymi. Jesli kobieta wykazywata swobode seksualna, czyli
sama decydowala o swoim zyciu i dysponowata swoim ciatem z pominigciem
kontroli meskich krewnych, a nastepnie, jak w opisanym przypadku, zostata od-
rzucona przez swego kochanka, popadata w spoteczne wykluczenie.

W zapisie najstarszej zachowanej wersji prawa salickiego (tj. w Pactus legis
Salicae, z 1 pot. VI w.) regulacje dotyczace kontaktow seksualnych miaty inny
charakter. Nie ma tam bowiem przepisdw mowigcych o zakazanych stosunkach
inicjowanych przez kobiety (niezamg¢zne lub mezatki). Niezame¢zna, wolno uro-
dzona dziewczyna pojawia si¢ w dwoch przepisach dotyczacych przestepstwa
o charakterze seksualnym. Pierwszy z nich to punkt 3 tytutu XV Pactus legis
Salicae, w ktérym czytamy: ,,Jesli ktos z wolna dziewczyna, z woli obojga spo-
tykajacych si¢, potajemnie dopuscilby si¢ nierzadu [...] zostanie zasagdzony na
zaptacenie 45 solidow”'”. W przepisie tym nie mowi si¢ w ogole o odpowiedzial-
nosci dziewczyny, a jedynie o nawigzce, jaka miat zaptaci¢ mezczyzna. Mozna
sadzi¢, ze kompozycja'® ta byta wyptacana meskim krewnym dziewczyny. Druga
regulacja zostala zapisana w tytule XIII Paktu prawa salickiego — De ingenuis mu-
lierum raptoribus, ktory w znacznej cz¢sci dotyczyt porywania wolnych dziew-

16 Lex Baiwariorum [dalej: LBaiw], MGH LNG, t. V, 2, wyd. E. von Schwind, Hannover
1926, VIII, 8 (De fornicatione cum libera.) Si quis cum libera per consensum ipsius fornicaverit et
nolet eam in coniugium sociare: cum XII solidis conponat, quia nondum sponsata nec a parentibus
sociata sed in sua libidine maculata.

'7 Pactus legis Salicae [dalej: PLSal]l, MGH LNG, t. IV, 1, wyd. K. A. Eckhardt, Hannover
1962, XV, 3. Si quis cum ingenua puella spontanea uoluntate ambis conuenientibus occulte moechati
fuerint cui adprobatum fuerit, mallobergo firilasia sunt [ ...] solidos XLV culpabilis iudicetur.

18 Stowo kompozycja jest spolszczong wersja wystepujacego w leges terminu ,,composito”,
ktore oznaczato pieni¢zne (materialne) zado$¢uczynienie za wyrzadzona szkodg, np. uszkodzenie
ciata, kradziez itp., uiszczane poszkodowanemu przez sprawce; analogicznie uzywano takze cza-
sownika ,,componare” oznaczajacego ,,wyptaca¢ odszkodowanie”, ktory mogt jednak nawigzywac
do zwyczaju zawierania ugody miedzy sprawca i ofiarg dotyczaca sposobu zakonczenia wasni, ktora
powodowato przestgpstwo.
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czat". Uwaga tworcow prawa salickiego skupiona byta na dziataniach m¢zezyzn.
Punkty 1-7 tegoz tytutu méwily o okolicznosciach towarzyszacych popetnianiu
tego przestgpstwa. Natomiast punkt 8 odnosit si¢ takze do postawy uprowadzone;j:
,Jesli za§ wolna dziewczyna z wlasnej woli (sua uoluntate) pojdzie z ktéryms
z nich [tj. porywaczy] utraci swoja wolnos$¢”?,

Argumentem przemawiajacym za tym, ze owo uprowadzenie (rzeczywiste
czy pozorowane) bylo rozumiane przez tworcéw owego zapisu jako jednoznaczne
z zakazanymi kontaktami piciowymi jest niezwykle surowa sankcja wobec kobie-
ty. W przytoczonym paragrafie nie wymienia osob, wobec ktorych dziewczyna
ponosita odpowiedzialno$¢, nie wiadomo takze, kto mial decydowac o pozbawie-
niu jej wolnosci i czyja niewolnicg miata si¢ sta¢. Mozna jednak przypuszczac,
ze o jej losie decydowali mescy krewni. Ponadto cytowany przepis najstarszego
zapisu prawa salickiego mowit o zgodzie dziewczyny na uprowadzenie, a wigc
traktowat jej decyzje jako wtdrna wobec dzialania mezczyzny, ktory zabierat ja
z domu. Na tym tle uderzajaca cechg omawianego przepisu jest fakt, ze nie wspo-
mina si¢ tu w ogole o odpowiedzialnosci mezczyzny. Jest to widoczne tym bar-
dziej, ze w punkcie 4 tytutu XIII stwierdzono, ze porywacz w przypadku uprowa-
dzenia dokonanego wbrew woli dziewczyny miat zaptaci¢ niemalg kwote 62 1 pot
solida®'. Mozna sgdzi¢, ze wyznaczona kompozycja wynikata z naruszenia prawa
meskich krewnych dziewczyny do decydowania o jej zamazpojéciu®.

Dodac¢ trzeba, ze w kapitularzu wydanym przez Childeberta II w 595 r. (De-
cretio Childeberti) odpowiedzialnos$¢ karna m¢zczyzny za porwanie (raptum) ko-
biety byta wigksza niz w cytowanych przepisach Pactus®. Czyn ten zostal tym ra-

W punkcie 1 tytutu XIII méwi si¢ o przypadku, gdy trzej wolni me¢zczyzni uprowadzili (ra-
puerint) wolng dziewczyne (puellam ingenuam) z domu (casa) lub warsztatu (screona); por. takze
PLSal, XV, 2, gdzie moéwi si¢ o porwaniu wolnej dziewczyny. J. Brundage (op. cit., s. 128—129), po-
wolujac si¢ na dawniejsze badania (przyp. 9 i 10), interpretuje te przepisy jako §wiadectwo istnienia
u Frankow i innych ludéw germanskich instytucji matzenstwa przez porwanie (Raubehe).

20 PLSal, X111, 8. Si uero ingenue puella [ali]quemcumque de illis sua uoluntate secuta fuerit,
ingenuitate suam perdat; LSal, (D) X1V, 7; (S) XXIII, 7.

2 PLSal, X111, 4. Raptor uero MMD denariis qui facuint solidos LXII semis culpabilis iudicetur.

22 Por. K. Fischer Drew, The Laws..., s. 41-43. Autorka przedstawita trafny, jak si¢ wydaje,
poglad, ze cho¢ wolna kobieta u Frankoéw podlegata najpierw wtadzy meskich krewnych, a potem
meza, to pod pewnymi wzgledami prawo przyznawalo jej dos¢ samodzielna pozycje (zarzadzanie
wilasnym majatkiem, mozliwo$¢ wyboru meza przez wdowe, dziedziczenie); stwierdzenie dotycza-
ce pozycji panien jest wigc zgodne z proponowana tu interpretacja omawianych przepisow.

2 W. A Eckhardt, Die Decretio Childeberti und ihre Uberlieferung, Zeitschrift der Savigny-
Stiftung fiir Rechtsgeschichte, Germanistische Abteilung, t. 84 (1967), c. 4 (s. 34-37): [...] quicu-
mque praesumpserit raptum facere, unde impiissimus vicius adcreverat, vite periculum feriatur [ ...]
Qui vero <vel> edictum nostrum transcendere praesumpserit, in cuiuslibet iudiciis pago primitus
admissum fuerit, ille iudex collectum solacium ipsum raptorem occidat et iaceat eum forbatuos.
Et si ad ecclesiam confugium fecerit, reddendos ad episcopo absque ullam praecationem separen-
tur <et> in exilio deputentur. Certe si ipsa mulier raptum consenserit, ambo pariter <in> exilio
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zem nazwany najbardziej niegodziwym przestepstwem (impiisimo vitio). Dekret
stanowit, ze porywacz miat by¢ oddany lokalnemu sedziemu, ktory zebrawszy
pomocnikéw wykonywal na nim wyrok $mierci i (lub?) wyjecia go spod pra-
wa. W przypadku, gdy kobieta godzita si¢ na porwanie, oboje mieli by¢ straceni,
a ich majatek przekazywano prawowitym krewnym. Jesli sam sprawca lub razem
z kobieta szukaliby schronienia w ko$ciele, mieli by¢ postani na wygnanie.

Wszystkie dotychczas omowione przekazy majg charakter normatywny —
pochodza ze spisow praw. Sledzac watek przedmatzenskich kontaktow seksu-
alnych, mozemy odwota¢ si¢ takze do zrédel narracyjnych. Interesujacy frag-
ment dotyczacy tego zjawiska znajduje si¢ w Historiach Grzegorza z Tours. Jest
to zrédto tym cenniejsze, ze pochodzi z interesujacej nas epoki, a wydarzenie,
o ktorym mowa, autor umieszcza w czasach, gdy pisal swe dzieto (konkretnie
w roku 584)%. Jest to opowie$¢ o zwigzku duchownego z miasta Le Mans i ,,pew-
nej kobiety” (cuiusdam mulieris)®. O m¢zczyznie mowi autor, ze byt rozwiazly,
nadmiernie kochajacy kobiety i obzarstwo oraz oddany nierzadowi i wszelkiej
nieczystosci. O kobiecie natomiast dowiadujemy sie, ze byta wolnej kondycji
i dobrze urodzona. Z informacji podanych przez autora mozna wnosi¢, ze byla
niezamezna. Ow duchowny wywidzt swa kochanke do innego miasta, aby ich
kontakty nie wyszly na jaw. Ponadto, by utrzymac rzecz w tajemnicy obciat jej
wlosy i przebrat w meskie ubranie. Jaki$ czas potem krewni kobiety dowiedzieli
sie o ich zwigzku. Znamienna jest ich reakcja i jej powdd. Odnalezli owa pare, du-
chownego wtracili do wiezienia (clericum vinctum custodiae mancipiant), kobiete
zas$ spalili (mulierem vero ignem consumant)®. Postapili tak — jak stwierdzit Grze-
gorz — aby poms$ci¢ ponizenie swojego rodu (ad ulciscendam humilitatem generis
sui). Nastepnie wspotrodowcey kobiety, kierowani checia zysku, starali sig, aby
kto§ wykupit rozpustnika. W przeciwnym razie miat zosta¢ skazany na $mierc.
Przyniosto to oczekiwany skutek — Eteriusz, biskup Lisieux, zaptacit owym krew-
nym dwadzie$cia ztotych monet jako cene za jego ocalenie.

Charakterystyczng cechg przywolanej tu historii jest bierno$¢ przypisana
owej bezimiennej kobiecie. Uwaga autora skupiona jest gldwnie na rozpust-
nym duchownym. Dodajmy, ze Grzegorz w dalszej czg¢$ci rozdziatu opowiada
o innych jego postepkach. Drugim podmiotem jest tu rodzina kobiety. Ona sama

transmittantur; <et> si foris ecclesia capti fuerint ambo occidantur, et facultatem eorum parentibus
eorum legitimis, et quod fisco nostro debetur, adquiratur.

2 Wedhug R. Buchnera ksiegi od V do X napisat Grzegorz migedzy rokiem 580 a 584, za$
wedtug L. Thorpe, autor zaczat pisa¢ Historie w 575 r., do 584 r. miaty powsta¢ ksiegi I-VI; por.
D. A. Sikorski, Wstep, [w:] Grzegorz z Tours, Historie, s. 19.

% Greg. Hist., VI, 36 (t. 11, s. 62); Historie, s. 286.

2 Prawo salickie nie przewidywato spalenia jako kary za przestgpstwa seksualne; por. PLSal,
tyt. XIII, 8, za uprowadzenie dziewczyny za jej zgoda grozita utrata wolnosci; prawo wizygockie
natomiast (LVisig, 1lI, 2, 2) przewidywato spalenie w przypadku wspolzycia (lub zawarcia
malzenstwa) wolnej kobiety ze swoim niewolnikiem.
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zostata potraktowana ,,instrumentalnie” i ,,przedmiotowo”. Duchowny byt inicja-
torem zwiazku i decydowat o zachowaniu swej partnerki. Nastepnie wkroczyli
krewni. Ich wladza, przejawiajaca si¢ prawem ukarania kobiety, zostala przed-
stawiona jako co$ oczywistego i niewymagajacego stowa komentarza. Ona sama
byta obiektem ich dziatania. Najwazniejsza sprawa byta tu ujma na honorze rodu,
spowodowana nieobyczajnym zachowaniem owej niewiasty oraz dziatania zmie-
rzajace do oczyszczenia si¢ z niestawy. Sposob ukarania bohaterki niefortunnego
romansu wskazuje, ze byta to wewnetrzna sprawa rodu. Duchowny réwniez zostat
obarczony odpowiedzialno$cia, ale na innej zasadzie. Grozbg jego usmiercenia,
jak mozna sadzi¢, szantazowano wtadz¢ koscielna, zmuszajgc ja do uiszczenia
okupu. W efekcie wystepny kleryk uniknat odpowiedzialnosci.

Problem kontroli, jakag m¢zczyzni sprawowali nad zyciem seksualnym i cie-
lesnoscig kobiet, mozna obserwowac takze na przyktadzie przepisow dotycza-
cych cudzotostwa. Pozamalzenskie stosunki kobiet byly przedmiotem regulacji
w wielu kodyfikacjach ,,barbarzynskich”. W prawie wizygockim istnial przepis
De adulterium uxoris, wedhug ktorego w przypadku, gdy cudzotéstwo wyszto na
jaw, oboje kochankowie mieli zosta¢ wydani zdradzonemu me¢zowi. Ten za$ miat
prawo postapi¢ z nimi wedle wlasnego uznania®’. Nie jest jasne, jak rozumiano to
postanowienie. Wydaje si¢ jednak, ze moglo to oznacza¢ nawet prawo odebrania
im zycia. Nastepny punkt tytutu De adulteriis (111, 4, 4) méwit bowiem o tym, ze
w sytuacji, gdy maz zabil kochanka swej zony i ja sama, nie byt oskarzony o za-
bojstwo?®. Podobny zapis czytamy w Edykcie Rotariego: ,,Jesli kto§ znajdzie [od-
kryje] innego, cudzolozacego z zong swoja, wolnego lub niewolnika, ma prawo
(habeat potestatem) ich zabi¢ oboje; a jesliby ich zabil, niczego nie bedzie si¢ [od
niego] zada¢”?. Najstarsza kodyfikacja longobardzka przewidywata zatem tylko
dwie mozliwosci: zdradzony maz mogt albo zabi¢ kochankow, albo ich oszcze-
dzi¢. Nie mowi si¢ tam natomiast o odpowiedzialnosci finansowej mezczyzny
ani o innych karach, np. o uczynieniu niewolnikami — kobiety, me¢zczyzny lub
obojga.

Jeszcze inne rozwigzanie w przypadku zwigzku pozamatzenskiego kobiety
widzimy w spisie prawa Bawaréw. W punkcie pierwszym tytutu VIII (De uxo-
ribus et earum causis, quae saepe contigunt) czytamy: ,,Jesli kto$ z zong innego
wspotzytby (concubuerit) [jawnie?], jesli zostatby okryty, ptaci wergeld [owej]
zony [jej] mezowi (?) A jesli w t6zku z nig zostalby zabity, ze wzgledu na te

2 LVisig, 111, 4, 3 [Antiqua] [ ...] Et si mulieri adulterium manifeste patuerit, adulter et adultera
ipsi [i.e. mariti| tradantur, ut quod de eis facere voluerit in eius proprio consistat arbitrio.

8 LVisig, 111, 4, 4. Si adulterum cum adultera maritus occiderit, pro homicidio non teneatur.

¥ ERot, 212. Si quis cum uxore suam alium fornicantem invenerit, liberum aut servum,
potestatem habeat eos ambos occidendi; et so eos occiderit, non requirantur; por. takze tyt. 211.
Si liber aut servus uxorem alterius tulerit eamque sibi in coniugium sociaverit, ambo occidantur, si
tamnen ambo consenserint.
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kompozycje, ktora powinien zaptaci¢ m¢zowi, w swoim przestgpstwie pozostanie
bez pomsty™’. Z drugiej cz¢sci tego przepisu wynika, ze maz mial prawo zabi¢
niewierng zong i jej kochanka, gdy zostali zlapani in flagranti. Mniej drastyczna
forma odpowiedzialnosci me¢zczyzny polegata na uiszczeniu mezowi wergeldu
zony. Zauwazmy jednak, ze o ile w przypadku zabitego kochanka przepis wyja-
$niat, dlaczego jego krewni nie mieli prawa msci¢ si¢ za jego $mier¢ (albo zadaé
jego wergeldu), to w przypadku wiarotlomnej kobiety komentarz nie byt potrzeb-
ny. Autorzy przepisu zaktadali zapewne, ze zona podlegata wtadzy meza, ktory
mial prawo, w przypadku zdrady, zabi¢ ja lub podja¢ inng decyzje.

Problem odpowiedzialnosci za zdrade matzenska, jaka ponosili Zona i jej ko-
chanek, powinnis$my rozpatrywaé¢ w kontekscie stanowiska kodyfikatorow ger-
manskich wobec przypadkow zdrady matzenskiej popetnianej przez zonatego
mezczyzng. Trzeba stwierdzi¢, ze w badanym materiale istnieja tylko dwa przepi-
sy dotyczace tej kwestii. Przyjrzyjmy si¢ najpierw temu, ktory zapisano w spisie
prawa wizygockiego. Jego nagtowek brzmi: ,,Jesli wolna kobieta wigze si¢ z me-
zem innej hanba cudzolostwa”. Tres¢ owego punktu jest nastepujaca: ,,Jesli jakas
wolna kobieta potaczy si¢ cudzotoznie z czyim$ mezem, a to zostanie wykazane
oczywistym dowodem, jest przysadzone zonie, ktorej maz si¢ zwigzal [z ta kobie-
ta], aby w jej wladzy (in ipsius potestate) pozostata zemsta™'.

Zwro¢my uwage na specyficzne cechy tej normy. Jest to jedyny w prawie
wizygockim przypadek, kiedy mowi si¢ o zonatym me¢zczyznie w kontekscie
cudzotostwa. Zauwazmy jednak, ze inicjatywa seksualna zostata przypisana
jego kochance. Wyjatkowa cecha tego przepisu jest rOwniez to, ze przyznaje si¢
w nim zdradzonej zonie prawo do zemsty. Katherine Fischer Drew interpretuje ten
przepis w ten sposob, ze kochanka niewiernego meza miata by¢ wydana w regce
zdradzonej zony, natomiast maz nie byt karany*?. Przyjecie tego pogladu ozna-
czatoby, ze prawo wizygockie naktadato surowe sankcje na mezatki popetniajace
cudzotoéstwo, a jednoczesnie nie karato mezoéw dopuszczajgcych si¢ zdrady. To
ostatnie twierdzenie nie jest oczywiste. Z jednej bowiem strony, omowione wyzej
punkty prawa wizygockiego (IIL, 4, 3 1 4) o cudzotdéstwie zony mowity o zemscie
(w tym o prawie do bezkarnego zabicia) na jej kochanku, ktory mogl przeciez
(cho¢ nie musiat) by¢ zonaty. Przemawialoby to przeciw stwierdzeniu Fischer
Drew o braku kary dla me¢za. Z drugiej jednak strony, trudno sobie wyobrazic,
aby zona wykonywata zemst¢ na m¢zu. Omawiany punkt prawa wizygockiego

30 LBaiw, VIII, 1. Si quis cum uxore alterius concubuerit libera, si repertus fuerit, cum
werageldo illius uxoris contra martum conponat. Et si in lecto cum illa interfectus fuerit, pro ipsam
conpositionem, quod debuit solvere marito eius, in suo scelere iaceat sine vindicta.

U LVisig, M1, 4, 9. Si qua mulier ingenua marito alicuius adulterio se sociaverit, et ex hoc
manifesta probatione convincitur, addicatur uxori, cuius marito se miscuit, ut in ipsius potestate
vindicta consistat.

32 Por. K. Fischer Drew, The Family in Visigothic Law, [w:] eadem, Law and Society...,
VIII, s. 8.
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(I11, 4, 9) nie wykluczat jednak tego, ze np. mgscy krewni zdradzonej zony mogli
zemsci¢ si¢ na nim. Wydaje sie wiec, ze z regulacji moéwiacej o zemscie kobiety
na kobiecie nie nalezy wyciaga¢ wniosku o braku kary dla cudzotoznego meza.

Inne stanowisko wobec cudzotostwa popetnionego przez mezczyzne zostato
wyrazone w Edykcie Rotariego. Istnieje tam przepis (tyt. 213. De crimen adul-
terii), ktory regulowat sytuacje, kiedy to mezczyzne oskarzano o utrzymywanie
stosunkow z cudza zona*. W przypadku, gdy czyn ten zostat mu udowodniony
»jego zycie znajdowato si¢ w niebezpieczenstwie”. Przepis traktowat cudzoto-
stwo popetione z inicjatywy mezczyzny w sposob dos¢ specyficzny. Jest to wi-
doczne zwlaszcza, jesli porownamy tytut De crimen adulterii z poprzedzajacym
go bezposrednio tyt. 212, ktéry omoéwilisSmy wyzej. Tytut 213 nie dotyczyt bo-
wiem sytuacji, gdy mezczyzna zostal przylapany z cudza zona. Przepis nie re-
gulowal odpowiedzialnosci kobiety, natomiast wyznaczal surowg represje
wobec mezczyzny. By¢ moze prawodawca uwazal zemste na cudzoloznej zo-
nie za oczywistg i dlatego o tym nie wspomnial. Wina mezczyzny nie byta za$
w tym przypadku oczywista, skoro srodkami dowodowymi, ktére miaty go oczy-
$ci¢ z tego zarzutu byty przysiega lub ordalium. Zwro¢my jednak uwage na fakt,
ze oskarzenie wysuwal z pewnoscig maz wiarolomnej zony. On tez, zapewne
wraz ze swoimi wspolrodowcami, mial prawo zemsty na cudzotozniku. Tak bo-
wiem mozna rozumie¢ owo zagrozenie zycia, jakie §ciggat na siebie kochanek.

Odkrycie przez meza cudzotostwa zony w $wietle analizowanych norm
prawnych wigzalo si¢ z powaznymi konsekwencjami prawnymi. Rowniez samo
oskarzenie o taki czyn stawiato kobiete w niekorzystnym potozeniu. W najgor-
szym przypadku zdradzony maz mogt zabi¢ podejrzewana o niewierno$¢ mal-
zonke. Nie tak drastycznym, ale rowniez dotkliwym skutkiem tego zarzutu mogto
by¢ zgodne z prawem oddalenie zony**. Takie podejscie do niewierno$ci mat-
zenskiej kobiety (zwlaszcza nieudowodnionej) tworzyto mozliwos¢ naduzywania
przez me¢zczyzn tego rodzaju oskarzenia przeciw zonom. Zdawatl sobie z tego
sprawe Grimuald, longobardzki krél-prawodawca, ktory wydal w 668 r. przepis
umozliwiajacy zonie oczyszczenie si¢ z nieuzasadnionego zarzutu cudzoldstwa
albo planowania zabicia meza. Mogla tego dokonac proszac krewnych o ztozenie
przysiegi lub poddanie si¢ probie walki (per pugnam). Jesli udato jej si¢ dowiesc
swojej niewinno$ci, maz mial udowodni¢ przez przysiege, ze nie dziatat w ztej
wierze (z intencjg pozbycia si¢ zony); gdyby mu si¢ to nie powiodto miat zaptaci¢
wergeld, jaki przystugiwat jej bratu, z czego potowe krélowi, a potowe krewnym
zony*?,

3 ERot, 213. Si quis alii de uxorem suam crimen miserit, quod cum ea fornicassit, liceat
cui crimen mittitur, aut per sacramentum aut per camphionem se purificare; et si probatum fuerit,
animae suae incurrat periculum; por. A. Pieniadz-Skrzypczak, Konkubinat..., s. 345.

3% A. Pienigdz, W domu..., s. 51-52.

35 Grimualdi leges, 8, [w:] Le leggi dei Longobardi: Si quis uxorem suam incriminaverit
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W przepisie tym zwraca uwage réznica pozycji prawnej kobiety i m¢zczyzny.
Zona miata wprawdzie prawo bronié¢ sie przed zarzutami, ale procedury sagdowe
w jej imieniu wykonywali mescy krewni. Szczeg6lnie wyraznie §wiadczy o tym
informacja o zastosowaniu tu ordalium przez walkg. Maz natomiast osobiscie
bral udziat w tym postepowaniu. Warto tez zauwazy¢, ze prawa longobardzkie
nie mowity o sytuacji odwrotnej — czyli o oskarzeniu me¢za o cudzotostwo przez
zong. Fakt ten wydaje si¢ szczegolnie znamienny w $wietle przepisu prawa bur-
gundzkiego, ktory stanowil, ze gdy kobieta porzucita me¢za, miata by¢ utopiona
w bagnie’.

Oskarzenie czy zwykte pomowienie kobiety o zdrade matzenska bylo trak-
towane jako powazny uszczerbek na honorze jej meza. Swiadczy o tym opisana
przez Grzegorza z Tours sprawa pomowienia krolowej Fredegundy (zony Chil-
peryka I) o cudzotozny zwigzek z biskupem Bertramnem, jakie rzekomo miat
rozgtasza¢ sam biskup Tours. Kluczowe znacznie ma tu reakcja Chilperyka na te
pogtloski. Na zgromadzeniu biskupow, ktére zajmowato si¢ tym problemem, krol
powiedziat: ,,Przestepstwo mojej zony bytoby obelgg wobec mnie”. Dodac¢ trzeba,
ze Chilperyk nie uwierzyt w to oskarzenie i nie ukarat Zony, lecz komesa Tours,
Leudasta, faktycznego autora owej obelgi®’.

Analizujac zjawisko kontroli nad relacjami ptciowymi mezczyzn i kobiet,
trzeba uwzgledni¢, choéby w ograniczonym zakresie, regulacje legum german-
skich dotyczace zwigzkow kazirodczych®®. Przepisy takie znajdujemy w wielu
zwodach praw®’. Mowity one o matzenstwach miedzy krewnymi (rzadziej o nie-

asto sine causa legitima, quasi adulterassit aut in animam mariti sui tractassit, liceat illi mulieri
per sacramentum parentum aut per pugnam se mundare. Et si purificata fuerit, tunc maritus eius
praebeat sacramentum cum parentis suis legitimis, sibi duodecimus, quia non asto animo nec dolose
ei crimen iniecit, ut eam deberet dimittere, nisi per certam suspectionem auditum habuisset haec
verba; et si haec fecerit, sit exolutus a culpa. Et si non fuerit ausus iurare, conponat virgild ipsius
mulieris, tamquam si fratrem eius occidisset, medietatem regi et medietatem parenetibus mulieris,
por. interpretacje tego przepisu A. Pieniadz, W domu..., s. 53.

3¢ LBurg., XXX1V, 1. Si qua mulier maritum suum, cui legitime est iuncta, dimisserit, necatur
in luto. W tytule tym (De divortiis) uderza fakt, ze prawodawca nie podat przyczyn, dla ktorych
kobieta mogta legalnie (bezkarnie) rozsta¢ si¢ z mg¢zem, co sugeruje, ze decydujac si¢ na taki krok,
niejako z zasady popetniala przestgpstwo i podlegata karze. Mgzczyzna natomiast mogt oddalié
zong, nie ponoszac konsekwencji prawnych, z trzech powodow: dowiedzionego cudzotostwa, cza-
rownictwa i zbezczeszczenia grobu; w przypadku rozwodu bez przyczyny mial zaptaci¢ kompozy-
cje (XXXIV, 21 3).

37 Greg., Hist., V, 49 (t. 1, s. 376): Rex autem dicabat: ‘Crimen uxoris meae meum habetur
obprobrium.’; por. tez ibid., V, 47, gdzie autor pisze o tym, jak Leudast po raz pierwszy oskarzyt
Grzegorza przed Chilperykiem o gloszenie wiadomosci o rzekomym zwiazku Fredegundy i bp.
Bertramna.

3 Zob. 1. Wood, Incest, Law and the Bible in sixth century Gaul, ,Early Medieval Europe”
1998, t. 7(3), s. 291-303.

3 LVisig., I, 5, 115 (s. 159, 163); L Burg, XXXVI (s. 69); PLSal, X111, 11; Capitula legis
Salicae addita VI, [w: PLSal], 1, 2, (s. 267); LSal (tekst S), XXIII, 16 (s. 209); ERot, 185 (s. 52);
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formalnych kontaktach seksualnych), a takze o dzieciach zrodzonych w takich
zwigzkach. Poszczegblne spisy praw roznig si¢ pod wzgledem okreslenia grupy
0s6b spokrewnionych Iub spowinowaconych ze soba, ktérych malzenstwa czy
relacje plciowe byly uwazane za kazirodcze, a takze pod wzgledem rodzaju kar,
ktore przewidywano w takich przypadkach. Leges germanskie zawieraty gtownie
przepisy dotyczace matzenstw czy stalych zwigzkow uznawanych za kazirodcze.
Tylko prawo Burgundéw mowito jedynie o nierzadnych stosunkach tego rodzaju,
prawo Wizygotoéw za$ o matzenstwach i o stosunkach kazirodczych. Prawo Fran-
kow salickich (Pactus, Lex oraz kapitularz Childeberta I), Longobardow (Edykt
Rotariego), Alamandéw (Lex), Bawaréw oraz Frankéw rypuarskich nie regulo-
waly wprost kwestii nieformalnych czy krétkotrwalych kontaktow seksualnych
mig¢dzy krewnymi. Czynem zakazanym i podlegajacym karze byty matzenstwa.
Jest jednak prawdopodobne, Ze ujawnione incydentalne przypadki incestu takze
byly karane. Zwykle obarczano odpowiedzialno$cia za zawarcie takiego zawigz-
ku me¢zczyzne. Tylko w prawie Wizygotow i Longobardow moéwi si¢ wyraznie
o odpowiedzialnosci kobiety. W wizygockiej Liber Iudiciorum, we frankijskim
kapitularzu Childeberta z 594 r. oraz w Prawach Liutpranda wyraznie widac¢
wplyw Kosciota (etyki chrzeécijanskiej, a nawet wprost prawa kanonicznego)
na tres¢ przepisow. Wskazuje to, ze kontrola kazirodczych zwiazkow piciowych
miata swoje zrodto zarowno w tradycjach prawnych Germanow, jak i w oddziaty-
waniu chrze$cijanstwa na wtadcow, ktorzy sg w czesci omawianych zapisow ich
tworcami.

Problem pozamatzenskich kontaktow piciowych mozemy analizowac row-
niez na przyktadzie przekazow historiograficznych. Odwotajmy si¢ ponownie do
przyktadow z Historii Grzegorza z Tours®. Pierwsza opowies¢ jest krotka, lecz
bogata w tresci istotne z naszego punktu widzenia. Rzecz dziata si¢ w Paryzu w
579 r., uczestnicy sporu zaliczali si¢ do elity — byli szlachetnie urodzeni i nalezeli
do otoczenia krola Chilperyka (561-584)*. Grzegorz juz w pierwszym zdaniu

Liutprandi leges (a. XI) [w: Le leggi...], 32-34 (s. 172—175); Lex Alamannorum, [w:] Leges Alaman-
norum, MGH LNG, t. 5, 1, red. K. Lehmann, K. A. Eckhardt, Hannover 1966, XXXIX, (s. 98-99);
LBaiw, VII, 1-3 (s. 347-348).

40 Greg. Hist., V, 32 (t. 1, s. 338, 340): Apud Parisius autem mulier quedam ruit in crimine,
adserentibus multis, quasi quod, relicto viro, cum alio misceretur. Igitur parentes illius accesserunt
ad patrem, dicentes: ‘Aut idoneam redde filiam tuam, aut certe moriatur, ne stuprum hoc generi
nostro notam infligat’. ‘Novi’inquit pater, ‘ego filiam meam bene idoneam; nec est verum verbum
hoc, quod mali homines proloquuntur. Tamen ne crimen consurgat ulterius, innocentem eam
faciam sacramento’. Et illi: ‘Si’, inquiunt, 'est innoxia, super tumulum hoc beati Dionisi martyris
sacramentis adfirma’. ‘Faciam’, inquit pater. [...| Tunc inito placito ad basilicam martyris sancti
conveniunt; elevatisque pater manibus super altarum, iuravitque, filiam non esse culpabilem. |...]
Mulier vero non post multis diebus, cum ad iudicium vocaretur, laqueo vitam finivit; przektad na
jezyk polski: Historie, s. 235-236.

4 Ibid., s. 338: Erant enim maiores natu et primi apud Chilpericum regem.



SPOLECZNA KONTROLA NAD ZWIAZKAMI SEKSUALNYMI KOBIET I MEZCZYZN... 21

wyluszcza istote sprawy: ,,W Paryzu za§ pewna kobieta popadta w przestepstwo”.
Owa bezimienna niewiasta zostata oskarzona o cudzotostwo. Krewni me¢za (on
sam nie pojawia si¢ w opowiesci) domagali si¢ od jej ojca, aby dowiodt niewin-
nosci corki. Istotna jest przy tym argumentacja oskarzycieli. Nie chcieli dopuscicé,
by to cudzotdstwo naznaczylto pigtnem hanby ich rod (ne stuprum hoc generi
nostro notam infligat). Ojciec owej kobiety zadeklarowat, Zze potwierdzi jej nie-
winnos$¢ przysiega, co tez uczynil przy grobie §w. Dionizego. W dniu rozstrzy-
gnigcia uczestnicy sporu spotkali sic w kosciele §w. Dionizego. M¢zczyzna przez
wyciggniecie dioni nad oltarzem potwierdzit niewinno$¢ swojej corki. Krewni
zdradzonego me¢za natychmiast zarzucili mu krzywoprzysigstwo. Z powodu tego
oskarzenia uczestnicy sporu wszczeli regularng bitwe. Grob i1 koscidt §w. Dioni-
zego zostaly zbezczeszczone. Dla nas najwazniejsze jest jednak ostatnie zdanie:
Mulier vero non post multis diebus, cum ad iudicium vocaretur, laqueo vitam fi-
nivit (,,Kobieta za$, gdy ja po kilku dniach wezwano przed sad, przy pomocy
stryczka zakonczyla swoje zycie”)*.

W tej historii zwraca uwage fakt, ze jedyng kwestig, ktérej dotyczyt spor,
byto to, czy owa anonimowa niewiasta jest lub nie jest winna cudzotdstwa.
Uderza przy tym, ze nie wspomniano nawet o odpowiedzialno$ci mezczyzny,
z ktérym wspotzyta oskarzona. Krewni megza (najwyrazniej w jego imieniu) do-
magali si¢ ukarania niewiernej zony $miercig, cho¢ chyba nie zamierzali sami
wymierza¢ sprawiedliwosci. Owa zdrada, jak wynika z opowiesci, dotykata ich
bezposrednio. Wedle ich stow miata by¢ hanba dla rodu. Postgpowanie kobiety,
cho¢ $ciggato na nig odpowiedzialno$¢, miato, jak wida¢, zle skutki o szerszym
zasiggu. Nie jest jasne, dlaczego krewni me¢za zwrocili si¢ do ojca kobiety, aby
zaswiadczyt o niewinnos$ci corki. Wyglada na to, Ze posiadat on wobec niej jakis
zakres wtadzy opiekunczej. Niestety nie znamy wszystkich okoliczno$ci sprawy,
co utrudnia petne jej wyjasnienie®. Zauwazmy jednak, ze przedstawiony przez

2 Por. opowies¢ o cudzotoznej zonie czeskiego wielmozy, ktora zostata pochwycona i cigta
mieczem na rozkaz krewnych jej meza w Pradze w latach 90. X wieku, zamieszczong w zywocie
$w. Wojciecha (napisanym zapewne w 999 r.). Jan Kanapariusz, S. Adalberti Pragnensi episcopi
et martytis Vita prior, red. J. Karwasinska, MPH, n. s., t. IV/1, Warszawa 1962, cap. XIX (s. 29):
[...] Mulier cuiusdam nobilis cum clerico adulterasse publice arguitur. Quam cum more barbarico
parentes dedecorati coniugis decapitare quererent, fugit illa per celeres auras, donec uoce et cursu
usque ad optatum peruenerat episcopum. Volens autem de illorum manibus liberare, clausit eam
in monasterio sanctimonilium, quod sub uocabulo et ueneratione sancti Gregorii consrcratum
firmis menibus uallatur. [...] Crimen quoque in se reffere uoluit, ut se sceleris auctore magnum
aliquid fieret, scilicet ut per penitencig fructus aut illam uite seruaret, aut simul iussi morerentur.
[...] Rapitur infelix illa, frustra pressis altaribus, et sub manu coniugis capitalem iussa est subire
sentenciam. Quod cum ille, uelut uir iustus, facere nolet, sub gladio uilis uernule truncata, penas
male usi corporis capite exsoluit; por. takze Zywot sw. Wojciecha piéra Brunona z Kwerfurtu, [w:]
MPH, n. s. t. IV/2, red. J. Karwasinska, s. 16.

# Przypadek ten moze by¢ rozpatrywany w kontek$cie tezy o istnieniu u Germanéw formy
zwigzku opartego na wzajemnej zgodzie mezczyzny i kobiety (Friedelehe), ktory funkcjonowat bez
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Grzegorza spor toczyt si¢ miedzy mezczyznami. Oni byli w nim podmiotami.
Ich dziatania miaty moc prawng. Oskarzona kobieta byta przedmiotem tych dzia-
fan. Zasadnicze znaczenie ma przy tym charakter czynu owej niewiasty, a takze
natozona na nig odpowiedzialnos¢ i przewidziana kara. Wedtug oskarzycieli ko-
bieta (by¢ moze pod nieobecnos¢ me¢za) zaczeta wspolzy¢ piciowo z jakim$ mez-
czyzng. Innymi stowy, sama zdecydowata o swoim zyciu seksualnym. Sciagneto
to na nig hanbigcg kar¢ — powieszenie*. Trzeba jednak dodacé, ze sprawg rozstrzy-
gnat sad.

Inna historia opowiedziana przez Grzegorza, ktdra réwniez dotyczy cudzo-
lostwa ma prostszy przebieg, cho¢ rownie dramatyczne zakonczenie. Podobnie
jak wyzej przedstawione zdarzenie rzecz dziata si¢ w czasach pisania Historii,
a doktadniej w 585 r**. Gtoéwnym bohaterem jest opat Dagulf, jedyna postaé, ktorej
imi¢ zostato wymienione. Oprocz niego pojawia si¢ sgsiad z zona, ktorzy miesz-
kali w dobrach klasztoru. Dagulfa, wedle stow Grzegorza, obwiniano o kradzieze
i zabdjstwa, przede wszystkim byt jednak rozpustnikiem (sed et in adulteriis ni-
mium dissolutus erat). Wdal si¢ w romans z zong wspomnianego sasiada, ktorego
zreszta planowat zabi¢. Mezczyzna ten zagrozit z kolei opatowi, ze poniesie karg,
jesli ponownie spotka si¢ z jego matzonka. Tak tez si¢ stato. Gdy zdradzony maz
zastat kochankow w 16zku, zabit oboje. Niestety Grzegorz w tym miejscu zakon-
czyt opowies¢. Nie wiemy wiec, czy zdarzenie to miato jakie$ nastepstwa. Brak
dalszych doniesien o owym sasiedzie Dagulfa sugeruje jednak, ze na tym sprawa
si¢ zakonczyta. Wystepnego opata spotkata zastuzona (i zapowiedziana) kara. Nie
omingta ona réwniez cudzoloznicy.

W opowiesci tej znowu zwraca uwage marginalna rola, jakg odgrywa owa
kobieta. Sprawa rozgrywa si¢ miedzy opatem i jego sasiadem. Zona jest bier-
nym obiektem dziatan obu me¢zczyzn. Trzeba podkresli¢, ze w przeciwienstwie

zgody jej rodziny. W $wietle prawa mund kobiety nalezat do jej ojca lub innego opickuna prawnego,
a ona sama nadal byla czlonkiem rodziny, w ktorej si¢ urodzita, mimo ze mieszkala z mezczyzna
z innej rodziny; por. J. Brundage, op. cit., s. 129, a takze literaturg w przyp. 12; por. takze S. Wemple,
Woman in Frankish Society..., s. 34 oraz przyp. 44; zob. artykut R. Mazo Karras (op. cit.), w kto-
rym autorka przekonywujaco podwazyta zasadno$¢ pogladu o istnieniu Friedelehe i Muntehe jako
dwu odrebnych prawnych form matzenstwa; jej zdaniem istniat jeden typ matzenstwa, cho¢ w jego
ramach mogly powstawa¢ zwiazki o zréznicowanej randze pod wzgledem prestizu spotecznego.

“ W Historiach kara $mierci przez powieszenie pojawiata si¢, gdy przestgpcy byli
skazywani za kradziez; por. np. VL, 8 (t. 1L, s. 20): Quodam vero tempore, dum pro furtum quis ad
adpedendum deduceretur, qui et alia multa scelera, tam in furtis quam in homicidiis, accusabat ab
incolis criminosus [...]; byta to roéwniez kara stosowana wobec niewolnikow; por. VII, 46 (t. II,
s. 152), gdzie Grzegorz opisat przypadek zabicia i okradzenia kupca Krzysztofa przez jego dwoch
niewolnikéw, jeden z nich zostal schwytany, poddany ciezkim torturom, mutylacji, a w koncu
powieszony (diversis suppliciiis adfectus detruncatusque, patibolo valde exanimis est adpensus);
por. takze VII, 47 (t. 11, s. 156).

4 Greg. Hist., VIII, 19 (t. 11, s. 186); przektad na jezyk polski: Historie, s. 348.
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do poprzedniej historii to nie kobieta, lecz m¢zczyzna jest przedstawiany jako
inicjator pozamalzenskich kontaktow seksualnych. O ile tam Grzegorz stwierdzit,
ze ,.kobieta popadla w przestepstwo”, poniewaz ,,opusciwszy meza, polaczylta sie
z innym” (relicto viro, cum alio misceretur), o tyle w opowiesci o Dagulfie napisat,
ze ,,W pewnym czasie pozadajac zony swego sasiada, potaczyt si¢ z nia” (quodam
tempore uxorem vicini sui concupisciens, miscebatur cum ea). W pierwszej histo-
rii strong inicjujaca zwiazek pozamatzenski byta kobieta, w drugiej — mezczyzna.
Nalezy dodac, ze w obu przypadkach byty to kobiety zamezne. Poréwnujac obie
sytuacje, stwierdzamy brak symetrii, gdy chodzi o odpowiedzialnos¢ karng cu-
dzotoznikéw. W obu historiach wiarotomne Zony zostaty ukarane. Natomiast co
do odpowiedzialno$ci kochanka, to w pierwszej opowiesci, jak pamigtamy, nie
mowi si¢ o niej nic, a w drugiej opat—rozpustnik zginat, bo byt inicjatorem roman-
su. Kobiety zostaly ukarane niezaleznie od ich czynnej lub biernej roli.

Podsumowujac powyzsze rozwazania, odnotujmy zwiezle kilka wazniej-
szych wnioskoéw. Swoboda kobiet w dziedzinie aktywno$ci seksualnej (ktora
wigzata si¢ z prokreacja), a wigc mozliwo$¢ dysponowania wilasnym cialem,
byla traktowana jako zagrozenie dla wladzy mezczyzn nad kobietami*®. Kontak-
ty cielesne miedzy kobietami i me¢zczyznami nienalezacymi do ich rodu zostaty
wiec poddane kontroli. Dotyczyta ona zar6wno niewiast pozostajacych pod wta-
dza meskich krewnych, jak tez m¢zczyzn spoza rodu, ktorzy nawigzywali z nimi
relacje ptciowe. Kobiety i mezczyzni dopuszczajacy sie tego rodzaju zabronio-
nych czyndéw naruszali bowiem uprawnienia meskich krewnych. Ocena owych
przestepstw zalezata jednak od tego, czy kobieta byla niezame¢zna, czy zamezna.
Przewidywano zwykle surowsze kary wobec obojga kochankéw w przypadku
cudzoldstwa niz w przypadku aktéw nierzadnych. Kobiety, co wida¢ zwlaszcza
na przyktadzie zwigzkéw nieformalnych, byly jednak w wyraznie gorszej sytu-
acji. W swietle cytowanych przepisow wida¢, ze nie traktowano ich podmiotowo,
w przeciwienstwie do partnerow.

4 Por. J. Banaszkiewicz, Watek ,,ujarzmienia kobiet” jako skladnik tradycji o narodzinach
spolecznosci cywilizowanej. Przekazy ,,stowianskie” wczesniejszego Sredniowiecza, [w:] Czlowiek
w spoteczenstwie Sredniowiecznym, red. R. Michatowski, Warszawa 1997, s. 30. Autor stawia tezg,
ze w pochodzacych z réznych kregdéw kulturowych i czasow (w tym w stowianskich z wezesniej-
szego sredniowiecza) przekazach méwigcych o ustanowieniu tadu cywilizowanego kluczowa role
odgrywata kwestia podporzadkowania kobiet wladzy me¢zczyzn, co wymagato przede wszystkim
odebrania im swobody i inicjatywy w wyborze partneréow seksualnych oraz, co $cisle si¢ z tym wig-
ze, poddania meskiej kontroli sfery prokreacji; autor przytacza takze poglad E. Goody, ze seksual-
no$¢ i zdolnos¢ rodzenia dzieci, potaczone z uprawianymi przez kobiety czarami, powodowat strach
mezezyzn przed ich wladza. Por. E. Goody, Warum die Macht Rechthaben muss: Bemerkungen zur
Herrschaft eines Geschlechts iiber das andere, [w:] Herrschaft als soziale Praxis, wyd. A. Liidtke,
Gottingen 1991, s. 67-112.
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SUMMARY

This study is an analysis of the early medieval sources which contain information on sexual
relations between men and women. The research subject is the authority executed by a community
(e.g. a kin, or a tribe) over sexual life of the women and men, and especially the legal rules and
customs regulating this sphere of life. Female and male sexual behaviors in the early Middle Ages
are investigated from the point of view of the social expectations towards persons of both sexes. The
basis of the studies on such a topic are two kinds of source materials — the laws of Germanic peoples
(so called leges barbarorum), and narrative texts. Two main problems covered in the laws con-
cerning sexual interactions are premarital and extramarital (i.e. fornication and adultery) relations
initiated by women and men. A lawgivers’ belief that women’s sexual initiative should be controlled
by men is clearly seen in the Germanic leges. Breaking the law in this domain by a woman often
resulted in far more serious consequences than in the case of a man. A similar tendency could be seen
in Historiae by Gregory from Tours. The lack of woman’s independent position, which contrasts
with the decisive role that men took, both her partner and her relatives, is striking in his stories on
sexual relations.



