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Zoomorphic symbols of the Four Evangelists in monuments of Russian literature

Abstract: The object of the analysis are the zoomorphic symbols of the Four Evangelists,
presented in miniatures of Medieval monuments of Russian literature. The paper discusses
three schemes of linking an Apostle with a symbol and presents iconographic realizations
illustrating the scheme of St. Jerome that fairly early became fixed in the iconography of
Western Europe and then became the obligatory one also in Russia. According to that
scheme, the symbol of St. Matthew is a winged man/angel, St. Mark is symbolised by
a lion, St. Luke by a bull/ox, and St. John by an eagle. The presence of animal symbols in
images of the Biblical world (The Book of Ezekiel, St. John’s Apocalypse) was a source of
many problems for researchers and theologians which they tried to resolve by referring to
the Bible. However, the meanings referred to in the paper and hidden behind the symbols
of the lion, the eagle and the ox are evidence that they had become cult (demonic) animals
much earlier than the start of the Christ Era on the Earth. Their deep rooting in the human
mind surely contributed to the use of those most powerful and the most universal symbols
of the ancient (pagan) repertoire for the expression of new meanings which could not
be expressed in a language intelligible to the common man. The symbols, in this case
zoomorphic ones, became the sole specific language of religion at the initial stage of the
Christian history of humanity.

Ksigzka przyszta na Ru$§ na diugo przed przyjeciem chrzescijaristwa (988),
jednak sztuka ksigzki zaczeta si¢ rozwija¢ na ziemi ruskiej dopiero pod koniec
X wieku. Ksigze Wtodzimierz (?-1015), po tym jak wprowadzit prawostawie jako
religi¢ pafstwowa, polecit kierowaé na ,,nauczenie kniznoje” dzieci z rodzin boga-
tych, Sredniozamoznych, a nawet biednych, gdyz ,,dusza biezbukownaja miortwa
jawlajetsia w czetowiecech™!.

! Dusza analfabety jest martwa” — tu i dalej ttum. wiasne E. W. Zob. T. W. Uchowa, Kniznaja
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Waznym elementem decorum ksigzki rekopiSmiennej byta miniatura (wl., tac.
iluminacja) — kolorowy obrazek przedstawiajacy postaci ludzi, pejzaz i obiekty
architektury. Miniatura wywodzi si¢ z malarstwa ikonowego, ktdére bylo gtéwnym
(i dlugo jedynym) rodzajem malarstwa w Bizancjum i u prawostawnych Stowian.
Miniatura byla $ciS§le zwigzana ze sferg sacrum, nastawiona na wzbudzanie
okreslonych religijnych uczu¢ i nastrojéw. Jednak miniatura staroruska ewoluowala
w strong Zachodu, skad przenikaly na Rus iluminowane ksiegi i dzieta sztuki’. Stad
obecno$¢ w miniaturach staroruskich motywéw uniwersalnych, znanych calemu
chrzescijainiskiemu $§wiatu.

Takim uniwersalnym motywem, ktéry na cate stulecia zdominowat miniatury
Wschodu i Zachodu Europy, byly postacie czterech ewangelistow. Ukazywano je
wraz z przypisywanymi im symbolami, ale takze bez nich. ,,Portret ewangelisty
to jeden z najwczesniejszych portretéw, ktére stworzyla sztuka chrzescijaiska™,
zarébwno w wariancie faciiskim, jak i bizantyiskim, zainspirowana przez modele
antyczne.

Portrety ewangelistéw doczekaly sie juz licznych opracowan*, w przewazaja-
cej czesci obcojezycznych. Nieliczni autorzy polscy (np. Maria Rzepiriska’, Ma-
ria Skubiszewska®, Piotr Skubiszewski’, Lech Stachowiak®, Stanistaw Sty§9), jak
mozna si¢ domyslaé, dotykali problemu tylko przy okazji szerszych badai z za-
kresu juz to historii sztuki, juz to teologii. W tej sytuacji pozycja fundamentalng
wydaje si¢ ksigzka Urszuli M. Mazurczak, ktéra swdj dyskurs oparta na bardzo
szczegotowej analizie teologicznej symboli przypisanych do czterech ewangeli-
stow, badajac spos6b, moment i artystyczne przedstawienie w dziele sztuki prze-
kazu charyzmatu, gdzie symbol traktowany jest jako jeden z podmiotéw bozej
inspiracji'®.

miniatiura Driewniej Rusi, [w:] Trista wiekow iskusstwa. Iskusstwo Jewropiejskoj czasti SSSR,
red. R. W. Timofiejewa, Moskwa 1976, s. 209.

2 Zob. W. N. Szczepkin, Russkaja paleografia, Moskwa 1967, s. 86-88.

3 Zob. A. M. Triend, The portraits of the Evangelists in Greek and Latin Manuscripts,
LHArt Studies” V 1927, s. 1; VII 1929, s. 2. Cyt. za: U. M. Mazurczak, Motywy inspiracji
w Sredniowiecznych wizerunkach Ewangelistow, Lublin 1992, s. 16.

4 Zob. Bibliografia, [w:] U. M. Mazurczak, op. cit., s. 271-287.

5 M. Rzepifiska, Historia koloru w dziejach malarstwa europejskiego, t. 1, Warszawa 1978.

® M. Skubiszewska, Malarstwo Iralii w latach 12501400, Warszawa 1980.

7 P. Skubiszewski, Malarstwo karoliriskie i przedromariskie, t. 1, Malarstwo europejskie
w Sredniowieczu, Warszawa 1973.

8 L. Stachowiak, Prorocy studzy stowa, Katowice 1980.

° S. Stys, Nadprzyrodzony charakter profetyzmu izraelskiego w $wietle pism prorockich, ,,Ruch
Biblijny i Liturgiczny” 1, 1959.

10" Zob. U. M. Mazurczak, op. cit., s. 59-93. Nalezy podkresli¢, ze badany w jej ksigzce materiat
ilustracyjny dotyczy ikonografii w zabytkach piSmiennictwa katolickiego.
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Symbolom czterech ewangelistow pos§wiecil swg monografi¢ Aleksander Po-
dosinow!!, ktéry przeanalizowal rézne aspekty starozytnej geografii i zooantro-
pomorficznej symboliki stron $wiata, a takze przesledzit drogi ksztaltowania si¢
egzegezy chrzeScijariskiej. Poza kregiem jego zainteresowan badawczych pozostat
problem funkcjonowania symboli ewangelistéw w ruskiej tradycji rekopiSmiennej,
co odnotowata w swoim artykule Olga Czumiczewa'?, autorka niezwykle cieka-
wej syntezy interesujgcego nas zagadnienia. Z uwagi na skromno$¢ polskojezycz-
nej literatury przedmiotu warto w tym miejscu przytoczy¢ najwazniejsze ustalenia
badaczki rosyjskie;j.

Badania wykazaly, ze nie istnieje jeden schemat powigzan miedzy ewangelistg
i symbolem, a zachowane realizacje ikonograficzne nie dajg podstaw do sformu-
fowania jednoznacznych wnioskéw odnosnie do genezy schematu autor — symbol.

Po prostu — pisze Czumiczewa — nagle (nie wiadomo skad) pojawila si¢ przyjeta obecnie
tradycja, nawigzujaca do Hieronima i Izydora z Sewilli, szeroko rozpowszechniona w chrze$cijariskim
$wiecie zachodniej Europy. Bez odpowiedzi pozostaje pytanie: czy rzeczywiscie tak bylo zawsze,
a ,dziwnoSci” i ,,odchylenia” byly przypadkowym zjawiskiem, chaotycznie przeplatajacym si¢
z ogblnie przyjetym schematem?'>.

Autorka wymienia trzy podstawowe schematy ikonograficzne autor/ewangelista —
symbol.

W II wieku Ireneusz z Lyonu (ur. miedzy 139 a 140, zm. 202) sformutowat
schemat, poparty nastepnie przez innych teologéw (m.in. Anastazego z Synaju,
7-700), zgodnie z ktérym Mateusz powinien kojarzy¢ si¢ z aniotem/uskrzydlonym
cztowiekiem, gdyz pisal o ludzkim aspekcie Jezusa (narodzit si¢ jako cztowiek
[incarnatio]); Jan — z lwem, poniewaz jego opowie$S¢ mowi o krélewskiej potedze
Jezusa (ktéry zmartwychwstaje jako krél calego ziemskiego §wiata = resurrec-
tio); Lukasz — z bykiem/wolem, bo ukazuje moment ofiarnej $mierci Chrystusa
(passio); Marek — z orfem, gdyz w jego Ewangelii wyeksponowane zostato Stowo
Boze/Logos oraz wniebowstgpienie Jezusa (ascensio).

Nieco inne stanowisko w kwestii przyporzgdkowania okreslonych symboli
do autoréw/ewangelistow sformutowal §w. Hieronim (347-420). Wedlug niego
Mateusz, podobnie jak powyzej, kojarzyl sie z aniofem/cztowiekiem, gdyz jego
Ewangelia opowiada o tym, jak Jezus stawat si¢ cztowiekiem; Marek — z Iwem,
bowiem jego Ewangelia rozpoczyna si¢ od Jana Chrzciciela ,,wotajacego na

" Zob. A. W. Podosinow, Simwoly czetyrioch ewangielistow: ich proischozdienije i znaczenie,
Moskwa 2000.

12 Zob. O. W. Czumiczewa, Simwoly jewangielistow w russkoj rukopisnoj tradicii, [w:] Ostro-
mirowo jewangielije i sowriemiennyje issledowanija rukopisnoj tradicii nowozawietnych tiekstow.
Sbornik naucznych statiej, red. A. A. Aleksiejew et al., Sankt-Pietierburg 2010, s. 172-180.

P Ibid., s. 172.
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pustyni”; Lukasz — takze z bykiem/wolem, poniewaz rozpoczyna swa opowies¢
od historii Zachariasza i jego ofiary; Jan — z orfem, bo w stopniu najwyzszym
zdolny jest do wznoszenia si¢ w sfer¢ ducha.

Sw. Augustyn (354-430) sformulowat kolejny schemat podtrzymany przez
Hipolita z Rzymu i znacznie pdZniej Bede Venerabilisa (672-735). Zgodnie
z tym schematem Mateusz kojarzy si¢ z lwem (ukazat oblicze Jezusa — Kréla);
Marek — z cztowiekiem/aniotem (w centrum jego opowiesci znalazly sie¢ dokonania
Jezusa jako czlowieka); Lukasz — z bykiem (przypowie$¢ o Zachariaszu i ofierze);
Jan — z orlem (jak orzet unosi si¢ w przestworzach nad mrokiem ludzkiej
niemocy, kontemplujgc boskie $§wiatto dzigki najsilniejszemu, najbystrzejszemu
wzrokowi)!4.

W bizantyriskiej tradycji iluminowania ewangeliarzy stosowano rézne schema-
ty potaczer symbol — ewangelista. W Europie Zachodniej do$¢ wczesnie utrwalit
si¢ schemat sformufowany przez §w. Hieronima. Zabytki piSmiennictwa ruskiego
zaswiadczaja stosowanie co najmniej dwu schematéw ikonograficznych: pierwsze-
go, sformulowanego przez Ireneusza z Lyonu (np. Psafterz Tomicza [ok. 1360]
czy Ewangeliarz ze zbioru Titowa) i drugiego, sformutowanego przez §w. Hie-
ronima. Jednak w odréznieniu od ogromnej liczby realizacji w zabytkach nurtu
katolickiego ilustrowanie ewangeliarzy ruskich bylo zjawiskiem stosunkowo rzad-
kim. Najstarszym i najbardziej reprezentatywnym przyktadem realizacji schematu
symbol — ewangelista jest Ewangeliarz Ostromira (1050-1057). Z poczatku XII
wieku pochodzi Ewangeliar; Mscistawa, za$ z poczatku wieku XV — Ewange-
liarz Chitrowo (zamieszczone w nim miniatury przypisywane sa najwiekszemu
ruskiemu ikonografiScie Andriejowi Rublowowi). Od potowy wieku XV w oficjal-
nej tradycji cerkiewnej utrwalil si¢ schemat §w. Hieronima (Mateusz — cztowiek,
Marek — lew, Lukasz — wét/byk, Jan — orzeh)>.

Przyjrzyjmy si¢ najciekawszym realizacjom ikonograficznym analizowanego
schematu. W Ewangeliarzu Ostromira zamieszczono cztery miniatury, niestety
jedna z nich — przedstawiajaca Mateusza — nie zachowala si¢ do naszych czaséw.
Pierwsza miniatura (fot. 1) ukazuje Jana z uczniem Prochorem. Rysunek nie jest
zamknigty w czworokatnej ramce, jak pozostate, lecz ma ksztatt duzego kwiatu,
lezacego na tle bialego pergaminu. Cztery pélokregi tworzg ksztatt krzyza (jak
cztery absydy $§wigtyni zbudowanej na planie krzyza). Wpisano w nie kolejne
cztery poélokregi, sktadajace sie tylko z ornamentu. Ta niezwykta kompozycja,
podporzadkowana symbolice krzyza, obramia scen¢ z ewangelista. Pozwolilo to,
zauwaza Tatiana Uchowa, podzieli¢ przestrzen wewnatrz ramki na dwa réwnole-

14 Zob. O. W. Czumiczewa, op. cit., s. 172-173. Por. A. W. Podosinow, op. cit., s. 11-12.
15 Zob. O. W. Czumiczewa, op. cit., s. 173—178.
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gle §wiaty, wyznaczone przez horyzontalne i wertykalne pétokregi. Swiat Jana
(wertykalny) przedstawia moment bezposredniego kontaktu z instancja niebieskg.
Ewangelista stoi wyprostowany z rekami uniesionymi ku gérze, z lekko odchylong
do tylu glowa, otoczona nimbem. W kierunku jego dioni sptywa zwdj papieru —
charyzmat przekazywany przez symbol (niestety wizerunek symbolu ewangelisty
nie zachowal si¢ na miniaturze, jednak symbole towarzyszgce ewangelistom na
pozostatych miniaturach Ewangeliarza wskazuja na orla jako bozego postarica).
Zachwiane proporcje migdzy monumentalng sylwetka ewangelisty i nieuzasadnie-
nie mniejszg jego ucznia podkreSlaja ziemski wymiar drugiego Swiata — Swia-
ta Prochora, sprzgtéw i przyboréw stuzacych do pisania. Kompozycje zwienicza
sylwetka lwa dominujacego nad obydwoma przedstawionymi §wiatami. Ogromne
zwierz¢ z groZnie opuszczong glowa, wyszczerzonymi z¢bami, mocnymi fapami
1 pazurami, smukly sylwetka drapiezcy wyglada, jakby przed chwilg wskoczyto
na szczyt i patrzy z wysoka na podporzadkowany mu Swiat. W tej konkretnej
miniaturze lew nie jest symbolem ewangelisty (to rzadkie odchylenie w ruskiej
tradycji ikonograficznej, cho¢ spotykane w tradycji bizantynskiej). Tutaj lew jest
symbolem samego Jezusa'®. Jako alegoria Chrystusa motyw Iwa byl szczegélnie
popularny w zachodniej ikonografii; w tradycji bizantyriskiej lew — to takze znak
imperatora!”.

Druga miniatura Ewangeliarza Ostromira przedstawia ewangeliste Fukasza.
Narysowana przez innego artyst¢ prezentuje styl catkowicie odmienny od stylu
omoéwionej powyzej miniatury. Tu dominuje §wiat ziemski ukazany z calym prze-
pychem patacowego wnetrza z kolumnami i bogactwem sprzetéw. Z prawego gor-
nego rogu obrazka wylania si¢ otoczona nimbem glowa wolu/byka z fragmentem
korpusu i dwiema przednimi nogami. WyrazZnie zaznaczone Kopyta podtrzymujg
zwdj sptywajacy wprost na pulpit, na ktérym lezy czgSciowo zapisana ksigga. Lu-
kasz stoi w unizonej, lekko sktonionej postawie. Jego glowe otacza nimb. W unie-
sionych rekach, otwartych dloniach widoczna jest pokorna gotowos$¢ do przyjecia
daru nieba'8.

Ewangelista Marek z trzeciej miniatury umieszczony zostal w czterolistnej
kompozycji wpisanej w ksztalt kwadratu. Linie proste i pétokragle, podobnie
jak w pierwszej miniaturze, tworza ksztalt krzyza/rozetki, przypominajacego
krzyzowo-koputowy plan bizantynskiej cerkwi!®. Centralng przestrzeii zajmuje
posta¢ Marka. Apostol siedzi. W jednej rece trzyma ksigge, w drugiej — piéro

18 Ibid., s. 173. Por. T. Uchowa, op. cit., s. 211.

17 Zob. O. S. Popowa, Ostromirowo jewangielije. Miniatiury i ornamenty, [w:] Ostromirowo
Jewangielije i sowriemiennyje issledowanija. . . , s. 65-66.

18 Por. 0. W. Czumiczewa, op. cit., il. na s. 357.

19 7Zob. O. S. Popowa, op. cit., s. 63.
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Fot. 1. Ewangelista Jan z Prochorem

Zrédto: Ostromirowo jewangielije i sowriemiennyje issledowanija rukopisnoj tradicii nowozawietnych tiekstow,
red. A. A. Aleksiejew et al., Sankt-Pietierburg 2010. Zbiory Biblioteki Wydziatu Humanistycznego UMCS.

zatrzymane na ksztalcie ostatniej litery. Zaskoczony w trakcie pisania §wiety
unosi otoczong nimbem glowe: nawiazuje wzrokowy kontakt ze swoim symbolem
— Ilwem. Lew pojawia si¢ nagle, niesie w tapach Ewangelic — kodeks duzych
rozmiarOw we wspanialej oprawie z zapigciami. Wierzchnia okltadka ma ztocone
rogi, co daje efekt czteroramiennego krzyza z tréjkatnymi ptaszczyznami miedzy
ramionami. Wz6r oktadki powtarza motyw sceny z Markiem, nawigzujgc do
$wietosci przestrzeni, w ktérej znajduje sie ewangelista’®. Tym razem symbol —
otoczona nimbem glowa Iwa z otwartym pyskiem oraz widoczne fapy trzymajace
ksigge — ulokowany jest nie w rogu, lecz centralnie — niemal wprost nad glowa
Swigtego. O reakcji apostota na moment przekazywania charyzmatu §wiadczy tylko
uniesiona glowa i wzrok skierowany na symbol. Cata postawa (i neutralne tto)
podkreslajg skupienie Marka na pracy.

Wszystkie trzy miniatury Ewangeliarza Ostromira sg charakterystyczne dla
sztuki bizantyniskiej XI wieku i znamionujg proces przechodzenia od ascetycznej
uogoblnionej sztuki péZznomacedoniskiego malarstwa do form klasycznych, migk-
kich, zniuansowanych?!.

20 Zob. ibid., s. 76.
2L Zob. ibid., s. 77.
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Miniatury przedstawiajace portrety ewangelistow i przypisane im symbole po-
stuzyly jako wzoér dla Ewangeliarza Mscistawa 1 innych rekopiséw. Trzeba tu jednak
podkreslié, ze wizerunki apostoléw wraz z odpowiadajacymi im symbolami nale-
zaly do mniejszosci. Znacznie czesciej przedstawiano ich bez symbolu, a moment
przekazu charyzmatu wyrazala poza ewangelisty — glowa lekko uniesiona, twarz
zwrécona do tytu, jakby stamtad i z géry dochodzit jaki$ nieslyszalny dla innych
glos??.

Niezwykle interesujace natomiast sg realizacje ikonograficzne przedstawiajgce
wylacznie symbole ewangelistow. Jednym z najpiekniejszych jest symbol ewange-
listy Mateusza — aniot (Ewangeliarz Chitrowo).

Fot. 2. Aniol — symbol ewangelisty Mateusza

Zrédto: Trista wiekow iskusstwa. Iskusstwo Jewropiejskoj czasti SSSR, red. R. W. Timofiejewa, Moskwa 1976.
Zbiory Biblioteki Wydzialu Humanistycznego UMCS.

Aniot, a wlasciwie cztowiek, ktéremu przydano skrzydta na znak, ze napetnit
si¢ Duchem Bozym, jest symbolem wcielenia Logosu (Stowa Bozego). W miniatu-
rze Rublowa (fot. 2) pigkny aniot w niebieskiej luZnej szacie z migkko uktadajacy-
mi si¢ faldami, z duzymi skrzydtami niesie w rekach wielkg ciezka ksiege. Lekkie

22 Por. miniatura z wizerunkiem Jana i Prochora w Ewangeliarzu Chitrowo (XIV wiek), [w:]
T. Uchowa, op. cit., s. 222; Jan z Prochorem w Zarajskim Ewangeliarzu (1401), [w:] G. I. Wzdornow,
Iskusstwo knigi w Driewniej Rusi. Rukopisnaja kniga Siewiero-Wostocznoj Rusi naczata XII-XV
wiekow, Moskwa 1980, il. 157; Ewangelista Jan w Czterech Ewangeliach (Czetyrojewangielije, pocz.
XV wieku, Moskwa), [w:] ibid., il. [56].
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przechylenie postaci w prawo, uktad stép sprawiajg wrazenie ruchu skierowane-
go z géry w dot. Odrzucone do tylu skrzydio i rysunek ndg stwarzaja wrazenie
tréjwymiarowosci. Ztote tlo zamknigte w grubg czerwong rame nadaje przestrzeni
wewnetrznej wymiar sakralny?3.

Zupelie inng wymowe ma wizerunek aniola w miniaturze zamieszczonej
w Ewangeliarzu Morozowa, ktorego ilustrator wprawdzie mocno inspirowal si¢
miniaturg Rublowa, jednak nie udatlo mu si¢ osiagnaé podobnego poziomu mi-
strzostwa. Kompozycja — zlote tto w grubej czerwonej ramie — ukazuje aniofa
idacego z wielkg ksiega w rekach. Wszystkie elementy zostaly powtdérzone, ale
uzyskano zupelnie inny efekt. Aniot o poteznej sylwetce, co tylko podkreslajg fatdy
dtugiej szaty, lekko pochylony, z ugietymi kolanami idzie zamaszystym krokiem.
Uktad nég sugeruje kierunek lekko w gore, co pozostaje w sprzecznosci z prze-
znaczeniem niesionej ksiggi, ktéra ma trafi¢ do tych na dole. Szeroko roztozone
skrzydta, wyrastajace jakby z boku aniota, pozbawiajg rysunek efektu tréjwymia-
rowosci 1 lekkosci.

Z potowy XVI wieku pochodzi miniatura przedstawiajaca aniota — symbol
Mateusza, zamieszczona w Czterech Ewangeliach (Czetyrojewangielije). Figura
aniofa tu takze zamknigta jest w okragta gruba rame z zielonozlotym ttem. Cata
postac: twarz, wlosy, skrzydla, luzna pofaldowana szata, trzymana w rekach ksiega
— wszystko ma kolor czerwony. Stopy skierowane sag w dot, jakby aniot stapal na
palcach, stawiajac mate ostrozne kroki. Uktad stop, rozwiane faldy szaty stwarzaja
iluzje schodzenia w dé1**.

Z. Ewangeliarza Chitrowo pochodzg miniatury przedstawiajace symbole ewan-
gelistow w takich samych szerokich okraglych ramach, lecz bez ich postaci.

Sylwetka orta, symbolu Jana (fot. 3), zajmuje niemal calg przestrzefi wewnatrz
ramki. Ptak ukazany jest z profilu — z wysoko podniesiong gtowsa, z duzym, lekko
zagietym dziobem. Uniesione skrzydla z wyraZnie zaznaczonymi piérami czynig
wrazenie duzych. Gruba ksiega zamknieta klamrg spoczywa miedzy nogami ptaka,
dotykajac jego piersi. Orzel nie robi jednak wrazenia kréla ptakéw, drapieznika.
Wyglada raczej jak golab?.

W identycznej okraglej ramce miniatury Ewangeliarza Soboru Uspieriskiego
moskiewskiego Kremla widnieje lew — symbol ewangelisty Marka (fot. 4). Lekko
pochylony do przodu kuca na ugietych zadnich tapach z wyraZznie zaznaczonymi
poteznymi pazurami. Takimi samymi pazurami przednich fap trzyma ksiege, lekko
dotykajac nig wydatnej piersi. Glowa zwierzecia bez zaznaczonej szyi zwrdcona
jest nienaturalnie do tytu. Cialo bez zaznaczonej siersci obrysowano pojedyncza,

2 Zob. T. Uchowa, op. cit., s. 226.
2 Zob. Ostromirowo jewangielije i sowriemiennyje issledowanija. . ., s. 403, il. 167.
2 7Zob. il. [58], [w:] G. 1. Wzdornow, op. cit.
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Fot. 3. Orzet — symbol ewangelisty Jana

Zrédto: G. 1. Wzdornow, Iskusstwo knigi w Driewniej Rusi. Rukopisnaja kniga Siewiero-Wostocznoj Rusi naczata
XII-XV wiekow, Moskwa 1980. Zbiory Biblioteki Wydzialu Humanistycznego UMCS.

schematyczna kreska. Do§¢ umownie potraktowano takze lwig grzywe — wazny
atrybut zwierzecia. Niemal ludzka twarz — wyraziste oczy z zarysowanymi brwia-
mi, dlugim waskim nosem, matymi uszami przylegajacymi do glowy tylko w dol-
nej czeSci pokrywa kilka dtugich, wijacych sie pasm wloséw. Od wysokiego czola
odchodzg symbolicznie zaznaczone kreski wlosow grzywy, gladko przylegajace
do czaszki zwierzecia. Zaréwno nienaturalna poza lwa, jak i jego ,Judzka twarz”

czynia ten obrazek dziwnie niepokojacym?.

W takiej samej stylistyce wykonana zostala miniatura, przedstawiajaca byka —
symbol ewangelisty Lukasza (fot. 5). Potezne zwierze w zaznaczonymi pojedyncza
kreskg migSniami siedzi w nietypowej dla siebie pozycji z podkulonymi zadnimi
nogami, migedzy ktérymi lezy diugi zakoriczony chwostem ogon. Kopytami przed-
nich tap podtrzymuje wielka ksiege. Jego zwieiczona rogami gtowa zwrdcona
jest nienaturalnie do tytu. Oblicze zwierzgcia, poza ,,Judzkimi” oczami, ma cechy
charakterystyczne dla gatunku: dwie plamki nozdrzy nad waska linig szerokiego
pyska?’.

Mozna przypuszczaé, ze nietypowe pozy i nienaturalnie (o 180°) odwrécone
glowy lwa i byka maja podkresla¢ ich symboliczno$¢, nieprzynaleznos$¢ do sfery

% Ibid., il. [59].
27 Zob. ibidem.
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Fot. 4. Lew — symbol ewangelisty Marka

Zrédlo: G. I. Wzdornow, Iskusstwo knigi w Driewniej Rusi. Rukopisnaja kniga Siewiero-Wostocznoj Rusi naczata
XII-XV wiekow, Moskwa 1980. Zbiory Biblioteki Wydzialu Humanistycznego UMCS.

Fot. 5. Byk — symbol ewangelisty Lukasza

Zrédto: G. 1. Wzdornow, Iskusstwo knigi w Driewniej Rusi. Rukopisnaja kniga Siewiero-Wostocznoj Rusi naczata
XII-XV wiekow, Moskwa 1980. Zbiory Biblioteki Wydzialu Humanistycznego UMCS.



Zoomorficzne symbole ewangelistow w zabytkach piSmiennictwa ruskiego 21

ziemskiej. Takze orzel pozbawiony zostal swych najwazniejszych atrybutéw kréla
przestrzeni. Przedstawiono go w postaci bardziej ,,udomowionej”, niegrozne;.

Orzet, lew, byk i aniol. Z tych czterech symboli tylko aniot (uskrzydlony czto-
wiek) z racji swej przynalezno$ci do sfery sacrum wydaje si¢ ,,na miejscu”. Jednak
jego ,,ludzka” postaé kaze go zaliczy¢, jak lwa i orta, do grona drapieznikéw (chy-
ba najwickszym drapieznikiem ze wszystkich istot zywych jest wlasnie czlowiek).
Tylko byk nie wydaje si¢ naleze¢ do tej klasy wybraincéw. Uosabia jednak bezro-
zumng ogromng site, ktéra moze stanowi¢ Smiertelne zagrozenie. Zapewne temu
zawdzigcza swa uprzywilejowang pozycje w Swiecie zwierzat.

Czemu wiasnie te symbole znalazty sie¢ w kanonicznych wizerunkach ewan-
gelistow — bozych postanicéw, zwiastunéw Stowa Bozego, wybranych sposrdd tak
wielu do pelnienia tej najwazniejszej dla §wiata misji? Czy rzeczywiscie ,,nagle”,
,»nie wiadomo skad”, ,,po prostu” (by przypomnie¢ stowa Czumiczewej) pojawi-
fa si¢ (i utrwalila) ta dziwna tradycja wiazaca symbol zoomorficzny z postacig
ewangelisty? Teologowie uzasadniali ten wybér wieloma cytatami z Biblii*®, co
wprawdzie wydaje si¢ teorig dos¢ oczywistg, ale jednak zastepcza, niedajgca praw-
dziwej odpowiedzi na pytanie o genez¢ symboli czterech ewangelistow.

Pierwsze skojarzenia, jakie te symbole wywoluja, odsytaja do proroctwa Eze-
chiela (1.5 do 1.15) oraz Apokalipsy §w. Jana (Ap 4.6-4.11; 5.6). Oba Swiadectwa
biblijne zawieraja opis czterech istot tylko nieznacznie réznigcych si¢ migdzy so-
ba. W wizji Ezechiela istoty te przypominaly cztowieka, mialy po cztery skrzydta
1 po cztery twarze — cztowieka, lwa, orfa i wotu/byka. W Apokalipsie §w. Jana
istoty te mialy juz osobne postaci — lwa, wotu, cztowieka i orta. Skad jednak istoty
te wziely si¢ w opisach Swiata bozego, ktéry tak picknie opisywal Pseudo-Dio-
nizy Aeropagita jako Swiat czystego intelektu, Zrédto mitosci i pigkna, ,,Swiatto
przeswietlajace byty”, ,,wewngtrzne pickno zdolne przemienié, przebdstwi¢ ma-
terie”??® Czemu zatem Bég objawia sie swemu stworzeniu ,,we wstrzasach gor,
w burzy, ogniu i piorunie”?’® Czemu otaczaja go i ostaniaja przed wzrokiem tego,
ktéry dostgpit taski objawienia, przerazajagce zmiennoksztaltne istoty o czterech
twarzach rodem z ziemskiego, materialnego i niedoskonatego $wiata?

Problem obecnosci tych czterech istot przy Tronie Pariskim przysparzal teolo-
gom i uczonym wiele trudno$ci. Wedlug jednej z najbardziej rozpowszechnionych
teorii lew reprezentuje §wiat dzikich zwierzat, wot/byk — §wiat zwierzat udomo-
wionych, orzet — §wiat ptakéw, aniol — S§wiat ludzi. Zwierz¢ta-symbole sg kréla-

28 Zob. O. W. Czumiczewa, op. cit., s. 176-177.

% Zob. Pseudo-Dionizy Aeropagita, Pisma teologiczne. Imiona Boskie. Teologia mistyczna.
Listy, tham. z jez. greckiego M. Zialska, przedm. ks. T. Stepien, Krakéw 1997, s. 100-101.

3 M. Lurker, Przestanie symboli w mitach, kulturach i religiach, przel. R. Wojczakowski,
Krakéw 1994, s. 89.
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mi/carami tych §wiatéw. Ich obecnos¢ przy Tronie Pariskim za$wiadcza wiadze
Boga nad wszystkimi tymi Swiatami. Wedlug innej interpretacji lew symbolizuje
mestwo 1 szlachetno$é, wol — site i moc, orzet — szybkos$¢, cztowiek — madrosé
i rozum?!,

Podosinow proponuje kolejng interpretacje symboli ,,czterech zwierzat”, zgod-
nie z ktéra jawia si¢ one jako symbole czterech stron §wiata. Obraz czterech istot
z wizji Ezechiela, podtrzymujacych sklepienie niebieskie i symbolizujgcych cztery
strony $wiata, nawiazuje do kultur starozytnych i obecnych w nich zooantropo-
morficznych opiekunéw stron §wiata*?. Wyjasniajac wizje Ezechiela, §w. Hieronim
(Swiadomie lub nie) taczy wertykalng strukture kosmosu z horyzontalnag wedtug
stron §wiata. ,,Te rozumne istoty [,,cztery zwierzgta” — przyp. Podosinowa] znaj-
dujg sie w czterech miejscach lub w zwiazku z czterema stronami Swiata, jakimi
ograniczony jest §wiat, lub w zwigzku z czterema miejscami [gdzie przebywaja]
niebieskie [stworzenia], ziemne i podziemne, i nadniebieskie”33. A zatem, konty-
nuuje uczony rosyjski, ,,zoomorficzna symbolika sfer wertykalnych, przechodzac
w plan horyzontalny, zaczyna kojarzy¢ si¢ ze stronami §wiata. Do trzech zwierzat,
ktére w pelnym skladzie przeszly ze sfery wertykalnej w horyzontalna, dolaczyt
czlowiek, zajmujac wakujace miejsce czwartej strony $wiata”3*.

Autorkg ciekawej interpretacji odno$nie do zoomorficznych symboli ewangeli-
stow jest cytowana juz Urszula Mazurczak, wedlug ktérej w opisach epifanii Boga
(wizja Ezechiela, Apokalipsa §w. Jana) nastapifo potaczenie postaci zwierzecia
kultowego z postacig czlowieka: ,,[...] istoty te — pisze polska badaczka — ma-
ja skrzydfa, ludzkie rece i zwierzece glowy: wotu, lwa i orfa”. Niosg Tron Boga
i pelnig przed nim straz. Staly si¢ widzialnymi znakami niewidzialnego Boga:

[...] oddawaly metafor¢ przestonigcia, niemozliwosci widzenia Boga twarzag w twarz. Obra-
zowaly jednocze$nie przymioty i site Boga. Przyjecie na siebie giéw niebieskich symboli przez
autor6w interpretowane bylo jako idea Boga w cziowieku, szczegélng za§ wage posiadata w wy-
padku autora piszacego stowo Boga. [...] Istoty mieszane pot-ludzkie, pét-zwierzece byly czestymi
obrazami bogéw w Azji Mniejszej, Mezopotamii, a zwlaszcza w Egipcie™.

Wyobrazenia tego typu taczono z symbolika cesarska:

[...]moc i wszechwladza cesarza musialy by¢ unaocznione poprzez moc zwierzgcia kultowego.
[...]. Mitologiczne wyobrazenia bogéw o zoomorficznych ksztaltach rozpowszechnione na terenie
Cesarstwa Rzymskiego pobudzaly wyobraznie artystow chrzes$cijaiskich, ktérzy musieli zmierzy¢ si¢

31 Zob. A. W. Podosinow, op. cit., s. 20.

32 Zob. ibid., s. 21-22.

3% Komentarz Hieronima do wizji Ezechiela. Cyt. za: ibid., s. 71.
3 Zob. ibid., s. T1-72.

3% U. M. Mazurczak, op. cit., s. 221-222.
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z trudnymi dogmatycznymi problemami, unaoczniajac je tak, aby byly zrozumiale dla 6éwczesnego
cztowieka. Stad sieganie do antycznego repertuaru, ktéry przekazata ikonografia pogariska’®.

Przytoczone stowa Mazurczak wydajg si¢ kluczowe dla przyjetej w tym
artykule a priori tezy o poganiskim rodowodzie symboli czterech ewangelistow.
Co jednak nadal nie wyjasnia, dlaczego te, a nie inne zwierz¢ta staty si¢ kultowe,
dlaczego zdominowaly wyobraZni¢ naszego pogarniskiego przodka, okreslily jego
Swiatopoglad, uksztaltowaly obraz §wiata? Cofnijmy si¢ do prapoczatku.

Oto czlowiek. Nie jest Swiadomy istnienia Boga. Znalazt si¢ na ziemi bez
konica pod niebem bez kresu. I jedno, i drugie moze mu zagraza¢ na tysiac
sposobdéw. Cztowiek jest matly, staby i bezbronny. Nie chroni go futro, nie
bronig kly i pazury. Otacza go zewszad nieprzewidywalna przestrzen. Co mu
pozostaje? Magia. To ona zawladneta pogariskim $wiatem, podzielita go na
Swiat widzialny i niewidzialny. Ten drugi zaludnita rosngca rzeszg bogéw, bostw,
demondéw i innych przedstawicieli sily nieczystej. Wchodzac w relacje z nimi,
cztowiek zyskiwal iluzje mozliwego bezpieczenstwa, kontroli nad obydwoma
wymiarami otaczajacej go rzeczywistosci. Niemozno$¢ bezposredniej konfrontacji
z niewidzialng sila wymagala stworzenia obrazujacej te site alegorii — symbolu,
ktéry mial polaczyé oba wymiary poganskiego §wiata. Symbole i znaki, zaklecia
i rytualy — z ich pomocg cztowiek mégt wyprosié/wybtagaé/wymodli¢/ztozy¢ ofiare
niewidzialnemu béstwu, by uzyska¢ zdrowie/bezpieczernistwo/zycie/pogngbienie
wrogéw/laske/przebaczenie/wybawienie.

Lecz oto B6g postanawia upomnie¢ si¢ o prawo wiasnosci do ziemskiego Swia-
ta i zamieszkujacych go ludzi. I posyta na §wiat swego syna Jezusa jako nowo na-
rodzone ludzkie dziecko, ktére ma do spetnienia misj¢ zrewolucjonizowania §wia-
domosci czlowieka, wprowadzenia do niej pojecia ,,Boga Ojca Wszechmogacego,
Stworzyciela nieba ziemi, wszystkich rzeczy widzialnych i niewidzialnych” (jak
méwimy w Wyznaniu wiary). Jak jednak przekazac¢ cztowiekowi ograniczonemu
w poznaniu do zmystéw wiedze o tym, co niewidzialne, niematerialne, niemozliwe
do opowiedzenia jezykiem ziemskiego Swiata?

O tym, co nieskorficzone i wieczne, o tym, co boskie, czlowiek moze méwié jedynie prze-
no$niami [...], nawet gdy nauka dociera do swych najglebszych Zrédel, pozostaje jej tylko to, co
symboliczne. [...] Symbol jest wyrazem nieprzerwanej tacznosci miedzy stworcg a jego stworze-
niem [...]. Jedynie poprzez symbole udaje si¢ przezwyci¢zy¢ btahos$¢ tego, co jedynie istnieje
i zostalo stwierdzone, by polaczyé ze sobag ksztalt i ideg, posta¢ jawng i ukryta, pierwszy i drugi
plan, wymiar $wiecki i boski. I dlatego symbol jest wlasciwym jezykiem wszelkich religii, a wigc
takze Biblii®’.

3% Ibid., s. 222.
37 M. Lurker, op. cit., s. 88.
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Przywolajmy znaczenia, jakie kryja si¢ za symbolami lwa, orla i byka.

Lew to symbol me¢stwa, odwagi, najwyzszej wladzy, szlachetno$ci, dumy.
W symbolice czterech zywiotéw kojarzony jest z ogniem. W buddyzmie lew
symbolizuje odwage, szlachetno$¢ i stalos¢. Uwaza sie go za jedno z wcieler
Buddy. W Chinach lew — to symbol wiadzy.

Jest jednym z czterech zwierzat symbolizujacych strony Swiata. Elementy jego
wizerunku widoczne sg w ikonografii istot mitycznych: sfinksa, gryfa i chimery.
Jako groZny straznik, ktéry potrafi spa¢ z otwartymi oczami, wyst¢puje w mi-
tologiach Egiptu, Asyrii, Babilonu i Indii. Jest symbolem bdstw solarnych, np.
Mitry. Kultury pierwotne i astrobiologiczne utozsamialy Iwa ze storicem. Repre-
zentuje ziemig, jako ,.krdl zwierzat” jest ziemskim antagonistg orta, symbolem
pana przyrody, czyli posiadacza sily i zasady meskiej. Uskrzydlony lew przynale-
zy zywiofowi ognia. ,,Jako symbol ewangelistow zmienial atrybucje, az wreszcie
przyporzadkowano go Markowi”38.

[Lew] — ptodno$¢, ziemia, Swiat podziemny (przeciwienstwo orfa), atrybut bogii ziemi jak
Hekate, Ops itd., bogini ptodnosci, jak frygijskiej Kybele (utozsamianej przez Grekéw z Rea)
i greckiej Artemidy, boga plodnosci sit natury Dionizosa, bogifi mitosci, jak asyryjsko-babilonskiej
Isztar i greckiej Afrodyty. [...] Lew — przemozna, nieodparta sifa. [...] Jest krélem zwierzat, po
nim dopiero smok i dzik. [...] Duma i pycha. [...] Dziko$¢, srogos¢ i okrucienistwo. [...]

Lew — slorice, jego potega, sita zapladniajgca, zar, wszystkowidzenie. [...] Wlosy grzywy —
promienie stoneczne. [...]

Lew o czterech skrzydiach — wiatr potudniowy.

Jego wizerunek na amulecie chronit od choréb™.

Na te uniwersalng (takze w aspekcie geografii) symbolike natozono znaczenia
chrzescijanskie, ambiwalentne w swej istocie.

I tak, ryk Iwa podobny jest do glosu Boga. ,,Biblia przedstawia Boga jako
Iwa ryczacego nad zdobycza, nie Igkajacego si¢ krzykdw nadbiegajacych pasterzy.
[...] Przerazajacy, obezwladniajacy ryk Iwa szczegdlnie kojarzy si¢ autorom
biblijnym z potega Jahwe”. Uskrzydlony lew symbolizuje ewangelist¢ Marka
(wedtug $w. Hieronima), gdyz to Marek objawil Swiatu boskie pochodzenie
Chrystusa. Lew symbolizuje sklonno$¢ Jezusa (takze Marka) do kontemplacji,
zycia pustelniczego, samotnosci®’.

Lew symbolizuje ,,boskg moc, wiadze, site ducha, ducha zycia, majestat, dume.
[...] Izajasz nazywa Jerozolim¢ lwem Boga jako niezdobytg twierdze” (Iz 31.4).
Z drugiej strony, lew ukazany jest w Biblii jako drapieznik polujacy na cztowieka

38 Zob. Stowar simwotow i znakow, awt.-sost. W. W. Adamczik, Moskwa-Mifisk 2006, s. 97-98.
Por. J. E. Cirlot, Stownik symboli, Krakéw 2000, s. 223.

3 W. Kopalifiski, Stownik symboli, Warszawa 1990, s. 194-196.

40 70b. Stowar simwotow i znakow, op. cit., s. 98.
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(Hiob 10.16). W s$redniowieczu lew symbolizowal zmartwychwstanie Chrystusa.
Wizerunki ryczacego lwa symbolizujg zmartwychwstanie zmartych w Dniu Sadu.

Jako symbol zamyslenia, samotnoSci, pustelniczego zycia stal si¢ emblematem
Swigtych: Adriana, Eufemii, Ignacego, Hieronima, Joela, Tekli i innych. Jest
godlem serca i krwi, talentu*!.

Przeciwieistwem lwa jest orzel. Podobnie jak lew jest jednym z najbardziej
uniwersalnych symboli zoomorficznych. Orzet to symbol storica, niebieskich sit,
nieSmiertelnosci, postaniec bogéw, ognia, pozaru, dnia, btyskawicy, burzy, pio-
runa, wiatru, poczatku. Identyfikowany byl z zasada duchowa. To czyni z niego
istote Swietlista, ,,uczestniczacqg w zywiofach powietrza i ognia”. Jego atrybuty to
nieustraszony lot, chyzos¢, ,,zazylo$¢” z grzmotem i ogniem. Na Dalekim Wscho-
dzie i Péinocy kojarzono go z béstwami potegi i wojny. W tradycji wedyjskiej
bywa postaricem. W starozytnej Syrii orzet z ludzkimi ramionami symbolizowat
adoracje Storica. Prowadzil dusze do niesmiertelnosci®?.

Orzel kojarzy sie z wierzcholkiem Drzewa Zycia, z sila i ogniem. Podstawowy
mit indoeuropejski opowiada o walce orfa (uosabiajacego bdstwo solarne) ze zmijq
(pierwiastkiem §mierciono$nym). Jest symbolem najwyzszej wladzy, panowania.
Orzet i kruk to médciciele béstwa (wymierzaja w jego imieniu kare grzeszni-
kowi).

Orzel dwuglowy nawigzuje do glowy Janusa [...] — sila stwércza, wszechwiedza. Patrzy
zarazem w przyszlos$¢ i przesziosé, taczy wiedze¢ duchowq z doczesng. [...] W heraldyce Bliskiego
Wschodu, sumero-babiloriskiej i hetyckiej — béstwo burzy, niekiedy o glowie Iwa. [...] Orzet —
legendarny zalozyciel miast*.

Jako krdl ptakéw, latajacy najwyzej ze wszystkich, symbolizowat takze kro-
la/cara ludzi. Byt symbolem majestatu, cesarstwa, chwaly, wznoszenia si¢, wyso-
kosci, szybkiego i wysokiego lotu. Postrzegany byt takze jako bég wojny. Przypisy-
wano mu moc miotania blyskawic, zdolno$¢ unicestwiania. Za jego atuty uwazano
przenikliwosé, bystro§¢ wzroku, geniusz, natchnienie. Z drugiej strony, postrze-
gano go takze jako symbol zla, zniszczenia, niezgody, tupiestwa, padlinozerstwa,
zarfocznosci**.

W symbolice chrzescijafiskiej otrzymat nowe przymioty. Jedna strona twarzy
cherubina miata wyglad orfa. Czwarty aniot Apokalipsy (4.7) ma postac latajacego
orla. Jest emblematem S$w. Jana Ewangelisty, symbolem wszechwtadzy (Boga),
potegi (wiary), wrézby, wyroczni, dlugowiecznos$ci, odrodzenia, nie§miertelnosci.

41" Zob. W. Kopaliiiski, op. cit., s. 194-197.

#2 Zob. J. E. Cirlot, op. cit., s. 293-294.

# Zob. W. Kopaliniski, s. 285-286.

# 7Zob. Stowar simwotow i znakow, op. cit., s. 135-136. Por. W. Kopalifiski, op. cit., s. 284-287.
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Symbolizuje takze modlitwe i faske, chrzest, niekiedy samego Chrystusa, jest tym,
ktéry glosi nadejécie korica §wiata, jest symbolem zmartwychwstania®.

Bogatg symbolike posiada takze byk - trzecie ze zwierzgt — emblema-
tow apostoléw. Byk jest symbolem niezwyciezonej sily, ofiarnoSci, wyrzecze-
nia/samozaparcia. W kultach zwigzanych z uprawa roli symbolizuje meski pier-
wiastek, plodnos¢. Jest symbolem boga Sziwy. Towarzyszy wizerunkom bogini
ptodnosci.

Moze wystepowaé zaréwno jako symbol solarny, jak i lunarny. W kulturach
staroindyjskiej i mezopotamskiej uosabiat boga lunarnego. W mitologii asyryjskiej
uwazano go za boga stonica. Egipski bég plodnosci Apis przedstawiany byt w po-
staci byka ze stoneczng tarcza miedzy rogami. W Grecji z bykéw sktadano ofiary
bogowi stoica — Heliosowi. Grecki Zeus zamienial si¢ w byka, a jednocze$nie
biaty byk lub wot byt skladany wiasnie Zeusowi w ofierze. Tak wigc byk faczy
w sobie zaréwno pierwiastek boski, jak i ofiarny®S.

Rzymianie sktadali ofiare z byka Jupiterowi, a Stowianie — Perunowi. By¢ moze
dlatego we wszystkich starozytnych wierzeniach Wschodu byk byl symbolem idei
wiladzy.

W wielu wierzeniach byk symbolizowal boga burzy, gromowtadce (czyli Boga
Najwyzszego)*.

Byk jest symbolem storica, ognia, ksi¢zyca, ziemi, Swiata podziemnego, deszczu, grzmotéw, sit
opiekunczych, ofiary, Smierci, milczenia, czystosci, cierpienia, pokoju, zboza, obfitosci, bogactwa,
meskosci [.. . ], sit zywotnych, chuci, ptodnosci, sily, potegi, energii, odwagi w boju, furii, dzikoSci.

Byk — burza i wicher. Sumeryjski bég Iszkur, uosabiajacy potege zjawisk atmosferycznych [... ]
byt wielkim bykiem. Bég Nilu Hapi (gr. forma Apis) czczony byt pod postacia byka*s.

Zamiennikiem byka jest wot. Symbolizuje cierpliwos¢, pracowitos$¢, milczenie,
ofiare, samopo$wiecenie i czystosé. Wystepuje w zwigzku z kultami agrarnymi*.

W6t — ,,jedna z czterech twarzy biblijnego cheruba™°.

Trzecia posta¢ tego symbolu to ciele — symbol pokory, sprytnej uleglosci,
niedojrzatoSci, niewinnosci, tchérzostwa. Symbol ofiary — niekiedy zamiast wotu

atrybut ewangelisty Fukasza’!.

Zaprezentowana tu w skrdcie uniwersalna symbolika kazdego z trzech zwierzat
kultowych: lwa, orta i byka, w istocie starsza o tysiace lat od chrzedcijafiskiej

4 Zob. W. Kopaliiiski, op. cit., s. 284.

46 70b. Stowar simwolow i znakow, op. cit., s. 15.

47 Zob. ibidem.

8w, Kopalifiski, op. cit., s. 37-39. Por. Stowar simwotow i znakow, op. cit., s. 15.
4 Zob. J. E. Cirlot, op. cit., s. 91.

50 W. Kopaliriski, op. cit., s. 37.

31 Zob. ibid., s. 39.
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historii ludzkosci, Swiadczy o odwiecznym dazeniu cztowieka do caloSciowego
pojmowania otaczajacego $wiata, do oswojenia go 1 stworzenia sobie mozliwosci
chocby iluzorycznej kontroli nad nim. W wielu momentach ta symbolika jest
ambiwalentna: zawiera zaréwno pozytywne, jak i pejoratywne asocjacje; ponadto
przenika si¢ i powtarza w kazdym z tych zwierzat. Wtasnie ta wszechstronno$¢
i uniwersalizm przypisywanych im znaczen sprawily, ze staly si¢ one symbolami
konstytuujacymi pogariski obraz Swiata i — na zasadzie przeniesienia — zaistnialy
w biblijnej wizji bozego Swiata, Swiata sacrum, po to by uzmystowi¢ ludziom z ich
kalekg percepcja to, co nieskoriczone, wieczne, boskie.

Z czasem, gdy wzrosla zdolno$¢ czlowieka do myslenia abstrakcyjnego,
wiele symboli utracito site swej wymowy. Symbol zoomorficzny, w swej istocie
demoniczny, ustapil miejsca innemu symbolowi, ktéry nadaje przedstawionej
postaci lub przestrzeni wymiar sakralny. Tym symbolem jest ksigzka — trzymana
przez zwierze lub cztowieka czyni z niego bozego postaiica, a sama staje si¢
symbolem $wiatla, ktéorym Bodg postanowil podzieli¢ si¢ z czlowiekiem. Za$
ikonografie Swiata chrzescijafiskiego zdominowaly niezliczone wizerunki Matki
Bozej, Jezusa Chrystusa i aniotéw.





