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Wzory ornamentyki ludowej, ze zbior6w Seweryna Udzieli.

a) szyjka, &) przyramki, ¢) gors (ozydle), 4) mankietki.
Rysowata Marja Flachduna.
Klisza wykonana w Zakladzie B. Wierzbickicgo i 8-ki
w Warszawie.
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Tom XV. Wrzesiern — Pazdziernik 1901. Zeszyt V.

WISLEA

RASY EUROPY
i

WZAJEMNY ICH STOSUNEK DZIEJOWY.
Napisal
dr. Wiadystaw Olechnowicz.

WSTEP.

Historja nalezy niewatpliwie do nauk najstarszych. Z poczatku
trescia jej byly opowiadania dziejow ustne — ile siggala pamieé
ludzka; nastepnie przybrala postaé kronik. W ostatnich czasach stala
si¢ naukg, badajaca dzieje ludzkie podlug Scisle okreslonych metod.
Nie mozna jednak powiedzieé,azeby historja, nawet w obecnej dobie,
byla nauka scisla w prawdziwym znaczeniu tego wyrazu, poniewaz
przedmiotem jej badania byly objawy rozwoju pewnych grup ludz-
kich — panstw, ktére nigdy nie sa jednolite, lecz s3 czasowym
zlepkiem rozmaitych ras, lub mieszaning ras. Potrzeba wiec zbadaé
rodowody rozmaitych grup, wchodzacych w sklad danego spoleczen-
stwa, pozna¢ ich pierwiastki rasowe, jednym stowem—okresli¢ sktad
rasowy danego spoleczenstwa,

Badanje tego rodzaju jest konieczne, poniewaz wplyw pier-
wiaslku rasowego ma pierwszorzedne znaczenie w powstawaniu
zwyczajow i obyczajow, z ktérych wytwarzaja sie nastepnie instytu-
cje, forma rzadu i wogdle wszelkie objawy zycia gromadnego. Wplyw
pierwiastku rasowego nie ustaje nigdy i jest widoczny nawet w spo-
leczenstwach, stojacych na najwyzszym szczeblu kultury,

Nowozytne pojecie rasy nabiera coraz wiecej donioslosci w hi-
storji, w.naukach spolecznych, w stosunkach jednych spoleczenstw
do drugich, a nawet w stosunkach indywidualnych. Badania antro-
pologiczne zyskuja coraz wigksze znaczenie, a zakres ich staje si¢ co-
raz obszerniejszym.

Wynika wige z natury rzeczy, ze antropologja laczy sie scisle
z historjg, poczawszy od epoki najdawniejszej — przedhistorycznej.
W pracy niniejszej mamy zamiar przedstawi¢ wzajemny stosunek
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ras, obecnie zaludniajacych Europe, i ich rozwoj przedhistoryczny.
W pierwszym rozdziale podajemy streszczenie tak zwanej kwestji
aryjskiej, poniewaz stanowi ona przejscie od historji do przedhi-
storji.

ROZDZIAL 1.
Kwestja aryjska z punktu widzenia filologji i histor;ji.

Do korica XVIII-go wieku, dzieje ludzkosci siggaly wstecz tylko
do czasow, z ktorych przechowaly si¢ podania, zapisane w najstaro-
zytniejszych ksiegach ludzkoéci. Przez dlugie wieki Biblja i zawarle
w niej podania o stworzeniu swiata i pierwszego czlowieka stano-
wily podstawe, na ktorej rozpoczynala si¢ budowa historji rodzaju
ludzkiego.

W koricu XVIII stulecia poznane zostaly ksiegi swigte Hin-
dow i Persow, a zarazem jezyki sanskrycki i zendzki, przyczym do-
strzezono Scisle powinowactwo tych jezykow z greckim i lacinskim,
jak rowniez z jezykami nowozytnemi dzisiejszych ludéw Europy.

Z konczem trzeciego dziesigtka lat wieku XIX-go, Bopp oglosil
podstawy jezykoznawslwa poréwnawczego i dowiddl, ze przewazna
wigkszosé jezykow europejskich nalezy do jednej rodziny. Grupe te
stanowig nastepujgce jezyki: grecki, lacinski, celtycki, giermanski,
litewski, slowianski i albanski; oprdcz tego do tejze rodziny naleig
i trzy azjatyckie, mianowicie: ormianski, zendzki i sanskrycki.

Odkrycie to nie moglo pozosta¢ bez wplywu na historje. Umyst
ludzki, dazacy do logicznego wytlumaczenia kazdego nowego faklu,
przystapit natychmiast do rozwiazania tej zagadki i badal ja tak, jak
mégl przy 6wezesnym stanie nauki, '

Zdumiewajacy fakt jednosci jezykowej zrodzil przypuszczenie
o0 jednosei pochodzenia i rasy. Stworzono hipoteze, ze byl nardd,
ktéry mowil niegdys jezykiem praaryjskim, z tego zas mialy si¢ wy-
toni¢ wszystkie dzisiejsze, zwane aryjskiemi; e najdawniejszemi po-
mnikami tej mowy jest jezyk Wed; ze nardd ten, aryjskim nazwany,
mial swa pierwotng wspélna siedzibe, z ktdrej z biegiem czasu wy-
wedrowaly pojedyncze odlamy i osiedlily si¢ w dzisiejszych swych
siedzibach; przypuszczono dalej, ze kolebka tego ludu praaryjskiego
byla w Azji srodkowe;j.

W obecnym stanie nauki hipoteza ta, oparta wylgcznie na ba-
daniach lingwistycznych, stracila swoja wartos¢; pomimo to jednak
kwestja aryjska, ktorg tak stanowczo rozstrzygala lingwislyka, nie
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doczekala sig dotychczas ostatecznego rozwigzania, W usitowaniach jej
wyjasnienia w ostatnich czasach zabierali glos liczni uczeni—nie tyl-
ko filologowie, lecz historycy, a nastepnie badacze archeologji i antro-
pologji.

Rozprawy w kwestji aryjskiej streszczaja niejako w sobie po-
stepy filologji, historji, archeologji i antropologji w ostatnich dzie-
siatkach lat ubieglego stulecia, i z tego powodu stanowia jeden z cie-
kawych objawow rozwoju wiedzy naszej.

Rozprawy te wzbudzaly szerokie zainteresowanie wsréd uczo-
nych jako przedmiot nauki; ale poniewaz w danym przypadku przed-
miotem badan jest sam czlowiek i jego rasa, i poniewaz w pewne;j
fazie kwestji aryjskiej chodzilo o rozwigzanie pytania, ktéry z obec-
nych narodéw, méwigcych jezykami aryjskiemi, jest prawdziwg rasa
aryjska, wiec dyskusja byla zywsza, a wsrod szerszej publicznosci
obudzala gorace zainleresowanie. Sam przebieg powyzszych deba-
tow jest ciekawy. '

Z tego powodu, nim przejdziemy do wlasciwej tresci niniejszej
pracy — prahistorji Europy na podstawie badania ras, — postaramy
sig przedstawi¢ stopniowy rozwdj tak zwanej kwestji aryjskiej, trakto-
wanej z punktu widzenia lingwistyczno-historycznego.

Odkrycie wyraznej analogji pomiedzy jezykami aryjskiemi do-
konane bylo w koncu wieku XXIIl-go. William Jones w roku 1786,
na podstawie wyraznego podobienstwa gramatyki, postawil sta-
nowczy wniosek o wspdlnosci pochodzenia jezyka sanskryckiego,
greckiego, lacinskiego, niemieckiego i celtyckiego. Odkrycie to wy-
warlo w 6wczesnym Swiecie uczonym wielkie wrazenie: nazwano je
odkryciem nowego swiata. Rzecz prosta, ze starano si¢ zuzytkowa¢
fakt ten w dziedzinie historji. Stworzono wigc hipoteze, jakg w ow-
czesnym stanie wiedzy o rasach ludzkich zrobi¢ bylo mozna, hipote-
z¢, podlug ktorej wspdlnos¢ jezykowa wskazywala pochodzenie od
pierwotnego jakiegos narodu,

Gdy nastepnie Bopp, na podstawie scisle naukowej, stworzyt
podwaliny gramatyki poréwnaweczej,—hipoteza powyisza z wigksza
jeszcze stanowczosnia przez historykéw byla przyjeta.

Do wykoriczenia i ostatecznego przyjecia tej hipotezy przyczynit
si¢ Max Miiller. Autor ten, jakkolwiek byl tylko filologiem, nie mod-
wil o wspdlnym jezyku aryjskim, lecz twierdzil o istnieniu rasy aryj-
skiej, dodajac, ze ,przodkowie Hindow, Persow, Grekéw, Rzymian,
Stowian, Celtéw i Giermanéw mieli niegdys jedng wspélng ojczyzne.
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Swietne odezyty tego wymownego profesora z lat 1854 — 61 mialy
ten wynik, Ze owa hipoleza historyczna, oparta wylgcznie tylko na
badaniach jezyka, zostala ogélnie przyjets.

I nic dziwnego, gdyz w owym czasie dopiero rozpoczgto scisle
naukowe badanie ras ludzkich. Zaledwie okolo roku 1850 Broca
stworzyl podstawy metod naukowych tej galezi wiedzy. s

Szybko postepujgce badanie ras ludzkich wykazalo wkrdtce, ze
ludy, méwigce jezykami aryjskiemi, nie nalezg do jednej rasy; ze na-
wet pojedyncze panstwa europejskie skladajg si¢ z odmiennych pier-
wiastkow rasowych. Pozornie najbardziej jednolita Francja posia-
da, jak wykazaly pomiary antropologiczne, trzy bardzo roine pier-
wiastki rasowe.

Uczeni francuscy przyczynili si¢ glownie do wykazania, ze ba-
dania filologiczne majg podrzedne znaczenie przy rozwigzaniu zadan
efnograficzno-historycznych, poniewaz jezyk przenosi si¢ latwo na
znaczne odleglosci, przechodzi od jednej rasy do drugiej, nie zmie-
niajgc oczywiscie typu rasowego. Z tego powodu badania wylacznie
lingwistyczne moga prowadzi¢ do btednych wnioskow.

W czasach starozytnych, a szczegolnie w epoce przedhistorycz-
nej, przenoszenie si¢ jezyka odbywalo si¢ wolniej i nie na tak wiel-
kiej przestrzeni, jak w czasach nowozytnych, co si¢ tlumaczy poste-
pem kultury i latwoscig nowozytnej komunikacji nawet przez oceany;
ale zasada szerzenia si¢ jezykow i w owych epokach byla niewatpli-
wie ta sama.

Rezultaty badan antropologicznych zdobywaly prawo obywa-
telstwa w nauce bardzo powolnie.

Swietna teorja Maxa Miillera zapanowala wszechwladnie. Jest
to dos¢ rzadki, w dziedzinie nauki wogdle, przyklad tak szybkiego
i powszechnego uznania jakiejkolwiek leorji—pomimo jej wyrazinej
jednostronnosci.

Twierdzenie lingwistow o wspdlnosci pochodzenia ludéw, mo-
wigcych jezykami aryjskiemi, bylo ogélnikiem, ktory nie mogl w zu-
petnosci zadowoli¢ historykéw. Dla ostatecznego dowiedzenia tego
faktu potrzeba bylo wskaza¢ miejscowosé, w ktérej powstal domnie-
many nardod praaryjski, a nastepnie wyjasni¢ przyczyny pdziniejszych
jego wedrowek i drogi, ktoremi te wedrowki odby¢ si¢ mialy.

Pierwsi historyey, ktorzy zuzytkowali ow fakt, podany przez
lingwistéw, nie watpili o tym, ze wspolna kolebka tych ludow mu-
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siala by¢ w Azji. Wniosek to naturalny, poniewaz wéwezas nikt nie
watpil, ze Azja jest kolebkg rodzaju ludzkiego.

Jezyk sanskrycki byl pierwszym, ktéry z pomiedzy jezykow
azjatyckich, dokladniej poznano, a poniewaz zawieral najwigcej
form archaicznych, przeto wydawal si¢ najstarozytniejszywn, najbliz-
szym owego wspolnego pnia praaryjskiego.

Niektorzy wiec historycy postawili przypuszczenie, ze miejsco-
woscig, w ktorej zamieszkiwal pierwotny lud aryjski, jest dolina
Kaszmiru. Przypuszczenie to tymbardziej przemawialo do przeko-
nania, ze miejscowosé ta, z powodu swojej zyznosci i tagodnego kli-
matu, odpowiadala pojeciom raju, jako podaniowej kolebce rodzaju
ludzkiego. :

Z postgpem badan ligwislycznych, gdy poznano jezyk zendzki,
twierdzenie powyisze stracito swa wage. Ze atoli jezyk zendzki oka-
zal si¢ w rownym stopniu archaicznym, jak i sanskrycki, nalezalo
wiec przypuszezad, ze zarowno Hindowie, jak i mieszkancy Iranu, mu-
sieli mie¢ niegdys wspolng siedzibe. Powstalo wigc przypuszezenie,
ze owa wspolna siedziba byla polozong bardziej na polnoc, w pobli-
zu wyzyny srodkowoazjatyckiej, na stokach gér Bolurtag i Mustag.
Niektorzy autorowie poprzestawali na mniej scisty m okresleniu tej
pierwotnej wspolnej siedziby, przypuszczajac, Ze sie znajdowala
w Azji srodkowej, na pélnoc od gor Himalajskich a na wschdéd od
morza Kaspijskiego.

Co do moznosci wedrowki, mniemano, ze lud pasterski latwo
mogl odbywaé¢ wedréwki nawet bardzo odlegle.

Co do czasu i kierunku wedréwek, istnialy poglady znacznie
roznigce si¢ miedzy sobg, co wynika z natury rzeczy, poniewaz histo-
rycy nie mogli opieraé¢ si¢ na zadnych faktycznych danych, lecz two-
rzyli hipotezy, rzec mozna, zupelnie dowolnie.

Jedni wiec przypuszczali, ze wedrowki ludéow odbywaly sie
w tym samym porzadku, w jakim poZniej te ludy wystgpowaly na
widowni historycznej w swej nowej ojczyznie—w Europie.

Pierwsi tedy wyszli Grecy i Rzymianie, kierujac si¢ na poludnie
morza Kaspijskiego; przez Azje Mniejszg dotarli do pozniejszych swo-
ich siedzib; nastgpnie wyruszyli Cellowie, kierujgc si¢ rowniez na po-
ludnie morza Kaspijskiego, a nastgpnie przez Kaukaz ponad morzem
Czarnym i przez Europ¢ srodkowa az do jej krancéw zachodnich.
Giermanie i Slowianie opuscili ostatni Azje, a kierujac si¢ na pélnoc
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od morza Kaspijskiego, przez wschodnia Europe zblizali si¢ stopnio-
wo do dzisiejszych swych siedzib.

. Inni autorowie przypuszczali, ze pierwsi wyruszyli do Europy
Giermanowie i Slowianie, za nimi Celtowie, Rzymianie i Grecy; Hin-
dowie i Iranczycy opusciliostatni pierwotna wspolnj siedzibe, kierujac
si¢ ku poludniowi i poludnio-wschodowi.

Jeszcze w roku 1880 historycy, ktorzy opierali swe badania na
lingwistyce, bronili tego pogladu. Podstawg ich rozumowania bylo
twierdzenie, ze jezyki sanskrycki i zendzki najlepiej przechowaly for-
my starozytne, a zatym ludy, mowiace temi jezykami, musialy byé
najblizszemi wspdlnej kolebki aryjskiej; przypuszczano wige, ze po-
dania, zapisane w ksiegach swigtych Iranczykow (Awesta), sa zgodne
z historja, a podlug tych podan wspélna ojczyzna Arjéw, Arjana, by-
la polozona w dzisiejszej Persji.

Dalsze jednak badania nad jezykami aryjskiemi wykazaly, ze
sanskryt, jak réwniez jezyk zendzki, nie moga by¢é uwazane za naj-
bardziej archaiczne, ze charakter archaiczny tych jezykow zalezy je-
dynie od tego, iz poznano je z dokumentow starozytnych, pocho-
dzacych z epoki bardzo odleglej; wydaja si¢ wigc archaicznemi
przy poréwnaniu z innemi jezykami aryjskiemi, ktore znamy z epoki
znacznie pozniejszej, Jezeli bedziemy mieli na wzgledzie czasy no-
wozytne i jezeli poréownamny dzisiejszy jezyk litewski z narzeczami
obecnie istniejacemi, a pochodzacemi z sanskrytu, to niewgtpliwie
w jezyku litewskim znajdziemy bez poréwnania wigcej cech archa-
icznych.

Tak samo poréwnywajac jezyk zendzki z jezykami giermanskie-
mi, znajdziemy w pierwszym daleko wigcej cech archaicznych; ale
gdy poréownamy obecnie istniejace narzecza, powstale z jezyka zendz-
kiego, z narzeczem giermanskim, ktérym dzis méwia w Islandji, to
ten ostatni bedzie si¢ wydawal bardziej archaicznym.

Cechy przeto archaiczne danego jezyka aryjskiego nie rozstrzy-
gajg jeszcze kwestji historycznej.

Jeszcze wazniejszym krokiem naprzod w badaniach nad jezyka-
mi aryjskiemi byla praca Schmidta, ogloszona w roku 1872: ,O sto-
sunkach pokrewienstwa jezykow indo-giermanskich.

W pracy tej autor wykazuje, ze wszelkje proby zbudowania
drzewa gienealogicznego dla jezykow aryjskich nie doprowadzily do
zadnego rezultatu, Wedlug niego, badanie pokrewienistwa tych jezy-
kéw wykazuje, iz wszystkie jezyki aryjskie powstawaly z oddzielnych
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osrodkow i rozszerzaly si¢ na podobienstwo kél, powstajjcych na
powierzchni spokojnej wody, po spadnieciu na nia kamicnia... Jezyki
aryjskie, powstawszy z oddzielnych dla kazdego osrodkow, rozszerza-
ly si¢ na podobienstwo owych kdl, az do przecigcia si¢ ich obwodow.

Dawny wiec spor o to, czy jezyk slowianski jest blizszy jezy-
kow giermanskich lub grupy jezykéw iranskich, albo tei czy jezyk
grecki bardziej si¢ zbliza do laciny lub do sanskrytu — upada zupel-
nie, gdyz stanowisko tych jezykow, podlug teorji Schmidta, daje si¢
latwo wytlumaczyé. Mianowicie: jezyki polozone najblizej sielie sa
najbardziej migdzy soba zblizone. Schmidt wykazal rzeczywiscie,
ze jezyk grecki pod niektoremi wzgledami laczy sig scisle z jezykiem
sanskryckim, pod innemi zas—-z lacinskim; jezyk slowianski z jednej
strony objawia lacznos¢ z giermanskiemi, z drugiej zas — z grupa
iranskg. Lacznos¢ ta pozostaje w prostym stosunku do odleglosci.
Podlug Schmidta zatymn nie moze by¢ mowy o tym, ze jezyki aryj-
skie powinny tworzyé rodzaj drzewa gienealogicznego, jak rowniez
o tym, zeby byly przyniesione z jednego ogniska wspdlnego. Owszem
z powyzszego stosunku wzajemnego powinowactwa wynika, ze jezy-
ki arjo-europejskie utworzyly sie w Europie w tych samych miejsco-
wosciach, w ktoérych istnieja obecnie, i ze to samo mniemac nalezy
o jezykach arjo-azjatyckich.

Tworzenie si¢ jezyka odbywalo si¢ w ten sposob, ze jedno z na-
rzeczy nabieralo przewagi nad innemi sasiedniemi narzeczami. Prze-
waga jezyka wzrastala zawsze rownomiernie z przewagg polityczng
danego szczepu, a w miar¢ wzrostu politycznego mnozyly sig i inne
czynniki, powodujace coraz szybsze jego krzewienie sie. Glownermi
. czynnikami, obok politycznego, byly: religja i kultura wogdle. Czyn-
niki te czestokroé szerzyly jezyk nawet poza granicami wplywu po-
litycznego.

W czasach historycznych znane sg liczne przyklady rozszerza-
nia si¢ jednego narzecza na caly obszar narzeczy pokrewnych, a zresz-
tg istniejg takiez przyklady i dla jezykow staro-aryjskich. Mianowi-
cie tak powstal jezyk grecki z narzecza atenskiego, lacinski z narze-
cza rzymskiego, pochlaniajac z czasem, w miar¢ dalszego rozwoju
politycznego panstwa Rzymskiego, wszystkie inne narzecza italijskie.
Taki wlasnie proces powstawania i nastgpnego szerzenia sie, jaki
istnial niewatpliwie dla jezyka lacinskiego, musial istnie¢ i dla
wszystkich innych jezykow aryjskich. Z tych wzgledéw Schmidt
przychodzi do wniosku, ze nim powstaly wszystkie dzis istniejace je-
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zyki aryjskie, wspolny jezyk fleksyjny musial zajmowacé znaczng
przestrzen od sfery sanskrytu az do sfery jezyka celtyckiego na Za-
chodzie Europy, ze jezyki aryjskie prawdopodobnie posuwaly sig
zwolna od wschodu ku zachodowi jak po rowni pochylej, a nastgpnie
w pewnych ogniskach zaczgly si¢ rozwijac i rozszerzac dzis istniejgce
jezyki aryjskie,

Juz wiec same badania lingwistyczne wykazaly male prawdo-
podobienstwo poprzedniej niemal ogdlnie przyjetej teorji historycznej
o azjatyckim pochodzeniu ludéw aryjskich i ich kolejnych wedrow-
kach do Europy, przyczym kazdy z tych ludéw mialby przynies¢ z so-
ba swdj jezyk.

Glowna jednak podstawa pojec, ktdre wplynely na zmiang po-
gladow historycznych, byly postepy prahistorji, oparte na poszuki-
waniach gieologicznych, antropologicznych i archeologicznych.

Przedewszystkim na zmiang¢ pogladow wplynal fakt, zdobyty
w ostatnich czasach, ze wszelkie podania i wszystkie dotychczas zdo-
byte przez historje wiadomosei o poczatkach ludow azjatyckich sg
wzglednie swieze w porownaniu do starozytnosci czlowieka z epoki
mamuta, ktérego istnienie w Europie zachodniej nie podlega dzis
zadnej watpliwosci.

Badania przedhistoryczne cofnely date zjawienia sig czlowieka
na ziemi tak daleko wstecz, ze dotychczasowe wiadomosci o poczatku
rodzaju ludzkiego musialy ulec zupelnej zmianie, a to tymbardziej,
ze jednoczesnie archeologja przedhistoryczna znalazla liczne dowo-
dy, iz owa ludnos¢ z epoki czwartorzedowej dosiegla pewnego stop-
nia kultury, o czym swiadcza rzezby i rysunki, wykonane na kosciach
mamuta lub tez innych zwierzat z owej epoki. Drugim wypadkiem
wielkiej doniostosci pod wzgledem historycznym jest fakt, stwierdzo-
ny dzis na calym niemal obszarze Europy, ze dzisiejsze narody sg po-
tomkami tych samych ras, ktore zaludnialy Europe w epoce neolitu,
a zatym nie moze by¢ mowy o wedrowkach ludéw z Azji w takim
znaczeniu, jak to rozumieli zwolennicy wedrowek Arjow,

Nadto historycy byli mniemania, ze ludy tak zwane aryjskie,
pochodzac z jednej wspdlnej kolebki, musialy naleze¢ do jednej rasy;
tymczasem badania antropologiczne przekonaly, ze ludy, méwigce
jezykami aryjskiemi,zar6wno w Azji, jak i w Europie, naleza do kilku
odmiennych ras.

W taki sposob dawna teorja historyczna, oparta prawie wy-
lacznie na danych lingwistycznych, zostala zachwiana, a umysl
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ludzki poczal szukaé nowych drég do rozwigzania w mowie beda-
cych zagadnien, a przedewszystkim kwestji aryjskiej.

Odkrycie ras przedhistorycznych w Europie i istnienie obecnych
od czasu neolitu zwrdcilo na siebie uwage uczonych; nic przeto
dziwnego, ze zrodzila si¢ mysl, iz Europa moze by¢ kolebka rodzaju
ludzkiego, jak rowniez i kolebkg Arjow.

Pierwszym, ktéry wypowiedzial t¢ opinig, byl uczony angielski
Latham. Dowodzenie nowego, oryginalnego pogladu opieral on
glownie na tym, ze Arjowie w Azji, w porownaniu z daleko wigksza
iloscig ludow aryjskich w Europie, muszg by¢ tylko czescia wigkszej
calosci, a wigc wigksze jest prawdopodobienstwo, ze tamci wlasnie
oderwali si¢ od calosci, od poczatku istniejgcej w Europie. Twierdzi
on dalej, ze azjatyckie pochodzenie aryjskich ludéw Europy jest lak
samo nieprawdopodobne, jak przypuszczenie, ze ludy giermanskie
wyszly z Anglji, nie zas Anglicy z Giermanji. Mysl Lathama przyjela
sie. Tworzono nowg teorje, ale opierano jg jeszcze wylgcznie na
podstawie lingwistyczne;j.

Antropologja, stwierdzajac fakt istnienia tych samych ras w Eu-
ropie od czasow neolitu, nie mogla z natury rzeczy dac jakichkolwiek
wskazowek do rozwigzania kwestji aryjskiej—jako kweslyi jezyko-
wej, poniewaz antropologja nie moze rozstrzyga¢ pytania, jakim je-
zykiem mdwila dana rasa przedhistoryczna. Ale ze wspélnosé jezy-
kowa ludéw tak zwanych aryjskich jest widocznym lacznikiem, wigc
tez w umysle kazdym rodzi si¢ mniemanie, ze sp6jnia ta musi dopro-
wadzi¢ do zrozumienia lacznosci historycznej tych ludow.

Twierdzenie poprzednich lingwistow, ze sama lacznosé lingwi-
styczna jest dostateczna do wnioskowania o lacznosci historycznej,
juz nie byla wystarczajaca. Filologowie rozpoczgli studja w innym
kierunku. Stworzono nauke¢, ktéora moznaby nazwac paleontologja
lingwistyczna, a ktorej zasadnicza mysla jest nastepujgce rozumowa-
nie: wyszukanie wyrazow wspdélnych wszystkim jezykom aryjskim
moze prowadzi¢ do wykrycia najdawniejszej siedziby tych ludow.
Mysl te pierwszy podal Benfey !). Staral si¢ on wykazaé, ze nazwy
wspolne w jezykach aryjskich maja zwierzeta, mieszkajace na Pélno-
¢y, np. niedzwiedz, wilk, jak réwniez drzewa, rosngce tylko na Poél-

') W przedmowie do dziela Fick'a: ,Stownik porownawczy jezykéw indo-
giermafiskich."
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nocy i gléwnie w Europie, np. brzoza i buk. Z drugiej strony nazwy
zwierzat, zyjacych na Poludniu — lew, tygrys, wielblad — nie maja
nazw wspolnych nawet u ludéw aryjskich, mieszkajacych blizej slref,
w ktorych te zwierzela sg pospolilemi. Tak naprzyklad nazwa lwa
u Hindow etymologicznie nie jest aryjska, a u Grekow jest wzigta
od Semitéow. Stad autor wyprowadza wniosek, ze siedziba pierwot-
nych Arjéw musiala by¢ w strefie umiarkowanej i najprawdopodob-
niej- w Europie. Dla blizszego okreslenia miejscowosci autor poszu-
kuje potrzebnych danych w dziedzinie innych nauk. Poniewaz z li-
teratury sanskryckiej i zendzkiej mozna wnioskowaé, ze Arjowie
w dobie najstarozytniejszej byli ludem pasterskim, a zatym musieli
zajmowac zyzne i rozlegle obszary, wigc najprawdopodobniejszym
siedliskiem Arjow w Europie bylyby réwniny, polozone na pétnoc
od morza Czarnego.

Mysl Benfey'a co do wspolnosci nazw i ich znaczenia dla histo-
rji ludéw dryjskich rozwingl bardziej szczegolowo Geiger. Prowa-
dzgc badania nad wielkq liczbg wyrazow, przyszedl do przekonania,
z¢ szczegolnie nazwy drzew dajg pod tym wzgledem dowody decydu-
jace, mianowieie nazwy brzozy, sosny, buku, debu, jesionu, klonu,
leszczyny i wierzby; dalej usiluje on dowiesé, ze Arjowie poznali na-
przod zyto i jeczmien, pszenice zas poznali pézniej. Positkujac sig
nadto danemi, zaczerpnigtemi z innych dziedzin nauki, wyraza Geiger
przekonanie, Ze pierwotna ojczyzna Arjow byla polozona nie nad
morzem Czarnym, lecz nieco wyzej na potnoc i zachdd, mianowicie
na rowninach Europy srodkowej.

Za ciagg dalszy tego pogladu uwazaé nalezy pracg Cuno’na. Zwro-
cil on uwage przedewszystkim na lo, Ze pierwolni Arjowie nie mogli
by¢ ludem nielicznym, zajmujacym niewielki obszar. Ludnos¢ aryjska
musiala juz istnie¢ przez czas bardzo dlugi, nim przyszla do posiada-
nia jezyka fleksyjnego, nitn potworzyly si¢ poszczegélne narzecza,
z ktérych powstaly obecne jezyki aryjskie. Podlug niego wigc jedy-
n3 miejscowoscia, ktora odpowiada warunkom istnienia ludnosci pa-
sterskiej jest polnocna réwnina Europy, poczawszy od polnocnej
czesei dzisiejszej Francji az do Uralu.

Oprocz tego zwraca on uwage, iz jezyk finski zawiera liczne do-
wody, ze ludy finskie, zajmujjce obecnie w Europie pélnocno-wschod-
nig czesé dzisiejszej Rosji, byly w blizszym stosunku z rasg aryjska;
okolicznos¢ zas ta rowniez potwierdza poglad autora w kwestji pier-
wotnej siedziby Arjow.
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W koncu autor podaje jeszcze jedeh argument nowy, mianowi-
cie, ze pierwotnym ludem aryjskim moze by¢ tylko polnocna rasa
europejska, odznaczajgca sie mocno rozwinigta indywidualnosciy,
energja i wojowniczoscia. Rasa la, posuwajac si¢ ku poludniowi,
pochlaniala stopniowo inne ludy; przy nieustannym zas rozszerzaniu
si¢ jej powstawaly narzecza, z ktorych ostatecznie wytworzyly sig
dzisiejsze jezyki aryjskie.

Przytoczylismy tres¢ wazniejszych leorji, wygloszonych przez
znakomitszych badaczow w pracach, klore do pewnego chociaz stopnia
uwazac nalezy za oryginalne; pomijamy zas bardzo licznych autorow,
klorzy zabierali glos w tej kwestji, ale nie dodali nic nowego do
istniejacych juz pomyslow, lub ograniczyli si¢ tworzeniem kombi-
nacji z istniejacych juz teorji.

Latwo dostrzec, ze poglady na kwestje aryjskg zmienialy si¢
w miarg postepu nauk, gldwnie zas antropologji i archeologji przed-
historycznej.

Obecnie przytoczymy jeszcze poglady i teorje tych autorow, kto-
rzy wigcej uwzglednili rezultaty badan antropologicznych, dokona-
nych w ostatnich trzydziestu latach.

Pierwszym, ktorego tu wymieni¢ wypada, jest znakomity etno-
graf Posche,

Poglad swoj na kwestjg aryjska Posche oglosil w dziele pod
tytulem: ,Arjowie, przyczynek do antropologji historycznej“. We
wstepie autor wypowiada zdanie, ze badania czysto lingwistyczne nie
moga by¢ nigdy decydujacemi w historji, Nastepnie, podajac rezulta-
ty najnowszych wynikow badan antropologicznych nad ludami, uzy-
wajacemi jezykow aryjskich, wykazuje, ze ludy aryjskie pod wzgle-
dem jezyka naleza do rozmaitych ras, ze zaden z ludow, nalezacych
do rodziny aryjskiej, nie jest jednolitym pod wzgledem rasy, owszemn
kazdy z nich sklada si¢ z dwu, a czgsto i z trzech odmiennych ele-
mentow rasowych. Mozna tedy mowié, ze istniejg jezyki aryjskie,
ale nie mozna twierdzié¢, ze istnieje rasa aryjska. Poniewaz atoli
jedna z tych licznych ras musiala stworzy¢ jezyk aryjski, wigc naj-
prawdopodobniej byla nig rasa jasnego blondyna Europy pélnocnej,
ktorej nowozytnym przedstawicielem sg Giermanie.

Rasa ta dlugoglowa istniala w Europie w epokach najdawniej-
szych; w epoce bezposrednio poprzedzajacej czasy historyczne pozo-
stawila po sobie slady w licznych cmetarzyskach (t. zw. grobach
rz¢dowych). Rasa ta, energiczna, ruchliwa i wojownicza rozszerzala
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sie na wszystkie strony, zdobywala sasiednie kraje, podbijata obce
rasy, narzucajac wszedzie swoj jezyk. Pierwotna siedzibg tej rasy
najprawdopodobniej sa blota Rokitna, wlasciwie zas okolica, polozo-
na pomigdzy Zrédlami rzek: Prypeci, Berezyny i Dniepru. Autor dla-
tego wybiera t¢ okolicg, ze tam obecnie mieszka ludnosé, u ktérej ce-
chy jasnego blondyna, to jest jasna cera, niebieskie oczy i jasne, pra-
wie biale wlosy, przechowaly si¢ najlepiej.

Litwinow, ktorych siedziby granicza ze wskazana miejscowo-
$cig, autor uwaza jako pozostalosé tej pierwotnej rasy aryjskiej, a na
dowdd tego twierdzenia wskazuje liczne znamiona archaicznosei je-
zyka litewskiego.

Drugim autorem, ktory oparl swoja teorj¢ przewaznie na re-
zultatach badan antropologicznych, jest Penka. Stwierdza on prze-
dewszystkim fakt, ze ludy, mowiace jezykami aryjskiemi, naleza do
kilku odmiennych typow rasowych, przypuszecza jednak, ze jedna
z tych ras musi by¢ rasg aryjska, to jest i3 rasy, ktora pierwotnie
mowila jezykiem pra-aryjskim. Nastepnie kladzie autor nacisk na
znany rowniez z badan antropologicznych fakt, ze jezyk szerzy sig
bardzo latwo i przechodzi w bardzo kriotkim stosunkowo czasie od
jednej rasy do drugiej.

Otoz wobec dwuch tych danych — rdznicy w typie rasowym
i jednosci jezykowej, mozliwe sa tylko dwa przypuszczenia: albo
zmiana typu fizycznego nastapila po rozszerzeniu si¢ jezyka, albo tez
jezyk aryjski szerzyl si¢ wsrdd ras niearyjskich. Pierwsze z tych
przypuszczen jest absolutnie niemozliwe, a to z powodu niewatpli-
wej stalosci typow rasowch. Nalezy wiec z gory przyja¢ przypu-
szczenie drugie.

Nastepnie autor stawia pylanie: ktory typ z pomiedzy pigciu
czy szesciu typow rasowych, mowigeych jezykami aryjskiemi, moze
byé owym pierwotnym_ ludem aryjskim? Po zbadaniu cech fizycz-
nych i umyslowych obecnie istniejacych typow rasowych, mowia-
cych jezykami aryjskiemi, przychodzi autor do wniosku (tak samo
jak i jego poprzednik Pésche), ze typem tym moze by¢ tylko jasny
dlugoglowiec Europy polnocnej, ktérego, podlug zdania Penki, naj-
czystszemi przedstawicielami sa obecnie Niemcy pélnocni i Szwedzi.

Rasa ta—podlug Penki—obdarzona potezna silg fizyczna, dlu-
gowieczna, posiadajaca najbardziej rozwini¢tg energje ducha, pod-
bila rasy stabsze na wschodzie, poludniu i zachodzie Europy i na-
rzucila im swoj jezyk. Autor wiec przypuszcza, ze wszystkie ludy,
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mowigce jezykami aryjskiemi, byly w pewnej epoce zmieszane z jas-
nym dlugoglowcem Europy pdlnocnej; poniewaz zas kazda rasa
mieszana d3zy do odtworzenia jednego z pierwotnych typéw, wigc
owa domieszka typu aryjskiego w wielu miejscach znikla zupelnie.
Dla lepszego poparcia swojej teorji autor dowodzi, ze rasy pélnocne,
rozmnazajace si¢ bardzo szybko we wlasciwym sobie klimacie, tracg
te zdolnosé w klimacie cieplejszym. Jako gléwny dowod powyiszego
twierdzenia przytacza autor liczne dane, oparte na Scislych bada-
niach antropologicznych, a przekonywajace, ze w Europie srodko-
wej, a nawet i w poludniowej, arystokracja odznacza si¢ wysokim
wzrostem, jasnemi oczyma i wlosami, jednym slowem — cechami,
ktére wskazujg niewgtpliwie domieszke krwi pdlnocnej aryjskiej.

Ze zaé krew ta i wlasciwe jej cechy rasowe latwo znikaja na
poludniu Europy, przytacza autor fakty, znane z dziejow historycz-
nych, mianowicie, Ze slady Gotéw, ktérzy przybyli z nad brzegow
morza Baltyckiego i opanowali Wlochy pélnncne i Hiszpanje, znikly
prawie zupelnie. To samo daje si¢ widzie¢ i w Niemczech polu-
dniowych, gdzie typ jasny znika, gdy tymczasem w Niemczech pél-
nocnych, Danji, Anglji i na pélwyspie Skandynawskim typ jasny,
dzigki odpowiedniemu klimatowi, rozwija sie i rozmnaza pomysinie.

Podlug autora, w Indjach, Persji, Armenji, Grecji, Italji, Hisz-
panji, rasa aryjska wygingla z powodu nieodpowiedniego klimatu,
jezyk zas aryjski w tych krajach pozostal tylko jako niewgtpliwy
slad podboju, dokonanego w epoce bardzo odleglej.

W kwestji réznicy, istniejacej dzis w jezykach aryjskich, aulor
dowodzi, iz odrgbnosci te glownie zawdzigezaja swe pochodzenie tej
okolicznosci, ze rasy obce, przyjmujgc jezyk zwyciezeow aryjskich,
wplywaly na pewng zmiang jezyka aryjskiego, poniewaz z jezyka
rasy podbitej musialo cos pozostaé. Doda¢ jednak trzeba, ze ten
sposob tlumaczenia réznic i pewnych wlasciwosci w kazdym z dzi-
siejszych jezykow aryjskich byl juz wylozony przez Spiegel'a.

Teorje swa oglosit Penka w pracy Origines ariacae w roku
1883; we trzy lata pdiniej rozwingl te teorje obszerniej w dziele
pod tytulem ,Przyjscie Arjow,* gdzie dowodzi, ze pierwotng koleb-
ka rasy aryjskiej jest Skandynawja, poniewaz tu przechowal sie naj-
czystszy typ rasy jasnego dlugoglowca Europy pdlnocnej, a Sciste
poszukiwania antropologiczno-przedhisloryczne dostarczajg niezbi-
tych dowodow, ze dzisiejszy typ szwedzki pod wzgledem kranjolo-
gicznym nie ulegl zmianie od czaséw epoki neolitycznej.
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W koncu nalezy zwrdcié¢ uwage na teorje, podang przez Schra-
dera, ktérego prace moznaby nazwaé encyklopedjg kwestji aryjskiej.
Zebral on starannie wszystko, co si¢ jej tycze, rozebral kry-
tycznie wypowiedziane dotychczas zdania i poglady i usilowal sfor-
mulowac mozliwie sciste wnioski. Aczkolwiek Schrader dobrze by}
obeznany ze wszystkiemi pogladami na kwestj¢ aryjska, jednakize, ja-
ko filolog, szed! on raczej za pogladami oparlemi na lingwistyce,
ale nie wyglasza on swego wlasnego zdania, podajac raczej rezul-
tat krytycznego rozbioru wszystkich dotychczasowych pogladow
naukowych,

Praca Schradera byla ogloszona w roku 1883, t.j. w tym
samym, w ktorym ukazala si¢ pierwsza praca Penki.

Poglady, sformulowane przez Schradera, sa nastgpujace: Co do
poczatkowych dziejow Arjéw mozna postawié dwa twierdzenia jako
dowiedzione, a mianowicie dla ludéw -aryjskich Europy nalezy przy-
jaé, ze podlug najdawniejszych swiadectw tradycji, historji i archeo-
logji lingwistycznej, pierwotna ich siedziba miescila si¢ w Europie
potnocnej, dla ludow zas aryjskich Azji—byla nia kraina, polozona
nad rzeka Jaksartes.

Co do ludow aryjskich Europy, niema zadnych dowodéw, zeby
ludy te kiedykolwiek wedrowaly od wschodu ku zachodowi. Owszem,
dane z najdawniejszych epok wskazuja raczej posuwanie si¢ tych
ludéw ku poludniowi i poludnio-wschodowi; kraj wiec, zajmowany
przez te ludy przed podzialem jezykow, znajdowal si¢ na pélnoc od
gor Alpejskich. Polozenie tego kraju moze byc okreslone tylko
w przyblizeniu, i to za pomocg dowodéw, opartych na badaniach
lingwistycznych. I tak: buk rosnie tylko w Europie zachodniej do li-
nji, poprowadzonej od Krélewca do Krymu; ludy, méwiace jezykami
lacinskim, greckim i giermanskim, maja jeden wspdlny wyraz na
oznaczenie tego drzewa, a zatym ich wspdlna kolebka przedhisto-
ryczna musiala si¢ znajdowac na zach6d od powyzszej linji. Ponie-
waz nazwa tego drzewa w jezykach stowianskim i litewskim jest
wyraznie zapozyczona od Giermanow, wige ludy te musialy posiadaé
swa siedzibe na wschdd od linji Krélewiec-Krym.

Poniewaz inne dowody lingwistyczne wskazuja, Ze w pewnej
epoce wszystkie te ludy mialy wspolna kolebke, nalezy wiec przy-
jaé, ze mieszkaly one w Europie potnocnej z obu stron tej linji, mia-
nowicie Stowianie i Litwini w dzisiejszej Rosji europejskiej, Celtowie
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za$, ludy laciriskie, Helenowie i Teutonowie, bardziej na zachéd byli
posuniegci.

Co si¢ tycze ludéw indo-iranskich, to, podlug mniemania au-
tora, Hindowie przybyli do Indji od strony polnocnego zachodu.
W epoce, z ktorej pochodza Vedy, Hindowie bez watpienia zamieszki-
wali nad brzegami Indu. Jednakze oba te ludy—Hindowie i Iranczycy
—pierwotnie musialy mie¢ wspolng kolebke i tworzyly jeden naréd,
mieszkajacy na pdtnoc od Himalajow. A poniewaz w najdawniej-
szej literaturze obu tych ludow jest mowa o rzece Jaksartes, wigc
wnosi¢ wypada, ze kraina, nad t3 rzekg polozona, byla ich pierwotna,
wspélng kolebky,

Tym sposobem autor przychodzi do pewnych, podlug jego
mniemania, wskazowek co do siedzib pierwotnych zaréwno ludow
aryjskich europejskich, jak i azjatyckich; pozostaje wigc lylko do
rozstrzygnigcia pytanie: czy ludy aryjskie europejskie przyszly
z Azji, czy tez azjatyckie z Europy?

Autor nie rozstrzyga stanowczo tego pytania. Poniewaz w po-
przednich swoich pracach byl zwolennikiem pochodzenia azjatyc-
kiego Arjow, a w ostatnich czasach zmienil zdanie i sklania si¢ ra-
czej do mniemania o pochodzeniu europejskim, — przeto nie chege
wydawacé ostatecznego sadu, stawia szesé punktow, od ktorych roz-
strzygniecia ma zalezeé ostateczne rozstrzygnigcie calej kwestji.

Punkty te sg nastepujace:

1. Dawniejsze przypuszczenie, ze jezyki indyjsko-iranskie ma-
ja charakter najbardziej archaiczny, nie da si¢ usprawiedliwi¢ wobec
nowszych badan lingwistycznych nad jezykami europejskiemi. Autor
jest stanowezo zdania, ze jezyki europejskie posiadaja wiecej cech
pierwotnych, anizeli jezyki sanskrycki i zendzki, w ktorych jest juz
widoczng pewna kultura literacka.

2. Whnioski, oparte na paleontologji lingwistycznej, nie moga
by¢ stanowcze; mozna tylko postawié twierdzenie, ze kolebka pier-
wotna Arjéw byla na pdétnocy, poniewaz wyrazy, oznaczajace Snieg
i 16d, sa wspolne dla wszystkich jezykéw aryjskich. Mozna stad wnios-
kowaé, ze typ pierwotnych Arjow nalezal do jednego z typow pol-
nocnych, odznaczajacych sig silg fizyczng i energja ducha.

3. Nalezy przyjac za zasadg, ze pierwotni Arjowie zajmowali
znaczng przestrzen, jest to bowiem koniecznym warunkiem istnienia
licznego ludu pasterskiego. W przyblizeniu mozna obliczy¢, ze na
jedng rodzing w stanie pasterskim potrzeba okolo tysigca hektarow
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obszaru; wielki obszar, wolny od naturalnych przeszkdd, jest tez nie-
zbedny dla wyzywienia liczniejszej ludnosci. W takich tylko warun-
kach narzecza malo si¢ réznia pomiedzy soba, a najlepszym tego
przykladem jest obecny stan ludow lurecko-tatarskich. Narzecza ich
tak malo sie roznig, ze dzisiejszy Turek moze rozumie¢ Jakuta, mie-
szkajacego na wschodnich kresach Syberji. Poniewaz zas z literatu-
ry starozytnej sanskryckiej i zendzkiej wnioskowa¢ mozna na pew-
no, ze pierwotni Arjowie wiedli zycie pasterskie, narzecza zas ich
mowy s3 i dzis jeszcze do siebie zblizone, wynika stad konieczny
whniosek, ze zajmowali oni wielkie obszary, a pierwotna ich kolebka
byla bardzo rozlegla,

4. Nie mozna dopatrzy¢ si¢ wyrainego rozdzialu pomiedzy
europejska rodzina Arjow a rodzinj azjatycka, niekldre bowiem ra-
sy i niektére jezyki aryjskie europejskie sa nader blizko spokrewnio-
ne z rodzina azjatyckg. Na szczegdolng uwage zasluguje powinowac-
two Helenow z Indo-Iranczykami: widoczna tu jest analogja w dzie-
dzinie religji i tozsamos¢ wyrazow, dotyczgcych rolnictwa, uzbro-
jenia i t. d.

5. Stopien cywilizacji pierwotnych Arjéw, dajgcy si¢ odtwo-
rzy¢ przy pomocy paleontologji lingwistycznej, zgadza si¢ w przybli-
zeniu z tym stanem kultury, jaki nam odslaniaja badania archeolo-
giczne w epoce mieszkan nawodnych w Szwajearji. Wnosi¢ wiec
nalezy, ze Arjowie bardzo wczesnie przybyli do Europy— prawdopo-
dobnie jeszcze w epoce kamienia, wkrdotce po wytworzeniu si¢ na-
rzeczy.

6. Kierunek wedrowek plemion aryjskich, o ile na to istnieja
swiadectwa historyczne, szed! od pdlnocy ku poludniowi, a nawet
czesciowo i ku poludnio-wschodowi. Niektére podania zdaja sie
wskazywad, ze czes¢ ludnosci aryjskiej europejskiej skierowala si¢ do
Azji, mianowicie do Frygji i Armenji; z tego tez powodu jezyk or-
mianski jest blizej spokrewniony z jezykani europejskiemi. O wed-
réwkach zas ze Wschodu ku Zachodowi, ktdre stanowily podstawe
dawniejszych pogladéw historycznych, ani historja, ani filologja nie
daja zadnych pozytywnych dowodow.

Z tego przegladu wazniejszych prac, tyczacych si¢ kwestji
aryjskiej, uwidocznia si¢, ze w ostatnich czasach wiekszo$¢ autorow
jest za europejskim pochodzeniem Arjéw. Niektérzy jednak uczeni
pozostali dotychezas zwolennikami pochodzenia azjatyckiego, a przede-
wszystkim Max Miiller, ktéry jeszcze w roku 1887, to jest juz po
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ogloszeniu najwazniejszych prac zwolennikéw europejskiego pocho-
dzenia, o§wiadczyl, ze zdania swego nie zmienia.

Praca Schradera, traktujgca rzecz bardzo gruntownie, z kry-
tycznym uwzglednieniem wszystkich poprzednich prac, nie rozstrzyga
pytania ostatecznie—i jest to niewgtpliwie najwlasciwsze stanowisko
dla powaznego umyslu wzgledem tej kwestji.

W dalszym ciggu niniejszej pracy nie rnamy zamiaru budowa-
nia nowej teorji, ani bronienia jednej z wyzej podanych. Zadaniem
naszym bedzie przedstawienie rezultatéw badan antropologji przed-
historycznej, jak rowniez badan antropologicznych, dokonanych na
ludach dzis istniejgcych. Postaramy si¢ o mozliwie systematyczne
zestawienie faktéw z dziedziny antropologji, azeby czytelnik sam
mogt wnioskowaé, o ile te dane juz moga postuzy¢ do rozwiazania
kwestji historycznych. Dlatego tez uwazamy za rzecz konieczng po-
wiedzie¢ kilka slow o zwigzku antropologji z historja.

Az do ostatnich czaséw historja, mowigc ogdlnie, opierala sig
na podaniach, zapisanych w najstarozytniejszych ksiggach, lub tez na
badaniu pomnikdéw, bedacych niewatpliwym dowodem istnienia spo-
leczenstw ludzkich, ale o ktorych tradycja i ksiggi starozytne malo
pozostawily wiadomosci, jak naprzyklad pomniki starozytnego Egip-
tu, pismo klinowe i t. d.

Dopiero w ostatnich kilku dziesigtkach lat antropologja przed-
historyczna, lacznie z gieologja, dostarczyly materjaléw do nowych
zupelnie pogladéw na historje ludzkosei.

Nauki te dowiodly, ze ludzkosé istnieje nie kilka, lecz co naj-
mniej kilkadziesigt tysiecy lat. Badania te dotykaly gléwnie po-
czatkow czlowieka w Europie,

Poniewaz zas historja, oparta na podaniach, wskazywala Azje
jako kolebke rodzaju ludzkiego, i poniewaz nie bylo przedtym inne-
go pogladu, nic wigc dziwnego, ze rezultaty badan antropologicznych
w Europie spowodowaly naprzéd starcia, a nastepnie pewien zamet
w pogladach historykéw na poczatkowe dzieje ludzkie. Zamet ten
stal si¢ jeszcze wigkszym, gdy jednoczesnie z odkryciami prahistor;ji,
filologja usilowala samodzielnie rozstrzygaé kwestje historyczne.

W ostatnich czasach archeologowie réwniez wystapili z pre-
tensja do wylacznego prawa rozstrzygania kwestji historycznych,
W roku 1872 wyszlo dzielo znakomitego archeologa wiedenskiego

36
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Hoernesa '), w ktérym autor pragnie nakresli¢ caloksztalt dziejow
czlowieka (wylacznie w Europie) od najdawniejszych czaséow przed-
historycznych az do nowozytnych, na podstawie prawie wylacznie
archeologicznej, t. j. na podstawie sladow rozwoju kultury. Rzecz
prosta, ze i jemu nie udalo si¢ polgczy¢ prahistorji z historjg.

W dziele swym autor z wyraznym odcieniem zlosliwosci mowi
o lekarzach i inzynierach, t. j. antropologach i gieologach, pragna-
cych zabiera¢ glos w rozstrzyganiu kwestji historycznych.

Nie bedziemy tu starali si¢ okresli¢ roli antropologji w dziejach
czlowieka, — sadzimy, ze dzis wszyscy sig¢ zgodza na to, iz w wielu
kwestjach historycznych dokladna znajomos¢ ras ludzkich jest nie-
zbedng; ograniczymy sie tylko wskazowkami, o ile te nauki, cheg-
ce dzis samodzielnie rozstrzyga¢ kwestje historyczne, maja do tego
prawo i jakie stanowisko zaja¢ powinny.

Otoz jezeli mamy badaé¢ poczatkowe dzieje czlowieka, to nie
ulega watpliwosci, ze naprzéd musi zabraé glos antropologja. Istnia-
la taka epoka, w ktorej czlowiek zyl w stanie natury, nie pozosta-
wiajac po sobie nic, oprocz wlasnych kosci. O tej epoce moze mo-
wic tylko antropolog. Odbudowujgc caly organizm razem z systema-
tem mozgo-rdzeniowym, mozna wytworzyé sobie chociaz w ogélnych
zarysach pojecie o zdolnosciach umyslowych éwczesnego czlowieka,
a zatym i o jego czynach, o jego historji.

Pierwsza dopelniajaca wiadomos¢ do tej ogdlnej, ktora daje
antropologja, moze nam poda¢ gieologja, gdyz moze ona blizej okre-
sli¢ epoke, w ktorej czlowiek istnial w pewnej fazie swego rozwoju.
Latwo przeto zrozumieé, jak scisly by¢é musi zwigzek tych dwu nauk
w kazdym pytaniu, tyczacym sie¢ do dziejow przedhistoryeznych czlo-
wieka. Trzecie z kolei miejsce zajaé¢ musi archeologja przedhisto-
ryczna. Rola jej jest bardzo wyraina. Badajac pozostalosci czlo-
wieka z czasow przedhistorycznych, rozszerza ona znakomicie ogélne
wiadoinosci, dostarczane przez antropologje, badajac poréwnawczo
pierwotne wyroby reki ludzkiej, czy to nalezace do grupy narzedzi,
czy tez sluzace do wszelkiego innego uzytku,

Pamietac jednak nalezy, ze w poczatkowej epoce istnienia czlo-
wieka znaczenie archeologji jest podrzedne, a to dlatego, ze w tym
okresie (mamy tu na mysli dobe krzemienia lupanego), te najpierwsze

') pDie Urgeschichte des Menschen.*
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wyroby reki ludzkiej, ktore przetrwaly do naszych czaséw, t. j. na-
rzedzia krzemienne, s jednakowe prawie dla wszystkich ras i we
wszystkich czgsciach swiata, sg to bowiem wyroby elementarne, od-
powiadajace potrzebom pierwotnym, ktore wszedzie byly jednakowe.

W epokach pézniejszych, szczegolnie zas w epoce metaldw, rola
archeologji staje si¢ coraz wazniejsza, a to dlatego, ze z wyrobow
reki ludzkiej mozna wysnuwac pewne wnioski o stopniu kultury,
czesto o kierunku jej szerzenia sig, a co najwazniejsza—daje moznosé
bardzo dokladnego oznaczenia epoki.

Nie nalezy atoli zapomina¢, ze wszystkie te wiadomosci pozo-
stalyby wiadomosciami oderwanemi, gdyby pozostalo niewiadomym,
do jakiej rasy dane zabytki naleza, a t¢ wlasnie wiadomosé moze daé
tylko antropologja. Najbardziej rozmaite i najliczniejsze zbiory ar-
cheologiczne z cmetarzysk cialopalnych nie mialtyby dla historji naj-
mniejszego znaczenia, gdyby tajemnica pozosta¢ mialo nazawsze py-
tanie, jaka rasa uzywala w danej epoce tego sposobu grzebania swo-
ich umarlych. Dopiero w ostatniej dobie dziejéw przedhistorycznych
lingwistyka moze byé uzyteczng. Badanie jezyka, jako jednego
z objawow ducha ludzkiego, powinno niewatpliwie stanowic¢ czesé
badan ogdlnych dziejow ludzkosci, ale moga one siega¢ wstecz tylko
do czasu, w ktorym dany jezyk juz istnial; badania wiec lingwistyczne
s3 najzupelniej uprawnione w dziedzinie prahistorji, gdyz moga one
siggac poza epoke historyczna, t. j. poza epoke ksiag pisanych w da-
nym jezyku, lub pomnikéw z napisami. Ze lingwistyka wazny odgry-
wa role w badaniach historycznych, najlepszym tego dowodem jest
kwestja aryjska. Lingwistyka, odkrywajgc fakt jednosci jezykowej
ludéw aryjskich, dowodzi najlepiej, ze moze siggnac dalej, anizeli
siggnaé mogla historja, oparta na pomnikach historyeznych; pomimo
to jednak ani lingwistyka, ani historja nie moga rozwiazac¢ te-
go pytania. Byé moze, ie antropologja Iacznie z archeologja dopo-
moga do doktladniejszego wyjasnienia tej kwestji, podajac blizsze
wiadomosci o stosunkach rasowych ludéw, méwigcych jezykami
aryjskiemi, zwlaszcza wtedy, gdy archeologja przedhistoryczna poda
obraz kultury tych ras w odpowiedniej epoce.

W dalszym wiec ciagu naszej pracy bedziemy mieli na wzgle-
dzie wzajemny stosunek ras.

Zajmiemy si¢ naprz6d badaniem stosunkéw ras w Europie, a na-
stepnie, ile okaze sig¢ potrzeba, i stosunkiem tych ras z rasami w in-
nych czesciach swiata.
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ROZDZIAL II.
Wzajemny stosunek ras w Europie.

Przystepujac do badania stosunkéw rasowych w Europie, nale-
zaloby rozpocza¢ je podlug metody zwykle uzywanej w historji, mia-
nowicie od epoki najdawniejszej, i dazy¢ nastgpnie do czaséw naj-
nowszych,

Poniewaz jednak w antropologji przedhistorycznej, tak samo
jak w historji, w miare oddalania si¢ od naszych czaséw liczba fak-
tow dokladnie zbadanych maleje, metoda ta nie moze byé zastosowa-
na w obecnej pracy, a to tymnbardziej, ze nie mamy na celu systema-
tycznego wykladu prahistorji od epok najdawniejszych. Chodzi nam
przedewszystkim o stosunki rasowe w obecnej dobie.

W dalszym ciagu podamy wazniejsze zdobycze z antropologji
przedhistorycznej. Obecnie uwazamy za konieczne zaznaczyé na sa-
mym wstepie jeden tylko pewnik, mianowicie: od c¢zasu epoki neoli-
tyczmeg, t. j. mniej wiecej od 8do 10 tysiecy lat, wszysthie czaszki nale-
2q do tych ras, ktore obecnie zamieszkujq Europe. Fakt ten nie ulega
dzis zadnej watpliwosci i ma wielkie znaczenie, zmieniajac zupelnie
og6lny poglad na historje Europy. Dotychczas w umyslach historykow
wedréwki ludéw odgrywaly pierwszorzedna role, nadto zas historja
notowala kazda nazwe narodu, wymieniang w kronikach i we wszyst-
kich pomnikach historycznych. Skutkiem tego liczba narodéw w hi-
storji dochodzi do takiej liczby, ze tworzy sig, bez przesady rzec
mozna, prawdziwy chaos narodow. Antropologja przedhistoryczna
prostuje te poglady, wskazujac, ze tylko niewielka liczba ras zamiesz-
kuje Europ¢ od czaséw bardzo odleglych i ze te same rasy trwaja
bez zmiany do dni naszych.

Oprécz tego fakt ten jest wielkiej wagi i dla samej antropologji,
pozwala on bowiem uzupelni¢ badanie ras neolitycznych przez bada-
nie obecnie istniejgcych na osobach zywych, co daje moznosé¢ doklad-
niejszego poznania i przeniesienia, Ze si¢ tak wyrazimy, rezultatow
badan obecnych ras na czasy przedhistoryczne, i to nietylko co do
cech fizycznych, lecz i wlasciwosci psychicznych.

Gdyby antropologja przedhistoryczna lacznie z gieologjg daly
nam kiedys obraz, nawet bardzo szczegdolowy, kolejnego nastepstwa
ras, ktore w rozmaitych epokach zaludnialy Europe, trudno byloby
i w tym razie stworzyé ich historje. MielibySmy pojecie o cechach
fizycznych, ale nie mielibyémy dokladnych wiadomoseci o wlasciwo-
sciach psychicznych i nie moglibysmy stworzyc sobie obrazu psycho-
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logicznego rozwoju tych ras; nie moglibysmy polaczyé prahistorji
z historja.

Majac zas pewnosé, ze czaszki z epoki neolitycznej nalezg do
tych samych ras, ktére mozemy dzis bada¢ dokladnie, osiagamy moz-
nos¢ dobrego zrozumienia wlasciwosci psychologicznych tych ras
i w epoce przedhistorycznej.

Przy zdobyciu chociaz najogélniejszych poje¢ o rozwoju ras
kopalnych przedhistorycznych, mozemy zrozumie¢ przyczyny szyb-
szego lub wolniejszego rozszerzania si¢ jednych, znikania innych,
zwlaszcza gdy jednoczesnie archeologja przedhistoryczna dostarcza
danych, pozwalajgcych uzupelni¢ osiagnigte wiadomosci o stopniu
i charakterze kultury danych ras.

Z tych wzgledéw przystepujemy najpierw do badania ras obec-
nie istniejgcych.

Dzisiejsza ludnos¢ Europy, z wyjatkiem kresow wschodnich
i wybrzezy polnocnych, sklada si¢ z trzech ras gléwnych, ktorych
siedziby ciggng si¢ w kierunku réwnoleznikow; posuwajgc si¢ od pol-
nocy ku poludniowi, istniejy jakby trzy rozne strefy ludnosci, z trzech
bardzo miedzy sobg roznigcych si¢ ras, gdy przeciwnie w kierunku
réwnoleznikéw spotykamy zawsze jedna rasg, czy to na Pdlnocy,
czy w Europie srodkowej, czy tez na Poludniu,

Europe polnocna zamieszkuje rasa jasnego dlugoglowca; srod-
kowg, gorzysta czes¢ Europy od Finisteru przez Alpy az do wschod-
niej czesci Karpat, zajmujg siedziby ciemnego krotkoglowca; potu-
dniowa wreszcie, ztozong z trzech potwyspow: Iberyjskiego, Wloskiego
i Greckiego, jak rowniez poblizkie wyspy morza Srédziemnego, zaj-
muje rasa srédziemnomorskg zwana.

Przystepujac do skreslenia charakterystyki fizycznej kazdej
z trzech rzeczonych ras, musimy przypomnieé, ze rasy cz yste nie
istniejg wcale; powyzej wyliczone rowniez nie sj czyste; scisle prze-
to biorac, przedmiot badania stanowig nie trzy rasy, lecz trzy mie-
szaniny ras, zlozone z trzech pierwiastkéw rasowych.

Te trzy rasy, na podobienstwo wody, wsigkajacej w piasek,
przenikaja jedna drugg tak dalece, ze na granicy pierwotnego zetknic-
cia wytwarza si¢ rasa mieszana, w ktorej cechy dwu pierwiastkow
rownowazg si¢ wzajemnie, i tylko na krancach siedzib, mianowicie
dla rasy potnocnej na wybrzezach pétnocnych, a dla srédziemnomor-
skiej na wybrzezach poludniowych Europy, wystepuja wyraZnie ce-
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chy wlasciwe kazdej rasie; krétkoglowey zas tylko w najwyiszych
gorach Europy srodkowej majg przedstawicieli czystego typu.

Szczegolowe badanie wazniejszych cech kazdej rasy i ich roz-
mieszczenie w Europie dadza dokladniejszy obraz tej mieszaniny.
Przedtym jednak musimy podac charakterystyke fizyczna kazdego ty-
pu zosobna.

Zaczynamy od Pélnocy.

Gléwne cechy jasnego dlugog!lowca sg nastgpujace:

Wzrost wysoki—okolo 1 m 68 ¢m do 1 m 70 ¢m; skéra biala,
cera jasna z wyraznym rumienicem na twarzy.

Wlosy jasne, pospolicie zwane jasnoblond, proste lub zlekka fa-
liste, czasem z lekkim odcieniem zlotawym.

Oleo jasne, w znacznej wiekszosci wypadkéw barwy jasnonie-
bieskie;j.

Ksztalt czaszki podluzny; stosunek szerokosci czaszki do jej dlu-
gosci, wzietej za 100, czyli wskaznik czaszkowy, wynosi okolo 70 dla
czaszek typowych. Ksztalt czaszki jest jedng z cech najwazniejszych.
Patrzac na glowe dlugoglowca z profilu, cecha ta staje si¢ widoczng
odrazu, gdyz otwor sluchowy wypada w rownej odleglosci od profilu
czola i potylicy. Patrzac od przodu, czaszka wydaje si¢ wazka.

Czolo takie jest wazkie.

Twarz rowniez jest wazka i dluga; nos garbaty, wysoki i wazki.

Charakterystyka fizyczna krotkog!l o wca Europy srodko-
wej jest nastgpujgca:

Wzrost sredni—1 m 65 ¢m; skora biala, cera jasna, ale nie jest
tak jasnorézowa, jak u typu poprzedniego.

Wiosy ciemne w roznych stopniach, zaczynajac od barwy, po-
spolicie nazwanej ,ciemny szatyn“, az do barwy, ktdra zwykle bywa
okreslana wyrazem ,brunet“; jest to barwa zupelnie ciemna, ale nie
jest czarna.

Oczy krotkoglowca sg ciemne, t. j. barwy ciemnopiwnej.

Ksztalt czaszki w przypadkach skrajnej krotkoglowosci zbliza
si¢ do okraglego; wskaznik jednak, t. j. stosunek szerokosci najwigk-
szej do dtugosci, wynosi 87 — 89 dla typow srednich dzisiejszych
krotkogloweow, np. dla Sabaudezykéw. Czaszka krétkoglowca, ogla-
dana z boku, zbliza si¢ rowniez do ksztaltu okrgglego, a rozni si¢ od
czaszki dlugoglowca tym, ze u tego ostatniego otwor sluchowy ze-
wnetrzny jest umieszczony posrodku pomiedzy profilem czola i poty-
licy, u pierwszego zas ucho jest bardzo blizko potylicy. W typowych
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czaszkach kréotkogloweow co najmniej dwie trzecie calej dlugosci
czaszki s3 jakby wysuniete ku przodowi, roznica zas ta najwyrazniej
uwydalnia si¢ na czaszkach szkieletowanych. Wskutek tego wysu-
nigcia ku przodowi czesci czolowej czaszki, twarz krétkoglowea zda-
je sie byé cofnigta ku tylowi, jakby ukryta pod przednig czescia
czaszki, gdy u dlugoglowca twarz jest niejako wysunigta ku przodowi,
co uwydatnia si¢ jeszcze przez to, ze czolo jest nizsze i pochylone ku
tylowi. Profil wigec krotkoglowca zbliza si¢ najbardziej do owego
klasycznego, idealnego typu sztuki greckiej — o kacie twarzowym,
zblizonym do kata prostego.

Z powodu tej réznicy w budowie czaszki i twarzy, oko krotko-
glowca jest jakby ukryte pod przednig czescia czaszki i u osob zy-
wych zdaje si¢ by¢ gleboko osadzone.

Twarz krétkoglowca jest raczej krotka niz owalna, a czgslo wy-
daje si¢ kwadratowg z powodu wystajacych katow szczeki dolnej, co
szezegolnie uwydatnia si¢ na twarzach osob starszych a chudych.

Nos krétkoglowca jest nieco wklesly, to jest mna taki ksztalt,
ze patrzac z boku przy normalnym ustawieniu glowy, wierzcholek
nosa jest wyzej polozony anizeli srodek, t. j. odwrotnie niz to widzi-
my u dlugoglowca z nosem garbatym. Ta réznica w budowie nosa
uwydatnia si¢ nietylko w ksztalcie grzbietu, ale réwniez i w podsta-
wie nosa, t. j. plaszczyZnie, w ktérej mieszczg si¢ otwory nosowe.
U krétkoglowca plaszezyzna ta jest skierowana ku dolowi i nieco ku
przodowi, u dtugogltowca zas ku dolowi i nieco ku tylowi, biorgc pod
uwage normalng postawe czlowieka, t. j. gdy osie widzenia sa
rownolegle do ptaszczyzny, na ktorej czlowiek stoi.

Rasa srodziemnomorska nie jest jednolita, chociaz to samo moz-
naby powiedzieé i o rasie krétkoglowea Europy srodkowej; o odmia-
nach wszakze tej rasy bedziemy jeszcze mieli sposobnosé pomowic,
moéwiae za$ o samej rasie srédziemnomorskiej, mamy na wzgledzie
tylko ten jej odlam, ktéry zamieszkuje Europe poludniowa i wyspy
na morzu Srédziemnym., .

Wzrost osobnikow tej rasy jest nizki: srednio wynosi 162 do
163 ¢m. Barwa skory sniada. Budowa ogdlna ciala nie znamionuje
wielkiej sily fizycznej. Kosciec i migsnie umiarkowanie rozwinigte.
Wlosy czarne, czesto przechodza w barwe kruczo-czarna, t. j. z od-
cieniem niebieskawym, Isnigcym. QOczy ciemnopiwne,
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Pod wzgledem budowy czaszki rasa srédziemnomorska nalezy
do dlugoglowcow. Twarz wazka, zazwyczaj sucha. Nos garbaty,
rzymski, wysoki i wazki,

* *
*

PowiedzieliSmy juz, ze trzy te rasy tak sg rozmieszczone, iz
dziela Europe na trzy czesci: polnocna, srodkowa i poludniows.
Jednoczesnie zrobiliSmy juz uwage, Ze pomigdzy temi trzema rasami
nie mozna wskaza¢ zadnej granicy, gdyz mieszajg si¢ one z soba na
podobienstwo dwu plynéw przenikajacych si¢ wzajemnie na zasa-
dzie dyfuzji.

Blizsze zbadanie niektorych gléwniejszych cech, pewne ich
stopniowanie w mieszaninie, tworzacej si¢ z dwu poprzednich ras,
da nam pojecie Scislejsze o siedzibach kaidej z osobna; obecnie po-
wiemy tylko ogdlnikowo, zc jasny dlugoglowiec Polnocy przewaza
wyraznie w nastgpujacych krainach: w pdotnocnej czesci Wielkiej Bry-
tanji, mianowicie w Szkocji, w Holandji, Danji i dalej na wschdd,
ponad brzegami morza Baltyckiego, konczac na obszarach, osiedlo-
nych przez Litwindw i Lotyszow, Szwecja, Norwegja i Islandja sta-
nowia niejako osrodek terytorjuimn jasnego dlugoglowca; typ ten prze-
chowal si¢ najlepiej.

O granicy jasnego dlugoglowca na polnocnym Wschodzie i je-
go sgsiedztwie z plemionami finskiemi begdzieny méwili na innym
miejscu.

Siedziby krotkoglowca Europy srodkowej ciggng sie wzdluz
linji od Finistere przez Francj¢ srodkows, Alpy i Karpaty.

Francje srodkows, mianowicie Owernje, zajmuja potomkowie
Celtow. Alpy i ich stoki, tak pélnocne, jak poludniowe, w kierunku
polwyspu Italskiego zajmujg réwniez krotkoglowey. Sabaudczycy,
zajmujacy jedng z najwyzej polozonych krain alpejskich, s uwazani
za najczysciejszych, najmniej zmieszanych przedstawicieli rasy krot-
koglowcow.

Cala strefa ziem od stokéw Alp przez Czechy ku Karpatom jest
zaludniona rowniez przez krotkoglowcow. Na najwyzszych szczy-
tach Karpat, w Zakopanym pod Tatrami, mieszkajg takze przedsta-
wiciele tej rasy o typie ustalonym i czystym,

Cala dlugos¢ gor Karpackich z ich stokami nalezy do siedzib
krotkoglowcow,
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Ten typ, najliczniejszy w Europie, przechodzi do Azji i ciagnie
sie przez Azje Mniejsza, Armenjg, Persje az do plaskowzgorza Azji
srodkowej, mianowicie az do gér Hindu-Kusz i Pamiru.

Siedziby rasy srédziemnomorskiej najlepiej mozna okreslié
w ten sposob, ze sa one polozone na poludnie od siedzib krotko-
glowcow. W Europie stanowig oni znaczny procent ludnosci Hiszpanji,
chociaz sg na calej przestrzeni tego polwyspu dos¢ jednostajnie zmie-
szani z ludami krétkoglowemi, ktére naplynely pdzniej.

Na pétwyspie Wloskin dajg si¢ wyraZnie odrdzni¢ dwa ele-
menty rasowe. Na poélnocy, poczawszy od stokéw gor Alpejskich,
ciggny sig siedziby krotkoglowca, ale ku poludniowi daje si¢ widzie¢
coraz wyrazniejsza domieszka elementu srédziemnomorskiego, az na-
reszcie na poludniu. szczegélnie zas na Sycylji, ktéra mozna uwazac
jako przedluzenie polwyspu, element srodziemnomorski staje si¢ pra-
wie czystym. Na polwyspie Greckim stosunki rasowe sa analogiczne,
chociaz zmieszanie si¢ pierwiastkéw jest bardziej chaotyczne. Zawsze
jednak na krancach poludniowych element srodziemnomorski ma
przewage.

Powiedzieliémy juz, ze wszystkie wyspy morza Srédziemnego
zaludnia rasa srédziemnomorska, a dodacé trzeba, ze na wyspach za-
chodniej polowy tego morza rasa ta przechowala si¢ we wzglednej
czystosci, Okrom siedzib w Europie, rasa srédziemnomorska zaludnia
wyspy Kanaryjskie, polnocne wybrzeze Afryki, i styka si¢ bezpo-
srednio z rasg chamickg (Felahowie w Egipcie) i dalej z rasg semicka
w Azji (Syryjezycy, Arabowie). Te dwie ostatnie rasy, t. j. chamicka
i semicka, lacznie z wlasciwemi Srodziemnomorcami naleza do jedne-
go typu ciemnego dlugoglowca.

(Dokonczenie nastqpi).
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Biedrzychow jest to wies, polozona w powiecie Opatowskim,
gub. Radomskiej, odlegla 4 mile od kolei, a dzigki wlasnie tej odleg-
losci, jak si¢ zdaje, malo znana pod wzgledem etnograficznym. Cie-
kawy materjal do spostrzezen w tym przegladzie stanowia wogdle
obchody weselne, doskonale odtwarzajace miejscowe wierzenia
i zwyczaje.

Podaje tutaj opis wesela, jak si¢ one odbywaly w tej okolicy
przed laty kilku i kilkunastu. Dzi§ zaginelo juz wiele zwyczajow
i piesni. Szczegdly tu podane spisane s wedlug opowiadania naocz-
nego swiadka, a zarazem uczestniczki 30-tu wesel.

Zaloty poprzedzaly zawsze wesele, a odbywaly si¢ w naste-
pujacy sposob: Najczesciej we wtorek (teraz w sobotg) matka kawa-
lera z jego ojcem chrzestnym, albo matkg chrzestng dziewczyny, ida
z wodka do jej rodzicow. Do flaszki sg przywiazane: kokarda koloro-
wa z 3-ch lokci wstazki i wianek z ruty. Jezeli dziewczyna wstazke
zdejmuje, a wianek sobie przypina, to daje dowadd, ze zaloty przyjmu-
je. Wtedy nalewa wodki i przepija do matki kawalera, ta znéw do
ojca dziewczyny. Kiedy wypijg starzy, wtedy pija mlodzi do siebie,
poczym czestujg si¢ wszyscy chlebem i serem,

Nastepnie sami mtlodzi idg prosi¢ ,na zaloty“ rodzing i zaba-
wiaja si¢ przez noc cala rozmowa, jezeli zas uroczystos¢ odbywa si¢
u zamozniejszych, sprowadzaja muzyke i tancza. W najpierwsza
niedziel¢ po ,zalotach“ ida mlodzi do ksiedza, do ,pacierza,“ i daja
na zapowicdzi, Po ostatniej zapowiedzi juz w czwartym tygodniu
odbywa si¢ wesele.

Wesele zaczyna si¢ od zaprosin. Panna mloda prosi druch-
ny, a pan mlody druzbow. W wilje slubu zbieraja si¢ wszyscy w do-
mu panny mlodej dla uwicia wianka, czyli ,rozgi weselnej.“ Jest to
galaz sosnowa o 7-u galazkach, z ktorych kazda przybrana barwin-
kiem i pierzem z gesi.

Przed rozpoczgciem wicia mowia: ,Niech bedzie pochwalony
Jezus Chrystusl* — poczym zaczynajg spiewac piesni:
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Zakukatla kukuleczka na sliwie —

Dajze nam, Mocny Boze, szczesliwiel
Zakukala kukuleczka na wrotkach —
Dajze nam, Mocny Boze, ze srodkal )

Zakukala kukuleczka i przestala —
Czegoz ja si¢, Mocny Boze, doczckala?
Doczekalam si¢ u matuli pieknej stawy,
Jako ptaszek-regulaszek mlodej trawy.
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0j, zaczynajmyz tez rozge wicl Jaworowe wozy maja,
Obiecal Jasio Kasi nie bi¢c — Tam konikow popasaja.
Ani $niegiem, ani mrozem, Kolo ogrédeczka bijg Zrddeleczka,
Tylko kijem i powrozem. Oj—bije dwie, bije dwie.
Nie kochaj-ze zadnej, nadobny Ja-
Moja Kasiu, jadg goscie — [sieniu,
Na lipowym stoja moscie; Oj—ino mnie, ino mnie,

') Zaczgé wié od galgzki najwyzszcj ze $rodka.
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Siwe golebie siadly na debie, Przywiezly sobie bogate wiano:
Gruchajg, gruchaja; Parg kéz, oj—pare koz!
Biedrzychowskie chlopaki Kozy rogate, dziewki smarkate, nie-
Bogatych zonek oj —szukaja, szu- [zgrabne,
[kajal A w Biedrzychowie, cho¢ ubozuch-

Jak sig zabraly, tak pojechaly [ne,
Od Dwikdz '), do Dwikoz; To ladne, to ladnel

Nu dowiciu, t. §. dokonczeniu wianka spiewajg:

IV.

! - wi 'J"ﬂ wian ka ru-eia - ne ?,

0& do Wi -da} dﬂ- Wi - J,QJ,

0j, dowijaj wianka rucianego, oj dowijaj,Jdowijaj, |
Bo my pojedziemy z rucianym wiankiem [§g

W cudny kraj, oj w cudny kraj,

W cudze kraje, w cudze kraje,

Gdzie sa pigkne obyczaje,

Starsza druchna spiewa:

') Wies t. n,
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A nie wydam swego wianka, nie wydam,
Aze do mnie z gorzaleczka nadejdg, nadejds;
A nie wydam swego wianka w zieleni,

Aie mi si¢ panna mloda ukloni,

Teraz musi sig panna mboda uklonic starszej druchnie, a mat-
ka czestuje ja za prace kolo wianka gorzatkg i plackiem.

VL
Nasza to matula w tej burej zapasce—
To nam da gorzalki, co ja ma we flaszce.

Po wwiciu wianka druchny biorg si¢ za rece parami. Starsza
druchna trzyma w prawej rece wianek, lewg panne mlodg i Spiewajq:

VIL
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Oj idzie wianek, idzie, Oj proszg¢ si¢ usungé,
Da z komory do izby! Oj zeby nie mial cizby.
VIIL

. 1 1
I 1 i I I d '

W da u- m[;na« u}-ms-'[a,ka L- na

JAE

trie-bo - 8} J* wz-nx -~ bac

Oj dadza, dadzg,

U duzego mlyna Pigknie odprowadza,
Wyrosla kalina. Tylko po nig zajechac.
A jest-ci ta nadobna Kasiunia Na pierwsze zaloty

U tej naszej Rejowskiej: Przepilem tam zloty:

Zeby nam jg chcieli dadl Jeszcze mi jej nie chea daé.
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Przepilem i drugi, Pienigdzy poneczoche:
Com chowat na dlugi: Jeszcze mi i t. d.
Jeszeze mi i t. d. Przepilem i konie,
Przepilem i trzeci, Co chodzily w bronie:
Com chowal na dzieci: Jeszcze mi i t. d.
Jeszcze mi i t. d. Przepilem i ten plug,

Co sie o ziemig tlukl:

Przepilem i czwarty — J it d
eszcze mi i t. d.

Chowal dla szynkarki:
Jeszeze mi i t. d. Przepilem i radlo,
Co oratlo ladno:

Przepilem i pigty, Jeszcze mi i t. d.

Coni chowal na katy:

Jeszeze mi i t. d. Przepilem i Swinig,

I pienigdzy skrzynig:
Przepilem i szosty Jeszcze mi i t. d.
I beczke kapusty:

Jeszeze mii t. d. , Szes¢ korey pszenicy —-

Szukalem dziewczyny:
Przepilem i dukat, Jeszcze mi i t. d.
Com go ojcu ukradl:

. . I szesé korcy owsa
Jeszeze mii t. d. y :

Zeby za mnie poszla:

Przepilem i talar — Jeszcze mi i t. d.

Malom nie .oszalalz 0j dadza, dadza,

Jeszeze mi i t. d. Pieknie odprowadza,

Przepilem lysoche, Tylko po nia zajechacl
IX.

IIIYAI I
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Oj skoczyl z konia do niej, Oj zalecal si¢ z rana,
Da chcial gebusi u niej. Da spodziewal si¢ wiana,
Oj ona mu nie dala, Oj a jemu samemu

Da bo go nie poznala. Da wylazly kolana,
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Oj powiedziales, Jasiu,
Da zes ty wielki bogacz;

Oj pelne skrzynie chodaczyskow —

Da chodz, Kasieniu, zobacz.
Oj a moja Kasieniu,
Da ty tez nie masz wiana:
Oj jedna spddniczyna,
Da i to po kolana.
Powiedziales Jasiu,
Da ze ty masz palace;
Da ty masz chalupine—
Oj same podpieracze.
A moja Kasieniu,
I tys nie bogata:
Jedna spodniczyna —
I kolo kolan lata.
Moja chalupina
Jak na rzepie buda,

Oj w mojej chalupinie
Nie bieda, nié biedal
Oj u matuli
Wylecialy dyle;
Oj przyjechal Jasienio
Na siwej kobyle.
Wyszla Kasienia,
Pigknie si¢ klaniala:
Oj witajze, Jasieniu,
Dawnom ci¢ widzialal
Oj u maluli w sadzie
Da sliwina si¢ kladzie;
Oj Jasienio podnosi,
Da o Kasienig prosi.
Oj powiedzialas, Kasiu,
Da zem ci wianek ukradl:
Wianek lezy pod kominem,
Da pies si¢ na nim ukladl.

Na dowiciu wianka Spiewajq:
X. (Melodja takze do N-row 13, 17 i 23).

a A .
--,‘.—--V-'——'._-

— A ja cie sig¢, matko, radze,
Gdzie wianeczek zaprowadz¢?

; r‘a,- d%'ﬁdmuimmalmpfo-wa.-dh%

-y d

— Wyniesze go do komory,
Postawze go matce w glowy:

— Moja Kasiu, mnie si¢ nie radz, Niechze lezy, niechze zgnije

Do komory wianek wprowadz,

Niech Kasiunia juz nie wijel

Teraz wianek wynoszg do komory, i rozpoczyna si¢ obrzed rozple-
cin. Czesé druchen wychodzi zizby, staje za oknem i spiewajq ,dobra-

noc.%

Oj dobranocka kolo pétnockal
Bodajzes zdrowo spala.

Za one¢ to podarunecki,
Co mi ich slal obecnie—

XI.

Moje mile podarunecki (?),
Co wy mi radzicie?

Z moja matulg,

Z moja kochana

Pono mig rozlaczyciel
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Wyjechal w pole, stanglse w dole Dy¢ by ja ci, dy¢ by ja ci

Przy zielonej dabrowie, Slodko przeméwila —
Rozpuscit sobie strusie pioreczko Ludzie gadaja, ludzie bramuja.
Konikowi po glowie. Jakby prawda byla.

Nie tak mi zal strusiego piérka, Niechze gadajg, niechze bramuja
Cézem go rozpuseil, I po calym $wiecie;

Gorzej mi zal, moja Kasieniu,  Ja ciebie kochal i kocha¢ bede,
Com ci¢ marnie opuscil, Moj rézowy kwiecie.

Swieci miesigczek, Swieci wysoko, Ile osci, o ile osci

Prosto szklanej szyby; Na jeczmiennym snopie,
Ja do ci¢ gadam, ja do ci¢ méwig, Tyle zlosci, kordyjacznosci
A ty jak bez geby! W kazdziutenkim chlopie.
Swieci miesigczek, Swieci wysoko, Ile welenki, ile welenki
Jako mlynskie kolo; Na bialej owieczce,
Moja Kasieniu, moja nadobna, Tyle miloéci i nczciwosci
Przerzeczze do mnie slowo. W kazidej panieneczce.
XII,
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Juz dobranoc! lyzki, miski I juz dobranoc! i wy progi,
I wy wszystkie towarzyszki. Co chodzily moje nogi:
[ juz dobranoc! i juz dobranoc!  Juz dobranoc! juz dobranocl
Po odspiewaniu tej piesni druchny wracajq do izby, i teraz wszy-
stlie dziewczeta $piewajq do starszego druzby czyli marszatka, pro-
szqc o stolek dla pamny mlodej:
XIIl. (Melodja jak X X).

Starszy druzba, marszalek! A jak niema stoleczka,
Starajze si¢ o stolek, Niechze bedzie dziezeczka,
A o stolek, o dobry A na lej dziezeczce

Dla Kasieni nadobne;j. Niechze bedzie poduszeczka.

Wtedy starszy druzba przynosi naprzemian to lkotek, to drewno,
kotlko, kij, i musi sam probowac usigsc kolejno ma kaidym z tych
przedmiotow; w tym czasie druchny Spiewajq:

XIV.

\

Jak nam vie po- Sa - dnist, Sia,-dqj, 1 Soam 2 hig .

Moj panie druzebko, Jak nam nie posadzisz,
Posadzze nam panigl Siadajze sam za nigl
Dopiero gdy starszy druiba przyniesie stolel, wtedy sadzajg pan-
ne mlodg i Spiewajg:
XV.

) E ~u 11
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Na rozpleciny niema dziewczyny! Na rozpleciny niema dziewczyny!

Poslala ja matula Poslala ja matula

Druchenek nabywac; Starostéw nabywac;

Druchenki w doma, Starostowie w doma,

A Kasieni niema. A Kasieni niema.

Na rozpleciny niema dziewczyny! Na rozpleciny nie ma dziewczyny!

Poslala ja matula Postala ja matula,

Starosciny nabywac; Kieliszkow nabywac;

Starosciny w doma, Kieliszki w doma,

A Kasieni niema, A Kasieni niema.

Teraz nastepuje skladka na wianek przy mastepujgcym spiewie:
XVI.

A .y 1 N

rj 'a
Skladajeic Sig na wia- ne-onek, stlo - daj - eie .

Schadzajcie sig, druzebkowie, schadzajcie!
Skladajcie si¢, na wianeczek, skladajciel

A czyscie sig, druzebkowie, popili,

Coscie sie poza stolem pokryli?

Schadzajcie sig¢, druzebkowie, schadzajciel
Skladajcie si¢, na wianeczek, skladajcie.

A wstydZcie si¢, druzebkowie, wstydzcie sig,
Zl6icie si¢ na wianeczek, zldzcie sig!
Wstydzili sig, druzebkowie, wstydzili,
Zlozyli si¢ na wianeczek, zlozyli.

XVIL. (Melodja jak M X).

A kedyz ten mily maéj? Zlotowkami, rubelkami.
Niech zaplaci wianek swdj! A taczajze mali 1), taczaj,

A stoi se za drzwiamy, Nie dajze jej dlugo plakaé.
Rachuje talary. Niech nie siedzi migdzy nami,
Myszy mu kieszen wyjadly, Jako kolek ociosany.

Talary mu wypadtly. Tobie si¢ zdaje, ze powoli,

A brzakajze talarami, A Kasieni¢ glowa boli.

') Predzej.
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Oj kolem wianeczek, kolem, I wszyscy kawalirowie.

Nad mojiin to slicnym colem Wazg, wazag—juz nie beda,

I nad mojg sliczna twarza, Bo poplynie z bystra woda,

Co mi na nig ludzie waza, Z bystra woda, z jeziorowa

Wazg ludzie i panowie I z Kasienig Jasieniows.
XVIIL

Oj . po-mabu'kw ;;Lplmtajtuo, OJ ) warkoo»glm nie tuan'do,
rE— . P

= - - ]
By wvkoewk dro-gana - ta, Mesprani g7 20 try la-ta.

Pomalusku rozplatajcie, Nie sprawi go za trzy lata,
Warkoczyka nie targajcie, Za trzy lata ani za szesél
Bo warkoczyk droga szata: Moja Kasiu czegdz placzesz?

Naustepuje teraz poczestunek, sktadajgcy si¢ tylko z wodki i placka.
Nim usigdg wszyscy przy stole, spiewajq:

XIX.

Of » ng-dmgoi-eb Sa- drag - i, 0; . kogo nic - ma

=SS===

Sin -“aj -t .
Rze¢dem goscie sadzajcie, Rze¢dem, rzedem, rzedami,
Kogo niema szukajcie! Za jaworowemi stolami.

Po poczestunku przez calg noc tariczg. Nazajutrz rano, matka pan-

ny mbodej prosi ma sniadanie (barszcz z migsem i kaszq), poczym

druzbowie idg prosi¢ starszych na wesele. Skrzypek wychodz: na spot-
kanie przybylych, matka tez, i czestuje wodkq oraz plackiem.

Kiedy wszyscy si¢ zejda, zaczynaja si¢ wybieraé do kosciola na
$lub, Panna mloda ma stréj bialy plécienny, skladajacy si¢ z kafta-
na, spodnicy, fartucha i zapaski; ma tez chusteczk¢ zawiazang na
rég, t. zw. szalinwke. Na glowie ma strojnik ze wstazek i kwiatow,



576 STANISEAWA SAWICKA.

wlosy rozpuszczone. Uczestnicy wesela wybierajy z pomigdzy siebie
starostg, ktory ma mowe, proszac o blogostawienstwo rodzicow
panstwa mtodych i ich rodzicow chrzestnych. Staroscina i mezatki

Spiewaja:
XX,

3 T
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° O, preen progi, hado%w.“ar? -Jhu,pnq.,pvo'?&,

= 1
OJ, Pﬂ“' PVO%» ’ an"f"o'?‘""
Oj przez progi, nadobna Marysiu, przez progi, oj przez progi,
| przez progi,

Przez progi upadnijze swojej matuli pod nogil

Zjechalo sie sto pacholikéw, sto ludu,

Wybierajze si¢ moja Kasieniu do slubu.

A jusci ja sie, moi dobrzy ludzie, wybrala,

Tylkom jeszcze od swojej matuli blogoslawienstwa
Oj nie brala, nie bralal

Zjechalo si¢ sto pacholikéw, sto, dwiescie,
Rozciggneli choragieweczke po miescie;
Jakiez bylo na tej choragieweczce pisanie?
Jakiez bedzie z moim Jasiem siedzenie?
Jezeli panna mboda jest sierotq to Spiewajq:

Oj znaé ci sierotkg, znac, Sa tam ludzie na $wiecie —
Ojca, matki nie widac; Blogostawecie sierocie.
Wstanze ojcze, matko z grobu, Sg tam duzi, sq tam mali,
Blogostaw dziatki do slubu. Niech im sam Bdg blogostawi.

Muzyka gra marsza, i zaczynajj si¢ wybiera¢ do kosciola, Pan-
stwo mlodzi staja u progu i wszystkich wychodzacych obejmujg za
nogi. Skrzypek gra teraz ciggle przed sienig. Ida wiec do kosciola.
Slub odbywa si¢ zwykle przed poludniem. Po slubie, wracajac z ko-
ciola, wstepuja wszyscy do szynku lub karezmy, Tam druzbowie
zbieraja sktadki na piwo i wodke, druchny na kietbase i bulki, zbie-
raja rowniez starosciny i mezatki. Zaczynaja sie¢ tance, trwajace do
wieczora. Wieczorem schodza si¢ do domu panny mlodej, a starosci-
ny u wejscia Spiewaja:
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XXI. (Melodja jak M X).
Zaparte wrota, zabite kolem,
Wyjdz do nas, matulu, z.tym duzym gasiorem!
Nasza to matula w tej burej zapasce,
To nam do gorzalki, co ja ma we flaszce.

Teraz starsze kobiety rozchodza si¢ do swoich doméw, a mei-
czyZzni zostaja. Mlodzi tancza czas jakis, poczym wszyscy siadaja do
obiadu, spiewajac przedtym:

Rzgdem goscie sadzajcie, Rzedem, rzedem, rzgdami
Kogo niemu szukajcie. Za jaworowemi stolami.

Obiad dawniej skladal si¢ z kapusty z grochem, albo z rosolu
z migsem i kaszy ze sloning; dzisiaj kapusniak na migsie i flaki. Po
uczcie weselnej Spiewaja druchny do starszego druzby, aby je wy-

prowadzil z za stolu:
XXII,

Kazize gra¢, starszy druzbo, kazze grac,

Bo ci kaza drucheneczki swinie gnac;

Okreca cie galganami, wyzenig ci¢ za swiniami:
Musisz pasé, musisz pasél

A niezgrabny starszy druzba, niezgrabny,

Bo druchenki za stolikiem pomarzly.

Jezeli wesele odbywa si¢ u zamozniejszych, to oczepiny bywa-
ja na drugi dzien, jesli zas u biedniejszych, to si¢ odprawiajg w dzien
slubu, W pierwszym razie biora starosciny pann¢ mloda w srodek
i Spiewaja przy skrzypkach o stolek dla panny mlodej (lak jak przed
rozplecinami):

Starszy druzba, marszalek,
Starajze si¢ o stolek... it. d.

Kiedy juz pann¢ mloda usadowig na stolku na érodku izby, kta-
da jej na glowe¢ czepeczek okragly, niciany, szydelkowej roboty, kto-
ry panna mloda zrzuca trzy razy z glowy, dopoki nie wlozg jej in-
nego czepeczka, réwniez szydelkowej roboty, obszytego perkalem,
tiulem i wstazeczkami. Na czepiec wigza chustke (,szalindwke*)
welniang z fredzlami i Spiewaja wezwanie do skladek na czepeczek:

Schadzajcie sie, starosciny, schadzajcie,
Skladajcie si¢ na czepeczek, skladajcie.
A zjadlyscie krowe burg,

Dalyscie j»j czepek z dziurg.
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Do slarostéw:
Schadzajcie sig, starostowie, schadzajcie,
Skladajcie si¢ na czepeczek, skladajcie.
A czyscie si¢ starostowie, popili,
Coscie si¢ po za stolem pokryli?
Wstydzili si¢ starostowie, wstydzili,
Zlozyli si¢ na czepeczek, zlozyli.

Panu mlodemu spiewaja:

XXIII. (Melodja jak 2 X).
A mdj mily panie mlody,
Wystaw ze nam konew wody,
A my tobie za t¢ wode
Marysienig jako ...

Pan mlody w odpowiedzi na to przynosi z komory wodke
i czestuje staroscing, pijac do niej. Ta znow przepija do panny mlo-
dej, ktora. zwracajac si¢ do pana mlodego, upija troszk¢ wddki
a reszte mu w oczy wylewa, _

Czasem obcinaja pannie mlodej wlosy po oczepinach, a nie-
kiedy dopiero w pierwsza niedziele po weselu. Panna mloda opuszcza
miejsce na stolku po srodku izby, a starosciny staja przed skrzyp-
kiem i spiewaja:

XXTV.
Piesri o chmielu,

Ze - bys Ty chmicl na tucrke nie Lanl, Hie ro- 8ilbys ty

) J .
'R ) 1 1

Y * — — ¢
2 pa-nce-nek nie - wiasty D)dwidw,olnidwio, co muléLfopd?bnw'

0

chnuele vueBo-1p .
Zebys ty, chmielu, na tyczki nie lazl,
Nie robilbys ty z panienek niewiast!
O chmielu, nieboze, co na dél, to po gorze...
O chmielu, nieboze!
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O chmielu, chmielu, ty rozbéjnikul
Zdradziles Kasi¢ na pastewniku.
Oj chmielu, nieboze, co na dél, to po gorze...
O chmielu, nieboze!
Oj chmielu, chmielu! na tobie rosa,
Nie utrzymasz ty w kieszeni grosza.
Oj chmielu, nieboze, co na dél, to po gorze...
O chmielu, nieboze!

Jeszcze starosciny na zakornczenie spiewaja:

XXV.

Aedrar wie &,Jal dgb-cem to po-wed- vfw-.;{'g zMiemeom .
— Bedziesz mie bijal? — Bedel Bgdziesz mie bijal ling,

— Ja zawsze jedna bedel Ja zawsze bede gospodynig.
Bedziesz mie bijal dgbcem, — Bedziesz mie bijal? — Bedel
To powgdruje z Niemcem. — Ja zawsze jedna bede!

— Bedziesz mie bijal? — Bede! Bgdziesz mie bijal sloma,

— Ja zawsze jedna bedel To bede twoja zona.

Jest to podobno zaledwie polowa piesni, jakie $piewano daw-
niej przy obrzgdzie weselnym, dzisiaj zas ite sg juz coraz mniej
Spiewane,

Stanistawa Sawicka.
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NAJNOWSZE KIERUNKI BADAN MITOLOGICZNYCH.

Stredcil z czasopisma czeskiego ,,Listy filologické z lat 1898 i 1900
- J. KARLOWICZ.

Zadna galai wiedzy ludzkiej nie roi si¢ talim mnéstwem roz-
nych, a czesto sprzecznych pogladow, jak mitologja. Przyczyng zja-
wiska tego jest brak jednej, ustalonej metody badania. Pewng jest
jednakze rzecza, ze w czasach najnowszych dostrzec mozna znako-
mity postep w tej dziedzinie, ujawniajacy si¢ w zaniechaniu niekto-
rych metod, ktdre si¢ okazaly wprost niemozebnemi i w stopniowym
zblizaniu si¢ réznych kierunkow. .

Aby dac¢ o tym choé pobiezne pojecie, musimy przejrze¢ wai-
niejsze drogi, ktéremi od najdawniejszych czaséw zmierzano ku roz-
jasnieniu mglistej krainy mitow; najlepiej ku temu celowi posluzg
nam poszukiwania w zakresie mitologji klasyczne;j.

[. Jak tlamaczono mity w starozytnosci.

Poczatki myslenia filozoficznego w Grecji musialy z natury rze-
czy potrgcac o istote i znaczenie- mitéw. Nie moglo tez by¢ inaczej,
jak ze bajania Homera i Hezjoda o bogach, o ich postepkach i przygo-
dach, niezawsze zgodnych z moralnoscia i godnoscia, wydawaly sig
dziwnemi myslicielom, oburzaly ich nawet; a ze nie kryli oburzenia
swego, musieli przeto popada¢ nieraz w sprzecznos¢ z wierzeniami
ogolu, z religja urzgdowa i krajows. Wiadomo powszechnie, jak
ciezko Anaksagoras, Protagoras i Sokrates przyplacili smiale swe
wystgpienia przeciwko pojeciom wspoltobywateli.

Jedni z filozoféw utrzymywali, ze powiesci gminne o bogach sg
wymyslem ludzi na wzor i podobienstwo wlasne, a ze bogowie sg
czyms lepszym i wznioslejszym (np. Ksenofanes). Inni mniemali, ze
same te opowiadania trzeba inaczej rozumiec, ze sa to przenosnie
alegoryczne; slowem filozofowie, jak to wyrazil Epikur, twierdzili, ze
bogowie s3, ale nie tacy, jak je sobie lud wyobraza, na pytanie zas,
jak mity rozumie¢ nalezy, trojaka w roznych czasach wskazywali
droge: fizyczno-alegoryczng, etyczng i historyczng.
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Zwolennicy pierwszego kierunku upatrywali w postaciach mi-
tycznych uosobienie zjawisk i przedmiotéw natury, lecz nie nieswia-
dome, ale umyslne, wymyslone przez medrcow w checi pouczenia lu-
du ciemnego (np. Epicharmos, Anaksymenes, Heraklit, Anaksagoras).
Metrodoras z Lampsaku tlumaczyl bajania o Zeusie, Atenie, Heklto-
rze i Achillesie sposobem fizycznym, uwazajac postaci te za uosobie-
nia réznych sil przyrody, a czyny ich za zjawiska naturalne; tegoz
pogladu trzymali sig¢ stoicy.

Wyznawcy kierunku etycznego upatrywali w istotach nadziem-
skich wcielenia poje¢ idealnych; wigec Zeus dla nich byl ucielesnie-
niem rozumu albo sprawiedliwosci, Atena sztuki, Hera pi¢knosci
it.d. Wiec i w takim pogladzie mit, a zalym i religja powstaly
nie samorodnie, lecz sztucznie, jako wymysl ludzi, pragnacych lud
umoralnia¢: sam Arystcteles sklanial si¢ do takiego zapatrywania.

Trzeci, najpopularniejszy sposob tlumaczenia mitow byl histo-
ryczny, czyli eushemerystyczny, tak zwany od glownego oredownika
jego, Euhemera, spélczesnego Aleksandrowi W., chociaz znany byl
i przed nim. Polegal na poczylywaniu mitologji za skazong historje,
a bdstw za apoteoze ludzi historycznych.

Wida¢ z tego, co sig rzeklo wyzej, iz poglady starozytnych na
mity byly arcy jednostronne; stoik \wszedzie widziat tylko alegorje,
euhemerysta tylko miniona rzeczywistosé; zadna szkola nie przy-
puszczala naturalnego, samodzielnego powstawania mitéw.

Do tego zapatrywania starozytnych zaliczy¢ nalezy tez poglady
Ojcow kosciola: mniemali oni, ze religje poganskie sg skazeniem wia-
ry objawionej, ktérg w czystosci jeden lud tylko utrzymal, a walczace
z niemi, uderzali gldwnie na slabe strony metody euhemerystycznej,
sami sobie przez to zagradzajac droge do wyjscia z jednostronnosci.

ILI. Mitologja w Sredniowieczu i w czasach nowszych, przed
Heynem.

W epoce odrodzenia Wlosi pierwsi zacz¢li pisa¢ o bogach sta-
rozytnych, ale nie wdawali sig¢ w wywdd ich istoty. Dopiero Natalis
Comes w pismie ,Mythologiae libri X“ (Wenecja 1568) stara si¢ wy-
kry¢ nature ich, ale trzyma sig¢ utartej drogi, poczytujac mity za
alegorje etyczne lub fizyczne; dzielo to dlugi czas stuzylo za pod-
recznik. Takiez poglady zawiera pismo Bacona ,De sapientia vete-
rum* (Londyn, 1609). Poiniej G.J. Voss, Hejdelberczyk (1 1649),
wraca do zapatrywan Ojcéw kosciola w dziele , De theologia gentili...“:
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poganstwo, w oczach jego, jest karykatura jednobostwa zydowskiego,
a postaci mitologiczne Rzymian i Grekow— przeksztalceniem biblij-
nych, wige Saturn, Janus, Prometeusz—Noego, Wulkan—Tubalkaina
it.p. Tejze drogi trzymat si¢ Gerhard Croesus (1 1710), a biskup
Huet w ,Demonstratio evangelica* (Paryz, 1679) poczytuje Adonisa,
Wulkana, Zoroastra, Apollina i t. d. za przetwory Mojzesza.

Inni, jak Anglik Bryant (1774) i ks. Banier (1738) wracaja do
euhemeryzinu. Lecz z posrod calego zastgpu pisarzy nieoryginalnych
zaszezytnie odznacza si¢ Francuz De Brosses dzielem ,Du culte des
dieux fétiches...“ (1760), na ktorego tytule zapowiedziana jest para-
lela wierzen egipskich z murzynskiemi. Autor poczytuje religje
egipska za reszte wierzen, zrodzonych w dobie tak nizkiego roz-
woju umyslowego, na jakim stojg Murzyni dzisiejsi. U niego wiec po
raz pierwszy spotykamy mysl, iz mity powstawaly droga samorodng
i ze nalezy traktowac je sposobem poréwnawczym. Podobnego tez
kierunku trzyma si¢ Fontenelle w pismie ,De I'origine des fables
(1758), poréwnywajac mity greckie z amerykanskiemi. Ci dwaj ucze-
ni sa twércami najnowszego w mitologji kierunku antropologicznego,
o ktérym nizej si¢ rozwiedziemy. Zestawié¢ z niemi nalezy i Meinersa
dziclo ,Geschichte der alten Religionen* (1787).

Poglad Vossa, jakkolwiek nie wywarl i nie wywiera wplywu
na naukowe badania mitologji, mial jednak zwolennikéw np. w Glad-
stonie (,Studies on Homer...“ 1858), ktory utrzymuje, ze mitologja
grecka powstala z tradycji biblijnej, zmgconej wytworami fantazji;
w Paley’u, ktéry w ogrodzie Hesperyd upatruje raj biblijny (1864);
wreszcie w Liikenie, ktéremu si¢ zdaje, ze Gorgo grecka jest wezem
wrajuit. p. (1881), '

I11. Badania mitologiczne od Heynego do poczatkn metody
poréwnaweczej.

Profesor gietynski Chr. Heyne wielce si¢ przyczynil do pogle-
bienia studjéow nad mitologja (,Handbuch der Mythologie,* 3 tomy,
1787—95). Wprawdzie w sposobie tlumaczenia mitéw nie wiele sig
on rozni od Natalisa, chociaz, obok sposobu fizycznego, ucieka sig
takze do etycznego i historycznego; lecz o systematyczny wyktad mi-
tologji ani si¢ pokusil, Wszakze w dwojakim wzgledzie znaczne po-
tozyl zastugi. Nasamprzod stosowal pilng krytyke do Zrédel, odrzu-
cajgc wszelkie dowolne upigkszenia mitow (np. u tragikéw greckich)
i szukajgc najstarszych zrédel. Powtore starannie poszukiwal po-
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czatkow mitu. Zdawalo si¢ mu, ze ludzie, przed wynalezieniem pisma,
wymyslili formuly, w ktére oblekali swoje, jak powiadal ,filozofe-
maty,“ t. j. pojecia i poglady, czyli ze mit jest wyrazem pierwotnej
wiedzy ludzkiej, a Lwierdzenie to, jak zobaczymy ponizej, nader bliz-
kim jest prawdy. Mity te, zdaniem jego, laczyly sie poiniej ze
wspomnieniami dziejowemi, to tez Heyne ostatecznie podzielil je na
filozoficzne i dziejowe.

Przeciwko dzielu Heynego ostro wystapit J. H. Voss (,Mytho-
logische Briefe,“ 1792), lecz wytknigte przezen usterki nie tyle z winy
Heynego, ile z przyczyny nie dos¢ wiernego oddania mysli jego przez
ucznia jego i wydawce, M. G. Hermanna, wkradly si¢ do tekstu.

Uczen mistyka J. Gorresa, Jerzy Creuzer (1 1858), wslawil sig
glownie czterotomowym dzielem ,Symbolik und Mythologie der alten
Volker...“ 1810—12 (i w dwu pdzniejszych wydaniach), przelozo-
nym i rozszerzonym przez Francuza Guigniaut (,Religions de I'anti-
quité,* Paryz, 1829 i 1851). Zamiarem Creuzera bylo objasnienie po-
czatkéw i znaczenia wszystkich religji Wschodu, co, wobec spél-
czesnej mu niedostatecznosci badan specjalnych, oczywiscie dokona-
nym by¢ nie moglo. Przekonany bedac, Ze mity greckie pochodza
z Egiptu i Azji, nie majac przytym dos¢ zmyslu krytycznego, wpadal
ciggle w bledy faktyczne, Tlumaczyl mitologje rozmaicie, to metoda
fizyczng, to etyczng, to znow dziejows; tak np. lzyde poczytuje za bo-
gini¢ ziemi; a Ozyrysa za zasluzonego w cywilizacji Smiertelnika.
Powstanie zas mitow objasnial po staremu droga alegoryczna, znacz-
nie ja wszakze poglebiwszy. Zdaniem jego, pierwotna mysl ich ukry-
la sie w misterjach, ktdre za cos najdawniejszego poczytywal. Kapla-
ni wykladali ludowi prawdy religijne w symbolach, nie mogac, dla
jego ciemnoty, czystej prawdy oglaszac¢; musieli przeto zawijaé ja
w ksztalty zmyslowe, obrazowe: posag byl symbolem dla oka, a mit
dla ucha, a pod tym symbolem kryla si¢ prawda. Creuzer przeto,
idge staroswieckim torem alegorji, widzi w mitach refleksje, i to nie
ludowg lecz kaplanskg. Skadby zas kaplani wiedz¢ swa o béstwach
i przyczynach zjawisk przyrody zaczerpneli, na to odpowiedzi nie da-
je, twierdzac apodyktycznie, iz mit jest wytworem swiadomym, sztucz-
nyin i pochodzi ze Wschodu. Oczywiscie tedy, wobec pogladéw Rey-
nego, teorja Creuzera postgpem nie jest; miala jednak zwolennikow
i nasladowcow w osobie np. F. Chr. Baura (1824), Rinka (1853),
a w czesci Gerharda, Baehra, Miintera, Moversa i in.

~
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Wiecej jednak niz wyznawcow, pojawilo si¢ przeciwnikow
»Symboliki“. Oprécz Lobecka i Vossa, o ktorych bedzie nizej, wy-
mienimy tu G. Hermanna, ktéry polemizowal z Creyzerem listownie
(,Briefe iiber Homer u. Hesiodus“ 1818, i in.). Powstawal on glow-
nie przeciw dwom tezom: Zze mity sa pochodzenia sztucznego i ze
przybyly ze Wschodu; nie przeczy tej ostatniej stanowezo, lecz utrzy-
muje, ze Grecy nadali zapozyczonym mitom inne znaczenie; co zas do
symboliki, mniema, ze najdawniejsze mity sa raczej natury poetyckiej,
czyli ze s3 owocami uosobiania. Kaplani, powiada, posiadali wpraw-
dzie jasniejsze pojecia o bostwach i przyrodzie, ale lud wyobrazal
sobie zjawiska natury w uosobieniach. Tak wiec Hermann trafil tu
na droge nieswiadomego, naturalnego tworzenia si¢ mitow, a za
glowny pomoc do ich wyjasnienia uwazal slowordd imion mitycz-
nych.

Jednoczesnie z Creuzerem i po nim na niwie mitologji pracowal.
niemaly zastep uczonych, nie przynoszac jednak wazniejszych ulep-
szen metody (wspominamy tu nazwiska Buttmanna i Welckera),
Wsrod wielu odznaczy! sig¢ K. O. Miiller (,Prolegomena zu einer wis-
senschaftl. Mythologie,“ 1825). Zastuga jego jest podniesienie podan
ludowych jako gldwnego zZrédla mitologji; w nich szukal najczystszej
postaci bajan, odrzucajac nalecialosci literackie i poetyczne. Skutkiem
tego baczng uwage zwracal na podania miejscowe, a w splataniu ich
i zapozyczaniu upatrywatl gldwne bogactwo mitologji greckiej. Wel-
cker nie zgadzal si¢ na to, sadzac, ze w podaniach o bostwach za-
wiera si¢ klucz mitologji; gtéwna praca jego (,, Griechische Gotterlehre,*
3 tomy, 1857—62) ukazala si¢ w latach, kiedy juz Kuhn nowym pra-
dem ozywil nauke; szuka w niej ,pramitow* (Urmythen) i stara sig
§ledzi¢ ich rozwoj przeddziejowy. Mity uwaza za przezytek okresow
barbarzynskich, za nieswiadome, obrazowe upostaciowanie pojec
przyrodniczych i moralnych, Zasadniczym bledem Welckera jest, iz
wielobdstwo greckie wywodzi z pierwotnego jednobéstwa. Poczatko-
wo, mniema, znano jednego tylko Zeusa Kronjona (=syna czasow);
z przydomku wysnuto dlan ojca, Kronosa, potym dodano matzonke,
zapozyczong ze Wschodu, i braci, wladajacych morzem i pieklem,
oraz cala czered¢ bostw, bedacych uzywotnieniem i uosobieniem sil
przyrody i poje¢ etycznych. Mniej wiecej takaz droga szli Schwenck
(1843—53) i Heffter, mieszajac fizyczne tlumaczenie mitéw z etycz-
nym. U Lauera (,System der griech, Mythologie,“ 1853) przewaia
kierunek objasniania fizycznego. Znany archeolog Gerhard w dziele
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swym ,Griechische Mythologie“ 1854—55 zanadto sie przejal misty-
cyzmem Creuzera, co nie wyszlo na korzys¢ pracy jego, odznaczaja-
cej sie skadingd bogactwem materjalu i wielkim uwzglednieniem
kultéw miejscowych.

Podobnie jak K. O, Miiller, tak i H. D. Miiller bral za punkt
wyjscia kulty lokalne roznych szczepéw greckich (napisat kilka roz-
praw: o Aresie 1848, Zeusie 1851 i t. d., oraz ,Mythologie der griech.
Stamme,“ 1857—69). Zdaniem jego, religja grecka jest zlepkiem
mnostwa kultéw miejscowych, powstalym pod wplywem piesni ho-
merycznych. Co do znaczenia, mniema, iz mity byly pierwotnie
fizyczne, a z czasem dopiero nabraly charakteru etycznego. Widzimy
przeto, iz w oczach D. Miillera poczatek mitéw jest stosunkowo
wezesny, a rozwoj ich nie sigga wstecz poza zywot szczepéw greckich,

Mitologja rzymska, jak wiadomo, niknie w oczach naszych pod
gruba warstwa wplywow greckich, Zasluga przeto J. A. Hartunga
(»Religion der Romer“ 1836) bylo, iz staral si¢ wydzieli¢ z niej nale-
cialosci obce i poszukiwal pod niemi zywiolow rodzimych, italskich.
Podobnym tez kierunkiem odznacza si¢ praca R. Klausena (,Aeneas
und die Penaten,“ 1839—40). K. F. Niigelsbach opracowal mono-
graficznie ,teologje* Homera (1840 i pdiniej) i czaséw po Homerze
do Aleksandra (1857).

Najpopularniejszemi podrecznikami milologji greckiej i rzym-
skiej w Niemczech sg: L. Prellera ,Griechische Mythologie,“ wyd. 4-te,
1887, i ,Romische Mythologie,“ wyd. 3-e, 1883. Autor idzie, chociaz
nie niewolniczo, za Heynem i Welckerem, i zanadto sig¢ sklania ku
wykladowi fizycznemu.

Konczace rozdzial ten, musimy wspomnieé o trzech jeszcze kie-
runkach, ktore podzisdzien trwaja. Przedstawicielem pierwszego
z nich, jedynym, ale za to wytrwatym, jest P. Forchhammer; trzyma
si¢ on metody lokalistycznej, ttumaczacej mity natura i charakterem
danej krainy. Mitologja dlan jest ,przedstawieniem przyrody jako
dziejow“; wywody swe, oczywiscie z rodzaju fizycznych, popiera on
nader niefortunnemi stoworodami; mieszeza si¢ one w kilku rozpra-
wach (,Ursprung der Mythen,“ ,Mythologie eine Wissenschaft* i in-
nych, w czasopismie ,Philologus“). Zamiast opisu metody Forch-
haminera, wolimy przytoczy¢ parg¢ dosadnych przykladow dowodzen
jego: i tak podanie o Heraklesie i Dejanirze, zdaniem jego, jest opo-
wiescia o oderwaniu si¢ Eubei od kontynentu; koszula, ktérg Herakles
Scigga z siebie, jest takze Eubea, a stos, na ktérym plonic, to wul-
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kan; Achilles jest uosobieniem rzeki Sperchejosit.d.,it.d. Ze pewne
mily sq upostaciowaniem zjawisk gieologicznych, temu zaprzeczy¢ nie
mozna; ale widzie¢ w mitologji tylko gieografje, to juz przesadna
jednostronnosé. Czyiby przed osiedleniem si¢ plemion greckich Grek
nie posiadal zadnych podan? W coz si¢ obraca caly szereg bdstw,
wspélnych réznym plemionom aryjskim, a wykrytych przy swietle mi-
tologji poréwnaweczej?

Drugi kierunek jest etyczny. albo raczej racjonalistyczny; po-
wstal on z krytyki prac Creuzera, napisanej przez Lobecka 1811 —12,
powigkszonej potym i wydanej w postaci ksigzki p. t. ,Aglaopha-
mos...* 1829. Drugie wydanie ,,Symboliki“ Creuzera ostro skrytyko-
wal J. H, Voss w pismie ,Antisymbolik,* 1824, nie stawigc jednak
tez pozytywnych. Zdaniem jego, gdy ludzie zaczeli myslec¢ o po-
czatku wszech rzeczy, doszli do przekonania, ze wszystko powstalo
z ziemi, wody i powietrza, te zas zywioly z chaosu. Sily, dzialajace
w jestestwach, uosobiali—i tak powstali Uranos, Pontos, Gea, Chaos.
Do tych najdawniejszych postaci przylaczono pézniej ,bdstwa gieo-
graficzne i etyczne“, oraz powstale z ubdstwienia przodkéw. Widzi-
my przeto, iz zwalczajge Creuzera, Voss nic ani nowego, ani syste-
matycznego nie powiedzial; mimo to wszakze ma on dotychczas zwo-
lennikéw. Szli za nim Lange (,Einleitung in das Studium der My-
thologie,“ 1825), Renan (poczatkowo, pozniej zblizy! si¢ do pogladow
Kuhna i M. Miillera), Grote (we wstgpie do znanych dziejéw Grecji),
a nadewszystko Lehrs, ktory chcial cos pozytywnego stworzy¢ (Po-
puldre Aufsitze...“ 1856 i 1875), lecz zbudowal system zgola bezpod-
stawny. Zdaniem jego, mitow fizycznych niema, sg tylko etyczne;
religja grecka naturalng nie jest; mity sa pierwiastkowo nawskros
moralne, greckie zas nie pochodza z obczyzny. Aby dac pojecie o za-
patrywaniu Lehrsa, przytoczymy, jak sobie ttumaczy poczatek i zna-
czenie Nimf, Grek (powiada), patrzac na otaczajgca przyrode, dozna-
wal wszedzie wrazenia zycia i ruchu; sily, czynne w naturze, poczy-
tywal za istoty nadprzyrodzone, za béstwa; byl z natury gpirytuali-
sta; w przyrodzie cenil nie potege, lecz pigknosé. Bogowie dla nie-
go nie byli nosobieniem samych zjawisk natury, lecz ich wlasnosci.
Nimfy s tedy upostaciowaniem bujnego, wesolego zywota przyrody,
odbitego w zwierciadle wrazeniowymn. Tu juz wida¢ grubg sprzecz-
nos¢ w metodzie: mity, wedlug Lehrsa, maja by¢ natury etycznej,
a przecie Nimfy u niego s jakims odblaskiem przyrody, bo tez ina-
czej trudno poczatek ich sobie wytlumaczyé, tymbardziej, ze i w in-
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nych mitologjach napotykamy nader do nich podobne postacie (Apsa-
rasy indyjskie, Wily i Rusalki slowianskie); czyzby wiec Grek pierw-
szy Nimfy sobie wymyslit? Pan, powiada Lehrs, ,jest przedstawicie-
lem czegos kosmatego, niezgrabnego, straszacego z nor skalnych
i gorskich*, a Demetra ,wyobrazicielkg milosci macierzynskiej i t. d.;
okreslenia te jednak wlasciwie nic nie mowia o poczatku bozkow.
O Heljosie za$, ktory poprostu znaczy ,slonce“,izeslonce, jako takie,
czczono u wszystkich ludow pierwotnych, o tym Lehrs zdaje si¢ nie
wiedzieé, lecz powiada, ze Grek czczcil je dlatego, ,%e bogom i lu-
-dziom dostarczalo dobrodziejstwa swiatla“, wiec je czcil ,nie jako
slonice, lecz jako boga slonca“. O uosobieniu zjawisk natury
i 0 oddzieleniu osoby od zjawisk ani Lehrs, ani szkola jego nie
mowi. Toz samo powtarzali E. Plew i P. Stengel, nie si¢ggajac wstecz
poza dob¢ Homera.

~ Przewija si¢ tez jednoczesnie i czysty euhemeryzm w pismach
mitologow niemieckich. Ta droga szli K. A. Bottiger (1826) oraz
E. Hoffmann (,Kronos und Zeus,“ 1876); ten ostatni twierdzi, ze
w mitach o Kronosie i Zeusie odbily si¢ dzieje wedrowki i osiadania
plemion grecko-italskich.

Spotykamy juz wyzej zdania o wplywie wierzen azjatyckich na
greckie. Wspomnieé nalezy jeszcze o pracy znanego E. Curtiusa ,Die
griechische Gotterlehre vom geschichtlichen Standpunkt4, w ktérej
stara si¢ wykazac¢ znaczne zapozyczenia ze Wschodu; zdaniem jego
Atena, Afrodyta, Hera, Demeter i Kore dostaly sie do Grecji od Fe-
nicjan, a od nich z Babilonu i Asyrji (Asztoret, Istar, Ma). Ku temu
tez zmierza, jak si¢ zdaje, i O. Gruppe w rozwleklej, niejasnej a jak
dotad sceptycznej i raczej negatywnej pracy swej ,Die griechischen
Kuite und Mythen...“ (wstep, 1887). Soltan zas (,Die Mythen... der
Odyssee, 1887) wszedzie w Odysei widzi tylko wplywy seytyjskic.

LV. Kierunek porownawczy Kuhna i Maksa Miillera.

U niejednego z badaczéw, ktérychesmy wyzej wymieniali, Swi-
ta mysl, zZe mit grecki, cho¢ oczyszczony z nalecialosci pozniejszych,
pozostaje zagadka, ktora domaga sie jakichs rzutow swiatla z dazie-
dzin, lezacych poza granicami mitologji greckiej, tymbardziej, iz po-
dania innych ludow nastreczaja liczne wylki, bardzo do greckich po-
dobne. Widzielismy jak czgsto, cho¢ niekorzystnie, Creuzer siggal do
mitologji Semitow, silac si¢ ttumaczyé mity greckie,i jemu si¢ w czesci
nalezy zasluga wprowadzenia metody poréwnawczej, ugruntowanej
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przez braci Grimméw, a rozwinietej przez Kuhna i M. Miillera, Grim-
mowie bez wahania stali po stronie samorodnego, niesztucznego po-
czatku mitéw; tworeg ich byl lud; opowiadal on wprawdzie i powiesci
sztucznie wymyslone, lecz rzadko; czgsciej poela i literat bierze mo-
tywy od ludu. Byla taka doba w dziejach, gdy cala dzialalnosé umy-
stowa ludzi wyrazala si¢ w jedynej formie, w formaie mitu. Do tej
tezy Jakob Grimm dodal druga, arcy wazng: jak jezyki narodéw indo-
europejskich sg z sobg spokrewnione, tak tez krewnig si¢ i ich mito-
logje. Jak byla niegdys doba wspdlnosci jezykowej, tak tez musiat
byé okres wspélnosci mitéw; jezyki rozpadly si¢ na galezi poszczegol-
ne, tak samo i wierzenia sig rozgalezily; zachodzily oczywiscie zapo-
zyczenia mitow od plemienia do plemienia, jako tez bywaly zapozy-
czenia wyrazow, ale lakich mitéw i wyrazéw nigdy nie bylo wiele,
Grimm przeto wprowadzil do mitologji takg sama metodg¢ poréwnaw-
czg, jaka dla jezykoznawstwa stworzyl Bopp (1816), wylozywszy ja
w przedmowie do 2-go wydania swojej ,Deutsche Mythologie.“ Do-
da¢ nalezy, iz pierwsza mysl o pokrewienstwie mitéw wyglosil przed
nim Wilh. Jones (1784), ale ani z taka pewnoscig, ani z takim powo-
dzeniem, jak J. Grimm, Co do tlumaczenia mitéw, Grimm chwytal
si¢ to etycznej, to fizycznej metody: nie znano za czasow jego Wedow
w postaci oryginalnej, i to mu nie dalo moznosci wzniesienia si¢ na
stanowisko Kuhna i Miillera.

Dopiero blizsze zapoznanie si¢ z temi prastaremi hymnami in-
dyjskiemi rzucilo nowe zgola swiatlo na mitologje indoeuropejskie.
Kuhn, doskonale obeznany z ich oryginalami, ohfitemi dowodami
i przykladami popart poglady Grimmdéw. Gléwna prace swa ,Die
Herabkunft des Feuers und des Gottertrankes“ oglosil w r. 1859
(umarl r. 1881).

Nie wychodzac poza granice indoeuropejskie, Kuhn w Wedach
szukal najstarszej postaci mitéw. Dobg¢ powstania ich poczytywal
za dosé¢ juz ucywilizowana, a mitologje przed rozdzialem jezykow
za wcale urozmaicona i rozwinigta. Za glowny warunek jednostaj-
nosci mitéw uwazal jednostajnos¢ imion mitycznych. O béstwach
stonecznych myslal, ze znaleié si¢ mogly niezaleznie u réznych naro-
déw i ze tylko wtedy z jednego szly irddla, jezeli nazwy ich byly
pokrewne, co nie przeszkadza, e podania o nich réine byé¢ mogly
u réznych szczepow, gdyz mogly sie rozwingé i rozrézni¢ po dobie
wspélnosei. Tak np. sanskr, Diaus, grec. Zeus, rzyms. Jovis, giermanski
Ziu s3 jednym i tymze imieniem, wigc bdstwo, ktérym je oznaczano,
jest postacia odwieczna; ale giermanski Ziu nie jest juz béstwem nie-
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ba, lecz wojny. Co do znaczenia, to zdaniem Kuhna, bogowie naj-
dawniejsi s3 natury fizycznej, a cech etycznych nabywaja w péZniej-
szych dobach.

Zblizyl on niemala liczbe héstw, ktdére za pokrewne poczyty-
wal. Oprdcz wymienionego juz zestawienia, przytaczamy najudat-
niejsze: Uranos = sanskr. Waruna; Kentauros = Gandharwa; Orfe-
usz = Rbhu (trzej budowniczowie wozu A¢winéw); Eteokles = Salja-
¢rawas; Flegjowie=Bhrgu; Lajos=Wajja; Mars=Marutowie, béstwa
wiatru.

Niektore paralele Kuhna sg nieco naciagane i dajg pochop do
napasci na cala melode jego. Do takich nalezy np. zblizenie prze-
zwiska Demetry ,erinnys* z sanskr. Saranju i na tym tylko oparty
wywdd mitologiczny, albo np. zeslawienie nazwy Hermesa z sanskr.
Sarameja, nazwg psa béstwa podziemnego, Jamy; obie te hipotezy
nie wytrzymuja krytyki, pomimo pozory stusznosci. Nie mniej tez
watpliwosei nasuwa wywod imienia Prometeusza i zblizenie jego
z sanskr. pramantha = pret do wzniecania ognia tarciem, tymbar-
dziej, ze mit o wykradzeniu ognia z nieba nie stanowi wylgcznej
wlasnosci szczepu aryjskiego i spotyka si¢ np. w Ameryce,

Teorja przeto Kuhna, ktéra nazwa¢ mozna lingwistyczng, gdyz
opiera si¢ glownie na zblizaniu imion mitycznych, ma oczywiscie
slabe swoje strony, Forsowne sloworody stojg u niego nieraz obok
prawidlowych; wymaganie,aby koniecznie zachodzila zgodnos¢ brzmie-
nia imion obok zgodnosci podan, sklania go nieraz do etymologji na-
cigganych: przeciez w zblizaniu mitéw gléwnym warunkiem jest zgod-
nosé ich tresci, zgodnos¢ zas nazwisk jest pozagdana. ale nie niezbgdna.
I tak np. w micie o wykradzeniu ognia z nieba, rozpowszechnionym
po calym sSwiecie, wida¢ takg blizkos¢ rzeczowg u Arjow, ze i bez
jednostajnoseci imion mozna go uwazac za specyficznie uksztaltowany
u nich. Podobniez w podaniach o ambrozji dostrzegamy zgodnosé
nazw tylko w sanskrycie i greczyznie (amrtam i ambrosia), a mimo
to samn mit niewstpliwie znany byl i Persom, i Giermanom, i Slo-
wianom.

Wada tez metody Kuhna jest zbyt wysokie wyobrazenie o kul-
turze przeddziejowej Arjow. Praca Schradera (,Sprachvergleichung
und Urgeschichte“ 1883) tego dowiodla. Najnowsze badania wyka-
zuja, ze pojecia o bostwach wecale nie byly ani tak wyrobione, ani tak
zgodne w dobie wspdlnosci indo-europejskiej, jak si¢ to Kuhnowi
zdawalo. (Dokoriczenie nastgpi).
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SKARBY TATRZANSKIE.

Pomigdzy rekopisami Bibljoteki Jagiellonskiej w Krakowie na-
potkalisSmy jeden, nadzwyczaj ciekawy i interesujacy swoja trescig.
Znajduje si¢ on pod numerem katalogowym 5374 i ma ksztalt ksigzki
w 8-ce malej o 97-u stronicach, tytul zas ogdlny brzmi jak naste-
puje: ,,Opisanie Gor Karpackich albo Tatrow, tudziez ukrytych w nich
skarbow. Metallognomonia i Informacya o Wirgulach (odpis z daw-
niejszych rekopisméw).“ Caly atoli rekopis nie nadaje si¢ do oglo-
szenia in extemso z dwu ‘powodow: raz dlatego, ze ustep II p. t.
»Trakt, ktéredy Wloszy idg in secreto w gory krakowskie zwane Ta-
try*, zostal wydrukowany w pracy L. Zejsznera p. n. ,Zatry Bial-
skie (por. Bibljoteka Warszawska, 1849, t. 1, str. 550 i nast.); ustep
Il p. t. ,Opisanie gor Karpackich albo Tatrow, w ktérych si¢ znaj-
duja skarby, kruszce i drogie kamienie‘—oglosit dr. Izydor Koper-
nicki w Pamigtniku Towarzystwa tatrzarnskiego (Krakow, 1883, VIII,
str. 1 i nast,); ustep zas I p. n. ,Informacya drogi w gory przez
Piotra Wydzige“ jest najprawdopodobniej ttumaczeniem z Dlugosza;
powtdre dlatego, ze ustep IV ,Droga w Tatry“ i V p. n. ,Metallo-
gnomonia nic z etnografja nie maja wspdlnego. Z catego tedy reko-
pisu nadaje si¢ do ogloszenia tylko ustgp, ktory mowi o robieniu
,wirguly*, majacej wskazaé ukryte skarby. Ze zas w istnienie skar-
béw w lonie Tatr lud na Podkarpaciu dotgd wierzy — na to istnieje
parg swiadectw w przytoczonych wyzej wskazowkach dla poszuki-
waczy zlota. O wierze tej jednak zbyt malo pisano u nas; précz dwu
bowiem wymienionych powyzej prac, jedyne wzmianki o skarbach,
jakie mozna odkryé i pozyskaé, napotykamy w pracy d-ra Stanisla-
wa Eljasza Radzikowskiego p. n. , Polscy gorale tatrzanscy“, druko-
wanej w organie lwowskiego Towarzystwa ludoznawczego Lud
(1879, III, str. 237 i 265—266). Nieco obszerniejsza notatke podat
autor niniejszej pracy w Przyczynkach do etnografji gorali tatrzan-
skich, drukowanych w Ludzie (1899, V, str. 129, Nr. 8istr. 130—131).
Z uwagi wigc na tak skapy materjal surowy, z ktéregoby mozna kie-
dys odtworzyé zarysy wierzenn goralskich w skarby, uznalismy za
stosowne podaé tych kilka kart, ktére bezsprzecznie zostaly utozo-
ne przez gorliwych poszukiwaczy zlota, co si¢ tez da powiedzieé
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o wszystkich egzemplarzach ,przewodnikow*, ukrywanych przez lud
na Podhalu przed okiem profanéw. Stad pochodzi niezmierna trud-
nosé¢ w ich otrzymaniu, oraz szczuplos¢ materjalu do tego dziatu
etnografji gorali tatrzanskich.

Wirguta przez ktorg wynajdujq skarby, kruszce i metale,
Pisze Paracelsus lit. 16, Lib. 2, De arte lucis: iz przez leszczy-
n¢ dwdjgalezista, to jest rozsochaczong, wszelkie moze wynajdowaé
metalle i skarby, ktéra noszac po polu, albo na to micjsce przyszedi-
szy, gdzie jest podobienstwo skarbu, trzymajac jedne galazke jedng
reka, a drugg galazke druga reka, nierozdzielong od pnia swego, ke-
dy jest skarb jaki lubo metal, lubo pieniadze, tam rézga naklania sie.
I ten sposob wolny jest, ze na kilka Millionéw przez t¢ sztuke wyna-
leziono.

Gdy wschodzi gwiazda Lucida Corona, co przypada dnia 25
Marca, natenczas rznigta leszezyna, osobliwie biala, ma taka cnole,
iz gdzie s3 pienigdze lubo skarby zakopane, zawsze pokazuje, nakla-
niajac sig; a t¢ nazywaja Virgam metallicam albo Virgam Mercurii.

Kiedy te Wirguty rzngé masz, abys w ten dzien Mszy swietej
stuchal i mowit Siedm Psalméw pokutnych, a przy Mszy Swietej abys
mowil z Xiedzem Confiteor i Ewangelia éwiglego Jana: In principio
erat Verbum et Verbum erat apud Deum, el caet. A gdy te Wirguly
rzna¢ bedziesz mial, przystap ku temu miejscu kedy s3, a mow zno-
wu Ewangelia Swigtego Jana cala; a gdy juz rzezaé bedziesz mow te
stowa: ,Wyszedl pret z korzenia Jessego, a kwiatek z korzenia jego
wynijdzie“; a biorac w rece przezegnaé: ,W Imi¢ Ojca T i Syna
i Ducha Swietego. Amen¢.

,Przez znak Krzyza - Swietego, abyscie mnie pratki przywiodly
i mnie powiedzialy slowa i prawde pewng bez wszelakiego klama-
nia, gdzie Zloto, Srebro albo jaki skarb si¢ moze znajdowaé. Zakli-
nam was przez te imiona boskie: Heli, Helion, Sother, Emanuel,
Sabuoth, Agia Tetragramaton Agios O Theos Ishirios Athanatos Jeho-
va, Adonai Sodai Hemousion Messias Alpha et Omegal Poczgtek
i Koniec, Abyscie mnie wiedly i na miejscu ukazaly, gdzie Zloto,
Srebro albo jakikolwiek Skarb jest schowany bez wszelkiego oszu-
kania. Po drugi raz zaklinam was przez Pana Boga, ktéry mnie
i wszystek Swiat stworzyl, abyscie mnie wiedly na miejsca pewne,
gdzie jakie skarby zoslaja schowane. Po trzeci raz zaklinam was
przez Swietych Trzech Krélow 1 Kaspra 1 Melchiora {1 Baltazara,
jako ich gwiazda ku prawdziwemu a pewnemu miejscu prawdy bez
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wszelkiego rozkazania przywiodla; tak tez abyscie mnie przywiodly
bez wszelkiego oszukania ku miejscu pewnemu, gdzie Zloto, Srebro,
Pienigdze, albo jakikolwiek skarb lezy T Amen"“.

Inna informacya o Wirgulach. Naprzéd podezas Wschodu
Stonca w Niedziele, gdy miesigc nowy, aby byly rznigte; aby byly
laskowego drzewa, zeby w jednym roku te rozsoszki wyrosty, aby
byly jako najréwniejsze. Zmowiwszy Siedm Psalméw pokutnych
z Modlitwami i Ewangelia, gdy ich znajdziesz mow te sltowa:

»W Imie Ojca i Syna i Ducha Swigtego, w Imig Jezusa Naza-
renskiego ukrzyzowanego, Ja N. N. znajduj¢ was; w Imi¢ Ducha
Swietego, Swigtym Apostolom danego, Ja was rzne i zaklinam was
pratki przez bozg moc Boga zywego, Boga prawdziwego, przez Boga
Najswietszego, ktory Ziemig i Niebo i Anioly Duchy swoje slugi plo-
mieniem ognia stworzyl, przez przyjscie Trzech Kroléw: Kacpra,
Melchiora, Baltazara, gdy was dokonam, wiedzcie mnie na miejsce
pokladow gor Zlota, Srebra i wszelkiego Skarbu zakrytego i zakopa-
nego, pienigdzy i drogich kamieni, abyscie szly przedemng na to
miejsce, na ddt si¢ sklaniajac prosto, na zadng strone, lewg ani pra-
wg si¢ nie obracajac, ale prosto ku temu miejscu od Boga ukazanemu
schowanych albo lezacych rzeczy, mocg Boga Ojca i Syna i Ducha
Swietego, Amen.*

Gdy odmdwisz, zl6z pratki koncami i urznij ze czterech stron,
a mow:

.Boze Ojcze Nieba i Ziemi, tys wszystkie rzeczy stworzyl, abys-

_my w nich czes¢, moc, wielmoznésé, krélestwo twoje poznali, pokor-
nie Ciebie prosz¢ i zagdam, abys raczyl tym pratkom, ktore w rekach
mam, tg moc i mozno$é daé, aby mnie wiedly z tego miejsca na miejsce
Zlota, Srebra, pienigdzy, drogich kamieni i wszelkich Skarbow i na
wszelkie skryte rzeczy na prawa i na lews strone, jakby daleko i gle-
boko byly, na wierzchu i na spodku. Przez tego, ktory ma przyjsé
sadzi¢ zywych i umarlych przez ogien, Amen.“

Modlitwa pierwsza. ,Pokaz nam milosierdzie, Panie Jezu Chry-
stel i zbawienie twoje daj nam mily Paniel Wlej na nas madrosé
swoje z majestatu twego swigtego, przez madrosé¢ twoje, ktory z Oj-
cem i z Duchem Swigtym zyjesz i krélujesz, Blogostawiony Bég na
wieki wiekow. Amen.“

Modlitwa druga. , Wszechmogacy, wieczny Bozel wielki, strasz-
ny i sprawiedliwy Paniel Chciej mi si¢ laskawym pokaza¢, i racz da¢
tym pratkom te moc, aby przez nachylenie swoje ukazaly mi miejsce
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Skarbow twoich boskich, ukazaniem twojem abym doszedt doczesnych
a polem wiecznych rzeczy, przez moc Boga Ojca, ktéry slowem
wszystko sprawil; przez madrosé¢ Syna twego. ktory karmi wszystko
stworzenie i pokolenie, i odkupil nas wszystkich krwig swojg naj-
drozsza, na Krzyzu dla nas umarlszy; przez Ducha Swielego, ktory
swiatlem swojem serca Apostolow i wszystkich wiernych oswiecil,
abyscie mnie ukazaly nachyleniem swojem bez wszelkiego klamania
rozne Skarby zakryte.“

Modlitwa trzecia. ,Boze Abrahamoéw, Boze Jakubow, Boze
Izaakéw, Boze Ojcze Pana naszego Jezusa Chrystusa, ktory jest i byl
przed wszystkiemi wieki, ktéry uczynil wszystkie rzeczy dobre od
poczatku wszystkim rzeczom blogoslawil i dobre uczynil, ktorys jest
sam Bog, a Imi¢ twoje zostaje na wieki wiekow, Amen.“

Modlitwa c¢zwarta. ,Racz blogoslawi¢ Panie Boze tym prat-
kom przez imi¢ twoje swigte, jakos blogoslawil Abrahamowi, Izaako-
wi, Jakubowi, irozmnozy! nasienie ich jak gwiazdy na Niebie i pia-
sek morski, i jakos przysiagl Dawidowi studze twemu: przezegnaj te
pratki przez Imig Trojcy Swigtej, Boga Ojca, Boga Syna, Boga Ducha
Swiegtego, Amen.“

Modlitwa pigta. ,Pokaz nam milosierdzie twoje Panie Bozel
i zbawienie nasze daj nam Wszechmogacy a wieczny Boze, ktorys
dal Trzem Krélom Swietym, Kasprowi, Melchiorowi, Baltazarowi,
milosci twojej przewodnika, Aniola i gwiazde jasng, racz nam daé,
jako oni znaleZli dziecig Pana Jezusa z swigtemi darami, aby Ja tez
mogl temi pratkami pokaza¢ miejsce i dary przez Cie, ktéry zyjesz
i krélujesz na wieki wiekow, Amen.“

Zeynanie tej Wirgudy. Zegnam was pratkowie przez Imie Bo-
ga Ojca T Boga Syna 1 Boga Ducha Swietego +, przez imiona, ktore
sa napisane w Ksiggach wiecznego zywota. Ja niegodny grzesznik
ciebie wiecznego prosze Stworzyciela, ktorys przez swoja moc stwo-
rzyl slonce, miesigc, gwiazdy niebieskie i im blogoslawil; racz blogo-
slawic¢ i przezegnac te pratki, prace moje, przez moc i mgdros¢ Syna
twego, Pana naszego Jezusa Chryslusa, przez moc daru Ducha Swie-
tego przychodzacego w te pratki, przez czystos¢ Panny Maryi, Matki
Syna Boiego, przez Swigtego Michala, Jana Chrzciciela, przez Swie-
tych Apostolow i Meczennikéw Panskich, przez Swietych Ewangieli-
stow, przez wyznanie Swigtych Bozych, aby byly te pratki blogosla-
wione twa moca $wigta, aby mi ukazaly przez moc Boga prawdziwe-
go nachyleniem swojem Skarb ziemski zakryty w ziemi, pod ziemis,
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na ziemi, w skrytych miejscach wszelakich, na zadng strone nie na-
chylajac sie klamliwie. Przez moc Boga wszechmogacego, Stworzy-
ciela wszystkiego Swiata; przez mnoc Jezusa Chrystusa Syna Bozego,
i przez moc Ducha swigtego, oswieciciela naszego, ktory zyjesz i kro-
lujesz na wieki wiekow. Amen.“

Swiecona wodg pokropié ich, zméwiwszy Pater, Ave et Credo.

Te Wirguly masz chowa¢ w czci najwigkszej i przez trzy mie-
sigce aby byly w kosciele, na ziemig ich niedopuszczajgc, ani tez da-
jac w reke niewiasty. Sam zas powinienes zy¢ wstrzemigzliwie,
zwlaszeza modlitwa bawiac sig, gdy ich masz zazywac.

Stanistaw Zdziarski.

STARE WEOSCIANKI Z KAZMIERZA.
(Fotografowala hr, W. Jezierska).



MEOCKA WE WSI MEREOKIE.
(Fotografowala hr. W. Jeziersks).
Obrazek przedstawia malzonkéw Girddw. Twarze chlopodw nle sy typowe dla okollcy.)

WUK STEFAN KARADZICZ.

PIESNI SERBSKIE.
PIESNI JUNACKIE NAJDAWNIE|SZE

w tlumaczeniu
D-ra Izydora Kopernickiego.
(p. Wisla, t. XTIV, atr. 322, 447 i 644).

VIIL
Jowan i naczelnik olbrzymiw.

Car swa wlasna lube skazal na smier¢,
Skazal na smier¢, bo koniecznie musial,
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Gdyz mu luba ci¢zko zawinila
I za to ja sobie car obmierzil.
5. Ale slugom zal zabija¢ pania,

Wiec prosbami u slawnego cara
Ublagaly laske dla swej pani,
Ze stug swoich blagania wysluchal
I darowal zycie na rok jeden.

10. Miala zas ona syna Jowana
I do dziecka tak raz przemdwila:
,Jakze synu, méj drogi, Jowaniel
Czyz i ty si¢ wyrzeczesz swej matki?“
Dziecku gorzkie lzy z oczu trysnely

15. I tak na to swej matce odrzecze:
. Posluchaj mnie, moja matko milal
Chcialbym z tobg uciec w §wiat daleki.t
Na to matka tak do niego mowi:
,P6jdZze, synu, wlez do stajni carskich

20. I Labedzia pieszczoffego wywiedz:
Na nim, synku, w swiat sobie ucieczem.“
Skoczyl Jowan z siedzenia na nogi
I rady swej matki usluchawszy
(Nie mial on wigcej nad lat pigtnascie),

25. Wyprowadzil swojego Labedzia
I wnet na barki jego juz wskoczyl,
Lecz do matki jeszcze tak przemowil:
»O dla Boga, mila matko mojal
Jakze mi si¢ z ojcem moim rozstaé,

30. Ktory ma tylko mnie jedynego,
I gdzie si¢ my sami podziejemy?
Na to matka synowi odrzecze:
»Uciekajmy, synku, w swiat daleki
Stad od cara mojego i twego.

35. Za trzydziesci noclegow ucieczmy,
Gdzieby car juz nie poslyszal o nas,
Nie dopieroz na oczy nas widzial.*
Pobiezeli ziemig w swiat daleki,
Az w ploning olbrzymdow wjechali.

40. Natrafili na jaskinie chlodng,
W niej olbrzymoéw bylo siedemdziesigt;
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Wsréd nich jeden starszyna olbrzymow.
Skoro Jowe ujrzeli olbrzymi,

Rzucili si¢, by mu glowe urwad;

Ale srogi niedorostek Jowan,

Jak dobedzie szablicy u boku,

Jak si¢ na nich rzucil zamaszyscie,
Wszystkim glowy poscinal olbrzymom,
A starszyna gdzies si¢ schowal przed nim,
Tam z swg matkg noc t¢ przepedzili,

A nazajutrz ledwo swit zaswital,

Nie mégt Jowan spokojnie usiedziec,
Lecz wyruszyl na lowy w ploning,

Na Labedziu swoim wypieszczonym.
Zabil sarne i lanie ustrzelil,

Az gdy slonce juz w poludniu bylo,

Do jaskini, do matki powrdeil

I przynidst jej sarne te i lanig,

By pozywié swa wygnana matke.
Wtedy matka tak do niego rzecze:
~P06jdz Jowanie, spoeznij przed jaskinia,
Bos si¢ zmeczyl bardzo i utrudzil.“
Posluchal on swojej rodzicielki,

Odszedl zaraz spocza¢ przed jaskinie.
Wtym olbrzyma matka obaczyla

W tej jaskini, zwierzchnika olbrzymow,
Ktéry na nig tak z jaskini wola:
»Chodz-no tutaj, Jowanowa matkol
Przyjdz tu do mnie, poigramy sobie.*

A ona mu na to odpowiada:

»Przyjdz tu do mnie, starszyno olbrzymow!
Przyjdz tu do mnie — lica me calowac.“
On jej za si¢ tak odrzecze znowu:

,Nie §miem tam is¢ przez Jowana twego,
Co olbrzyméw 70 zgladzil;

Lecz gdy wroci Jowan do jaskini,

To ty wowczas dobrze go wypytaj,

Czy boi si¢ on kogo, précz Boga?

Potym sobie z nim gre rozpocznijcie

W przeklgtego pierscienia na rece
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I grajgc z nim, krzywo mu si¢ zaklnij.
Chlopak glupi jest i nieSwiadomny,
Wigc z nim latwo mozesz ty gre wygraé;
Potym rece mu skrepuj na tyle,

A ja przyjde—i gdy go zabije,

To swobodnie sobie poigramy.“

Wiec gdy Jowan przyszedl do jaskini
1 gdy panska wieczerze spozyli,
Wéwecezas matka tak go zapytuje:

»0 Jowanie, synu mdj jedynyl

Tys olbrzyméw zabil siedemdaziesiat,
I sam chodzisz, synku, po ploninach,
Czy ty kogo boisz sig, précz Boga?*
Na to Jowan tak jej odpowiedzial:
»Boje si¢ ja Boga jedynego,

Lecz zadnego na swiecie junaka,

Poki mam ja pieszczocha Labedzia,“
Wtedy matka tak do niego rzecze:

»O Jowanie, synu mdj jedynyl
Smutno nam tu, synu méj, obojgu,
Wiec zabawmy si¢ tu w gierke malg.“
Jowan matki swej ustuchal chetnie

I w gre zaraz bawi¢ si¢ z nig poczal:
Najprzdd grali w pierscienia na rece.
Mogl on latwo wygrac z swojg matks,
Mdgl on, ale sam z nig wygrac nie chcial,
Wigc matka z nim odrazu wygrala.
,Otozem cig, synku, ja ogratlal“

I zwigzala mu rece na plecach,

Precz od lokci az po wierzch paznogei.
Figlarz Jowan jak targnie rekami,

Na siedmioro powrozek potargal.
Nazajutrz znéw ledwo swit zaswital,
Jowan ruszyl na lowy w plonine.
Wyjechawszy na gosciniec carski,
Spotkal on tam woznicéw z za swiata,
A przed niemi byl woznica Rade;
Prowadzili az szesédziesiat jukow
Samego li wina i pszenicy.
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120. Jowan ku nim na droge wyjechal
I zrzuciwszy swa czapke przed niemi:
,Prosz¢ ja was, bracio ma z za swiata,
Sprzedajcie mi tych szesédziesiat jukow,
Co tu macie wina i pszenicy,

125. Bym mial zywic¢ czym wygnang matke;
Zoltemi wam dukatami place.“
Woznice mu swoj towar sprzedali,
Lecz zapytal go woznica Rade:
,Powiedz prawde, mlodziutki Jowanie,

130. Gdziez jest twoja staruszeczka matka?
Jowan odrzekl, ze jest w lej jaskini,
Stamtad razem z niemi wyruszyli,

Gdy zdaleka byli od jaskini
I jaskini¢ widzieli zdaleka,

135. Dojrzala tez i Jowana matka,
Powrdcilta zaraz do jaskini
I w te slowa do olbrzyma mowi:
Pojdz, olbrzymie, trzeba nam cos radzic,
Oto bowiem wraca juz méj Jowan;

140. Jakby go nam najpredzej tu zgladzié,
Zebysmy juz z soba poigrali.*

Na to olbrzym takg rade daje:
»Bez choroby udaj zes jest chora,
A jak wroci twoj chlopczyna Jowan,

145. On si¢ matki chorobg przerazi
I troskliwie pocznie dopytywacé:
~Mozeé czego, matko, si¢ zachciewa?“
Woéwezas jemu na to ty odpowiedz:
nZjadtabym ja jabluszko bukowe,

150. Z ponad wielkiej wody kaladzjinskiej.“
W tej zas wodzie mieszka smok zarloczny,
Co pozera konie i junakdw,

A nad woda sg dwa lwy okrutne,
Co zywego junaka zjadaja;

155. Tam go moze albo smok 6w pozre,
Albo zjedza go dwa lwy okrutne.

Wiec gdy Jowan do jaskini wrdcil,
Lezgcg w niej chorg matke zastal;
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Usiadl Jowan matce ponad glowa

160. I zaloénie lzy nad nig wylewa:

»O biadaz mi, moja matko milal
Mozeé czego, matko, si¢ zachciewa?

A ona mu na to tak odrzecze:
»Gdybym, synku, zjadla jablko z buku,

185. Co nad wodg kaladzjinskg rosnie,
Zdaje mi si¢, zebym ozdrowiala.“
Wskoczyl Jowan z siedzenia na nogi
I dosiadszy swojego Labedzia,
Wyruszyl w noc ciemna bez ksigzyca

170. I dojechal predko do tej wody,

Rzucil si¢ do wody na Labedziu

I to jablko sobie zerwatl z buku.

Gdy wyplywal na brzeg wody chlodnej,

Dopatrzyl go wtedy smok zarloczny
175. I naraz si¢ na Jowana rzucil;

Lecz mu Jowan szabla si¢ obronit

I smokowi leb ucigl odrazu.

Potem skaczg nan dwa Iwy okrutne,

Az si¢ wielka woda zamgcila,

180. I porwaly si¢ wprost na Labeduia;
Ale chlopak meskiego jest serca —
Wigc oba lwy zywcem on pochwytal,
Do ogona koniowi uwigzat
I tak powiddl zielong ploning,

185. Do jaskini, do matki dojechal
I oddal jej owo jablko z buku.

To wigc widzac, Jowanowa matka
Do Jowana w te slowa przemowi:
,O mdj synku, o to cie zapylam,

190. Gdybys sam byl w zielonej ploninie,
I hajducy w lesie ci¢ ztapali
I obydwie regce ci zwigzali,

To czym rece mogliby ci wstrzymac?*
Na to Jowan tak matce odrzecze:

195. ,Jabym wszystko, mateczko, potargat,
Précz przeklgtej drendarskiej cigeiwyl**
Postyszawszy to, matka Jowana
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Porwala sie z siedzenia na nogi

I cigciwe predko wyszukawszy,
Obie rece synowi zwiazala

Precz od lokci az po wierzch paznogei,
Az z paznogci czarna krew trysnela.
Wledy Jowan do matki zawola:

.0 dla Boga, stara matko moja!
Rozwigzze mi moje biale rece,

Bo mi one tuz poodpadajal“

Ona z ziemi porwie si¢ na nogi

I olbrzyma z jaskini przyzywa;

Predko zwierzchnik olbrzyméw przybiezal

I tuz sie rzucil Jowana meczyé:
Wylupiwszy mu oczu oboje,

Porzucil go u brzegu jaskini,

I tak sobie noc przenocowali.

Gdy nazajutrz poranek zaswital,
Olbrzymowi tak suka powiada:
»Posltuchaj mnie, starszyno olbrzymow,
Wez ty teraz smarkacza Jowana

I Slepego posadz na Labedziu,

Potym zawiedZ w zielong ploning

I wrzué go tam do chlodnego dolu.“
Wskoczyl olbrzym i schwycil Jowana;
Gdy go olbrzym do rak swoich chwyecil,
Poczal plakaé mlodzieniaszek Jowan

I na Boga Wielkiego jal kumic:

»Nie wrzucajcie mnie do chlodnej jamy,
Tylko rzuécie na drodze w ploninie.*
Ale matka slucha¢ tegu nie chce

I wciaz jedno olbrzymowi prawi:
»Wrzué do dolu djabelskiego wroga.“
Powiodl go wigc w zielona plonineg,
Znalazl jame duza tuz przy drodze

I wrzucil go na samo dno jamy.

Lecz olbrzyma nieszczgscie zmgcilo:
Pan Bog to juz widocznie tak zrzadzil,
Ze Labedzia nad jamg uwigzal,

A sam wrdcil sobie do jaskini.
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Az po chwili, choé nic sig¢ nie stalo,
Warto slyszec bylo zalosé taka,

Jak rze¢ poczal Labe¢dZ wypieszczony,
Jak nad jamg kopytami grzebal

(Az od kopyt drzazgi odlatuja),

Ze zebami nie mogl dobyé pana.

Az tu tetent?slychaé po ploninie:

Oto ciggnie trzydziestu woznicow,

Na ich czele jest woznica Rade.

Kiedy spéjrzy na bok od goscinca,

Az tam Labedz wizdzy nad Jowanem,
Wigc powiada tak woznica Rade:

»Czy widzicie, moi bracia drodzy,

Toz to Labedz chlopaczka Jowanal
Czemu to sam wizdzy on w ploninie?
Moze zgingl mu juz biedny Jowan?
P6jdzmy bracia spojrze¢ tam ku niemu.“
Kiedy przyszli ku tej jamie chlodnej,
Wizdzy Labedz, kopytem‘wskazuje,
Wiec woznica Rade skoczyl zywo

I zebrawszy trzydziesci powrozow,
Poskrecal je wszystkie po dwa w jeden,
Az pigtnascie mial powrozéw mocnych.
Obwiazal si¢ Rade wkolo pasa,
Spuscito go trzydziestu woznicow;

I Jowana zywego znalazszy,
Natychmiast go sam wyciagnal z jamy
I rece mu biale rozwigzawszy,

Zabral z sobg —wodzi¢ go po swiecie.
Mlody Jowan pocznie kumié¢ Rada:
,Bogiem, bracie, ty woznico Rade!

Nie wodzcie mnie wy z sobg po swiecie,
Tylko wsadzcie na mego Labedzia

I zawiedzcie do wody Kaladzji,

Bo umieram juz, junak, z pragnienia;
Polym dwuch, trzech pdjdzie do Kosowa,
Do mojej tam, Bogiem, posiostrzycy,
Do szynkarki Jany, posiostrzycy.
Niechaj przyjdzie do wody Katadzji
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I wezmie mnie na Kosowe pole;
Rozumna jest ona i rozsadna,

Nie ma swego geslarza na swiecie,
Mozeby mnie grywac nauczyla.*
Rade go wige dla Boga usluchal,
Posadzil ga na koniu Labedziu,
Zawiozl go do wody kaladzjinskiej
I Jowana nad woda zostawil,
Potem poslal gonca do Kosowa.
Gdy do Jany wies¢ ta o nim doszla,
Predko dwie swe stugi przywolala,
Te jej konie natychiniast przywiodly
I ruszyla z nimi za Kosowo.

Jowan sam, nad woda kaladzjinska,
Jeczy chlopak, jak zjadliwa zZmija.
Postlyszala go wila z ploniny

I natychmiast juz don przyleciala.
Gdy ujrzala mlodego Jowana,

Ze ma oczy oba wylupione,

Umyla go woda kaladzjinska

I wezwawszy mu Boga na pomoc,
Jowanowi oczy przywracila.

Skoro Jowan oczy swe odzyskal,
Zaraz dosiadl swojego Labedzia

I igrajac nim nad woda chlodng,
Pospiewuje tak z bialego gardla:
»Mily Boze, za wszystko ci dzigki,
Ze$ w nieszezgéeiu byl mi ku pomocy;
Lecz nie dzigki mojej matce starej,
Ktora dziecko swe wlasne zgubital“
Wtym przybywa szynkareczka Jana
Na swym silnym, barczystym rumaku.
Gdy ujrzala mlodzika Jowana—
Przedtym lzami go oplakiwala—

A tu si¢ na caly glos rozémiala:
»Szczescie moje, pobratymie mily!
Bogu dzigki, zdrowe masz juz oczy.“
Rece szerzg, w twarze si¢ caluja,
Rozpytuje go o wszystkie biedy,
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Jakich doznal od wlasnej swej matki;
Co zrobilal przekleta jej duszal
I'chlodnego napili si¢ wina.

Potem zaraz rozstali si¢ z soba:

Jana do dom na Kosowe pole.

Jowan szukaé pojechal morderce.

Gdy dojechal Jowan do jaskini,
Widzi: matka przed jaskinig siedzi

I czub wiska strasznego olbrzyma;
Kiedy spéjrzy i Jowana ujrzy,

Do olbrzyma z przestrachu zawola:
»Biada, obrze, oto mlodzik Jowan!¢
Zerwala si¢ z siedzenia na nogi:
Warto widzie¢ Jowanowg matke,

Jak w plonine¢ uciekala, sukal
Olbrzym skryl si¢ do pieczary chlodnej.
Jowan matke natychiniast pochwyecil,
I zwigzawszy jej rece obydwie,

Na silnego labedzia jg rzucil;

Potym glowe Sciagwszy olbrzymowi,
Jowan dosiadl swojego Labedzia,
Ruszyl stamntad krajami po swiecie,
Poszukujac rodzinnego miejsca.

Gdy nakoniec do niego si¢ zblizal,
Wecigz do cara z wiescig o tym biegna:
Tym co pierwsi wiadomosé przyniesli,
Podarowal car konie bez siodel;

Tym co po nich z druga wiescia przyszli,
Porozdawal pienigdzy bez liku,

A tych trzecich, co z wiescig przybiegli,
Obdarzyl car suknem nieskrajanym.
Az tu wpada Jowan na Labedziu—

Z radoscig go powitaly stugi

I carowi o nim zwiastowaly:

»,Oto jest juz, drogi gospodarul“

Car sig zerwal ze swojego tronu

I powita¢ wyszedl swoje dziecig;
Czule syna objawszy za szyje,

Do Jowana w te przemowil stowa:
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»O Jowanie, przebaczam ci synkul
Cos ty ojcu swojemu wyrzadzil?

Jam juz myslal, ze nigdy nie wrécisz.“
Potym huczne wiwaty sprawiano.
Lecz przed carem chlopiec si¢ uzalil,
Na to, co z nim uczynila matka.
Poskoczyli wige, i ja schwytawszy,
Odziali ja w koszule cieniuchna,
Napuszcezong i prochem i smola,

1 z cuterech stron ja podpalili.

Az krzyknela Jowanowa matka:
»Ratuj matke, dzieci¢ me Jowanie,
Bo ci matke zywy ogien spalil“

Na co Jowan lak jej odpowiedzial:
»Dobrze ci tak, przekleta twa duszal*
T zgorzala za grzech ukarana,

IX.

Bracia i siostra.

(Tham. takze R. Zmorski, p. t. II, str. 145).

10.

15.

Dziewigé synéw matka hodowala
I dziesiata coreczke mizynke;
Hodowala poki nie dojrzeli,
Az syndw zenic przyszla juz pora,
A dziewczyne pora za maz wydac.
Trzech o nig sie ubiegalo mezdw:
Jeden ban byl, a drugi jeneral,
A trzecim byl sasiad z tegoz siola.
Matka chce daé cérke za sgsiada,
A bracia za bana z po za morza,
I tak siostre na to namawiaja:
. WyjdZz ty za maz, nasza siostro mila,
WyjdZ za tego bana zamorskiego,
A my bedziem odwiedzaé cig¢ czgsto:
W ciagu roku kazdego miesigca,
A w miesigcu kazdym co niedziela.“
Ustuchala siostra rad braterskich

89
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20.

25.

30.

35.

40.

45.

50.
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I za bana wyszla po za morze.

Ale patrzcie, co za dziwne losy!

Pan Bog zeslal morowg zaraze,

Co dziewieciu braci wymorzyla,

A zostala matka sama jedna.

Tak to trwalo przez trzy lata cale.
Srodze zali sig siostra Jelica:

.Boze mily, cudéw wielkich Twdrcol
Czymze to ja braciom zawinilam,

Ze mnie zaden odwiedzié¢ nie przyjdzie?
Jatrwie tez jej srodze dokuczaja:

.Suko jedna, nasza ty jatrewko,
Musialas ty braciom swym obmierznac,
Gdy ci¢ zaden odwiedzi¢ tu nie chce.“
Srodze zali sig siostra Jelica,

Az zlitowal si¢ Bég dobry nad nig

I rozkazal dwém swoim aniolom:
.Zleécie na dol, moi dwaj anieli,

Ku bialemu grobowi Jowana,

Do Jowana, najmlodszego z braci,

I swym tchnieniem z martwych go wskrzesiwszy,
W konia wlasny grob jego przemiencie;
Z czarnej ziemi kolaczy umigscie,

A z calunu dary przygotujcie

I wyprawcie k'siostrze w odwiedziny.“
Polecialy dwa anioly beze

Ku biatemu grobowi Jowana,

Konia z jego grobu mu stworzyly,
Wskrzesily go swym niebianskim tchnieniem,
Umiesity mu kotaczy z ziemi,

A z calunu dardw narobily.

I wyslali k’siostrze w odwiedziny.
Szybko pedzil Jowan mlodzieniaszek;
Gdy dwor bialy ukazal si¢ zdala,
Siostrzyczka go z daleka dojrzala,

"Nieco blizej spotkaé¢ go wybiegla,

Z rozczulenia cala zaplakana,
Rece szerzg, w twarze si¢ caluja;
Potym siostra tak bratu wymawia:
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»Czyscie wy mi, bracia, nie przyrzekli,
Gdyscie mlodg wydawali za mgz,

Ze bedziecie czesto mnie odwiedzacé:
W ciagu roku kazdego miesigca,

A w miesigcu kazdym co niedziela?

A oto juz trzy lata minely,

A 7aden mnie dotad nie odwiedzil.“
Polym tak go siostra zapytuje:
~Czemuz to mi tak zczerniales, bracie,
Jak gdybys z pod czarnej ziemi wyszedl?“
Na to Jowan mlodziutki odrzecze:
»Zamilez siostro, jesli znasz ty Boga!
Przebywalen ja cigzkie przygody:
Poki osmiu braci pozenitem,

Shluzac o$miu milym swachom moim;
A jak bracia mi sie pozenili,

Dziewieé domow bialych przyszlo stawiaé;
Dla tegom to tak poczernial, siostrol“
Bawil u niej cale trzy dni biale.
Wybiera sig siostrzyca Jelica

I moc daréw panskich przysposabia,
W upominki dla braci i snaszek.
Braciom szyje jedwabne koszule,

Dla swach kolce i pierscienie sklada.
Ale Jowa ciagle j3 odmawia:

»Nie chodz jeszcze, moja siostro mila,
Pé6ki tamei bracia cig odwiedzg.*

Lecz Jelica wstrzymacé sig¢ nie daje

I wcigz dary panskie przysposabia;
Wiec wyruszyl Jowa z tej gosciny,

A z nim razem siostrzyca Jelica,
Kiedy juz si¢ do dworu zblizali,

Az tam cerkiew biala tuz przy dworze;
Wiec powiada mlodzieniaszek Jowan:
pPoczekaj tu, moja siostro mila,

Bo mi trzeba p6jsé za cerkiew biala:
Jak sredniego zeniliSmy brata,

Tam ja pierscien zloty swadj zgubilem,

607
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100.

110.

115.
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Chee wige szukac go, siostrzyczko mita.*
Mtlody Jowan powrdcil do grobu,

A siostrzyca Jelica zostata

I czeka na brata najmlodszego.

Czeka dlugo i nakoniec szuka;

Widzi nowych grobéw moc wokotlo;
Dopiero swe nieszczgscie odgadla,

‘Ze nie zywy byl to brat jej Jowan!

Wiec pobiezy do bialego dworu;

. Ku dworowi kiedy si¢ zblizala,

Styszy —w dworze kukulka zawodzi;

Lecz nie byla to kukulka siwa,

Tylko biedna jej staruszka matka.

Do wrot przyszla nieszezgsna Jelica

I bialym swym gardlem zawolala:
»Otworz-no mi, nieszezesliwa matko!“
Stara matka odzywa si¢ z domu:
»0dejdz mi stad, od Boga zarazo!
Umorzylas mi dziewigciu synow,
Dzisiaj mnie chcesz, postarzala matke?*
A Jelica znowu do niej wola:
»Otworz-ze mi, nieszczesliwa matko!
Nie jestem ja zaraza od Boga,

Lecx Jelica, twoja cérka mila.*
. Wige jej matka otworzyla brame;

Zajeczaly obie, jak kukulki,
Objety si¢ bialemi rekami
I bez ducha obie upadly.

X.
Hilén-bag i beg Dragutin.

Milowali si¢ dwaj bracia wielce —
Beg Dragutin z bratem beg Milanem.
A tak bardzo bracia si¢ kochali,

Ze pod niemi kon calowal konia.

5. Raz beg Milan tak do brata prawi:

Mqj ty bracie, begu Dragulinie,
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Ano bracie, pozenmy si¢ obaj.“

Beg Dragutin na to mu odrzecze:
»Lalwoby nam, bracie si¢ pozenic;
Lecz gdy obce sprowadzim bratowe,
Whnet nas obce bratowe powadza:
Az osobne przyjdzie stawiac¢ dwory,
Migdzy niemi z ciernia plot zasadzic
I korytem wode nan sprowadzic,
Aby ciernie tak urosly w gore,
Zebysmy sie spotka¢ juz nie mogli.*
Lecz beg Milan brata nie usluchal —
I poswatal pigkng dziewke sobie;
Strojnych swatdw zebral orszak duzy

20. I przywiodszy do dom dziewcze pigkne,

25.

30.

40.

45.

Huczne w domu wyprawil wesele,

W nocy péino, po ostatnich modtach,
Mlodozencéw do loznicy wwiedli;
Gdy beg-Milan do komnaty weszedl,
Dziewcze swoje widzi pod zaslona;
Wiec przymknawszy naprzod drzwi za sobg,
Gdy zaslong zdjal z oblubienicy,

Lice jej jak stonce go olsnito,

Wiec jej szyje ramieniem objawszy,
Beg usciskac¢ spieszy lube dziewcze,
Lecz ona si¢ tak do niego ozwie:
nPanie ty mdj, begu, Milan-begul
Lica mego ty nie ucalujesz,

Dopdki ja glowy twego brata

. Martwej tutaj nie ujrz¢ w komnacie!“

Beg jej na to odrzecze ze zgroza:

»Czys szalona, ty dziewico pigkna?
Wszak-ci brat méj milszym mi od oczu;
Jakze moéglbym ja ci brata zabic?“

Lecz mu na to odpowie dziewica:

»Jesli zal ci zabi¢ go samemu,

To ty jutro jak najwczesniej wslawszy,
Ruszaj w gory za zwierzem na lowy

1 wezZ z sobg brata Dragutina.

Wecie z sobg swe sokoly siwe,
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Poprowadzcie charty i ogary;

Gdy kuropatw stado napotkacie,

To wypusécie swe siwe sokoly,
Niech chwytaja kuropatwy ploche.
A gdy sarny i lanie spotkacie,

To wypusécie charty i ogary,
Niechaj sarny i lanie Scigaja.

Na ostatku, begu, Milan-begu,

Ty oblawe zapusé tam na gorze,

By obsaczy¢ na niej lwa srogiego.

I tam brata ustaw na zasadzce,

Kedy lew ten wpasé na niego musi,
A ten go na miejscu tam rozszarpiel“
Begowi si¢ rada spodobala,

Wiec jej przyrzek!, ze tak i uczyni;
Wtedy twarz mu do usciskéw dala.
Gdy nazajutrz zablysla jutrzenka,
Beg Milan-beg rano powstat z toza

I do brata udal si¢ komnaty,

By obudzi¢ brata Dragutina.

Lecz brat jego wczesniej ze snu wstawszy,
Siedzial w oknie, oparty o krate,
Zadumany myslami wszelkiemi.
Milan wszedszy, Bogiem go pozdrowil,

. Pozdrowienie Dragutin mu oddal;

Poczym Milan tak do niego prawi:
»,O méj bracie, begu Dragutiniel
Che¢ mi przyszla lowein si¢ zabawic,
Wiec pojedimy w ploning na lowy.“
Braltu na to Dragutin odrzecze:

~M0j rodzony bracie Milan-begul
Sen zlowieszczy $nitem ja lej nocy:
Blyskawica od zachodu blysla,
Potym piorun z jasnego padl nieba
I ugodzil prosto w nasze dwory:

Ja umarlem, a tys bolal bracie.“
Milan-beg na to tak mu odpowie:
»O mdéj bracie, begu Dragutiniel

Sen jest marg, a Bog Wielki wiara;
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85. We sny zadne ja wierzyé nie moge.
Ot, ruszajmy na lowy w ploning.“
Wiec Dragutin, ustuchawszy brata,
»ChodZmy bracie,“—rzecze —,wolaj slugi,
Niech wywodzg charty i ogary,

90. Niechaj siwe wynosza sokoly,

Ja tymeczasem do bratowej péjde.“

I na nogi skoczywszy z siedzenia,

Do bratowej komnaty pospiesza.
Gdy w komnate do bratowej wstapil,

95. Przy oknie ja tam siedzaca zastal.
Dragutin jej dobrego dnia zyczy,
Przeciw niemu z siedzenia skoczywszy,
Bratowa go Bogiem pozdrowila;
Potym w bialg caluje go reke

100. 1 stoliczek zlocony podawszy,
Ocukrzong wyniosla mu kawe,
A przed kawa gorzalteczka raczy.
Beg Dragutin tak przemowi do niej:
»Snacho ') moja, Milanbegowico!l
105, Czys sie bardzo ty wezoraj znuzyla,
Jadac dlugo na duzym rumakn?
Czy tez w nocy wypoczelas sobie
Na czardaku 2), w puchowych poduszkach,
Na mojego Milana prawicy?“
110. Na to jemu bratowa odrzecze:
»O dziewierzu, zloty mdj pierdcieniul
Prawda, zem si¢ wczoraj ja znuzyla,
Ale przez noc wypocze¢lam sobie
Na czardaku i w migkkich poduszkach,
115. Na twojego Milana prawicy.“
Ale patrzcie bega Dragutinal
Reka siggnal on do swej kieszeni
I wydoby! z niej dziewigé pierscieni,
Z najczystszego wyrobionych zlota,

') Bratowa.
3) Czardak—przybudéwek pigtrowy w ksztalcie lozy.
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120. A w nich drogie oprawne kamienie.
Doby! takze i dukatow setke
I darowal to swej snasze drogiej.
Ta mu reke calujae, dzigkuje
I dobywszy chustke zlotem szyltq,
125. W darze daje ja Dragutinowi.
Wiec na lowy ruszyli w ploning;
I kuropatw stado upatrzywszy,
Wypuszczajg siwe swe sokoly
I chwytajg kuropatwy ploche.
130. Spotykajg tez sarny i lanie,
I spusciwszy charty i ogary,
Lupem biorg i sarny i lanie.
Na ostatku oblawe puscili,
I Milan-beg stanowiska znaczy:
135. Dragutina postawil w lym miejscu,
Kedy lew nan wyskoczy na pewno.
W lesie huczk6w ozwaly sie wrzaski,
I ruszyli lwa, dzikiego zwierza;
Wali prosto na beg-Dragutina.
140. Rozjuszony skoro lew go zoczyl,
Skoro zoczyl bega Dragutina,
Whnet na bega rzucil si¢ zajadle.
Beg si¢ chroni za drzewa i skaly,
I zaslania chustkg zlotem szytg,
145. Ktora dostal od bratowej w darze.
Lecz pochwycil go lew, zwierze srogie,
Az zakrzyczal glosem beg Dragutin:
.Gdzie ty jestes, bracie Milan-begu?
Lew okrutny zycia mnie pozbawil“
150. Gdy uslyszal krzyk ten beg Milan-beg,
Zal mu brata zrobilo si¢ zguby,
Wiec poskoczyl na wolanie brata;
Kiedy dopadl do brata na mecie,
Widzi—juz brat jest bez glowy rusejl
155. Zalem zdjety za bratem Milan-beg,
Zywo dosiadl rumaka-olbrzyma
I popedzit ku bialemu dworu.
Tu poskoczyl wprost na czardak gorny
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I zone swg schwyciwszy za reke,

160. Zrzucit na dét z gornego czardaku,
Zrzucil na dél w podwdrzec z marmuru,
Ze na miejscu rozbila si¢ na $mier¢!
Wtedy sakwy napelniwszy zlotem,
I dosiadszy olbrzyma-rumaka,

165. Dwor porzucil i majetnosc cala,
I puscil sie z glowa w $wiat szeroki.

MUZEUM TATRZANSKIE IM. CHALUBINSKIEGO.

Zakopane, 2-go sierpnia 1901 1,

W gérze, w dali od Krupowek, w dali od tej zakurzonej i zasmieconej
ulicy, na ktdrej inwazja banalnych eleganckich tluméw polaczyla wszystkie ujem-
ne cechy wsi, malego miasteczka i wielkiego miasta, wznosi si¢ skromny, niewiel-
ki dom drewniany, na ktérym widzimy napis: ,Muzeum tatrzanskie imienia Cha-
lubinekiego.* Muzeum?... Zdawaloby sig, 2e tablic¢ te znajdziemy na przeslicznym
budynku, ktéry juz swoim rysunkiem, stylem i wiasciwosciami bedzie skrystalizowa-
niem si¢ wszystkiego, co jest tatrzanskie, ktéry fundamentalnoscia swojg odrazu be-
dzie dawal rgkojmi¢ trwania w ciggu dlugich lat szeregu, ktdrego artyzm bedzic
odpowiadat urokowi, jakim otaczamy poetyczng postaé filozofa-przyrodnika —
tworcy turystyki naszej. Tymczasem widzimy zwyczajny dom, ktéry uwage zwra-
ca nie sobg, lecz napisem.

Wejdzmy. W przedsionku, ze Sciany przeciwleglej drzwiom, przywita nas
oblicze Chatubifiskiego, uwiecznione w portrecie. Na okolo, na ¢cianach, wiszg
mapy Tatr, z wyjatkiem gieologicznej, ktérej naprézno szukaé bedziemy, pomimo,
2e opuscila ona pras¢ kilka lat temu, jako ilustracja do wielkiej rozprawy prof.
Uhliga. Na lewo i na prawo od przedsionka po jednym tylko pokoju: na lewo
przyroda, na prawo sprz¢ty i sztuka ludowa. Czy to specjalista-przyrodnik, czy
tez turysta-amator —przedewszystkim szukaé bedzie zbiorow, ktore wyjasnia mu
sklad, budowe i pochodzenie gor, one bowiem sg tu przeciez zjawiskiem najwaz-
niejszym i dominujgcym. Do niedawna zawdd zupelny spotykal ciekawych w tym
wzgledzie Znajdowaliémy zawsze kilka gablotek, wypetnionych nielicznemi oka-
zami przewaznie granitdw, okazami, ktére nie méwily nam nic, ani swemi wias-
nodciami, ani ukladem. Morozewicz zebrat skrze¢tnie mineraly tatrzanskie, ale
jest ich niewiele i byly one rozrzucone pomi¢dzy okazami innemi, wiec gingly.
Dzi$ ma si¢ wrecz przeciwnie. Dzi§, w tym roku dopiero, widzimy doskonaly
zbior skat i skamieniatosci, ilustrujgcy historje tworzenia si¢ i powstawania Tatr-
Nie jest to zbior zupelny, $cigga si¢ on tylko do giéwnych momentéw historji
Tatr i ulozony jest przewaznie dla publicznosci, jednak i dla przyrodnika jest on
bardzo pouczajgcy. Zbior ten zebrat i ulozyt p. Mieczystaw Limanowski. Doko-
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nanie tej pracy zasluguje na jak najiywsze uznanie, tymbardziej, 2e p. Lima-
nowski stoi zupetnie poza zarzgdem Muzeum, pracuje z wilasnej li tylko inicja-
tywy, bez najmniejszej pomocy ani nawet zachety ze strony instytucji, dla ktérej
poswigca caly swoj czas, calg swojg miodzieficzq energje i zapat. )

Ale w dziatalnosci p. Limanowskiego podnies¢ nalezy co$ wigcej. Zbior,
o ktérym mowa, nie jest to suche usystematyzowanie przedmiotow, zaopatrzo-
nych w martwe kartki tacifiskie. Niel Oprocz ostatnich, podane sq obrazowe, po-
pularne, wyczerpujgce objasnienia, dla kazdego zrozumiate. Przeglgdamy wigc
kolejno gablotki i na okazach widzimy, jak ,przed miljonami lat pigtrzyty si¢ tu
wysokie gory granitowe — pra-Tatry.., Pustynia !), panujgca wowczas w Krakow-
skim, posuwajgc si¢ na poludnie, zapanowala w miejscu pra-Tatr. Jej piaski
i zwirowiska pokryly granity.. Potym morze wdziera si¢ od potudnin, zalewa
ono pustyni¢, a tylko najwy2sze miejsca sterczq odtad jako wyspy ponad mo-
rzem. Okolo tych wysepek osiadajg piaski, muly i 2wiry, a w pewnym od nich
oddaleniu korale tworzg skaly rafowe... Morze ustepuje... Znowuz pustynia, znéw
piaski uktadajgq si¢ na dawnym dnie morskim.

Po raz wtéry morze wdzieraé si¢ w pustynie zaczyna. Znowuz rafy i wy-
sepki, na nich lasy sagowcéw. Stopniowo morze zalewa pustyni¢ zupetnie, i na
niej uklada pot¢zne osady glebokomorskie. Ale zaczynaja tworzyé si¢ w nim
rafy —staje si¢ ono plytsze—Tatry zaczynajgq si¢ wypietrzaé. Morze si¢ cofa... Ta-
try sa wysps... Fale morskie zostawiajg $lady na piasku u brzegéw (dwa okazy
piaskowca ze $ladami od fal, pierwszorz¢dnej wartosci). Skrzypy 2yjq po wybrze-
2ach... Morze cofa si¢ pod Krakéw... Zapada si¢ Zakopane. W dzisiejszej dolinie ros-
ng wierzby i rododendrony, walgsajg si¢ liczne mamuty... Klimat coraz chtodniej-
szy. Doliny wypelniajgq si¢ lodami.. W grocie Magéry —niedzwiedz jaskiniowy
i czlowiek... Lodowce znikajg... Powstajg wielkie torfowiska, ktérych resztki trwajg
do dzis.“

Stronicami historji tej jest 220 okazdw, zebranych przez Limanowskiego, 46
okazéw przez Chalubifiskiego i 23 przez réznych innych.

Zbiér mineraléw tatrzafiskich zawdzigcza swe powstanie Morozewiczowi (37
okazéw) i Chalubinskiemu (34 okazy). Tatry nie obfituja w pickne okazy mineratow
i nie odznaczajq si¢ wcale rozmaitoscig i wielkq liczbg gatunkéw mineralogicznych.

Najsmutniej przedstawia si¢ zbior, ilustrujgcy tatrzafiskie jadro krystaliczne.
Sktada si¢ nan kilkadziesiagt okazéw, jak najnieszczesliwiej wybranych, i z kilku zale-
dwie miejscowosci pochodzgcych. Same okazy nie sq odbite od $wiezych skalnych
zloméw, lecz przewaznie wzigte zostaly z piargéw (usypisk), & zatym sq poobcierane
i ze zwietrzalg powierzchnig. A brak trzonu krystalicznego (jadra granitowego) —to
brak bardzo dotkliwy.

Jak widzimy zatym, zbiory gieologiczne przedewszystkim sgq niekompletne.
Powtore sgq to wszystko okazy drobne, takic, jakie zwykle widzimy w szkotach
i pracowniach uniwersyteckich. Muzeum jednak—do tego muzeum miejscowe —po-
winno mieé zbiory zupetne, okazy wielkie i jedyne w swoim rodzaju, okazy ta-

) Poglgd na permskie piaskowce Tatr, jako na osady pustyn, jest wyni-

kiem oryginalnych badan p. Limanowskiego, dotgd drukiem jeszcze nie ogtoszo-
nych. zZ. W.
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kie, aby $ciggaty do siebie gieologéw i dawaty moznos¢ zapoznania si¢ z gorami
na miejscu, w razie braku czasu lub zdrowia, nie pozwalajgcego badaczowi na
wielkie wycieczki.

Précz gieologji, mamy, rozumie sig, zbiory roélin i zwierzat. Doniostosci
ich piszacy te stowa, jako mineralog, ocenié nie jest w stanie. Wygladajg one
pokaznie i obficie;: jednak sgq to zbiory bezbarwne i nie pouczajgce. Muzeum ta-
trzafiskie jest przeciez dla publicznosci, n dzi§ nawel muzea uniwersyteckie
(np. gabinet zoologiczny w' uniwersytecie warszawskim) urzadzajg nie kolekcje,
ale sceny z 2ycia zwierzqt. Tu za$ nie widzimy ani nory $wistaka, ani jamy niedz-
wiedziej; nie wiemy, jak zwierzgta Tatr mieszkajg, walczg, Zerujg; nie wiemy,
ktére ze zgromadzonych w muzeum zwierzqt sq statemi Tatr mieszkaficami, kto-
re 2yja w dolinach, ktére w gorach. Patrzgc na wielkie zainteresowanie si¢ pu-
blicznosci zbiorami p. Limanowskiego. zatowaé bardzo nalesy, iz nie moze ono
rozciggaé si¢ na cale muzeum, tylko bowiem w zbiorach p. Limanowskiego wi-
dzimy szeroks kultur¢ muzealns, widzimy cheé uczynienia zbioréw zywemi, in-
formujgccmi i nauczajgcemi.

Tyle o pokoju lewym. Pokéj, na prawo od przedsionka lezgcy, zawiera
w sobie odziez, sprzety i narzedzia géralskie. Tu widz, ktéry oddawna juz sty-
szy o tym, 2e z pierwotnej ludowej twdrczosci goralskiej rodzi si¢ styl samoistny
polski w ornamentyce, spodziewa si¢ zastaé skarby istotne, z krélewskg hojno-
$cig nagromadzone. Tymczasem... Czterdziesci coprawda tyznikéw po $cianach
si¢ rozbiegto, niektdre z nich, jak koronka najkunsztowniejsza, pigkne. Ale gdzie
listwy (tych muzeum posiada siedem tylko), gdzie belki, gdzie ,pazdury“, gdzie
tyle, tyle rozmaitych, nieskoficzenie bogatych w pomysjy deseni, chaty zdobigcych,
jakich podobizny widzimy w znakomitej monografji skrzetnego §. p. Matlakow-
skiego? Stynnych spinek, ktére u innych narodéw juzby niepodzielnie panowaty
w bizuterji i przyozdabianiu odziezy i stroju, widzimy zaledwie czternascie; jed-
na skrzynia malowana, jeden stot rzezbiony. cztery stotki, kilka czerpakow (nie
pierwszorzednych, nawiasem moéwigc), troch¢ szmat niewiescich, ale... ani ladu,
ani skladu. A tymczasem pod brutalnym tchnieniem szarej kultury wszecheuro-
pejskiej w oczach nikng przesliczne pierwiastki twérczosci goralskiej. Periculum
in mora! Kazda chwila droga! Stare sprzgty niszczg si¢ i ging po chatach starych
gazdéw, nowe, w zetknieciu ludu z tlumem miejski'm, nie rodzg sie, lecz tracg
swoje pigtno artyzmu, ktére dawniej tak silnie si¢ rylo tu we wszystkim. Spie-
szyé si¢ trzeba jak najusilniej, bo to ginie, niknie w oczach. I niezadlugo bedzie
zapézno. Muzeum tymczasem z roku na rok prawie, ze takie samo. Czasami
kto$ co$ daruje; ale inicjatywy, pracy systematycznej niema, niema, niema! Przy-
padkowosé, pozoustawienie losowi, panuje tu wszechwladnie. Sa ludzie, ktérzy
majg wspaniate. przesliczne zbiory; oddaliby je napewno do muzeum, lub umie-
Sciliby je w nim, aby publicznosci je uprzystepnié; lecz jakze to uczynig, kiedy
muzeum mieéci si¢ w drewnianym domu, ktdéry splongé moze lada chwila? Nikt
zbiordw swoich na to nie narazi. Dalej, nikt nie zechce, aby przedmioty, zbiera-
ne przezeh w trudzie latami catemi, ulatniaty si¢ w kieszeni niesumiennych od-
wiedzajgcych; tymczasem muzeum nie ma szafl na zbiory etnograficzne, to, co
jest, lezy na stotach, wisi po écianach, kurzy si¢. traci barwg i... ginie. Wiadomo
to nie mnie jednemu. Amatoréw cudzej wlasnosci nie brak nigdy i nigdzie, szcze-
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golnie tam, gdzie wszystko lezy nie pod szkiem, nie przykryte. Wreszcie muzeum
nie ma ani jednego pieca. Zaden kustosz na $wiecie nawet przez jedng zime nie be-
dzie trzymat zbior6w w izbie nieopalanej, tymbardziej w Zakopanym, gdzie wody
i w ziemi i w powietrzu a2z nadto. Wyobrazi¢ sobie mozemy, co si¢ tu dzieje w zi-
mie, a szczegolnie na jesieni i na wiosng¢; tymbardziej, 2e o odwiedzaniu, ani, co
wazniejsza, o pracy w muzeum w takich warunkach mowy by¢ nie moze. Toz prze-
ciez w najlepiej przewietrzanych i opalanych muzeach zoologicznych i innych, ku-
stosze z niecierpliwoscig czeknjq‘ cieptej i suchej wiosny, gdyz zawsze tworzy sie
zaduch nieznosny.

Brak pienigdzy! — zwykta w takich razach odpowiedz. Ale czy styszymy
kiedy o Towarzystwie muzeum tatrzafiskiego im. Chatubifiskiego, czy styszymy
o odczytach na cel jego, o jakimkolwiek staraniu okolo zwrdcenia na t¢ insty-
tucje uwagi publicznej? Wydzial krajowy nie chce daé subwencji, i stusznie czy-
ni, ktoryz bowiem rzqd wspomagaé bedzie instytucje, mieszczaca si¢ w budynku
drewnianym? Ciskalby wtedy pienigdze w ogief.

Przypadkiem obita mi si¢ o uszy wies¢, iz podobno muzeum, jako insty-
tucja zupetnie skoficzona w sobie, ma byé oddana gminie Zakopanego!l Nie chce
mi si¢ wierzy¢, i2zby to prawdg bylo. Wtedy nalezaloby zatozyé muzeum drugie,
ktéreby miato warunki rozwoju.

Muzeum w Zakopanym moze by¢ tylko wiasnosciq Towarzystwa tatrzan-
skiego, ma ono bowiem na celu wlasnie badania naukowe Tatr i chronienie ich
wlasnosci przed zagtadq. Urzad gminny na calym $wiecie jest zupelnie do czego
innego, a ma on tutaj w Zakopanym przed sobg zadania liczne i rozlegte.

Slowem, dom murowany, jak najrychlejsze uzupetnienie zbiorow etnogra-
graficznych, folklorystycznych i wszelkich innych, wystawienie ich w sposob wia-
$ciwy i pouczajgcy, jak najszersze zainteresowanie tq sprawg ogolu naszego —
oto zadania, z ktérych wypelnieniem ociggaé si¢ nie nalezy, bo maluczko, a moze
byé zapdino. ’

Z. Weyberg').

) Przedrukowalismy z Kurjer« Warszawaskiego ¥ 216 te intercsujgcq garsé
wrazch i spostrzezei naszego przyrodnika, dlatego, aby sluszne desiderata jego
poznalo szersze kolo milosnikow krajoznawslwa i wziglo je gorgco do serca.

Red.
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/. Lecznictwo ludowe.

Z pod Bytomia na Slqsku

Lud na Slasku uzywa pomocy lekarza, wierzac w jego umie-
jetnosé; chetnie jednak stosuje w wypadku choroby srodki domovwe.

Na febre pija odwar z gotowanych jagod jwirzebiny, albo
z kwiatu koziolka.

Puchling lecza kapielami ze skrzypu, oraz pija napar z jalowcu.

Choroby lobiece—kapielami z macierzanki. Jesli to nie pomaga,
macierzanke rozcieraja z t{uszczem wieprzowym i tym nacieraja.

Suchoty u dzieci lecza kqpiele z macierzanki, u starszych zas
os6b ging przez codzienne picie bzu, oraz naparu 7z rosliny, zwuanej
babkq. Bardzo zalecanym srodkiem jest rowniez napdj z perzu.

Kolki lecza smarujac swiezym, solonym mastem.

Na dusznoéc i katar pija odwar z cebuli.

Targanie (reumatyzm) w glowie przechodzi, gdy wlozy sie
w ucho listki drobnego cyprysu. Na reumatyzm w calym ciele uzywa
si¢ masci, zrobionej z tduszczu wolowego i wosku. Okladanie chorego
miejsca listkami gieranji jest rowniez bardzo zalecanym srodkiem.

Na bolali (wrzody) kladq lilje wodne, oraz liscie rozchodniku.
Nalezy jednak przedtym przezeonac rang.

Ustrzal, uwazany przewaznie za ,zadang chorobe,“ nalezy
ostrzeli¢ prochem, albo oktadaé¢ wlasnym kalem.

Koltunu nie mozna obcinaé. ,Sprzeciwianie si¢ chorobie* jest
bardzo szkodliwe; nalezy dogadzaé jej, aby si¢ rozwijala i nie padla
na wzrok.

Rawy, powstale od uklucia lub uderzenia, lecza przykladajac
kwiat, zwany ,cebula doniczkowg.“

Na cierpienia zolgdka pija napar z migty, zwanej kudlatq (Men-
tha crispa).

Chore oczy okadzaja swigconemi ziokami. Trzeba to robié przez
trzy dni—rano przed wschodein slonca, wieczorem przed zachodem,

Na kurcze zolgdka uzywaja lisci ruty. Duzg garsc ziotek trzeba
polozyé na goracej cegielce i nakryé druga; gdy listki najda para,
kladzie sie¢ je na Zoladek i przykrywa ciepla chustkg.

Od bolu zgbow klady listki rosliny, lubszczykiem zwane;j.

Na bol gardta robig plokanie z szalwji,

Jesli male dzieci nie mogg spaé, nalezy pod poduszke wlozy¢
makdwke.

Drgawki (konwulsje) leczg pijac odwar z rosliny zwanej ,te-
rum merum* (?). Opowiadajeca nie umiala mi daé blizszych o nicj
wiadomosci.
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Korzonki z rosliny, zwanej ,biedrzyniec, sa skuteczne w kaz-
dej chorobie. Chory pijac z nich odwar, powinien méwié: ,Kto pije
biedrzyniec, to mu choroba robi psiniec* (znaczy, ze ginie, ,idzie na
psa‘).

Pierwsze listki brzeziny, uzyte jako napar, sg bardzo skutecz-
ne w poczatkach kazdej choroby.

Aby ziola lecznicze sprawialy pozadany skutek, musza by¢
zbierane w wigilje sw. Jana, $S. Piotra i Pawla, oraz we wszystkie
wigilje swiat Matki Boskiej. Melanja Parczewska.

1ll. Nasz obszar etnograficzny.

Cenne szczegoly, dotyczace naszego obszaru etnograficznego,
przyniosla wyczerpujaca rozprawa s. p. d-ra Maksymiljana Gumplo-
wicza p. t. ,Polacy na Wegrzech,“ drukowana w lwowskim ,Ludzie*
(zeszyt 3—4 zr. 1900 i 1--2 z r. 1901). W 1-ym zeszycie tego pis-
ma z r. 1901 napotykamy notatke¢ p. Alfonsa Parczewskiego p. t.
,Badanie kresow polskich.* St. Zdziarsk.

X. Nazwy topograficzne.

Gub. Lubelska, pow. Zamojski, gmina Wysokie.

1) Wies Wysokie. Nazwy pol: Rudka, Ostréw, Pawliczki, De-
bina, Wdlka, Mi¢dzystawie. Nazwy lak: Za Sokolem, Zamlynie, Sta-
wisko, Brzezinki, Siekierka. Rzeka: Swinka lub Topornica. Wspélny
wygon rozdzielony przed kilku laty.

2) Wies Siedliska. Siedliszczanin lub Siedliski, liczba mnoga
zwykle Siedliszczanie. Nazwy pol: Pod Paciéwka, Maczuly, Rudka,
Gajki, Zagunienki, Zachuski, Zegowki, w Wywozach, Czasowe ro-
wy, za Klinem, Wilcze jamy, Kryniczny dél, Seredpdl, Duby, Sala-
gany, Pawliczki, Perechrescie. Nazwy lak: Sadzawki, Ostrowy, Lie-
piecki, Podblocie, Kryniczki. Ogélein obszaru okolo 1660 morg., wy-
gon wspalny istnieje.

3) Wies Sulmice, gmina Staro-Zamojska. Nazwy pél: Nowi-
ny, bmdycha Lisiniec, Pod gestg loza, Kalinowice, Lysiny. Nazwy
tak: Piorunowa gora, Zabytowie, Pod Dulnikiem. Rzeka: Wolucza.

4) Wies Zakltodzie, gmina Tworyczowska. Nazwy pdl: Nawo-
zy, Zagumienki, Gradniki, Baniegna, Nawoskie, Zawislakowy dél,
Batera. Nazwy lak: Kepy, Stawina, Saciazka, Staw, Gorny gaj, Pu-
lanki,

5) Miasteczko Krasnobrod, gmina Krasnobrodzka. Nazwy pél
chlopskich: Pszczoleniec, Stodotki, Zapiaski, Zagorze, Polany, Grab-
niak, Zulawy, Listopadéwka, Wichlaje, Bordachow, Glodny ogrdd,
Namyle, Goraj. E. Skulski.
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XVll. Czytolnictwo [udows. P. ,Wislta,“ t. IV, str. 464, oraz
zeszyt poprzedni.
(Dokoticzenie).
Poglady ludu na oswiate.
42, Czy robig réinice migdzy pojeciami: madry, uczony i t. d.

a.) Oronsko. Byé oswieconym—znaczy, wedlug Oroiniszczan,
mie¢ ,umyslenie do wszelakiej rzeczy—jak i kiedy zrobic“, oraz ,zeby
si¢ nie dac¢ okpié, wiedzie¢ co si¢ na swiecie dzieje i jak jest lepiej
a jak gorzej; zeby umieé i o duszy swojej pomysleé.“ Kto to posia-
da, ten jest ,oswiecony.“ Nieco odmienne znaczenie ma wyraz ,na-
uczony;“ jest nim ten, kto ,umie na ksigzce, umie pisac¢ i racho-
wacé, albo budowaé maszyny i ziemie mierzy¢ (gieometra). Sj prze-
konani, ze ,nauczony“ prawie zawsze musi by¢ i oswiecony

b.) Wrona. Pod oswiata rozumlejq kazdg wyz»zosc umyslo-
wa, goru.]ch nad poziomem ich pOJQC odrézniaja zas madrosé od
uczonosci. Slyszalem czgsto wyrazenia ludzi starszych wiekiem
a niepismiennych, jak rowniez mlodszych: ,madry jak ksiadz pro-
boszez,“ ,uczony jak pan sedzia.“ Madrym nazywajq czlowieka dba-
lego o swa korzysé i wygody, uczony zas to ten, kto moze udzielaé
innym pomocy i rady. O ile przeto w sprawach duchownych udaja
si¢ do ksiedza,o tyle w swieckich wola zwraca¢ si¢ do ,nauczonego.*

43. Czy upatrujg roinice miedzy wiedzq fachowg a ogdlng?
0 jakich fachach wiedzq lub styszeli?

a) Oronsko. Roznice miedzy wiedzg fachowq a ogdlng poj-
muja o tyle, ze np. kowala, chocby mial zdolnosci mechaniczne
(umial ustawi¢ maszyne), nic nazwg jeszcze ,nauczonym,“ ani tym-
bardziej oswieconym. Wiedzg cos o istnieniu nauk, jak: medycyna,
historja, mechanika, o roznych rzemioslach, fotografji, malarstwie
i rzezbie.

b)) Wrona. Przez W-g, jako wies$ lezaca nad traktem, czesto
przeciagaja ludzie réinego stanu i uksztalcenia, poszukujacy stano-
wiska lub pracy. Pomigdzy niemi trafiaja si¢ nieraz indywidua wyz-
szej wartosci umyslowej i moralnej, ktore zbiegiem okolicznosci zo-
staly bez zajecia. Zapewne przez zetkniecie si¢ z takiemi tulaczami
mieszkancy wyrobili w sobie przekonanie, ze wiedza fachowa daje
pewniejszg podstawe bytu, niz ogdlna. Nieraz slyszalem zdania
wloscian w tym duchu, ze nie warto dawaé synowi wyksztalcenia
(ogolnego), kiedy los jego ma zaleze¢ od kaprysu zwierzchnika. Cze-
sto rozumniejsi z wloscian méwili do mnie: ,Pan jest wyksztalcen-
szy od innych, a nie masz rozkoszy i ciezko musisz pracowaé.“ Naj-
wiecej uznawane przez wloscian za pozyteczne fachy sa: kolodziej-
stwo, stolarstwo, bednarstwo i tkactwo.

44. Czy nauka jest wogole potrzebna?
b) Wrona. Nauke cenigi uwazaja za pozyteczny dla kazde-
go stanu, a dla wloscian po to, aby dojsé do lepszego bytu, nie porzu-
cajac gospodarstwa. Pare lat temu, gdy naczelnik przckladal mie-
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szkancom wsi Jonca, ze konieczne jest zalozenie szkolki, odrzekli:
.Synowie nasi nie beda urzednikami.“ Gdy zas przedstawial, ze
otrzymawszy uksztalcenie, moga nawet zostac, jak on, naczelnikami,
odpowiedziano: ,My tam nie chcewa tego: niech nasze dzieci gospo-
daruja i zyja, jak ich ojce.“

45. Czy i ma co, i jaka nauka jest potrzebna dla wloscianina?

b.) Wrona, Przyznajq nauce wielkie znaczenie, pragneliby ja
nabyc aby umie¢ lepiej gospodarzyc i rzadzic si¢. Uwazaja wogdle,
ze wloscianin powinien umieé¢ dobrze czytaé i pisaé po polsku i ro-
syjsku i mie¢ bieglos¢ w rachunkach.

46. Jaka nauka potrzebna jest dla meiczyzn i kobzet dla
starych ¢ mbodych, bogatych i biednych—=z ich punktu widzenia?

b) Wrona. Jezeli pragng nauki, uwazajac ja za potrzebna
dla mezezyzsn, to dla kobiet zydaja'jej tyle, aby umialty modli¢ sig
z ksigzki, lecz uiniejetnos¢ pisania uwazaja dla nich za zbyteczng.
Starzy, rezygnujac sami z nauki, pozadaja jej dla swych dzieci. Sa
zdania, iz im kto zamozniejszy, tym wigcej powinien miec¢ nauki.

471. Czy nalezy si¢ ucz yc d'a samej przyjemnisci poznania?
Wogdle z jakich pobudek wwazajq nawke za potrzebng?

a) Oronsko. Uznaja potrzeb¢ nauki dla wzgledéw uzytecz-
nosci.

b.) Wrona. Jak wyzej.

48. Czy i kiedy nauka bywa szkodliwa?

a) Oronsko. Nie spotkalem si¢ ze zdaniem, Ze nauka jest
szkodliwa.

b) Wrona. Nieuwazaja nauki za szkodliwg, lecz niekie-
dy majg uzasadnione powody do obawy, zeby dzieci nabywszy nau-
ki, a z nig znaczniejszego stanowiska, przez pr07nosc nie zaparly si¢
swego rodzenstwa. Znany tu jest przyklad ze pewien ksigdz zaparl
sig sweJ siostry-chlopki, nie chcac jej przyja¢ do swego domu, oraz
drugi, ze organista, wyszly ze stanu wloscianskiego, przywdziawszy
modne szaty, nie chcial znac¢ swego ojca w sukmanie.

49. Czy nauka jest trudnq? Co mowig o ludziach uczonych,
magdrych? Czy rozumiejg ich wyzszosé nad sobg?

a) Oronsko. Pojmujg trudnos¢ nauki i szanujg tych, ktorzy
zdobyli wyksztalcenie. Uznajg wyzszos¢ takich osob, chetnie udawa-
jac sie do nich o wyjasnienie niezrozumialych zjawisk, jako tez wat-
pliwosei w réznych sprawach.

b) Wrona. Ni:uwazaja nauki za zbyt trudng, lecz nie s3
zadowoleni ze sposobu nauczania w szkole poczatkowej, zmniejsza-
jacego korzysé z nauki. Ludzi madrych, uczonych cenig wielce i od-
zywaja sie o nich z uznaniem.

50. Jakq roinice robiq miedzy maukq szlkolng a samouctwem?

a) Oronsko. Nie mialem sposobnosci zbada¢ zapatrywan
na te kwestje.
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b.) Wrona. Rodinica taka, jak migdzy plodozmiennym a pier-
wotnym, tréjpolowym gospodarstwem.

51. Co wogdle myslg o szkotach?

a) Oronsko. Wszyscy, z ktéremi rozmawialem, twierdza,
ze dla wsi ich potrzebna jest szkola, i zaluja, Ze jej dotychczas nie
na, choé jest grunt dla meJ przeznaczony Na zebraniu gminnym
8 gospodarzy oswiadezylo si¢ za szkola, pozostali zas nie zgodzili
sie—naturalnie ze wzgledéw finansowych.

b.) Wrona. Wogdle sg niezbyt przychylnie usposobieni dla
szkoly, uwazajac, ze nie odpowiada ona swemu zadaniu. Natomiast
z uznaniem odzywajg si¢ o dawnych szkolach elementarnych, z kto-
rych, jak sig¢ zwykli wyrazaé, ,wychodzili ludzie. Byliby tez radzi,
aby uczono w szkolach rzemiosl.

52, Czego i jak powinna uczyc szkola? Jaki w niej powinien
by¢ nauczyciel?
~b) Wrona. Szkola Indowa, w mniemaniu wloscian, powinna
nauczy¢ dzieci biegle czytac i pisa¢, zapoznaé z prawami przyrody,
a przedewszystkim dobrze nauczy¢ rachunkow. Znajomos¢é historji
$wietej i nauka rzemiost wielce pozadana, Chcieliby mie¢ w nauczy-
cielu przyjaciela i opiekuna swych dzieci.

53. Do jakiego fachu okazujg najwiecej zamilowania, jalki

uwaiajg za najpotrzebmejszy na swiecie, jaki za najzaszcz Jtmejszy?

a) Oronsko. Zauwazylem znaczng sklonnos¢ do mechaniki

i interesowanie si¢ tym przedmiotem. Za jeden z najzaszczytniej-
szych zawodow uwazajg kaplanstwo.

b)) Wrona. Nie przywigzujg wybitnego znaczenia do jednego
wylacznie fachu i nie okazuja sklonnosci do czegos. Gospodarstwo
uwazajg za najlepszy zawdd dla swych dzieci i cenig jego niezalez-
nosé.

54. O jakich szkotach wiedzqg lub styszeli? Gdzie szkot naj-
wiece), gdzie szkoly majlepsze?

a) Oronsko. Wiedza o szkolach wiejskich, miejskich, gi-
mnazjach, seminarjach, uniwersytecie. O ostatnim odzywaja sie
z uszanowaniem, jak o czyms bardzo wysokim i niedoscigtym.

b.) Wrona. O innych szkolach, précz wiejskiej, prawie nie
wiedzg. Przysluchujac si¢ opowiesciom przybyszéw z Galchl We-
gier i Czech, zdumlewajq si¢ rozwinigtemu tam szkolnictwu i rozpo-
wszechmoneJ oswiacie. Zdaje sig wlo:clanom 7e najwigcej szkol jest
w Krakowskiem.

55. (’zu wystarcza za nauke znajomosc ozytama i pzsama?
a) Oronsko. Umiec czytaé, a chocby i pisa¢ — nie wystar-
cza: trzeba czytac¢ i czytaniem ksztalcié sie. Niektorzy dowodza czy-
nem, Ze nie uwazajg za dostateczng sama umiejetnosé czylania i pi-
sania, uczg si¢ bowiem rachunkéw, a przy sposobnosci, np. we dwo-
rze, i jezykow obcych.
40
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Uwags. Podanych w tym dziale wiadomosei, zbyt pobiez-
nych z powodu krétkosci obserwacji, dostarezyly mi przewaznie na-
stepujace 3 osoby.

@) Parobek dworski (fornal), liczaey lat 23, Zonaly i biedny.
Od lat 8-miu sluzy on we dworze; dawniej, po $mierci ojca, ktory
odumart go b, wezesnie, stuzyl u roznych gospodarzy, z ktorych je-
den, na usilne prosby chlopca, nauczyl go czytaé. Jest powszechnie
uwazany za porzadnego czlowieka.

b) Chtlopiec z kredensu, w wieku lat 18-tu, biedny. Od dzie-
cinstwa jest we dworze, gdzie ojciec jego stuzyl za fornala; tu nau-
czyl sig czytac i pisaé i troche rachunkow,

¢) Gospodarz ze wsi, zonaty, majacy lat 35, dos¢ zamozny,
nauczyl sie czytaé¢ zamlodu od ktéregos z towarzyszy. W Or. jest od
urodzenia, ojciec jego byt gospodarzem. Cieszy si¢ wielkim powaza-
niem migdzy gospodarzami; odzywa si¢ o wspolmieszkancach przy-
jainie, lecz nie jest zadowolony z ich niecheci do zalozenia szkoly.

b)) Wrona. Jak objasnilem wyzej w p. 52, dokladng znajo-
mosc czytania, pisania i rachunkéw uwazaja za wystarczajaca.
O dalszym ksztalceniu si¢ w domu nie myélq, lecz s3 bardzo radzi,
gdy im ktos czytuje, szczegolmeJ W porze zimowej, opowiadania hi-
storyczne, powiesci i t. d.

Stan czytelnict wa.

56. .Jakie i ile (w przyblizenin) dajg sie spotylkaé w mzejsco-
wosct ksigzli lub gazety?

a) Oronsko. W Or. spotkalem ,Gazete Swiateczna“ i na-
stepujyce ksiazki: ,Maszyny parowe i koleje zelazne“ (Olszcwski),

»Podarunek dla mlodziezy* (Olszewski), ,O ojcowizne* (Prus), ,Kur-
pie“ (Tomek Piasl), ,Bandoska* (Olszewski), ,Kuzma Jez“, ,O Sta-
szycu“, ,Co robi¢, gdy kto zachoruje?“, ,Co robi¢, aby by¢ zdro-
wym?“, O przednowku i spichlerzach gromadaklch“, »Stara basn“
(w skrdceniu), ,Historja Aladyna“, ,O rol¢“ (Marrené), ,Samouk*
(wyd. ksiggarni w Raciazu), ,Mlyn na pokucie“, ,Trzydziesci mor-
gow“, ,Jurgis Durnialis“, ,Na stuzbe boza“ (J. Zielczak), ,Krasula“,
.Nasi wrogowie i przyjaciele wsrod ptakow®, ,Ciekawe zjawiska
w Swiecie“, ,Stopniowe opisanie swiata“, Sprawa o woz“, ,Zywot
$w. Gienowefy“, ,Zywoty swigtych®, ,O strasznym zboju“, ,Co sta-
ry Macicj czytal na weselu?“, ,Przygody Lorka“, ,O Reju z Naglo-
wic“ i parg¢ elementarzy. Mdwil mi jeden z parobkow, Ze bywajac
w miescie, ludzie kupuja sobie ,takie rozne historje“. Nie mmogtem
tego dostac, lecz przypuszezam, Ze jest lo literatura tandetna. Jest tez
w Or. sporo keigzek do nabozenstwa. Nie liczge tych ostatnich, moz-
na ogalng ilosé ksiizek we wsi oznaczyé przyblizenie na 40.
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b.) Wrona. Proboszcz tutejszy z czasopism prenumeruje:
»Przeglad Katolicki“, ,Dziennik dla Wszystkich®, ,Role*, ,Zorze*;
posnada tez spory ksu;gozblor przewaznie z dziel tresci rellgIJneJ,
lecz znajdujg si¢ tez dzietka ludowe, pomiedzy ktéremi najwiecej
broszur, zwalczajacych pijanstwo, swary domowe i t. d.
¢) Kozimin. Naliczylem: umiejacych czytac i pisaé po polsku
i po rosyjsku 2-ch; czytajacych i piszacych tylko po polsku 8-miu;
umiejacych tylko podpisaé si¢ po polsku 14-lu, w tej liczbie takze po
rosyjsku 4-ch; umiejacych czytaé tylko po polsku ze 30 oséb. Czgsto
sie tez zdarza, ze niektorzy (najczesciej kobiety) umieji tylko czytac
z ksiazki do nabozenstwa, elementarza lub innej; dowodzi to, nieste-
ty, trudnosci w zdobywaniu oswiaty przez ludnosé wiejskg. Wlo-
scianie chetnie czytujg ksigzki, inato ich jednak kupujy; zwykle jedna
ksigzka obchodzi caly wies, a nawet dalej. Istnieje tu zwyczaj, ze
‘czytajacy podpisujy si¢ na ksiazkach: zdarzalo mi si¢ widzie¢ po 40
i wigcej podpisow wloscian z réznych wsi. Spotyka si¢ zazwyczaj
tak ksigzki liche (tandetne), jak i pozyteczne; przewaga tych ostat-
nich swiadczy o wyzszym stopniu oswiecenia wlasciciela. W prze-
ciggu 3 ch lat (1884—1887) spotkalem u wloscian kozminskich, o ile
“pamietam, nastepujace ksiazki:

1) U Wrzesinskiego, mlodego, zamozinego gospodarza, dosé¢
oswieconego, dzierzawigcego szynk: ,Klechdy“ Wqjcickiego (czyty-
wano je z upodobaniem), ,Kalendarz Warszawski“, ,Koszyk roz“—
powiastke moralng, ,Historj¢ o Aladynie i cudownej lampie“, dwa
zbiorki krakowiakow i innych piosenek. Widzialem tez u niego ,Ga-
“zete Swiateczng.“

2) U Sliwki, starego gospodarza, zarazem rybaka i jedynego
we wsi pszczelarza: ksiazke z wiadomosciami gieograficznemi (tytu-
lu jej nie pamigtam) i zbior krakowiakéw i innych piosenek.

3) U Mankowskiego, bylego kasjera kasy pozyczkowej, uwa-
zanego za najdoswiadczenszego gospodarza we wsi: ,Zywot sw. Bo-
gumila“, ksigzeczke bez tytutu, opowiadajaca o Sybillach, o Salomo-
nie, o Sabie i o koncu swiala, dwa kalendarze, ,Podréz po Warsza-
wie“, ,Historje cudownego obrazu Matki Boskiej Czestochowskiej,

4) U Jaskuly, gléwnego uczestnika spotki kolonistow: Hi-
-storje polska% (autora nie pamigtam), ,Historje o Janaszu Korcza-
ku“ i ,Pamigtniki Mroczka“ J. 1. Kraszewskiego, zeszyt jeden
.Szkotki“ Brodzinskiego, ,Zywoty swigtych Panskich“ ks. Skargi
(druk gotyckiemi literami), ,Zywot Pana Jezusa“ {(zdaje si¢ O. Pro-
kopa), ,Historje o sw. Gienowefie*, Kalendarz z 1880 r., ,Aryman
i Ormuzd“—komedje (autora nie pamigtam; rzecz dzieje si¢ w pie-
kle; na scene wystepuja osoby: Lucyper konno na Volterze, inny dja-
bel na Rousseau, Michal archanio!l i t. d.

57. Kto je przewaznie nabywa i gdzie? Ile za nie placg?
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a) Oronsko. Ksigiki kupujg przewaznie mlodZ| oswiecensi

guspodarze. Nabywaji je w miescie i u Wegréw, placac najwyiej
2 zIp. jednorazowo. .
58. Kto przewainie czytuie, podtug plci, wieku, zamoinosci,
zajec? ‘ : . '
a.) Oronsko. Czytuja zaré6wno mezczyini jak kobiety, z nie-
wielka po stronie pierwszych przewaga. Glownie czytaja mlodzi —
nickiedy glosno dla starszych sluchaczy, Bardzo biedni po wigkszej
czedei nie umiejg czytaé, a chocby umieli, nie maja na to czasa. Naj-
wigcej czytaja rzemieslnicy wiejscy, b. zresztg nieliczni.

b.) Wrona. Wszyscy co czytajy, bez roznicy wieku, plei i za-
je¢, radziby szczegdlnie (na tym nacisk klade) zimowa porg czytaé,
gdyby mieli tanig i odpowiedniq lekture. .

59.  ('zy ilos¢ czytajqeych ksigili werasta, czy tez si¢ zmniej-
sza? Diac zego? -

a) Oro nsko. Tlosé czytajacych ksigzki slale wzrasta dlale-
go, 7e jedni drugich ucza czytania i pozyczaja sobie nawza_]em
ksiazek.

b) Wrona. Tutaj nie moze sie powieksza¢ ani zmniejszacé.
ilosé czytajacych, bo ksigzek wcale niema.

60. (zy nie znajdujg si¢ we wsi ksigzli, przeznaczone dla
inteligiencyi?

a.) Oronsko. Nienapotkalem we wsi takich ksigzek. Raz
18-letni ogrodniczek, chlopak b. ciekawy i najwyzej we wsi oswie-
cony, wziagl odemnie ,Bolanike* Jerzykiewicza, ale w pare dni od-
nioslt, zacziwszy ja ledwie. Widzialem, ze malo zrozumial. Roznicy
lled/y wydawnictwami dla ludu a mtellglenql weale nie dostrzega-
ja, zdajg sie¢ nawet nie mysleé¢ o tym,

b.) W rona. Dla inteligiencji (ktorg tu reprezentuja: proboszcz,
mlynarz —czlowiek dosé rozvinigty umystowo, oraz piszgcy te sto-
wa) jest ksigzek pod dostatkiem, ale dla ludu wiejskiego sg one po
wickszej czesci niezrozumiale. Mamy tulaj wszystkie pisma Korze-
niowsKkiego, wiele Kraszewskiego, Kaczkowskiego, Rzewuskiego, Je-

za, Baluckiego, Ostoi, Prusa, Dygasir'lskiego Sienkiewicza. Gdy czy-
lalem prostaczkom waqtkl z ,Ogniem i mieczem* i ,Potopu¥, pla-
kali. Podobala im si¢ takze ,Placowka“ Prusa. Powiesci Dygasin-
skiego, malujace lud w /quzku z naturg i zwierzetami, bardziej roz-
winigtym gospodarzom mocno sig podobaly Innych pisarzy nie ro-
zumiejg: ,Jakos nie dla nas pisane“ — mowili do mnie wloscianie,

6l Jukic ksigike lub gazety cieszq sig w wiosce powodzeniem?

a.) Oronsko. Najchetniej sg czytane ksigzki religijne: n2y-
wot sw. Gienowefy*, /ywoty swu;lych“ (wszyscy sie 0 nie dopra-
szaja); po nich ida kanLkl opisujace ziemie, jej mieszkancow i ich
urzadzenia spolccezne; nastepnie techniczne, potym ksiazki tresei sa--
nitarnej, a po nich beletrystyczne. Fornal z cugowej stajni, lat 24,
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umiejacy tylko czytaé, z danych mu do wyboru ksiazeczck: ,Stara

- basn*, ,Kuzma Jez“, ,Co robié gdy klo zachoruje*, , Maszyny paro-
we* i t. d. wybral VIaszyny“. a zapytany: dla czego? odpowiedziat,
e ,to najcieka\vsze,“ choé¢ zadnej nie przegladal i wybral z tytulu.
Inny parobek, choé¢ b. poboiny, z trzech ksiazek odrzucit: ,Na chwa-
le Boza“ i ,Traydziesci morgow,“ a wzial ,Stopniowe opisanie
swiata.“ Inny czytelnik mtody (lat 23) i bardzo ubogi, zajal si¢ wiel-
ce ksigzka: ,Co robi¢, gdy kto zachoruje?”. Ogrodniczck 18-letni,
. Wybierajac z "kilku ksuyek wziglt , Uistorje Aladyna“ (szepczace: ,'To
“ciekawe") i ,,Co robié, aby byé zdrowym?“—a odrzucil: Kurplow,“
»otara basn i ,0 pr/ednowku ‘““ Z belelrystyki naan;kq/e zajgcie
wzbudzila , Bandoska“ chetnie tez bylo czytane i chwalone opowia-
danie o ,,Kurplach “

b) Wrona., Z pism podobala si¢ ,Gazeta Swiateczna® i ,,Zo-
-rza.** Z ksigzek widzialem ,,Zywot §w. Gienowefy* | Stara basn,*
,,Historje o Magielonie,“ ,;,O pozyczkach i kasach pozyczkowych,*
»Jakbhy sie¢ wloscianie mogli rzadzié¢ w gminach, , Wicezory w Oj-
cowie,* ,,0 pijaku Urbanie,* a w kilku miejscowosciach ,,Pielgrzyma
w Dobromilu,* ktérym czylelnicy zachwycali sie. WyZej wymienione
dzielka spotykalem nie tyle we Wronic, ile we wsiach okolicznych.

62. Czy czugg potrzebe czytania w wolnycl od zaigeic chwi-
lach? :

a.) Oronsko. Wigksza czes¢ umiejicych czytac leskni za
ksiazka i kovzysta z chwil wolnych, aby otrzymana ksiazke prze-
czytacé.

b) Wrona. W porze zimowej, gdy wieczorami prawic nic
majg.roboty, chetnieby czytali, a nie umiejacy czytaé—stuchali, gdy-
by mieli odpowiednic, a tanie dzietka. Moge sinialo twierdzi¢, ze to
cheé powszechna, zwlaszeza w Plockiem, gdzie stosunkowo najza-
mozniejsze si gospodarstwa.

63. Kiedy najwigeej czytajg: co do pory dnia, pory roku?

a) Oronsko. Najwigcej w zimie i w swieto, czyli w czasach,
gdy ustaje robota. W dni robocze czytaja w poludnie, oraz wic-
czorami.

b) Wrona. Tylko zimowsa pora, i to wieczorami.

c) KozZmin, Brak odpowiedzi.

64. Jak czytajg: pocichu i sami, czy glosno i razem? (‘zy
urzgdzajg czytania zbiorowe, z czyje) inicjutiywy?

a)) Oronsko. Wolg czytaé glosno i razem; wtedy ro%prawia-
ja o tym, co czytaja, a lo sprzyja lepszemu zrozumieniu i spamigta-
niu lego, co glosno przeczytano, Sluzba dworska, zbierajac si¢ na
kolacje w kuchni, labi stuchaé glosne czytanie przystepnego pisma
lub ksigzki.
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b.) Wrona. Czytuja gtosno i najchetniej, gdy sig zbierze kil-
ka osob, zwlaszcza w porze zimowej; sluchajg czytania bez znuzenia
przez dlugie godziny. O czyjejbadZ inicjatywie w takich posiedze-
niach nie slyszalem wcale.

¢) Kozmin. Brak odpowiedzi.

65. Czy prowadzq rozmowy o kszqzka('h przeczytanych?

a.) Oronsko. Ksigzka, wnoszac do umyslu mnéstwo nowego
materjatu, pobudza nawet malo oswieconego czytelnika do dzielenia
si¢ lrescig i wymiany mysli ze wszyslkiemi, do ktorych ma zaufa-
nie. Nieraz czytelnik lub stuchacz dokladnie powtdrzy calj tresé
przeczytanej ksiizki. Jeden z_parobkéw opowiedzial mi calg hislorje
»0O strasznym zbolu ze wszystkiemi szczegolami, a czytal ja przed
rokiem. Drugl przeczytawszy , Co robi¢ gdy kto zachoruje?‘—opo-
wiadal jej tresé¢ kazdemu ze swych towarzyszy i doskonale jg pa-
migta. Ogrodniczek wprawdzie przeczytal ja takze, ale malo pamieta:
i nie zwraca na nig uwagi, a to dlatego, ze go wigcej zajmuja kwestje
teoretyczne, niz praktyczne. Tres¢ ksigzki zwykle powtarzaja do-
ktadnie, szczegolowo, nic prawie nie zmieniajac.

b.) Wrona. Jak wyzej.

66. Czy mogq stuchac lub czytac przez czas dbuzszy? ('zy czy-
tujg ze skupieniem?

a.) Oronsko. Dlugo czytac nie moga, dluzej moga stuchac,
ale nic wszyscy majj do tego ochot¢, bo mlodziez woli bawié sig
z sobg. Jezcli kto czyta, cicho czy glosno, czyni to z cala uwaga
i skupieniem.

b.) Wrona. Czytaja isluchaja z uwaga, ale dluisze posie-
dzenie nuzy ich umysl. Najodpowiedniejszemi sa dla nich krot-
kie pownaslkl ktére mozna przeczylaé od razu. Bron Bozc wda-
wacé si¢ w moral; niech go sami wyciggng po przeczytaniu. Najwie-
cej zajgcia wzbud/aJa opowiadania i powiesci historyczne, o czym
si¢ przekonalem na ,Wieczorach w 0|cow1e“ i w wielu innych ra-
zach. Do ksigzkowych rad gospodarskich nie przywigzuja najmniej-
szej wagi.

68. Czy nie korzystujg z czytelni miegskich? Czy niema czy-
telni w wiosce (np. przy szkotce)?

a) Oronsko. We wsi czytelni niema i z miejskich nie ko-
rzystaja.

c) Koimin. Jak wyzej.

69. Czy mie marnujq sig Isigiki nieczytane?

a) Oronsko. Ksigzek nieczytanych nie marnuja, ale czytajac
dosé je niszcza.

b.) Wrona. Ksiazek nie marnuja, owszem przechowuja je
starannie,

70. Czy poiyczajg sobie Isigzek? Czy nie odprzedajg ksigziek
przeczytanych?
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a.) Oronsko. Ksigiek sobie wzajemnie i skad mog] pozy-
czaj. O odprzedazy przeczytanych nie sltyszatem. '
b) Wrona. Poiyczaja sobie wzajemnie lylko we whasnej
wsi. Inteligiencja najmniej zajmuje si¢ wioska i ksigzck nic udziela.
Przeczytanych ksiazek nie odprzedaja.
71, Po ile ksigzek zdarza sig widziec w jednej chacie?
a.) Oronsko. Nie spotkalem nigdzie wigcej nad dwie ksigi-
ki, po wigkszej czesci pozyczane.
b.) Wrona W jednej chacie widzialem najwyzej trzy lub
cztery ksigzki, wszystkie nabyte.
72. Czy miema w wiosce zwyczaju dawania podarunkow
z ksigzek dobrze uczqeym sie dzieciom?
a.) Oronsko. Nie slyszalem; zdaje si¢, Ze zwyczaju tego
niema,
b)) Wrona. Poniewaz oswiata stoi tu na bardzo nizkin
stopniu, przeto i podarunkéw z ksiazek dzieciom nie robig.

Poglady na czytelnictwo.

73. Czy powinien czlowiek czytac, na co mu si¢ to zdu? .Jesli
nie—to dla czego?

a) Oronsko. (PatrzTc, 42—44). Wszyscy umicjacy czytaé
i wielu nieumiejacych, a pragnacych si¢ nauczyé, s zdania, ze czlo-
wiek wogole, a wiesniak w szczegélnosci powinien czyta¢ dlatego,
ze mu to daje oswiecenie (,umyslenie“), ktorego pozytek jest rozu-
miany. ) :

b.) Wrona. Wedlug pojec tutejszych, kazdy powinien czyty-
wac ksigzki, aby nie byé ciemnymn ,jak tabaka w rogu,* wicdziec, co
si¢ dzieje na Swiecie i umie¢ modlic si¢ z ksiazki.

T4. Czy czytanie jest rozrywkq, wuciechq, czy tei rzeczq po-
Zythu?

a) Oronsko. Uwazaja czytanie wigcej za rzecz pozytku niz
rozrywki, jednak i w tym ostatnim wypadku uwazaja je za pozy-
teczne. Rodzice twierdzy, ze gdy dzieci czytaja, wledy sig ,,nie lobu-
zuj)a.* )

b.) Wrona. Czytanie uwazaja za rozrywke, polaczoni z po-
zytkiem. Dzien swigteczny, spedzony na postuchaniu lub przeczyla-
niu ,,czegos drukowanego,* uznaja za najkorzystniej zuzytkowany.

75. Czego szukajg w ksigzce?

a.) Oronsko. Szukaja juzto wyjasnicnia zjawisk przyrody,
juz to przykladéw i objasnien z dziedziny poj¢¢ religijno-moralnych,
czego dowodem powodzenie ksiazek z obu tych dziatéw. Wyjalkowo
szukaja wykladu higieny lub lecznictwa.
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b)) Wrona. Nie szukajp w ksiazkach przepiséw religijno-
moralnych, ani gospodarskich, uwaZaja bowiem, ze ksiadz daje im
w zupelnosci pierwsze, a doswiadczenie doslarcza drugich; szukaja
wige tylko w ksiazce przyjemnosci umyslowej i wogdle rozrywkl
w jednostajnosci pracownego zywota. Zajmujg ich wielce nowiny ze
swialta i ciekawe zdarzenia, podawane przez pisma.

76.  Wogdle jaki rodza) ksigzek wwazajq za najpotrzebniejszy,
najwainiejszy?

a) Oronsko. Innych danych, précz przytoczonych pod J II
a, 61—nie mam, ‘

b)) Wrona. Najwiecej zajmuja lutejszych wloscian ksigzki
tresci religijnej i powiastki historyczne.

77, Jaki dzial najbardziej zajmuje w gazecie?

a) Oronsko. Najwigecej wzbudzajg zajecia korespondenqe
pochodzace od ludu. Interesuja tez bardzo wiadomosci polityczne,
chocby ze stron najodleglejszych (patrz I a, 2 n, 26), jak réwniez
kosmografja, np. pogadanki o niebie, o gwiazidzie polarnej i t. p.

b.) Wrona. Najbardziej zajmuja nowiny ilisty pisane ze wsi,

78. Czy wolg utwory beletrystyczne, z ich wiasnego, wiosko-
wego Zycia zaczerpnigte, lub osnute na tle historycznym?

a.) Oronsko. O ile moglem wywnioskowaé, woly tematy
historyczne, niz wzigte z zycia polocznego.

b.) Wrona. Rodwne wzbudzaja zajeeie opowiesci z zycia i hi-
storyczne, '

79.) .Jakie ksigili wioska lub osoba czytate i zna?

a) Oronsko. Niema danych.

b.) Wrona. Wies majac malo czytajacych a jeszcze mniej
piszacych, zna bardzo niewiele ksiazek.

80. Jaka jest roinica miedzy ksigikq « gazetq, co jest waz-
niejsze i dla czego?

a) Oronsko. Materjalow nie zebrano.

b.) Wrona. Wloscianie uwazaja gazete za goscia przynoszy-
cego im wiesci ze Swiata; ksiazke, jako domowego przyjaciela,
7 ktorym zawsze pogawedzi¢ mozna. Przenosza ksiazke nad gazete,
mowige: , Wnuki nasze mog3g jeszcze na niej czytac.“ Dlatego gazete
niszcza czesto, ksigzke zas slarannie przechowuja. '

81. Jakg powinna byc gazeta, o czym ma pisac? Ile warto pla-
cic za gazete?

a) Oronsko. Niema danych.

b) Wrona. Kilkuz Lamoznlejszych wloscian prenumerowalo
»Gazete Swnlecznq“ i byli z niej zadowoleni; zarzucali tylko. ze ko-
respondencje ze wsi nie bny zajmujace, jako zbyt pospolite. Pragne-
liby wiecej rad lekarskich i przyslepnych pogawedek popularnych.
Ceng ,,Gazety Swiglecznej* uwazaja za umiarkowana.
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82. Czy lubiq czytywac ksiqzlki pisunc tak, jak dla dzicei, t. j.
popularyzujgeych navke i moralnosc?

a.) Oronsko. Malo czytaja ksiazek moralizujiycych; wogole
nie wyrdzniaja w ksiazkach dwuch typow: moralizujacych i ukrywa-
jacych moral w faktach lub mniej o niego dbajacych. Nauk¢ moral-
na sami sobie formuluja, staraja sie wyprowadzié ja zawsze z prze-
czytanej opowiesci: jest to bezposredni rezultat przeczytania jakicjs
ksiazki.

b.)) Wrona. Ksigzki takie sg bardzo chetnie czytywane. Wy-
razaja si¢ tez o nich: ,to wlasnie dla nas pisane* i s3 przekonani,
ze to ktos z ludu, posiadajacy wyksztalcenie, dla nich napisal.

83. Czy lubig wogdle morat wygltaszany przy kaidej sposod-
nosci?

a) Oronsko. Nie mialem czasu zauwazyé, o ile wnioski
wyprowadzone z ksiazki stosujg do zycia; przytaczaja zwykle z zy-
cia wlasnego lub znanych im osob przyklady, przemawiajice za lub
przeciwv moralom, oczywiscie wigc przetrawiajg je w umysle.

b.) Wrona. Moraléw, jak to wyzej wyrazilem, w ksiazkach
nie lubia, mowiac, ze ,,0d tego* jest ksiadz; woli powiastki krotkic
i przystepne, z kiorych mogliby sami wyciggnac dla siebie nauke
moralng.

84. Czy wierzq w rady, nauki i wicdomosci, podawane
w ksiqikach i gazetach?

a.) Oronsko. Wierzy swigcie w to, co wydrukowano; nie
przypuszczaja nawet, aby cos$ drukowanego moglo byé falszem. Na-
wel w powiastce nie przypuszczaja zmyslenia, lecz wicrza w praw-
dziwos¢ jej osnowy, .

b.) Wrona. Maja wogole zaufanie do rzcczy drukowanych,
cho¢ radom gospodarskim mniej wierza, zapewne dlatego, ic nie sy
podane w odpowiedniej formic. Przenosziy wigc nad nie wlasne do-
Swiadczenie i rutyne.

85. Czy zajmigq ich ilustracje w ksigilach?

a.) Oronsko. Biorac ksiazkg, przedewszystkicm przegladaja
ryciny, ktore ich zawsze bardzo zajmuja, a czesto ulatwiaja zrozu-
mienie wykladu, jak np. w ksiazce p.t. ,Maszyny parowe i koleje
zelazne** przez W. Olszewskiego.

b) Wrona. Jak wyzej.

86. Czy cenig w ksigice ozdobng poiwierzchoinoic?

a) Oronsko. Rzadko si¢ spotyka takie ksigzki, nie zauwa-
zylem tez szczegdlnego do nich zamilowania.

b)) Wrona. Do okladek i powierzchownych ozdéb nie przy-
wigzuja wagi.

87. (o wiedzq o piszqcych i wydajgeych ksighi?

a) Oronsko. O ludziach piszacych i wydajacych ksiazki

wiedza bardzo malo i dlatego nie zastanawiaja si¢ nad niemi.
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b.) Wrona. O piszacych wogdle nie majg wyobrazenia, o ile
zo$ zhada¢ moglem, majq ich za ludzi dobrej woli.

88. O czym nalezy, a czego nie nalety pisac w ksigice?

a.) Oronsko. Niespotkalem sig¢ ze zdaniem, ktoreby glosilo,
z¢ o czymkolwiek w ksigzce pisac nie trzeba lub nie mozna. Prze-
ciwnie, nawet baba twierdzila, ze w ksigzkach wszystko by¢ po-
winno.

b.) Wrona. Wloscianie mniemaja, ze piszac dla nich i o nich,
nalezy pisa¢ i o sprawach majacych zwiazek z zyciem wioskowym.
Po za tym lud patrzy jasno i zdrowo.

89. Jak oceniajg wartosc wydawnictw?

a.) Oronsko. Nieuwazajy, aby obecne wydawnictwa, klore
kupnja (a wigc ksigzeczki ludowe), byly za drogie.

b.) Wrona. Wydawnictwo gazety ludowej uwazajg za tanie
wydawnictwo, znow ksiazek za zbyt drogie i nieprzystgpne dla nich,
gdyz przekupnie handlujacy niemi, za duzy wyciggaja procent.

90. C('zy warto zbierac ksigzki (bibljoteke)?

a.) Oronsko. Niezauwazylem dgznosci do zbierania bibljo-
teki; ksigzki wlasne niech¢tnie pozyczajg, z powodu ze albo ich nie
OddaJl albo niszcza bardzo. Czytajg bardzo dlugo, i po miesiacu jed-
na ksiazke.

b.) Wrona. Ksiazki chetnieby zbierali, gdyby byly tanie —
majgc wlasne nie odprzedaja ich, ale chetnie drugim pozyczaja.

91. Kto i jak powinien sprzedawac ksigzki w wioskach?

a.) Oronsko. Nie mam danych.

b) Wrona Byloby pozidanym, aby ktos, znajacy okollcg,
zajal sie sprzedaz: ksigzek np. w czasie odpustow a wigcej pozada-
nym, gdyby mogly powstac wiejskie ksiggarnie. Lud widzge, Ze to
si¢ urzeczywistni¢ nie moze, nie mowi o tym wecale.

Oceny po,ledynozych kslgzek.

92) O przednowku i Spichlerzach gromadzkich.

93) Czytal jg gospodarz, scharakteryzowany w uwadze do I. c. pod liters
c. Bardzo a bardzo mu si¢ podobata i dala wiele do myslenia. Nawet tego nie
wzigl za projekt, do przyszlosci nalezacy, ale za rzcczywistosé: powiedzial o tej
ksigzce: ,Ale panie, lo oni si¢ tam doskonale rzgqdzili; oni tam, jak piszq, mieli
zapas ne zapas. Ho,ho!*  Pozyczyl jq potym innemu gospodarzowi.

92) Historja Aladyna czyli o lampie cudowney.

93) Czytal jg jeden: ogrodniczek, 18 lat, najwyzej we wsi wyksztalcony.
Drugi, 24-0 letni stolarz, syn dworskiego parobka, wzigl jg chetnie.

96) Pozyczyli odemnie—czytali sami.

96) Ogrodniczek powiedzial, ze to bardzo ladne, sg rézne tu opisy, jak
Aladyn ten palac budowal—ale usmiechatl si¢ ironicznie, gdym go spytal, czy to
moze byé prawda. Powiedzial, ze to wszystko tylko pewno tak wymyslone, 2eby
ludzi zabawié.

101) Wspomniany stolarz powiedzial, 2e czytat juz te¢ ksigzk¢ przed 10
laty, ale ,ze to warto sobie przypomnieé.® Pytal si¢, czym nie spotkat gdzie
w ksiggarniach w Radomiu ,Historji o Magielonie,“ bo onby sobie zaraz kupit.
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92) Stopniowe opisanie swiata K. Promyka.
Cieliwwe zjawiska w swiecie K. Promyka.

Wzbudzily b. 2ywe zainteresowanie. Pozyczane byty tylko mlodym. Jeden
z parobkow (p. uwaga do I c lit. a) czytat glosno dwom drugim poczatek ,Cie-
kawych zjawisk w $wiecie“ i pozyczyt to jednej dziewczynie na jej usilne pros-
by. Ogrodniczek czytal i wszystko dobrze zapamigtal. Chlopiec z kredensu (p.
uwaga do L. c. lit. b) przeczytal ,Stopniowe opisanie $wiata," wiele o lem roz-
mawial, wypytywal si¢. -ale skarzyt si¢, 2e trudno bardzo wszystko pamigtaé
Postanowit czyta¢ po dwa razy kazden urywek i potym powtarzaé sobie.

92) Kurpie napisal Tomek Piast.

Czytato dwuch: 23 letni parobek z fornalskiej stajni, b. dawno zamieszka-
ly w Or., ktéremu zona glosno czytata, bo sam nie bardzo umie i gospodarz,
okreslony w uwadze do 1. c. pod literg c.

Bardzo ich zajelo, rowniez jak moje ustne opowiadanie o bitwie Guzow-
skiej (Or. sgsiaduje z Guzowem). Wogdle, okazujg wielkie zainteresowanie do
historji. Nie tyle zwrdcili uwagi na osobiste losy Konwy, ile na urzadzenia gro-
madzkie Kurpiéw, ktdre si¢ im, szczegilniej drugiemu, gospodarzowi, bardzo po-
dobaty. Oburzala ich zdrada Steinpflichta, a cieszylo oburzenie Konwy, gdy mu
starosta ofiarowal pienigdze. Wypytywali si¢, czy teraz istniejg takie lasy; opo--
wiadali, co slyszeli o nich, o dzikich zwierzetach, przytaczali rézne wypadki
z wilkami, etc.

92) DBandoska W. Olszewskiego.

93) Ci, co jg czytali, mowili, 2e im si¢ bardzo podoba. Poczgtek wyda-
wal si¢ nudnym; dopiero od tego miejsca, gdy pisarz chcial w ogrodzie zlapa¢
Hanke, zaczeta wzbudzaé zywe zaciekawienie. Chlopiec z kredensu, przeczytaw-
szy sam, zaniést ,Bandoske* jednej z dziewek i czytal jej te uslepy, gdzic Han-
ka zaczyna rozumieé, ze jest brzemienng, a dziewka ,tylko tak sluchata—i po-
wtarzata ciggle: a widzisz!“--,Co to ona chciala zrobi¢ sobie z porady tej ciotki
Marty? —spytal Objasnilem, ze zatrué pléd. ,Aha! to ona pézniej na grobie mat-
ki si¢ splakata i pomodlila i lepsza mysl jej przyszla do glowy!“ Zgodzit si¢ ze
mna, 2c¢ to tak, jak czlowieka zabi¢. Zaczat opowiadaé o jakicjs dziéwczynie
z karczmy, co swoje dziecko pod krzyzykiem zakopala, ale znalezli i teraz
Sledztwo jest.

96) Powiedzial: z2e ,to bardzo ciekawa je ksigzka i Ze warto by jq da¢
tej a tej dziewczynie, toby si¢ poprawita." ’

95) Pozyczono mu t¢ ksigzke¢ nie ze wsi, a czytal czesé jcj sam i czgéé
z jedng z dziewczyn.

97) Hanke uniewinnia do wysokiego stopnia i powiedzial, 2e Jasiek dobrze
zrobil, 2e si¢ z nig ozenil Powiedzial o po pewnym namysle i wahaniu: wogdle
w Or. gardzg dziewczynami ,ztegu prowadzenia,” i przed przeczytanicm ,Bandoski“
zawszeby on takq Hankgq pogardzit ostatecznie; dzietem wigc tej ksigzki jest, ze jg
uniewinnit.

98) Kogo uwaza za bohatera, wyraznie nie powiedzial, opowiadajgc jednak
i rozprawiajgc, gldwnie ma na uwadze losy Jaska i Hanki. Wszystko, co w niej
przeczytal, wydaje mu si¢ nietylko prawdopodobnem, ale zupetnie prewdziwem. Za-
jat go bardzo ustep, gdy w karczmie spotyka si¢ Janek z Hanks.
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99) Hanka jest podiug niego niewinna, bo ,ona przecie bierwszy raz w o-
grodzie pisarza odegnala, ale ta ciotka swinia. co to jg zaczela namawiaé. A naj-
gorszy to ten pisarz. co jg potem jeszcze szpicruta uderzyt. jak odchodzita. A ten
ojciec, moj Boze, co go si¢ tak prosila, zeby jej dziecka nie zabil, a on jg tak wy-
pedzil. Ol jak ten jej kawaler (Janek) przcczuwal, 2e jg prosil, zeby nie szla na ban-
dos. A ona nic: cztery latam si¢ wybierala, to pdjd¢!“ Cieszyl sig, z¢ Jasiek wrdci
z wojska. I ze to si¢ jeszcze z Hankg ozenit! No, ale sig przecie poprawila.t Tak
zrozumial mysl przewodnig ksigzki. )

100) Nie wspominat o tym, aby znat podobne ksigzki.

103, 104) Nie mam danych.

92) ,, 0 ojcowizne* przez B. Prusa.

93) Czytal to parobek, scharakteryzowany w uwadze do I ¢, pod lit. a. Opo-
wiedzial mi sam z wlasnej ochoty prawie calq tres¢ ksigzki i bardzo sig cieszyt, ze
Slimak nie sprzedat ziemi, méwigc, ze ,straszny byl slamazara ten Slimak.“ Powie-
dzial, ze lo trzeba daé gospodarzom na wsi, co grunt majg ’

92) .0 rolg* przez W. Marrenc.

93) Czytalo ja dwuch: 1K-letni chlopak z kredensu i 18-lctni ogrodniczek.
Opowiadajqc jej tresé, nie przytaczano wypadkow ze swego zycia, ale zaczg¢to roz-
mawiaé o wojsku i tych, co do wojska z Or. poszli.

95) Obaj mieli pozyczong ode mnie ksigzk¢. Czytali jg sami.

96) Obudwom si¢ podobala.

98, 99) Opowies¢ wydaje im si¢ prawdziwg. Gniewajg si¢ na gwaltownosé
slarcgo gospodarza i na jego ki6tliwosé, nze tak zonie rozkazywal i zapowiadal, ze
ja zbije, jak nic bgdzie pilnowata corki* Ogrodniczkowi podobat si¢ stary Noga,
ale nic umie dobrze wytlumaczyé — dlaczego? Zajgt obudwu giéwnie opis nieszczg-
Sliwego zranienia corki przez ojca i obaj sq zadowoleni ze szcze$liwego zakon-
czenia lej sprawy.

92) 0 ksiedzu Stanistawie Staszycu.”

Czytal jg tylko 18-letni ogrodniczek, najoswieceiszy we wsi. Bardzo
mu si¢ ksigzka podobala; szczegdlnie chwalil Staszyca, ze nie zalowal pienig-
dzy na zalozenie Tow. rolniczego rubieszowskiego. Urzgdzenie jego bardzo mu sig
podobalo; wypytywal sig, czy jeszcze istnieje.

92) , Nu stuzbe bozg“ przez B. Grabowskiego.

Czytal jg jeden— 25-letni stolarz (patrz ,Hist. Aladyna*). Jedng mam tylko do
zanolowania charakterystyczng opinj¢: powiedzial, Ze na Stanistawa zstgpila laska
boska i natchngla go, aby zostal ksigdzem. ale djabet w osobie tej dziewczyny tak
g skusil, ze juz nie byl godzien tego. Bardzo zatowal go za to.

92) ,Zywot s-tej Gienowefy." .

93) Dopraszano si¢ i dobijano o t¢ ksigzke. Ten, co jg dostal, pozyczyt kilku
innym. Opowiadano wiele o innych tego rodzaju ksigzkach, ktére czytali,
v 2ywotach $wigtych, przytaczano rdzine pi’zyklady meczennikéw, 2atlowano Ze
nic mam wigcej takich ksigzek

92) (o robic, gdy kte zachoruje?“ przez d-ra J. Zielczaka. —
. ("0 10bié, aby byc zdrowym?* przez tegos.

93) Czytali to: 18-letni ogrodniczek, ktory wszystko zapomnial, i chlopak 23-
letni, fornal, ktéry uznat calq waznos¢ przedmiotu i doskonale zapamietat wszystko.
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Kogo tylko pozniej spotkat, zaraz mu opowiadal co robié, aby nie chorowaé, jak rato-
waé utopionego. Przytaczal przyklad, jak jeden chiop oronski utopit si¢ w tutejszym
stawie, ale go wyeiagneli, tylko ze nie umieli dobrze ratowaé, wigc nic ozyl. "Za
krétko go ratowali, przecie—powiedziat —tu napisano, ze trzeba z 10 godzin tak
robié, a nad nim to si¢ i przez trzy nie napracowali.

92) , Maszyny parowe i koleje zelazne* przez W. Ola/ewskleoo

93) Czytalo jg dwu: 26-letni parobek z cugowej stajni, umiejgcy czytac, jest
on we wsi trzeci rok; powiadajg. ,2e chwat chlopak, tylko troch¢ nierzetelny; drugi,
gospodarz, okreélony w uwadze do I ¢ pod lit. c.

95) Pozyczyli jej ode mnie—czytali sami.

96, 97, 98) Zaciekawila obudwu niezmiernie. Nic mieli dotgd zadnego
pojecia o tym, dlaczegn ,maszyna bez koni — a idzie;* tcraz zrozumicli to do-
brze. Dziwili si¢ potym, jacy to ludzie glupi byli, 2e mysleli, iz to djabel w ma-
szynie siedzi, a to tak si¢ samo poprostu a dobrze robi. Nie walpig o prawdziwosci
tego, co przeczytali.

99) Fornal 6w zupetnie zrozumial mysl w bjograji Stephensona, poda-
nej w ksigice. Oprécz tego, po przeczytaniu ksigzki mowil, ze byloby dobrze
byé maszynistg.

XIX. Jak sobie lud wyobraza istoty Swiata nadprzyrodzonego.

Bogactwem szczegolow, odnoszacych sig do tej kwestji, odzna-
cza si¢ praca Witorta p. n. ,Filozofja pierwotna, Animizm,"* zamie-
szczona w lwowskim | Ludzie* z r. 1900 i 1901. Pare przyczynkow
przyniosta rzecz p. Jozefa Schnaidra p. t. ,,Z kraju Huculow, jako
tez ,Dwa przyczynki do wierzen ludowych* p. W Semkowicza,
wydane z archivum aktow grodzkich i ziemskich, o czarach i o za-
pisie duszy djablu, zamieszczone w zeszycie 4-tym ,,LLudu® z r. 1900.
Waina lez jest praca E. Izopolskiego p. n. ,,Badania .podan i zwy-
czajow ludu,* drukowana w , Athenaeum* Kraszewskiego (Wilno,
1843. IV, str. 65—76) i tegoz autora ,,Kilka szczegolow do mitologji
slowianskiej wyczerpnigtych z podan gminu“ w ,,Rusalce," wyd.
przez A. Grozg¢ (Wilno. 1839, str. 283—289). W | Athenaeum': 1841,
VI, str. 114 i nast. napotykamy 'przeklad ,skazki“ rosyjskiej przez
Romualda Podbereskiego. ,,bkazka ta mowi i Zmii-lataweu.

St. Zdziarski.

XXV. Astronomja, kosmogonja i meteorologja ludowa.

Wazne przyczynki do tej kwestji z Ukrainy zawiera praca E.
Izopolskiego p.t. ,,Pojecia astronomiczne,'* drukowane w , Athe-
naeum* J. I. Kraszewskiego z r. 1843, IV, str. 77—83.

St. Zdziwrski.

XXVI. Mazurzenie.

W kwestji zachowania przez lud wlasciwej wymowy i odroz-
niania dzwigkow »z i 2 podajg¢ kilka przykladéw z okolic Mtawy,
Szrenska i Ciechanowa, Zreszti prawie powszechnie daje si¢ to zau-
wazy¢, ze lud doskonale odrdznia dzwigk rz, ktory wymawia jak z(=
francuskie j), np rzeka (rzyka) ptynie do morza, Diwigk zas %z wyma-
wia jak z, lub Z, np. ziaba, zyto, zyd, Zuromin.

Jun Bolestarwski.



Przeglad czasopism.

Enrico H. Giglioli. 1.’eli della pietra nella Cina, Archivio per I'antro-
pologia e la etnologia,.t. XXVIII, 1898, M 3, str. 361 i 6 fig.

Autor okresla stan obecny naszych wiadomosci o epoce kamie-
nia w Chinach, Rzecz godna uwagi, Ze caly obszar Chin dostarczy}
nauce wylacznie narzedzi z kamienia gladzonego. Autor nie posiada
wiadomosci o zadnym okazie broni lub narzedzi z kamienia lupane-
go. Wiadomo, ze Chevreul wydal w 1866 r. notatke o epoce kamien-
nej w Chinach. Napisana przy spétpracownictwie znawcy jezyka i li-
teralury chinskiej Stanistawa Julien’a, zawiera ta rzecz liczne wyciagi
z dziel starozytnych. Te dane historyczne, jak rowniez i inne, ktore
strescit M. Giglioli dowodzg tylko, jak szczuple sa nasze wiadomosci
w tym przedmiocie. Zdaja si¢ one wskazywac, ze ludy graniczace
z Chinami—w!asciwie mowigc—na pélnocy, wschodzie i poludniu,
uzywaly do czaséw wzglednie niedawnych strzal z ostrzami kamien-
nemi. Nie moze to dziwié jesli sobie przypomnimy, ze na poczgtku
naszego wieku Ainowie z Sachalinu i Jesso uzywali strzal opatrzo-
nych ostrzami z obsydjanu. Prawdopodobnie taka bron byla uzy-
wana przez holdownikow tatarskich, ktorzy zyli w stosunkach z Ai-
nami w kotlinie Amuru i w Mandzurji. Najwazniejsze odkrycia na-
rzedzi kamiennych zrobita wyprawa, wyslana przez rzad indyjski,
aby zwiedzila wyisze porzecze Irrawady w 1868 r. W Mornien, w po-
blizu poludniowej granicy Chin, widzimy pierwsze siekiery kamien-
ne; zdobyto ich okolo 150. M. Giglioli daje pewna liczbg reprodukeji
okazdw, ktore naleza do jego zbioru prywatnego; inne sg rozproszo-
ne po roznych muzeach Indji i Wielkiej Brytanji, Najwigkszy z nich,
z djorytn zielonawego, ma 81 milimetrow dlugosci, 46 milimetrow
najwigkszej szerokosci i 22 milimetry najwyzSzeJ grubosci. Inne sg
z bazaltu albo jaspisu. Wigksza ich czg$¢ nalezy do typow znanych
we Wloszech; jedno w ksztalcie dtuta niesymetrycznego, przypomi- .
na charakleryslyczny typ Polinezji zachodniej, a specjalnie Nowej
Zelandji, jest ze skaly zlozonej z grubych ziarn ezarnych, bialtych
i zielonawych. M. Giglioli ma oprécz tego w swoim zbiorze siekier-
ke klinowaty, doskonale ociosang z jaspisu zielonego przeswiecaja-
cego jednako z ostrzem, lekko w luk zakrzywiona, 60 milimetrow
grubosci. Boki sg zaokraglone. Siekierka ta pochodzi z Chin potu-
dniowych. Inne narzedzia kamienne, znalezione przez Ojca Giraldie-
go w Jan-rigan-fu w Chinach pdlnocnych, niedaleko wielkiego muru
chinskiego, jest bardzo lnleresu_mca Jest to blaszka czworokgtna
o ostrzu stepionym przez uzywanie, obie plaszezyzny i obydwa boki
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dluzsze s3 starannie ogladzone. Na 30 milimetrow u spodu konca,
przeciwnego ostrzu, znajduje si¢ otwor okragly, w przecigciu stozko-
waty. Brzegi mmerzego otworu sg o wiele mniej regularne, nizeli
otworu wiegkszego; zdaje sie, ze otwor zostal wydrazony za po-
mocg trepana rurkowatego i trzpien odlaczony przez odlamanie.
Otwor mierzy z jednej strony 31 milimetréw, z drugiej 23 milime-
try i stuzyl do umocowaniargkojesci. Narzedzie to stuzylo za motyke.
Materjalem jest djaspor zdlto-szarawy, nasladujacy niektore odmia-
ny marmuru. Narzedzie bylo przechowywane jak relikwja przez rodzi-
ne chinsky. Wypada wspomnieé, ze jeszcze obecnie jedno narzedzie
kamienne jest uzywane w niektorych prowincjach Chin; jest to mlot
przedziurawiony, o dlugiej rekojesci, stuzy zas do rozkruszania brézd
ziemi, ktdry mieszaja z nawozem. M. Giglioli dostal z gor Jang-se-
Kiangu cigzka bryle kamienia, ktora zdaje si¢ odpowiadac narzedziu,
o klérym mowa, ale prawdopodobnie stuzyla ona do wbijania pali;
ma ksztalt tylindra krétkiego, nieregularnego, przedziurawiona pio-
nowo i oprawiona w mocny bambus. Materjalem jest skala krysta-
liczna, Z Shasi pochodza rowniez dwa okazy narzedzi kamiennych,
bedgcych jeszeze w uzyciu w roZnych czesciach Chin. Pierwszym sa
zarna, sluzace do mielenia ryzu, a nazywane shihmo. Sklada sig
z dwdch kamieni mlynskich z twardego glazu, jeden na drugim i umie-
szczonych nad drewnianym cebrzykiem, przeznaczonym do odbiera-
nia maki, Powierzchnie w zetknigciu si¢ z dwoma kamieniami mlyn-
skiemi s3 wyciosane na ‘podobienstwo naszych kamieni mtynskich
europejskich,

Narzgdzie to, pomimo swego etnograficznego mteresu nie mo-
ze byé uwazane Jako przezytek wieku kamiennego. Jest rowniez
inny sprzet, ktory sktada si¢ z misy, wyzlobionej ze steatytu spdjne-
go. Stuzy on szewcowi do przechowywania podeszew. Inne narzedzia
kamienne, sluzace do rozmaitego uzytku, beda przedmiotem drugiej
pracy, ktora M. Giglioli przyrzekl wydac.

' Dr, L. L.

Cesky Lid. Rocznik VIII (1899): nr. 3—6; rocznik IX (1900): nr. 1 —6;
rocznik X (1900): nr. 1—3.

Sztuka dramatyczna znana byla nietylko Grekom, lecz i nie-
ktorym ludom Slowianskim; wspomina o tym Kosmas, Gody migso-
pustne nader huczno obchodzili przodkowie nasi. Zarty, plysy i figli-
ki, pobudzajac do wesolosci, wytworzyly odpowiedni rodzaj sztuki
djalogowanej. W Czechach i na Morawach w ostatnich dniach mie-
sopustu domorosli aktorowie zabawiajg widzéw krotochwilami (patrz
art. Karola Krziwego w M 3 roczn. VIII). Plgsy, bedace osi
.zabawy, wywolaly protesty teologéw. Lud, zachowujac w tradycji
czes¢ demondw z prastarego po przodkach wierzenia, pod wplywem
przestrog swoich plebanow wytworzyl nowy zgola przesqd prakty-
kowany w migsopuscie: kto w tym czasie weimie z tramny niebo-
szczyka drewienko, baczac, aby bylo przejrzyste, t. j. ze szpara, wi-
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dzie¢ moze, jako wsrod plasajycych uwijajg sie czarci z konskiemi
lub koZlemi nozkami, pobudzajac tancerzy do zawisci, konczjcej si¢
czestokroé zacieta bojka. O przesadzie tym wspomina Jezuita Maciej-
Vierius w wieku XVII. Zapomoca takiego drewienka, wydobytego
z mogily w W, Piatek, pozna¢ mozna czarownicg¢ (art. J. Soukupa
w M 4 roczn. VIII).—J. Klwania opisuje ubiory Morawian () 3
roczn. VIII).—W.Schulz, przegladajac archiwa Muzeum Krole-
stwa Czeskiego, znalazt tain ciekawe akty, dotyczgce przyrzadzania
napoju milosnego z wina w wieku XVI. Z zeznan zloczyncow z w;
XVI dowiadujemy sie o uzytku ciat dzieci niechrzczonych w prakty-
kach zbrodniczych. Swieczka, zrobiona z ttuszczu dziecigcego, chroni-
ta jakoby od bacznosci strazy (M 3 rocz. VIII). — J. Wyhlidal
pisze o Swigcie Trzech Kroli na Slasku, Tres¢ piosenki przypomina
nasze koledalki. Aniol Panski zwiastuje Walachom morawskim o ra-
dosnej nowinie i kaze im biec do Belleem. Umawiajg si¢ pasterze, co
maja ztozy¢é Panu w upominku. Przy zlobku jest wdl i osiel (M3
roczn, VIII).—W. Smutny opowiada o znanych wsréd ludu tak
zwanych ,majsterkach, ludziach do wszystkiego.“—Liszka opisuje
znany w Czechach zwyczaj scinania koguta (M 3 roczn. VIII),

Nietylko hukanie puszczyka, wycie psa, lecz gdakanie i czarnej
kury zwiastuje smierc. Do przepowiedni tego rodzaju nalezy powtor-.
ne kwitnigcie jabloni. Po odejsciu ksigdza od chorego, baczy si¢ na
$wiece zgaszona: jezeli dym z niej wznosi w gore, oznacza to wy-
zdrowicenie chorego, gdy zas kieruje si¢ ku drzwiom—wrézy rychly
zgon, Smieré, w postaci szkieletu z kosa, wchodzi zwykle drzwiami.
o nastapionym zgonie, trzeba nalychmiast otworzy¢ okno, aby du-
sza swobodnie mogla opusci¢ cialo (Ne 3 roczn. VIII).

J.Klwania opisuje koszulg kobiet na Morawach potudnio-
.wo-wschodnich, a Nejedly chate czeska (X 3 roczn. VIII). W tym
zeszycie jest cigg dalszy arlykulu Czenka Zibrta p.t. ,Proba
naluralnego wyktadu zabobonéw czeskich przy schytku XVIII i na
poczatku XIX wieku.“ '

Godny jest uwagi glos redakeji w sprawie panujacego przesa-
du co do badan nad rozwojem kultury ludowej (M 3 roczn. VIII,
str. 220—224). Niektorzy z pogarda wyrazaja si¢ o podobnych stu-
djach, uwazajac je za rzecz grzeszna i bezuzyteczng, niegodny nau-
ki.Joz Piekarz (w dodatku do X 355 ,Politik« z r. 1898) pod-
jalt walke na ostre z temi przesadami historykow dawnej szkoly, co
to na kartach dziejow, z pominigciem ludu, opisuja wojny, traktaty,
wodzow, dygnitarzy i pralatéw. Dziejopisarze, przywykli do czerpa-
nia ze Zrédel uprzywilejowanych, przeoczyli bogatg skarbnic¢ mo-
wy i folkloru, nie przeczuwajac, ze badania w tym kiefunku rozsze-
rzy ich wiedzg i pchna ja na nowe drogi. Cenne sy w tym wzgledzie
pamielniki przez samych wloscian spisane, jak np. pamietniki J6ze-
fa Dlaska.
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W M 4 roczn. VIII jest pochlebna wzmianka o ,Swiatowicie.“
Oprocz tego M 4 zawiera artykuly: J. P etraka—o deseniach; M al-
ca—o osadach chorwackich na Morawach; A. Podlahy—o kroto-
chwilach ludowych z lat 1644—1646. V. Schulz podaje ciekawe
szczeg6ly do dziejow kultury, czerpane z archiwéw krajowych i za-
granicznych. P. Hoffer daje opis Czech i Moraw z r. 1730. Jest tez
ciag dalszy wspomniane] juz rozprawy Zibrta.

J. Zitek pisze o grach i zabawach na Zielone Swiatki w Cze-
chach poludniowych (M 5 VIII roezn.).—Czeniek Zibrt podal na-
der interesujace zagadki slowackie; przytaczamy z nich pare probek:
Dlaczego niewiasty sa uparle? — Gdyz pochodza z twardego Zebra
Adamowego.—Kto si¢ pierwej od swojego ojca urodzil? — Kain, bo
ojciec nie narodzi! sig, lecz byl stworzony.—Kto si¢ narodzil, a jed-
nak nie umart?—Enoch, bo zywcem przez Boga do nieba wzigty. —
Ile bylo dobrych Zon na Swiecie?—Trzy: pierwsza uciekla, druga si¢
utopila, a trzeciej szuka si¢ wszedy i nigdzie jej znalez¢ nie mozna.
— Dlaczego w jezyku niemieckim slonce jest rodzaju zenskiego,
a ksiezyc meskiego?—Poniewaz w Niemezech zona, nie zas maz jest
panem: ona bowiem jest mezem, a maz zona. — Kiedy jest maz pa-
nem domu? — Gdy Zony w nim niema... B. M. Kulda podaje ba-
jeczki morawskie, ktére duchem zblizajg si¢ do polskich, wskazujae
powinowactwo kulturalne dwu tych plemion (N 5 roezn. VIII). —-
Oryginalne sa niektore przyslowia morawskie, np.: lle bialych wron,
tyle dobrych macoch. Gosc nieproszony—groch niesolony. Nie sie-
kajcie maku drobno, bo dos¢ jest drobny i t. d.

Piesni slowackie, zebrane przez Holube, tchng liryzmem, wla-
sciwvym Slowianom zachodnim, lubo i tutaj poréwnania z sokolem
przypominaja dumy ruskie i rapsody serbskie (M 5 roczn. VIII).

Na Slasku wola kukulka:., Kuku! a jo na buku, a ty na jedli—
aby tie wilci nie sjedli.“ Kogut: ,Gazda idiel“ Ges: ,,Ozralec, ozralec
(pijak)l Gqsnor .Kijem go, kijem gol* Kaczka: ,bzak tak, szak-tak!“
Wrobel swiergocze: ,Czert-czert, czerl-czertl“it.p. (Wyhlidal:
Mowa ptakéw na blqsku M} 5 roczn. VIII).

Kobolda, czyli ducha wykonywajacego wszelkie roboty, nazy-
waja w Czechach ,diblikiem* lub ,diablikiem.“ Objawia si¢ on
w postaci matego czlowieczka (Kosztial: Djablik w podaniu ludo-
wym. X 6 roczn. V]II). Lud czyni znak krzyza $w. na widok blyska-
wicy. Rozrozniano siedmiorakie gromy: jeden zabija, drugi pali, trze-
ci gasi, czwarly stapia na szmele, piaty uderza w wode, szosty
w drzewa, siodmy w skaly. Kogo grom zabije, choéby byl w grze-
chu, osizga niebo (M 6 roczn, VIII). B.Czizkowa podaje kilka
szczegolow z lecznictwa ludowego na blqsku wschodnim (M 6
roczn. VIII).

O.Pisch daje nam obraz panszczyzny za dawnych czasow (M1
roczn, IX). Zasluguja na uwage , Ubiory ludowe w Klalowach w r.
1826 przez Zibrta (M 1 roczn. IX) i ciag dalszy znanej jego roz-
prawy. V. Hauer (M 2 rocz. IX) mowi o nomenklaturze budownic-
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ctwa ludowego na Slysku. — Grzyby odgrywaja wydatng role w po-
daniach ludowych na Morawach zachodnich; lud rozréznia miedzy
grzybami: jadowite, jadalne i parszywe (artykul Franc Szilhawe-
go M 2 roezn. IX).—R. Tyrszowa pisze o haftach ludowych.—L.
Domeczka opisuje powstanie chlopow w Hradeckim w r. 1775.—

Czeniek Holasz, bedac wr. 1879 delegatem do Jozefa Ji-
reczka w sprawie komisji podaniowej stowarzyszenia ,Slavia,* za-
siegal zdania tego uczonego o literaturze tradycyjnej ludu cze-
skiego. Jireczek sadzi, Ze niemasz i nie bylo ludu, ktoryby nie miatl
swojego pogladu na zjawiska przyrody, a dzieje sie to nie bez wply-
wu klimatu. W podaniach nalezy odréznié pierwiastki: 1) indo-euro-
pejskie, 2) stowianskie i 3) czeskie. Rusalki przeszly od Grekow do
ludu ruskiego za posrednictwem Slowian poludniowych. W XIV w,
widocznym jest w Czechach wplyw niemiecki. Powiesé¢ o Perchcie
(Perachté=dojrzala, jasna) jest czysto niemiecka. Stosunki klimato-
logiczne i topograficzne, tudziez prady literackie, przeksztalcaja po-
dania.— Wiadomo z Kosmasa, ze zamordowany na zamku Libicy ,Wa-
cek w czerwonej sukni“ stal si¢ we Wratyslawiu ostatnim Werszow-
cem w uslach ludu i od wierzcholka Trzebiz (?) nazwany ,Trzeba*.—
Niemcy mieli osobng kaste kaplanow, gdy u Czechow obrzadki reli-
gijne sprawowal gospodarz (wladyka). Stad Slowianie z mniejszym
od Niemcow uporem przyjmowali chrzescijanstwo. Jireczek zwraca
uwage, Zze lud, czytajac ksiazki, bierze z nich powiesci zZyweem,
a dzieci, slyszqc to od rodzicow, przypisujg im wieki istnienia, trady-
cyjnie od przodkow przekazanego.

A. Blazek, wspominajac o biskupie hradeckim Hay'u, mezu
wielce swigtobliwym i pelnym tolerancji (1 1794 r.), wspomina
o kamieniu pamialkowym. wystawionym przez biskupa, a znajduja-
cym si¢ w lesie w poblizu Chacholic, za mlynem. Napis opiewa, ze
»W tym miejscu odleglym bawita d. 28 sierpnia 1781 szlachcianka
Poniatowska.* Autor nic wigcej o tej Poniatowskiej powiedzie¢ nie
umic (M 3 roczn. 1X).—J. Wyhlidal dal wigzanke z zycia dziatwy
slaskiej w kosciele i szkole, tudziez zarty i przywitania przy spotka-
niu, Jest tam wymieniony chabr modry (Centaures cyanus).

W zeszycie 4-m rocznika IX-go mamy opisy dzwonnic przez J.
Broza i uroczystosci na sw. Marcin na Morawach przez O. Pi-
scha. —Czeczetka i Blazek pisza o pogladach ludu na zjawi-
ska przyrody i o powiesciach w przedmiocie nieboszczykow stra-
szacych.—Godna uwagi jest rozprawa J. Tykacza: ,Czeska Trzebo-
wa—imiona miejscowosci i dotyczace ich powiesci“ (M 3 i 4 z roczn.
IX). Tegoz autora jest wiadomosé o dzwonach zatopionych w Sta-
rywm Bolestawin.— Fr. Kretz opisuje szczegélowo wesele w Derfli
w poblizu Hradiszcza Wegierskiego na Morawach (M 5 roczn. 1X).

Malosmy wiedzieli o ceramice slowacko-wegierskiej. Dopiero
od wystawy etnograficznej 1894 r. zwrocono baczniejsza uwage na
ten wainy przedmiot. Rozkwit ceramiki slowackiej wypada przy
koiicu XVII i na poczatku XVIII w. (artykul Fiali w Ne 5 roczn. [X).
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—Cz. Zibrt pisze o poecie samouku ze wsi Prosecza, Wojciechu Ko-
tiarze.

F. W. Perzinka zapoznaje nasz wazny dla historji przesa-
dow ksigzka Ulmana, Premonstranta (1762) (M 5 roczn. IX). _Skrzi-
tek,“ jeden z dawnych bozkéw domowych, jest podtug Ulmana uoso-
bieniem koltuna; jest tez i kljtwa: ,bodaj ci¢ ,skrzitek“ wzigh!"
W wigilj¢ Bozego Narodzenia rozlupuja orzech na polowy, przycze-
piaja do tupinek dwie jarzgce Swieczki i puszezaja to na wode w wa-
nience. Jezeli lupinki zejd: si¢ razem, wrdza z tego o majycym na-
stapié malzenstwie.—Dr. L. Katona  przywodzi ksiazke wegierskg
z 1764, opisujace srogie kary za zapamigtate plasy w migsopuscie
(M 6 roczn. IX). Cz.Zibrt wzbogaca ten materjal innemi tego
rodzaju gadkami,

Okrom czeladzi, maja zamozni gospodarze tak zwanych ,po-
druhéw,* t. j. ludzi zonatych, nie majacych gospodarstwa. Mieszka-
ja oni razem z rodzing gospodarza, dostajy od niego zywnosé, za co
spelniajg niektore obowigzki (artykul Szebestowej-Ledeckie],
Ne 6 roczn, IX). Na Morawach nie s rzadkoscig ksi:zki zakleé, zwa-
ne ,Krzisztofkami“--od wezwania do sw. Krzysztofa (artykul Cziz-
marza w X\ 6 roczn. 1X).

O tak zwanym stole Zyzki, na drodze od Luzy do Nowych-
Hradoéw, krazy nastepujace podanie. Zatrzymal sig¢ tutaj Zyzka, wra-
cajac z wyprawy do Wegier. Wojownicy, ku wygodzie wodza, na-
znosili w szyszakach gliny i usypali wyniosly pagorek, gdzie Zyzka
spozyl obiad. Inne podanie glosi, Ze gdy Zyzka oblegal zamek w po-
bliskiej od Luzy wsi Rabouni, obroncy zniesli w nocy na zamek ule
z pszczotami i nazajutrz miotali je na wojsko Taborytow, czym nie-
przyjaciela do ucieczki zmusili (artykut Pichy, X 6 roczn. IX).

Fr. Kretz twierdzi, ze na zasadzie zebranego dotychczas ma-
terjalu, moznaby juz napisac historj¢ sztuki ludowej, nalezy tylko
ten materjat uporzadkowaé (% 1 roczn. X),

Dr. M. Fait méwi o zwyczajach weselnych, zwlaszcza w Ma-
cedonji, gdzie obrzed ten nosi miano ,godez* od godéw, u plemion
skopskiego— ,mienez“ lab ,miena,“ a swalowie (w Acha-Czelebij-
sku) nazywani sa ,momare,“ bo si¢ starajay o dziewczyne (,moma¥“),
Jest jednak znany wyraz ,swatowie,“ inaczej ysnobnici,* czyli ,,snu-
bnici,'* ,,godezniki,'* ,,strojnici‘* i ,,zgodatici.'* Umawiaji sie oni o ce-
ne narzeczonej. Zwyczaj porywania dziewczat zachowal si¢ nietylko
w wielu okolicach Bulgarji, lecz ponickad i w Dalmacji, Bosnji
i Hercegowinie. ,Pristankitie“ nazywaja si¢ dziewczeta, ktore do-
browolnie, idgc za narzeczonym, dom rodzicielski opuszezaja (N 1
roczn. X). — E. Szebesta pisze o drogach w Gudelach Srednich
i o ich znaczeniu kulturalno-historycznymn. — J. M. Slawiczinski
daje powiastki z zycia Wolochéw morawskich p.t. ,U Kiipala.“ Cie-
kawy to materjal dla lingwisty. Z czesei mowy notujemy: ,cuclat’==
ssaé, sznory=sznury, szwerligala=swicrgotata i t. d.; z leksy-
kologji: frgo ta=fujurka, korubica=choragicw, szumny = lad-
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nyit.d — Cz. Zibrt podaje korespondencje slawnego etnografa
Krolinusa z Waclawem Hankg. — Polecamy lingwistom gware lite-
racka w Czechach wschodnich w opracowaniu T ykacza.

J. Petrak méwi o podarkach na sw. Barbare, sw. Lucje i na
Boze Narodzenie (N® 2 roczn. X). W Kojetinie, oprécz znanego ob-
chodu Trzech Kréli, odbywa si¢ sciecie sw. Doroty, ktorej role gra
dziewezynka, a role kréla, Teofila (Doufil) i kata przedstawiaja
chlopcy. Sydze, ze niema w tym nic etnograficznego ani etnologicz-
nego; sa to zabytki poznych dosé misterjow. Podobniez si¢ ma z ofia-
rami zwierzatek zelaznych w Dolnej Weltawicy (Unter-Wuldau).
Jest to zwyczaj naplywowy, gérno-bawarski, zwlaszeza, ze ludnosc
miejscowa juz od XVII w. zniemczona, a sw. Leonard szczegodlnej
czei doznaje u Bawarow.

Cz. Zibrt przywodzi zarty sredniowieczne p.t. ,Testament
i opieka wieprzka Korokota“ (N 3 roczn. X). — Kosztial pisze
o znanych z poezji Czelakowskiego ,lesnych pannach,“ ktore odpo-
wiadajg wilom poludniowo-slowianskim.—Souk up zabawia nas
powiescia o pysznej hrabiance Czerninowej, ktéra zywcem pochwy-
cong zostala przez czartow, bo tanczyla w trzewikach z ciasta. Wa-
rjanty tej powiesci napotyka si¢ czesto w wielu okolicach czeskich.

Z opowiadaniem Bielskiego o topionej Marzannie godzi sig
zwyczaj obnoszenia przez dziewczeta Slaskie lalki, zwanej ,Marze-
na,* ,Marzina,“  Smrtnica,“ ,Marzocha* it. d. (artykul W yhli-
dala).

Na tym konczymy swoj referat. Nie uwzgledniliSmy wszystkich
prac zamieszczonych w ,Czeskim Lidzie,“ lecz podalismy wiadomosé
o rzeczach najciekawszych i najwazniejszych w tym wydawnictwie.
Zaslugi p. Zibrta na polu badan ludoznawczych sg niepospolite:
wdzigcznym mu bedzie nietylko etnograf i etnolog, lecz niemniej
lingwista i historyk. J. I. Gajsler.

Mélusina, Recueil do mythologie, litterature populaire, traditions et
usages. T. VII, zesz. 1—12, rok 1894 i 1895.

Znaczna czesc tego tomu zajmuje dalszy ciag pracy Tuchmanna
o czarach. Leczenie przez zamawianie; metoda ,naukowa“ leczenia
urokow; srodki zapobiegawcze; ogdlnie rozpowszechnione mniema-
nie, ze zloto, srebro, stal i inne kruszce chronia od czaréw (stad
noszenie ozdob mctalowych); podkowa. Kamienie i rosliny, majace
wlasnosci, odstraszajace czary.— Boyer podaje przeklad artykulu ro-
syjskiego przez A. K. o czarownicach i czarodziejach u Czukezow.—
H. (7. podaje przyczynki: do podania o ludziach, majacych stopy lub
Joluna odwrotnie zbudowane; do ofiar sktadanych morzu i do przepo-
wiedni morskich. Oprécz powyzszych,znajduja si¢ w tomie VII drob-
ne przyczynki nastgpujacej tresci: elymologja ludowa i folklor; ka-
lendarz ludowy (czemu luty ma 28 dni); slub majowy; astronomja
i meteorologja ludowa.—Cadic, Ernault, Doncieux i inni zebrali dosé
pokazng wigzanke piesni ludowych dolno-bretonskich z melo-
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d_|am1. Na wyréznienie zastuguja: piesn o bialej lani i piesn o poku-
cie Sw. Magdaleny. Ustyszawszy o niepospolitym kaznodziei, Jezusie,
Magdalena stroi sie¢ i pelna grzesznych mysli spieszy do kosciola.
Skruszona kazaniem nawraca si¢ i pokute czyni przez lat 14. Boha-
terka poprzednio wymienionej piesni jest dziewczyna, ktéra przybie-
rala postaé bialej tani i ktéra w takim stanie brat upolowal.—Czas
powstania niektérych piesni mozna scisle okresli¢, tak np. piesn
o uwigzieniu krola Franciszka powstala w r. 1526, a piesn o Pero-
nelli w koncu XV wieku.—Pani E. de Schoultz - Adaiewsky cia-
gnie dalej rzecz swoja o melodjach tancow morbihar'lskic,h.—Do dzia-
lubajek i legiend nalezj nastepujyce prace H. Gaidoza: ,Siw. Ib ligjusz.“
Podanie ludowe Igczy z imieniem jego cuda i dziela, o ktorych tra-
dycja koscielna nic nie wspomina. Sw. E., podlug tego podania, mial
by¢ stynnym kowalem, pysznym i zarozumlalym Sw. Piotr, chcac
mu daé napomnienie, przyst'll do niego za ucznia. Podkul w oczach
mistrza konia, obcigwszy mu nog¢—adla ulatwienia roboty; po przy-
biciu podkowy noga przyrosla natychmiast do wlasclwego mlejsca
Eligjusz chcial postapi¢ tak samo, ale rzecz nie udala sie, i trzeba
bylo wezwac pomocy sw. Piotra. Podanie to znalazlo wyraz $woj
w obrazach i rzeibach, a sw. Eligjusz zostatl patronem kowali i koni.
— pDziecig przemawiajgce w Zywocie mathi.*— Jan-niedzwiedz “—
Do rzeczy dotyczacych zwyczajow i obrzedow nalezq przyczynki Wol-
kowa i H. G. o braterstwie. o ludozerstwie i o poscie.— Krnault i inni
opisuja gre dziecigeq, zasadzajacy si¢ na kresleniu pewnej ilosei kre-
sek, machinalnie Spiewajac przytym. Zajmujace sa prace 1l1. G., objete
ogolng nazwg obraznictwa (imagerie) ludowego. Wige jeszcze o djable
pienigZnym, nastepnie mamy przodlka stanu czwartego w obrazach,
a w koncu Pepina krétkiego, Samsona i Mithre. Podanie gIOSI ze
Pepin pokonal lwa w recznym boju, Podanie musialo powstaé przez
falszywe objasnienie wyobrazen Samsona walczgcego ze lwem, a wla-
sciwie Mithry z bykiem.—Berger zastanawia si¢ nad imionami Trzech
Krolow. Na koncu kazdego zeszytu znajduja sie referaty z dziel na-
stepujacych autoréw: Bujeaud, Campbell, Charencey, Chatelain, Cox,
Curtin, De Cock, Dietrich, Elton, Fortier, Georgeakis, Goblet d’Al-
viella, Gomme, Joyce, Keller, Knoop, Koehler, Lang, Leclérc, Merli-
ni, Meyer, Nestle, Nutt, Paris G. Pineau, Rand, Regnaud, Roussey,
Saxo Schrader, Shameanu Steinmeltz, Stephens Torma (von), Ty-
son, Wardrop, Weigand, Wmdle Zibrt. Z A. K.

,,S‘nviatowil.“ Rocznik poswiecony archeologji przeddziejowej i bada-

niom pierwotnej kultury polskiej i stowianskiej, wydawany stara-

niem lrazma Majewskiego. Tom II. 1900. 58 ilustracji w tekscic

i XVI tablic. Str. 4 nlb.+I[ t. 26143 nlb. Warszawa, (Tom poswig-

cony ,,Almae Matri Jagiellonicae quingentesimo anniversali MCCCC—
MDCCCC*).

O celu i zadaniach tego rocznika mowilismy juz po wyjsciu to-
mu I, na str. 468-ej tomu XIII ,Wisty. Tom II ,Swiatowita* obej-
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muje: X Badania oryginalne:  Kurhany cialopalne w Pomusiu“
(w pow. Trockim) przez Wandalina Szukiwicza; ,Groby rzedowe ka-
micnne w pow. Plockim* przez Fr, Tarczyiskiego; ,Garncarstwo
we wsiach Grabowa i Géra,“ oraz ,Zabytki przeddziejowe w Dzie-
stawicach“ (w pow. Stopnickim) przez E. Majewskiego; ,Narzedzia
krzemienne z okolic Chodla w pow. Lubelskim* przez d-ra Wi. Olech-
nowicza; ,Slady Wendow we Frankonji* (materjaly do poszukiwan
nad Stowianszczyzng za Zachodzie) przez E. Majewskiego; ,Zabytki
przeddziejowe w pow. Miechowskim“ przez M. Wawrzenieckiego;
.Sprawozdanie z wycieczek archeologicznych, dokonanych w latach
1898 i 1899¢ przez E. Majewskiego; ,Kurhany w Pakalniszkach
w pow. Pouniewieskim* przez M. Butrymdwne. W dziale ,Korespon-
dencji* szczegolnie ciekawe sa wiadomosci o kamieniach ze znakami
i rysunkami, — Czes¢ II (Przeglad archeologiczny) obejmuje miedzy
innemi: ,Materjaly do mapy archeologicznej;* ,Archeologja przed-
dziejowa w Stowniku gicograficznym polskim* (t. I 11D, przez M. R.
Witanowskiego. Dalej nastepuja liczne referaty oraz streszczenie
dzielu L. Niederlego ,Ludzkos¢ w dobie przeddziejowej.* Mnédstwo
drobnych wnadomo>u wkraczajacych do zakresu ,Swiatowita,*
konezy tom 11 tego wyda\vnictwa, réwniez jak I,'nader ozdobnie
i starannie wydany pod wzgledem zewngtrznym. uxl,

Folk-Lore, ‘I'. X1 (r. 1900). Zeszyt I

("rooke zestawia leyiendy, przywigzane do osoby Krjsznj, z po-
daniwmni i wierzeniami innych ludow. — Hartland mowi o waznosci
zbadania totemiizmi, 0 odkryciach poczynionych na tym polu i o donio-
stosei ich dla uauki.—I’rzcy/qd];i.ﬁnienMchm: The ("ult of Othin: an
Essay in the Ancient Religion of the North. By Chadwick. Londyn,
1899. Jest to sumiennie i umiejetnie utozona monografja czci Odina,
—-Asiatic Studies, Religions and Social. By A. C. Lyall. Londyn,
1899. Praca pozyteczna i zajmujaca, lecz nie wolna od zarzutéw. —
.’ Annce Sociologique, publi¢e sous la direction de Emile Durkheim,
profes. de Sociologie etc. Paryz, 1899. Dwie prace: Durkheimna
o okreslaniu zjawisk religijnych oraz Huberta i Maussa o naturze
ofiury i spelnianiu jej. Ta ostatnia praca jest wyborna pod kazdym
wzgledem.—The Natural History of the Musical Bow: a Chapter in
Lhe Developmental History of Stringed Instruments of Music. By H.
Balfour, Oksford, 1899. Zajmujaca monografja rozwoju narzedzi
muzycznych z tuku muzycznego.— Marathi Proverbs. Collected and
arronged by Rev. A, Manwuaring. Oksford, 1899. Zbiér przyslow
i bajek znanych skadinad.—Encyclopedia Biblica: a Critical Dictio-
nary of the Literary, Political and Religions History, the Archeolo-
gy, Geography, and Natural History of the Bible. Ed. by Rev. Chey-
ne and J, Sutherland Black. Londyn, 1899. Ksiazka powyzsza jest
nieocenionym przyczynkiem do znajomosci Biblji. — Fuaglehawlk and
(‘row: a Study of the Australian Aborigines, including an Inquiry
into their Origin, and a Survey of Australian Languages. By J. Ma-
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thew. Londyn, 1899. Studjum o szczepach australskich, wymienio-
nych w tytule, i dociekania, jakiego pochodzenia byla pierwotna lud-
nos¢ Australji. Praca podlega powaiznym zarzulom. — Kihler (R):
Kleinere Schriften. 1..Zur Mirchenforschung. Herausgeg. von J. Bol-
te. Weimar, 1898. Zbior prac Kihlera, rozrzuconych po roznych
wydawnictwach. — Miscellanew. Dalszy ciag przyczyvnkow folklory-
-stycznych z Dorseta. Bajki Egiejczykow z Lesbos. (Rybak zdobywa
podstepem reke krélewny za pomocg wdzigcznych zwierzat, ktorych
spor rozsadzil. Przygody krolewny wérdd olbrzymdw, gdzie poszu-
kuje narzeczonego-orla. Czlowiek oszukujacy olbrzyméw). Przesady
medyczne z Cypru, Lud wierzy, iz niektorym wezom jadowitym wy-
rasta rozek nad oczami. Woda, w ktorej mékl 6w rozek, leczy uka-
szenia wezow '), Z A

L' Anthropologie — 1898.

Rozprawy oryginalne: ,Indonezyjczycy, gorale wyspy Jawy“—
J.H. F. Kohlbrugge (inonografja bardzo szczegétowa cech fizycz-
nych badancj ludnosci).— ,Posazek nagiej kobicty znalcziony w jed-
nej z grot Mentony“ — S. Reinach, — , O tak zwanych okrelach
egipskich“*—Cecil Torr.—,Rasy Europy“*—J. Dcniker (Autor
odréznia w dzisiejszej ludnosci Europy 6 ras.—, Bronzy w srodkowej
czesei Bretanji“— Aveneau de la Granci¢cr.— ,Notaty o Chinczykach
z Kwang-Si* — Dr. llenry Girard (mnonografja antropologiczna
szczegolowo opracowana).— ,Projekt kanonu naukowego do uzytku
artystow*—Dr. Pa tin (z odpowiedniemi rysunkami i wymiarami).—
.Poczatkowy okres kultury Egiptu“—F. de Bissing.-—,0 Hunnach
biatych i znieksztalceniach ich czaszek* — Charles de Ujfalvy,
— ,Glina i zwir czwartorz¢gdowy z narzedziami w Bicétre i Villejuif*
—A. Laville.— ,Studjum o ludnosci archipelagu Markizow'‘—przez
d-ra Tautain.— ,Palelnologja gor Sewenskich* — Gabrjel Car-
riere. — ,Czaszka trepanowana z dolimenu kolo Montpellier-le-
Vieux.* — ,Cmetarzysko z epoki gallo-rzymskiej i Merowingow
w Mereuil-sur-Ourcq“ — Verneau i Ripoche.—,Rezultaty po-
szukiwan w grobach w poblizu Brassempouy w 1897 r.—E. Pielte
iJ.delaParterie. (Jest to serja pigta poszukiwan w grobach, za-
wierajacych liczne i charakterystyczne narzedzia krzemienne z okre-
su paleolitycznego). —,Ameryka przedhistoryczna podlug pracy Cy-
rusa Thomasa* — De Nadaillac.—Jest to streszczenie pracy zna-
nego archeologa, dotyczacej gléwnie Ameryki potnocnej. — , Korn-

') Podobne wicrzenie mozna odnalezé na Litwie, gdzic lud dowodzi, iz
kosteczka czyli kamyczek, znajdowany jakoby w glowic zmii, nadaje wodzic wlas-
nosci lecznicze. '
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walja i Bretanju*—Paul Topinard. (Studjum poréwnawcze ty-
pow antropologicznych wymienionych krajow.)

Oprocz wymienionych artykulow oryginalnych, wieksza polo-
we tomu ,L'Anthropologie“ 1898 r., jak zwykle, zajmuja roz-
biory i sprawozdania z wazniejszych prac z dziedziny antropologji
i etnologji calego swiata uczonego. W. Olechnowicz.

Drobiazgi ludoznawcze.

W dalszym ciggu przyczynkow, przytaczam trzy piosenki, spie-
wane przez dziewczeta z Rozbarka. Dwie pierwsze nie sj objete
zbiorem piesni slaskich Rogera, trzecia zas, z odmianami, jest zapi-
sana na stronicy 103-ej z pow. Strzeleckiego.

1.

W Bytomiu, miasteczku przekras- A jak si¢ wykludzi
[nem, Od matki do ludzi—
W Bytomiu miasteczku jest dom; Z biedy nie wylezie.
Tamech ja chodzowal,
Kochanke nawiedzil,
Coch jj scerze kohal.

Ubogo dzieweczka jest czysta,
Czysta jako swieze maslo;
Chciolech ja zobocyé

Wecoraj mi skazala ubogom, Przy swietle wieczornem,

A dzisioj bogate dwie; Ale mi zagaslo.

Wolalbym —ta jedne
Dziewecke ubogom,
Nizli bogate dwie.

Jakech przestit chodzowadé
I kochank¢ milowad,
Zostawilech ja se

Bogata dziewecka jest szumna Jakoby leluja,

Poki ja matka stroi, Jakoby rézy kwiat.

IL

— W mojem ogrodecku ciece wodzicka;
Ty, moja kochanko, napdj konicka.

— A ja ci go nie napoje,

Bo ja si¢ go bardzo boje.

— W mojem ogrodecku jest bialy kamien;
Ty, moja kochanka, tez siedzi na nim.

— Nie siedzi tam Zaden inszy,

Jeno ten mdj najmilenszy.
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— W mojem ogrodecku kwitnie rozy kwiat,
Ty, moja kochanko, czy ci¢ mierzi swiat?
— A mnie nic nie mierzi Swiat,

Tylko serce boli—sama nie wiem jak!

— W mojem ogrdédecku kwitnie lelija,

To moja kochanka synka powija;

Powijala i plakala: ,Czegoch ja si¢ doczekala!“
Sama nie wié jak, sama nie wié jak!

1.
Kolo mego okienecka Chodzil do mnie cale lato,
Wyrosta mi jablonecka. Datlach ja mu geby za to.
A wtoz mi je bedzie zrywal, Chodzil do mnie calg jesien,
Kiej si¢ mily moj pogniewal? Puscitach go dziurg bez sien,

Pogniewil sig—nie wiem o co, Chodzil do mnie caly rocek,
Chodzil do mnie—nie wiem po co.Kupilach mu kapudracek.

Wszystkie trzy zapisalam doslownie, tak, jak je spiewala je-
dna z pracownic z drukarni ,Kalolika* w Bytomiu, mieszkajaca na
przedmiesciu Rosbarku, Melanja Parczewska.

Kalisz, 20 maja 1901 r.

= Forma listu. Przyjaciel i wspolpracownik ,Wislty,“ p. R.
Oczykowski, komunikuje nam, w jaki sposob dziewczeta, a nawet
i parobcy pisza listy do swoich znajomych. Podajemy taki list,
uzupelniajgc tylko jego interpunkcje.

,Kochani Rodzice!

»Usiadl stowiczek "na moj stoliczek i tak mi wysplewu.|e ze
moi rodzice listu wygladaja, a wigc jak Jezus ze swoimi uczniami,
lak ja znow z Wami: Niech bedzie pochwalony Jezus Chrystus, je-
stem zdrowa, czego i Wam zycz¢. Amen.*

Potym nastgpqu uklony z wymienieniem imion lub nazwisk,
co zaJmUJe nieraz az dwie stronnice. List konczy su; slowami: ,na-
piszcie mi predko list, to i ja takze do was napisze.“

W liscie takim niema wzmianki o powodzeniu, zadnych wiado-
mosci nawet, gdzie i u kogo znajduje si¢ piszacy; wiec jak tu od-
pisa¢?!

= Opis strazy przy Grobie Pana Jezusa podczas Wielkiejnocy,
w kosciele parafjalnym w miescie Turku (gubernja Kaliska).

W Wielki Piatek, od godziny 3-ej po poludniu, zbiera si¢ na
plebanji komplet caly strazy przy Grobie, skladajacy si¢ z 12-tu zol-
nierzy (tak zwanych ,Turkow*) i jednego dowddey. Uniform Zol-
nierza stanowi: 1) na glowie zawdj (turban) bialy z kita niebieskie-
go koloru; 2) bluza niebieska, krotka, do kolan, ze szlifami; 3) pas
skorzany, szeroki bialy, od barku prawego przez piers do lewego
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boku; 4) szabla w pochwie blaszanej na bialym pendencie w pot
ciala; f) szarawary szerokie, czerwone; 6) buty z cholewami do ko-
lan, lakierowane.

Uniforin dowddey podobny, ale ozdobniejszy: kita przy zawo-
ju zltota, szlify z frendzla zlota, mundur kroju huzarskiego, z zoltemi
z tylu guzikami, szabla z ozdobniejszy rekojescia. Cala ta komenda,
majac ksigdza na czele, wyrusza do kosciola, poczym dwu zostaje
przy grobie, reszta zas wraca na plebanje. Co dwie godziny dowdd-
ca z dwoma zolnierzami podaza do kosciola dla zmiany warty i po-
zostawiajac dwu przyprowadzonych wartownikéw, zabiera tych, co
juz wystali swoje 2 godziny. Zmiany te powtarzajg si¢ az do rezu-
rekeji.

Na rezurekcji caly oddzial z dowddea asystuje nabozenstwu
i uczestniczy w procesji. Po skonczeniu nabozenstwa, na czele sira-
zy ustawia si¢ kapela wloscianska i gra marsza, i tak odprowadzajg
ksigdza z kosciola na plebanje, gdzie dziela si¢ jajkiem i spozywaja
swiecone. To przyjecie u proboszeza, zasiadanie do wspélnego stolu
z patrycjatem z miasta jest ogromnym zaszczytem, dlatego tez za-
ciagnigeic si¢ do tej strazy jest utrudnione pewnemi warunkami:
przyjmuje si¢ do niej tylko mlodziez wzorowego prowadzenia sig
z pomiedzy synow mieszczan-rolnikéw i rzemiesinikow, dobierajac
odpowiednich wickiem, wzrokiem i okazaly postawg. Straz ta w tych
samych ubiorach wyst¢puje tez podczas procesji w swigto BoZego
Ciala. Obroty, prezentowanic broni—odbywaja si¢ na komendg, po-
dlug regul wojskowych. Podczas swiat wspomnianych, dla wigksze-
go uswietnienia nabozenstwa, w réznych punklach miasta wyrost-
kowie strzelajy z mozdzierzow i kluezow nabojami z prochu i t. p.

W wielu kosciolach w okolicy Kutna, Leczycy, Uniejowa —
wystepuja podobne straze przy Grobie Chrystusa, ale umundurowa-
nie ich jest inne. B. Oczykowsli.

= Zaproszenie na wesels. W lipcur. z. 1900, we czwartek,
w Kroscienku nad Dunajcem, pod Szczawnica, przyszli do bawiace-
go tum p. Jana Nitowskiego, pcdagoga i literata z Warszawy, pan-
na mloda w slroju slubnym i druzba, gérale podtatrzanscy, zapra-
szajyc panstwa N. na wescle. Druzba, Jozef Koczér, wyglosil zapro-
szenie, klore nastepnie wlasnorgcznie spisal, i z tego odpisu, laska-
wie przez p. N. Wide udzielonego, ponizej je wiernie przytaczamy:

»Niech bedzie pochwalony Jezus Chrystus! Wstepujac do do-
inu panskiego, nyslimy przemowi¢ pare slow do serca waszego.
Wienszujemy dnia dzisiejszego nie dla kogo inszego, tylko dla staw-
nego Panstwa i dla tych obojga panstwa mlodych, ktorzy si¢ zabie-
raja do stanu malzejskiego. Nie za nas si¢ to poczelo i nie za nas sig¢
to skojczy, ale sie poczelo z Trojey Swigty i z zebra Adamowego,
z lych ludzi, ktorzy nie ustuchali przykazania Bozego, a Ewa ogryz-
kiem jabluszka zgrzyszyla, gdy go Adamowi podala, aby si¢ mu na
wicki spodobala; poczem wyslal ich Pan Bég na twarda opoke, aby
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sobie zarabiali na kawalek chleba. Zebrano nas dwuch braci i wy-
stano nas w droge, abysmy was, slawne Panstwo, prosili, wigc my
was tyz prosimy i niziutko uklon oddajemy. SzlisSiny ponad wode,
rybki sig pluskaly; szlismy ponad gaik, plaszeta spiewaly, najmiej-
sze ptaszeta pod obloki wzlatywaly, roznego drzewa wié si¢ oglada-
ly. Méwi jedno do drugiego: ,Pomnozesz wi¢ gniazdka mego.“ Tak
tyz nas pan mlody szuka do swojej podoby, a jak znalas, udal sig
do Przenajswietszego Sakramentu zaraz. Tak tyz my was, Szanow-
ne Panstwo, prosimy na krdtkie pogadanie, na dlugie posiedzenie;
na sadeczek miodu starego, na dwie beczki piwa dobrego; na dwa
pieczywa chleba, na jedno pszennego, na drugie ziarnianego, na
trzecie kolacze, co sama geba do nich skacze; jeden wol na krepul-
cu jeczy, drugi na kolanach klgczy, trzeci rozkami szturmmuje, bo
rzeznika w domu czuje; i na wieprza tuczonego, zajaczka szpikowa-
nego. Bedzie tam i pare kokoszy, jezeli ich jastrzab do pola nie splo-
szy; bedzie tam i pare kuropafw, aby pan mlody pannyj intody przed
slubemn nie ukrad. Bedzie tam dwuch graczy: jeden bedzie gral na
kozbie, drugi tyz dobrze; beda lam i skrzypki, to na to, kto na ta-
niec chytki; bedzic tam i bas, kto sie naje i napije, pdjdzic do domu
wezas; bedzie tamn i sroka, kto nie bedzie spokOJny, pojdzie do domu
przez oka bedzie tam i r]ulmz kto nie hedzic spokojny, pdjdzie do
domu kulas Prosimy o druzke, a wy, druchny druchnice, faldujcie
spodnice i buciki czyscie, Zebys’cie sie czysto ubraly, Zzcbyscie naszyj
pannie mlody wstydu nie zadaly, bo¢ si¢ nam razu jednego lak sta-
lo, 7e sie nam jedno druchniatko w kosciele zdrzymalo: lepiby byla
zrobila, zeby byla w doimnu zostala, groch, kapuste gotowala. A wy,
woznice, smarujcie bicze, wozy zataczajcie przed weselny dom,
a ja zas, jako starszy druzba, jak wyjde z my wrobliy golenia,
poczestuje caly fornalskiy kompanijiy. Slawne Panstwo, w czem
my si¢ wam nie udali, czy w slowie, czy w mowie, musicie prze-
baczy¢, boé iy sie tego nie uczyli w zadnej szkole, tylko ccpami
w stodole, bo nasza szkola—cepy, stodotla.*

Porownywajiac to przemdwienie druzbow . podtatrzanskich
% ogloszong w tomie XIV Wisty (str. 627—631) mowg druzbow
kujawskich (z pow. Nieszawskiego), widzimy uderzajice podobien-
stwo w tokn mysli i wyrazeniach, pomimo znacznej odleglosci
i polozenia- niemal na krancach przeciwnych obszaru clnogralicz-
nego. Mowa kujawska jest obszerniejsza i bogatsza w szczegoly;
w podtatrzanskiej zna¢ wplyw sasiednich Wegier we wzmiance
o gulaszu, chociaz jest o nim wzmnianka i w zaproszeniu ze Zbi-
jewa w pow. Wloctawskim ¢ Wista, VI, 79—82). Inne jeszeze za-
proszenia na wesele zamiescita 1Wistu: w t. XI, str. 292-—4, ze
wsi Lyzyn w pow. Lipnoskim; w t, VII, str, 483—488, z Szo-
fajd w pow. Kutnoskim; wt. VII, str. 453—459, z Wielony w pow.
Kowienskim; VII, 87—97, z pow. Szczycienskiego. Por. tez ,Bibljot
Wisty t. I, str. 46—49; ,Kaszuby i Kociewie“ dra_Nadmorskie-
‘go, str. 103—104; ,Obchody weselne* Z. Glogera, str. 104—118;
Kolb. ,Sandom.* 48, Radom. I, 168, 208. L. S K,
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= 0krgzne.

Szanowny Redaktorze!

Bawiyc w tych dniach na wsi w powiecie Blonskim, gub. War-
szawskiej, bytem obecny na uroczystosci okrgznego w majatku Ba-
sin, z przyjemnoscia wsluchujac si¢ w spiewy ,,przodownic® nio-
sqcych wience, uwile ze zboz i kwiecia polnego dla swych chleho-

dawcow; owe

oryginalne $piewy przesylam do uizytku ,,Wisly,“

ktora sk\vapliwie zbiera wszelkie objawy zwyczajow naszego ludu.

1.

9.

10.

Otwozcie nam serokie wrota,
Bo niesiemy wianek ze scerego zlota.
Bodaj zdrowo plonowala,
Kazda kopa sto korcy dala.
Plon niesiemy, plon—juz ze wsystkich stron,

. U nasego pana serokie podwoze,

Ma corecki tadne i pieniazki duze.
Plon niesiemy i t. d.

. A nas pan dziedzic siedzi na kanapie,

A pani dziedzicka za wasiki lapie.
Plon niesiemy i t. d.

. A nas pan dziedzic ma zloty zegarek,

Bo utsymuje dobze foliwarek.
Plon niesiemy i t. d.

. U nasego pana zrodzily si¢ buraki,

Au Izbiel']skiego 1) wydziobaly ptaki.
Plon niesiemy i t. d.

. A nas pan dziedzic jakby _]agodecka

Wyjdzie na pole, nie powi stowecka.
Plon niesiemy i t. d.

. U nasego pana zielone obicie,

Zjezdzaja sie goscie na jadlo i picie.
Plon niesiemy i t. d.

. A nas pan dziedzic ma ladng zone,

Dohre gospodynio,

Bo sig¢ gwiazdecki nad dworem mienio.
Plon niesiemy i t. d.

Na pokojach galka,

A na galce piscalka;

U nasego jasnie pana

Stodziuchna gozalka.
Plon niesiemy i t. d.

’an dziedzic wodke leje,

A pani sig Smieje

') Jestto micjscowy zwyczaj, przy Spiewach okolicznosciowych, chwalenia
swego pana, a wysaydzania sgsiada.
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Nie smij sie¢ zonecko,
Bo mi si¢ rozleje.
Plon niesiemy i t. d.
11. U nasej dziedzicki
Sa zlote tsewicki,
A u Izdebienskiej—
Z carnej jalowicki.
Plon niesiemy i t. d.
12. U nasego pana okna malowane,
A u Izbienskiego stoma zatykane.
Plon niesiemy i t. d.
13. A nas pan zadca kiejby osa,
Pozbiral zboze co do klosa.
Plon niesiemy i t. d.
14. Panska kucharecka w cerwunem fartusku
Chodzi po kuchence i drapie sie po bzusku.
Plon niesiemy i t. d.

Radzyn, 21 sierpnia. Z. Michatowsksi.

= Podania {ysogdrskie.

Miejsce najpierwsze wsréd pasma Lysogorskiego zajmuje
Gora-Ffysa, czyli Swietokrzyska, z kosciolem starozytnym, inaczej
jeszcze zwana gora Lipecz, albo Kalwarjg, prawie na 2000 stop
nad poziom morza wzniesiona. Najdawniejsza jednak nazwa jej
jest bezsprzecznie ,Lysa- Gdra,“ oslawiona jako stolica biesow
i czarownic. W czasach zamierzehlych Slowianszezyzny pogarniskiej
mialy tu istnie¢ bdznice, a gdy po raz pierwszy, w poczatku XI stu-
lecia, krzyz na szczycie gory zabtysnal, wnet i legiendy nowe, juz
na tle religijnym osnute, w dal rozchodzic¢ si¢ zaczely.

Do legiend takich nalezg podania o posagu kamiennym, u pod-
noza gory stojacym. Posgg wyobraza osobe nadnaturalnej wielkosei,
w postaci kleczacej i z rekami, jak do modlitwy zlozonemi. Gdyby
nie to — posag 6w, roboty grubej, wszelkich cech artyzmu pozba-
wiony, fatwo mdglby uchodzi¢ nie za zabytek chrzescijanstwa, lecz
za jednego ze starodawnych bozkdw, gorliwie poszukiwanych przez
archeologéw, O poczatku tego posggu danych historycznych niema,
ale krazg o nirn podania rozmaite,

Jedni twierdzg, Ze jest to posla¢ jawnogrzesznicy, ktdra majac
za pokute odby¢ na kleczkach pielgrzymke do kosciola swigtokrzy-
skiego, w miejscu tym, jak stoi obecnie, zwatpila o milosierdziu
Boskim i w kamien zamieniona, dnia sadu ostatecznego oczekuje.

Inni opowiadaja historje¢ o jakims szewcu, ktory za pienigdze
dusze biesom zaprzedal, a potym, zalujac, za radg bogobojnego star-
ca, na kolanach jgl czotgac si¢ do stop drzewa krzyza sw., aby uzy-
skaé¢ winy odpuszczenie; ze jednak zbyt wielkie byty grzechy jego,
wiec z dopustu Bozego skamienial po kolana, potym do pasa, na-
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koniec po ramiona, az i caly w kamien si¢ obrdcil. Moze on jednak
posuwac sie naprzod, nieznacznie, tak, Ze przy koncu swiata znaj-
dzie si¢ na gorze, u stop drzewa krzyza sw., grzechow odpuszczenia
dostgpi i postaé swojy poprzednig odzyska. — Wiara w owy pokute
szewca migdzy ludem miejscowym jest tak silna, Ze juZ niezliczone
razy przechodnie burzyli ploty zerdziane, stawiane w poprzek owego
posagu w celach czysto gospodarczych, chcgc szewcowi skamienia-
lemu przeszkode do posuwania si¢ naprzéd usungc.

Lud w okolicach Szczecna twierdzi, Ze posag, o ktorym mowa,
jest w kamien zaklgtym pielgrzymem z Czech. Mial to by¢ starzee,
wielce swiatobliwy i pohozny, ktory slubowal sobie odbyé piel-
grzymke na kolanach z Pragi-Czeskiej az na gore Lysa, aby uczcié
drzewo krzyza Sw. Z przejeciem si¢ wielkim i z modlitwa na ustach
starzec odbywatl te pielgrzymke i dotarl az do podndza gory. Rzesze
ludu podziwialy jego wytrwalosé, wigc wielu szlo za pielgrzymem,
proszac o modlitwe za sobj. Starzee, zda sig, nie widzi nikogo,
a z pokora wielka pelznie do celu pielgrzymki. Nagle rozlegly sie
diwigki dzwonow z wiezy koscielnej: sprawdzono, ze stal sie
cud, bo dzwony same na powitanie starca dzwonily. Cud ten w py-
che wbit pielgrzyma, za kare wigc w kamien zamieniony zostal. Ma
on jednak dostapié¢ odpuszezenia tej winy, gdy dojdzie do samego
kosciola.

Do dziidnia zachowal sig¢ tu zwyczaj, Ze pielgrzymi, przyby-
wajic na gore Swigtokrzyska na odpusty, w dniach: 3 maja (pamiat-
ka Znalezienia drzewa Krzyza $w.) i 14 wrzesnia (Podwyzszenie
Krzyza sw.), kroki od tej figury kamiennej do wrét kosciola rachuja
i niekiedy, co lat kilka, znajduja, Ze posag przyblizyl sie cokolwiek.
Wtedy to rok ma hy¢ nieszczgsliwy; bowiem gradobicia, posucha
lub pozary, a nawet cholera — kraj nawiedza. Gdy posig dotrze do
kaplicy z drzewem krzyza $w.—zaklecie zniknie, starzec przebaczenie
winy uzyska i wtedy, stanowczo, koniec $wiata nastapi.

Jeszeze jedno podanie o owymn posagu, ale juz na tle histo-
rycznym osnute, od ludu miejscowego zastyszalem. Ma to byc
Litwin poganski, z wieku XIV pochodzacy, a w kamien zaklety
2 powodu zabrania relikwiarza z czgicig drzewa krzyza sw. Wedlug
opowicsei, gly w roku 1370 poganscy jeszcze wtedy Litwini na Pol-
ske napadli i strony Lubelskie i Sandomierskie spustoszywszy,
w glab puszez swoich z wielkiemi lupami uchodzili, tuz nad granica
polskg jeden z wozdw, skarbami tadownych, nagle stanal; ale choc
coraz wiecej koni i wolow don przyprzegano i dla ulzenia cigzaru
weciaz coraz wiecej skarbow na ziemip zrzucano, zadna moca z miej-
sca poruszony byé nie mogl. Zdziwieni i przerazeni tym Litwini, gdy
od jednego z Rusinow-chrzesejan, wzigtego do niewoli, o zabraniu
razem z inny:ni lupami i drzewa krzyza sw. si¢ dowiedzieli, natych-
miast takowe do kosciola na gére Swigtokrzyska odestaé postano-
wili. Otéz gdy poselstwo litewskie z ow: relikwiy juz do podndza
gory przybylo, jeden z Litwinow jal podmawiaé innych, aby za ten
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.2abobon lacki“ zazadac¢ od mnichow okupu znacznego. i za to w tej
chwili w kamieth obrécony zostal., Przestraszeni tym inni co tchu do
klasztoru pospieszyli i relikwiarz swigty do rak zakonnikow oddali.

Oprocz podan powyzszych krazy jeszcze legienda, Ze owa figu-
ra kamienna wyobraza sw. Emeryka, krélewicza wegierskiego, kto-
rego relikwie w jednej z kaplic kosciola Swigtokrzyskicgo po dzien
dzisiejszy sa przechowywane, \ takim razie indgtby to byé zabytek
rzezbiarstwa krajowego z poczatkow XI stulecia.

Do osad najblizszych, u podnédza gory Swigtokrzyskiej leig-
cych, naleza miasteczka Slupia-Stara i Stupia-Nowa, nad rzeczka
Stong-Woda rozlozone, niegdys miana ,Slupa-Starego* i ,Stupa-
Nowego“ noszace. O mianach tych krazy podanie, Ze na upamigt-
nienie najazdéw tatarskich i lilewskich, na krancach, jak daleko te
najazdy siggaly, stupy olbrzymie wkopywano. Stad nazwy: Slupia-
Stara i Nowa, w przywileju Wladyslawa Jagielly z roku 1405
wzmiankowane, powstac¢ mialy.

Opréez legiend, osnutych na tle poganskim lub chrzescijan-
skim, spotykamy tez tutaj opowiadania z czaséw péiniejszych
o zbojcach. Z liczby ,zbojow Swigtokrzyskich,“ ktoremi lud sando-
mierski li tylko najwigkszych zbrodniarzy mianuje, do dzisdnia si
przedmiotem licznych opowiesci taey hersztowie, jak Boguslawski
i Jagiello. Pierwszy z nich byl rozbdjnikiem ,szlacheckim,* bo
z chlopami zyl dobrze, krzywdy imn nie wyrzadzal, a grabil tylko
szlachte, kupcow i Zydow. Mial on, jakoby, kryjéowke swoja w Wi-
toslawicach, gdzie pod dworein starozytnym liczne byly lochy i piw-
nice. Przy wspotudziale sluzby miejscowej do wnetrza dworu nawet
przenikal, a ukryty w frainudze sekretnej, za portretemn wielkich roz-
miaréw krola Jana Sobieskiego znajdujacej si¢, rozmowy przez go-
spodarza z goséini prowadzonej podstuchiwal i, stosownie do zasig-
gnigtych tym sposobem wiadomosci, plany rabunkow i napaddw
swoich przeprowadzal. Schwytany pewnego razu i do aresztu w Stu-
pi odstawiony, tak zrecznie pod podloga ukryé sig¢ potrafil, Ze go na
razie odnalezé nie zdolano; potyin dopiero, korzyslajac z drzwi zo-
stawionych otworem, zbiegl w gory, na nowo stajac si¢ postracliemn
rozleglej okolicy.

Jagiello znowu byl to sobie ,cham z chaméw*—jak go lud miej-
scowy nazywal. Ten nekal i panow, i chlopéw, i Zyddw, a przy roz-
bojach wigkszych, z szajka dokonywanych, i kradziezy drobniejsza
nie pogardzal. Ukrywal si¢ przewaznie w Chybicach, gdzie u jedne-
go z wloscian mial kryjowke w komorze miedzy sciana podwojna,
z wchodem do niej przez pulap ze strychu., Przesladowany ener-
gicznie przez slynnego w owym czasie wojta gminy Dziuboniego,
w tej wlasnie chacie, wtedy dopiero, gdy Dziuboni domn podpulié
rozkazal, Jagietlo schwytany zostal.

W drugiej polowic zesztego stulecia, wskutek znacznego wzro-
stu ludnosci, rozkolonizowania wloscian, wreszcie przez zaprowa-
dzenie ulepszonych ko:nunikacji i trzebienie lasow, rozbdjnictwo
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w puszczy Swu;lokrzysklej coraz rzadszym si¢ stawalo i dzisiaj tylko
wspomnienia o nim migdzy ludem pozostaly.

Miejsce drugie, pod wzgledem \vymosloscl nad poziom morza
(1800 stop) i malowniczoscei poltozenia, przyznaé nalezy £ysicy. Ol-
brzymie skaly kamienne, niegdys w ilosci wielkiej szczyty tej gory
pokrywaly i jakby lysing szara wsréd drzew zieleni tworzac, do
nazwy obecnej powdd daly; pdziniej dopiero, od czasu wzniesienia
u jej podnoza kosciola z klasztorem PP. Benedyktynek, nazwa dru-
ga — gory sw. Katarzyny ochrzczong zostala, Podanie miejscowe
glosi, ze gdy Wladystaw Jagiello u podnéza Lysicy polowal, na
drozce lesnej jelen wspanialy si¢ ukazal, a gdy krél zamierzal strze-
li¢ do niego, miedzy rogami rozlozystemi krzyz ztocisty ujrzal. Na
miejscu tym, z rozkazu krolewskiego, na pamiatk¢ owego wydarze-
nia cudownego, kosciol wzniesiono.

W lancuchu gor, puszczg. bwlgtokrzyskq przerzynajacych,
oprocz gory Lysej i Lysicy, goruja jeszcze wyniosltosci: Chelmska,
Jeleniewska i Witostawska. Dalej, w poblizu Kiele — dwa urocze
wzgorza: Kadzielnia i Karczéwka, z kosciolem OO. Bernardynéw na
szczycie, jakby oddzielne, a jednak drobnemi pagdorkami, jak Bu-
lowlka i inne, nazw oddzielnych nie noszace, z pasmem Lysogorskim
sq polaczone, Takie gory pojedyneze, ruinami zamkdw obronnych
najezone, jak pod Checinami, Ilzg i Bodzentynem, takze odnogi Ly-
sogor stanowia. Najwyisza z nich jest tak zwana gora Zamkowa pod
Chgcmaml blizko na 1150 stop nad poziom morza wzniesiona.

Gdy cala niemal powierzchni¢ puszczy Swietokrzyskiej i te-
raz jeszcze lasy geste pokrywaja, gdy nie brak tutaj drzew rdézno-
rodnych iglastych i lisciastych. zdatnych nietylko na budulec lub
opal, ale i do wyrobu sprzetéw domowych i gospodarczego uzytku,
wige ta czgsé ludnosei, ktdra specjalnie nie poswigca si¢ gornictwu,
zajmuje sig przemyslem drobnym, wyrabiajac gonly, dzwona do
kol, lopaly, grabie i obrgcze, dowozac na targi, w okolice nawet
dals1e rozne wyroby kolodziejskie i bednarskie.

7 rzeczy kopalnych znajduje sig¢ tu przewaznie ruda Zelazna,
a takze miedziana i olowiana, oraz kamien wapienny; wloscianie
wige, pracujacy w kopalniach, przy piecach wielkich i w innych za-
ktadach gérniczych, mianuja siebie ,fabrykantami,* dla odrdznienia
od rolnikéw, ktorych nizej prd wzgledem pochodzenia i stanowiska
spotecznego stawiaji. Rolnicy znowu przezywaja gornikéw i robot-
nikow tabrycznych: pierwszych — krelami,* a drugich—,kuzniaka-
mi“ lub ,trepkarzami“ — dlatego, Ze zamiast buléw noszj rodzaj
pantofli na drewnianych podeszwach. Przytym, gdy wielu rolni-
kow nie zarzucilo jeszcze dotad stroju ludowego, ,krety“ i ,kuznia-
ki“ noszq kurtki niemieckie i kaszkiety, a na swieto kamaszami trep-
ki codzienne zastepuja.

W kamieniolomach, szczegédlnie na gorze Kadzielni pod Kiel-
cami, jest mnéstwo krysztalow szpatu wapiennego i seleniléw. Ska-
ly kwarcowe rozrzucone sg w znacznej ilosci po calej puszczy
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Swigtokrzyskiej, a kto skrzetnie szukacé bedzie, znalezc tutaj moze
krysztal gérny, ametysty, jaspisy,. granaty, chalcedony, karniole
i agaty. Marjan Kues.

= Szanowny Redaklorze! W jednej z bibljotek prywatnych w Lu-
belskim znajduje sie rekopis z r. 1776, zatytulowany: ,Zbior gene-
ralny wszystkich grzechow,“ a zawierajucy spis wykroczen przeciw-
ko przykazaniom koscielnym i boskim, wykroczen, z ktérych spowia-
da¢ si¢ nalezy, Sia mi¢dzy niemi wymienione przesady i zabobony,
z ktorych niejeden dzis juz moze zamarl bez sladu. W przekonanin, ze
wyliczenie ich nie bgdzie bez pozytku dla ,Wisty,“ przesylam Sza-
nownemu Panu w wiernym odpisie te punkty ,Zbioru generalnego,*
ktore z trescig , Wisly“ pozostajg w zwigzku.

Jan Stecki,

Zbiér generalny wszystkich grzechdw z przykazan Boskich ko-
scielnych z Siediiu gléwnych grzechow Smiertelnych tudziesz po-
dlug stanu y kondycyi kazdego Czlowieka do porachunku y roztrzas-
nienia Summienia idac Spowicdaé sie podany 177G Roku.

7. lezelis w Sny wierzyl albo przez nie chcial wiedzicé¢ przy-
szle rzeczy przydawaiac do tego modlitwy lub posly osobliwie w Wi-
gilia S: Andrzeia lub w Wigilig S: Katarzyny.

11. Tezeli Bales si¢ nieszczescia albo spodziewal si¢ zpodka-
nia Czlowieka lub tez zwierze¢cia iakiego, albo psa iadgc w droge.

12, Iezelis si¢ kiedy diablu nie oddal.

13. Iezelis naslanca, albo Latawca na kogo naselal albo znim
towarzyszyl.

14. Tezelis przez Czary ludzkie psowal Bydlo lub piwa ro-
bienie albo Wodki lub jnne rzeczy albo lezelis kazal Co takowego
kedy zakopaé lub sam zakopal albo podrzucil aZeby tamtedy prze-
chodzacego nieszczescie iakowe podkalo.

20. Iezelis pierwszy raz wyganiajac Bydlo w pole nieczynil
Czego azeby Zwierz nieszkodzil.

21. Tezelis nosil przy sobie iakie rzeczy aby Ci si¢ szezescilo
w kartach w fortunie lub zebys kogo tym predzej mogl zwabié na
niepodciwe Czyny, lub Mysli: Naprzyklad grabki y widelki Z nicdo-
pyrza ete.

22. TIezelis przy siewach, Oraniach nieczynil takich rzeczy, ze-
by ci wialr grad w zbozu nieszkodzil.

23. Iezelis§ Zaklinal Burze Chmury Grady albo Zamawial
Strzelbe, bron iaka lub droge Ludziom Ptastwu Zwierzom.

24. Iezelis Losy puszezal albo wrozyl lub kazal wrézyé.

25. Iezelis si¢ leczyl albo kogo przez gusla z przydatkiem
slow Zabobonnych Uroki odczyniajac rosly (pewnie krosty) zazegny-
wajac modlitewki zabobonne odmawiajac albo sie obmywajac wode
na glowe lejac z modlitewkami wymyslnemi Suchoty odczyniajac.

26. Iezeli na Weselach iakich niebylo Zabhonbonuéw albo kic-
dy si¢ Bydlo Dzieci niechowajg.

12
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27. Tezeli idgqc lub iadac na Jarmarki z bydlem lub z Czym
Innym nieuzywales Czego Zebys mial kupcow dosy¢.

28. Iezelis Wody Swieconej lub iakich Swietosci lub kosciel-
nych rzeczy uzywal do Zabonbondow dla szczescia.

29. Iezelis przy sobie nosit Inkluza Charaktery Pismo lub
Znaki iakie iako to wezelki od Bab Czarownic Cyganow iak tego
dlugo bywalo.

30. Tezeli niekladziesz Czego pod kierznig czyli Maslnicg aby
sie maslo predzey zrobito.

31. TIezeli nieuzywasz guslow aby szyigc rece niepocily sig.

32. Iezeli nosisz Lub Nosiles przy Sobie Syr z Ostatkuw dla
gustow iakowych.

33. Iezelis Syr dawal swieci¢ y on w Piagtek Ludziom iesé da-
wal dla doswiatczenia sie¢ wkradziezy.

34. Tezelis siejac Pasternak niemiala watka miedzy nogami
Mniemajac iz Ci si¢ tak gruby Urodzi y lezeli§ Umyslnie bez pon-
czoch siata Mniemajac iz gdybys miala ponczochy na Nogach tedy
by pasternak kosmaty.

35. [Iezelis niekladla iaia w iakie nasienie mniemaigc iz Ci si¢
tak gladkie warzywo Urodzi.

36. Tezelis fartuchem kiecka dal sobie glowe mierzyé zeby
ci¢ niebolala.

- 37. Tezeli Wystrzegasz si¢ pewnych Dni pra¢ Chust mniena-
inc iz ten glos iak Zaydzie od kijonki na Urodzay to go nie bedzie.

38. lezelis zachowywala pewne dni kondzieli nieprzasé ani
nici mota¢ mniemajac iz Wilkow na polu Zamotasz ktére szkodzie
beda Inwentarzowi.

39. lezelis niektad nadedrzwiamy wpodwoy Siekiery Lub Sie-
kacza y raz kawatek chleba gdy ci si¢ w polu bydle iakie Zablgkalo
aby Wilk tego bydlecia nieruszyl.

40. Iezelis Wrzaca wode nad glowa przeliwal lub dal sobie
przeliwaé zazywaiic do tego stow Zabonbonnych zeby cie niebolato.

41, Tezelis Wosk Olow nad glowa Dzieci przeliwal przydaigc
stowa zabonbonne. .

42. lezeli Zopacznego naboZenstwa dni pewne albo Czasy
Zachowujesz jako to wdroge nieiezdzic w Poniedzialek w dzien Mlo-
dziankow mniemaigc iz Ci si¢ co zlego stanie w Zapusty kadziel
przasé lub przed Swigtym iakim etec.

43. Tezeli§ drzewo scinaiac niechodzil opak mniemaigc iz
drzewo bedzie trwale do budowy. ,

44. iezelis bronita Ognia dac Z domu w Swigta Bozego Na-
rodzenia Wielkanocne y Inne maiac wtym Zabonbony.

45, iezeli Modlitewek Zabonbonnych nieumiesz y iezlis ie
mawial y Innych nauczal.

46. Tezeli$ niezazywal modlitewek ktore skutki iakie Obiecuja
mowiic ie pewnych Dni lub Czasow a zwlaszcza wrzeczach nieprzy-
stoynych.
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48. lezeli si¢ dla tego modlil y modlisz Mszy Swietey stu-
chasz jalmuzng dawales y dajesz etc. Zebys Czego zlego dostapil to
iest Zebys Co komu Ukradl z fortuny wyzul Zabil kogo grzech nic-
czysty popelnil Zyskiem niesprawiedliwym kogo Oszukal zdarl.

52. lezelis si¢ Czarnoxigskiemi naukami niebawil y One przed
Ludzmi wyprawowal.

56. Iezelis si¢ Czartu kiedy niemyslal zapisacé.

62. Iezelis w iakie gusta wierzyl.

71. Iezelis przed pannami niekleczal.

72. lezelis§ paley panienskich w trunku niemaczal y za Ich
zdrowie trunki zpelnial.

73. lezelis z Trzewikow panienskich nalawszy trunku jakie-
go za Ich Zdrowie wypijal.

Grzechy przeciwko drugiemu przykazaniu Boskiemu ktire icst
Niebedziesz brat Imignia Pana Boga twego nadaremnie.

16. Iezelis nowy Sposob przysiegi wymyslit na Rusnicy na
pul Lata.

Grzechy przeciwko piatemu przykazaniu Boskiemu ktore icst
Niebedziesz Zabijal.

13. Iezelis kogo przez Czary do $micrci albo dlugiey Choroby
nieprzyprowadzil.

Z Siedmiu grzechow Smierlelnych.

Rachunek Sumnienia Z Nieczystosci.

18. lezeli przed Osobami uklekasz lub z Trzewikow pijesz
popiol wstazki mieszaiac etc.*

Ré6zne wiadomosci.

= Co$ o naszych stownikach. Swictnic zaczaé, olsni¢ $wiat
pierwszym wystepem, a wcale nie skonezy¢é lub skonczyé mizernic
to nietylko zasada staroszlachecka, wysmiana gorzko przez Berwin-
skiego, lecz wlasciwosé narodowa, a raczej plemienna, slowianska.
Wykazywaé ja mozemy u siebie zawsze i wszedzie, nawet na polu—
slownikarstwa naszegol

Zaczelismy je Slicznie juz w szesnastym wicku Mgczynskim,
w siedemnastym Knapjuszem, a w dziewi¢tnastym Lindem. Stownik
Lindego mianowicie byt dzielem, wrecz imponujacym, jakiego inne
literatury, nawet niemiecka, francuska, angielska, nie posiadaly; na-
kreslal stowmnictwu nowe tory, lecz godnego ciagn dalszego jnz nie
znalazl; nikt wiecej nie dopetnial nalezycie jego zasobow dawnego
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slownictwa, nie rozszerzal ich na nowsze, na jezyk po r. 1800, nie
zasilal jego paralel stowianskich. Slownik wilenski z drugiej polowy
zeszlego wieku, choc znacznie bogatszy, uwzgledniajacy jezyk now-
szy, prowincjonalizmy, dzielo przykladnej gorliwosci dyletantow —
mitosnikow jezyka, ani poprawnoscia, ani starannoscia, ani erudy-
¢ja nie dorownywal juz wymogom nowszej leksykografji. Tymcza-
sem rostu olbrzymia literatura, narodowa, fachowa; wzhogacal sig
jezyk coraz liczniejszemi nabytkami, ale dziela kontrolujacego,
uwidoczniajacego te nabytki, jak nie bylo, tak i nie bylo, i jeden
z najhogatszych jezykdw europejskich stownika porzadnego, jak nie
mial, tak nie mial. Akademja Krakowska troszezyla sig¢ tylko o slow-
nik staropolski, z ktorego nic nie bedzie, i o stownictwo fachowe.
Kasa Mianowskiego nie troszczyla sig¢ o nic, chociaz slownik polski
bytby wazniejszym, i pigkniejszym, i puzyteczniejszym, niz wszystkie
jeJ wydawnictwa z przeszlosci, razem wuziete.

Jednakze u nas, juz od czaséw starego Reja, gdy powolani mileza,
wolaja kamienic. I zebrato si¢ w gnusnej Warszawie, gdzie to Zycie
umystowe tak blade, senne i martwe, ze po skérze Lwowianina,
Krakowianina, Berlinezyka, az mrowie na sama mysl o tym przecho-
dzi, grono ludzi wyksztalconyeh fachowo albo i nie, zapalonych mi-
tosnikow jezyka narodowego, znawcdw jego niepospolitych w obja-
wach jego dawnych i spolezesnych; skolatali fundusik, poswiegcili
hezkorzystnie czas i prace, i wystapili nakoniec z ,Stownikiem Jezy-
ka Polskiego,* ulozonym pod redakcja Jana Karlowicza, Adama
Krynskiego i Wladystawa NiedZwiedzkiego; wydali dotad zeszytow
dziesi¢é, od A do Kurdesza, o 1600 wielkich stronicach, dwula-
mowych, z drukiem nader zbitym, z licznemi skréceniami, a cene
wydawnictwa ustanowili tak bajecznie nizka (zeszyt o 160 stroni-
cach olbrzymiej zawartosci kosztuje — 50 kopiejek1!), Ze niema na
$wiecie podobnie taniego slownika. Nawet slownik akademji peters-
burskicj, rozporzadzajace; olbrzymiemi srodkami, o jakich gronu
warszawskiemu nigdy sie ani we snie nie marzylo, Jest drozszy.

Jakzez wykonano ten stownik? czy bez zarzutu? O nic latwiej,
jak o zarzuly: moglby slownik byé np. trzy razy obszerniejszy, t. .
obfitszy w przyklady z autorow; ale ktozby go w takim razie kon-
czyl, a raczej—kto bylby go zaczynal? Nie stac¢ nas przeciez na wy-
dawnictwa pozyteczne, wielkie, gdy nie-sa blyskotliwe. Albho moglby
stownik ogranicza¢ si¢ na slownictwie polskim, pomija¢ nieskon-
czoni ilogé wyrazow obceych, specjalnych, lub ograniczac¢ si¢ do
stownictwa ogolu, t.j. pomijac¢ wyrazy dawnej pols7c7y/ny, zapo-
mniane zupelnie, i wyrazy prowincjonalne, ludowe, nieznane ogélo-
wi wyksztilconemu. Ale ¢6z po slowniku niekomplelnym? Lepiej
zadenl Albo moglhy byé mniej lakonicznym, nie szczgdzi¢ objasnien,
powtarzac sie. Ale czyz byloby inaczej mozliwe, w danych roz-
miarach, nagromadzi¢ tak olbrzymi materjal, wyczerpac¢ wszystkie
zasoby dawnego i nowego jezyka, stworzyc nareszcic dzielo, ktérego
brak odczuwalismy tak dotkliwie? Z zarzutéw tych ogolnych mogli-
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bysmy przejs¢ i do specjalnych: moglibysmy si¢ kloci¢, ze brak lego
lub owego dawnego stéwka lub jukiegos wyrazu obcego, 7e¢ objasnic-
nie slowa, rodowdd jego — tu i owdzie sa mylne. Ale czegozby do-
wodzily wszystkie te i podobne zarzuty? Chyba tylko krotkowidzlwa,
niesprawiedliwosci, stronniczosci krytyka samego.

Z najgoretszym uznaniem witamy przedsiewzi¢cie warszaw-
skie i Zyczymy gronu redakcyjnemu sit i wytrwalosci, aby zwal-
czywszy apatje ogotu, milczenie dziennikarstwa, glosy zgryzliwych
katonow, dobilo do celu, spelnllo zasluge obywalelskq, trwalszy niz
wszelkie rekordy wyscigowe i inne sukcesy, roznamigtniajace chwi-
lowo publicznosé. Nie znamy zadnego dziela czy wyduwnictwa‘ klo-
rebysmy gorecej poparciu ogélnemu poleci¢ mogli; z kazdym nowym
zeszytem wzrasta jego znaczenie, pozytek, doniostosé. A chociaz zeslow-
nikiem tym nie staniemy na czele leksykografji europejskiej, nie po-
zostaniemy przynajmniej, jak dotad, strasznie w tyle za niy, I’ro-
gram obmyslany znakomicie, wykonywany energicznie, wyroznia to
wydawnictwo najkorzystniej od tylu innych, ktore u nus zwykle
w jednym, jesli nie w obu punktach szwankuja. Kazdemu pracowni-
kowi, publicyscie czy specjaliscie, kazdemu znawey i milosnikowi
jezyka i kto nim zostaé zamierza, kazdemnu Polakowi wyksztalconc-
mu oddaje ten slownik znakomite uslugi; wskazuje mu, czego uni-
kac¢ nalezy, ktére stowa i zwroty inniej poprawne, jak si¢ przedsta-
wia zasob znaczen i fraz, w jakich pewnego stowa uzywamy, i dzic-
je, rozwoj tego uzywania, jego rozgalezienie, a wszystko krétko,
trafnie, dobitnie. Encyklopedja to jezyka, rownie wazna, a racze)
wazniejsza, niz encylklopedja wiedzy ludzliej.

Co sie nieraz zdarza, ze dlugie wyczekiwania préine, brak do-
tkliwy, luki, wynagradza sowicie chwila szczgsliwa, Ze jak z rogu
obfitosci sypie si¢ na jeden raz, czego przedtym nawet czgsciowo do-
prosié¢ si¢ nie bylo sposobu, — to powtorzylo si¢ i na polu naszej le-
ksykografji. Po nujdluzszym, najprzykrzcjszyin zastoju doczckalisiny
si¢ w ubieglyn dziesigcioleciu jakby nawalu prac tegorodzaju. Pomija-
my przyczynki fachowe, np. E. Majewskiego ,,Stownik nazwisk zoolo-
gicznych i botanicznych polskich“ (1891—1898); .Joz. Rostafiriskicyo
znakomite materjaly do terminologji polskiej przyrodniczej, dawnej
i nowej (1900) studja H. Lop(umskw(/o o dawnych slownikuach
polskich i Dr. B lwzapkugo opracowanie wzorowe jednego z takich
stownikow (z r. 1032), lecz nie sposdb nie wyroznié¢ znakomitych prac
Kartowicza, ktéry nie poprzeslajac na udziale w redakeji stow-
nika, rownoczesnie przedsigwzial dwie wielkie publikacje, obie jakby
uzupelniajace ten slownik. Bo jego ,Slownik wyrazéw obcego,
a mniej jasnego pochodzenia, uzywanych w jezyku polskim® i jego

nStownik gwar polskich“ — oba obejmujjce na razie malerjut od A
do K wilacznie, s3 nader upragnionymn rozwinigciemm wiclu po-
zycji warszawsklego Slownika. Slownik ten obejinuje wprawdzice
stowa ludowe, ale podaje je jak najkrdcej, nie wymieniajac okoli-
cy, nie przytaczajac tekstow, nie podajac zbioréw, z ktorych je
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wyjeto, gdy tymczasem ,Slownik gwar“ z najwieksza sumiennoscia
to wszystko wylicza, daje materjal olbrzymiej obfitosci. Teraz dopie-
ro mozemy ocenic¢ cale bogactwo ludowej mowy polskiej: od idjo-
tyzmow kaszubskich az do wyrazow, krgzacych po Litwie lub Ukrai-
nie, uwzgledniono wszystko, co sig ze zrodel drukowanych (po r.1890)
lub rgkopismiennych i ze wzmianek ustnych autorowi uzbieraé przy-
trafilo. Teraz widziiny, co z dawnych zasobow mowy ogdlnopol-
skiej, zatracone w mowie ksiazkowej, towarzyskiej, po narzeczach
ocalalo, a obok takich ,zubréw bialowieskich“ uderzaja nowotwory
pochodzenia domowego i obcego, uderza nieskonczona ilosé for-
macji, coraz innych odmianek, zdrobnialych, zgrubialych i t. d. Pod-
palrujemy niemal jezyk na goracym uczynku, widzimy jak tworzy,
przcksztalea, szafuje swym dobrem. Stownik ten nie wyczerpuje
z ubsolutny Scistosciy calego, nieskonczonego nigdy bogactwa mowy
ludowej: z kazdej wsi daloby sie coskolwiek dorzucic; nie chodzil tez
p- Kurlowicz po stowa od chlopka do chlopka, lecz zrobil, co w sile
ludzkiej bylo. Zcbral glowny zrab, ulatwil nieslychanie wszystkim
naslgpnymn pracownikoin rozejrzenie si¢, poréwnywanie, poznawa-
nie, kontrolg wlasnych, coraz nowych zbioréow i uwag.

Stownik warszawskiwskazuje krociutko przy stowach obcych obce
ich pochodzenie, a czego on nie domawia, dopelnia drugie z wymienio-
nych wlasnie dziel p. Karlowicza. Z nadzwyczaj czulym zmyslem na
wszelka obezyzng, na wszelkie jej slady i drogi, wyrobionym w dlu-
goletnicj praktyce, objasnia autor, zazwyczaj bardzo trafnie, dowcip-
nie, przckonywajaco: skad slowa, ktérym familja ich na czole nie
wypisana, jasno sig¢ wziely, czy z Zachodu, czy ze Wschodu, od We-
grow czy Turkow, dawno czy Swiezo przywedrowaly, zachowaly
pierwolne znaczenie, czy przybraly nowe? Kladzie si¢ tym wegly
pod obszerny stownik historyczny jezyka polskiego, ulatwia si¢ pra-
c¢ hislorykowi kultury i cywilizacji polskiej, czerpiacej ze zrodel naj-
roznorodniejszych, rdzennie odmiennych.

Pozostatby wige, jako pium desiderium, jeszcze jezyka staro-
polskiego stownik, istotnie niezbedne dla filologji polskiej ogniwo
w tym wiclkim lancuchu slownikowym, jaki w ubieglyin dziesigcio-
leciu na warsztat warszawski, zawstydzajacy swg dzielng ruchliwo-
scig lwowski i krakowski, poznanski i berlinski, zaciagnigto. Zajmu-
je si¢ nim niby akademja—tj. istotnie odlozono go ad calendas grae-
Cas. A. Driickner.

(,Poradnik dla czytajacych ksigzki,* X 19 r. b.)

= W , Niwie Polskiej* (Ne 26, str. 410), znajdujemy kilka le-
gicnd i wicrzen ludowych, dotyczacych wisni. Artykulik wyszed!
z pod pidra p. Marji Glotz.

= Najdawniejsze zboza europejskie. Najstarszym u Indoeuro-
pejezykow zbozem jest proso (Panicum), jeczmien (Iordeum) i psze-
nica (‘T'riticum). W podzniejszym dopiero czasie rozpowszechnila si¢
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w niektorych okolicach Europy uprawa Zyta (Secale). Hislorja owse
(Avena) przedstawia jeszcze wiele stron niewyjasnionych.

= ¢yzka znana jest juz od czasow kamienia. Lyzki z tej epoki
sg sporzgdzone z kla dzikiej swini, z drzewa cisowego (jak np. zna-
leziona w budowlach palowych w Mondsee), albo z gliny. W Skan-
dynawji rowniez znane sg lyzki drewniane i gliniane z mlodszej
epoki kamiennej (por. S. Miiller, Nordische Altertumskunde, I, 152).

Najstarsze nazwy tego narzedzia: celtycka *leiga (ir. lz(u/, kimr.
Uwy), lacinska lig-ula, grecka leicho (Aeiyw)—maja Scisty zwigzek zc¢

slowianskiemi: staroslow. fuzica, slow.-albans, I'uge, pols. fyzka.
e.

= Muzea, ktore powstaly w pierwszej polo wie XIX wieku
a wtedy powstalo ich najwigcej, nosza na sobie pigtno odnowionego
klasycyzmu sq odglosem epoki Empire. Stawiajge gmachy dla zbio-
row sztuki, a takze i teatry, trzymano sie scisle pojecia, ze to maja
by¢ ,swiatynie sztuki,“ i budowano rzeczywiscie swigtynie greckie
lub rzymskie. Taka (najlepszq) jest stare Schinklowskie muzeum
w Berlinie, takiemi sa pinakoteki, tudziez gliptoteka Klenzego w Mo-
nachjum, i galerja obrazow w Brukseli, i muzea w réznych 1iniej-
szych miastach niemieckich — pretensjonalne, zimne, niepraktyczne.
Okolo polowy wieku palace wloskie weszly w miejsce dawnicj-
szych swiatyn.

Najpiekniejszy z nich bez watpienia wystawiono wedlug planu
gienjalnego Sempera dla slicznej galerji drezdenskiej. Do najpoznicj-
szych takich palacow nalezg dwa wielkie muzea w Wiedniu: arty-
styczne i przyrodnicze. Oba za okazale i za zbytkowne. Chodzac po
nich, ma si¢ wrazenie, ze przyprawa droisza od potrawy, ramy
koszlowmejsze od obrazu. Sale sg zbyt wielkie, zwlaszcza zbyt wy-
sokie; przedmioty w nich nikna, przygluszone nadto marmurami
odrzwi i cokolow, bronzami kolumn, zlotem gzymséw i sztukaterji.
Procz tego nuzy symetrja i jednostajnosé przestrzeni; za salg naste-
puje taka sama sala, za gabmetem drugi, trzeci i dziesigty podobny
gabinet. Jezeli jeszcze obrazy moina zniesé¢ w Jednosta_]nych salach,
cho¢ z pewnosqu lepiejby im bylo w komnatach Téinej wnclkoscn
wysokosci i ksztaltu, gdzie nie patrzylibysmy na nie, jak na zolnie-
rzy w szeregu, nie jak na numery, lecz jak na indywidua — to juz
urzadzenie takie jest wprost nieznosne, gdy chodzi o umieszezenie
przedmiotow tak zw. przemyslu artystycznego, albo, powiedzmy ogél-
nie, nalezacych do historji kultury. Meble, sprzety koscielne, tkaniny,
rzezby architektoniczne, freski, zbroje — potrzebuja koniecznie oto-
czenia wlasciwego, umieszczenia w przestrzeniach, do nich zastoso-
wanych, na tle, odpowiadajacym ich charakterowi i przeznaczeniu.
W Wiedniu popelniono ten blad, ze w tym samym olbrzymim wlo-
skim palacu pomieszczono razem i galerje obrazéw, i na dolnym
pietrze tak zw. zbiory z Ambras i inne, podpadajgce pod pojecie pa-
miatek historycznych i sztuki, zastosowanej do przemystu.

4
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Dla takich zbiorow od lat niewielu zaczg¢to budowaé inne zu-
pelnie budynki. Gdzie sig¢ zrodzita ich pierwsza mysl? Nie wiem; mo-
ze w Szwajcarji, moze w Niderlandach, moze naraz w kilku miej-
scach. W Antwerpji (Der Steen), w Brukseli (Iorte de Hal), w Dort-
recht, w kilku miejscowosciach Niemiec i Szwajcarji pomieszczono
juz dawniej zbiory miejskie lego rodzaju w zamkach sredniowiecz-
nych, warowniach miejskich, domach kupieckich, wogédle w budyn-
kach starych i charakterystycznych, nieregularnych, niegdys do

- praktycznych celow slhizgcych; i jest im w lakim pomieszezeniu
nadzwyczaj dobrze, owszem, zyskujg tlo, ktore trudno byloby im
da¢ w klasycznej swigtyni, lub wytwornym palacu nowozytnym.
Pierwszy impuls wyszed! z pewnoscia ze wzgledow utylitarnych.
W braku funduszow na nowy gmach muzealny, uzyto starych mu-
réw, ktore byly. Wykwintni zbieracze prywatni pochwyecili mysl: za-
czeli poszukiwaé starych budynkéw na pomieszczenie swoich zbio-
row starozytnosci. W tym celu hr. Wilczek odbudowuje znacznym
nakladem Kreuzenstein, gniazdo sredniowiecznych Raubritterow,
i zapelnia je samemi przedmiotami, odnoszacemi si¢ do kultury
sredniowiecznej.

My mamy cos podobnego na wielky skale: Goluchow w Po-
znanskim. Jest to polgczenie pigknej, starej polskiej rezyden-
¢ji, wspaniale odnowionej, ze znakomit mi zbiorami dziel, a nieraz
arcydziel sztuki, oraz sprzetow i rzeczy, naleZicych do historji kul-
tury. Wszyslko jest w oryginalnych okazach wysokiego poziomu ar-
tystycznego, a sluzy do ilustrowania palacu mieszkalnego wielkiego
pana, mecenasa sztuki z epoki Renesansu. W takich warunkach
zblory starozytnosci ozywiaja si¢ i méwig nam o zyciu, potrzebach
i zwyczajach dawnych pokolen.

Olbrzymie i pierwszorzedne Rijks-Muzeum w Amsterdamie,
bedace polaczeniem galerji obrazéw z przemyslem artystycznym,
zbiorem etnograficznym, zbiorem pamigtek i zbrojowniy hlstorycznq,
jest na zewnatrz Jednolllym palacem w stylu holenderskiego Rene-
sansu. Znakomity architekt Cuypers umial z symetrycznoseia po-
wierzchownosci polaczy¢ adaptacj¢ wngtrza do nowozytnych wy-
magan I tak: spotykamy tam w suterenach odtworzone cate czg-
sci koscioléow, krypty, absydy, w klérych pomieszczono rzeiby
i sprzety romaﬂskie; amfilady pokojow i sal, przeniesionych ze zbu-
rzonych domow lub zamkéw z calg dekoracja, urzadzeniem i umeblo-

* waniem,

Dalej poszli w tym wzgledzie budowniczowie kilku muzeow szwaj-
carskich. Szwajcarja malo ma dziel sztuki czystej, ale za to posiada
nieprzebrany zaséb skarbéw sztuki drobnej i przemyslu arlystycz-
nego. Tutaj tez podobno powstaly pierwsze inuzea krajowe, zrywa-
jiace stanowczo z zasada swigtyn i wloskich palacow, a nie wahano
si¢ do zmienionych zapatrywan zastosowacé i zewnetrzng strong bu-
dynkéw. Przed dwoma laty otwarte zostalo muzeum rzgdowe w Zu-
rychu, przy samym dworcu kolei. Jest {o rodzaj zamku; gmach spo-
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ry, w stylu gotyckim, ale nie monachijskim z r, 1860, zlozony z pa-
wilonow o réznych wysokosciach i rozmaitych otworach okien, ota-
czajacych nieprostokjtne dziedzince, dalej z wiez, bram, schodow
zewnetrznych, galerji i wykuszow. Budowa powazna i umleJanle
przeprowadzona, choé fantastyczna. Tak moglt wygladaé palac sre-
dniowieczny, kiedy to lubowano si¢ w mesymetrycznoscl i wedlug
potrzeby swobodnie dobudowywano skrzydla i wieze. \Wewnatrz tez
brak wszelkich krepujacych regul. Sa sale krzywe i okrggle, kaplice
z absydami i przejscia ciemne. Tu si¢ idzie po kilku stopniach na dél,
tam po kilkunastu do gory. Podobnie chodzi si¢ w gore i na dél, po
kretych schodach i zaulkach, w stawnym muzeum germanskim w No-
rymberdze, ale tam po czesci wyniklo to z uzycia na pomieszcze-
nie zbioréw starego klasztoru z jego kruzgankami, chérem, koscio-
lem, refektarzami, piwnicami i gospodarskiemi zabudowaniami.
Zasada muzeum zurychskiego przewodniczyla budowniczemu
nowego muzeum monachijskiego, Seidlowi, tylko ze ten swoja mysl
ubral w stylowa szate epok podzniejszych od gotycyzmu. Budynek
podobnie sklada si¢ z pawilonu i skrzydel, tylko ze ich jest tu znacz-
nie wigcej. Obejmujg one dwoma lub trzema ramionami osm duzych
dziedzincow, otwartych i urzadzonych jako ogrody. Pawilony stoja
do siebie pod katem prostym — to jest jedyna regularnos¢ budynku;
zreszta wszystko jest niesymetryczne. Skrzydla to sg wyisze, to niz-
sze, okna niejednakowe, od miejsca do miejsca wyslgpuje jakis wy-
skok lub baszta. Ta cz¢sé ma charakter zamku starego, to domu lub
ralusza miejskiego, inna kosciola, Plac budowy jest w wysokim
stopniu nieregularny, a skrzydta gmachu wysuwaja si¢ jak ramiona
naprzod w miare rozszerzania si¢ placu, I styl budynku nie jest je-
den. Gdy hala koscielna jest gotycka, a niektére przylegle sale czy
kaplice—romanskie, glowny korpus srodkowy jest w Renesansie nie-
mieckim, na prawo od niego przewaza Renesans wloski; na lewo zas
pawilony zaliczone by¢é musza w glownej czgsci do Baroku, a szcze-
goly niektdre maja w stylu grot stalaktytowych, Nawet wejscie glow-
ne, z bogato architektonicznie ozdobiong bramg, nie jest w srodku
fasady, ktora zreszta ma jeszcze kilka wejs¢ bocznych i do ktorej
przybudowany jest po lewej rece, jakby luzno przylgczony—palacyk.
Miesci on pracownie do studjow naukowych, St. 1.

= Towarzystwo Polska Sztuka Stosowana w Krakowie.

Od komitetu tymczasowego T-wa ,Polska Sztuka Stosowana“ otrzymujemy
nast¢pujgce zawiadomienie:

oPierwsze walne zgromadzenie cztonkow T-wa ,Polska Sztu-
ka Stosowana“ odbedzie sie dnia ?3-go pazdziernika, w srode, o go-
dzinie 7-ej wieczorem, w Muzeum Narodowym w Krakowie, z naste-
pujacym porzadkiem dziennym: 1) Sprawozdanie z dzialalnosci ko-
mitetu tymczasowego. 2) Przedlozenie programu dziatania T-wa
i dyskusja. 3) Wybory. 4) Whioski i interpelacje czlonkow.

Prezes: Dr. Karol Potkanski. Sekretarz: Jerzy Warchalowsli.
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Komitet tymczasowy wystawy T-wa ,Polska Sztuka Stosowana® komuni-
kuje nam:

»Z powodu zwloki, zaszlej podczas poczatkowych czynnosci
organizacyjnych T-wa, wystawa oryginalnych okazéw oraz wzorow
z zakresu polskiej sztuki stosowanej, naznaczona pierwotnie na listo-
pad r. b., odbedzie si¢ w styczniu roku przyszlego, w salach Towa-
rzystwa Przyjaciol Sztuk Pigknych w Krakowie. Terminy, nazna-
czone w rozestanych zaproszeniach, ulegaja zmianie. Dla projektow,
ktdre, po orzeczeniu komisji rozpoznawezej, beda wykonane kosztem
T-wa, jako ostatni termin nadsylania naznacza si¢ dzien 1-y listopa-
da r. b.; dla reszty projektéw, przedmiotow artystycznych, ordz
zbior6w—dzien 20-y grudnia r. b. Koszty przesylki w jedng strong
(nie wliczajac kosztow opakowania) okazow, przyjetych na wystawe,
ponosi Towarzystwo. Niezwlocznie po pierwszym walnym zgroma-
dzeniu cztonkow T-wa, zostanie ostatecznie uzupelniony i ustalony
komitet wystawy, tudziez bedzie wybrana komisja rozpoznawcza.
Nazwiska czlonkéw komitetu i komisji ogloszone beda drukiem.
Wszelkie przesylki na wystawe kierowac¢ nalezy do Muzeum Naro-
dowego w Krakowie na rece dyrektora d-ra Feliksa Kopery. Bliz-
szych wiadomosci udziela p. Jerzy Warchalowski (Muzeum Narodo-
we). Kazdego, komu wskutek nieznajomosci adresu, nie poslano od-
dzielnej odezwy, prosimy uwazaé niniejsze zawiadomienie za zapro-
szenie do wziecia udzialu w wystawie.

Jan Bulkowski. Weodzimierz Tetmajer. Edward Trojanowski.
Jerzy Warchatowslki.

= Wyszta z druku ksigzka: ,Opis stalystyczny gubernii Lubel-
skiej* przez Henryka Wiercienskiego. Jest to grubfy tom, obejmujacy _
blizko 500 str. druku z mapami i tablicami. Dzieto statystyczne, do-
Ltyczace jednej guberni—wyszle w takich rozmiarach, nie jest zjawi-
skiem ani pospolitem ani obojetnem. Witajac z radoscig te prace,
zwracamy na nig uwage naszych czytelnikow, zaznaczajac, ze po
zapoznaniu si¢ z jej trescig, zamiescimy w ,Wisle* sprawozdanie
o niej, wyszle z pod pidra fachowego.

= Towarzystwo Gieograficzne w Londynie obdarzylo wloskie-

go ksigcia Abruzzéow medalem specjalnym za zaslugi, polozone
w dziedzinie etnografji i gieogralfji.



ZAPALY SEOMIANE !

Wielu z naszych Prenumcratorow, ktorzy w r. 1900
umozliwili nam wydawanie ,Wisty,“ nie odnowilo prenume-
raty na rok biezgcy.

Zapewne kaidy z osobna sadzil, iz cofnigcie si¢ jednost-
ki niewiele zawazy w budzecie, zapomnial jednak, zc tych
jednostek moze by¢ wigcej. Skutkiem tego wigzemy dzis
z trudnoscig koniec z koncem.

Jesliby na rok 1902 mialo powtérzyc¢ si¢ to samo zja-
wisko i znowu pewna czg$¢ uznala, Zc dos¢ juz uczynila,
podtrzymujjc nas przez dwa lata,—wtedy wrécilibysmy do
sytuacji bez wyjscia, w ktorej znajdowalismy si¢ w roku
1899-m, gdysmy si¢ odwotywali do sfer inteligientnych o po-
parcie.

Prasa pospieszyta nam wowczas z dzielng i serdeczng
pomoca kolezensky, przypomniala szerszemu ogolowi, zc
jest jakies czasopismo w Warszawie, poswigcone gieogralfji
krajowcj i poznawaniu mieszkancow kraju pod wzgledem
etnograficznym; zawiadomiono, Zc niesta¢ je nawet na za-
spokojenie skromnych kosztow druku. Prasa moralny swoj
obowigzck wypelnita poczciwie i glos jej nic przebrzmial
naprozno. Losy o Wisty* spoczety odigd w re¢ku nowych
czytelnikdw jej i premumeratorow. | oto znowu, po dwuch
latach znosnej egzystencji, zachodzi obawa, abysmy si¢ nie
znaleili w btednym kole niezaspokojonych potrzeb, z ktore-
go, zdawalo sig, ze nas wyprowadzita swiadoma swych czy-
now czes¢ inteligiencji naszej.

Czyiby na naszych zapalach nic trwatego budowac nic
bylo mozna?

Ale moze ponosimy skutki zaniedbania si¢? Moze re-
dakcja zle wypelnia swoje zadanie? O tym sami sadzi¢ nic
mozemy; gdyby jednak do tego mniemania doszli ci, co nas
opuscili, wlasciwszym byloby chyba z Ich strony wskaza-
nie nam bledow, sformulowanie zarzutow, bo krytyka data-
by nam moinos$¢ zastosowania si¢ do stlusznych wymagan,



Popicranic jednak dzis—swiadome, scrdeczne i szczere—po
to, aby jutro o nas zapomnic¢, mocno przypomina stomianc
ognic i nicuznawanic maksymy: gromada to sila.

Redafcja.

Wadzieczni bedziemy za wczesne nadsylanie prenumeraly na
rok 1902, gdyz pozwoli nam to ustalic w pore ilosé majgcych sie
tloczy¢ egzemplarzy. Druk zeszylu I-go rozpoczynamy 1-go grudnia
r. b.,, aby go w poczatkach stycznia da¢ do rgk Szanownym Prenu-
meratorom.

Zaklad Fotochemigraficzny

B. WIERZBICKI i 3-ka

Warszawa, ul. Ziota 24, Telefonn 1370

WYRONYWA
Zdjecia folograficzne do celow fechni-
cznych i przemysfowych.
Klisze do druku na cynku, mie-
dzi i mosiqdzu.
) JMMapy gieograficzne.
"> fleprodukcja obrazow i rysunkdw w ko-

forach.
cFololifografja i frawionki aulogra-
"y ficzne.
oJowigkszenia fofogralii.
Diapozylywy.

Cszelkie roboly, hktérych wykonanie
da sig ushkufecznic za pomocq fofo-
gralji i wylfrawiania.

“—

Pragnac przyjs¢ z pomocq materjalng naszemu wydawnictwu, p. Wierzbicki
i S-ka wykonywuijg dla .Wisly zupeinie bezplatnie wszelkie ilustracje, klére dajg
si¢ wykonaé sposobem futochemigraficznym. Redakcja . Wisty“ uwaza za swéj obo-
wiyzek zlozenie im serdecznego podzigkowania za tak hojng obywatelskq ofiarnosé.
Nadmieniamy. 2e wszystkie ilustracje (procz kolorowych) w tomie XIV-m i w roczni-
ku biezacym wyszly z ich zakladu. Redakcja.
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w Warszawie, ul. Zlota N 24.

Konstanty Gorskl. llustracje do ,Krzysakdw” H. Sienkie-
wicza. Album w ozdobnej oprawie . . 2.50
wbroszurzc 1.80
Marjan Wawrzeniecki. Rysunek i malarstwo. Wydanie ozdob-
ne, z 47 1Iustrdclam| .. . wbroszurze 1.3!
M. Wawrzeniecki i W. Domamewskl Rosrdsnianie stylow
w architekturse. 27 licznemi ilustr. w tekscie, broszura —.3!
Jan Olszewski. Brsegiem Wisty. Ozdobne album z 16 ilu-

stracjami . . . . w broszurze —.90
Z okolic Warszawy. Album 16 llustraql .o —.50
lanMatOjko Ubioryw Polsce od 1200—1795. 93plan<7e " 3 —

Album Sztuki Polskiej

Historja sztuki polskiej przez Piagtkowskiego, bogato ilustrowana, wydanie
in folio.

W broszurze rb. 10, w ozdobnej oprawie rb. 12.

Album stron rodzinnych Adama Mickiewicza.

W ozdobnej oprawie rb. 1.50.
Do nabycia we wszysikich ksiggarniach w kraju i zagranica.
Exsreprcaa Na pRowINCIE w ksiegarni W-go E. Treptego, Mnrszalkowekn I 49,

A. A. KRYNSKIEGO

Gramatyka Jezyka Polskiego

Wydanie 2 Cena rub. I kop. 2Q.
J. KARLOWICZA

Stownik Gwar Polskich

Wydawnictwo Akademl Umlefplnoscl w Krakowle.
Tom I — A do E, str. 460; tom I1I — F do K, str. 550 w 8¢ w

Cena 10 koron za tom.

»CHIMERA”

MIESIECZNIK POSWIECONY SZTUCE I LITERATURZE

wychodzsl w dragle) potowle agdego mlesiaca w obgtoscl 10 --12 arknszy droka.
Warunkl przedplaty: w Warssawie—rocznie rub. 9, pétrocznie rub. 5, kwartal-
nie rub. 3. Na prowincji—rocznie rub. 12, polrocmm rub. 6 kop. R, kwar-
talnie rub. 3 kop 60.

Alres Redakeji i Administracji: Warszawa, Ksiateca 7.




Poradnik Jezykowy

poswigcony poprawnodci jezyka i styln polskiego, wychodzi w Krakowie od
Nowego Roku 1401, w poczatku kazdego miesiaca, z wyjatkiem sierpnia
i \n/eqnm, pod redakcjg prof. R. Zawilinskiego.

Przedplate roczna 1 rb. 50 kop., z przesylkg pocztows 1 rb. 80 kop.,
mozna skladaé we wszystkich ksiggarniach.

Sklad gléwny w Krakowie, w ksiggarni D. E. Friedleina w Rynku glow-
nym, i w Warszawie, W ksu;garm E. Wendego i 8-ki, Krak.-Przedm 9.
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WISELA

o> Lnitenie ceny za roczniki dawne.

Sz. Prenumeratorowie, yczgcy sobie otrzy-
‘,.m“" ) maé dawne roczniki naszego czasopisma, moga
WoT ol . nabywaé je po nastepujacej cenie, zglaszajqc si¢

1|rz““‘:: » [ wprost do Administracji: Ksigrarnia E. Wende
"fsla\“‘: ‘ i S-ka, Krakowskie-Przcedmiescie 9:
\\; .- ':\,.‘ ‘ Tom [ (str. 368, na wyczerpaniu) . . . J.—
uo"‘"‘.z“w Tomy Il do VI go (srednio pu 1000 str.,
y.‘.l"“' o gt ‘ z chromolitografjami i licznemi ry- E
N sunkami» . . . . . . po rub. 4.— i
AT ‘ Tomy VIl do Xll-go . . . . porub. 3.50 IE
M Tom XHIi XIV . . . . . .porub 35— :

Biorgcy caltos$¢ (kiérej cena katalogowa
wynosi rub. 84) ptaca zamiast znizonej
‘ rubli 54 — tylko rubli 40.

Erazm Majewski.

| !1+| Adres Redakeji: Warszawa, Ztota 61.
Rg : »  Alministracji i Ekspedycji: E. Wende i S-ka, w War-
31 ﬂ ! szawie, Krakowskie-Przedm. Nr. 9.
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WYSTAWA ETNOGRAFICINA

w Muzeum Przemystu | Rolnlciwa (Krakowskle-Przedmiedcie No 66)

otwartn dla pnhhcznoqcl codziennic od godziny 10-ej zrana do 4-ej po
poludnin, a dla rzemicsdlnikéw nadto w dni powszednie od godz. 7-ej do 9-ej
wieczorem.

Redaktor i Wyd.twcm Erazm Majewski.

Jlosnaaeno ILuH Y POk, B’ummln Ry ()unmpu 1901 I‘O}UL
Druk Rubieszewskiego i Wrolnowskicgo, Warszawa, Nowy- Swiat % 34.




