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Stosunek ludnosci wiejskiej wojewddztwa
biatostockiego do wtadzy komunistycznej w latach
1939-1948 w Swietle pamietnikéw chtopskich
z konkursu ,,Opis mojej wsi”z 1948 .

The attitude of the rural region of Bialystok
towards the communist authorities in the years
1939-1948 in the light of peasant diaries from the
1948 “Description of my village” competition
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74 The article addresses the issue of the attitude of the inhabit-
~ ants of the villages in the Biatystok Voivodeship towards com-

munist authorities - both Russian and Polish - during and after
World War Il. The purpose of the study is to examine how the population
reacted to the establishment of such authority, what attitude they adopt-
ed, and whether they accepted it. Main sources of the article are 18 mem-
oirs from the 1948 competition ,Description of My Village” and also stud-
ies written by Polish scholars. The research found that the rural population’s
attitude towards communist authority depended on the period as well as
the perspective of the memoir authors. It is impossible to definitely con-
clude whether this authority was widely accepted or rejected.
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Artykut podejmuje problematyke stosunku mieszkancéw wsi
_j wojewddztwa biatostockiego do wradzy komunistycznej - za-
réwno rosyjskiej, jak i polskiej — w trakcie oraz po zakonczeniu
Il wojny Swiatowej. Celem pracy jest zbadanie tego, jakie byty reakcje



108 Szymon Zadykowicz

ludnosci na powstanie tej wiadzy; jaka postawe przyjmowata oraz czy ja
akceptowata. W artykule zostaty wykorzystane (jako gtéwne Zrédto) 18
pamietnikéw pochodzacych z konkursu ,Opis mojej wsi” z 1948 roku,
a takze opracowania polskich naukowcéw. W wyniku badan stwierdzono,
ze stosunek ludnosci wiejskiej do wtadzy komunistycznej byt zréznicowa-
ny — zalezat zaréwno od okresu, jak i od perspektywy samego autora pa-
mietnikow. Nie da sie jednoznacznie stwierdzi¢, czy wiadza ta zostata po-
wszechnie zaakceptowana, czy tez odrzucona.

Stowa kluczowe
wie$, wojewodztwo biatostockie, wiadza komunistyczna, powojnie,
pamietniki
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Wstep

Wies podlaska pierwszej potowy XX wieku moze wydawac si¢ spoteczenstwu
ostoja konserwatyzmu i tradycji, na ktérg nie maja wptywu lewicowe ideologie -
socjalizm i komunizm, niemogace tu znalez¢ bazy spolecznej. Ten konserwatyzm
wsi mozemy zaobserwowac, analizujac wyniki wyboréw do Sejmu i Senatu z lat
1922-1930. W tych latach wojewddztwo bialostockie byto podzielone na cztery
okregi wyborcze, w ktorych, w gminach wiejskich, wygrywaty:

o W 1922 r.: Chrzescijanski Zwigzek Jednosci Narodowej, Narodowe Zjedno-

czenie Ludowe ,,Polskie Centrum”, Polskie Stronnictwo Ludowe!,

o w1928 r.: Lista Katolicko-Narodowa, Bezpartyjny Blok Wspdtpracy z Rza-

dem, Polskie Stronnictwo Ludowe ,Wyzwolenie™,

o w1930 r.: Lista Narodowa, Bezpartyjny Blok Wspdtpracy z Rzagdem®.

Jak mozemy zauwazy¢, byly to partie o charakterze centrowym lub centropra-
wicowym. Popularnoscig cieszyla sie takze partia, ktora ksztaltowala system po-
lityczny Polski, po zamachu majowym w 1926 r. - BBWR. Celem artykutu jest
przesledzenie, jak ludno$¢ wiejska ustosunkowata si¢ do wladzy komunistycznej
- tej sowieckiej, ktora ugruntowala si¢ na terenach wojewddztwa bialostockie-
go po wrzesniu 1939 r. jak i tej powstalej po zajeciu tych terenéw przez Armig
Czerwong w 1944 i 1945 r. Jakie byly reakcje na wyzwalanie tych terenéw przez
Armi¢ Czerwong? Jakie ludnos$¢ wiejska przyjmowata postawy wobec wladzy ko-
munistycznej, jakie byly jej mankamenty? Czy ta wladza zostala zaakceptowana
przez ludnos¢ wiejska, czy tez odrzucona? Postaram si¢ przesledzi¢ powyzsze za-
gadnienia, korzystajac z pamietnikéw chlopskich pochodzacych z konkursu ,,Opis
mojej wsi” z 1948 r. zorganizowanego przez Instytut Prasy ,Czytelnik” Analiza

' Statystyka wyborow do Sejmu i Senatu odbytych w dniu 5 i 12 listopada 1922 roku, Warszawa 1926, s. 17-21.
> Statystyka wyboréw do Sejmu i Senatu odbytych w dniu 4 i 11 marca 1928 roku, Warszawa 1930, s. 5-9.
*  Statystyka wyboréw do Sejmu i Senatu z dnia 16 i 23 listopada 1930 roku, Warszawa 1935, s. 4-7.
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powojennego spoleczenstwa polskiego oraz jego najwigkszych obaw zajmowat si¢
Marcin Zaremba w swojej pracy ,,Wielka Trwoga. Polska 1944-47. Ludowa reakcja
na kryzys™. Z perspektywy psychohistorycznej do tematu ludnosci chtopskiej od-
nidst sie Wojciech Jakubowski w pracy pt. ,,Chlopi polscy 1944-1948. Perspekty-
wa psychohistoryczna™, dlatego informacje zawarte w pamietnikach staralem si¢
skonfrontowac z powyzszg literaturg przedmiotu.

Okupacja sowiecka 1939-1941

1 wrze$nia 1939 roku III Rzesza zaatakowala Polske, a 16 dni pdzniej atak na-
stapil ze wschodu - Armia Czerwona wkroczyla na ziemie II Rzeczypospolitej.
Poczatkowo tereny przedwojennego wojewodztwa bialostockiego znalazly si¢ pod
okupacja niemiecks, jednak na mocy porozumienia zawartego 28 wrzesnia mie-
dzy III Rzesza a ZSRR, zostaly one przekazane pod okupacje sowiecka, z wyjat-
kiem Suwalszczyzny, ktéra zostala wigczona do terytorium Rzeszy®.

Sowieci na zajetych terenach przeprowadzili fikcyjne wybory do Zgromadzenia
Ludowego Zachodniej Bialorusi, a w listopadzie 1939 roku oficjalnie przylaczyli te
ziemie do Bialoruskiej Socjalistycznej Republiki Radzieckiej. Administracje tych
terenéw ujednolicono z systemem sowieckim — utworzono wéwczas obwod bia-
tostocki, podzielony na 24 rejony. Wtadza sowiecka, przez niecale dwa lata swoich
rzadoéw, dazyta do maksymalnej sowietyzacji tych ziem. Osoby uznane za wrogie
wobec nowej wladzy, takie jak byli czlonkowie polskiego aparatu panstwowego,
dziatacze polityczni i spoleczni sprzed wojny, byly aresztowane i masowo depor-
towane w glab Zwigzku Radzieckiego. Deportacje mialy miejsce w lutym, kwiet-
niu i czerwcu 1940 roku oraz w czerwcu 1941 roku. Jednocze$nie wprowadzano
radykalne zmiany w gospodarce: znacjonalizowano przedsigbiorstwa, rozdzielono
majatki dworskie migdzy ubogie chlopstwo, a nastepnie podjeto nieudang probe
kolektywizacji rolnictwa. Zmiany objety rowniez szkolnictwo, ktére poddano pro-
cesowi dostosowania do sowieckich wzorcow’.

Wsrod pamietnikarzy mozna wyrézni¢ rézne postawy wobec wladzy sowie-
ckiej. Jedna z takich grup byly osoby, ktére wladze sowiecka witaly z ,usmiechem
na twarzy” - baczny obserwator wydarzen ze wsi, ktorej nazwy nie podano, pisal:
»Iymczasem doszly wiesci, ze wojska sowieckie wkroczyly w granice Polski. Lud-
no$¢ prawostawna zaczeta wita¢ nowych panéw, pojawily sie czerwone sztanda-
ry i triumfalne bramy z wizerunkiem Stalina, Mototowa, Woroszylowa. Ludnos¢
polska zachowala si¢ z rezerwa, przybita kleska i niezdolna w tej chwili do zadnej
orientacji. Sowieccy oficerowie wyglaszaja przemdwienia, ze panowie polscy pili

* M. Zaremba, Wielka Trwoga. Polska 1944-47. Ludowa reakcja na kryzys, Krakow 2012.

> 'W. Jakubowski, Chiopi Polscy 1944-1948. Perspektywa psychohistoryczna, Pultusk-Warszawa 2000.

¢ J.J. Milewski, Wojna i dwie okupacje, [w:] Historia wojewédztwa podlaskiego, red. A. Dobronski, Biatystok
2010, s. 224.

7 Ibidem, s. 226-229.
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krew biednej ludnosci, a Polska «Ni kuda« nie powstanie itd. Ludno$¢ polska w ta-
kich warunkach nic do powiedzenia o sobie nie miala™.

Glos ze wsi Mikulicze zauwazyl: ,,Przybycie Czerwonej Armii i ustanowienie
wladzy radzieckiej bylo witane przez pewng czes¢ mieszkancoéw z wielkim entu-
zjazmem, reszta za$ zachowala si¢ biernie, instynktownie przeczuwajac, ze w przy-
sztosci nadejda grozne czasy™. Opisywane tu wydarzenia zwigzane sg z pozytyw-
nym odbiorem wkroczenia czerwonoarmistow przez czes¢ bialoruskiej biedoty
i chlopstwa'®. Wie§ Mikulicze wpisywala sie¢ w ten obraz, poniewaz w spisie po-
wszechnym z 1921 r. wszystkich 165 jej mieszkancéw podato narodowos¢ biato-
ruska!!.

Z ta grupa powiazane byly osoby, ktére akceptowaly okupacje radziecka. Trud-
no ocenic ich pobudki. Taka postawa mogta wynikac z kilku powodéw: 1) sympa-
tia do wladzy radzieckiej, 2) chec¢ przypodobania si¢ nowej, powojennej wladzy, 3)
przynalezno$¢ do beneficjentéw systemu. Mloda cérka rolnika ze wsi Kuligi pisata:
»Zawdzigczalismy Armii Sowieckiej, ze nas z tych szpon [niemieckich przyp. aut.]
oswobodzila. Sowieci, Niemcoéw odpedziwszy, zatozyli u nas swéj rzad z panowa-
nia. Dlugo u nas nie byli, zaledwie 20 miesigcy. Za ich pobytu byto nam dobrze.
Wszystko bylo pod dostatkiem. Byly wszelakie handle i przemysly. Czulismy sie
dobrze i swojo. Lecz przekleta Armia Niemiecka spotezyla sie [sic!], potrafila usu-
na¢ nacisk Sowiecki™'?.

Postawe neutralng reprezentowala kobieta ze wsi Sofipol, ktdra pisata: ,[...]
zostaly$my przylaczeni do Radzieckiej Bialorusi i Zycie potoczylo si¢ znowu nor-
malnym trybem. Z poczatku bylo tak dziwnie, tak obco, ale pomatu zaczeli$my si¢
przyzwyczajaé. Postapilam wtedy do szkoly $redniej rosyjskiej (dziesigciolatki)”*.
Niektorzy z pamietnikarzy zawierali takze znajomosci z radzieckimi oficerami tj.
rolnik ze wsi Morze'.

W opozycji do opinii pochlebnych i neutralnych spotykamy tez pamietnikarzy,
ktérzy nie ukrywali negatywnych opinii i nie bali si¢ o tym pisa¢ - o wadach wla-
dzy sowieckiej i problemach, jakie z tego wynikaly. Diarysta ze wsi Twarogi Lackie
pisal: \W naszej wiosce zrobili tez i kooperatywe w domu G. Towary przywozono
do niej z magazynu z Parlejewa. Chciawszy [sic!] co$ byto kupi¢ to trzeba bylo
stoi¢ [sic!] calymi godzinami, zeby cos dostac i to mdgt tylko kupi¢ przewaznie co
byt malo rolny albo partyjny. A kto posiadat wiecej ziemi, to mieli jego za kulaka,

#  Archiwum Instytutu Historii Polskiej Akademii Nauk w Warszawie (dalej AIH PAN), Materialy z konkur-
su ,,Opis mojej wsi”, pamietnik (931) — nazwa wsi nie podana, k. 2-3.

° Ibidem, pamietnik (905) - Mikulicze, k. 2.

' D. Boc¢kowski, Okupacja sowiecka 1939-1941 i stosunki etniczne w Biatymstoku (w regionie biatostockim),
[w:] Stosunki etniczne podczas wojny i okupacji. Bialystok i Wilno 1939-1941-1944/45, red. E. Dmitréw, J. Tauber,
Bialystok 2011, s. 66.

' Skorowidz miejscowosci Rzeczpospolitej Polskiej opracowany na podstawie wynikéw Pierwszego powszech-
nego spisu ludnosci z dn. 30 wrzesnia 1921 r. i innych Zrédet urzedowych, t. 5: Wojewédztwo biatostockie, Warszawa
1924, 5. 23.

2 ATH PAN, pamietnik (497) — wie$ Kuligi, k. 1-2.

3 Ibidem, pamietnik (63) - wie$ Sofipol, k. 1.

' Ibidem, pamigtnik (688) — wies Morze, k. 3.
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to jest za wroga panstwa republik sowieckich. I mégt sta¢ w ogonku kilka godzin,
a nawet i caly dzien i nic nie kupi¢”®.

Na opinie mlodego, 16-letniego syna rolnika ze wsi Barszcze wplynely aresz-
towania, wywozki oraz trudne do wypelnienia kontyngenty. Oddajmy mu glos:
»Lecz po kilku dniach poczeli ciagna¢ obozy rosyjskie. Oni zajeli nasza wie$ i za-
raz wyrzadzili nam niewielkie krzywdy. Jaki czas trwal spokoj, lecz pdzniej [wyraz
nieczytelny] poczeli aresztowac ludzi. Z naszej wsi takze byli niewinnie aresztowa-
ni dwaj ludzie. Oprocz tego rozpoczeli takze wywozenie na Sybir. Wlasnie z naszej
wsi byli wywiezieni 3 rodziny. Wtasnie podczas okupacji rosyjskiej rolnicy na-
szej wsi ucierpieli. Byli obcigzeni daning miesng i zbozowg. Byto to trudno bardzo
spelnia¢. Mimo tego wszystko przezylismy”'°.

W pamietnikach spotykamy sie rdwniez z informacjami dotyczacymi wywo-
zek na Sybir: ,Lecz okazalo sie zgota co innego, bo zaczely sie wywdzki calych
rodzin do najdalszych miejscowosci Zwigzku Radzieckiego, jak to do Archangiel-
ska, Kazachstanu i innych miejscowosci. Wtedy ludnos¢ wsi Drogoszewo ogarneto
rozczarowanie i nieufno$¢ do wiladz radzieckich i ogélnie apatia. Bo nikt nie byt
pewny, czy jutro go nie wywiozg’"’.

Jak mozemy zauwazy¢ i w tym przypadku wywozki oraz aresztowania nega-
tywnie wplynely na opini¢ mieszkancéw wsi o wladzy sowieckiej. Rowniez ano-
nim z nieznanej wsi widzial w wywoézkach na Sybir przyczyne wrogiego stosun-
ku ludnosci polskiej Bialostocczyzny do Sowietéw w czasie wojny jak i po niej'®.
Jednak u czgsci diarystéw spotkamy raczej neutralng postawe wobec wywdzek.
Przyktadem jest tu rolnik ze wsi Skieblewo, ktory, wydawac by sie mogto, ze bez
zadnego szoku, a bardziej z przyzwyczajenia i braku zdziwienia pisat - , Ktore byli
przeciwne temu ustrojowi, naturalnie zostali wywiezieni w glab Rosji”".

Z kolei pamietnikarz z okolic Drohiczyna, charakteryzowal negatywny stosu-
nek ludnodci polskiej do zolnierzy, oficeréw, urzedéw sowieckich — Polacy mieli
na$miewac si¢ z ,ich zachowania, odzywiania, ubioru itd”*. Pisal: ,Chodza wer-
sje, ze tu czy tam zony dostojniakéw sowieckich za szczyt elegancji uwazajg nocne
koszule, ze poszly np. w miejscowosci na bal w nich, ze jaki$ tam oficer sprowadzit
zone z Rosji w fachmanach i wstydzac sie jej tak przyprowadzi¢ ubrana, sam kupit
sukienki i wyprowadzit w krzaki, rozebrat jg i kazal wdzia¢ nowe™".

Przytoczyl tez, dos¢ komiczng historie uslyszana od innego mieszkanca, kto-
ry moze nam stuzy¢ za przyklad dziatania systemu sowieckiego i stosunku Pola-
kow do niego: ,,Jeden z mieszkancéw wsi, biedny, ukradl réwniez biednej kobie-
cie deski. Ta zaskarzyla go do sadu. Winowajca postawil adwokata sowieckiego.
W czasie przewodu sagdowego adwokat widzac, ze jego klientowi grozi kara do 15
lat wigzienia, miat dzigki parafrazie stow Lenina obroni¢ go, a mianowicie w ten

15

Ibidem, pamigtnik (93) — wies Twarogi Lackie, k. 5.
' Ibidem, pamigtnik (1582) — wie$ Barszcze, k. 3-4.

17 Ibidem, pamigtnik (238) — wies Drogoszewo, k. 2-3.
'8 Ibidem, pamigtnik (931) - nazwa wsi nie podana, k. 4.
19 Ibidem, pamietnik (337) - wie$ Skiedlewo, k. 2.

» Ibidem, pamietnik (931) - nazwa wsi nie podana, k. 3.

2 Ibidem.
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sposob: Lenin podobno w jakim$ przemoéwieniu mial powiedzied, ze biedny, ktory
nic nie ma moze bra¢, brad i jeszcze raz brac. Zastosowujac te stowa, adwokat ten
twierdzil, ze biedny ten nic nie majac, jest wedlug tych stéw bez winy. Ten wyrok
zostal od razu podchwycony. Mieszkaniec ow, ktory opowiadal, ze od tego czasu
zmienil stosunek do rzadow sowieckich, gdyz uwaza, ze tylko taki ktdry nic nie ma
i nie chce pracowa¢, w takim systemie moze czu¢ si¢ dobrze, gdyz zawsze mozna
zastosowac powiedzenie, nie wiem prawdziwe czy zmyslone, Lenina - »Bieri, bieri,
jeszczo raz bieri«. Tych anegdot byto mndstwo — coraz to dowcipniejszych™.

Pomimo iz autor tych sléw byl jedynym pamietnikarzem, ktéry w ten spo-
sob charakteryzowal stosunek ludnosci Podlasia do Sowietéw, mozna sadzié, ze
moglo to by¢ powszechne zachowanie ludnosci polskiej. Pejoratywny wizerunek
»krasnoarmiejca” przewazal w innych egodokumentach, tak samo jak poczucie
wyzszosci kulturalnej Polakéw nad Sowietami, o ktérej miat §wiadczy¢ np. spo-
sob ubierania si¢. Opowiadane zarty mialy na celu odreagowanie wrogich emocji
wobec okupanta poprzez jego dyskredytacje®. Nie wystepuja one jednak w innych
pamietnikach chlopskich. Moim zdaniem moze by¢ to spowodowane strachem
przed nowa wladzg - autor tego pamigtnika podpisatl si¢ jako anonim i nie po-
dal nazwy wsi, o ktorej pisal. Teze t¢ moze potwierdza¢ uzasadnienie jego decy-
zji 0 anonimizacji pracy w ostatnim akapicie pracy: ,,[...] okres okupacji nauczyt
ostroznosci w kazdym posunigciu, dlatego tez nie podaj¢ ani nazwiska, ani wsi,
o ktorej pisze, zwlaszcza ze zdaje sobie sprawe z tego, ze niektére powiedzenia nie
moga by¢ dla mnie przyjemne w skutkach’*.

Podsumowujac wspomnienia dotyczace okresu 1939-1941 nalezy stwierdzic,
ze trudno jednoznacznie okredli¢, jakie nastawienie do Sowietéw dominowalo
podczas tzw. pierwszej okupacji sowieckiej. Wedtug Wojciecha Sleszyniskiego po
pierwszej okupacji sowieckiej pozosta¢ miat gléwnie jej negatywny obraz®. Jed-
nakze z pamietnikéw nie wynika jednoznaczna ocena. Kazda ze wsi, kazdy jej
mieszkaniec odbieral dwczesng rzeczywistos¢ mocno indywidualnie i subiektyw-
nie. Z jednej strony mozemy zauwazy¢ glosy zadowolenia, z drugiej glosy nieza-
dowolenia. Nie przemilczano niewygodnych tematéw jak wywozki na Sybir, ale
nalezy tez zauwazy¢, na papierze, ich nie przezywano. Raczej traktowano je jako
co$ zwyczajnego. Warto pamietacd, ze to spoleczenstwo przezylo chyba najbardziej
okrutne szes¢ lat w historii XX w. i to, co nam dzi§ wydaje sie straszne, dla nich
mogto stac¢ si¢ normalnoscia.

Wyzwolenie

Wyzwolenie na wsi podlaskiej przyszto w roku 1944, a w niektérych miejsco-
wosciach gdzie front si¢ zatrzymal, na poczatku 1945 r. Nalezy spojrze¢, jakie

* Ibidem, k. 3-4.

> W. Sleszynski, Okupacja sowiecka na Biatostocczyznie w latach 1939-1941. Propaganda i indoktrynacja,
Bialystok 2001, s. 298-301.

* ATH PAN, Materialy z konkursu ,,Opis mojej wsi’, pamietnik (931) - nazwa wsi nie podana, k. 13.

5 W. Sleszynski, Okupacja sowiecka ..., s. 302.



Stosunek ludnosci wiejskiej wojewodztwa biatostockiego do wladzy... 113

spostrzezenia pamietnikarzy wiazaly sie z Armig Czerwong wchodzaca wraz
z Wojskiem Polskim.

Pamietnikarze wspominajg chwile, kiedy pierwszy raz zobaczyli zolnierzy pol-
skich i radzieckich. Kobieta ze wsi Czaczki Wielkie pisata: ,,[...] a gdy wszystko
jeszcze nie ucichto, do malenkiego domku, ktory stoi na konicu wsi przybiegli Zot-
nierzy Polaki, wojsko nasze, wojsko polskie, nasze syny, mezy, ojcy [sic!] i dalej
gna¢ szkopow” *. Kobieta ze wsi Sofipol wspominata - ,Widzieli$my juz na wlasne
oczy zolnierzy polskich, w polskich mundurach i z duzymi orfami na czapkach. O,
te orly! Ilez one przyniosty radosci starym, mtodym i matym. To juz Polska, na-
prawde Polska!””. Natomiast rolnik ze wsi Sledzianow pisal: ,W dn. 2 VIII o godz.
11 przed potudniem wkroczyly do wsi [wyraz nieczytelny] [wyraz nieczytelny] -
oswobodzicieli tj. zolnierze Radzieccy [sic!], ktérych ludno$¢ przyjmowala czym
kto mogl. We wsi zapanowal wesoly nastrdj, kazdy zapominal o swych okropnych
przejsciach podczas okupacji i podczas trwania frontu. Droga we wsi byla pelna
wojska i jej mieszkancow — wszystko, rzecz znamienna stworzylo jakoby jedna
wspolng rodzing™.

Wiréd pamigtnikarzy mozna zauwazy¢ poczucie wspdlnoty z wkraczajacymi
zolnierzami. Ciekawy wydaje si¢ opis wyzwolenia widzianego oczami dziecka.
Jeden z mlodszych pamietnikarzy — 16-letni mieszkaniec wsi Barszcze — byl tak
wdzieczny Armii Czerwonej za uratowanie mieszkancéw wsi od okupacji niemie-
ckiej, ze postanowil umiesci¢ wiersz dziekczynny dla zolnierzy. Pisal: ,Zostalismy
wyzwoleni przez zadnych bojow, przez Armie Czerwong [sic!]. Zasytamy serdecz-
ne zyczenia i sktadamy cze$¢ dla Armii Czerwonej! Niech zyje ona w wielkim we-
selu! Tu umieszczam samo utwor na czes¢ Armii Czerwonej i zolnierza polskiego:
>>Trudem i znojem uwolnites<<: Zolnierzu Armii Czerwonej/I ty Polaku sprzy-
mierzony/Byl was ci¢z los Zolnierski/Tym szrapnelem poraniony/Wy swym tru-
dem i znojem/I tym twardym nabojem/ UwolniliScie od zlego ojczyzne/I te jej
ziemig zyzna./Hej zZyjcie wy w wesolosciach ku uciesze./Niech si¢ nie trwozy wasze
zycie./Na tym piecknym $wiecie./Ale ja wam choine [sic!] dzieki./Niech wam za-
$piewaja/Jak kul armatnich dzwigki”*.

W tym momencie nalezy postawi¢ pytanie — na ile, majacy 12 lat w 1944 r,,
chlopak moégl naprawde by¢ wdzieczny Armii Czerwonej za wyzwolenie, a na
ile jest to juz dzialanie propagandy, ktorg jako uczen mogl zostaé przesigkniety
w szkole? W innym miejscu przeciez ten sam pamietnikarz zle wspominal okupa-
cja sowiecka z lat 1939-1941. Powstaje tu kolejne pytanie — na ile jego wspomnie-
nie o pierwszej okupacji bylo ,jego’, a na ile bylo opinig jego bliskich: rodzicéw,
dziadkow, krewnych bocznych. Podobng - jak powyzej — wdzigcznos¢ zotnierzom
ze wschodu okazywala mloda kobieta ze wsi Rogozajny Wielkie: ,,Nareszcie przy-
szedl boj 18 X 1944 roku gdy wojska radzieckie przestapily miedze¢ Rogozajn. Od
frontu odsunieci nie bylismy. W naszej wsi boj trwat najwyzej 2 godziny. U sasia-
da mieliémy jednego trupa, ale mimo tego, z wielka satysfakcja patrzylismy jak,

¢ ATH PAN, Materialy z konkursu ,,Opis mojej wsi’, pamietnik (1685) — wie§ Czacki Wielkie, k. 3.
¥ Ibidem, pamietnik (63) — wies Sofipol, k. 4-5.

% Ibidem, pamietnik (1569) — wie$ Sledzianow, k. 3.

¥ Ibidem, pamietnik (1582) — wie$ Barszcze, k. 8-9.
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»fryce”, uciekali przez gory. Czlowiek z radosci wprost nie wiedziat co si¢ z nim
dzieje. Tego Zzolnierza radzieckiego, zmordowanego, obrudzonego, spoconego,
czlowiek $ciskat jak rodzonego brata. Mamy wolnos¢. Ci co zgineli za nig, zostang
zapisani w kartach naszej historii. Cze$¢ ich pamieci!!™

W jednym przypadku mozemy moéwié, o rozdarciu mieszkancow wsi pomiedzy
»hadzieja a lekiem o przyszlo$¢™'. Zwrécil na to uwage anonim z powiatu bielskie-
go, ktdry pisal: ,,Zblizajaca si¢ ofensywa sowiecka jednych nastrajata optymizmem,
ze wladze Zwigzku Sowieckiego zmienily swdj stosunek do Polakéw z 1939 ., dru-
gich pesymistycznie. Druga grupa dowodzita, ze to tylko polityka, majaca na celu
ogltupienie Polakéw i wprowadzenie w blad, zwlaszcza, ze wojska sowieckie na tym
terenie rozwigzaly oddzial partyzancki, a dowddce, pseudo. ,Kmicic” aresztowano
i wywieziono do Rosji gdzie $lad zaginal™.

W wyzej przytoczonych cytatach nie wida¢ paniki z powodu zblizajacych sie
wojsk sowieckich, raczej zauwazamy zadowolenie i szczescie — mozliwe, ze bar-
dziej spowodowane zakonczeniem okupacji niemieckiej. O autentycznej rado-
$ci z wkraczajacych wojsk sowieckich pisal takze Marcin Zaremba - strach miat
przyj$¢ pozniej i by¢ spowodowany represjami politycznymi i oraz rekwizycja,
kradziezg i gwaltem®. O tym jednak pamietniki chtopskie milcza.

Dobitniej niz negatywna dzialalno$¢ Armii Czerwonej wyeksponowana w pa-
mietnikach jest dzialalno$¢ podziemia. Podziemie antykomunistyczne prezentu-
je nam postawe aktywnego sprzeciwu wobec nowych wladz komunistycznych.
W wojewodztwie bialostockim powojenng sytuacje pogarszala trwajaca walka
pomiedzy podziemiem niepodleglosciowym a oddzialami Wojska Polskiego oraz
zolnierzami sowieckimi. W pamigtnikach trudne jest zréznicowanie, kiedy pa-
mietnikarze piszg o podziemiu, a kiedy o przestepcach, poniewaz do okreslenia
obu grup uzywaja stowa ,bandy”. Jesli juz wskazuje si¢ na oddziaty partyzanckie,
to wymieniane s3 Narodowy Sily Zbrojne. Inny problem dla piszacego stwarza
wspolczesna historiografia polska, ktora przyzwyczaila nas do przedstawiania od-
dzialéw podziemia niepodlegto$ciowego (antykomunistycznego) gtéwnie w po-
zytywnym $wietle, a niekoniecznie taki obraz rysuje si¢ w $wietle pamietnikéw,
ktore oczywiscie mogly by¢ nasigkniete propaganda i przedstawiajace zolnierzy
podziemia w ztym $wietle.

Syn rolnika z powiatu fomzynskiego, ktéry podczas wojny byl zolnierzem Ar-
mii Krajowej, negatywnie ocenia dzialalno$¢ podziemia antykomunistycznego,
oskarzajac je o szereg dziatan, ktére mialy na celu wyrzadzenie szkody nowej wta-
dzy: ,,Okres okupacji pozostawit tu po sobie duze sympatie ONR i cale oddziaty
NSZ, NOW i AK. Przeszkadzaly one wszystkimi $srodkami Tymczasowemu Rza-
dowi w zorganizowaniu armii i administracji. A wiec wigkszos¢ mlodziezy agi-
towana przez istniejaca reakcje uchylita sie od stuzby wojskowej, gorszy element
zaciagnal si¢ do podziemia i rozbijano mniejsze posterunki MO i UB”*.

¥ Ibidem, pamietnik (880) — wie§ Rogozajny Wielkie, k.4.

3 M. Zaremba, Wielka trwoga. Polska 1944-47. Ludowa reakcja na kryzys, Krakow 2012, s. 151.

> ATH PAN, Materialy z konkursu ,,Opis mojej wsi’, pamietnik (931) - nazwa wsi nie podana, k. 5.

¥ M. Zaremba, op. cit., s. 152-154.

* ATH PAN, Materialy z konkursu ,,Opis mojej wsi’, pamietnik (1045) — nazwa wsi kryptonimowa, k. 8.
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Skupil si¢ on gltéwnie na opisywaniu oddziatéw Narodowych Sit Zbrojnych,
ktére w jego mniemaniu staly si¢ winnymi $mierci ludnosci cywilnej: ,,Znalezli
sie jednak tacy, co zglosili sie do MO i UB. Dzieki tym jednostkom dowiedzia-
ly sie wladze, kto jest w podziemiu, i stata sie skuteczniejsza walka z bojowkami
NSZ. Podziemie zastosowalo odwet. Taki stan trwal kilka lat, nawet dzi$ jeszcze
grasujg niedobitki band mordujgc niewinng ludnos¢. [...] Dalej nastgpily starcia
podziemia z oddzialami MO i UB oraz wojska, ktore pochlonely duzo ofiar. Naj-
wiecej ofiar pochlonely akcje odwetowe. W jednej z dalszych wsi wybito NSZ 3 ro-
dziny, nie przepuszczajac malym dzieciom, za nalezenie ich do czlonkéw UB. Naj-
gorsza rzecz, gdy do spraw politycznych dojda porachunki rodzinne czy osobiste.
Szyry i teraz stracily stosunkowo mato, bo $mier¢ poniosto tylko pieciu; natomiast
wielu zostato poturbowanych przez patrolujacych funkcjonariuszy UB, lub za od-
wet przez NSZ-owcow”.

Jak mozemy zauwazy¢, autor nie wspomina nic o innych podziemnych orga-
nizacjach. Z czego to moze wynikac¢? Mozliwe, ze byla to jego osobista nieche¢ do
tej organizacji — sam jako czlonek Armii Krajowej mégl wynies¢ z okresu wojen-
nego jakie$ osobiste zatargi wobec czlonkéw Narodowych Sit Zbrojnych, mégt nie
chcie¢ opisywac wlasnej organizacji. Nastepnie autor przechodzi do przedstawie-
nia ,obrazu” Zolnierza podziemia i przedstawia powody dlaczego ,szli do lasu™
»Ale przyjrzyjmy sie blizej psychice ludzi z lasu. Byli to przewaznie mlodzi chlop-
cy od 18-30 lat. Za czaséw okupacji walczyli oni chetnie, a po wyzwoleniu szli juz
sifa przyzwyczajenia i z gtosem opinii urobionej przez réznych dzialaczy. O braku
glebszych pobudek wsrdd nich swiadczy fakt, ze ludno$¢ uwazata najbardziej od-
waznych chlopcéw za bandytéw, a wladze organizacji, dbajace o rygor, czgsto ka-
raly ich $miercig. Trzezwiejsi usitowali wyrwac sie z tego blednego kota i przyjs¢
do normalnego zycia. Lecz cdz, gdy kilku skorzystato z amnestii, to koledzy usi-
fowali ich zamordowac¢. Poza tym wie$ miala za wiele mlodziezy, a w chatupach
bieda az piszczala, wigc wielu pociggneto mimo niebezpieczenstwa wygodne zycie
w lesie. Rozbijanie spoldzielni, urzedow i grabiez zamoznych gospodarzy dostar-
czaly pod dostatkiem pieniedzy na wdodke, karty i zabawy”*.

Powyzsze opisy sa zbiezne z tym, co opisywal Marcin Zaremba, ktory okreslit
takie osoby ,,upadlymi Zolnierzami”. Zachowania cztonkéw podziemia podlega¢
mialy brutalizacji, a poglady polityczne mialy stawa¢ si¢ coraz bardziej radykal-
ne, a wrecz fanatyczne. Taktyki walki stosowane przeciwko okupantowi podczas
wojny przetozyli na okres powojenny i stosowali je wobec ludnosci cywilnej i na
wlasne potrzeby. Ofiarami atakow stawaly si¢ osoby prywatne oraz panstwowe
instytucje. Co mogto by¢ tego powodem? By¢ moze rozczarowanie, jakiego do-
$wiadczyli Zolnierze podziemia z powodu powojennej sytuacji — dostanie si¢ Pol-
ski pod sowiecka strefe wptywéw. W wyniku rozpadu struktur podziemia spo-
wodowanego aresztowaniami wigkszosci kadr oficerskich, przez sowietéw latem
i jesienig 1944 r., zabraklo czynnika dyscyplinujgcego. Ci zolnierze stosowali od-
powiedzialno$¢ zbiorowa, karzac rodziny swoich ofiar, czasami za same poglady

* Ibidem, k. 8-9.
% Ibidem, k. 9.
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polityczne, lub brak checi ,wspotpracy” Powszechnos¢ bandytyzmu wpisywala sie
w powojenny obraz calego kraju, ale ,upadli Zolnierze” podziemia stanowili tylko
fragment tego zjawiska®”. Wsrod czesci ludnosci, zmeczonej wojng i chaosem, zy-
jacej w strachu przed bandytyzmem, zabdjstwa, mialy wzbudza¢ niesmak. Polacy
nie rozumieli dalszego sensu walki, nie chcieli zy¢ w strachu, w ktérym byli przez
sze$¢ lat — mieli manifestowac sprzeciw wobec przestepczosci®®. Tak pisat pewien
diarysta: ,,Stosunek wsi do ,,lesnych” zaczal sie pogarsza¢, gdy ci zacze¢li mordo-
waé niewinnych i grabi¢ mienie zdobyte w ciezkich warunkach powojennych.
Totez opinia zdecydowanie potepila wyczyny band i morderstwa dokonywane na
zonach i dzieciach ubowcéw, a nawet miejscowy proboszcz z ambony nazwat to
bandytyzmem”™.

Jeden z pamietnikarzy, sekretarz lokalnej komorki Polskiej Partii Robotniczej,
opisal atak podziemia na wie§ Potoka. Wydaje sie, ze wpisuje si¢ w obraz ,,upad-
tych zotnierzy™: ,[Partyzanci - przyp. aut.] Przyszli, zabrali zastepce soltysa i jed-
nego radnego z bratem, ktérzy wyprowadzeni byli na ulice zdoméw mieszkalnych
i rozstrzelano 4 osoby 16 V 1945 r. Powtdrnie powtorzyto sie we wsi 25 V 1945 r.
Widocznie ta sama partyzantka atakowala wies, wygnano chlopéw jak psow za
wies$ co do jednego, dano rozkaz klas¢ si¢ twarza do ziemi, zostaly kobiety z maty-
mi dzie¢mi w domach. Dowddca bandy wyczytat rozkaz, nazywajac od komuni-
stow, bolszewikow, ze wam tu nie miejsce, mozecie jecha¢ na wschod, na razie tu
jest Polska biata, za to, ze organizujecie parti¢ i demokracje, oddajecie kontyngent,
zobaczycie, co z wasza wsig si¢ stanie. Na znak rakietg do gory, sploneta cata wie$
plomieniem, z ktérego zostalo 5 mieszkan. Z 97 gospodarzy spalilo sie troje dzie-
ci, konie, krowy, wszystek inwentarz zywy i martwy. Co mogty kobiety uratowac.
Z malymi dzie¢mi w takim strachu kazda siedziala pod parkanem i czekala, ze juz
ja $mier¢ ogarnia™®.

Podobnie, dzialalnos¢ blizej niezidentyfikowanej ,,bandy”, prawdopodobnie
nalezacej do podziemia, opisywal mieszkaniec wsi Smogoréwka*'. Mozemy tu za-
uwazy¢ pewna zaleznos¢ i postawe opisana w literaturze: akcje represyjne podzie-
mia wywolywaly strach przed nim, a jednocze$nie stanowity uzasadnienie dla ak-
cji represyjnych przeprowadzanych przez wladz¢. W konsekwencji prowadzilo to
do biernego oporu wobec podziemia i do jego negacji przez otoczenie wiejskie*>.

¥ M. Zaremba, op. cit., s. 343-348, 353.
¥ Ibidem, s. 352.
¥ AIH PAN, Materialy z konkursu ,,Opis mojej wsi’, pamietnik (1045) — nazwa wsi kryptonimowa, k. 9-10.
Ibidem, pamietnik (614) — wie$ Potoka, k. 1-2. Za zabdjstwa i zniszczenie Potoki odpowiedzialny byt
Zygmunt Blazejewicz ,,Zygmunt’, dowddca I Szwadronu V Brygady Wilenskiej ktérg dowodzil mjr Zygmunt
Szendzielarz ,,Lupaszka” Cala sytuacja przedstawiona w pamietniku jest podobna do tej, opisanej w artykule
autorstwa Michata Boltryka, na podstawie opowiesci naocznych swiadkow. Patrz: M. Bottryk, Sgdne dni Potoki,
»Przeglad Prawostawny”, 2009, nr 8, s. 15-21.

1 Wies Polska 1939-1948. Materialy konkursowe, t. 4, oprac. K. Kersten, T. Szarota, Warszawa 1971, pamiet-
nik nr 7 (1479), s. 45-46.

2 'W. Jakubowski, op. cit., s. 154.
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Wladza lokalna i centralna

Polityka towarzyszy cztowiekowi na co dzien. Nie bylo takze inaczej na powo-
jennej wsi polskiej. Chlopi zyli w okresie rewolucji systemowej, na wlasne oczy ob-
serwowali stale zmieniajaca sie polityke panstwa wobec nich. Na poczatku przyj-
rzyjmy sie jaki stosunek mieli do wladzy lokalnej, ktora byla najblizej wiejskiej
spolecznosci.

Komunisci budowali system wladzy lokalnej na wzér radziecki. Jego podsta-
we stanowily rady narodowe, dzialajace na szczeblu wojewodzkim, powiatowym,
miejskim i gminnym. Na wsi organem wykonawczym rady byly zarzady gmin-
ne, w sklad ktorych wchodzili wojt, podwdjci oraz trzech cztonkéw. Zachowano
takze urzad soltysa, podlegajacy wojtowi, wybierany przez zebrania wiejskie na
trzyletniag kadencj¢. W okresie bezposrednio po wyzwoleniu, gdy dzialania wojen-
ne jeszcze trwaly, lokalne rady narodowe nie byly powolywane w drodze wybo-
réw. Tworzono je poprzez zglaszanie osob, ktore aktywnie uczestniczyty w walce
z okupantem, do odpowiednich organéw PKWN. Krajowa Rada Narodowa miala
uprawnienia do rozwigzywania, zawieszania oraz wykluczania cztonkéw lokal-
nych rad. W poczatkowym okresie wsréd wojtow, soltysow i cztonkéw rad zdarza-
ly si¢ osoby niechetne nowej wladzy - krytykujace wprowadzany ustréj lub przed
wojng zwigzane z organizacjami, ktére w powojennej Polsce zostaly zakazane®.

Pamigtnikarze nie wspominali dobrze przedstawicieli swojej wladzy lokalne;.
Wojtowie i soltysi byli przedstawiani jako ludzie niekompetentni, ktorzy swoje
stanowiska otrzymali jeszcze przed wojna, lub byli wyznaczani na to stanowisko
przez okupanta niemieckiego i czerpali z tego korzysci. Pisal o tym pamigtnikarz
ze wsi Skiedlowo: ,,A byly soltys uzbroil si¢ we wszystkie maszyny rolnicze, bla-
cho okryl budynki, lasu nawozil tyle, ze gnije na okoto zagrody, bo jemu Niemcy
zostawili 2 pary koni i wozy, ze posagu za jego wierng stuzbe panstwu Hitlera™.
Niektérzy pamigtnikarze wskazywali na protekcje rodziny: ,Mamy sottysa liche-
go w wiosce my prace szarwarkowe, wykonujemy na innych wioska, a soltys nie
zadba, azeby chociaz wyzwirowac swojg droge. Sottysa mamy niedobrego, wstapit
on na urzad soltyski jeszcze w 1935 roku i obsadzony jest swojemi [sic!] kuzynami
i przy kazdy wyborach podtrzymywany jest przez swoja familie, pozostaje nadal
na urzedzie soltyskim, a pozostali mieszkancy cierpia na tym™.

Przedstawiciel wladzy wykonawczej nie musial by¢ wybierany przed wojna
albo podczas wojny, zeby by¢ negatywnie postrzegany, mogt mie¢ w rodzinie ko-
go$, kto wtedy pehnit ten urzad, tak jak soltys z Zuk: ,,Soltys naszej wsi jest niedo-
bry. Wybrano go jeszcze w 1946 r. w czasie tego jak chodzili bandyty w nocy, to on
chodzil razem z nimi i pobierat od ludzi fors¢ i méwit z jednego mieszkarnca moz-
na wzig¢ tyle, a z drugiego tylko. Jego brat za Niemca byl sottysem, a teraz oni i tak
jeden drugiemu pomaga™. Niektorzy po prostu nie nadawali si¢ na to stanowisko,
jak soltys ze wsi Sawino: ,,Soltys we wsi jest potanalfabetg, nie ma zadnej wymowy,

¥ A. Piasecki, A. Ptak, Sto lat wladzy lokalnej na polskiej wsi 1918-2018, Warszawa 2018, s. 50-52.
# AIH PAN, Materialy z konkursu ,,Opis mojej wsi”, pamietnik (337) — wies Skieblewo, k. 4.

# Ibidem, pamietnik (1713) - wie$ Turczyn, k. 3-4.

“ Ibidem, pamiegtnik (67) — wies$ Zuki, k. 9.
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nie posiada zadnych pociagnie¢ spotecznych, lubi ciggna¢ do siebie, w stosunku do
swoich obowigzkow sie zaniedbywa [sic!][...]”*. Ten sam pamietnikarz charak-
teryzowal takze prace miejscowego wojta: ,W gminie pracuje wojt, stary kawaler,
[...] Jak sie odbywa urzedowanie: wdjta spotyka si¢ rzadko w gminie, mozna go
jednak odszuka¢ w pobliskiej knajpie, gdyz chodzi zawsze zalany alkoholem, na
czele ze swoimi urzednikami niektérymi, a posiada ich az dziewieciu, flirtuje przy
piwku w czasie urzedowania. Podczas zalatwiania spraw z klientami robi si¢ rézne
podstepy, by od niego wydrze¢ na gorzale, a jezeli nie postawi, to sprawe si¢ od-
ktada na »poczekaj«, inwestycji zadnych nie przedsiewziat do tego czasu na terenie
swojej gminy — zadnych™®.

Podobnie 7le oceniano prace lokalnych urzedéw oraz pracujacych w nich
urzednikow, ktorzy - jak w przypadku soltyséw i wéjtow — mieli by¢ niekompe-
tentni, zatatwia¢ sprawy przez pryzmat alkoholu albo znajomosci: ,,Pracy urzedni-
kéw w gminie pochwali¢ nie mozna, lecz przeciwnie — zganic¢, traktuja chtopa po
staremu nieprzychylnie, jesli ma jakich$ znajomych urzednikéw lub wypije z nimi
— zalatwia go predko, w przeciwnym razie musi si¢ naczekac¢ i naprosi¢, poki go
zalatwig. O urzednikach w sadzie mozna powiedzie¢ to samo, co o urzednikach
w gminie. Sedziowie sprawy prowadzg za wolno™*.

Oskarzali ich réwniez o kumoterstwo, twierdzili, ze bogaci mieli wigkszy wptyw
na wybory niz biedni: ,,Zmieni¢ rade mozna, ale co z tego jezeli naznaczy¢ wybory
rady, to znéw wejda takie same goscie bo u nas jeszcze trzymajg si¢ ozonowskiej
taktyki, na kazdych wyborach tylko maja wplyw bogate a na biednego nie zwracaja
uwagi [...]*. Sporadycznie spotykamy diarystow, ktérzy opisywali soltysa i urzad
pozytywnie i byli z nich zadowoleni. Jednym z nich byta pamietnikarka ze wsi Ku-
ligi: ,W gminie urzad uklada si¢ bardzo dobrze. Soltys w naszej wsi cztowiek po-
rzadny, stara si¢ o wszystko co potrzebne™'. Analogicznie: nieuczciwo$¢ (korup-
cja, nepotyzm), brak profesjonalizmu (brak wyksztalcenia), alkoholizm, przerost
kadrowy biurokracji, spotykamy opisane w literaturze>.

Z relacji pamietnikarzy wynika, ze chlopi odnosili sie do rzadu, do partii, do
organizacji politycznych nieufnie. Opisywana jest nieckompetencja, nieuczciwos¢
0sob, tym razem przynalezacych do Polskiej Partii Robotniczej. Kobieta ze wsi
Sofipol wysuwata zarzuty wobec czlonkéw lokalnej komoérki partyjnej z Grodka:
»A wiec do tej partii pozapisywali si¢ ludzie, nie czynu, ale ludzie lubigcy drzemac.
Co6z u nas robi partia? Coz robig czlonkowie tej partii? Otdz wezme niedalekiego
mego sasiada, ktory nalezy do PPR, wiem, ze nalezy, wiem ze otrzymuje produkty
na karty zywnosciowe i nic nie robi, widze¢ go zawsze w domu, nigdzie nie chodzi
i nigdzie nie wyjezdza i za co otrzymuje karty zywnosciowe. Czy dlatego, ze i tak
jest bogatym i ma co je$¢ i w czym chodzi¢?”>.

¥ Wies Polska..., t. 4, oprac. K. Kersten, T. Szarota, pamietnik nr 71 (1125), s. 131.

8 Ibidem.

¥ Wies Polska..., t. 4, oprac. K. Kersten, T. Szarota, pamietnik nr 72 (1584), s. 139.

% AIH PAN, Materialy z konkursu ,,Opis mojej wsi’, pamietnik (337) — wie$ Skieblewo, k. 11.
! Ibidem, pamietnik (497) — wie$ Kuligi, k. 10.

> 'W. Jakubowski, op. cit., s. 203.

* AIH PAN, Materialy z konkursu ,,Opis mojej wsi’, pamietnik (63) — wie$ Sofipol, k. 4.
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Ponadto pamietnikarz ze wsi Folwarki Wielkie pisat, ze: ,,Do zadnych politycz-
nych organizacji ludno$¢ nie ma u nas zaufania. Mowia, ze jak si¢ zmieni, to znow
beda przesladowa¢ zwolennikéw danego ustroju. Wiekszo$¢ jest zdania, ze niech
rzadzi, kto chce, aby tylko nam byly nieduze podatki, mozna bylo tanio kupi¢ wy-
roby przemystowe, a drozej sprzeda¢ ptody rolne. Aby rolnictwo oplacato si¢”*.

Sama wie$ ba¢ si¢ miata rozmawia¢ o polityce: ,We wsi naszej juz tak nie poli-
tykujg, poniewaz boja sie, chyba gdzie$ przy zamknietych drzwiach, gdyz bardzo
czesto moze sie zdarzy¢ ze dowie sie o tym Urzad Bezpieczenstwa, a wtedy posypia
sie aresztowania™.

Na to, ze chlopi byli réwniez nieufni wobec wladzy centralnej, zwracal uwage
mieszkaniec powiatu bielskiego: ,,Utworzenie rzadu przyjeto z nieufnoscia, kto-
ra po wyborach si¢ jeszcze zwigkszyla. Rzad polski uwaza si¢ jako agende rza-
du sowieckiego®™” - pamietnikarz, argumentowat to popularnoscia ,,partyzantek”
wsrod mieszkancow Bialostocczyzny, zas$ jako przyklad podawal oddzial ,,Mtota”
dzialajacy na tych terenach. Podobna nieufnoscig charakteryzowali si¢ mieszkan-
cy wsi Laski Duze. Pamietnikarz z tej wsi zwracal uwage na obwinianie systemu
za wszystkie niepowodzenia mieszkancow wsi: ,,I zawsze przy razacej okazji, kiedy
gdzies cos jest nie w porzadku, lub kiedy jemu cos si¢ nie udaje, winna ta »demo-
kracja psiakrew«. [...] Chlop jest nieufny do dzisiejszego rzadu. Kazdy majatek
panstwowy to kolchoz, kazdy traktor ktory gdzies idzie — to do kolchozdéw, a jezeli
gdzies orze - to dla kotchozu™’.

Po czterech latach od przejecia wladzy w Polsce przez komunistéw, a trzech od
zakonczenia wojny, wérdéd mieszkancéw wsi mozna zauwazy¢ pewien defetyzm
wobec sytuacji politycznej, na co zwrdcil uwage pamigtnikarz ze wsi w powiecie
wysokomazowieckim: ,Ludzie nie wierzag w utrzymanie si¢ obecnego ustroju de-
mokratycznego w Polsce, mowia, Ze to musi si¢ zmienic, ze tak nie bedzie, lecz kto
to zmieni, jak to si¢ zmieni i jak bedzie, tego sami nie wiedza, ot, gadaja, byle gada¢
[...] Na ogo6l wies nasza nieprzychylna do tego rzadu i do tego ustroju™®. Mogto
to wynikac z niezrozumienia sytuacji wsi przez wladze centralne, jak sugerowat
wczesniej cytowany pamietnikarz ze wsi w powiecie bielskim, opisujac trudnosci
w wypelnieniu obowigzkéw nakladanych przez ustawe: ,Nie wiem, dlaczego pa-
nowie w sejmie tak stabo si¢ orientuja w zagadnieniu wsi i podchodza do jej zagad-
nienia z punktu, ze tak powiem, idealnego™’. Oprdcz defetyzmu wsi w kontekscie
narzucanego ustroju, mozna wyczyta¢ rowniez glosy zawodu i rozczarowania bra-
kiem zmiany sytuacji i zderzeniem si¢ propagandy z rzeczywistoscia: ,, Myslelismy,
ze kiedy wybierzemy Sejm Rzeczypospolitej Polski, to wezmie zwierzchno$¢ i za-
pewni nam porzadek w administracji publicznej i z mysla ta, ze zapanuje porzadek
w naszych gminach. A tu nadal zalatwia si¢ ludzi, kto z butelka, to lepszy”®.

* Wies Polska..., t. 4, oprac. K. Kersten, T. Szarota, pamietnik nr 3 (1227), s. 17.

* AIH PAN, Materialy z konkursu ,,Opis mojej wsi’, pamietnik (489), k. 10-11.

% Ibidem, pamietnik (931) — nazwa wsi nie podana, k. 6.

57 Ibidem, pamietnik (1167) — wie$ Laski Duze, k. 13-14.

8 Wies Polska..., t. 4, oprac. K. Kersten, T. Szarota, pamietnik nr 72 (1584), s. 137.

** ATH PAN, Materialy z konkursu ,,Opis mojej wsi’, pamietnik (931) - nazwa wsi nie podana, k. 11.
% Wies Polska..., t. 4, oprac. K. Kersten, T. Szarota, pamietnik, nr 75 (1623), s. 141.
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Mieszkancy wsi mogli takze nie interesowac sie polityka i by¢ wobec niej obo-
jetni. Jednym z powoddw takiej postawy jest brak orientacji politycznej mieszkan-
cow wsi. Taka postawe prezentowali mieszkancy wsi Laszczka Duza® i wsi Bar-
szcze®. Mieszkaniec wsi Nowosady jako powdd podaje strach przed ewentualnymi
represjami zwigzanymi z przynaleznoscig do partii zwigzanych z PPR (Polska Par-
tia Socjalistyczna, Stronnictwo Demokratyczne i Stronnictwo Ludowe), w przy-
padku utraty wladzy przez komunistéw. Brak zainteresowania polityka, mogt wy-
nika¢ z duzej ilosci zaje¢ w gospodarstwie oraz z braku zaufania: ,, Mieszkancy
Nowosad, jak i okolicznych wsi stronig od Zycia politycznego. Biorg w nim udziat
tylko w razie obowigzujacej potrzeby. Zycie partii ani tez innych organizacji im
nie imponuje, a zwlaszcza jezeli dana partia jest na zlej stopie z kosciotem, co ich
gléwnie odstrecza. W pewnej mierze obawiajg si¢ ewentualnego pociagania do
odpowiedzialnosci za przynalezno$¢ do partii »blokowych« w toku zmian, ktérych
(zdaniem ogotu) nalezy mimo wszystko spodziewac sig, oprocz tego calkowicie sa
zaabsorbowani zyciem gospodarskim i codziennymi troskami. Po wigkszej czesci
ludzie naszej wsi sg prosci, politycznie nieus§wiadomieni, a poniewaz od zadnego
rzadu nie do$wiadczyli pomocy ani dobrodziejstwa w pelnym tego stowa znacze-
niu, natomiast zawsze ponosili cigzary na rzecz rzadéw z uszczerbkiem dla siebie,
przeto zwykli patrze¢ na sprawy politycznego pokroju, tylko z dotyczacego siebie
z materialnego punktu widzenia™®.

Takie postrzeganie wtadzy mogtlo by¢ zwigzane z zagubieniem zwigzanym z to-
talng przebudows systemu spolecznego. Stale napiecie wynikajace, czy to z dzia-
talnosci band rabunkowych podziemia antykomunistycznego, czy tez Urzedu Bez-
pieczenstwa, moglo u chtopéw wywolywac poczucie zagrozenia. Strach polityczny,
obecny wsrod mieszkancéw wojewodztwa bialostockiego, spowodowany byt przez
toczacy sie wojng domowa. Skutkowato to, widoczng w powyzszych pamietnikach
ucieczke w konformizm, objawiajaca si¢ apatiag wobec polityki®.

Podsumowanie

Reasumujac, postawy wsi wobec wladzy komunistycznej si¢ roznity. Do okupa-
cji sowieckiej z lat 1939-1941 chlopi mieli dwojaki stosunek - jedni przedstawiali
ja dobrze, inni widzieli jej ucigzliwo$ci, problemy i nie bali si¢ o tym pisac. Wy-
zwolenie jest opisywane euforycznie, mieszkancy byli szczesliwi z powodu konca
okupacji. W tekstach brakuje informacji na temat negatywnych zachowan zolnie-
rzy Armii Czerwonej. Sadze, ze mogly one zosta¢ swiadomie pominigte. Moglo
to wynika¢ z samokontroli pamietnikarzy, podyktowanej strachem, §wiadomoscia
grozacych konsekwencji, moze takze checig zapomnienia tego trudnego okresu.
Moze byli tez tacy, ktérych bezposrednio nie dotyczyly wspomniane zdarzenia.
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AIH PAN, Materialy z konkursu ,,Opis mojej wsi’, pamietnik (1300) - wie$ Laszczka Duza, k. 2-3.
Ibidem, pamietnik (1582) — wies Barszcze, k. 25.

© Wies Polska..., t. 4, oprac. K. Kersten, T. Szarota, pamietnik nr 64 (966), s. 116.

& E. Szpak, Mentalno$¢ ludnosci wiejskiej w PRL. Studium zmian, Warszawa 2013, s. 76-78; M. Zaremba, op.
cit., s. 400.
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Wiadza lokalna postrzegana jest jako niekompetentna, skoncentrowana na wias-
nych interesach, ktora da si¢ skorumpowac. Wie$ odnosi sie do organizacji po-
litycznych z nieufnoscig, podobnie ocenia ich cztonkéw jak i urzednikow. Nie-
ufnos$cig obdarza réwniez wladze centralng, ktdrg wydaje si¢ by¢ rozczarowana.
Niektorzy mieszkancy wsi bojg si¢ rozmawiac o polityce, majac swiadomosci gro-
zacych konsekwencji lub nie interesujg si¢ Zyciem politycznym, czy to z powodu
obojetnosci, czy tez obowigzkoéw zwigzanych z wlasng praca w gospodarstwie.
W wyniku analizy pamietnikéw mozemy zaobserwowaé pewng ewolucje sto-
sunkow wsi do wladzy:
1. Podczas pierwszej okupacji sowieckiej wie$ bywa rdéznie nastawiona do wta-
dzy - od jej odrzucania i wysmiewania do zaakceptowania i zadowolenia z niej
2. Wyzwolenie jest przyjete z zadowoleniem i aprobatg dzialan Zolnierzy sowie-
ckich i polskich
3. Wiladza lokalna i centralna po wojnie jest negatywnie przedstawiana, wykazy-
wana jest jej nieudolnos¢, brak profesjonalizmu, a chlopi sa nig rozczarowani.
Mam nadzieje, Zze w powyzszym artykule udalo mi si¢ ukaza¢ zlozono$¢ wsi
wojewddztwa bialostockiego oraz jej mieszkancow.
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