BARTOSZ ZAPOR
Uniwersytet Rzeszowski
bz124881@stud.ur.edu.pl

Ateny po klesce w wyprawie sycylijskiej. Odbudowa
potegi polis w latach 413-411 przed Chrystusem

Athens after the defeat in the Sicilian
expedition. The restoration of the power
of the polis in the years 413-411 BC

.........................................................................................

74 Defeat affects the course of military operations. A great defeat
~X usually determines the outcome of a war. However, the Athe-

nian defeat in the Sicilian Expedition, which can rightfully be
called catastrophic, does not fit this pattern. Despite enormous losses, the
Athenians did not surrender and undertook actions that allowed them to
continue the war with Sparta for many more years, at times achieving re-
markable victories against a stronger opponent. This article presents the
political and military situation of Athens in the years 413-411 BC, that is,
immediately after the defeat in Sicily. As an introduction, it outlines the
events of the expedition itself; however, the text primarily focuses on the
analysis of the actions taken by Athenian authorities aimed at at least par-
tially restoring the city’s position as a major power. Particular attention is
given to internal and economic reforms, as well as the role of Alcibiades in
shaping Athenian policy in the years 412-411 BC.
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Porazka wptywa na przebieg dziatari wojennych. Wielka po-
_j razka decyduje o wyniku wojny. Kleska Aten w wyprawie sycy-
lijskiej, ktéra zastuguje nawet na miano katastrofalnej, wymy-
ka sie jednak temu schematowi. Pomimo olbrzymich strat Ateficzycy nie
poddali sie i podjeli dziatania, ktére pozwolity im kontynuowa¢ wojne
ze Sparta przez wiele lat, nieraz jeszcze odnoszac nad silniejszym
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przeciwnikiem znakomite zwyciestwa. Niniejszy artykut przedstawia sy-
tuacje polityczno-militarng Aten w latach 413-411 przed Chr. a wiec tuz
po klesce na Sycylii. Tytutem wprowadzenia opisano dzieje samej wypra-
wy, jednakze tekst skupia sie przede wszystkim na analizie dziatan wtadz
atenskich majacych na celu przynajmniej cze$ciowe odbudowanie mo-
carstwowej pozycji polis. Szczegélng uwage poswiecono reformom we-
wnetrznym i gospodarczym, sukcesom Atenczykéw w wojnie jonskiej
oraz roli Alkibiadesa w ksztattowaniu polityki Aten w latach 412-411
przed Chrystusem

Stowa kluczowe
Starozytne Ateny, Wyprawa sycylijska, Wojna peloponeska, Alkibiades,
Tissafernes, Probouloi

.........................................................................................

Wprowadzenie

W 431 r.! pomigdzy Atenami a Sparta wybuchta wojna, zwana peloponeska,
w ktorej stawka byla hegemonia nad calg Hellada. Ateny, znajdujace sie¢ wowczas
u szczytu swojej potegi, dysponowaly najwieksza flota w calej Grecji, natomiast
Sparta byta dominujaca sila na ladzie. Wojna pomiedzy nimi nosita wigc znamiona
konfliktu asymetrycznego, w ktérym przeciwnicy réznig sie catkowicie pod wzgle-
dem preferowanych sposobow walki. Dodatkowo, obie strony byly wspierane przez
szereg sprzymierzencow, zgrupowanych w dwdch sojuszach. Ateny staly na czele
Zwigzku Morskiego, sformowanego tuz po wojnach grecko-perskich (490-479 r.)
i zrzeszajacego wiele nadmorskich poleis Grecji kontynentalnej oraz Jonii, a takze
wyspy lezace na Morzu Egejskim. Sparta byla z kolei gléwna polis Zwiazku Pelopo-
neskiego, do ktérego nalezaly prawie wszystkie krainy Pétwyspu Peloponeskiego
za wyjatkiem Achai i Argolidy. Wedlug Tukidydesa, byla to najkrwawsza i najbar-
dziej wyniszczajaca wojna jaka kiedykolwiek dotkneta Hellenow?.

Najwazniejszg przyczyna wybuchu wojny pomiedzy Spartanami a Atenczyka-
mi, byla obawa tych pierwszych o nadmierny wzrost potegi Aten’. Sparte stusznie
zaniepokoity imperialne zapedy gltéwnej polis Attyki, ktéra dazyla do catkowitego
zwasalizowania swoich sojusznikéw ze Zwigzku Morskiego. Obawy Spartan byty
umiejetnie podsycane przez ich sprzymierzencéw ze Zwigzku Peloponeskiego,
ktérzy pragneli wciagna¢ Sparte do wojny, aby rozstrzygna¢ na wlasng korzysé
swoje zatargi z Atenami oraz z ich sojusznikami®.

! Wszystkie daty w niniejszym artykule, o ile nie wskazano inaczej, odnosza si¢ do czaséw przed narodzina-
mi Chrystusa.

> Thuc. 1.23. (tu i dalej w niniejszym artykule skrét Thuc. odnosi si¢ do: Tukidydes, Wojna peloponeska,
przel. K. Kumaniecki, Warszawa 1988).

> Thuc. 1.23.

* Wigcej o przyczynach wojny peloponeskiej zob. R. Kulesza, Wojna peloponeska, Warszawa 2006, s. 45-64.;
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Konflikt, ktéry zaczat si¢ w 431 r. trwal przez 27 lat i zakonczyt si¢ w roku 404.
Historiografia wyrdznia kilka faz wojny peloponeskiej. Pierwsza z nich jest wojna
archidamijska, toczona w latach 431-421°. W roku 421 obie strony zawarly tzw.
pokoj Nikiasza® i od tego momentu az do 415 r. méwimy o okresie zbrojnego po-
koju. Zaréwno Sparta jak i Ateny zobligowaly sie nie podejmowac wrogich dziatan
przeciwko sobie, a nawet zawarly sojusz zaczepno-obronny. Szybko jednak okaza-
to sie, ze zadna z poteg nie zamierza rezygnowac z marzen o hegemonii’. W 415 r.
Atenczycy, pragnacy zdoby¢ przewage nad Lacedemonczykami, powzieli wielka
wyprawe na Sycylie, jednakze ich armia zostala tam unicestwiona®. Stalo si¢ to
w roku 413, ktéry wyznacza takze poczatek nastepnej fazy wojny peloponeskiej -
wojny dekelejskiej, znanej rowniez jako wojna joniska. Etap ten trwat do roku 404,
kiedy Ateny ostatecznie skapitulowaly przed Spartg’.

Przedmiotem zainteresowania niniejszego artykulu sg lata 413-411, a wigc po-
czatkowa faza wojny dekelejskiej/jonskiej. W tym czasie Ateny, ktére doznaty wiel-
kiej porazki na Sycylii, podjety dziatania majace na celu odbudowe swoich sit woj-
skowych oraz przywrdcenie autorytetu polis na obszarze Morza Egejskiego. Celem
niniejszej pracy jest analiza tych dzialan oraz innych czynnikéw, ktore umozliwity
Atenczykom toczenie wojny z przewazajacym przeciwnikiem przez nastepne 9 lat
(do 404 r.) i to nie tyle w stanie oblezenia, co raczej jako réwnorzedna strona kon-
fliktu.

Atenska wyprawa na Sycylie

Wielka ekspedycja wojskowa, jaka wyslaly Ateny na Sycylie w 415 r. nie byta
pierwsza proba ingerencji imperium atenskiego w sprawy sycylijskie. Juz w 427 r.
Atenczycy wystali w ten rejon eskadre dwudziestu okretéw pod wodza Lache-
sa i Charojadesa, oficjalnie, celem wsparcia sprzymierzonego miasta Leontinoi
w wojnie przeciwko Syrakuzom. Prawdziwym powodem wyslania flotylli byla jed-
nak chec zdobycia kontroli nad wyspa dzieki czemu Atenczycy otoczyliby z dwoch
stron posiadlosci Lacedemonczykéw na Peloponezie. W takim wypadku Sparta-
nie zostaliby tez trwale odcigci od dostaw zboza z Sycylii'. Cho¢ celéw tych nie
udalo si¢ wtedy osiagna¢, idea rozszerzenia wplywéw ateniskich na zachdd nie
umarla i Atenczycy przypomnieli sobie o niej w 416 r. przy okazji wizyty postow
z sycylijskiego miasta Segesta, ktorzy wystosowali do Aten prosbe o interwen-
cje wojskowa'!. Politycy prowojenni, tacy jak Alkibiades, skutecznie zagrali na

J.E. Lazenby, Wojna peloponeska. Historia militarna, O$wiecim 2018, s. 35-53.

* Thuc. 2.1-5.24.

¢ Thuc. 5.13.

7 Thuc. 5.25-116.; Plut. Nik. 9-10. (tu i dalej w niniejszym artykule skrét Plut. Nik. odnosi si¢ do: Plutarch,
Zywot Nikiasza [w:] tenze, Zywoty réwnolegle, ttum. M. Brozek, Warszawa 1967).

8 Thuc. 6.1-7.87.

° Xen Hell. 2.2.23. (tu i dalej w niniejszym artykule skrot Xen. odnosi si¢ do: Ksenofont, Historia grecka,
przel. W. Klinger, oprac. J. Wolski, Wroctaw 1958).; zob. tez R. Kulesza, op. cit., s. 181.; ].F. Lazenby, op. cit., s. 344.

' Thuc. 3.86.

" Thuc. 6.6.
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ambicjach tlumu wykorzystujac problemy Segesty jako zapowiedZ rozszerzenia
atenskiej arche na zachdd, dzigki czemu ekspedycja na Sycylie zostala entuzja-
stycznie przeglosowana. Dowodztwo nad wyprawg powierzono trzem strategom:
Nikiaszowi, Alkibiadesowi i Lamachosowi'?.

Tym razem, Ateficzycy postanowili wysta¢ o wiele znaczniejsze sily niz te, ktore
wystali w 427 r. Na Sycylie poplynely wiec 134 triery, ktére na swoich pokladach
przewozily tgcznie 5100 hoplitow, okoto 1200 tucznikdw i procarzy oraz znaczne
oddzialy lekkozbrojnych'. Wyprawa wyruszyta poczatkiem lata 415 r. i wylado-
wala na Przyladku Japygijskim, skad odptyneta w kierunku Rhegion'*. Wbrew za-
tozeniom, rozmiar atenskiej armii i floty dzialal na ich niekorzys$¢, gdyz ujawniat
rzeczywiste ambicje Atenczykow, wobec czego wiekszos¢ poleis polozonych na po-
tudniu Italii poczuta si¢ zagrozona i odmowita wsparcia wyprawy'>. Dodatkowo,
sytuacja Atenczykow pogorszyla sie po odwotaniu gtéwnego oredownika wypra-
wy oraz jednego z jej dowodcow — Alkibiadesa, ktory miat stawic¢ si¢ na rozpra-
wie w Atenach w zwigzku ze sprawg zbezczeszczenia herm'. Alkibiades postano-
wil jednak nie stawa¢ przed sadem i zbiegl na Potwysep Peloponeski, gdzie zajat
sie doradzaniem wrogom Aten'. Po ucieczce Alkibiadesa, dowddztwo nad sitami
ekspedycyjnymi przeszlo najprawdopodobniej w rece Nikiasza'®. Dowddca ten,
cho¢ przeciwny wyprawie od samego poczatku, musial podja¢ jakie$ kroki, wigc
postanowit poptyna¢ w kierunku gtéwnego miasta Sycylii, Syrakuz'®. W poblizu
tego miasta Atenczycy zdolali stoczy¢ jedna zwycieska bitwe, jednakze w wyniku
nadejscia zimy, wycofali si¢ do Naksos i Katany?.

Wiosng 414 r. dzialania wojenne zostaly wznowione. Atenczycy postanowili
otoczy¢ Syrakuzy linig fortyfikacji, ktére skutecznie odcietyby miasto od zaopa-
trzenia dostarczanego ladem. Nakazali tez flocie zajecie Wielkiego Portu?'. Oble-
zenie zostalo domknigte i w tym momencie, Ateny byly najblizej zwycigstwa, gdyz
dotychczasowe sukcesy zapewnily im wsparcie lokalnej ludnosci sykulskiej a Sy-
rakuzanie zwatpili w mozliwos¢ pokonania Atenczykoéw i zapragneli pertraktowac
z Nikiaszem®. Szansa zostala jednak zaprzepaszczona, a szczgscie odwrdcilo sie
od Atenczykéw w momencie przybycia positkow ze Sparty, pod wodza Gylippo-
sa”, wystanych zreszta za radg Alkibiadesa*. Gylippos przechylit szale zwycigstwa
na strone Syrakuz budujac wlasng lini¢ umocnien naprzeciwko tej atenskiej oraz

2 Thuc. 6.8.
* ].F. Lazenby, op. cit., s. 196-197.
* Ibidem,s. 198.
' Thuc. 6.44.
' Thuc. 6.27.
7 Thuc. 6.91.; Nep. Alk. 4. (tu i dalej w niniejszym artykule skrot Nep. odnosi si¢ do: Korneliusz Nepos,
Alkibiades, [w:] tenze, Zywoty wybitnych mezéw, thum. A. Debiniski, Warszawa 2001).
'8 Plut. Nik. 14-15.
' D. Kagan, The peace of Nicias and the Sicilian Expediton, Ithaca 1981, s. 228.
» Thuc. 6.72.
' Thuc. 6.101.
* Thuc. 6.103.; zob. tez J.E. Lazenby, op. cit., s. 211-212.
# Thuc. 7.1.
* Thuc. 6.91.
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pokonujac w bitwie Atenczykow?. Straciwszy wiare oraz podupadlszy na zdrowiu,
Nikiasz postanowil wystac list do Aten z prosbg o odwotanie wyprawy lub wspar-
cie jej znacznymi positkami, ktore zminimalizowalyby ryzyko porazki oraz o przy-
stanie strategow, ktorzy przejma od niego dowodzenie®. Atenczycy przychylili sie
do prosby Nikiasza i przygotowali flote liczaca 73 okrety oraz armie 5000 hoplitow,
wspomaganych przez znaczng liczbe lekkozbrojnych i tucznikow. Dowddztwo nad
tymi sitami powierzono Demostenesowi oraz Eurymedontowi®.

Nowe dowddztwo pragnelo, poprzez odniesienie jakiego$ szybkiego zwycie-
stwa, spotegowac efekt psychologiczny, jaki wywotalo u ich wrogéw przybycie tak
duzych sit i podjeli nocny atak na Epipolai, ktory zakonczyl sie jednak catkowitg
kleska i zniweczyl atenskie nadzieje na osiagniecie sukcesu na Sycylii, wobec cze-
go otwarcie zaczeto dyskutowac o odwrocie®. Wkrotce podjeto decyzje o zatado-
waniu ludzi na okrety i powrocie do Aten. Nieprzyjaciel nie chcial dopusci¢ do
ucieczki Ateniczykow, wigc postanowit wydaé im bitwe na wodach Wielkiego Por-
tu, gdzie szybsze jednostki atenskie nie mialy mozliwosci swobodnego manewro-
wania®. Starcie zakonczyto si¢ kolejng ateriska porazka, a poniesione straty wtasci-
wie wykluczyly mozliwo$¢ ewakuacji droga morska. Jedyna opcja byt wiec odwroét
ladem do jednego z przyjaznych miast na wybrzezu®. Zdziesigtkowani, zdemora-
lizowani Atenczycy, w trakcie przemarszu byli jednak fatwym celem, totez szybko
zostali otoczeni przez Syrakuzan i w wigkszo$ci wymordowani lub wzieci do nie-
woli*. Straty atenskie przybraly apokaliptyczne rozmiary. Zgineto ponad 40000
tysiecy ludzi*?, zaréwno marynarzy jak i zolnierzy. Flota, ktdra byta filarem wtadzy
Atenczykow, zostala znaczaco uszczuplona, utracili oni bowiem przynajmniej 216
okretow™.

Sytuacja geopolityczna po wyprawie sycylijskiej

Kleska Ateniczykow na Sycylii byta calkowita, co doskonale ilustruje pewna
anegdota. Mianowicie, wie$¢ o porazce miala dotrze¢ do Aten dopiero za posred-
nictwem, nie ocalalych cztonkéw wyprawy, lecz dzieki obcokrajowcowi przebywa-
jacemu akurat w miescie, ktory korzystajac z ustug fryzjera, zaczat o niej rozma-
wia¢ jakby to byta rzecz wszystkim wiadoma. Lud nie uwierzyt w jego opowiesci
o zagladzie swojej armii i floty i uznal, ze jest to proba destabilizacji sytuacji poli-
tycznej w miescie, totez cztowieka tego skazano na tortury*. Wkrotce jednak za-
czeli pojawiac sie nieliczni ocalali z atenskiej hekatomby, ktérzy potwierdzili stowa

» Thuc. 7.7.

* Thuc. 7.11-15.

7 Thuc. 7.42.

* Thuc. 7.44-47.

» Thuc. 7.70-71.

* Thuc. 7.72.

' Thuc. 7.82, 85.

2 J.E Lazenby, op. cit., s. 229.

3 D. Kagan, The Fall of the Athenian Empire, Ithaca 1987, s. 2.
3 Plut. Nik. 30.
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obcokrajowca. Atenczycy zrozumieli wtedy, Ze sytuacja polityczna ich miasta ule-
gla diametralnej zmianie i poczeli si¢ obawia¢ o swoj los®. Obawy te, cho¢ przy-
braly rozmiary zbiorowej paniki, w duzej mierze byly stuszne, bowiem porazka
na Sycylii obalita mit hegemonii morskiej Atenczykéw, co spowodowalo, ze wiele
poleis bedacych czlonkami Zwigzku Morskiego zaczelo szuka¢ okazji, by uwolnié¢
sie od atenskiej zwierzchnosci i przejs¢ na strone Sparty*. Skala opozycji tych po-
leis byla ogromna, gdyz nawet miasta jonskie, takie jak Erytrea, Lesbos czy Chios,
ktore tradycyjnie byty sojusznikami Aten, zaczety si¢ od nich odwracac¢?.

Jeszcze w trakcie wyprawy sycylijskiej, za radg Alkibiadesa®, wojska spartan-
skie zajely i umocnity fort w Dekelei, skad skutecznie uniemozliwialy Atenom za-
opatrywanie miasta droga ladowa®. W tej sytuacji Ateficzycy byli zmuszeni spro-
wadzac zywnos¢ z poleis potozonych na potudniowym wybrzezu Morza Czarnego.
Kluczowym celem stato si¢ wiec dla nich utrzymanie kontroli nad ciesninami pro-
wadzacymi na ten akwen, czyli Hellespontem i Bosforem. Jednakze zachowanie
wladzy nad ciesninami wymuszato nadmiernie rozciagnigcie ich linii zaopatrze-
niowych co ulatwialo ataki przeciwnikom, tym bardziej, Ze potencjal ludnosciowy
polis drastycznie si¢ zmniejszyl. Wedlug Donalda Kagana w 413 r. Ateny dyspo-
nowaly zaledwie 9000 mezczyzn, ktérzy mogli stuzy¢ jako hoplici, 11000 thetow,
rekrutowanych do stuzby na morzu oraz 3000 metojkéw. Jest to sita przynajmnie;
trzykrotnie mniejsza od tej, ktorg Atenczycy dysponowali na poczatku wojny*.

Dodatkowo, coraz wigcej poleis decydowalo si¢ dotaczy¢ do wojny po stronie
Lacedemonczykow. Na zachodzie dotychczas neutralne Syrakuzy obiecaly wes-
prze¢ sojusznika, wysylajac wlasng flot¢*'. Na wschodzie, perski satrapa Lydii Tis-
safernes zaoferowal spartanskiemu krélowi Agisowi II (ok. 427/426-400/398 r.)
pomoc w odlaczeniu od Zwigzku Morskiego poleis joriskich, usytuowanych na za-
chodnim wybrzezu Anatolii*’. Polozenie Aten bylo wiec wyjatkowo niekorzystne,
a wrogowie otaczali pafistwo ze wszystkich stron. Na tym problemy Atenczykéow
sie nie konczyly. Gospodarka polis znaczaco ucierpiata po ucieczce do Dekelei 20
tys. niewolnikéw, ktérzy byli, w wigkszosci wykwalifikowanymi rzemieslnikami®.
Skarbiec $wiecil pustkami a bunt sojusznikéw ze Zwiazku Morskiego $wiadczyt
o tym, ze wplywy z podatkéw drastycznie zmaleja*. Kolejnym problemem byt
brak doswiadczonego przywddcy, ktéry poprowadzilby lud w tych trudnych chwi-
lach. Wszyscy znaczniejsi politycy tacy jak Nikiasz, Demostenes czy Eurymedont
zgineli na Sycylii, a Alkibiades przebywal wtedy na wygnaniu®.

* Thuc. 8.1.

* Thuc. 8.2.

¥ ].E Lazenby, op. cit., s. 242.
*# Thuc. 6.91.

¥ Thuc. 7.27-28.

* D. Kagan, The Fall..., s. 2.
' Thuc. 8.2.

* Thuc. 8.5.; zob. tez ].E. Lazenby, op. cit., s. 242.
# Thuc. 7.27.

* D. Kagan, The Fall..., s. 3.
* Ibidem, s. 4.



Ateny po klesce w wyprawie sycylijskie;. .. 17

Reformy Atenczykow

Ze strategicznego punktu widzenia, sytuacja Atenczykéw w 413 r. byla tra-
giczna, dlatego moze zastanawia¢, czemu nie szukali oni jakiego§ kompromisu
ze Spartg. Tukidydes, nie przekazuje nam niestety zadnych mow, ktére mogty zo-
sta¢ wygloszone przed ludem atenskim tuz po klesce na Sycylii. Nie wiemy wiec
doktadnie jakich argumentéw uzyto aby przekona¢ Atenczykéow do kontynuowa-
nia wojny, ktorej nie mozna juz byto w zaden sposéb wygra¢. Musiaty by¢ to jed-
nak bardzo solidne argumenty, gdyz lud atenski nie zatamal sie¢ i podjal decyzje
o kontynuowaniu wojny*®. Aby usprawni¢ funkcjonowanie polis Ateniczycy powo-
tali nowa instytucje - rade probouloi, skladajacy sie z dziesieciu doswiadczonych
obywateli, powyzej czterdziestego roku zycia. Mieli oni petni¢ funkcje doradcze
i proponowa¢ ustawodawstwo w zaleznosci od biezacych probleméw®. Zakres
wladzy probouloi nie zostal wigc jednoznacznie okreslony, co teoretycznie dawato
tym urzednikom okazje do wielu naduzy¢. Sugeruje sig, ze to wlasnie powotanie
probouloi stanowito pierwszy krok w strone zmiany, charakterystycznego dla Aten
ustroju demokratycznego na oligarchiczny®, co nastapilo ostatecznie w 411 r. Jed-
nakze na poczatku, w 413 r. ich dziatalno$¢ byta §cisle podporzadkowana intere-
som panstwa, ktore znalazlo sie na skraju katastrofy.

Nowo wybrani urzednicy nie préznowali. Ich celem stalo sig, jak najszybsze
odbudowanie floty oraz przywrdcenie ateniskiego autorytetu wsrod czlonkow
Zwiagzku Morskiego®”. Budowa nowych okretéw wymagala najlepszej jakosci
drewna, ktére mozna bylo znalez¢ w Macedonii. Wtadca tego kraju Perdikkas II
(454/448-413 r.), w przeszlosci lawirowal pomiedzy Atenczykami i Spartanami®,
wspierajac strone przegrywajaca w imie zasady rownowagi sit. Teraz dostrzeglszy
stabos¢ Atenczykow zgodzil si¢ ponownie zawrze¢ z nimi uklad, dzieki czemu
dostawy drewna na okrety zostaly zabezpieczone. Probouloi postanowili uforty-
fikowa¢ przyladek Sunion znajdujacy si¢ w poludniowo-wschodniej Attyce aby
zabezpieczy¢ trasy dostaw drewna oraz zywnosci do miasta. W mysl zasady cie-
cia niepotrzebnych kosztéw, zrezygnowali z utrzymywania garnizonéw na terenie
Pétwyspu Peloponeskiego™, co $wiadczy o przyjeciu przez nich strategii defensyw-
nej. Atenczycy byli wiec swiadomi, ze walka o hegemonie nad Hellada zmienila si¢
w walke o przetrwanie panstwa, totez ich celem stalo si¢ stawianie oporu i maksy-
malizowanie strat Zwigzku Peloponeskiego, az sojusz ten zgodzi si¢ zawrze¢ trak-
tat pokojowy akceptowalny dla Aten.

Probouloi przeprowadzili takze reforme systemu trybutarnego obowiazujacego
ich sojusznikow ze Zwigzku. Zamiast proporcjonalnych podatkéw zaleznych od su-
biektywnej oceny potencjalu ekonomicznego poszczegélnych miast zwigzkowych,

¢ Thuc. 8.1.

Y7 Thuc. 8.1.; zob. tez. D. Kagan, The Fall..., s. 5.

8 Arist. Ath. Pol. 29. (tu i dalej w niniejszym artykule skrét Arist. odnosi si¢ do: Arystoteles, Ustroj polityczny
Aten, przelozyl, wstepem i objasnieniami opatrzyt Ludwik Piotrowicz, przejrzata, indeksy i bibliografi¢ opracowa-
ta Lidia Winniczuk, Warszawa 1973); zob tez. ].E. Lazenby, op. cit., s. 240

¥ Thuc. 8.1.

* Thuc. 1.57.

! Thuc. 8.4.; zob. tez D. Kagan, The Fall..., s. 7-8.
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kazdy sojusznik musial ptaci¢ staly 5% podatek od towaréw eksportowanych i im-
portowanych droga morska®. W ten sposéb probouloi zapobiegali wystepowaniu
kolejnych poleis ze Zwigzku, gdyz najbardziej uciskani przez Atenczykéw sojusz-
nicy mogli liczy¢ na znacznie nizsze podatki. Dzigki temu ustabilizowano sytuacje
w mniej znaczacych poleis Zwigzku, jednakze najwazniejsze poleis takie jak: Eryt-
rea, Chios, Lesbos, Rodos, Milet czy Efez i tak planowaly zbuntowac sie przeciwko
Atenom™.

Wojna jonska

Juz zima 413 r. u przebywajacego w Dekelei spartanskiego krdla Agisa, pojawi-
fa sie¢ delegacja z Eubei, proszaca o pomoc Sparty w zrzuceniu atenskiego jarzma.
Wkroétce swoich postéw wystaty najwazniejsze, po Atenach, poleis Zwigzku Mor-
skiego tj. Lesbos oraz Chios™. Spartanie, wystuchawszy delegatéw, podjeli decy-
zj¢ o wystaniu na Chios eskadry 40 okretow pod wodza Chalkideusa. Na decyzji
Sparty o wyborze tej polis zawazylo kilka czynnikéw. Po pierwsze, wraz z Chiota-
mi przybyl perski poset od satrapy Lydii Tissafernesa, z propozycja sfinansowania
lacedemonskiej ekspedycji wojskowej przeciwko Atenczykom i ich sojusznikom
w zachodniej Anatolii. W tym wypadku jedynym problemem Spartan stawalo sie
przetransportowanie ludzi w obszar dziatania. Kolejny argument przemawiajacy
za pomoca Chios dostarczyt Alkibiades, ktory wsparl te opcje, a jako iz wczesniej
jego rady doprowadzity do znacznego przelomu w wojnie na korzys$¢ Sparty, teraz
Lacedemonczycy liczyli si¢ z jego glosem. Po trzecie, Chioci dysponowali flota 60
trojrzedowcdw, wiec obrocenie takich sil przeciwko Atenczykom z pewnoscig mo-
glo przyspieszy¢ zakonczenie wojny®. Lacedemonczycy liczyli na szybkie sukcesy,
po udanym buncie Chios zamierzali przenie$¢ si¢ na Lesbos, a po odlaczeniu od
Zwigzku Morskiego poleis z tej wyspy, zamierzali przenie$¢ sie na wody Hellespon-
tu by przecia¢ Atenczykom linie zaopatrzenia™.

Wyprawa na Chios ruszyla wiosng 412 r., jednakze wczesniej na Peloponezie
doszlo do trzgsienia ziemi”, wobec czego zamiast zadeklarowanych 40 okretow,
Lacedemonczycy ostatecznie wystali ich 5. Razem z Chalkideusem poptynat row-
niez Alkibiades powolujac si¢ na swe wplywy u tamtejszych mieszkancow, kto-
re jak twierdzil, wykorzysta aby oderwac poleis jonskie od Zwigzku Morskiego®.
Przybycie eskadry spartanskiej wywolato masowgq anty-atenska rewolte poleis ta-
kich jak: Chios, Erytrea, Klazomenai czy Teos**. Wiesci o wywrotowej dziatalnosci

** D. Kagan, The Fall..., s. 8.

3 Ibidem, s. 11.

* Thuc. 8.5.; zob. tez ].F. Lazenby, op. cit., s. 241-242.

* Thuc. 8.6.; zob. tez ].E. Lazenby, op. cit., s. 243.

* R. Kulesza, op. cit., s. 158.

7 Thuc. 8.6.

% Thuc. 8.12,; zob. tez Wolicki A., ,Wiek V”, [w:] B. Bravo, E. Wipszycka, M. Wecowski, A. Wolicki, Historia
starozytnych Grekoéw. t. I1: Okres klasyczny, Warszawa 2009, s. 212.

¥ Thuc. 8.14,16.; zob. tez J.F. Lazenby, op. cit., s. 245; M. Podrazik, Cyrus Mtodszy i Hellenowie. Iratisko-
-greckie relacje polityczno-militarne w latach 408-404 przed Chr., O$wigcim 2018, s. 51.
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Spartan szybko dotarly do Atenczykdow, ktérzy postanowili siegnaé po ostatnie re-
zerwy finansowe w sumie 1000 talentow, aby obsadzi¢ jak najwiecej statkéw. Pro-
bouloi wycofali tez 20 okretéw spod Pejrajos, gdzie Atenczykom udalo sie zablo-
kowac¢ czes¢ floty lacedemonskiej i skierowali je na Samos, ktéra powoli stawata
sie gtéwng bazg Atenczykow na Morzu Egejskim. Jednostki morskie stuzace pod
Atenczykami a nalezace do Chiotow, rowniez zostalty wycofane a ich zalogi wzieto
do niewoli. Chiockie okrety zostaly zastgpione przez 10 atenskich, a dodatkowo
planowano wyposazy¢ i obsadzi¢ 30 nastepnych statkow®.

Po wypelnieniu misji na Chios, eskadra spartanska obrata za nowy cel strate-
gicznie polozony Milet - polis kluczowa dla panowania nad calg Jonig. W miescie
panowaly silne nastroje anty-atenskie, co umozliwio Spartanom przeprowadzenie
kolejnej udanej rewolty. Nastepstwem przeciggniecia Miletu na strone Sparty, byto
spotkanie Chalkideusa i Alkibiadesa z Tissafernesem, w trakcie ktérego doszlo
do zawarcia tzw. pierwszego traktatu persko-lacedemonskiego, okreslajacego wa-
runki wspotpracy obu poteg w celu zwalczania Atenczykow®. Wkroétce, w okolice
miasta dotarla atenska flotylla liczaca 19 okretéw dowodzona przez Strombichi-
desa oraz Trazyklesa. Ateniczycy, widzac ze przybyli za pdzno, postanowili zatozy¢
obdz na pobliskiej wyspie Lade, aby odcia¢ Milet od strony morza®. Blokada mor-
ska okazala si¢ skuteczna, gdyz wymusila na Chiotach wyslanie 10 okretéw w re-
jon Miletu aby sprawdzily co tam si¢ stalo. Jednostki te napotkaty na swej drodze
inng eskadre atenska zlozong z 16 statkéw pod wodza Diomedonta i rzucity si¢
do ucieczki. Atenczycy rozpoczeli poscig zakonczony zdobyciem 4 okretow, jed-
nakze zalogi tych statkow zdotaty zbiec na lad. Po odplynigciu Atenczykow, reszta
Chiotéw ruszyta do Lebedos i Hajrai, przeprowadzajac w tych miastach rewolty®.
Réwniez na Samos wybucht bunt, jednak ten byl wspierany przez Atenczykow,
gdyz byt to bunt ludu przeciwko oligarchii. W wyniku tego powstania, na Samos
wprowadzono rzady demokratyczne, a lud Aten, ktéry najbardziej cenit te forme
ustrojowy, nadal Samos szeroka autonomi¢®. Odtad Samijczycy pozostang najlo-
jalniejszym sojusznikiem Atenczykoéw, az do ich kleski w 404 r.°

Tymczasem w Pejrajos, w Grecji wlasciwej, 20 okretéw spartanskich przebilo
sie przez atenska blokade i ruszylo do Kenchreai, gdzie rozpoczely sie przygoto-
wania do wyprawy na Chios pod wodzg nowego nauarchy - Astyochosa®. Sami
Chioci natomiast przystapili z wielkim zapalem do walki z Ateniczykami i wystali
na Lesbos 13 okretéw pod wodzg Dejniadasa. W najwazniejszych poleis tej wyspy,
Metymnie oraz Mitylenie, Dejniadas przeprowadzil udane powstania®, jednakze
wkrotce do portu w Mitylenie wplynela ateniska flota w sile 25 jednostek, zaskaku-
jac i zdobywajac stacjonujace tam okrety chiockie. Atenczycy wysadzili takze ludzi
na brzeg po czym zdobyli miasto poprzez szturm. Dowiedziawszy si¢ o tym, nowy

% Thuc. 8.15.
" Thuc. 8.18.
 Thuc. 8.17.
% Thuc. 8.19.
# Thuc. 8. 21
% J.E Lazenby, op. cit., s. 248.
% Thuc. 8. 20.
¢ Thuc. 8. 22.
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dowddca spartanski w regionie- Astyochos, postanowil zostawi¢ Mitylene w re-
kach Atenczykoéw i skupi¢ sie zamiast tego na umocnieniu zbuntowanych miast
takich jak Antissa czy Metymna. Widzac jednak, ze nie przeszkodzi Atenczykom
w zaprowadzeniu porzadku, Astyochos wycofal sie na Chios. Konsekwencja tej
decyzji byto zdtawienie wszystkich buntéw na wyspie. Niedtugo potem Klazome-
nai przeszto z powrotem na strone Zwigzku Morskiego®, co §wiadczy o czesciowe;j
odbudowie autorytetu Aten.

Ujarzmienie buntu Lesbos nie bylo jedynym zwyciestwem Ateniczykow. Pod
Miletem, w trakcie jednego z wypadéw, udalo im sie zabi¢ spartanskiego dowddce
Chalkideusa. Zacheceni tym sukcesem Atenczycy, przeprowadzili kilka rajdéw na
terytorium Chios, w trakcie ktérych spustoszyli znaczng czes¢ wyspy a jej obron-
cow pokonali w serii 3 bitew. Od tego czasu Chioci unikali bezposredniego starcia
z Atenczykami, a nawet zaczeli rozwazaé powr6t do Zwigzku Morskiego. Sytuacje
uspokoil dopiero Astyochos, ktory aby zapewnic sobie lojalno$¢ Chiotéw, zmuszo-
ny byl zabra¢ od nich zakladnikoéw®.

Nastepnym celem ateniskiej kontrofensywy stalo si¢ odbicie Miletu. Na cel
ten przeznaczono sily ztozone z 3500 hoplitéw oraz 48 okretow. Po wyladowa-
niu Atenczykéw, obroncy miasta tj. Milezyjczycy, Persowie oraz Lacedemonczycy
postanowili nie kry¢ sie za murami i wydali bitwe najezdZcom. Starcie to zakon-
czylo sie zwyciestwem Ateniczykow, ktorzy odepchneli sprzymierzonych z powro-
tem do miasta’. Nie udalo im si¢ jednak wykorzysta¢ tego sukcesu, gdyz wkrot-
ce po bitwie pojawily si¢ doniesienia o zmierzajacej do Miletu, potaczonej flocie
lacedemonsko-sycylijskiej zlozonej z 55 okretdéw, a dowddcy atenscy w obliczu
przewagi wroga, podjeli decyzje o wycofaniu si¢ na Samos”. Tam dofaczylo do
nich kolejne 35 trojrzedowcoéw, a wiec w sumie Atenczycy dysponowali ponad
100 okretami. Dowddcy podzielili flote na dwie czesci. Jedna ztozona z 74 statkow
miata kontrolowa¢ morze wokot Miletu a druga, ztozona z 30 okretéw miata pono-
wi¢ atak na Chios. Co ciekawe stratedzy podzielili si¢ zadaniami poprzez losowa-
nie”?, co ilustruje jak bardzo réznila si¢ wojskowos¢ starozytna od wspdlczesnej”.

Eskadra wystana na Chios przeprowadzita udane ladowanie na wyspie a zot-
nierze ufortyfikowali Delfinion™. Zagrozeni Chioci wezwali Astyochosa na po-
mog, jednak ten postanowil przemiesci¢ swoja flote w poblize Syme, gdzie jak mu
doniesiono, miala operowac¢ flotylla 20 atenskich okretéw. Z powodu kiepskich
warunkéw pogodowych, okrety Astyochosa rozproszyly sie, totez kiedy kilka
z nich zostalo dostrzezonych przez Atenczykoéw, ci mysleli ze majg do czynienia
z niewielka eskadrg z Kaunos i wdali si¢ nieumyslnie w bitwe, ktéra po dotar-
ciu reszty floty Astyochosa zakonczyla sie ich kleska. Atenczycy stracili 6 trier,
jednakze reszta zdotala uciec do Halikarnasu”™. W miedzyczasie Lacedemonczycy

% Thuc. 8.23.

% Thuc. 8.24.

7 Thuc. 8.25.

' Thuc. 8.26-27.
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73 ].E Lazenby, op. cit., s. 251.
7 Thuc. 8.38.

7 Thuc. 8.41-42.
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zawineli do Knidos, w celu dokonania napraw. Korzystajac z chwili wytchnienia,
zorganizowano spotkanie pomiedzy Tissafernesem a 11 przedstawicielami Sparty;,
ktorzy przyplyneli do Knidos wraz z flota peloponeska. W trakcie rozméw, jeden
z postow spartanskich Lichas, uniewaznit traktaty zawarte do tej pory z Persami.
Prawdopodobnie chcial w ten sposéb doprowadzi¢ do renegocjowania warunkéw
porozumienia, jednakze przeliczyt sie, gdyz wsciekly Tissafernes opuscil spotka-
nie’®. Widzimy wiec, ze kryzys Aten na razie zostal zazegnany. Dzieki szybkiej od-
budowie floty i wlasciwym jej wykorzystaniu, sytuacja na froncie ustabilizowala
sie. Dodatkowo, miedzy sprzymierzonymi potegami pojawily sie pierwsze niepo-
rozumienia. Wkrotce, nowe okoliczno$ci umozliwig powrdt do polityki cztowie-
kowi, ktdry raz jeszcze odmieni losy tej wojny.

Rola Alkibiadesa w ksztaltowaniu polityki Aten

Alkibiades brat udzial w czynnej polityce juz od roku 420/419”, jednak do-
tychczas jego dzialania wptywaly raczej niekorzystnie na macierzystg polis. Sy-
tuacja zmienila si¢ w potowie 412 r. kiedy to Lacedemonczycy, ktérym doradzat
od czaséw wyprawy sycylijskiej, powzieli decyzje o pozbyciu si¢ przewrotnego
Atenczyka. Wiesci o planowanym zamachu na jego zycie dotarly jednak do uszu
Alkibiadesa, wiec niezwlocznie zbiegl on do Sardes, na dwér perskiego satrapy
Tissafernesa, aby szuka¢ tam schronienia przed Lacedemonczykami. Tissafernes
zrozumial, ze wiedza i umiejetnosci dyplomatyczne Ateniczyka moga mu si¢ przy-
da¢, totez uczynil go swoim doradca do spraw hellenskich’. Alkibiades, doradzit
swemu gospodarzowi by obnizyl zold wyplacany lacedemonskim marynarzom.
Zaproponowal réwniez, by wyplaty nastepowaly z opdznieniem, co wedle jego
oceny, mialo skutecznie ograniczy¢ problem dezercji we flocie”. Oprécz tego za-
sugerowal Tissafernesowi, zeby nie wspieral ani Sparty, ani Aten, a zamiast tego
pozwolit obu potegom wzajemnie si¢ wyniszczy¢. Dzigki tej strategii Persja miala
stac sie jedyna liczacy si¢ sila na Morzu Egejskim®.

Tissafernes zastosowal si¢ do jego makiawelicznych rad, gdyz na pierwszy rzut
oka wydawaly si¢ w pelni zgodne z interesem Persji. W rzeczywistosci jednak gtow-
nymi beneficjentami dzialan Alkibiadesa, byli Ateniczycy oraz on sam. Atenczycy
zyskali na tym, gdyz obnizajac wartos¢ wyplacanego zoldu dla Lacedemonczykow
oraz ograniczajac ogdélng pomoc dla nich, Tissafernes podkopal morale zwyktych
marynarzy i zolnierzy oraz ich zaufanie do strony perskiej. Dla Alkibiadesa byt to
z kolei element wigkszego planu, gdyz wiedzial, ze osaczeni przez wrogéw Aten-
czycy moga szukac okazji do zawarcia ukladu z Persja wymierzonego przeciwko
Sparcie. Pragnal wiec, by informacje o jego wplywie na Tissafernesa dotarly jak

76 M. Podrazik, op. cit., s. 55-56.

77 G. Lach, Alkibiades. Wodz i polityk, Zabrze 2011, s. 46.

78 Thuc. 8.45.; Nep. Alk. 5.; Plut. Alk. 24. (tu i dalej w niniejszym artykule skrot Plut. Alk. odnosi si¢ do: Plu-
tarch, Zywot Alkibiadesa, [w:] Idem, Zywoty réwnolegle, thum. M. Brozek, Warszawa 1967).

7 Thuc. 8.45.

% Thuc. 8.46.; Plut. Alk. 25.
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najszybciej do Aten, poniewaz w takiej sytuacji, Ateniczycy mogliby dostrzec moz-
liwo$¢ zawarcia paktu z Tissafernesem za jego posrednictwem?®', w czym upatry-
wal szansy na odzyskanie zaufania oraz przychylnosci swoich rodakéw, co miato
zapewni¢ mu cofnigcie wygnania i mozliwos$¢ powrotu do miasta.

Kiedy Alkibiades uznal, ze Atenczycy uwierzyli w jego wpltywy na dworze Tis-
safernesa, nawigzal kontakt z flotg stacjonujaca na Samos. Zaproponowal pomoc
w zawarciu sojuszu z Persjag w zamian za mozliwo$¢ powrotu do Aten i udzia-
tu w sprawowaniu wladzy®. Jego inicjatywa spotkala si¢ z zainteresowaniem, co
doprowadzito do wystania poselstwa do Sardes, aby zbada¢ prawdziwo$¢ jego
obietnic. W trakcie rozmoéw Alkibiades zapewnial, ze potrafi przekonaé zarow-
no Tissafernesa, jak i samego kréla Dariusza II (424/423-404 r.) do przymierza
z Atenami. Jednocze$nie postawit warunek — w jego opinii sojusz byl mozliwy tyl-
ko w przypadku obalenia demokracji i ustanowienia w Atenach rzadéw oligar-
chicznych, co miato zyska¢ zaufanie Perséw®. Propozycja spotkala si¢ z popar-
ciem, szczegolnie wérdd srodowisk niechetnych demokracji, i do Persji wyruszyla
z Aten oficjalna delegacja z wszelkimi pelnomocnictwami®. Tissafernes zgodzit sie
na rozmowy, jednak stalo si¢ jasne, ze traktowal je wylacznie jako srodek nacisku
na Sparte®. Alkibiades, dostrzegajac prawdziwe zamiary Tissafernesa, zaczal wy-
suwa¢ wobec Atenczykow nierealne zadania, by w razie niepowodzenia méc obar-
czy¢ ich wing i samemu zachowac¢ twarz oraz pozory wplywu na satrape. Mimo to
atenscy delegaci, zdeterminowani do zawarcia ukladu, poczatkowo przystawali na
jego propozycje, nawet te skrajne, jak oddanie Persom miast jonskich. Ostatecznie
jednak zadanie wpuszczenia perskiej floty na Morze Egejskie przekreslito szan-
se na porozumienie i doprowadzilo do zerwania rokowan®. Wkrétce po fiasku
rozméw z Atenczykami, Tissafernes spotkal si¢ w Kaunos ze Spartanami, ktorzy
wiedzieli o tym, ze Tissafernes negocjowat z ich wrogami, przez co sktonni byli do
ustepstw. Rozmowy zaowocowaly zawarciem w 411 r. trzeciego ukfadu persko-
-lacedemonskiego, stabilizujgcego ich wzajemne stosunki polityczno-militarne®.
Persowie zobowigzali si¢ w nim do wziecia na siebie kosztéw utrzymania floty pe-
loponeskiej do czasu przybycia na Morze Egejskie floty perskiej z Fenicji.

Cho¢ Atenczycy nie zdotali zawrze¢ sojuszu z Persja, popyt na ustugi Alkibia-
desa wcale si¢ nie zmniejszyt, gdyz wkrotce po zawarciu trzeciego traktatu persko-
-lacedemonskiego Alkibiades zostal niespodziewanie wezwany przez Atenczykow
z Samos. Jego rodacy prosili o wsparcie w walce przeciwko nowo ustanowionej
wladzy oligarchicznej w Atenach. Demokraci liczyli, ze dzieki jego wplywom
uda si¢ jeszcze przeciagnal Tissafernesa na strone Aten. Nadzieje na zawarcie
tego uktadu musialy by¢ znaczne, gdyz Atenczycy byli skfonni zapomnie¢, ze to
wlagnie sugestie Alkibiadesa doprowadzily do zawigzania spisku oligarchicznego.

81 Thuc. 8.47.; zob. tez G. Lach, op. cit., s. 121.
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Alkibiades postanowit wykorzysta¢ okazje i udat sie¢ na Samos, gdzie z dumg opo-
wiadat o swojej zazylosci z perskim satrapg i zapewnial, ze Tissafernes opowie si¢
po stronie Aten, jesli tylko wycofaja akt jego wygnania z polis®. Jego przemowa
przekonata Zgromadzenie na Samos, ktdre przywrdcito go do task i powierzyto
mu stanowisko stratega, oddajac mu tym samym olbrzymia wladze. Atenczycy na
Samos chcieli od razu plyna¢ do Aten aby przywrdci¢ tam demokracje, jednakze
Alkibiades powstrzymat ich przed tym przekonujac, ze taki krok oddalby wszyst-
kie ateniskie pozycje na Morzu Egejskim Lacedemonczykom. W ten sposob Alki-
biades oddat ateniskiej polis wielkg przystuge, bowiem powstrzymatl swoich roda-
kow od przystapienia do wyniszczajacej wojny domowej®.

Wkrotce, Tissafernes ktory wcigz dzialal zgodnie z zaleceniami Alkibiadesa,
zostal oskarzony o sympatie anty-atenskie. Aby oczysci¢ swoje imie, satrapa udat
sie do Aspendos, polis polozonej na terenie potudniowej Anatolii, z zamiarem
sprowadzenia na Morze Egejskie przebywajacej tam floty fenickiej w liczbie 174
okretow™. Na wies¢ o tym, Alkibiades zebral 13 statkéw z Samos i oglosit zamiar
udania si¢ do Aspendos na spotkanie z Tissafernesem. Swoim rodakom obiecal,
ze albo przeciaggnie Tissafernesa na strone Aten i przyprowadzi im flote fenicka na
pomoc, albo przynajmniej nie dopusci do polaczenia floty perskiej z lacedemon-
ska. Nie jest jasne czy do spotkania w ogole doszlo, jednakze Tissafernes wrdcit
do Lacedemonczykow bez okretow z Fenicji. Alkibiades zas wykorzystat ten fakt
propagandowo, wzbudzajac jeszcze wigksza nieufno$¢ Spartan do Tissafernesa, co
mialo poskutkowac¢ przejsciem satrapy na strong atenska®’’. Do zmiany stron osta-
tecznie nie doszlo, jednakze spartanski naurcha Mindaros, nie ufajac Tissaferne-
sowi, postanowit zabra¢ swoja flote na Hellespont®*, gdzie mogtaby by¢ ona wspie-
rana przez Farnabazosa, satrape Frygii Hellesponckiej, sprzyjajacemu Spartanom
znacznie bardziej niz jego lidyjski odpowiednik. W wyniku decyzji Mindarosa,
cigzar walk przesunat si¢ w rejon ciesnin czarnomorskich i to wtasnie tam doszto
do serii trzech bitew morskich: pod Kynossema, pod Abydos oraz pod Kyzikos,
ktore Atenczycy wygrali. W 410 r. w trakcie jednej z nich, pod Kyzikos®, ateniska
flota prowadzona przez Alkibiadesa pokonata flote Lacedemonu, niszczac lub zdo-
bywajac wszystkie 60 okretow wroga®. Po tej wiktorii Ateny otrzymaly ze strony
Sparty propozycje zawarcia korzystnego pokoju®, jednakze upojony zwyciestwem
lud odrzucit te oferte.

% Thuc. 8.81,; zob. tez G. Lach, op. cit., s. 133; ].E. Lazenby, op. cit., s. 264.

% Thuc. 8.82,; zob. tez G. Lach, op. cit., s. 134.

* Thuc. 8.87.

' Thuc. 8.88.

°> J.E Lazenby, op. cit., s. 269.

% Xen. Hell. 1.1.18-19,; Diod. 13.50-51. (tu i dalej w niniejszym artykule skrot Diod. odnosi si¢ do: Diodor
Sycylijski, Biblioteka historyczna XIII, przektad Romuald Turasiewicz, komentarz Leszek Mrozewicz, Wydawni-
ctwo Naukowe UAM, Poznan 2019; Plut. Alk. 28.

% Xen. Hell. 1.1.18-19.; Diod. 13. 51.

% Diod. 13.51.; zob. tez ].F. Lazenby, op. cit., s. 284.
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Whioski

Lata 413-411 byty dla Aten czasem glebokiego kryzysu, ale réwniez probg od-
rodzenia si¢ po jednej z najwiekszych porazek w dziejach starozytnych. Skala strat,
jakie poniosta polis, zwiastowala nieuchronny koniec jej dominacji w §wiecie gre-
ckim. Tymczasem Atenczycy wykazali si¢ niewiarygodng zdolno$cig adaptacji do
nowych realiéw wojny, co umozliwito im walke ze Sparta na catkiem wyréwna-
nych warunkach. Kluczowg role odegraly w tym kontekscie, reformy wewnetrzne
takie jak utworzenie rady probouloi, co pozwolito na efektywniejsze zarzadzanie
polis w czasie kryzysu oraz reformy gospodarcze, ktdre ustabilizowaty dochody
z podatkow oraz zapobiegly wystepowaniu ze Zwigzku Morskiego kolejnych poleis
zawiedzionych ateniskg polityka fiskalna. Z kolei zabezpieczenie sojuszu z Mace-
donig oraz budowa nowych okretéw umozliwity czesciowe odtworzenie poten-
cjalu militarnego polis. Dzigki odbudowie floty, Ateny odzyskaly zdolno$¢ bojowa
i podjety dzialania ofensywne przeciwko bytym sojusznikom ze Zwigzku Morskie-
go, co przyczynilo si¢ do stopniowego odbudowania autorytetu Aten na arenie
miedzynarodowe;.

Istotnym czynnikiem, ktéry wplynal na mozliwos¢ odbudowy floty atenskiej,
byt tez fakt, iz Sparta, mimo swojej przewagi na ladzie, nie dysponowata w tym
czasie odpowiednimi sifami morskimi. Nawet po druzgocacej porazce Atenczy-
kéw na Sycylii, flota lacedemonska nie byta w stanie realnie zagrozi¢ Atenom na
morzach. Spartanie stosunkowo pdzno uswiadomili sobie, ze warunkiem sukcesu
w tej wojnie, bylo nie tylko odciecie wrogiej polis od zaplecza ladowego, ale row-
niez przejecie kontroli nad szlakami morskimi, ktore stanowily podstawe potegi
gospodarczej i militarnej Aten. O ile pierwszy z tych warunkéw Spartanie potrafili
zrealizowac¢, o tyle drugi bylby dla nich niemozliwy do osiagnigcia bez wsparcia
finansowego, ktére otrzymali zawierajac sojusz z Persja. Uklad z satrapg Tissafer-
nesem od poczatku jednak cechowala niestabilno$¢, przede wszystkim ze wzgledu
na dzialalno$¢ Alkibiadesa, ktory balansujac pomiedzy trzema potegami realizo-
wal wlasne interesy a przy tym rozbijal sojusz persko-lacedemonski wymierzony
przeciwko Atenom.

Wszystkie te czynniki sprawity, ze Ateny zdotaly podnies¢ sie po katastrofie
i odzyska¢ inicjatywe. Swiadectwem tego byly spektakularne zwyciestwa, m.in.
w bitwie pod Kyzikos (410 r.) po ktdrej sami Spartanie wystapili z propozycja za-
warcia pokoju. Przyklad Aten po klesce sycylijskiej dowodzi, ze w obliczu glebo-
kiego kryzysu o przetrwaniu panstwa decyduje elastyczno$¢ ustrojowa, determi-
nacja spoleczenstwa i umiejetno$¢ szybkiej adaptacji do zmiennych warunkéw
geopolitycznych.
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