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W 60. rocznice wydania pierwszego tomu
~Rocznika Lubelskiego”

===

Od redakcji [w 1958 1.]

Oddajemy do rak czytelnika ,,Rocznik Lubelski”, pierwsze w dziejach Lubelszczy-
zny naukowe czasopismo historyczne. Czasopismo nasze jest organem Lubelskiego
Oddziatu Twarzystwa Historycznego skupiajacego historykéw i mitosnikéw historii na-
szego osrodka. Przeznaczeniem ,,Rocznika” jest ukazywanie przesztosci Lublina i Lubel-
szczyzny we wszystkich przejawach jego zycia. Pragniemy przedstawiaé dzieje regionu
W jego organicznym zwiazku z catoscia Zycia narodu i pafistwa polskiego w dalszej i nie-
dawnej przesztosci. Uwzgledniac bedziemy réwniez prace o charaterze ogélniejszym.

W ,,Roczniku” zamieszczac bedziemy przede wszystkim wyniki dorobku naukowego
historykow srodowiska lubelskiego i innych badaczy pracujacych nad dziejami naszego
regionu. Zadaniem ,,Rocznika” bedzie popularyzacja wiedzy o Lublinie i Lubelszczyznie
wsrdd spoteczenistwa, a zwlaszcza nauczycielstwa, dziataczy oswiatowo-kulturalnych
i mitosnikéw bogatej w przesziosé Lubelszczyzny. Do wspétpracy pragniemy wiaczyé
osrodkiiludzi zajmujacych sie historia swego terenu. Zadanie to uwazamy za szczegol-
nie wazne w okresie zblizajacych sie obchodow ,, Tysiaclecia”, do ktorych pierwszy wkiad
wnosza historycy lubelscy w postaci ,,Rocznika Lubelskiego”.

Pierwszy tom ,,Rocznika” zawiera rozprawy, artykuly, materiaty Zzrédlowe porusza-
jace rézne zagadnienia przesztosci Lubelszczyzny od X1V do XX wieku. Sa one wyrazem
biezacych prac i zainteresowan Srodowiska naukowego historykéw lubelskich. Nastep-
ny tom ,,Rocznika” ukaze sie w roku 1959. Pierwszy jego zeszyt bedzie poswiecony 15-
-leciu Polski Ludowej na LubelszczyZznie od wyzwolenia w r.Joku] 1944 do chwili bie-
zacej. Dalsze tomy poswiecone beda poszczegdlnym problemom i osrodkom historycz-
nym Lubelszczyzny. Przewidujemy rozszerzenie dziatu recenzji, systematyczna publi-
kacje biezacej bibliografii Lubelszczyzny oraz szersza informacje o Zyciu naukowym
naszego terenu.

Redakcja poczuwa sie do mitego obowiazku podkreslenia zyczliwosci, zainteresowa-
nia i pomocy finansowej ze strony naszych wiadz terenowych — Prezydium Wojewddz-
kiej Rady Narodowej i Prezydium Miejskiej Rady Narodowej w Lublinie. Mecenat tych
wiadz przyczynit sie w decydujacy sposéb do publikacji naszych prac, ktérych poczat-
kiem staje sie ,,Rocznik Lubelski”. Na tym miejscu Redakcja w imieniu historykéw
lubelskich sktada im serdeczne podziekowania.

Zré6dto: ,,Rocznik Lubelski” 1958, t. 1, s. 5-6.
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Rocznik Lubelski”

Na wiosennych witrynach ksiegarni pojawi sie wkrétce bialy tom z bijacym w oczy
czerwonym napisem: ,,Rocznik Lubelski, tom I, Lublin 1958”. Na oktadce znajdziemy
rowniez odcisk szarej pieczeci z koztem i napisem: ,,Sigilum consulum civitatis regie
Lublinenis”. Bedzie to pierwsze w dziejach Lubelszczyzny naukowe czasopismo histo-
ryczne — organ Lubelskiego Oddziatu Towarzystwa Historycznego.

Na ukazanie sie tego pisma dhugo oczekiwali nie tylko historycy, ktérzy oddali redak-
cji ze swoich warsztatow wyniki prac, ale przede wszystkim jakze liczni mitosnicy histo-
rii w naszym wojewddztwie.

»Rocznik Lubelski” zrodzit si¢ z goracej potrzeby. Od dtuzszego juz czasu w $rodo-
wisku polskich historykéw sygnalizowano o powaznych zaniedbaniach w badaniu lubel-
skiego regionu stanowiacego najwazniejszy obszar wsrod ziem na prawym brzegu Wisly.
Dr Stefan Wojciechowski, historyk lubelski, nawiazujac do tej opinii jedna z licznych
w tomie recenzji rozpoczal od stow: ,,Region lubelski nalezy do najstabiej opracowanych
dotad w Polsce pod kazdym wzgledem, nie wylaczajac nauk historycznych”. Z opinia
ta zgodza si¢ chyba wszyscy lubelscy historycy, ktorzy swoje badania skupili na tym
wlasnie problemie. Postulaty w tej sprawie plynely zreszta nie tylko ze srodowisk nau-
kowych, ale przede wszystkim ze strony owych ,,prowincjonalnych patriotow” — histo-
rykéw-amatordw, nauczycieli, rad narodowych, a wiec tych, dla ktérych historycy
tworza, bez ktorych historia stataby sie ,,uschnieta gatezia” wiedzy.

,Rocznik Lubelski” jest w pewnej mierze kartka wizytowa mtodego, ambitnego sro-
dowiska historycznego, ktéremu dopiero powstanie wydziatu humanistycznego na
UMCS nadato dynamike i oblicze regionoznawstwa. Musiato oczywiscie uptynacé sze-
reg lat zmudnych badan w archiwach, nim trud ten przyoblekt sie w forme rozpraw
naukowych. Ale tez opublikowane w I tomie rozprawy przedstawiaja rezultat pierwszo-
rzedny zaréwno w tresci, jak i w formie. Nienaganny warsztat naukowy, poprawnosc
wywodu, logika wyktadu — wszystko to zlozyto sie na bynajmniej nieprowincjonalny
poziom wydawnictwa.

Nawet przy bardzo powierzchownej lekturze ,,Rocznika” kazdego czytelnika uderzy
fakt, ze zgromadzone w tomie rozprawy daja retrospektywny przeglad najwazniejszych
problemow historii Lubelszczyzny od czaséw zamierzchlych do nowozytnych. Swiadczy
to najlepiej o rozlegloscii rzetelnosci podjetych badan. I tak np. doc. UMCS dr Kazimierz
Mysliniski zajat sie wsia lubelska w XIV i XV w. Wiekiem X VI zajatl sie doc. UMCS dr J6zef
Mazurkiewicz w odkrywczym artykule O jurysdykcji sqdowej wojewody lubelskiego nad
szlachtq w XVI wieku. Asystenci katedr historycznych UMCS Jézef Szaflik i Stanistaw
Tworek uwage skupiaja na wieku XVIL Pierwszy odkrywa nieznane karty z dziejow wal-
ki klasowej chtopéw we wsiach tukowskich, drugi dziejow postepowych pradéw refor-
macji, w ktorej Lubelszczyzna odegrata pierwszorzedna role. Na szczegdlniejsza uwage
zastuguje réwniez artykut adiunkta UMCS dr. Adama Kerstena odstaniajacy kulisy Kon-
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ferencji Tyszowieckiej, ktéra zawiazana na LubelszczyZnie otworzyla w historii walki
narodu polskiego z najazdem szwedzkim przelomowy, zwycieski etap. Wiekiem XIX za-
jeli sie we wnikliwych, Zrédtowych rozprawach: doc. UMCS dr Tadeusz Mencel (Archi-
wum Akt Dawnych w Lublinie), prof. WSR dr Aleksander Kierek (Towarzystwo Akcjona-
riuszy do wspierania fabryk w Lublinie), prof. KUL dr Mieczystaw Zywczyniski (Sprawa
Gutkowskiego). Nauczyciele lubelscy znajda dla siebie dwie niezmiernie ciekawe rozpra-
wy o lubelskim XIX-wiecznym szkolnictwie piora prof. UMCS dr. Jana Dobrzanskiego
oraz jego ucznia mgr. Karola Poznarskiego. Niezwykle cennym wkladem do historii
polskiego ruchu demokratycznego sa materiaty do biografii ks. Piotra Sciegiennego
nadestane przez znanego historyka radzieckiego Iwana J. Kostiuszke z Moskwy. Dziat
rozpraw zamykaja zZrodtowe artykuly prof. prof. UMCS dr. Juliusza Willaume Ruch
agrarny w Lubelszczyznie w 1861 r. oraz Stanistawa Krzykaty o Strajkach studentow In-
stytutu Putawskiego na poczqtku XX wieku. Tom uzupehiaja cenne materiaty podane
przezinz. arch. Henryka Gawareckiego i dr Marie Stankowa, liczne recenzje z lublinia-
néw oraz bardzo cenna kronika zycia naukowego Lubelszczyzny za ubiegle XV-lecie
Polski Ludowej.

Lektura ,,Rocznika” bedzie dla mitosnika historii Lubelszczyzny prawdziwa przy-
jemnoscia. Nie tylko bowiem odstania ona najciekawsze epizody z historii naszego wo-
jewddztwa, ale zwiastuje trwaly proces badan w przededniu tak waznego okresu, jakim
bedzie obchdd Tysiaclecia Panistwa Polskiego. Rocznik zwiastuje, ze zamierzenia histo-
rykéw maja bardzo realne podtoze. Po raz pierwszy bowiem w takiej mierze srodowisko
historyczne otrzymato mecenat ze strony prawdziwych gospodarzy wojewddztwa: Wo-
jewodzkiej i Miejskiej Rady Narodowej. Umieszczony na pierwszej stronie skromny
napis: ,,Wydano z zasitku WRN i MRN w Lublinie” jest, powiedzmy to dobitnie, bez
precedensu w Polsce. Dodajmy, ze wkrétce swiatlo dzienne ujrzy tom studiow o historii
Ziemi Lukowskiej, ze Rada Narodowa w Lubartowie aktywnie wspiera wysitki Kota
Milosnikéw Historii, ze i w Zamosciu rozwaza sie te sprawy — a bedziemy mieli bardzo
optymistyczne horoskopy na przysztosé.

»Rocznik Lubelski” winien znalez¢ si¢ we wszystkich bibliotekach szkolnych nasze-
go wojewddztwa, a takze na potkach wszystkich prawdziwych mitosnikow regionu. Cze-
kamy na dalsze tomy ,,Rocznika Lubelskiego”. Jak podano nam w Lubelskiej Spétdzielni
Wydawniczej, nastepny tom ,,Rocznika” ma sie ukazaé jeszcze w polowie biezacego roku
i poswiecony bedzie XV rocznicy PKWN. Sa to wiesci ze wszech miar pozadane.

ZYGMUNT MANKOWSKI

Zr6do: ,Sztandar Ludu”, 4-5 kwietnia 1959, nr 80.
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Kolonizacja wotoska na obszarach Wolynia
w XV i XVI wieku

W artykule omdwiono bardzo stabo rozpoznany w literaturze przedmio-
tu problem przenikania prawa wotoskiego lub jego elementéw na obszar
Wolynia i sgsiednich rejondw. Wotosi pojawili sie na tych obszarach wczes-
nie, a pojedynczy reprezentanci tego etnosu wystepujg w zrédtach z pierw-
szej potowy XV w. Najstarsze informacje dotycza bojardéw otrzymujacych na-
dania w zamian za obowiazek stuzby wojskowej. Powinnosci militarne wyko-
nywali rowniez stuzkowie (servitori) zamieszkujacy w poszczegdlnych osadach
i ktorych sytuacja materialna nie odbiegata od charakterystycznej dla chtopdw.
Mozliwe, ze juz wowczas takze w miastach pojawili sie Wotosi. W artykule
dokonano takze préby odtworzenia sieci osad wiejskich, w ktérych pojawity sie
elementy ius Valachicum. Koncentrowaty sie one w wyzynnych czesciach Woty-
nia, graniczacych bezposrednio z ziemiami Rusi Koronnej, gdzie osadnictwo
wotoskie byto bardziej intensywne. Wskazano ponadto przyrodnicze trudnosci
w upowszechnieniu tego obyczaju prawnego na obszarach nizinnych zalicza-
nych do Polesia. Jak mozna sie domysla¢, przez Wotyn biegta linia maksy-
malnego zasiegu stosowania prawa wotoskiego na ziemiach ruskich.

Stowa kluczowe: ius Valachicum, Wotosi, Wolyn, Polesie, Podlasie, osadnictwo
wotoskie

Zawarte w artykule rozwazania skupiac sie beda wokot szerzenia prawa wotoskiego
na obszarze Wolynia, ktory status odrebnego wojewodztwa uzyskal w latach 1565—
—1566 na mocy decyzji sejmu wileriskiego. W 1569 r. terytorium to odtaczono od Wiel-
kiego Ksiestwa Litewskiego. Od tego czasu az do 1795 r. Wolyn wchodzit w sklad Koro-
ny. Znacznie wczesniej, bo juz w koricu XV w., ziemia wolyriska dzielita sie na trzy po-
wiaty sadowe: tucki, wlodzimierski i krzemieniecki'. Problem osadnictwa wotoskiego
na wskazanym terytorium, poza cennymi, ale zdawkowymi informacjami zawartymi
w pochodzacym z 1855 r. studium autorstwa Jana Tadeusza Lubomirskiego?, nie do-
czekat si¢ opracowania. Podjeciu odpowiednich badan z pewnoscia nie sprzyjato znacz-

1 O. Halecki, Przytqczenie Podlasia, Wolynia i Kijowszczyzny do Korony w roku 1569, Krakéw 1915, s. 9-25;
A. 3asup, Yp6arizayitinuii npoyec Ha Boauni 8 XVI-nepwiil nosoguni XVII cmoaimmsi, Lwow 2003, s. 25.
2 J.T. L. [Lubomirski|, Potnocno-wschodnie wotoskie osady, ,Biblioteka Warszawska” 1855, t. 4, s. 1-56.
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ne rozproszenie i ubdstwo materiatéw zréodtowych, ale tez zapewne przekonanie o mar-
ginalnym znaczeniu tego zagadnienia w dziejach osadnictwa Wolynia i Polesia. Takie
podejscie z punktu widzenia dociekan nad szerzeniem si¢ prawa woloskiego (ius Vala-
chicum), rozumianego zaréwno jako migracje grup ludnosci reprezentujacej etnos wo-
toski (wschodnioromariski), jak i przejmowanie typowych dla tego ustroju elementow
przez ludnosé miejscowa (gléwnie ruska) na obszarach potozonych na potnoc od tuku
karpackiego, nie wydaje sie w pelni uprawnione. Bez podjecia takiego wysitku nie bedzie
mozliwe chociazby okreslenie pétnocnego zasiegu woltoskiej fali osadniczej, w powszech-
nej $wiadomosci niestusznie kojarzonej z Karpatami lub ich bezposrednim zapleczem.
Skutkiem owego zaniechania jest rowniez zmniejszenie mozliwosci ukazania realiow
i specyfiki funkcjonowania spotecznosci wotoskich poza whasciwa dla nich gorska eku-
mena, egzystujacych w otoczeniu dominujacej ludnosci miejscowej?.

Pod wzgledem geograficznym obszar staropolskiego wojewddztwa wolynskiego jest
bardzo zréznicowany. Generalnie w jego sktad wchodza dwie odmienne krainy. Taki
podzial miat znaczny wplyw na zasieg i charakter kolonizacji woloskiej w XV i XVI w.
Obszary potozone w potudniowej i Srodkowej czesci wojewddztwa zalicza sie do Wyzy-
ny Wolyriskiej, ktorej pétnocny kres wyznacza linia biegnaca od Wiodzimierza Wolyn-
skiego przez okolice fucka, Réwnego i Huty Bystrzyckiej. Region ten cechuje bardzo
urozmaicona rzezba terenu, gdzie obok zabagnionych dolin rzek wystepuja wzgorza
siegajace ok. 400 m n.p.m. Ponadto charakteryzuje si¢ on urodzajnymi glebami. Wa-
runki przyrodnicze sprzyjaly intensywnej kolonizacji rolniczej, ale réwnocze$nie ogra-
niczaly zasieg dziatalnosci pasterzy wotoskich do obszaréw dla rolnikéw nieatrakeyj-
nych ze wzgledu chociazby na zbytnie nachylenie zboczy wzniesieni obfitujacych w su-
che taki, lasy z przewaga drzew liSciastych, tereny pozbawione wod powierzchniowych
czy polozone na mniej urodzajnych lub trudno dostepnych glebach*. Zwraca uwage, ze
ta czes¢ Wolynia od zachodu i potudnia stykata sie z terenami wojewddztwa ruskiego,
belskiego i podolskiego poddanych dosé intensywnej kolonizacji wotoskiej juz w XV w.”

3 Prowadzone przez autora wieloletnie badania tematyki wotoskiej zaowocowaly monografia (G. Jawor, Osa-
dy prawa woloskiego i ich mieszkaricy na Rusi Czerwonej w poznym sredniowieczi, wyd. 2, uzup. i popr., Lublin 2004)
oraz licznymi, drobniejszymi pracami. Ich szczegotowy wykaz znajduje sie na stronie internetowej Zaktadu Historii
Polski Sredniowiecznej i Dziejow Gospodarczych Instytutu Historii UMCS [http://terramedievalis.pl]. Zaintereso-
wany ta problematyka Czytelnik znajdzie tam informacje dotyczace niekt6rych, poruszonych w artykule zagadnien.

4 A.Rehman, Nizowa Polska opisana pod wzgledem fizyczno-geograficznym, Lwéw 1904, s. 150-160; Wolyn,
w: Stownik geograficzny Krolestwa Polskiego i innych krajow stowiariskich [dalej: SGKP], t. 13, red. B. Chlebowski, War-
szawa 1893, s. 920; H. Maruszczak, Srodowisko przyrodnicze Lubelszczyzny w czasach prahistorycznych, w: Dzieje
Lubelszezyzny, t. 1, red. T. Mencel, Warszawa 1974, s. 63-65.

5 Stan osadnictwa wotoskiego na tych dotykajacych Wolynia obszarach zostat rozpoznany w pracach Grze-
gorza Jawora (Northern Extent of Settlement on the Wallachian Law in Medieval Poland, ,Res Historica” 2016,nr 41,
s. 35-49; Bosiocbke ocadHuymeo Ha mepeHax Poamoyys y nisHbomy cepedHbosiuui, ,.BicHuk JIbBiBCbKOTO YHI-
Bepcurery. Cepis icmopuuna” 2000, t. 35/36, s. 58-75; Osady prawa woloskiego. . ., s. 85-100). Z kolei osadnictwo
wotloskie dawnego wojewodztwa belskiego zostalo gruntownie scharakteryzowane w monografii A. Janeczka pt.
Osadnictwo pogranicza polsko-ruskiego. Wojewddztwo belskie od schythu XIV do poczqtku XVII w. (Wroclaw 1991,
s. 125-196). Liczne, niestety rozproszone w roznych pracach uwagi o tym nurcie osadniczym podat w kilku arty-
kutach Wlodzimierz Czarnecki (Siec osadnicza ziemi chetmskiej od potowy X1V do potowy XV wieku, ,Rocznik Chetm-
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Utrzymujacy sie tam w ciagu XV i XVI w. stan braku stabilizacji osadniczej wywolany
zwlaszcza przez notoryczne najazdy tatarskie i motdawskie sktaniat miejscowa ludnosc
do migracji na bardziej bezpieczne tereny na pénocy. Nie ulega watpliwosci, ze w gronie
imigrantéw docierajacych na Wolyn znalazla sie tez ludnos¢ wsi postugujacych sie pra-
wem wotoskim®.

Z kolei charakterystyczna cecha potozonego na pdénoc od terenéw wyzynnych
Polesia, ktérego fragment wchodzit w sktad wojewddztwa wolyniskiego, jest dominacja
obszaréw bagiennych i podmoklych w przesztosci zajmujacych wiecej niz potowe catego
terytorium. Porastajaca je roslinno$¢ nie nadawata sie do wypasu zwierzat domowych
(tzw. trawy kwasne). Ziemie suche zajete byly przez lasy. Uprawa roslin nie mogla sie
rozwijac¢ ze wzgledu na staba jakosé gleb (piaski, bielice). Réwniez zasobne w sktadniki
mineralne mady i gleby bagienne bez skomplikowanych i kosztownych prac melioracyj-
nych byly w przesztosci niedostepne dla rolnictwa’. Hodowcom pozostawata eksploata-
cja suchych laséw, pozbawionych bogatego runai podszycia, oraz $rodlesnych tak. Takie
tereny znajdowaly sie, jak wynika z lustracji dobr krélewskich z lat 1564—1565, w poto-
zonym na pélnocnym skraju dawnej ziemi chelmskiej starostwie lubomelskim, skoro:
»Tamze najmuja pasze bydtu, owcom i swiniom w lasach z innych wiosci, i wotom ku-
pieckim, bo tam lasy dobre, i dabrowy i fegi. . .”, oraz: ,,Paszne, na ktore sic wkupuja w lasy
i dabrowy z wotami i owcami, i z innym bydlem, jak w zimie jak i w lecie”®. Oprdcz wyzej
wspomnianych przyczyn istniat jeszcze jeden powdd, ktérego skutkiem byto ogranicze-
nie woloskiej kolonizacji pasterskiej Polesia. W rekopisie lustracji z lat 1564—1565
autorstwa Stanistawa Dembinskiego znalazla sie informacja, ze wszystkie wsie wlosci
wiotelskiej zostaty lokowane na prawie woloskim®. Miato to nastapi¢ w potowie XVIw.
z inicjatywy starosty ratneriskiego Jana Siekluckiego. Zwraca jednak uwage, ze w cyto-
wanej lustracji brak jakichkolwiek wzmianek o funkcjonowaniu tego obyczaju w osa-
dach wchodzacych w sktad wlosci, zwlaszcza rozwinietej hodowli. Réwniez antroponi-
mia zamieszkujacych w nich wiesniakéw byta typowo ruska, bez obecnosci imiennictwa
uznawanego za woloskie. Jako najwazniejsza przyczyne niepowodzenia tego przedsie-
wziecia przywolany powyzej J.T. Lubomirski podat pochodzace z blizej nieokreslonego

ski” 1997, t. 3, s. 9—64; Rozwdj sieci osadniczej ziemi chetmskiej w latach 1451-1510, ,Rocznik Chelmski” 1999, t. 5,
s. 9-60; Przemiany osadnictwa ziemi chetmskiej od potowy XIV do korica XVI wieku, Lublin 1997 [mps pracy doktor-
skiej w zbiorach Biblioteki Gléwnej UMCS w Lublinie]).

6 Charakterystyczny jest tu zwlaszcza przyklad wsi Trybuchy (Tpu6yxu) potozonej w staropolskim starostwie
chmielnickim, w okolicach Iwczy (M. KpukyH, [Todinbcbke soesodcmeo y XV-XVIII cmoaimmsx. Cmammi i mame-
piaau, Lwéw 2011, s. 386). Jak wynika z lustracji z 1565 r., z tej objetej wplywami prawa wotoskiego osady zbieglo
na Litwe az 25 wiesniakow (Apxues F020-3anadnoil Pocciu [dalej: AJZR], cz. 7,t. 2: Akmbl 0 3aceneniu Fzo3ana-
dHotl Pocciu, Kijow1890, s. 145-146).

7 A. Rehman, Nizowa Polska, s. 270, 287; J. Kondracki, Geografia Polski. Mezoregiony fizyczno-geograficzne,
Warszawa 1994, s. 226; Polesie, w: SGKP, t. 8, red. B. Chlebowski, W. Walewski, Warszawa 1887, s. 577-588.

8 AJZR, cz.7,t.2,s. 330, 352.

9 ,,Wiothly wies z przyleglosciami swemi. Ktéra jest jako powiat osobny i ludzie tam woloskiem prawem we
wszystkich wsiach siedza”. Lustracja wojewddztw ruskiego, podolskiego i betskiego 1564—1565 [dalej: LWR], cz. 1,
wyd. K. Chtapowski, H. Zytkowicz, Warszawa—L6dz 1992, s. 75.
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tekstu zZrodlowego sformutowanie: ,,robactwo w trawach Zyjace” informujace o czyn-
niku uniemozliwiajacym rozwiniecie wypaséw zwierzat'®. Nie ulega watpliwosci, Ze
chodzi tutaj o motylice watrobowa owiec (fasciolosa ovium) — chorobe wywotywana
przez pasozyty, prowadzaca zwlaszcza przy braku odpowiednich, niedostepnych w prze-
sztosci lekéw, do padania catych stad. Narazone sa na nia zwierzeta wypasane na obsza-
rach podmoklych, przede wszystkim w upalne i wilgotne, deszczowe lata. Réwniez wspot-
cze$nie pasterze unikaja takich pastwisk!!. Przytoczone okolicznosci w badanym okresie
mogly miec istotny wplyw na zahamowanie postepéw kolonizacji wotoskiej na Polesiu.

W swietle dostepnych Zrodel nie ulega watpliwosci pobyt na Wolyniu przedstawi-
cieli etnosu woloskiego reprezentujacych rozny status juz w XV w. Informuja one jed-
nak o przypadkach jednostkowych, w oparciu o ktére nie jest mozliwe bardziej usyste-
matyzowane rozpoznanie tego zagadnienia. Wolosi jako grupa réwnorzedna z innymi
zostali uwzglednieni jako mieszkaricy Krzemierica w dokumencie ksiecia Swidrygietty
z 1438 r. dotyczacym miejscowego wajtostwa. Odbiorca pisma — wajt Niemiec Jurek
z Buska—mogt sadzié wedtug zasad prawa niemieckiego: ,Rusina, i Lacha, i Niemca, i Wo-
toszyna, i Armenina, i Zydowina, i Tataryna, a lubo kotoromu jazyku woznanomu”'2,
Wotlosi petnili istotne funkcje w systemie zarzadzania dobrami wielkoksiazecymi, skoro
wzmiankowany w 1494 r. Bohdan Woloszyn sprawowal wedtug wydawcéw zrédia
urzad podstarosciego zamku w Eucku'3. Nobile woloscy otrzymywali nadania ziemskie
w zamian za obowiazek stuzby wojskowej. W potudniowej czesci Wolynia poczatek tego
procesu siega co najmniej okresu panowania ksiecia Swidrygietty, kiedy to osade Stupno
otrzymatl Danito Woloszyn lub jego przodkowie!'*. Ogélnie na czasy panowania Kazi-
mierza Jagielloriczyka i Aleksandra datowane sa nadania na zasadzie dozywocia pustek
osadniczych we wlosci krzemienieckiej dla bojaréw: Kuzma Woloszyn otrzymat Bereg
(obecnie: bepez), Woloszyn Andrzej Borzdo Hrybowa (I'pu6osa), wlascicielami nie-
okreslonych blizej obszaréw stali sie tez Wotoszyn Danko i Wotoszyn Mieleszko'®. Z po-
czatkéw XVIw. z réznych rejonéw Podlasia i Polesia pochodza dosé liczne informacje
o nadaniach (w rzeczywistosci siegajacych zapewne poprzedniego stulecia) Wolochom

10].T. L. [Lubomirski], Starostwo ratneriskie. Wyjqtek z historii osad wotoskich w Polsce, ,Biblioteka Warszaw-
ska” 1855, t. 2,s. 222-223.

11 J.L. Gundtach, Choroby inwazyjne zwierzqt domowych, Warszawa 1988, s. 42—45; B. Baranowski, Chdw zwie-
rzqt gospodarskich, w: Zarys historii gospodarstwa wiejskiego w Polsce, t. 2, red. B. Baranowski, ]. Topolski, Warszawa
1964, s. 196. Serdecznie dziekuje Panu Jézefowi Michatkowi — géralowi z Istebnej w Beskidzie Slaskim, za cen-
ne wskazowki.

12 AJZR, cz. 5,t. 1: Akmbl 0 2opodaxe (1432—1798), Kijow 1869, s. 3.

13 Jak wynika z dokumentu ksigcia Aleksandra, 6w Bohdan popadt w konflikt z poddanymi dolskimi, ktorych
bezprawnie zmuszat do nieodptatnych prac przy naprawie zamku i mostu w fucku. Zob. Archiwum ksigzqt Lu-
bartowiczow—-Sanguszkow w Stawucie [dalej: AKLS], t. 3: 1432—1534, wyd. Z.L. Radziminski, B. Gorczak, Lwow
1890, nr 40.

14 AKLS, t. 1: 1366-1506, wyd. Z.L. Radziminski, Lwéw 1887, nr 43.

15 ,Kyame BonoumHy semsst nycrsi y KpemHeukoms roBere, Ha uMst Bepers; a Hacnenka e 6yzer [...]”
(Lietuvos Metrika [dalej: ML], Ks. nr 3: (1440-1498), wyd. L. Anuzuté, A. Baliulis, Wilno 1998, s. 41-42). Podob-
ne sformutowania pojawily si¢ w nadaniach dla pozostatych bojaréw wotoskich.
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niewielkich nieruchomosci'®, pojedynczych wsi'” lub o uposazeniu ich w pieniadze
pochodzace z dochodow wielkoksigzecych!®. W zamian na bojarach ciazyt obowiazek
stuzby wojskowej. W tym miejscu nalezy zauwazy¢, ze na wszystkich obszarach obje-
tych osadnictwem wotoskim doceniano ich umiejetnosci wojskowe. Whadcy poszcze-
golnych krajow dazyli poprzez osiedlanie szlachty wotoskiej do wzmocnienia potencja-
hu militarnego zwlaszcza terenéw przygranicznych, szczegdlnie narazonych na konflik-
ty zbrojne!®. Z tego powodu pojawienie sic omawianej grupy na badanym terenie mozna
uznaé za pdézna probe recepcji przez ksiazat litewskich rozpowszechnionego gdzie
indziej juz w XIV w. modelu woloskiego osadnictwa wojskowego. Podane wyzej infor-
macje zZrédlowe nie powinny jednak prowadzic¢ do wniosku o znacznym jego natezeniu
na badanym terytorium. W rzeczywistosci przybysze stanowili nikly odsetek posrod za-
mieszkujacych tutaj nobiléw-Rusinéw. Nie ma tez pewnosci, czy posiadanie przez nich
niewielkich débr pociagato za soba ich reorganizacje prawno-gospodarcza zgodna z za-
sadami prawa woloskiego albo czy przyczynito sie do naptywu w ich granice ludnosci
reprezentujacej etnos wschodnioromanski. Obserwacje takich sytuacji w innych rejo-
nach doprowadzily do niejednoznacznych wnioskéw. Nobile wotoscy czesto takie
przemiany inicjowali, ale bez trudu mozna réwniez podaé przyklady braku podejmo-
wania przez nich podobnych dziatan°.

16 W 1510 r. krol Zygmunt Stary nadat w miescie Stonimiu bojarowi Fiodorowi Wotoszynowi dwér o nazwie
Rabtowski, ktory przedtem stal sie wlasnoscia krélewska na skutek bezpotomnej $mierci jego poprzedniego wihascicie-
la. Fiodor uzyskat réwniez prawo do wolnej karczmy na terenie tej posiadtosci. Ow Fiodor to zapewne Fiodor Woto-
szyn zaliczony w spisie bojaréw z 1507 r. do kategorii nobiléw nieposiadajacych wlasnych débr ziemskich. Miat on
stuzy¢ w wyprawie zbrojnej na 3 koniach. Dwa lata pdZniej w zamian za stuzbe wojskowa uzyskat 6 kop gr z karczem
w Sokotowiczach (ML, Ks. nr 8: 1499—1514, wyd. A. Baliulis, R. Firkovicius, D. Antanavicius, Wilno 1995, nr 158,
520, 559). Wszystkie szczegotowe informacje dotyczace osadnictwa woloskiego na omawianym terenie pochodza
z opracowanych przez autora hasel, ktore zostana opublikowane na stronie internetowej: https://vlachs-project.eu.

17 Najwiecej tego typu zachowanych informacji dotyczy dawnego powiatu brzeskiego. Wiascicielem Czerska
bytjuz przed 1527 r. Wasyl Wotoszyn [ML, Ks. nr 8, nr 158,551, 567; ML, Ks. nr 12: (1522-1529), wyd. D. Anta-
navicius, A. Baliulis, Wilno 2001, nr 637; A. Wawrzyniczyk, Rozwdj wielkiej wlasnosci na Podlasin w XV i XVI wieku,
Wroctaw 1951, s. 71]; posesorem Krzyczewa w 1512 r. byt Wotoch Bogdan (ML, Ks. nr 8, nr 158), Stawatycz za$
w 1499 r. — Ursul Woloszyn [ML, Ks. nr 6: (1494-1506), wyd. A. Baliulis, Wilno 2007, nr 334; ML, Ks. nr 8,
nr 158,551, 567], a wsi Sicze (Corubt) w 1507 i 1512 1. — Iwan Woloch (ML, Ks. nr 8, nr 158, 551). W polozonych
na tym samym obszarze osadach Suhre i Durcze (obecnie: 3namenka) na przelomie XV i XVI w. odnotowano jako
wihascicieli Wotochéw: Karabana, Mikite oraz Matiasa (ibidem, nr 401; A. Wawrzynczyk, op. cit., s. 67, 129), w Za-
blociu zas od 1499 r. wlascicielem pozostawal Bojko Wotoch (ML, Ks. nr 6, nr 335). W dawnym powiecie wio-
dzimierskim Katuséw (obecnie: I'psidst) w 1511 r. posiadat natomiast Wotoch Piotr Katusowski (ML, Ks. nr 8,
nr 158, 594).

18 Na przyktad Woloch Nakuta w 1512 r. zaliczony zostat do bojaréw nieposiadajacych dobr ziemskich. Miat
on wowczas pehnic stuzbe wojskowa w 3 konie (ibidem, nr 158). Wiadomo o nim, Ze 5 lat weze$niej wyptacono mu
3 kopy groszy z myta brzeskiego (ibidem, nr 551). Z kolei w 1509 r. otrzymat we Lwowie za stuzbe na terenie
Moldawii 10 kop gr ze skarbu (ibidem, nr 567).

19 G. Jawor, Woloskie wspdlnoty terytorialne w sredniowiecznej Polsce. (Wojewodowie i okregi woloskie na Rusi
Czerwonej na przetomie XIV-XV wieku), w: LlenmpanwHa i Cxiona €gpona e XV-XVIII cmoaimmsix: [lumaxHs
coyianbHo-eKoHOMiYHOi ma noaimuyuHoi icmopii. o 100-pivus 8i0 dHs HapoOdiceHHs npogecopa [imumpa
Hoxunesuua, red. J1. 3amkinbusk, M. KpukyH, Lwow 1998, s. 87-94.

20 G. Jawor, Osady prawa woloskiego. . ., s. 21-22.
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Poswiadczone Zrédlowo przypadki funkcjonowania w czesci osad wiejskich Woty-
nia prawa woloskiego lub chociazby tylko niektérych jego elementow siegaja polowy
XVIw. Nie ma pewnosci, czy dopiero wtedy ten proces faktycznie zainicjowano, czy je-
dynie jest to skutek narastania dotad skromnego zasobu Zrédtowego i jego wzbogacenia
zwlaszcza o materialy zwiazane ze skarbowoscia paristwa. Chodzi tu zwlaszcza o inwen-
tarze dobr krélewskich, lustracje i rejestry podatkowe. Brakuje natomiast dla charakte-
ryzowanego terytorium dokumentéw zwigzanych z procesem lokacyjnym tych wsi, co
w praktyce uniemozliwia wskazanie rzeczywistego czasu ich powstania. Zdecydowana
wiekszos$¢ miejscowosci potozona byta w wyzynnej czesci wojewddztwa, osady wotoskie
na nizinnych, zabagnionych obszarach Polesia nalezaty zas do wyjatkéw. W pochodza-
cej z 1545 r. rewizji dobr podleglych zamkowi w Krzemiericu scharakteryzowano nieco
dokladniej stosunki panujace w 25 osadach wiejskich. W trzech uchwycono slady po-
bytu oséb okreslanych jako Wofosi albo typowe dla prawa wotoskiego elementy ustrojo-
we. W potozonej na wschdd od Poczajowa wsi Szpikotosy (IInukosaocu) zauwazalna jest
dwudzielnos¢ prawna i zapewne gospodarcza tej osady. Zamieszkiwato w niej bowiem
11 chtopéw okreslonych jako tiahli, czyli nalezacych do typowej dla obszaréw ruskich
kategorii wiesniakow wykonujacych na rzecz wlascicieli wsi czesto wysokie, regularne
pariszczyzny?!. Jednoczesnie wspomniano o sporej liczebnie grupie 14 stug putnych,
zapewne zwolnionych z pariszczyzn, w zamian $wiadczacych konno blizej nieokreslone
ushugi na rzecz zamku krzemienieckiego. Do ich specyficznych obowiazkéw nalezato
réwniez uiszczanie corocznej daniny w postaci co dwudziestej owcy od posiadanych
zwierzat — podstawowej daniny dla obyczaju woloskiego??. Analogiczna sytuacja dwu-
dzielnosci prawno-gospodarczej zaistniata w kolejnej osadzie krolewskiej wlosci krze-
mienieckiej — Kotosowej (Ko.10coea), gdzie obok 8 chlopdéw tiahtych zamieszkiwata
niewielka grupa owych stug: ,,a w toze sele Kotosowie czotyry stuhi putni koniem stuzat,
kotoryi daiut na zamok w kozdyi hod dwadcatoie z owec”. Jednym z nich byt odnoto-
wany w 1552 1. Sienko ,,Woloszenin”?*. Samo uwzglednienie owej daniny pasterskiej,
w zrodhach tacinskich okreslanej jako vigesima agnorum, stanowi zawsze niezbity do-
wdd na recepcje elementéw prawa woloskiego. Takze idea wykonywania powinnosci
najczesciej o charakterze wojskowym lub policyjnym przez specjalna kategorie ludnosci
zwana stuzkami zamkowymi (servitori castri) byta we wsiach wotoskich rozpowszech-
niona*. By¢ moze obok wspomnianych juz wyzej nadari ziemi dla nobiléw wotoskich??,
réwniez pojawienie sie wotoskiej ludnosci stuzebnej na Wolyniu stanowi kolejny ele-

21 K. Tymieniecki, Historia chtopow polskich, t. 2: Schytek sredniowiecza, Warszawa 1966, s. 447; A. Fastnacht,
Osadnictwo ziemi sanockiej w latach 1340-1650, Wroclaw 1962, s. 234; M. Kotacz-Chmiel, Spolecznosci chlopskie
ziemi chetmskiej w poznym Sredniowieczu, Lublin 2009, s. 45. W ostatniej z wymienionych prac zawarto przeglad
literatury rosyjskiej i ukrairiskiej dotyczacej problemu tej kategorii ludnosci wiejskiej.

22 A czotyrnadcat stuh putnych, kotoryi koniem shuzat, a z owec dwadcatoie w rok daiut”. Zrddia dzicjowe
[dalej: ZDJ, t. 6: Rewizya zamkéw ziemi wolyriskiej w potowie XVI wieku, wyd. A. Jablonowski, Warszawa 1877,s.103.

23 Ibidem,s. 103; AJZR, cz. 7,t. 2, s. 30.

24 G. Jawor, Osady prawa woloskiego. . ., s. 57-74, 79; idem, Woloskie wspolnoty. . ., s. 87-94.

25 Patrz przypisy 13-15.
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ment $wiadome;j polityki wiadcédw dazacych w ten sposéb do wzmocnienia potencjatu
militarnego tego obszaru. Jak wynika z tresci Rewigji z 1545 r., w lokujacych sie w tym
samym, intensywnie zalesionym, wyzynnym rejonie trzech kolejnych osadach: Tylawce
(Tunseka), Stozku (Cmixcok) i Antonowcach (Anmorisyi), rowniez przebywali stuz-
kowie, tym razem wprost okresleni w zrddle jako Wolosi: ,,A try seta na imia Stozok a An-
tonowcy a Thilawka y z sluhami Woloszeiu”?%. Jak juz wspomniano, konsekwencja
prowadzonej przez Wotochow krzemienieckich hodowli owiec i $win bylo uiszczenie
w 1552 r. na rzecz zamku dwudzieszczyzny w wysokosci 14 wieprzy i 47 baranéw, co
odpowiada stadu liczacemu 280 $wini 1 940 owiec?’.

Podobnie jak w przypadku krélewszczyzn nie wiadomo, kiedy faktycznie pojawito
sie osadnictwo wotoskie w dobrach prywatnych na Wotyniu. W odréznieniu od ziem
wielkoksiazecych, gdzie wazny byt aspekt militarny, przy podejmowaniu takich inicja-
tyw miejscowi nobile kierowali sie przede wszystkim wzgledami natury gospodarczej.
Chodzilo zwlaszcza o osiagniecie zysku w postaci danin z ziem lezacych odlogiem, po-
mijanych przez rolnikéw, lecz przydatnych do realizacji zajec pasterskich. Niewielkie
stada zwierzat mogly egzystowaé nawet we wsiach rolniczych w oparciu o wypasy na
terenach lasow i nieuzytkow rolnych, na fakach po sianokosach, na scierniskach oraz
wysianych oziminach po pierwszych mrozach?8. Z nalezacych do ksiazat Czartoryskich
débr z centrum w Otlyce (Oauka), zaréwno obejmujacych wyzynne obszary Wotynia,
jak i siegajacych na Polesiu poteznego kompleksu lesnego — Puszczy Cumanskiej,
w 1572 1. uiszczono podatek, ktérego podstawa bylo 500 owiec woloskich?®. Wyko-
rzystany zasob zrodlowy w kilku przypadkach pozwala na blizsza lokalizacje pasterzy.
Jak wynika z pochodzacego z 1577 r. rejestru podatkowego, Cuman (LJymansb) byta wsia
rolnicza, ktdrej profil gospodarczy zostal wzbogacony w niewielkim tylko stopniu o wa-
tek pasterski. Zaptacono wowczas bowiem od 6 widk roli i 8 zagrodnikow. Wsrod miesz-
kancow osady wyliczono takze Wolocha o imieniu Lichno, ktory uiscit 13 gr od 130 po-
siadanych owiec*. Sasiadujace z Cumaniem Hremiacze (I'pem'siue) byly wowczas nie-
wielka osada jednodworcza, zamieszkiwana (jesli uzna¢ dane rejestru z 1577 r. za wia-
rygodne) tylko przez rodzine Piotra Woloszyna, ktory zaptacit w sumie 8 gr od hodowa-
nych 50 owiec®!. Pierwszej polowy XVI w. siegaja przekazy zrédtowe o Wotochach
egzystujacych w Dubnie®2. W 1542 r. od rodziny Siemaszkow nabyla ten osrodek ksiez-

26 7D, t. 6,s. 103. Te wsie do 1532 r. znajdowaly sie w rekach wtadcy, nastepnie zostaly nadane kniaziowi
Wasylowi Czetwertyniskiemu. Zob. J.T. L. [Lubomirski], Pétnocno-wschodnie wotoskie osady. . .,s. 11-12.

27 AJZR, cz.7,t. 2,s. 30.

28 K. Dobrowolski, Die Haupttypen der Hirtenwanderungen in den Nordkarpaten vom 14. bis zum 20. Jahr-
hundert, w: Viehzucht und Hirtenleben in Ostmitteleuropa. Ethnographische Studien, red. L. Foldes, Budapeszt
1961,s. 132.

29 J.T. L. [Lubomirski], Pétnocno-wschodnie wotoskie osady. . ., s. 12.

30 ZD, t. 19: Polska XVI wicku pod wzgledem geograficzno-statystycznym, t. 8: Ziemie ruskie. Wolyri i Podole,
wyd. A. Jablonowski, Warszawa 1889, s. 46. W 1583 r. uiszczono z kolei podatek od 5 fanéw, 7 zagrodnikow, mtyna,
5 rudnikow, 130 owiec wotoskich i 5 krow (ibidem, s. 109).

31 Ibidem, s. 47.

32 Osada Dubno istniata przed druga wojna swiatowa w gminie Lubitéw powiatu kowelskiego.
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na Zofia Sanguszkowa. Byla to wowczas duza wies, dwudzielna pod wzgledem prawnym,
a zapewne i gospodarczym. W jednej z jej czesci zamieszkiwato 28 chtopow-Rusinéw,
w drugiej zas — 14 Wolochow (,,Bonoxu Torox nsopa”). Z tekstu dokumentu mozna
wnioskowac, ze obie wspolnoty funkcjonowaly w wyodrebnionych wzgledem siebie
czesciach tej miejscowosci®®. Powazne przestanki sugerujace istnienie osadnictwa wo-
loskiego dotycza rowniez nalezacej do Sanguszkéw osady Chotopecze (Xo.1onuui) poto-
zonej w szczatkowo zachowanych do dzisiaj lasach miedzy Wtodzimierzem Wolyniskim
a Luckiem. W 1558 r. ksiaze Roman Sanguszko oskarzyl wiasciciela sasiedniej osady
Zaturce (3amypyi) — Wasyla Hulewicza — o nastanie na jego dobra swoich poddanych,
w tym ztodziei. Wedlug oswiadczenia ksiecia zagarneli oni w Chotopeczem liczace
100 $win stado, co wskazuje na przynajmniej czesciowo hodowlany profil gospodarczy
tej osady®*. Powazne straty ponidst jeden z mieszkaricéw — Dymitr o charakterystycz-
nym przydomku Woloszyn, ktéremu zabrano 30 zwierzat. Napastnicy pobili rowniez
kilku mieszkanicow oraz wyrabali deby. Kilka tygodni pézniej ten sam Woloszyn zostat
napadniety na drodze i obrabowany, podobnie jak kilku innych poddanych ksiecia
Sanguszki®*. Ow skromny wykaz osad objetych wplywami prawa wotoskiego znajduja-
cych sie¢ w rekach nobiléw uzupehic jeszcze trzeba o potozona nad rzeka Ikwa na po-
tudniowy wschdd od fucka Murawice stanowiaca wspotczesnie czes¢ osady Mlynow
(Maunis). Do lat szesédziesiatych XVI w. znajdowala sie w rekach Wisniowieckich,
a nastepnie wladali nia Chodkiewiczowie. Lokowatla sie ona na nietypowym dla Woto-
chéw obszarze ze wzgledu na urodzajne gleby — czarnoziemy. Pasterze dysponowali
jednak niezwykle urodzajnym, bogatym pastwiskiem na znajdujacym sie w najblizszej
okolicy wzniesieniu o nazwie Woly#*6. W 1572 r. miejscowi Wolosi oplacili podatek,
ktérego podstawa bylo stado liczace 300 owiec®’. Podobnie jak w przypadku wyzej
wymienionych wsi, réwniez i tutaj okreslenie rzeczywistej daty przybycia pasterzy
w granice osady przy obecnym stanie badan nie jest mozliwe. Zwraca tez uwage nazwa
lokujacej sie w dawnym powiecie wlodzimierskim, na zachdd od Poczajowa wsi Wotlo-
chy, wspélczesnie zwanej ITideip’s. W 1583 r. pozostawata wlasnoscia Kiryta Zubczow-
skiego?®. Nie zachowaly sie informacje na temat jej ustroju prawno-gospodarczego. Jak

33 AKLS, t. 4: 1535-1547, wyd. B. Gorczak, Lwow 1890, nr 265.

34 W tym miejscu warto wyjasni¢, ze hodowla $wiri oparta byta na wypasach w lasach bukowych i dabrowach.
Zwierzeta karmiono zotedziami i bukwia. Lustracja krélewszczyzn z lat 1564—1565 dostarcza licznych informacji
o takiej dziatalnosci prowadzonej przez zamieszkujacych Rus Koronna Wolochéw (np. Opucu koposiewuH e py-
cokux 3emasix XVIeiky, wyd. M. I'pywesckuii, t. 1, Lwow 1895,s. 11-12,36-37,92-93, 140-141, 160-161, 163—
-164, 169, 180, 182, 184, 225-226; t. 2, Lwow 1900, s. 367-368; Kepesa do icmopui Ykpainu—Pycu, t. 7: Jlio-
cmpyust KopoaiWUH 8 pyCbKUX 3eMAsX KopoHu 3 p. 1570, wyd. M. T'pyieBckuit, Lwéw 1903, s. 187, 193-194;
LWR,cz. 1,s. 189-190, 242; cz. 2, Warszawa 2001, s. 198, 251).

35 AKLS, t. 7: Dyplomatariusz gatezi Niesuchojezskiej, wyd. Z.M. Radziminski, B. Gorczak, t. 2: 1554-1572,
Lwow 1910, nr 42,46, 48.

36 SGKP, t. 6, red. F. Sulimierski, B. Chlebowski, W. Walewski, Warszawa 1885, s. 808.

37].T. L. [Lubomirski|, Pétnocno-wschodnie woloskie osady. . ., s. 12.

387D, t.19,s.121. W 1583 . byla to niewielka miejscowos¢ w zrédle nazwana Wotochdw. Opodatkowano
jatacznie z Wolica Dubieriska i Dubnem od 12 dymow, 6 zagrodnikéw, miyna, popa i dwéch bojarow.
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wynika jednak z obserwacji innych osad, ktére w swojej nazwie zawieraja stowa typu
Wotoch, Wotoski itd., ich powstanie faczy sie z reguly z przybyciem ludnosci wotoskiej.
W obrebie wyzynnych obszaréw Wotynia, w okolicach Ostroga znajduje si¢ wies Biata-
szow (binawig) — whasnosé Cerkwi w Ostrogu. Jej mieszkaricy niewatpliwie osadzeni
byli na prawie wotoskim, chociaz w Zrédle wprost tego nie stwierdzono. Na jej czele stat
urzednik zwany watamanem. Byla to funkcja czesto notowana na Podolu Koronnym,
ale tez w Moldawii*’. Wiesniacy uiszczali czynsz w wysokosci 30 gr, daniny w miodzie,
azwlaszcza typowa dla obyczaju woloskiego: ,,dziesiecine od owiec, od dwudziestu jedne”.
W odréznieniu od mieszkanicéw sasiednich osad nie wykonywali regularnej panszczy-
zny w wymiarze tygodniowym — instytucji prawu wotoskiemu nieznanej, ograniczono
ja wich przypadku do jednego dnia w roku oraz do shuzby wraz z koniem na polecenie
ihumena. Ponadto zamieszkujacy we wsi trzej stuzkowie mieli uczestniczy¢ w wyprawie
wojennej w dwa konie*!.

Zawarte w niniejszym szkicu rozwazania dobiegaja konca, czas zatem na kilka
uwag o bardziej generalnym charakterze. Nie ulega raczej watpliwosci, ze rozprze-
strzeniajacy sie na ziemiach ruskich od Karpat w kierunku pélnocnym wotoski nurt
osadniczy osiagnat w drugiej potowie XVI w. swdj maksymalny zasieg, ktérego linia
przebiegata przez Wolyn oraz obejmowata nielicznie reprezentowane punkty osadni-
cze na Podlasiu i Polesiu. Przeszkoda w jego dalszych postepach w niektérych rejonach
omawianego obszaru byla bariera w postaci wiekszych skupisk ludnosci rolniczej albo
tez niemoznosci rozwijania hodowli powodowanej czynnikami przyrodniczymi. Cho-
ciaz zlokalizowane wsie objete wptywami prawa woloskiego nie wyczerpuja ich pelnej
listy, ktéra moze w przysztosci zosta¢ uzupetniona w wyniku poglebionej kwerendy
archiwalnej, to nie zmieni to zasadniczo wniosku o niewielkim zasiegu upowszech-
nienia tego modelu osadnictwa na badanym terytorium. Zwraca uwagg, ze skromne
liczebnie grono miejscowych Wotochéw, podobnie jak na innych obszarach ruskich,
reprezentuje do$¢ bogaty przekrdj spoteczny: obok prostych mieszkacow wsi wyste-
powala ludnosé¢ stuzebna, wotoscy bojarzy — wlasciciele niewielkich nieruchomosci
badz uposazanych z dochodéow wielkoksiazecych, a w przypadku Krzemierica by¢
moze takze mieszczanie. Zauwazy¢ rowniez trzeba dos¢é wyraznie rysujace sie w ana-
lizowanych Zrédtach militarne aspekty omawianego osadnictwa.

39 G. Jawor, Osady prawa woloskiego. . ., s. 78.

40 Ibidem, s. 126.

41 Materialy do dziejow rolnictwa w Polsce w XVI-XVII wieku, zebr. i oprac. W. Chometowski, Warszawa
1876, s. 199-200.
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Wallachian Colonization in the Areas of Volhynia
in the 15* and 16%" Centuries

The paper discusses a negligibly explored problem in literature on the subject,
i.e. the spread of the Wallachian law or its elements to the territory of Volhynia
and neighboring regions. Wallachians appeared early in those areas, single rep-
resentatives of this ethnos being found in the historical records of the first half of
the 15" c. The earliest information refers to boyars who received land grants in
return for the duty of military service. Military duties were also performed by ser-
vants (servitori) living in particular settlements and whose financial standing did
not essentially differ from the condition characteristic of peasants. Wallachians
may have already settled in towns at that time. The paper also seeks to recon-
struct the network of rural settlements in which the elements of ius Valachicum
appeared. They were concentrated in the upland parts of Volhynia, bordering
directly on the territory of Crown Ruthenia, where Wallachian colonization was
more intense. The study also points out the natural difficulties in the spread of this
legal practice in the lowland areas counted as belonging to Polesie Region. As can
be guessed, the borderline of the maximum range of the application of the Wal-
lachian law in the Ruthenian territories ran through Volhynia.

Keywords: jus Valachicum, Wallachians, Volhynia, Polesie, Podlasie, Wallachian
colonization
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KoneKuifa iHKyHabyn
NbBiBCbKOro 6epHapAUHCbKOro MOHacTUpA

Kolekcja inkunabutéw klasztoru bernardynskiego we Lwowie

Ksiegozbidr klasztoru bernardynskiego byt jednym z najwiekszych w daw-
nym Lwowie. Dzieki zachowanemu inwentarzowi wiemy, ze w XVII w. znajdo-
wato sie tam ponad 4,2 tys. ksigg, w tym az 154 inkunabutow, tj. ksiag z pocza-
tkowego okresu drukarstwa (wydanych do 1500 r.). Gtdwnie byta to literatura
religijna, komentarze do Biblii, kazania i traktaty teologiczne. Wsrdd inkunabu-
tow posiadanych przez lwowski zakon bernardynéw znaczacy zbidr stanowity
ksiegi o tematyce Swieckiej, zwtaszcza historycznej, prawniczej i encyklopedycz-
nej. Inkunabuty pochodzity z réznych osrodkéw europejskich: Norymbergii, Ko-
lonii, Lipska, Strasburga, Wenecji, Brescii i Bazylei.

Stowa kluczowe: zakon bernardynéw, inkunabuty, Lwéw, ksiegozbiory na
Ukrainie

JlocrtipKeHHs KOTeKIIi#t CTapoapyKiB € OHUM i3 HaBaXK/IMBIlIKX CTIOCOOIB PEKOH-
CTpyKLi 3acaj| cepenHbOBIYHOI IHTENIEKTYabHOI Ky/bTypy. Bunaxin Moranua I'yrenGepra
pO3LIKMPUB cdepy UMTALBKOrO CepeloBHIlla Ta KHUIOMUCAHHS B enoxy BinpomukeHHs
1 BiIKpMBAaB HOBi NEPCNEKTUBU 718 NOCTYNHOCTI KHUT LIMPIIOMY KOJy HAaCesIeHHS.

IukyHabywm (Biz 1ar. incunabula —KOMMCKa, KHUTY KOJIMCKOBOTO TIEIOfTy IPYKapCTBa) —
KHWUTY, HAZIpyKOBaHi B MouaTkoBuii nepion tunorpadii, Bin BUuHaxony ApyKy B €Bpori
y 1450-Ti pp. nokiHLg XV cT. (0o ciuns 1501 p.). OcTaHHS jaTa BU3HAUEHHS KHUT, SIKi Hasle-
aTb 710 niepioty iHkyHabys, Briepiue npuitHsaTa 1643 p. Horannom CoitbepToM y itoro
Icmopii Hiopr6ep3bkoi 6i6.aiomexu (Historia Bibliothecae Noribergensis), sKa MiCTUTB Y OO
TepLUMiA BiZIOMHU KaTasior KoseKLii NepLioapyKiB. BepxHa Mexa € YMOBHOIO, ajke KHU-
I'Y, HAMKCaHi TaKOI0 TEXHIKOI, K IHKyHAOY/IM, TPAIUISIOTHCS | B MiSHILIKi Mepiof.

sIk i mepitia HanpykoBaHa bi6.ist 'yTeHbepra, Tak i BeCh , KOJMCKOBUIA” TIEPIOf] Ma€ TyKe
11iKaBy Ta CKJIa[IHy TEXHIKY BUPOO/IeHHs i He € HACTIPaB/i IOBHICTIO APYKOBAHOKO POBOTOLO.

Pi3Hi mekopaTuBHI Hamucu, BiIOMI SIK imOMiHaLii, BUTOTOBISUICH BpyuHy. [lonpu
Te, 110 PaHHi JPYKOBaHi KHUIM Oy BUTOTOBJIEHI B TOUHO TAKOMY CAMOMY CTHJI, SIK
i pykonuicy, L€l Tpoliec iaBaB 3MOTy BUKOHATH PoOOTY Oiblil HiX Y BiciM pasiB wIBU-
nute. BogHouac ne npu3Beno 0 Pi3KOro 3HYDKEHHs LiH Ha KHUTHU.

3pocTaHHs1 BUPOOHMIITBA KHUT CTAI0 Pe3Y/IbTaTOM HM3KM 3MiH Ta iHHOBALll y K-
3aiiHi KHUT, BKJIIOYHO 3i 3MEHILEHHSIM po3Mipy, CTaHAapTu3aliero ndpis, 10aBaHHIM
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TUTYJIbHAX CTOPIHOK Ta mariHauil. KHyKkoBa iHOyCTpis TakoX 3a3Haia OpraHisaLiiiHux
3MiH, SIK-OT PO3IOZIi/ IpaLli, Terep Hajl OJHI€I0 KHUTOIO NIPALOI0Th TUTIOrpadu, IIPUHTEPH,
BUZIABLI, KHIDKKOBI TOProBIii. X0ua, MOPIBHIOIOUM 3 PYKOIKMCAMH, MEPLIONPYKU OyIH Jie-
IIEBIIMMU, aJie BOHH BCE I1Ie 3a/TMIIIAITHCS T0POrMMHL. JIpyK OYB CKIIaHIM Ta 31e0iIbII0-
IO PYYHUM IIPOLIECOM, IO YHEMOMUIMBIIIOE MACOBUM BUITYCK KHUT, SIKWA € CbOrOJHI.

B iHKyHa0yiax yacTo He 3a3Hauasi APYKapiB, POKY Ta MiClis BUIaHHs, a sIKIIO 3ar-
CYBAIY, TO TIEPEBAKHO B KOMOGDOHI, HAMPUKIHII KHUrY. ToMy Ha ChOrofiHi € mpobeMoro
ineHTH®iKyBaTH MEPIIOAPYKOBaHI KHUTY, Oe3 3a3HaueHb JaTH ii BUXOMy Y CBIT. Asie Bce-
TaKK iHKyHaOy/I1 MarOTh CBOI OCOOMBOCTI, 1110 BiAPI3HAIOTH iX Bill HACTYMHMX MiSHIIIMX
Byzasb. lllono nu3saiiHy Ta OCHOBHMX XapaKTEPUCTHK, IO 3'SBWINCH ILe y PYKOIHUCAX,
TO BOHM 30eperuch B iHkyHaOyrax. [Jo HUX Ha/leXXUTb BUKOPUCTAHHS Pi3HOMAHITHYX ILIPU-
¢riB, CKOpOUeHDb Ta abpeBiaTyp Y peueHHsIX, YacTi 3aMich y KOJIOHAX Ta 3 YMCIIEHHUMU
3aCTOCYBaHHAMU MapriHajiif, Tako)k pyOpuKarlii Ha MoYaTKy pO3miTiB Ta BilCYTHICTb
ab3auliB y 3aranbHOMY TeKcti. CTaH/japTHa TUTY/IbHA CTOPIHKA T0Yaa 3'SBISTUCH JIMILE
y 1480-x pp. [lo 11poro yacy TEKCT y KHUrax IOYMHAaBCA Bipasy Mic/id Has3BU.

OnHa 3 HalBIMBILLMX BifMiHHOCTE# KHUT XV CT. — Lie iXHs TexHiKa IMBAPHOTO IPYKY.
CriouaTKy BUMBAJIMCh MeTa/IeBi TUMH (ILPUPTH), 3 IKUX BUTOTOBJISITH MaTpUL, sIKi poda-
pOOBYBa/IM YOPHIIIOM 32 IOMIOMOTOKO T'yOKH 3 0BeYOl LIKIpH, GaBOBHH, BOIOCCS UM iHIIIO-
ro marepiany. OCTaTOYHO MepPeHOCHIM TEKCT Ha Mamip yepe3 CUJIbHUI Mpec 3a AOMNOMO-
TOI0 CTIEIia/TbHOI MallMHU. BaykiiB1M 0710 3aCTOCYBAHHS CIIELia/THHONO YOPHIIIA, SIKE MaJio
JIETKO IPUKPITUIIOBATHUCh IO MATPHLL Ta LIBUAKO BUCUXATU. 17151 IbOTO 10 YOpHWIIA I0fia-
BaJIU JUISIHY 07110, 11100 BOHO 0Oy710 cxoxe Ha oniiini ¢apbu. [lpyk B iHKyHabynax Binoy-
BaBCs1 HACMYEHOI0 YOPHOI0 abo KopruHeBOH0 (apboro. 3arosoBHi JiTepu Ta JesKi C/IoBa,
3 [KUX [OUMHA/IMCA BOXIIMBI 714 3MICTy peUYeHHs, 03HAYaIUCA [I0IaTKOBO YEPBOHOI0
4K CUHBOKO (apOoro.

[le onHielo BaXMBOO BiIMiHHICTIO iHKYHAOY OYB Marepiar, Ha IKOMY iX APYKYBaIH.
Kuuru XV ct. Buryckam Ha 0co6IMBOMY Mariepi py4HOro BUPOOHUIITBA — FaHUip' THOMY,
LIyIIKOMY, 1O BiIpI3HSETHCS Bif| Nanepy misHinmx coptie. Poamipu ta ¢popmaru He Gymu
HACTIIBKY CTAHIAPTH30BaHIMH, SIK CbOTOJIHI, | BapiroBa/MCh Ha PisHKX pabpyKax Mo-CBOE-
my. Gopmat KHUr BUpOOJIEHHIT 3aIEXKHO Bill KIIbKOCTI CKITaaHHsT TUIOrpadCchbKOro apKy-
11a Ha yacTuHuU. Bermikuii dopmar y pasi ckianaHHsl OJHOrO apKyllia Marepy Jmiie pa3
HA3UBAETHCS postio (in folio abO osianm — KHUra BEMKOTO PO3MIpy Ta 0OCAry, Mpy-
6m3HO cyuacHuii popmar A3), casblibOBaHKi apKYIL Y [IBa 3TUHU — K8apmo (in quarto),
Yy TpU 3rUHU — 0kmaso (in octavo). CknazieHi apkylii 00'eAHyBaiCh y 3IIMBOK (6yKsem),
B SIKOMY BUKOPVCTOBYBA/IU He TIMIbKY OfIWH, ajle i Kiibka apKy1wiB, abo HOro MmosjoBUHa.
BinnoBigHO 10 KiZbKOCTI apKYILiB Y 3IKMBKY, BOHU MOJIISIACh HA duernion — CKIAAanoch
4 apKy1ui, ternion — 6 apKYLUIB, quaternion— 8 apKyLUiB, quinternion— 10 apKyLLiB, sextern —
12 apky1iB. BaxxiBo Oyrio Te, 110 apKylLil APYKYBABCs IO 3TMHAHHS i OIHOYACHO BECh,
TOMY MOTPIGHO OY7I0 FOr0 MPABUITBHO CKIIACTH, 11100 KOXHMIA CKTIaNIeHuit apKyII PABUTb-
HO po3MiliyBaBcs!.

1 H. Orita, Inkyunabura no Sekai (The World of Incunabula), Tokyo 2000, p. 22-115.
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OcHOBHUI1 OCcepeioK KHUT cepeIHbOBiYUS Ta paHHBOMOJIEPHOTO MEPioAy 30cepe-
IKYBaBCsl B MOHAcTUPChKKX Gibmiotexax. Tak y JIbBOBi ofiHa 3 HaitbinbIMx 6ibmioTEK
poaramioByBanach B MoHactupi OpzaeHy Bparie Mennnix-O6cepBaHTiB. B ocHOBHOMY
yucieHHi 6i0i0TeKM MPU MOHACTUPSIX MOYAM KOMIUIEKTYBATUCh mic/st TpuaeHCbKo-
ro cobopy, Ko/, HapUKTIaj, B €3yitiB Oy/0 BUPA3HO OKpecrieHo 6ibmioTeuHe 3aKOHO-
naBcTBO (3 1570-1763 pp. — 3'ABUIOCH IPUOIN3HO 7() PUIKCIB HA 1F0 TeMy). 3riIHO
3 HUM, y MOHAcTUpsiXx Oynu BimokpemseHi Tumu 6ibioTek, y3araqbHEHO MpaBuUiIa
17151 KepiBHULITBA, B/IACTUBO, PEKTOPIB KoseriyMiB, mpedeKTiB cTypiil, MailcTpiB HOBI-
1iaTiB, MOHACTMPCHKKX KITIPUKIB i mpedekTi 6ibioTeK, y cdepi HaKOMAUeHHS, ompa-
IIOBaHHsI, BIOPSIIKYBaHHs, 30epiraHHs i BUIaHHS B KOPUCTYBAHHS KHUKOKZ,

Monactup ¢$paHIMCKaHIIiB-00CePBaHTIB, TAKOK BIIOMUX sIK OepHAPAMHLI Ha Tepu-
Topii Peui [NocrionuToi, 6yB 3acHoBaHwuit y JIbBoBi B 1460 p.* ®ymHaTtopom OyB JIbBIB-
CbKMii CTapocTa Ta MOfibChbkuil BoeBoma AHmkeil OnpoBomk. CydacHUil KOMIIIEKC
MoOHacTHps modynoBaHo y 1600—1630 pp. 3a MpoeKTOM BifoMoro apxitekropa [lasna
PumnsHuHA, Y HBOMY K 3HAaXOAWIAch i MOHAacTUpcbka bibmioreka. Y 1637 p. Oymno
CTBOpEHO OKpeMy PycbKy MpOBiHLiI0 opaeHy*, ocepeKoM SIKOi CTaB JIbBiBCbKUI MOHa-
crup. [Ipu MoHacTupi Oy/o CTBOpEHO OpAeHChKi CTyil, ki mpoicHyBamu 1o 1783 p.°

Yentii motpeOyBanyu 3abe3neyeHocTi TiTepaTypoio y BCiX OCHOBHHX cdepax iXHboi
JisnpHOCTI — 1e i MiciliHa, NponoBinHMLIbKA, OCBITHS Ta KyJbTypHa. OueBUHO, 110
TpO TOYaTOK KOMILIEKTYBaHHS KHUr030ipHi MoxkHA roBoputy 3 XV CT., afe Haiikpa-
1ie BoHa momnoBHiOBanach B XVI-XVII cr. Kuuru mo 6ibnioteku napyBanu mpen-
CTaBHMKH CBITCHKOTO Ta LIEPKOBHOIO CEPENOBHUILA, 30KPEMA CaHJOMUPCLKUIA JleKaH
Burmynt Cobex, kaHoHIK 0. flH OnaroBuuk, muisxTiy [1boTp BensBebkuit Ta inb.

Cranom Ha kineup XVIII cT. MO}KeMO JeTaqbHO OIMCATH 6i6niOTe}<y MOHAaCTUpH,
MaloyuM LiHHe JUKEpeIo, sIK iHBEHTapHuUii onKc KHUro30ipHi, sikuii 30eperxxenuii y Bini-
ini PYKOMMCHUX, CTApOIPYKOBAHUX Ta pinKicHux kuur HaykoBoi 6i6nioTeku JIbBiB-
CBKOTO HaLliOHAJILHOTO yHiBepcuTeTy iMeHi IBaHa MpaHka. 3arasbHa KilbKiCTb Hapaxo-
BaHKMX KHUT cTaHoBUna 42477. Ha cporofiHi He BUSIBNIEHO OCTAaHHIX CTOPIHOK KaTao-
Ty, MOKJIMBO, BTpPau€HUX Mifi yac noxexi JIbBiBcbKoOro yHiBepcutety 1848 p., Kyau
OyB mepenaHuit Becb 6i0iOTEUHMI KOMIUIEKC MOHACTHPS TIiC/s KacalliitHoi pedpopmu
aBCTPIlCbKOI BIaaMU.

2 J. Gwiozdzik, Biblioteka w kulturze zakonnej. Zarys problematyki, w: Biblioteki koscielne i klasztorne w Polsce.
Historia i wspotczesnosc, red. H. Olszar, B. Warzachowska, Katowice 2009, s. 57.

3 0. [lyx, Beprapdunyi (paryuckanyi-o6cepsarnmuy), B: Enyukaonedis JIbsosa, t. 1, pen. A. Kozuupkuii,
I. TlinkoBa, JIbBiB 2007, c. 219.

4 J. Kretosz, Organizacja archidiecezji lwowskiej obrzqdku taciriskiego od XV wieku do 1772 roku, Lublin 1986,
s. 308.

5 A. Betlej, Kosciot pw. sw. Andrzeja i klasztor OO. Bernardynow, w: Koscioly i klasztory Lwowa z okresu przed-
rozbiorowego, cz. 2, oprac. A. Betlej [et al.], Krakow 2012, s. 13.

6 E. Rozycki, Ksigzka polska i ksiggozhiory we Lwowie w epoce renesansu i baroku, Wroctaw 1994, s. 181.

7 Hayxosa 6i6mioTeka JIbBiBCbKOrO HalliOHa/IBHOTO YHiBepcuTeTy iMeHi [BaHa ®parka, Bimnin pykonucHux,
cTapozipyKoBaHuX Ta pifkicHux kHur iM. O.I1. Makcumenka [nani: HBJIHY, BPCPK], pke. 285 111, Conspectus Insig-
nis Bibliothecae Conventus Leopolensis, Ordinis Minorum Regularis Observantes, 171 apk.
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AHanisyiouu iHBeHTapHuil omuc GibnioTexu GpatiB MeHLIMX-00cepBaHTiB y JIbBOBI,
Oy71o BUsIBIIEHO 154 KHUIH, sIKi HaJIeXaTb 110 ,,KOMMCKOBOTO” Mepiofly KHUTOPYKYBaHHSI.
3 Hux 100 KHUT MaOTh TOYHO 3a3HaveHe Miciie BuaHHs (pKc. Nel), 31mebisbIioro 1ie
KHUrY, BUani B Himeuunsi, Itanii Ta Opantii. [Togekyau B Katasnosi 6y/io 3a3HaueHo
BUJIABLIB. Y CIMHA[QUATY KHUrax B iHBEHTapi 3rafyeTbcd HiMELbKUN IpyKap, Bu-
naseib i mpopaBelp kKuur AntoH Kobeprep (1440-1513). Yopozosxk 1471-1504 pp.
npamosas y Hiopubepsi Ta ony6rikysas npubmisno 250 pobir. i kuuru Voranua
®pobena (1460-1527), wBeiiiapcbkoro Apykapst i BupaBud. 3 1491 p. mpykyBaB
y Bazerni, 1o 1512 p. 3i cninbHrkamu Amepbaxom i Ilerpimom. 3aranom ®pobeH Bunas
Maibke 320 IpykiB. 3raayeTbesl OOMH 3 Haibinblu migHUX npuHTepiB Crpacbypra,
AKUN IpyKyBaB [0 80 KHUT Ha piK,—['aHc ['pyHiHrep (1455-1533). HimeLbkuii npykap
Worann aitsep (+1523) —nepimm novas APyKyBaTy KHUTU B Y/IbMi, 1€ BCTAaHOBUB
IPYKOBaHWi 1pec B 1473 p., BUPI3HS€ETbCS BUTOHUEHICTIO fekopyBaHHd. e onun
HiMelbKMii cepeIHbOBIYHMIA TIPUHTEp i KHuroToprosep Voranu Cencemmin (+1491).
ITanilicpknii kHurosunaseup Opany PenHep (11486). OpaHiysbkuil rpaBop, JpyKap
i Tumorpad, sikuii nparoBas 3nebinbuioro y Beneii, Hikons KaHcon (1420-1480).

Ayrc6ypr (HimeuunHa)
®pankpypr (HimeuunHa)
Minan (Iranis)

RN N NN

u
u
n
Ynbm (Hiveuunna) =
laiipenbbepr (Hiveyunna)
Maity (Hiveyuuna) mm
Bpewis (Irania) mmm 3
Neiinuur (HiMeyynHa) s 5
KenbH (HiveyunrHa) mmmmmm 6
bazens (LliBeiiuapis) IEEEEEEEE——— 4
Bexeuis (Itanis) WSS 20
Crpacypr (PpaHuis) I ))
HiopH6epr (HiMeyunHa) DRSS ))

Pkc. 1. MicTta BUAaHb

Tixeperno: HaykoBa 6Gi6ioTeka JIbBIBCbKOTO HalliOHAIbHOTO YHiBepcuTeTy iMeHi IBaHa ®paHka, Binnin pykonucHux,
CTapopyKoBaHKX Ta pinkicHux kuur iM. @.I1. Makcumenka [nani: HB/IHY, BPCPK], Pxc. 285 I11.

Yei cTapofipyky MOKHA MOLUIMTY HA JIEB’ATb TEMAaTUYHUX Ipyn (pKc. Ne2).

1. Haiimmpiry rpyny ckiagaoTh G0rocIoBChKi Ta JTYprifiHi TpakTaTu, iXHs Kisb-
KicTb cTaHOBUTDH 61 BunanHs. Cepen HMX 11 KHUT Ha/leXaTb aBTOPCTBY iTasiliCbKO-
ro JOMiHiIKaHCBKOTO MOHAxa, KaTOJIMLIbKOTO CBSITOTO, Jlikapsl Ta apxienuckona dmo-
peHuii Auronina @nopentiiicbkoro (1389-1459), cnpasxHe iM's AuToHiH [I'epoui
(Antonino Pierozzi). Vloro TBopn 6y/u BaXMBUM PO3BUTKOM y Taysi MOpasbHOI
TEOJIOTii Ta XPUCTUSAHCBKOI coliasbHOi eTrky. Moro Haiisinomiui Ta HainomysapHiui
npatii npezcrassieHi B 6i6mioreri 6epHapauHLB: Summa theologica, Summa confessio-
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nalis, Curam illius habes®, sixi 6ynm HayipyKoBaHi micyist cMepri aBTopa. OcTaHHiii TBip
€ OJIHUM 3 OCHOBHHX MOCIOHMKIB [IJI1 CTIOBIHUKIB, YIIPOOBXK CTOJITh.

Y 6ibniorewi 6epHapauHuiB 6ym yotipy TBopU Tomu AKBiHCBKOTO (1225-1274)
iTaniiicekoro dinocoda i Teonora, MOMiHIKAHCHKOTO MOHAXa, KATOJMIIBKOTO CBSAIEHNU-
ka ta Buurens Llepksu, Binomoro sk Doctor Angelicus Ta Doctor Communis. BusHaHuii
HallaBTOPUTETHIIMM KaTOMMLBbKAM peririfiHim ¢inocodoM, siKuii N0B'SI3aB XPUCTHSIH-
CcbKe BipoBUeHHs1 (30kpeMa inei ABryctuHa brnaxxenHoro) 3 ¢inocodiero AprictoTernsi.

uria catux - 1%

Jucu-nocnannsg - 1%
AuTnuna nitepatypa - 3% EKoHOMiKa Ta
acrponorin -1%
IcTopis - 4%

10puanuHi Tekcn
i KomeHTapi - 7%

Borocnoscbki Ta
CnoBHUKM, eHumKNONEAji Ta NiTyprifHi TpaKTaTh -
ROBIAKOBi BUAAHHA - 7% i 42%

Bi6nilini nepeknapy Ta KoMeHTapi -
Ha bi6niitni Knurm - 8% Mponosiai Ta
nocrunorpacdia - 27%

PKc. 2. TemaTuKa nitepatypu
Ixepeno: HBJTHY, BPCPK, Pke. 285111

IpencrasneHa onHa 3 OCHOBHUX Tipaiib dinocoda i borocnosa ABpernist ABrycTiiHa
BraxkenHoro IIpo I'pad Bosxculi (De Civitate Dei)®. Apeniit (354—430) ofivH 3 YOTHUPHOX
Bermkux OtuiB LlepkBu, pofioHaYanbHUK XpUCTUSHCHKOI ¢inocodii icTopii. Y cBoiii
poboTi aBTop cripoOyBaB CUCTEMATH3YBaTH YHIBEpPCATbHY CXeMy CBSILIEHHOI icTOpii
Ta MOKa3aTH MiMOPSAIKOBAHICTb i 3aJIeXHICTb Bif Hei CBITCbKOi icTopil. Y Tpakrari
BiH He TIJIbKY Bi/IBOAMTD BiJ XPUCTUSHCTBA 3BMHYBAueHHs B TOMY, 1110 NafiHHA Puma
Oy10 TOKapaHHsM OOriB 3a ,,3pay” PUMJISIHAMK TOTAaHCHKUX KYJIBTIB, ajie i BiMOBi-
7la€ Ha Oisbll 3araibHe 3aMUTAHHS: 110 HOBOTO BHECJIO XPUCTHSHCTBO B iCTOPHYHY
CBiJOMiCTb €BpOIeEHCbKUX HapoiB'’.

Cesituii bonaBeHTypa, cipasxkHe iM'a [hxoBanHi Ginanua (itan. Giovanni di Fidanza)
(1221-1274), — BusHayHa nocratb XIII cT., cepenHbOBIYHMIA iTanmifCbKUil cXonacT,
dpaHIucKaHellb, 60rocsios, ¢iocod Ta MiCTUK, CbOMHUIt reHepan GppaHIIMCKaHChKO-
ro opzieHy, y 1273 p. ctaB enuckornom AnbOaHo i kapauHanom. Y 1588 p. mama Cuxcr V

8 Ibidem, apk. 123B.
9 Ihidem, apk. 183B.
10 F.L. Cross, E.A. Livingstone, The Oxford Dictionary of the Christian Church, New York 2005, p. 129-132.
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nporosocuB ioro Yuurenem lLlepkBu, a cxonactu HasBanu bonasenTypy Cepadu-
MCBKMM TIOKTOPOM, TOMY IO Iiijia #0ro TBOpYicTh Oysia MpOHM3aHa imeeio 060Bi,
00pa3oM sIKoi € HAWBUILMII aHTe/bCbKUil YiH — cepadumiB. ByB myxe miigHuM mu-
capeM, 3aJIMIIMB 10 cobi YMCeTbHi HOroC/IOBChKI TpaKTaTH, JesiKi 3 mepeBuIaHb 30e-
pernuch y MoHacTupi ¢paHiucKaHiiB-obcepBanTiB y JIboBi'l.

V GibnioTeri bBIBCbKIX (paHIMCKAHIIB-00CEpPBAHTIB MpeCcTaBieHa mpatist Revela-
tiones coelestes (Hebechi 00kpoeeHHs1)'?, e IeTaNbHO PO3MOBINAEThCS PO 300pake-
HH4 Piznsa Xpucrosoro Ta boroponuui, Hamicana Cs. bpurinroro LlBencekoro (1303—
—1373), KaTO/MMUBKOIO CBATOI, OJHIEI0 3 IECTH MOKPOBUTENIB €BPONU, 3aCHOBHU-
1eto opaieHy 6puriok. Haitsinominia pobora GnaxenHoro Amkeno Kaprerri i YaBacco
(1411-1495, iTaniiicbkoro MOpaIbHOro 6OrocI0Ba, GPaHIUCKAHLISA, TOKTOPA LUBIIbHO-
IO Ta KAHOHIYHOTO TIpaBa), Summa Angelica'®, IKy CbOrOIHI HA3UBAIOTb CJIOBHAKOM MOpPa-
JIbHOI TEOJIOrii, Y IBOX MEPEeBU/IaHHSX 30epiraach y JbBIBCHKOMY MOHACTHPI.

lpencrasnena B 6ibnioTeuHOMy Karanosi MmomyaspHa y cepefHbOBiuui KHHUra
Interrogatorium sive Confessionale' itanificbkoro gppaHiycKaHLs, MPONOBiAHMKA Ta
croBifHKKa bapronomesd Kaimi (11496). V Tpakrari € BusHaueHHs rpixis i Jecamuox
3anosideil boscux, a TAKOX ONKCAHO TOrOYACHE CYCIIBCTBO Ta IOTEHLIMHI IPiXy KO-
’KHOTO 3 #10T0 usIeHiB, ikapiB, 4o00TapiB, aKTOPIB Ta iHIIMX, a TAKOXK PaHHi onUcH
KapTKOBUX Ta a3apTHHX irop, siki 3a00POHSUCH CBSILIEHUKAM.

Tenpix Cy3o (11366), HiMelpKuil JOMiHIKAHCBKUIT MOHAX, OOroc/IoB, MICTHK, OYB
HAUMOMY/SPHILIAM HApOJHMM nucbMeHHUMKOM XIV cT. Maitke Bci mpanli nicaB Ha CTa-
puxX [JianekTax HiMelbkoi MOBU. €1MHA Tpaus, NepekaafeHa JIaTUHChKOW, — Ma-
JIeHbKa KHU2a 8iuHoimyopocmi (Das Biichlein der ewigen Weisheit), sika 6yna Heabusk
ZonoBHeHa i Ha3BaHa Yacocs10e myopocmi (Horologium sapientiae)'®, npencraBieHa
B MOHacTupi opzeHy ¢paHLucKaHLiB-00cepBaHTiB. L[5 kHura Oyna npucBsiueHa 1o-
MiHIKaHCbKOMY reHepainy opheHy X'lo Bakemeny.

Moma Kemmitickuii (11471), HiMELbKUI KAaTOMULBKUIA MOHAX OpZIEHY aBTyCTHHLB,
TnepenucyBay, MMCbMEHHKMK i MICTHK, MPEICTaBNeHU y MOHACTUPChKIN KHUr030ipHi
3 aBroGiorpadiunum tpakratom Imimayis Xpucma (De imitatione Christi)'®.

Terpi JlanreHiureii, Takox Binomuit sik I'enpix Teccer Crapimii (11397), 6yB HiMe-
LIbKMM CXOJIACTMYHUM (pisIocooM, TeOI0roM i MaTeMaTuKoM. ABTOP TBOPIB 3 aCTPOHO-
Mii, iCTOPUKO-TIOJIITUYHKX TPAKTATIB 3i CXM3MHU, II0JIEMIYHMX TBOPIB, aCKETUYHUX TPAKTA-
TiB i nocnaxb, mpornoineii i 6pouryp. By HasBHI [Bi KHuru Secreta sacerdotum'’, e
PO3ITISIAAIUCD TIeBHI 3/I0BKVBAHHS Y CBATKYBAHHI MeC, Ta Pi3Hi LiKaBi eJIEeMEHTH Iifi yac
TIPOBEIIEHHS! CITY>K0, aBTOpoM sIKOi OyB ['eHpi JIaHreHIITelH, TakoK BioMuii sk TeHpix
Teccen Crapumit (11397), HiMelpKuii cxonacT, ¢inocod, Teonor Ta MaTeMaTyK.

11 Ihidem, p. 223-224.

12 HBJIHY, BPCPK, pkc. 285 111, apk. 263B.
13 Ibidem, apk. 46.

14 Ibidem, apk. 433B.

15 Ibidem, apk. 913B.

16 Ibidem, apk. 100.

17 Ibidem, apk. 853B.
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Y kHUro3bipHi npencrasneHuii Bifomuii Tpakrtat Fortalitium Fidei (®opmeys
gipu)'® Anbdonco ne Crina (11491), icnancbkoro GpaHIMCKAHCHKOTO KATOJMIBKOTO
€NMCKOIIA, TIPOIOBIZIHMKA | NMCbMEHHUKA. Lle TpakTaT 1po pisHi TWNK apryMeHTiB,
SIKi BAPTO BUKOPKMCTOBYBATH MPOIOBIHUAKAM, 1100 MPOTUMISITH ,,KPUBIHUKAM~ KATOMU-
uu3my. BiH AinuThest Ha 5 KHWT: Mepiua ClpsiMOBaHa MPOTH THX, XTO 3amepevye 0o-
JKECTBEHHICTb Icyca; pyra — NpoTH ,,€PETUKIB”; TpeTd — MPOTH €BPEIB; UYeTBepTa —
MPOTH MYCY/IbMaH; II'Ta Jla€ BKa3iBKM HA OOpPOTHOY MPOTH AMSBOIIA.

Besnuka KiibKicTh 6OTOC/IOBCbKMX Ta JITYPrifiHUX TPAKTATiB HAMMCaHa BiTOMUMU
¢paHiy3bkME 60roC7IOBaMK Ta MHCbMEHHHMKAaMH, SIK-0T BepHapa KiepBocbkuit
(1090-1153) karonumupkuii ceatuii; ApMan ne bensbio (1200-1399) noMiHiKaHCEKUIA
MoHax, ¢inocod ta Teosnor; liiiom [leponbr (11271), PppaHiy3bkuii YepHeLb LOMiHi-
KaHelb, MOpaJicT Ta nponoBinHuk; Erixiit Pumcbkuit (11316), BunaTHuil dinocod,
TEOJIOT, TeHepal OPZEHY aBIYCTHMHLIB Ta EMMCKOIN MicTa byp:xa y @OpaHuii; nepuio-
npykap y Opanuii orarn Xeitrutin (+1496); Bimomuit acketranmii agrop ITitep Pemkinan
(1400-1499), moHax ¢paHLuckaHelp; JKaH 'epcoH (1363-1429), PppaHiy3bkuii Le-
PKOBHUH Jiid4, TEOJIOT i JYXOBHMI MUCbMEHHUK; JOMIHIKAHCBKI YeHL| Ta CX0JacTv
Tiiom [lropan (11332/1334) ta Apman ne bensero (1200-1399).

YucrieHHO MpeJCcTaBeHi TpakTaT! HiMelpKIX (iiocodis, T€ONOriB Ta HOrOCIOBIB,
sK-0T AnbOept Benmkwuit (11280), nominikarelp, Yuurenb Llepksu; MoxaHHec Hinep
(11438), MoOHax-IOMiHiKaHellb; Vorauu Mronnep (1436-1476), BUaTHAI MaTeMarTyK,
aCTPOHOM, acTpOJIOT, BUZABELb, MNEPEKIanad i KaTOJMMLBKUNA ENMUCKOI; TYMaHiCT,
nezaror Ta michMeHHuK [laymyca Hiagica (+1517); Tomac [lopribepr (+1479), moktop
ropunnuHKx Hayk; Marriac @apinarop (11505).

Cepen HaiibinbIOi TeMATUUHOI IPYMK OOrOCIOBCHKUX MpAllb € AHIJIiCbKuil 6oro-
cnoB, ¢inocod, cxonact, 3aCHOBHUK PpaHIMCKAHCHKOI KoM npu [lapu3pkoMy yHi-
Bepcuteti Onexcannp l'enbebkuit (11245), itanilicbkuil ¢ppaHLMCKaHelb, aBTOP UU-
CJIeHHHX JIOTMaTAYHUX Ta MOpaIbHUX TBOPIB, 10pucT bepHapaino ae bycri (1450—
-1513), Jlambepti ne Monre, Voan [xaHyeHc, Voxauuec lpeddpepkopn, Dinin ko0,
[lisa PaiiHepi.

2. Jlpyra 3a KiZIbKiCTIO TeMaTnuHa rpyma, npencraseHa B Opzeni bparis MeHmmx-
-O6cepBanTiB y JIbBOBI, — 11 MPOMOBii Ta mocTuaorpadis.

Bernmka KinbKicTb IPOBIOHULIBKOI JIiTEpaTypy HaNKCaHa aBTOpaMy, [Ki HaJeKanu 10
¢dpaHLKcKaHCbKOrO opzieHy. Tak mpencTaBieHi MpomnoBini arafgyBaHoro Buiie CBSITOro
BonasenTypu, @ panuricka ne Meiiponca (1288-1328) — dinocoda i Teosnora, yuns [lyHca
Cxorra, 6yB mpoBiHLjitHUM MiHicTpoM [IpoBaHcy i 6mm3bkM 10 mamm IBaHa XXII. Bi-
moMuii iTasiiicbkuii (paHIMcKaHChKui TpornoBinHiK Pobepro Kapauuonmo (61 1425
-1495 pp.). HasisHi TBopu BepHappiHo ne Bycri (1450-1513) - itarniiickkoro 6orocmnosa,
fopucTa 3a ocsitoto. Jlopobok Moxauneca I'yannenca (Ixon Yembcbkuit) (11285)—
borocyoBa, siKuii BBYaB Teosiorito B OKcopii, a MPONOBinyBaTy Ta MEIKaTH Nepeixas
y Mapwk. Onexcaxzpa lenbebKoro (11245), adriiicbkoro 6orocrnosa, ¢inocoda, cxona-

18 Ibidem, apk. 703B.
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CTa, 3aCHOBHMKA (paHLMCKaHCbKOI LiKony npu [lapusbkomy yHiBepeuteti'. I'eHpix
Tepn (+1477), ronnaHacbkuit abo ¢ramanachkuii uepHelb OpeHy BpartiB MeHrimx-
-06cepBaHTiB, Ta MMCbMEHHUK-MICTHK. eIl HamucaB K OpaTOPChKi, TaK i aCKETHYHO-
-micTiyHi TBOpH. Jluiiie ofiHa ioro poboTa Oysa HampyKoBaHa YIPOIOBK MO0 JKUTTS,
Speculum aureum decem praetiptorum Dei®, ipeficTaB/ieHa B MOHACTUPi GepHapAKHIIIB
y JIbBoBi, 1e 36ipka 213 iforo mpomnoBiaeil 1o JecsTy 3anoBiaeil.

Y Karano3i MoHacTUp4 CB. AHZpis 3HAXOAMMO TPOIOBi/l JOMiHIKAHCHKUX YEHLIIB.
Pobora Xyro ne Ilpato ®nopino (11322), itaniiicbkoro npormoinHuka. Himerbkoro
Teonora Vloxanneca Hinepa (+1438). Morana 'eponbaa (11468), Monaxa 3 HiopH-
6epra, sikuii OyB HalOUIbLI UTiIHAM, MaliCTEPHUM i BiOMUM aBTOPOM KHMI' TIPOTIOBI/-
el B €pori XV cT. Ta BuMTeneM Mofeneii napadisiibHOro MpornosigyBaHHS?!.

Bynu HasBHi Tpu KHuru npomnosineii bepnapada Knepsocbkoro (1090-1153),
abara MoHacTupsi B Micti KiiepBo, MiCTHKa, OJHOTO 3 3aCHOBHUKIB LMCTEpIiaHIIiB>2,
llle mo mpyroi rpynu HanmexaTb TBOPY HiMELbKMX MPONOBIMTHMKIB i MMCbMEHHUKIB,
usieHiB opzeHy apryctunuis Mopnana Keeanin6ypra (+1370/80) ta ®omu Kemmiiicko-
ro (11471), a takox nponogini Opseni ['ynepma (11249) — dinocoda, maricrpa Teo-
7orii Ta enuckona micra [lapwk (3 1228 p.), Mukomnu ne Jlipa (1270-1349), ABpenis
ABrycruHa, MoxanHeca ['piua, AHtonio ne bitonto, Mepdeta, OcBanbaa Jlacko.

3. TpeTio uMcenpHy Tpyny ckianawTh BibniiiHi nepexnamy Ta KomeHTapi Ha
BiGmiiti KHuru (13 KHUT).

Y KaTanoroBoMy CIHCKY KHUI' 3HAXOHMMO YOTMPM iHKYHabymu Biblia Latina®.
JIBi 3 AKuXx i3 TounuM npunucom ofHoro 3 Otuis Llepksu Cesaroro leponima (Ieponim
CrpumoHcbKuii, T419/420), innipiicbkoro 1epKOBHOTO MUCbMEHHMKA, acKeTa, TROPLS
KaHOHIYHOTO JIaATMHCHKOTO TexcTy Bibmii Vulgata.

Haii6inbiumii BB Ha LiepkBy paHHboro CepenHboBiuust MaB I'puropiii Benukwuit
(540-604) —64-i1 nana Pumcbkuii ['puropiii [, XxpucTUSHCHKAI TEONIOT, OAVH i3 4OTH-
ppox BenMMKUX JaTMHCbKUX OtuiB LlepkBu. Bimomuil cBOIMM UMC/IEHHMMM NpaLsAMy,
30KpeMa MpOIOBIASIMA Ta HOro TaymMaueHHAMU bBiOmifiHux KHur**, omgHa i3 HaiiBi-
momilux mpescrasiaeHa B Gibmioteni 6epHapauHiiB Moralia super Job (Mopaab Ha
KHuay loga)®.

Benukuit 1opoOOK MpercTaBieHnii OHUM i3 HaOUIBIINX TYXOBHUX MUCbMEHHH-
KiB i KomeHTaTopiB cBoro yacy Muxonu ne Jlipa (1270-1349) — ¢ppanHuuckans, Mi-
Hicrpa nposinuii ®panuii (1319) i Byprywaii (1324), 6orocnosa, mponoBinHuKa i Ty-
Maua Bibrii, BuKIanaua, skuii NPUCBATYUB CIpaBi HAMKMCAHHS TIyMaueHb Ta KOMEH-
TapiB Bibnii moHas copok pokiB. BiH 30cepemkyBaBcs Ha OYKBaIbHOMY TIyMadeHHi

19 F.L. Cross, E.A. Livingstone, op. cit., p. 39-40.

20 HBJTHY, BPCPK, Pkc. 285 111, apk. 883B.

21 1.D.K. Siggins, A Harvest of Medieval Preaching: The Sermon Books of Johann Herolt, Bloomington 2009, p. 1-2.
22 F.L. Cross, E.A. Livingstone, op. cit., p. 194.

23 HBJTHY, BPCPK, Pxc. 285 111, apk. 25-253B.

24 F.L. Cross, E.A. Livingstone, op. cit.,s. 710.

25 HBJIHY, BPCPK, Pxc. 285 111, apk. 81.
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cexcy bi6nii, HanvcaHHi aHami3y Ta MOSICHEHb, Y CBOIX MPOMOBIAAX BiH 3YNUHSBCS
Ha KOKHOMY BipIi un po3nini?®. Mu-kona ne Jlipa ck/iaB mepiimii MOBHUI KOMeHTap
o Beix kuur Cmapozo i Ho-eoz0 3asimy B dopmi Gecin, y MoHacTu-pi GepHapaMHIIIB
30epiranioch 4 Bimomi ioro mpaiii TIyMadeHb Ta MosicHeHb Bi6.ii XV CT., HApUKIa
Postilla super totum Novum Testamentum?’.

B iHBeHTapi 3HAXOOMUMO TpU nepe-BUNAHHA Mammotrectus super Bibliam, nonyng-
pHoi pobotu aBTopa peniriiinux TBopiB [xoBanHi MapkesiHi (1 611. 1300), iTaniiicbko-
ro ¢paHuKckaHLs, ska Oyna mocibHMKOM 171sl po3yMiHHs TekcTy bi6aii®. e Gyna
ekcriosuiiis GibniiiHux ¢pas i mposnorie csaAToro le-potima 10 Bysbzamu.

Ille onuH ceperHbOBIUHMIA aBTOP, AKUI HAIEXUTD 3i CBOEIO NpaLIEl0 [0 TPEThOi Te-
MatiyJHoi rpynu BibifiHux nepexnazis Ta komeHTapis Ha Bibniiini kauru, — [Tep Bepcyiiep
(t1362). Criepury BcTynuB 10 (paHLMCKAHCBKOTO OpIEHY, aie 3rofjoM MpHUENHABCH
1o oppeHy OeHemMKTUHIIB B abarcTsi Misese.

4.Yersepry rpyny 3 11 KHAr CKIAAAI0TD CJIOBHUKY, CHLIMKJIONE/I Ta IOBIIKOBI BUIIAHHSL.

Haii6inbina kinbkicTs Bumadb (5 KHWT) 3 wiel rpymu min aBTopcTBOM BiHileHTa
Bypryscbkoro (Bitcent i3 Bose, 1184—1264 pp.), IOMiHiKaHCBKOTO MOHaxa, G0rocsioBa,
eHIyKTIONeueTa, diocoda Ta nefarora, oro ocHosHa pobota Speculum Maius (Beauxke
/I3epkasi0) — 1ie 30ipKa BCiX 3HaHb CEPeIHbOBIUYS, YHIBEPCATbHA EHIMKIIOMNE/IS y>Ke
BEJIMKOrO 00CSIY, sIKa CKIAMAEThCs 3 YOTUPOX YaCTUH: 3epyasio npupodHe (Speculum
naturale), e PO3ITANAETHCS IMPOKE KOO NPUPOAHUYMX JUCLMIUIH — aCTPOHOMis,
anximist, Giostoris ToIIO, 3epyasio eipoHasuaabHe (Speculum doctrinale) — AneTbes PO
6OrocoBChKi uTaHHst, 3epya.io icmopuure (Speculum historiale) — pO3TIISIAETbCS iCTOPIs
JIOZICTBA Bifj CTBOPEHHS CBiTy 10 1254 p. 3epyaso mopaasHe (Speculum morale)* —mifi-
HIMaKOTBCSI ITaHHsI MOPAJIHHOCTI Ta Mopaii. L[s1 Haiibisbiia eHimksonesis CepeHboBiuUs
HalycaHa JIaTMHOI0, CKIAAaeThcs 3 8O KHUT i 9885 IM1aB, MpesicTaBrieHa Maibke y TIOBHOMY
o6csi3i B GibsmioTeri ppaHICKaHI[iB-00cepBaHTiB. Y CBOiil pobOTi aBTOp MOAE BUTSITH
Pi3HUX aBTODIB, fIK | LEPKOBHUX [ifi4iB, Tak i CBITCbKUX, Hanpukian, Lunepona ta
Oginis, cB. [Bana 3naroycra, ABryctuHa Ta leponima’.

30epeskeHi 3amucy icCHyBaHHS C/IOBHMKIB XV cT. aBTopctBa ['yapuHo ma BepoHa
(11460), iTamiiicbkoro noera, nepeknanaya, rymanicra, JKepapa e Monre (1400-1480),
KaTomuIbKoro 6orocnoa, ginocoda, cxonacra ta Moxanneca Mensbepa. ITpeacrapnei
TaKOX JIOBINKOBi BUIaHHS 3rajyBaHoro Bxke Mukomu me Jlipa, a Takox mpars 6e3
3a3HavyeHHs aBtopa Pharetra doctorum (Hagizayis aikapie)!.

26 F.L. Cross, E.A. Livingstone, op. cit., p. 1158.

27 HBJTHY, BPCPK, Pxc. 285 111, apk. 116-1163B.

28 Ihidem, apk. 1193B.

29 Ibidem, apk. 35.

30 Ch. Meier, On the Connection Between Epistemology and Encylopedic ,,Ordo” in the Middle Ages and the
Early Modern Period, in: Schooling and Society: The Ordering and Reordering of Knowledge in the Western Middle
Ages, eds A.A. MacDonald, M.W. Twomey, Leuven-Paris—Dudley 2004, p. 101-102.

31 HBJIHY, BPCPK, Pxkc. 285, apk.149 3B.
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5. I0puaunyHi TeKCTM Ta KOMEHTapi CKIafawTb 5 TeMaTU4Hy rpymny (10 KHur).

Haii6inbiia KinbkicTs BumaHb (5 KHUT) 30ipHIKA KaHOHIYHOTO NpaBa Supplementum
Summae Pisanellae®?, nHanvcaHoro ropuctoM Hikonaycom nie Ayemo (11453).

HaggHi 1Ba BumanHs XV ct. Acreanyca jie Acti (11330), ppaHIucKaHChKOro KaHOHi-
uHoro fopucTaTa 6orocosa. loro ocHoBHa npatis, sxa 6y/1a B MOHACTUpi GepHapIMHL{B
y JIbBOBI, Summa de casibus conscientiae (Cnpagu cosicmi)®®, il uacto Ha3uBarOTh Summa
Astesana,30ipHIKIOBITHYK [MBIBHOTO T4 KAHOHIYHOTO MPaBa CBOTO Yacy.

[Ile omuH focnifHuk npasa — itanieub bapronomeit Bpikcenc (11258), aBrop ropuny-
YHOTO MiApyYHMKA 3 KaHOHIYHOTO Tpasa Decretum Gratiani*.

Y MoHacTUpchbkiii 6ibmiorewi Oya pobota Malleus Maleficarum, GykBansso Mosiom gio-
bOM>® — OfIHA 3 HAUBITOMIIIIMX KHWT 3 IEMOHOJIOTI, aBTOpaMu OyiM JiBa YeHI[OMiHIKaHITi
Ta 3a CyMiCHULITBOM iHKBi3uTOpU I'eHpix Kpamep (11505) Ta fko6 Llnpenrep (+1495).

6. OkpeMy Ipyny CKJIafaloTb 7 KHUI' Ha iCTOPUUHY TEMaTHKY.

Y MoHacTvipi GepHapaMHL{B Oy Tpalli BiTOMUX aHTHYHUX aBTOpIB. I'peribKoro icro-
puka [oni6ist (+ 6:1. 118 p. 1o H.e.) Historicus De Primo Bello Pynico (Ilepwa nyHiuHa
gilina)*. TBOpM BiOMOro PUMCHKO-€BpeHCBKOro icTopHKa, ariorpada, BoeHaualIbHUKa
Hocuda Onasia (+ 6n. 100) Antiquitatum Judaicarum libri XX*" ta De bello Judaico [Iy-
Odelicbka sitiHa (Mpo NOBCTaHHA 66-71 pp.)
Ta [ydelicbki cmapoxcumHocmi, ie BUKaze-
Ha icTopid eBpeiB Bil CTBOPEHHS CBITY 110 ly-
JieicbKoi BiftHM |38,

Y cepenHboBiYYi MOMYJIAPHICTL MaB TBIP
I'Bino ne KonymHa, itaniiicekoro cynni, nu-
cbMeHHMKa Ta 1oera XIII ct. Icmopisa pytiHy-
eanus Tpoi (Historia destructionis Trojae),
TIpe/ICTaB/IeH it Y KaTasiosi GepHapIMHCBKOIO
moHactupsi. Takoyk Oyria e ofiHa Kaura His-
toria destructionis Trojae Ta Lombardica histo-
ria 6e3 3a3HauYeHHsl aBTOPIB.

Hassuuit TBip BepHepa Ponesinka (1425-

Pkc. 3. Bitpaxk Mukoan ge /lipu aBTopctsa .
. FapitaHa (1479) —1502), HiMEeLIbKOro MMCbMEHHUKA, YEPHLIs Op-

JeHa KapTy3iaHuiB y KenmbHi Fasciculus tempo-
/File:Nicolas_de_Lyre_08539_C%26H_Piqueret-  rum™*. Ile Oy/ia KOpOTKa BCECBITHSI XPOHOJIO-
1479 JPG?uselang=fr [[lara seprennsi: 1 X 2018].  rig, gKa Masia YMC/IeHHY KUTBKICTb IlepeBUIaHb.

Jkepeto: https://commons.wikimedia.org/wiki

32 Ibidem, apk. 18.

33 Ibidem, apk. 163B.
34 Ibidem, apk. 33.

35 Ibidem, apk. 1193B.
36 Ibidem, apk. 1553B.
37 Ibidem, apk. 69.

38 Ibidem, apk. 23.

39 Ibidem, apk. 48.

40 Ibidem, apk. 67.



Konekuisi iHkyHa6y11 7bBIBCbKOrO HepHApAMHCBKOrO MOHACTUPSI 35

7. CboMe MiCLie y KaTaJIoroBOMY CIIMCKY KHUT KOJIMCKOBOTO Iepiofy Iocifa€e aHTy-
YHa JliTeparypa (4 KHUTN).

Y MoHacrupi 36epiranacs KHUra, aBTopcTBO SIKOi punmcyethest Jionicito Katony
(671 -1V cT. H.€.) — JaBHBOPMMCHKO My TI0€TY, IMOBIpHOMY aBTOpY Jucmuxie Kamona''.
[Ipencrasnenuii oqvH 3 HallyCIaBTIEHILIMX aBTOPIB Y BCill CBiTOBIH Jyiteparypi KBiHT
Topauiit ®nakk (65-8 pp. 10 H.e.) — TOET ,,307I0TOrO BiKY” PUMCBKOI JliTeparypu. Takox
€ nipaust Methaphysica** Aiuennn (AGy Ani anb-Xyceiin i6H Abnastax i6u Cina) (980—
—1037) — mepcbKoro BUEHOTO, eHLMKIIONEAUCTa, dinocoda, ikaps, XiMika, acTpoHOMa,
TeosIora, moeta. ABilleHHa — aBTOp Maibke 450 TpaKTartiB, 3 KX 30epirnoch MpUOIN3HO
240, nepeBa)xHO Ha (iOCOPCHKY TEMATHUKY.

llle oguH aBTOp mMi3HBOI aHTU4HOCTI AHiuiii Mauniit TopkBar CeBepuH boewiii
(671. 480~524 pp. H.e.) — PUMCBKHUI [IEpyKABHUIA [1istd, Pisocod-HEOITaTOHIK, MaTeMaTHK,
TEOPETUK MY3MKH, XPUCTUSHCbKIIA Teosor. ABTOp 6araThox (inocodChKiX Ta HAYKOBUX
Tpaiib, OfIHIEIO 3 HAMBIIOMIIINX, IKA Oy/1a MpeCcTaBeHa y MOHACTUPI (paHIMCKAHIIiB-
-06cBepBaHTiB, € Po3pada ginocogiero
(De consolatione philosophiae)*3. s npa-
g CTaja OfHIE 3 HANNONyIAPHILINX
KHWT [Ti3HBOI aHTWYHOCTI Ta CePeIHbOBIY-
4s | BUMHW/IA BEJIMKUI BIUIUB HA €BPO-

TEHCbKY JiTeparypy.

8.JKuTis cBATUX TIpenCTaBieHo [BO-
Ma aBTOpamy Ta TpboMa KHuramu. Lle
BxKe 3rafyBaHnii CBAtuii leponiM Ta fkiB
Boparincekuit (11298), noMiHIKaHCBKUI
YEpHELb, ITATMCHKUI TyXOBHUiA [IMCbMEH-
HVIK, aBTOP 3HAMEHUTOrO 30ipHIKA KUTili )
CBITHX 30/10md /ie2eHda (Iﬁg@l’ldﬂﬂ%l’%&'i— : ) :';:::::;::;f;:‘;'n 40
ve historia Lombardica)**, 30epe;xena y iBox | ey 3 4S8 eyl vl
TIEPEBUIAHHSX Y MOHACTUPI GEPHAPIMHIIIB. :

9. Okpemy rpyIy CKJIaaroTh Bi KHUTM
Ha EKOHOMIYHY Ta aCTPOJIOTNTUHY TEMATHKU.
(DpaHLII/ICK nellnares (Tl 460), (l)paHLII/I- Pkc. 4. MiHiaTiopa aBTopa KHUMM BiH!.l,eH‘I:a
.o BypryHcbKoro 3 pykonucy Speculum Historiale.
CKaHewb, aBTOP TpaKTary Opus restifutio- Ha nonax 306pakeHa 36pos Eayapaa IV, akomy
num, usurarum, excommunicationum®*, HaNEXUTb Liekt pyKonuc (6. 1478-1480)

KNI BBOKAETBCS OJHIEI0 3 HAVIABHILINX Ixepeno: https://en.wikipedia.org/wiki/File:BL_Royal_
JPYKOBAHUX Mpallb3 €KOHOMIKM, Y CBOIX  Vincent of Beauvais.jpg [[lara ssepHenns: 1X 2018].

41 Ibidem, apk. 42.
42 Ibidem, apk. 183B.
43 Ibidem, apk. 273B.
44 Ibidem, apk. 94.
45 Ibidem, apk. 148.
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poboTax TaKoX MpALFOE HaMl MUTAHHSAMU MOpaJli, TPABOBOTO Ta MOMITUYHOTO iMIOPTY
3 Itanii. ¥ mMoHacTupi 6epHapauHLiB 30epiraBcs equuuii Bimomuit TBip ['Bino Bowarri
( 6. 1296-1300), iTaniiicbkoro MaTemaTiKa, aCTPOHOMA i HalBiIOMILIIOro acTposiora
Xlllct., KHuea acmpoHomii B iecsiTu Tpaktarax (Decem continens tractatus astronomiae)*s.
Hocnimavky natyiotb KHUry 1280-Mu pp., SIKa € BOXIMBUM JKepesioM IOCTiLKEHHS
cepeHbOBIUHOI acTposorii B €Bpori.

10. lecara TemaTHuHAa Ipyna — JMCTU-TIOCTIAHHS, TAKOX CKIALAEThCA 3 [IBOX KHUT.
Ile pobora @panuecko Dinenbpo (1398-1481) — iraniiicbkoro rymanicta emnoxu Bimpo-
IPKEHHs], aBTOpa 10e3il, erirpam, JIMCTIB Ta MPOMOB JIATMHCHKOIO Ta ITAMACHKOI0 MOBAML
A taxkox Liber epistolarum (Knuea.iucmig)*’ 3ramyBaHoro Bulle ABIYCTMHA ABpertisi.

Kuurosbipus moxactupst GepHapauHiiiB y JIbBOBI Oy/ia OJHIE0 3 HAUKMCENbHIIIMX
bibnoTex cepenHbOBIYHOrO MicTa. I xoua ii GopmyBaHHs npunanae 3nebiIbIIONO Ha
nepion XVI-XVII cr., B ii ckani 3HaxoauMo 154 KHWTH ,,KOJIMCKOBOr0” IEpiofy KHU-
TOJIPYKyBaHHA. baunmo, 1110 OCHOBHI TeMaTWyHi TPy CKJIaAae LEePKOBHA JliTeparypa,
1ie i Bib.ii 3 KOMEHTapsIMU, MPOTIOBI/Ii 3 TAYMaueHHsIMH, OOrOCTIOBChK Ta JITYpriiiHi
TPaKTaTH, aje HaTPAIUIIEMO TAKOX Ha BEJIMKY KilbKIiCTb CBITCBKOI JIiTepaTypu, Ha-
TNpUKNaN, 6araTo iCTOPUYHKX, IOPUINYHHUK, EHIMK/IONEIMYHIX Ta JOBIIKOBMX KHUT.
Tak y BincoTkoBoMy moziii 42% CTaHOBISTh GOrOCIOBChKI Ta JITYpriiiHi TpakTary,
27% — mponosiai Ta moctunorpadis, 8% — O6iOmiiiHi MepexTam Ta KOMeHTapi Ha
6i6iitHI KHITH, 10 7% — OPUANYHI TEKCTH 3 KOMEHTAPSIMU Ta C/IOBHUKY 3 €HLIUKIIO-
NeJUYHMMU BUIAHHAMU, 4% — ICTOPUYHI KHUIH, 3% — aHTWUYHA JIiTeparypa i Mooau-
HOKi KHUT'YM Ha €KOHOMIUHY Ta acTpOJIOriuHy TEMATHKY, XKUTisl CBATUX i JIMCTH 110CTIA-
HHA. HaiinonynspHilMMy BUIaBHAUYMMHM MiCTaMU KHUT iHKYHaOy/IbHOTO mepiony,
TpefiCTaB/IeHKX y MOHAcTUpi GepHapauHiB, 6y Hiopubepr, Kenbh, Jlefimiur (Hiveu-
uuHa), CtpacOypr (Ppaiist), Beneuist, Bperwist (ITanist), Bagens (IIBefiuapist). HasiBuuit
{HBEHTApHWI OMKC JiTEpaTypH CTa€ LiHHUM JKepesioM IS OCIIPKEHHsT KHUKKOBOI
HAIOBHEHOCTI, OCBITHbOI Ta HAYKOBOI [Jif/IbHOCTI OPAEHY.

46 Ibidem, apx. 48.
47 Ibidem, apk. 173B.
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The Collection of Incunabula in the Bernardine Monastery in Lvov

The book collection of the Bernardine monastery was one of the largest in
Lvov in former times. Owing to the extant inventory we know that in the 18" .
there were over 4.2 thousand books in it. At that time the Bernardine collection
contained as many as 154 incunabula, i.e. books from the early days of the print-
ing craft (published by the year 1500). They were mainly works in religious litera-
ture, commentaries on the Bible, sermons, and theological treatises. Among the
incunabula owned by the Lvov Bernardine Order there were a large number of
books on lay topics, chiefly historical, legal and encyclopedic. The incunabula
came from various European centers: Nuremberg, Cologne, Leipzig, Strasburg,
Venice, Brescia, and Basle.

Keywords: Bernardine Order, incunabula, Lvov, book collections in Ukraine






MICHAL. TOMASZ WQOJCIUK
Warszawa

Pozar w Lublinie w 1719 r. -
na obrazie z lubelskiej bazyliki
pw. Sw. Stanistawa Biskupa Meczennika
i w Swietle zrodet pisanych

Artykut dotyczy pozaru, ktéry wybucht w Lublinie 2 czerwca 1719 . i ktéry
zostat uwieczniony na obrazie przechowywanym w kosciele pw. $w. Stanista-
wa Biskupa Meczennika w Lublinie. Tekst stanowi probe oméwienia zrodet
pisanych dotyczacych wspomnianego wydarzenia. Informacje na temat pozaru
znajduja sie w materiatach sgdowych, Zrédtach narracyjnych i w ksiedze cudéw
lubelskiego sanktuarium Drzewa Krzyza Swietego ogtoszonej drukiem w dziele
o. Pawta Ruszla OP.

Stowa kluczowe: obraz Pozar miasta Lublina w 1719 r., kleski zywiotowe,
relikwie Drzewa Krzyza Swietego, Lublin

W epoce wczesnonowozytnej Lublin i jego przedmiescia wielokrotnie pustoszyt
ogieni!. Szczegdlnie znany jest pozar, ktdry wybucht 2 czerwca 1719 r. To dramatyczne
wydarzenie przetrwalo w $wiadomosci spolecznej dzieki przedstawieniu tragedii na ob-
razie wiericzacym obecnie zachodnia $ciane kaplicy sw. Marii Magdaleny (kaplica Sza-
niawskich) w noszacym od 1967 r. tytul bazyliki mniejszej kosciele oo. Dominikanow
pw. $w. Stanistawa Biskupa Meczennika w Lublinie zwanym tez Bazylikg Relikwii Krzy-
2a Swigtego przy ul. Ztotej 9 (obraz znajduje sie na prawo od gtéwnego wejscia). Plastycz-
na prezentacja zywiotu z korica drugiej dekady XVIII w. powstawata w latach 1720—
—1752; niektorzy naukowcy uszczegotowiaja datacje na ok. 1740 r.2 Dotychczasowe ba-

1 K. Debinski, Drzewo Krzyza Swigtego w Kosciele $. Stanistawa B. i M. w Lublinie, ,Przeglad Katolicki” 1895,
nr 35, s. 551; idem, Drzewo Krzyza Swietego w Kosciele s. Stanistawa B. i M. w Lublinie, ,Przeglad Katolicki” 1895,
nr37,s.578-579;]. Riabinin, Lublin w ksiegach wdjtowsko-tawniczych XVII-XVIII w., Lublin 1928, . 19; idem, Ma-
teriady do historii miasta Lublina 1317-1792, Lublin 1938, s. XXIV; nr 282,s.97; nr 316, s. 110; nr 353, s. 123; H. Ga-
warecki, S. Paulowa, M. Stankowa, Klgski pozarow w Lublinie, ,Rocznik Lubelski” 1973, t. 16, s. 214; Materiaty zro-
dtowe do dziejow Zydow w ksiggach grodzkich lubelskich z doby panowania Wladystawa IV i Jana Kazimierza Wazow
1633-1669, oprac. H. Gmiterek, S. ,Judaica Lublinensia” 3, Lublin 2006 [dalej: H. Gmiterek, JL 3], nr 579, s. 104.

2 M. Orthwein, H. Gawarecki, Konserwacja obrazu ,Pozar Lublina”, ,Ochrona Zabytkéw” 1954, nr 7/3,
s.207; A. Rozwatka, R. Niedzwiadek, M. Stasiak, Lublin wezesnosredniowieczny. Studium rozwoju przestrzennego,
Warszawa 2006, s. 49.
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dania nie doprowadzily do ustalenia nazwiska twoércy obrazu czy tez do wykazania ewen-
tualnego zbiorowego autorstwa. Biorac jednak pod uwage dobra orientacje artysty w ar-
chitektonicznych szczegétach miasta, stwierdzono, ze zapewne pochodzit on z Lublina.

P6tno, na ktérym znajduje si¢ wizerunek, ma prostokatna podstawe o dtugosci
385 cm. Jest okreslone pétkolista krawedzia o maksymalnej wysokosci 325 cm (od pod-
stawy). Obraz sklada sie z dwdch czesci: kompozycji malarskiej przedstawiajacej pano-
rame Lublina ze scenami figuralnymi oraz znajdujacej sie ponizej warstwy tekstowe;j.
Pod panorama mianowicie wyrdznia sie na szerokosci obrazu prostokatne jasne pole,
na ktérym w szesciu punktach opisano namalowane powyzej sceny. Punkty z tego napi-
su (od 1 do 6) zostaly naniesione na réznych fragmentach panoramy, spelniajac dla nich
role odnosnikéw. Zadbano wigc, aby zilustrowane na obrazie sytuacje miaty dodatkowo
swaj opis tekstowy ponizej przedstawienia malarskiego. Moglo by¢ to zwiazane z intencja
lepszego zrozumienia dzieta, choé napis mogli odczytaé tylko pismienni jego odbiorcy
badz tez, co bardziej prawdopodobne, byto forma pisemnego wyeksponowania scen na-
malowanych na obrazie, co podnosito ich range jako przekazu wizualnego. W central-
nej czesci znajdujacej sie blizej podstawy obrazu zostat umieszczony ozdobny kartusz
zawierajacy w rozbudowanej formie opisowej tytut dziela z data dzienna pozaru. Kar-
tusz dzieli na p6t wspomniane jasne pole z szeScioma punktami omawiajacymi panora-
me. Po obu stronach kartusza, blizej dolnej krawedzi ptétna i ponizej wspomnianego
szesciopunktowego napisu, umieszczono po dwa pola owalne, sposrod ktorych tekstem
zostato wypelnione tylko jedno, znajdujace sie w lewym dolnym rogu obrazu. Zawiera
ono nazwisko autora relacji o przebiegu pozaru, tj. Antoniego Zwierzchowskiego, z kto-
rej —jak nalezy sadzi¢ — korzystat artysta portretujacy kleske.

Panorame Lublina od strony pétnocno-zachodniej wykonano technika olejng?.
Obraz prezentuje rozplanowanie kompleksu osadniczego (miasto w murach, rejon
przedmiejski), uktad ulic oraz specyfike architektoniczna budynkéw, kosciotéw, klasz-
torow, ogrodow przedmiejskich*. Nie odwzorowano jednak rzeczywistych odleglosci
w przestrzeni topograficznej i proporcji miedzy budynkami oraz osobami.

3 M. Orthwein, H. Gawarecki, op. cit., s. 202.

4 Na pierwszym planie panorama obejmuje péinocna, pénocno-zachodnia i zachodnia czes¢ przedmiesc,
¢dzie wida¢ zabudowania Zamku na wzgérzu, fragment miasta zydowskiego z brama zydowska przy Zurawiu, ko-
$ciot pw. sw. Wojciecha, Brame Grodzka ze zwodzonym mostem, a takze ogrody oo. Karmelitéw Bosych. W pra-
wej czesci dzieta artysta odmalowat klasztor ss. Karmelitanek Bosych z kosciolem pw. sw. Jozefa Oblubierica,
a na potudniowy zachdd od niego — fragment muru klasztoru oo. Bonifratréw. Na drugim planie dostrzegalne jest
rozplanowanie miasta w murach z Ratuszem, kamienicami wokét Rynku, domostwami przy ul. Grodzkiej i przy
pl. Rybnym; wyraznie widac ujscie kanatu sanitarnego przebiegajacego przez pl. Rybny. Na obrazie mozna z fa-
twoscia zidentyfikowac kosciot oo. Dominikanéw, kolegiate sw. Michata Archaniota, Brame Krakowska, kosciot
jezuicki $w. Jana Chrzciciela i $w. Jana Ewangelisty zorientowany prostopadle w stosunku do muréw miejskich
(inaczej niz ma to miejsce dzisiaj), a takze wieze kosciota ss. Bernardynek pw. $w. Piotra Apostola znajdujacego
sie na przedmiesciu niedaleko Bramy Krakowskiej oraz administrowany przez oo. Karmelitéw Bosych kosciot
pw. Najséwietszej Maryi Panny Szkaplerznej. Dostrzegalna jest tez obok niego wieza kosciota Sw. Ducha, a nieco
dalej kosciot oo. Bernardynéw pw. Nawrdcenia sw. Pawla Apostola i kosciol ss. Brygidek pw. Najswietszej Maryi
Panny Zwycieskiej. Por. J. Czerepitiska, Przemiany zabudowy i funkcji rynku w Lublinie w XVI-XVIII w., ,Kwar-
talnik Historii Kultury Materialnej” 1993, nr 2,s. 251-254; A. Rozwatka, R. Niedzwiadek, M. Stasiak, op. cit., s. 49;
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Ryc. 1. Obraz Pozar miasta Lublina w 1719 .
(autor nieznany, 1 pot. XVIII w., bazylika pw. $w. Stanistawa Biskupa Meczennika w Lublinie)

Zrédto: Plansza XXVI, w: Plany i widoki Lublina XVII-XXT wick, red. M. Harasimiuk, D. Kociuba, P. Dymmel,
Lublin 2007.

Panorama Lublina utrwalona na obrazie obejmuje duzy obszar od Wzgdrza Zamko-
wego do nieistniejacego dzis klasztoru oo. Bonifratréw, znajdujacego si¢ wowczas przy
trakcie krakowskim na zachod od Bramy Krakowskiej, w miejscu dzisiejszego pl. Litew-
skiego®. Ogieri namalowany zostal w postaci dwoch wielkich skupisk ptomieni (na Pod-
zamczu i w klasztorze oo. Bonifratréow) i szeregu pojedynczych punktéw umieszczonych
w réznych miejscach: na ul. Kowalskiej, a takze w zabudowaniach klasztoru $w. J6zefa
Oblubierica ss. Karmelitanek Bosych (ptonie dach jednego z obiektéw) i w kilku miej-
scach w miescie, za murami (m.in. pali si¢ dach budynku obok kolegiaty sw. Micha-
la Archaniola).

zob. Mapa 3. Mur obronny miasta Lublina, oprac. E. Mitrus [na podst. planu J. Teodorowicz-Czerepinskiej|, w: Lu-
blin i okolice w badaniach archeologicznych, red. E. Banasiewicz, Lublin 1999, s. 31; D. Wlodarczyk, Urzqdzenia
sanitarne i wodociggowe Lublina, w: Lublin i okolice w badaniach. . ., s. 4042 (zob. rys. 9); D. Klosek-Koztowska,
Udzial inwestycji jezuickich w ksztattowaniu wielkomiejskiej przestrzeni Lublina, ,Kwartalnik Historii Kultury
Materialnej” 1993, nr 2, s. 280; J. Cieplitiski, Zespdt koscielno-klasztorny dominikanéw w Lublinie. Badania archi-
tektoniczne, w: Dominikanie w Lublinie. Studia z dziejow i kultury, red. H. Gapski, Lublin 2006, s. 159-160.

5 Plansza XXVI, w: Plany i widoki Lublina XVII-XXI wiek, red. M. Harasimiuk, D. Kociuba, P. Dymmel,
Lublin 2007.
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Obraz nie tylko nalezy do najciekawszych zabytkéw Lublina, ale tez z pewnoscia to
dzieki niemu pozar z 1719 r. stat si¢ najbardziej znana konflagracja w dziejach miasta
nad Bystrzyca®. Co ciekawe, sportretowane wydarzenie uznawane jest nawet jako jeden
z najstynniejszych pozaréw w Polsce epoki przedrozbiorowej’. Omawiane ptétno, tytu-
fowane powszechnie mianem Pozar miasta Lublina w 1719 r3, jest jednak przede wszyst-
kim préba zilustrowania momentu ocalenia pieknego grodu. Jak $wiadczy tytut obrazu

6 W K. Zielinski, Opis Lublina jako przewodnik dla zwiedzajgcych miasto i jego okolice. Z planem miasta, Lublin
1876, s. 35; M.A. Ronikierowa, llustrowany przewodnik po Lublinie, cz. 1, Lublin 1901, s. 27; A. Pomian Kobierzyc-
ki, Monografia Lublina, Lublin 1901, s. 71; W. Cholewiriski, Przewodnik po Lublinie i jego okolicach, wyd. 3, Lublin
1929, s. 31; [Lubelskie Towarzystwo Krajoznawcze], Ilustrowany przewodnik po Lublinie, Lublin 1931, s. 70; L. Za-
lewski, Z epoki renesansu i baroku na Lubelszczyznie, cz. 2: Katedra i jezuici, Lublin 1949, s. 4; 1.]. Kamiriski, O sztuce
w Lublinie, w: Lublin w dziejach i kulturze Polski, red. T. Radzik, A.A. Witusik, Lublin 1997, s. 289; H. Gawarecki,
Cz. Gawdzik, Ulicami Lublina. Przewodnik, Lublin 1976, s. 90-91; D. Marzeta, Skarby Lublina, Lublin 2014, s. 51.

7 Zob. hasto: Pozary w Polsce, https://pl.wikipedia.org/wiki/Po%C5%BCary_w_Polsce [dostep: 31V 2018].

8 Tytut obrazu w brzmieniu Pozar Lublina znany byt juz w XIX w. — taki tytul podal w swoim opracowaniu
o dziejach lubelskiej relikwii ks. Karol Debinski (Drzewo Krzyza. . ., nr 37,s.579). W taki sposéb zostata podpisana
rowniez reprodukcja dzieta w pracy Alfreda Pomiana Kobierzyckiego (Monografia Lublina. . .,s. 71) i w przewodni-
ku Marii Antoniny Ronikierowej (Ilustrowany przewodnik. . ., s. 27). Obraz wisiat wowczas w drugiej zakrystii ko-
$ciota 0o. Dominikanow, gdzie znajdowat sie juz od 1743 r. (K. Debiniski, Drzewo Krzyza. . .,nr 33,s. 518),a wspomi-
najacy o nim Seweryn Zenon Sierpitiski (Obraz miasta Lublina, Lublin 1839, s. 114) pisal, Ze jest to ,,widok staro-
zytnego Lublina”. Wiadystaw K. Zieliriski (Opis Lublina. . ., s. 35) okreslit omawiane plétno jako ,,duzy obraz przed-
staiajacy widok Lublina z r. 1710”. W starszej literaturze na podstawie napisu na dziele pozar, ktorym sie zajmuje-
my, datowano nie na rok 1719, a na 1710 (por. S.Z. Sierpiriski, op. cit., s. 19; K. Debinski, Drzewo Krzyza. . ., nr 37,
s. 579). Jak wykazaly dokladniejsze prace konserwacyjne przeprowadzone w potowie XX w., wspomniana bledna
data roczna widniata na kartuszu (centralne miejsce dolnej czesci obrazu) w rezultacie zamalowania oryginalnego
napisu, a jej niewlasciwe odczytanie przez osobe dokonujaca retuszu bylo spowodowane uszkodzeniem cyfry 9
(M. Orthwein, H. Gawarecki, op. cit., s. 206). Co ciekawe, oprocz omdéwionej zmiany roku odkryto réwniez wowczas
zamalowanie wezesniejszego szesciopunktowego napisu znajdujacego sie ponizej panoramy nowsza informacja:
,»1. Przezegnaniem Drzewa Krzyza §. pozar od miasta odwrécony. 2. Magistrat od miasta Lublina ze Zgromadzeniem
00. Dominikanéw processyi assystujacy. 3. W ulicy Kowalskiej wielki pozar panowat. 4. Pozar wielki w Ulicy Zielo-
nej. 5. Przy Ulicy Grodzkiej w trzech miejscach ogien si¢ pokazal, ale zostat ugaszony. 6. Przy Ulicy Ztotej i Rybney
podobniez w trzech miejscach wszczynat sie pozar”. Podczas prac konserwatorskich usunieto niniejszy tekst, dzieki
czemu udato sie odstonic pierwotny napis. Oryginalny szesciopunktowy opis panoramy réznit si¢ nieco od zacyto-
wanego powyzej w zakresie informacji o miejscach wystapienia ognia. Maria Orthwein i Henryk Gawarecki okreslili
czas przemalowania oryginalnego napisu na XIX w. Mozna jednak pokusi¢ sie o uszczegétowienie tej kwestii.
Publikujacy w 1878 r. Wiadystaw K. Zieliniski (Monografia Lublina,t. 1: Dzieje Miasta Lublina, Lublin 1878,s. 154),
okreslajac zasieg zywiolu, pisat: ,w Lublinie przy ulicy Kowalskiej poza obregbem muréw miejskich bedacej, wybucht
nagle w dniu 2 Czerwca 1710 1. straszliwy pozar, ktéry gnany wiatrem przerzucit sie jednoczesnie prawie do srodka
miasta i na przedmiescia, i wtedy ulice: Grodzka, Ztota, Rybna, a na Krakowskim przedmiesciu [sic!| Zielona, dalej
cate Podzamcze, mimo wszelkich mozliwych srodkéw ratunku w perzyne obrocone zostaly”. Opracowujac ten frag-
ment, powolat sie na ks. J. Szelige (Krdtka wiadomosc o krzyzu Pana Naszego Jezusa Chrystusa znajdujgcej sie w ko-
Sciele ksigzy dominikandw lubelskich stynnej cudami, Lublin 1872,s. 30). O pozarze Lublinaw 1710 r. pisal tez Sewe-
ryn Sierpinski w 1839 r., co poswiadcza istnienie przemalowania juz pod koniec czwartej dekady XIX w. Na margi-
nesie warto zauwazy¢, ze zmiang tekstu podejrzewano juz u schytku XIX w., na co zwrocit uwage ks. K. Debiriski
(Drzewo Krzyza. . ., nr 37,s. 579), piszac: ,Napisy [...| musialy by¢ pdzniej poprawiane i wskutek tego wytworzyla
sie dziwna migszanina dawnej pisowni z pisownia naszych czasow”. Poréwnujac tekst zacytowany przez M. Orth-
wein i H. Gawareckiego z zapisem przytoczonym przez ks. Debiriskiego, odnajdujemy roznice w pierwszej czesci
komunikatu, ktory w opracowaniu wspomnianego duchownego ma nastepujace brzmienie: ,,1. Przezegnaniem
Drzewa Krzyza $. pozar domy zydowskie niszczacy od miasta odwrdcony. 2. Magistrat miasta [...]”. Nalezy wiec
z pelna stanowczoscia stwierdzic, ze tekst ponizej panoramy ulegat kilkakrotnym przerébkom.
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umieszczony w ozdobnym kartuszu u dotu panoramy, dzielo ilustruje przypadek Boskiej
opieki roztoczonej nad Lublinem w czasie niebezpieczeristwa rozprzestrzenienia sie
ognia, jaki pojawit sie na Podzamczu: ,,Przecudowna Krzyza Swietego Nad tym Miastem
Lublinem podczas cigszkiego tegoz pozaru Protekcija. Z osobliwey Prowidencij Boskiey
raz nie dawno pokazana widziana i w innych Cudach doznana A to Roku Pariskiego 1719
Dnia Drugiego Czerwca™ (ryc. 2).

W 2019 r. uplynie 300 lat od przedstawionej na obrazie kleski, co sktania do pochy-
lenia sie nad Zrédlami pisanymi dotyczacymi pozaru, ktdre nie byly do tej pory szerzej
omawiane. Celem artykutu jest analiza relacji o katastrofie, pozwalajacych uchwycic jej
historyczny kontekst.

Wiosna ilatem 1719 r. caly kraj dotkneta wielka susza, czego potwierdzenie znaj-
dujemy w Zrédtach z Warszawy'?, Podlasia'!, Beskidu Zywieckiego'?, Sadecczyzny'?,
Poznania', Wilna®®>. Panujace wéwczas warunki atmosferyczne przyczynialy sie do
wybuchéw pozaréw, o czym informowat m.in. wéjt Zywca Andrzej Komoniecki, notu-
jac: ,tego roku dla sucha zbytniego i goracosci wielkiej wiele miast pogorzato réznie”!S,
Wtérowal mu autor listu spisanego w Warszawie 11 sierpnia, a opublikowanego w ,,Po-
czcie Krolewieckiej”: ,,Stychac o rozmaditych ogniach y pogorzenidch; Co niektdrzy
przypisuia tey ktord dsz dotad wszedzie niemal Panuie Suszy y goracom”!’. Z kolei
w Radomiu w maju — jak $wiadcza zrédla — ,,bardzo sita doméw pogorzata®. 18 lipca
przed sptonieciem ocalono klasztor ss. Norbertanek w Imbramowicach, ok. 40 km na
pétoc od Krakowa, przy czym ogieri strawit jeden z budynkéw!®. W Krakowie 26 lipca
zywiot szalal u podnéza Wawelu na ul. Grodzkiej i Kanoniczej. Sptoneto wowczas 27 ka-
mienic, dwa ko$cioly: pw. $$. Piotra i Pawla oraz sw. Marii Magdaleny, a takze kolegium
jezuickie. Straty byly powazne, a w zZrddle narracyjnym z epoki zapisano, ze ,,Wielki

9 Plansza XXVI, w: Plany i widoki Lublina. . .

10 ,,Tu suchos¢ sroga, az naznaczono na dwie niedziele procesje odprawowac po wszystkich kosciotach
w Warszawie, suplikujac Panu Bogu o deszcz” (12 VII 1719).]. Rafatowiczowna, A z Warszawy nowiny te. . . Listy
do Elzbiety Sieniawskiej z lat 1710—1720, oprac. B. Popiotek, Krakow 2000, s. 210.

11 ,,Susza tego roku zbytnia panowata tak dalece, ze sadzawki, stawy powysychaly i nieurodzaj znaczny byt”.
W. Kuczyniski, Pamietnik 1668—1737, oprac. J. Maroszek, J. Kloza, P. Oledzki, T. Poplawski, J.W. Rogalewski,
W.F. Wilczewski, Biatystok 1999, s. 49.

12 A. Komoniecki, Chronografia albo Dziejopis ywiecki, oprac. S. Grodziski, I. Dwornicka, Zywiec 1987, s. 515.

13 ,,|T]ego roku wielkie byly sucha i upaly storica, osobliwie wtenczas, gdy zniwa mialy nastepowac, gdy zbo-
ze jedno si¢ dopiero wysypac mialo i poczynato, insze tez juz kwitnelo, insze tez juz dojzrawato, jako to Zyto i psze-
nica. Bardzo suchem wielkim i upatem stonecznym zdjete, poprzysychato, a na niektérych miejscach ze wszystko,
osobliwie przy pagorkach, poniekad powysychalo”. Kronika Jazowska. Zapiski do dziejow Sadecczyzny = lat 1662—
—1855, wybr.ioprac. S. Grodziski, Krakéw 2015, s. 43.

14 Z Pozndnia, 23 Junij, ,Pocztda Krolewiecka” [dalej: PK] 1719, nr 27,s. 216.

15 Z Wilnd, 18 Junij, PK 1719, nr 28, s. 224.

16 A. Komoniecki, op. cit., s. 515.

17 Z Warszdwy, 11 Augusti, PK 1719, nr 34,s. 272.

18]. Rafatowiczowna, op. cit., s. 202 (1 VI 1719).

19 Zob. Z. Grothéwna, Kronika klasztorna siostr norbertanek w Imbramowicach 1703—1741,wyd. W. Bielak,
W.W. Zurek, Kielce 2011,s. 117 (18 VIL 1719).
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zaprawde byl ogieni i strach na cate miasto”?°. 2 sierpnia catkowicie sptonat Nowy Targ
(ok. 300 doméw), a zywiol pozostawit zaledwie 7 budynkéw?!. Z kolei w drugiej potowie
sierpnia w Warszawie na Solcu sptoneto blisko 10 doméw?2. Miesigc wezesniej, 16 lipca,
w najwiekszym miescie mazowieckim ogieri pochtonat gérne kondygnacje patacu ge-
neralnego inspektora piechoty i dowddcy garnizonu warszawskiego gen. Burkharda
Christopha von Miinnicha. Pozar, cho¢ szybko ugaszony przez ponad 400 zoierzy,
napawal strachem, gdyz ,,wiatr pedzit ogienn na Marywil” (zatoZenie urbanistyczno-ar-
chitektoniczne w miejscu dzisiejszego pl. Teatralnego), przez co zagrozone byly aparta-
menty zony krélewicza Jakuba Sobieskiego — Jadwigi Elzbiety z domu von Pfalz-Neu-
burg?3. Z kolei w pierwszej potowie wrzesnia w Kamiericu Podolskim sptoneto 8 domostw
zlokalizowanych przy Rynku?*.

Ogieri niszczyl réwniez przyrode. Plonety lasy w Beskidach i na Slasku?3, a pod ko-
niec sierpnia donoszono z Krakowa, ze Puszcza Niepotomicka ,,Wokropny obrocona
ogieni ze lubo jusz cély tydzien gore jeszcze sz do tad nie mogld bydz zagaszona przez
coy poblizsze wsiy zboza niemato w popiol perzyny musidto sie obrocié dle ndwety Zwierz
dziki ogniem tdkim przestrdszony tu y owdzie btadzi”®.
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Ryc. 2. Kartusz zawierajacy rozbudowany tytut obrazu z data dzienna pozaru
Zrédto: Plansza XX VI, w: Plany i widoki Lublina. . ..

20 F. Otwinowski, Pamigtniki do panowania Augusta 11, wyd. E. Raczyniski, Poznan 1838, s. 359-360; por.
Z Krdakowd 30 Julij, PK 1719, nr 33, s. 264.

21 A. Komoniecki, op. cit., s. 515.

22 J. Rafalowiczéwna, op. cit.,s. 218 (31 VIII 1719).

23 Ibidem,s. 211 (20 VII 1719).

24 7 Kdmiencd, 15 Sept.,PK 1719, nr 41, s. 328.

25 A. Komoniecki, op. cit., s. 515.

26 Z Krdkowd, 30 Augusti, PK 1719, nr 35, s. 180.
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Kleska ognia nie omineta réwniez Lublina, ale zanim przystapimy do oméwienia
uwiecznionej na obrazie tragedii, warto przywolac szerszy kontekst, jesli chodzi o sytua-
cje w miescie. W pierwszy poniedziatek po $wietach Wielkiej Nocy (17 kwietnia)?” w Lu-
blinie zaczela sie kadencja Trybunatu Gléwnego Koronnego?®. Mozna przypuszczaé, ze
na poczatku czerwca miasto tetnito zyciem, poniewaz w zwiazku ze sprawami sadowymi
do osrodka nad Bystrzyca przyjezdzali magnaci i dostojnicy duchowni ze swoimi dwora-
mi oraz szlachta. W miescie przebywali wowczas m.in. hetman polny koronny Stanistaw
Mateusz Rzewuski, hetman polny litewski Stanistaw Michatl Ernest Denhoff, biskup ka-
mieniecki Jan Tarlo, wojewodowie: kijowski—Jézef Potocki, potocki — Stanistaw Denhoff
i podolski — Stanistaw Humiecki, kasztelanowie: lubaczowski — J6zef Antoni Stadnicki
i kamieniecki — Marcin Kalinowski?’. Kwitlo zycie towarzyskie elit celebrujacych rozne
aniwersarze, uczestniczacych w balach i festach’.

Zycie handlowe i ustugowe w 6wezesnym Lublinie toczyto sie na Rynku, przy jatkach
miesnych usytuowanych pod kosciotem oo. Dominikanéw (tzw. plac Jatkowy)?', wzdtuz
ul. Grodzkiej, na pl. Rybnym, przy budach rozstawionych w obu bramach (Krakowskiej
i Grodzkiej), a takze na Krakowskim Przedmiesciu i w jurydykach?2. Ponadto z okazji
obchodéw uroczystosci Zestania Ducha Swietego, ktéraw 1719 r. wypadata 28 maja,
odbywat sie kiedys jeden z najokazalszych szesnastodniowych jarmarkéw. Przywilej
jego organizowania Lublin otrzymat w XV w.33 Po zniszczeniach wojennych i kleskach
zywiotowych poczatkéw XVIII stulecia przepych i rozmach lubelskich jarmarkéw prze-
minat bezpowrotnie, niektére z nich catkowicie zanikaly. Nie wiemy, jakie rozmiary
mial w omawianym roku wspomniany jarmark, ale mozna przypuszczaé, ze z jego okazji
przybyli do nadbystrzyckiego miasta zaréwno kupcy, jak rowniez ich potencjalni klienci.

Podobnie jak w innych rejonach kraju, réwniez w Lublinie i na jego przedmiesciach
susza potegowala zagrozenie pozarowe. Protokoty ksiag wéjtowsko-tawniczych przy-
nosza informacje, ze 27 maja 1719 r. badz tuz przed tym dniem splonat ,mostek na
Zydach”™*, ktérym byto zapewne przejscie nad Czechéwka, nieopodal stawu na pétnoc
od Lublina®, na tzw. przedmiesciu zydowskim (miasto zydowskie). Jego zniszczenie
uniemozliwiato komunikacje tego osiedla w kierunkach zachodnim i potudniowym.
W Zrédhach nie odnajdujemy danych o innych stratach w czasie wspomnianego ognia.

27 Deputaci Trybunatu Koronnego 1578—1794. Spis, cz.4: 1701-1750, oprac. W. Bondyra, Warszawa 2017,
s. 146.

28 Z Lublind, 9 Aprilis,PK 1719, nr 17, s. 135.

29 Z Lublind, 11 Junij, PK 1719, nr 26, s. 206-207.

30 Por. J. Kitowicz, Opis obyczajow za panowania Augusta I11, wstep M. Dernatowicz, Warszawa 1985, s. 119.

31 Archiwum Paristwowe w Lublinie [dalej: APL]|, Akta miasta Lublina [dalej: AmL], Ksiegi wojtowsko-
-tawnicze [dalej: KW-L], Ksiggi zapisow [dalej: KZap.], sygn. 51, k. 607.

32 Por. R. Szezygiel, Zmiany centrum handlowego Lublina od X1V do XVII wieku, ,Kwartalnik Historii Kul-
tury Materialnej” 1992, nr 3, s. 315-317.

33 J. Riabinin, Materialy do historii. . ., nr 27,s. 10 (1448); nr 167, s. 58-59 (1538).

34 APL, AmL, KW-L, Protokoly i farrago [dalej: PiF], sygn. 118, k. 666v, 669.

35 APL, AmL, Plany miasta Lublina [dalej: PmL], sygn. 3, Mappa Calego Miasta JKMci Lublina... (kopia
F. Bieczynski, 1852), oznaczenie: iii.
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Z kolei 2 czerwca, w piatek, na terenie Podzamcza w miescie zydowskim wybucht pozar
rozstawiony obrazem z kosciota dominikariskiego.

Jak juz wspomniano, ponizej panoramy znajduje sie tekst, w ktérym w szesciu punk-
tach opisano sceny namalowane na obrazie: ,,1 Przezegnaniem Drzewa Krzyza S. pozar
od miasta odwrdcony 2 Miasta Lublina Magistrat assystujacy processyi 3 W ulicy Kowal-
skiey ogieni grasowat 4. Przenioszy sie ogien z Miasta zydowskiego za Brama OO. Boni-
fratel6w Benedikcija Krzyza S. Krakowskie bronit Przedmiescie 5. Seminarium przed
Kollegiatg zaielo sie 6. Na ostatek po ni [.. .| trzech mieyscach w miescie zaimowaly sie
domyMoca y Protekcia Krzyza S. ugaszone™®. Przywolane stowa informuja wyraznie, ze
zywiol zostat powstrzymany za sprawa blogostawienstwa relikwii Drzewa Krzyza Sw.

Wspomniana relikwia byla duzych rozmiaréw?” i przechowywano ja w kosciele do-
minikanskim prawdopodobnie od XIV w.?8, a jej obecno$é w znacznym stopniu przyczy-
nita sie do rozbudzania wiary wsréd mieszkaricow®, Kult relikwii rozstawiat Lublin jako
wazny osrodek religijny i patniczy*® — do sanktuarium przybywaly pielgrzymki indywi-
dualne oraz zorganizowane grupy*'. Najwiekszy rozwéj swiatyni przypadl na okres od
lat dwudziestych do siedemdziesiatych XVII w.*? W 1745 r. wojewoda wileriski i hetman
wielki litewski Michat Kazimierz Radziwilt oczekujacy w Lublinie na rozstrzygniecie
swojej sprawy w trybunale modlit sie w kosciele oo. Dominikanéw. Pod wplywem oso-

36 Plansza XX VI, w: Plany i widoki Lublina. . .

37 Partykuta wieksza relikwii przechowywana w Lublinie miala ksztatt krzyza greckiego. Zdaniem ks. K. Debin-
skiego majacego swiadomos¢ trudnosci zwiazanych z precyzja pomiaréw, co wigzato si¢ z nierdownomiernoscia bada-
nego materiatu, obie belki (pionowa i poprzeczna) mierzyly po ok. 31,1 cm. Szerokos¢ belek miata po ok. 8,1 cm,
a grubo$¢ drzewa szacowano na ok. 2,2 cm (pomiaru dokonano w listopadzie 1894 r.). Zob. K. Debinski, Drzewo
Krzyza. . ,nr 34,s. 532.

38 J.A. Wadowski, Koscioty lubelskie: na podstawie Zrodet archiwalnych, Krakéw 1907, s. 258-266; ]. Wzo-
rek, Drzewo Krzyza swietego. Kosciot oo. Dominikandw w Lublinie, Lublin 2008, s. 14; L. Wojciechowski, Drzewo prze-
najszlachetniejsze. Problematyka Drzewa Krzyza w chrzescijaristwie zachodnim (IV — potowa XVII wieku). Od legend
do kontrowersji wyznaniowych i pismiennictwa specjalistycznego, Lublin 2003, s. 338.

39 J.R. Marczewski, Duszpasterska dziatalnos¢ Kosciota w Sredniowiecznym Lublinie, Lublin 2002, s. 386;
por. B. Rudomicz, Efemeros, czyli Diariusz prywatny pisany w Zamosciuw latach 1656-1672, cz. 1: 1656—1664,
przekt. ztac. i oprac. filol. W. Froch, oprac. hist. M.L. Klementowski, Lublin 2002, s. 311 (22 VI 1663); J. Flaga,
Bractwa religijne w Rzeczypospolitej w XVII i XVIII wieku, Lublin 2004, s. 167.

40 B. Chmielowski, Nowe Ateny Albo Akademia Wszelkiey Scyencyi Petna na rozne tytuly, iak nd classes podzie-
lona: madrym dla Memoryatu, idiotom dla Nauki, politykom dla Praktyki, melancholikom dla rozrywki erigowana,
czese wtora, Ta Czes¢ Swiat caly z wszelkq stawi ciekawosciq, Zwierciadto Geniuszow, z Jezykow mnogoscig, co ich iest nd
tym Swiecie, iak si¢ rozrodzZily: Zakony, co si¢ w Pierwszey Czesci opuscily. To wszystko stalo si¢ wielkq pracq y whasnym
kosztem Autora tu enigmate wyrazonego. . ., Lwow 1746, s. 417; W. Lubienski, Swiat we wszystkich swoich czesciach
wigkszych y mnieyszych, to iest: w Europie, Azyi, Affiycey Ameryce,w monarchiach, krolestwach, xigstwach, prowincyach,
wyspach y miastach, geograficznie, chronologicznie y historycznie okryslony. Opisanie m Religii, Rzqdow, Ciekdwosdi,
Yy Grdnic kazdego Krdiu, z Autorow Frdancuskich, Wloskich, Niemieckich, y Polskich zebranym przyozdobiony, t. 1, Wro-
claw 1760, s. 423; K. Debiriski, Drzewo Krzyza. . ., nr 36,s. 563-566; idem, Drzewo Krzyza. . ., nr 38,s. 597-599.

41 Profesor Akademii Zamojskiej Bazyli Rudomicz wspomniat o pielgrzymce bractwa rozarica $w. z Zamoscia
do lubelskiego sanktuarium Drzewa Krzyza Sw. Zob. B. Rudomicz, op. cit., cz. 2: 1665-1672,s. 179 (29 IV 1668).
Na temat brackich wedrowek patniczych zob.: J. Flaga, op. cit., s. 182.

42 L. Wojciechowski, Dominikariskie sanktuarium Krzyza Sw.w Lublinie do potowy XVII wieku, w: Domini-
kanie w Lublinie. . .,s. 121-125.
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bistych przezy¢ napisal w swym pamietniku pod data 13 wrzesnia, nie kryjac zachwytu:
Jtam najwiekszy redemptionis nostrae skarb byt eksponowany w Wielkiej Partykule
Krzyza S., ma Ojczyzna nasza taki we wnetrznosciach swoich skarb, ktérego Rzym nie
ma™3. Jest to $wiadectwo odczuwanej przez wiernych silnej potrzeby posiadania ma-
terialnego potwierdzenia przekazu ewangelicznego, a jednoczesnie poczucia swego ro-
dzaju dumy z sanktuarium lubelskiego**. Nie tylko jednak pobudki religijne zachecaty
do odwiedzenia kosciota dominikaniskiego, ale tez zwykla che¢ zobaczenia najslynniej-
szej osobliwosci miasta, za jaka uchodzita wspomniana relikwia. Informowat o tym przy-
byly do $wiatyni w 1789 r. Jozef Rulikowski — syn miecznika chetmskiego, Ignacego, de-
putata z ziemi chelmskiej**. O zainteresowaniu mieszkaricow Lublina relikwia swiadczy
odnotowanie w inwentarzach mieszczariskich ksigzek na temat Drzewa Krzyza Sw. 46
Kult relikwii bedacy jedna z form poboznosci ludowej opierat sie nie tylko na prawdzi-
wej wierze, ale tez na przekonaniu o magicznej mocy przedmiotu Scisle zwiazanego
w tym przypadku z odkupieniczym cierpieniem Chrystusa’. Pochody liturgiczne z reli-
kwig Drzewa Krzyza Sw. prowadzone przez oo. dominikanéw byty odprawiane w Lubli-
nie podczas réznych kataklizméw. Dokumenty zakonne zawieraja wspomnienie pro-
cesji, jakie odbyly sie podczas pozaréw Krakowskiego Przedmiescia 28 sierpnia 1586 r.
iw 1614 r.,atakze 9 listopada 1648 r. w obliczu zagrozenia miasta przez inkursje kozac-
ko-tatarska, podczas oblezenia Zamoscia przez wojska Bohdana Chmielnickiego*®. Od-
prawiane w intencji ocalenia przed kleskami zywiotowymi i innymi katastrofami pro-
cesje lustratywne wyrazaly tresci blagalne. Przybieraly przewaznie forme pokutna z in-
tencja kultycznego oczyszczenia obchodzonego miejsca. Celebrujac je, modlono sie lita-
nia do Wszystkich Swietych (od XVIw.), a procesje zazwyczaj koriczyta msza $w.*?
Cytowany napis pod panorama Lublina na opisywanym obrazie, w 2. punkcie za-
wiera informacje, ze w procesji, ktéra wyszta z relikwig Krzyza Sw. w kierunku pozaru,

43 Archiwum Gléwne Akt Dawnych [dalej: AGAD], Archiwum Radziwiltow [dalej: AR], dz. VI, sygn. II-80a,
s.1384. Relacja M.K. Radziwitla dowodzi, ze interesowat sie literatura zwigzana z relikwia, znat przekaz Jana Dugo-
sza zawarty w Liber beneficiorum diocesis Cracoviensis (XV w.) i funkcjonujacy w roznych przerébkach redakeyjnych
zaréwno w drukach dewocyjnych, jak i w popularnych kompendiach wiedzy. Swiadczy to takze o sile oddzialywania
tych tekstow na srodowisko patnicze.

44 Por. J. Kracik, Relikwie, Krakow 2014, s. 168-171.

45 [J.K. Rulikowski]|, Urywek wspomnien Jozefa Rulikowskiego wydany z obszerniejszego rekopismu (1731—
-92r.,), Warszawa 1862, s. 185.

46 APL, AmL, KW-L, KZap., sygn. 50, s. 835.

47 Por. G. Dziewulski, Teologiczne podstawy kultu relikwii, ,,t.6dzkie Studia Teologiczne” 2008,t.17,s. 173-174.

48 P. Ruszel, Skarb Nigdy nieprzebrany Kosciota Swigtego to iest Nieporownany Krzyza Pariskiego szacunek nie-
gdy Przez Xigdza Pawta Russla, Pisma S. Doktora Zakonu Kaznodzieyskiego, Promotora Drzewa Krzyza S. w Lubel-
skim tegoz Zakonu Kosciele, wielkiemi Cudami zaszczyconego, tq Xigga na trzy czesci rozdzielong, swiadectwem Nau-
czycielow SS. Dziejow powaznych zatwierdzong Swiatu zalecony Teraz powtornie za usilnym Staraniem W JMci Pana
Stanistawa Kostki Ortynskiego Podczaszego Zwinogrodzkiego. Na przedrukowanie teyze Ksiegi znaczny sumptiozqcego,
Yy tym [procz innych] sposobem, Dusze w Czyscowych Mekach zostaigcee ratowac usituiqeego, pragngcym zhogacenia
Dusz Krzyzowq smiercig Chrystusowq odkupionych. Otworzony Za pozwoleniem Starszych, Berdyczow 1767, s. 770—
—771,787-788, 824-827.

49 B. Nadolski, Liturgika, t. 3: Sakramenty, sakramentalia, btogostawieristwa, Poznan 1992, s. 256.
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uczestniczyli przedstawiciele wladz miejskich. W czasie tragedii majacej miejsce w dru-
gim kwartale 1719 r. burmistrzem Lublina byt Jan Michat Kostariski, a w Radzie Miej-
skiej zasiadali: Michat Jan Cyboni, Piotr Szarwej, Antoni Ludwik Szuart, Bohdan Saha-
kowicz, Michat Jan Zlotorowicz, Andrzej Gostomski, Aleksander Celly, Grzegorz Mura-
towicz oraz Szymon Merdumowicz (zmarly w czasie pelnienia funkcji)>®. Waéjtem byt
Sebastian Usakowski, a tawnikami: Tomasz Strykowski, Jozef Gostomski, Marcin Gru-
dzowski, Stanistaw Szafrariski, Piotr Giencinski, Jan Franciszek Ambroszkiewicz oraz
Jan Baur®!. Byly to najbardziej prominentne osoby w miescie, ale kleska pozaru mogla
tez przyciagnad — i zapewne tak sie stalo — oprécz poszukujacych sensacji rzesz ludnosci
miejskiej, takze ttumy szlachetnie urodzonych, ciekawskich przybyszow odwiedzajacych
Lublin w zwiazku z odbywaniem sig trybunalskich sadéw z regestru oficij, ktorych termin
—zgodnie z zapisami konstytucji z 1670 r. — przypadatakurat w czasie wybuchu pozaru®2.
Wsréd licznych gapiow nie zabraklo zapewne stuzby szlacheckiej i magnackiej.

Ogieni pojawit sie na Podzamczu. Na obrazie Pozar miasta Lublina w 1719 r. przy
Wzgorzu Zamkowym (lewa czesé obrazu) widac kltebowisko plomieni za brama miasta zy-
dowskiego, w oddaleniu od niej (w glebi osiedla starozakonnego)>?. Niektdre obiekty na
Podzamczu (szczegdlnie potozone na dalszym planie) sa catkowicie zastonigte przez plo-
mienie lub zadymienie, inne sa widoczne dla ogladajacego obraz. Namalowanych zostato
w tym fragmencie na pierwszym planie ok. pieciu budynkéw o jasnej elewacji. Z drugiego
pietra dwdch lub trzech z nich wydostaja sie pasma ognia, ale dolne kondygnacje nie sa ob-
jete plomieniami. Zajete przez pozar czesciowo lub catkowicie sa obiekty w lewym rogu pa-
noramy. Zywiol nie obejmuje jednak w catosci gminy judaistycznej. Fragment ul. Wiel-
kiej Zydowskiej** (gkéwna arteria)’?, czesciej zwanej Zydowskq?®, a pozniej Szerokq®”, przy

50]. Riabinin, Rada miejska lubelska w XVII w., Lublin 1931, s. 30.

51 Idem, Lublin w ksiggach. . ., s. 56.

52 W. Bednaruk, Trybunat Koronny. Szlachecki sqd najwyzszy w latach 1578—1794, Lublin 2008, s. 165.

53 Miasto zydowskie otrzymatlo pozwolenie na wybudowanie bram 19 IV 1633 r. na mocy przywileju kréla
Wiadystawa IV potwierdzajacego uprzednia zgode starosty lubelskiego Mikolaja Firleja (30 IX 1632). Bramy po-
wstaly w trzech miejscach: pod Zurawiem, czyli koto mostu zwodzonego wychodzacego z Bramy Grodzkiej, a takze
na Dyskim Gosciricu i koto cerkwi bazylianiskiej (znajdujacej sie na pétnoc od Zamku, niedaleko potudniowego pod-
noza wzgorza Czwartek). Na obrazie Posar Lublina zostata namalowana brama kolo Zurawia. Zob. H. Gmiterek,
JL3,nr88,s.27 (30 VI 1634); nr 116, s. 32 (26 11 1635). Por. Materialy Zrédtowe do dziejow Zydow w ksiggach grodz-
kich lubelskich z doby panowania Michata Korybuta Wisniowieckiego i Jana III Sobieskiego 1669—1697, oprac.
H. Gmiterek, S. ,,Judaica Lublinensia” 2, Lublin 2003, nr 81,s. 26 (26 IX 1670); nr 1380,s.227 (10 11690).

54 APL, AmL, KW-E, KZap., sygn. 53, k. 256.

55 Wojewodzka Biblioteka Publiczna im. H. Lopacinskiego w Lublinie [dalej: WBPL], sygn. 1/VI, Plan
De la Ville et Faubourgs de Lublin, oznaczenie: K.

56 Materiaty zrédtowe do dziejow Zydow w ksiggach grodzkich lubelskich z doby panowania Augusta 11 Sasa
1697-1733, oprac. H. Gmiterek, S. ,Judaica Lublinensia” 1, Lublin 2001, [dalej: H. Gmiterek, JL 1], nr 334, s. 87
(15 XII 1701); nr 335, s. 87 (15 XI1 1701); nr 351, 5. 90 (2 111 1702); nr 399, s. 97 (27 VI 1702); nr 461, s. 107
(31X1703); nr473,s.108 (12 X11 1703); nr 584, s. 127 (21 X 1705); nr 606, s. 130 (29 111 1706); nr 608, s. 131
(12 1V 1706); nr 653, s. 139 (14 11707); nr 713, s. 148 (17 11708); nr 742, s. 153 (11 V 1708); nr 787, s. 160
(16 X1708); nr 846,s.171 (28 VIII 1709); nr 906,s. 181 (271V1711); nr 929,s. 185 (19 VI 1711); nr 1720,s. 312
(16 V 1725).

57 AGAD, Metryka Koronna, Lustracje [dalej: MK, L], dz. XVIII, sygn. 41,s. 1 (1762).



Pozar w Lublinie w 1719 r. — na obrazie z lubelskiej bazyliki. . . 49

ktorej stoja wspomniane jasne budynki, wolny jest od ognia koncentrujacego sie nieco
wyzej —jak nadmieniono —u podnéza Wzgérza Zamkowego®8. Przez ptomienie nie sa tez
zajete budynki w bezposrednim sasiedztwie mostu wychodzacego z Bramy Grodzkiej.
Mozliwe, ze ich brak w tym rejonie i czesci miasta zydowskiego stanowi artystyczne przed-
stawienie cofania sie zywiotu przed relikwia Drzewa Krzyza Sw. (na moscie stoi proce-
sja). Plomienie wychodzace z okien wspomnianych budynkéw sprawiaja wrazenie odsu-
wania sie przeciwna strone od miejsca znajdowania sie relikwii, a tym samym od miasta
w murach. Mimo ze pozar wydaje sie dotyczy¢ tylko miasta zydowskiego, to artysta wyraz-
nie sugeruje, ze zywiol rozprzestrzenit sie poza osiedle starozakonnych. Swiadczy o tym
namalowany niedaleko bramy zydowskiej budynek z ogotocona konstrukeja wiazarowa
poddasza, ktorego dach jest rozrabywany siekierami przez dwadch ludzi stojacych na dra-
binach. Informacje, Ze miejscem pozaru poza miastem zydowskim bylta tez ul. Kowalska
przy pélnocnych murach miasta, odnajdujemy w 3. punkcie cytowanego wyzej szescio-
punktowego tekstu pod panorama.

Najtrudniejszym, semantycznie niespdjnym fragmentem wspomnianego napisu,
jestdruga czesé czwartego zdania (pkt 4), w ktére wpleciono informacje o Krakowskim
Przedmiesciu: ,,Przenioszy sie ogien z Miasta zydowskiego za Brama OO. Bonifratelow
Benedikcija Krzyza S. Krakowskie bronit Przedmiescie”. Chaotyczna budowa zdania
utrudnia jego zrozumienie. Tekst moze sugerowac, ze zywiol dotarl az do klasztoru
00. Bonifratrow, czyli w rejony traktu krakowskiego na zachéd od Bramy Krakowskiej.
Oznaczaloby to, Ze ogieri pokonat odleglosé ok. 1-1,5 km. Wedlug autora napisu roz-
przestrzeniajacy sie z osiedla zydowskiego pozar ,,bronil” Krakowskiego Przedmiescia,
bedac w obrebie muréw klasztoru 0o. Bonifratrow, a stato sie to za sprawa blogostawien-
stwa $wietej relikwii. Brak logiki sprzega sie z problematyka topograficzna, a mianowicie:
jesli pozar, zachowujac swoja intensywnos¢ z Podzamcza, dotartby do klasztoru oo. Bo-
nifratréw, do ochrony zostalaby jedynie potudniowa, tzw. druga czesé¢ Krakowskiego
Przedmiescia®, jego potnocna potaé zapewne w wiekszym fragmencie padtaby pastwa
zywiohu. Pozar zrujnowatby po drodze ogrody oo. Karmelitéw Bosych®®, docierajac do
kosciota Sw. Ducha®?, ko$ciota oraz klasztoru oo. Karmelitéw Bosych, niszczac catkowi-
cie lub czesciowo oba klasztory ss. Karmelitanek Bosych (z kosciotami pw. $w. J6zefa Ob-
lubierica i pw. Niepokalanego Poczecia NMP), pochtaniajac zapewne patace magnac-
kie%? stojace tuz obok klasztornych zabudowan bonifraterskich. Palace te na obrazie

58 Plansza XXVI, w: Plany i widoki Lublina. . .

59 Nazwa wystepuje w lubelskich rejestrach rachunkowych. Zob. M.T. Wéjciuk, Specyfikacja kamienic i mo-
deracje poglownego Lublina z 1738 r., ,Rocznik Lubelskiego Towarzystwa Genealogicznego” 2014 (2015), t. 6,
s. 178-180.

60 APL, PmL, sygn. 3, oznaczenie 05; A. Smagacz, Karmelici Bosi w Lublinie w latach 1610-1864, Lublin
2012 (Aneks: Kosciot i klasztor karmelitow bosych ok. 1719 r.wg obrazu ,,Pozar Lublina”).

61 APL, PmL, sygn. 3, oznaczenie k1.

62 Ihidem, oznaczenie b1, c1. Por. WBPL, sygn. 1/VI. Byly to dwa palace (cho¢ moze bardziej adekwatnym ter-
minem bylby tutaj dwdr): Zastawskich (p6zniej Lubomirskich, a nastepnie Sanguszkéw) i Lubomirskich (pdzniej
Czartoryskich). Zob. H. Gawarecki, Tylman z Gameren architektem patacu Lubomirskich w Lublinie?, ,Kwartalnik
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sportretowano jako nietkniete przez zywiol. Za przyktad osobliwej ekwilibrystyki reto-
rycznej nalezy uznac czesé zdania z omawianego napisu méwiaca o blogostawieristwie
ognia, ktory dzieki modlitwie staje si¢ narzedziem obrony przed zywiotem. Zapewne
chodzi o ,,uwiezienie” ptomieni w obrebie bonifraterskich muréw klasztornych, gdzie
doszto do zaptonu, i niedopuszczenie do rozprzestrzenienia sie pozaru poza konwent. Na
obrazie ogien jest widoczny na terenie tychze zabudowan. Podkreslmy jednak, ze tekst
nie informuje wprost o pozarze Krakowskiego Przedmiescia, a zawiera jedynie wzmian-
ke o przemieszczeniu sie (,,Przenioszy sie”) ognia od strony Podzamcza. Trudno powie-
dzieé, co chcial wyrazic autor tekstu, ale prébujac zrozumieé jego niejasny opis, mozna
stwierdzi¢, ze ogien, ktory przenidst sie od strony miasta zydowskiego, ,,bronit” wspo-
mnianego rejonu traktu krakowskiego przed pozarem, bedac ,,za brama” klasztorna.

Dwa ostatnie zdania z omawianego szesciopunktowego napisu znajdujacego sie pod
panorama powiadamiaja o zapaleniu sie ,seminarium” przy kolegiacie $w. Michata.
Oprdcz tego wedtug tekstu pozar naruszyt budynki w trzech innych miejscach w miescie,
ktore jednak zostaly ugaszone dzieki opiece relikwii. Zastanawiajace, ze w analizowanym
napisie nie znalazla sie wzmianka o jakichkolwiek zniszczeniach zabudowar w pétnoc-
nej czesci ul. Grodzkiej, do ktérych moglo dojsé, poniewaz odleglos¢ miedzy Brama
Grodzka wychodzaca na miasto zydowskie a kosciotem $w. Michata wynosita ok. 90 m.
Mozliwy byl rowniez zapton wiezy tej Swiatyni (majacej wedtug pomiaru z 1841 r. wyso-
kosé 63,36 m)®3 czy budynkow szpitala $w. L.azarza oraz kosciota pw. $w. Wojciecha na
Podwalu®?, ktére na obrazie, cho¢ znajduja sie w bliskim sgsiedztwie ognia, nie zostaty
przez niego dotkniete.

Kolejnym problemem jest informacja o pozarze ,,seminarium”, gdyz przedstawiony
na obrazie budynek oznaczony cyfra 5, to raczej gmach szkoly farnej przy kosciele $w. Mi-
chata®, a nie seminarium duchowne (Seminarium clericorum saecularium). Wyzsza
szkola ksiezy $wieckich miescita sie bowiem w kompleksie trzech kamienic: Borowskiej,
Borzejowskiej i Chociszewskiej (Chociszewskich), ktére nie byly zlokalizowane pod ko-
Sciolem, a na rogu ul. Grodzkiej i Rynku. Obecny adres kamienicy Chociszewskich to
Rynek 6. Dwie pozostale znajdowaly sie przy ul. Grodzkiej, tworzac z kamienica Choci-
szewskich jeden dom®., Wymienione budynki zostaty 16 lutego 1675 r. zapisane kole-
giacie Sw. Michala w testamencie przez ks. Wojciecha Reymiriskiego — kanonika sando-

Architektury i Urbanistyki” 1963, t. 8,z 1,s. 81-89; idem, Patac Czartoryskich w Lublinie, ,Folia Societatis Scientia-
rum Lublinensis” 1977, t. 19, Hum. 1,s. 73-82. Por. I. Rolska-Boruch, Opisanie miasta Lublina wedtug ksiqg grodz-
kich z XVILi XVIII wieku. Patace i dwory na przedmiesciach, w: Studia nad sztukq renesansu i baroku, t. 4, red. J. Lileyko,
Lublin 2000, s. 97-103; W. Bondyra, Patace i dwory szlacheckie w Lublinie w czasach saskich, ,Pogranicze. Polska—
—Ukraina” 2012, t. 4,s. 180-181.

63 Na temat wygladu wiezy zob. J. Kuczyniska, Kosciot farny sw. Michata w Lublinie, Lublin 2004, s. 7475, 84.

64 A. Wolska-Ro6j, Koscidt i klasztor sw. Wojciecha w Lublinie, ,Roczniki Humanistyczne” 1982, t. 30, z. 4, s. 16.

65 Obecnie Archidiakoniska 5, tzw. maly ratuszek. Zob. J.A. Wadowski, op. cit., s. 162—163; M. Stankowa, Kan-
celaria miasta Lublina XIV-XVIII w., Warszawa 1968, s. 73; W. Froch, Dzieje Szkoty Lubelskiej przy kosciele para-
fialnym sw. Michata w XV-XVIII w., Lublin 1999, s. 112.

66 Zob. M.A. Ronikierowa, op. cit., s. 200; Rynek — Serce Starego Miasta, ,Nowy Glos Lubelski”, 31 XII 1940,
nr218,s. 4.
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mierskiego, proboszcza parafii w Gotebiu. W czasie pozaruw 1719 r. seminarium byto
administrowane przez jezuitow®’.

Zaptony w rejonie kolegiaty miaty miejsce — wedtug informacji zawartych w napisie
pod panorama — w blizej nieokreslonym czasie (,,na ostatek”). Wyraz mogacy uscisli¢
dane chronologiczne ulegt zniszczeniu i ocalaly tylko cztery litery: ponil...], a moze
ponil...] (?). Pozar wybucht 2 czerwca, w piatek, tak wiec moze w zacytowanym frag-
mencie mozna dopatrzy¢ sie wskazania jeszcze innej (oprécz wymienionej) daty zmaga-
nia sie z zywiotem, np. po pierwszej niedzieli po $wiecie Zestania Ducha Swietego (?)°8.
Brakuje jednak Zrodel, by stwierdzié, czy zacytowany niepelny wyraz odnosi sie do
trawigcego miasto ognia niezaleznego od pozaru z 2 czerwca.

Podsumowujac te czesé rozwazan, nalezatoby podkreslic istotna kwestie, a miano-
wicie brak wzajemnego powiazania tekstu widniejacego pod panorama z niektérymi
przedstawionymi na niej scenami, ktore tenze ma opisywac, o czym $wiadcza cyfry na-
niesione w roznych miejscach wizerunku stanowiace odniesienia do poszczegolnych
punktow napisu.

Ponizej oméwionego zapisu, w lewym polu owalnym znajdujacym sie blizej podsta-
wy obrazu jest nastepujacy, czesciowo zniszczony i nieczytelny tekst, ktory stanowi —jak
mozna przypuszczaé¢ — zZrodlowe uwierzytelnienie sposobu uwiecznienia panoramy:
,IMP Antoni Franciszek Zwirschowski Skarbnik Olszariski w spot IMscia [. . .| pod przy-
siega zeznali [. . .]”%. Przywolang w zacytowanym zdaniu relacje udato sie odnalezé. Wraz
zjeszcze jednym osSwiadczeniem zawierajacym opis tragedii zostata ona wpisana do ksie-
gi cudow sanktuarium dominikanskiego, ktéra ogloszono drukiem jako uzupeknienie
czwartego wydania znanej pracy o. Pawla Ruszla OP (1593-1658) pt. Skarb Nigdy nie-
przebrany Kosciola Swigtego to iest Niporownany Krzyza Pariskiego szacunek. . .° przybli-
zajaca historie i kult krzyza Chrystusa, a w szczegolnosci relikwii przechowywanej
w Lublinie. Dzieto wydano w 1767 r. staraniem podczaszego zwinogrodzkiego Stanista-
wa Kostki Ortyriskiego”!, ktéry zapewne przygotowat do druku zataczona do pracy edy-
cje wspomnianej ksiegi cudow.

Tak wiec jeszcze w 1719 1. przed ottarzem Drzewa Krzyza Sw. w kaplicy kosciota do-
minikariskiego skarbnik orszariski Antoni Franciszek Zwierzchowski podat nastepujaca
relacje: ,, w zwyZ pomieniony napisanym Roku dnia drugiego miesiaca Czerwca podczas

67].A. Wadowski, op. cit., s. 169-170; B.S. Kumor, Dzieje diecezji krakowskiej do roku 1795, t. 3, Krakow
2000, s. 480-482.

68 Chronologia polska, red. B. Wlodarski, Warszawa 2007, s. 385.

69 Plansza XXVI, w: Plany i widoki Lublina. . .

70 K. Estreicher, Bibliografia polska, t. 8: Stolecie XV-XVIII w uktadzie abecadtowym, Krakow 1891,s. 491-493.

71 Stanistaw Kostka Ortynski h. LabedZ — w 1746 r. czesnik, a w 1758 podczaszy zwinogrodzki; zwiazany
z Potockimi; byt putkownikiem choragwi kozackiej wstawionym w walkach ze zbuntowanymi chfopami; w 1764 r.
uczestniczyt w elekeji Stanistawa Augusta Poniatowskiego jako elektor z wojewodztwa kijowskiego. Zob. O. Pietru-
ski, Elektorow poczet, ktorzy niegdys gtosowali na elektow Jana Kazimierzar. 1648, Jana Il r. 1674, Augusta IL.r. 1697
i Stanistawa Augusta r. 1764. najjasniejszych krolow polskich wielkich ksigzqt litewskich, Lwow 1845, s. 255; Rodzina.
Herbarz szlachty polskiej, t. 13, oprac. S. Uruski, wspotudz. A.A. Kosiriski, uzup. A. Wlodarski, Warszawa 1916, s. 16.
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pogorzeliska miasta Zydowskiego Lubelskiego wielkie Miasto w wielu mieyscach zapa-
laiac si¢ 4 samym przezegnaniem Krzyza Swietego od O.0. Dominikanow, ktozry z Pro-
cessya z byli wyszli, od tak ciezkiego ognia uwolnione byto [...]”72. Przywotany opis nie
jest — jak wida¢ — tak rozbudowany, jak oméwiony powyzej szesciopunktowy tekst.
Przekaz Zwierzchowskiego informuje, Ze podczas pozaru miasta zydowskiego zagrozone
byto réwniez ,,wielkie miasto” (zapewne miasto w murach), na ktorego terenie wystapi-
Iy w ,wielu miejscach” zaptony. Eskalacje zywiotu zatrzymato natomiast blogostawien-
stwo (przezegnanie) relikwia przyniesiona na czele procesji dominikariskiej.

Warto zwrdci¢ uwage, ze nazwisko Zwierzchowskiego, ktére widnieje we wspomnia-
nym owalnym polu blizej dolnej krawedzi obrazu, zostato podane w znieksztatcone;j for-
mie: ,,Antoni Franciszek Zwirschowski Skarbnik Olszarniski w spot IMscia .. .| pod przy-
siega zeznali [...]""%. Adnotacja nazwiska nie budzitaby zdziwienia, ale literéwke zro-
biono tez w zapisie jego tytutu, gdyz w Rzeczpospolitej nie byto takiego urzedu, jak skar-
bnik olszanski. Olszana byla tenuta, a nie okregiem sadowym™. Rodzina Zwierzchow-
skich cieszyla si¢ natomiast terrigenatem powiatu orszariskiego”. Osoba niewskazana
zimienia, z ktora Zwierzchowski sktadat przysiege, byla jego zona Marianna wymienio-
na w edycji Ortynskiego, ktéra pono¢ cudownej relikwii zawdzieczata powrot do zdro-
wia po ciezkiej chorobie”®. Czy btad w zapisie tytutu Zwierzchowskiego moze $wiadczy¢
o lekcewazacym podejsciu do cytowanego zZrédta? Umieszczajac takie informacje, kiero-
wano sie zapewne konieczno$cia uwierzytelnienia malarskiej kompozycji, cho¢ moglo
to stanowic tylko forme ozdobnika. Duzo wazniejszym zagadnieniem — jak sie wydaje —
dla fundatoréw obrazu i jego autora byto duchowe, ponadhistoryczne przestanie dziela.
Kwestia dokumentacyjna, cho¢ wazna, nie byla istotniejsza od wymiaru religijnego.
Wysoce prawdopodobne jest tez, ze btad w nazwie tytutu byt zwykla pomytka osoby nie-
obeznanej z nomenklatura szlacheckiego panistwa i niuansami ziemskiej, hierarchicz-
nej drabiny urzedniczej. Pamietac trzeba, Ze obraz powstawat z mysla o osobach, ktérych
wprawdzie moglo interesowac $wiadectwo o ocaleniu miasta za sprawa relikwii, jednak
kwestia drugorzedna byta informacja o urzedzie, jaki sprawuje relacjonujacy, zwlaszcza
Ze nie pochodzit on z najblizszej okolicy. Pomytka jednak intryguje z jeszcze jednego
powodu. Mianowicie enigmatyczna relacja Zwierzchowskiego, ktéra — jak mozna przy-
puszczac — uznano za zZrodto informacji przedstawionych na obrazie, nie zawiera opisu
wielu scen na nim namalowanych (pozar na ul. Kowalskiej, ogieri w klasztorach ss. Kar-
melitanek Bosych i 0o. Bonifratréw), co moze upewnia¢ w przekonaniu, Ze to $wia-
dectwo nie bylo jedynym Zrédlem dla artysty. Niewymienienie innych zrodet, dla kto-

72 P. Ruszel, op. cit., s. 843-844.

73 Plansza XXV1, w: Plany i widoki Lublina. . .

74 S. Dunczewski, Traktat o starostwach tak w Koronie Polskiey, jako y w Wielkim Xiestwie Litewskim w przyleglych
tudziez Koronie y Xiestwu prowincyach znayduiqcych si¢ na kwestye czyli pytania roztozony, Warszawa 1758, s. 15.

75 Herbarz polski ks. Kaspra Niesieckiego S.J. Powigkszony dodatkami z pézniejszych autorow, rekopismow,
dowodow urzedowych, wyd. ].N. Bobrowicz, t. 10, Lipsk 1845, s. 197.

76 P. Ruszel, op. cit., s. 844.
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rych miejsce zostawiono prawdopodobnie w pozostatych trzech polach owalnych, moze
$wiadczy¢ o niedokoriczeniu ich wykazu lub o celowym niewpisaniu nazw Zrédel, byc
moze niefunkcjonujacych w formie pisanej badz tez uwazanych za posledniejsze.

W ksigzce P. Ruszla wydanej przez S. Ortyniskiego odnajdujemy jeszcze jedna rela-
cje dotyczaca interesujacego mnie wydarzenia. Dwa lata po zlozeniu swiadectwa przez
Zwierzchowskiego, 1 sierpnia 1721 r., inni Swiadkowie pamietnego pozaru: burmistrz
Bohdan Sahakowicz’’, Jan Antoni Walicki, Jan Michat Kistawski oraz rajcy — sekretarz
krélewski Michat Jan Cyboni i Piotr Szarwej, podczas uroczystej mszy wotywnej publicz-
nie opisali zdarzenie w nastepujacych stowach: ,My nizey na podpisie wyrazeni, widzac
kazdodzienng nad naszym Lublinem w roznych okazyach Drzewa Krzyza S. protekcya,
oney y w ostatniey prawie Miasta naszego doznalisSmy dezolacyi, kiedy Roku P. 1719,
Dnia 2. Czerwca z nieostroznosci wielki ogieri na Zydowskim grasowat Miescie, tak ze
caly pozar ogniowy na Miasto sie obrociwszy; w wielkie niebespieczenistwo one podat,
zkad kazdy ominowat, wpopiele z Trojariskim Miastem Lubelskiey szukaé¢ Magnificencyi;
lecz ledwie co tylko W.W. O.0. Dominikanie wyszli z Drzewem Krzyza S. y przezegnali,
wnet uznalismy oczywistey protekcyi Drzewa Krzyza Swietego, Ze sie zaraz ogien obrocit
od Miasta y z wolna przygast, y tak ow ciezki pozar ustat, ktorey tak wielkiey taski y oso-
bliwey protekcyi bedac pamietny nasz Magistrat Lubelski [...]”"8.

Przywotane $wiadectwo rajcow lubelskich i 0s6b im towarzyszacych zawiera duzo
szczegotow. Podkreslona tu zostala rola opieki roztaczanej nad miastem za sprawa prze-
chowywanej w nim relikwii. Dowodem tej ochrony bylo zdaniem opowiadajacych wyda-
rzenie z niedawnej przesztosci, kiedy ,,wielki ogiert” rozniecony przez ,nieostroznosc¢”
wynikajaca by¢ moze z dziatalnosci gospodarczej (mozliwe, Ze zwiazanej z jakims rze-
miostem) lub z jakiegos niedopatrzenia podczas wykonywania codziennych prac w do-
mowych —jak to ujeto — ,,grasowal” w zydowskim miescie. Szalejacy zywiot skierowat
sie w strone miasta, ktore zdawato sie podzieli¢ wkradtce los mitycznej Troi. W popio-
lach prézno bytoby szukaé wspomnien o niegdysiejszym przepychu Lublina. Niechybna
tragedia jednak i — jak sie obawiano — grozaca miastu ,,dezolacja” zostata zazegnana
w momencie, kiedy ,,ledwie co” 0o. dominikanie wyszli z relikwia i ,,przezegali” rozju-
szony zywiol. Blogostawienstwo spowodowato, ze w krétkim czasie ogieni ,,obrocit” sie
od miasta, a co najwazniejsze — zaczat ,,z wolna przygasa¢”. Wypada w tym miejscu row-
niez podkreslié, ze w przytoczonych dotychczas relacjach (Zwierzchowskiego z 1719 1.
oraz przedstawicieli wladz miejskich i os6b im towarzyszacych z 1721 r.) brak jakich-
kolwiek wzmianek o pozodze trawigcej Krakowskie Przedmiescie. Brak tez informacji
o procesjonalnym obchodzeniu przedmiesé.

Na temat szkdd poczynionych przez pozar z 2 czerwca danych dostarcza interesujace
7rédlo zachowane w ksiegach grodzkich lubelskich. Dokument ten zostal czesciowo

77 Ibidem,s. 844: forma nazwiska: Deodatus Subakowicz (imie zapisane w formie taciriskiej; nazwisko praw-
dopodobnie przepisano z bledem z rekopisu; wystepujace w druku w nazwisku litery # i b winny zosta¢ oddane
jako — odpowiednio —aih).

78 Ibidem, s. 873-874 [jest: 864—874].
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zacytowany przez Henryka Gmiterka w tomie otwierajacym serie regestréw do dziejow
Zydéw™. Materiat oblatowano 10 czerwca 1719 ., czyli tydzieri po tragedii, gdy — jak
mozna przypuszczaé — mozliwe bylo okreslenie strat. Dokument nosi nazwe: Konotacja
domow pogorzatych na Podzamczu lubelskim tak chrzescijariskich jako i Zydowskich ro-
ku 1719 dnia drugiego junij. Zostaly w nim wymienione nieruchomosci, ktére doznaty
uszczerbku w czasie omawianego pozaru, tzn.: ,,1mo Domostwo ksiedza Druzickiego
kanonika lubelskiego zgorzato de toto, 2do jm pana Gusinskiego dworek zrujnowany,
tertio Jokiel Moskowcz de toto zgorzal z izdebkami siedmiu czescia murowana czescia
drewniang z wielkiem [---]3°, 4t0 Lewek Jozwowicz kamieniczka pot murowana pét
drewniana ze wszystkim porzadkiem gospodarskim zgorzal na Podzamczu lubelskim,
Sto stawnego pana Jakuba Bocheriskiego wéjta Podzamcza lubelskiego takze domostwo
nowe drewniane zrujnowane zostato, 6to pana Smulskiego tak domostwo jako i jatki
sazewskie zrujnowane, 7mo Zyda Abrama de toto zrujnowane, 8vo u Zyda Haima domo-
stwo zrujnowane, 9no Zyda Tamchyna takze domostwo zrujnowane, 10mo Zyd Pinches
wpdtdomostwa zrujnowane, 11mo Zyd sz klarz Lejzor de toto zrujnowany ze wszystkim
swym towarem to jest szklem, oknami i inszemi rzeczami ludzkiemi pobranem”®!,
Przywotany dokument zostal podpisany przez wéjta Podzamcza — Jakuba Bochenskiego.
W Konotacji w jedenastu punktach wynotowano 12 nieruchomosci strawionych
badz uszkodzonych przez zywiol w czasie opisywanego pozaru. Wsréd wymienionych
obiektow odnajdujemy 5 rodzajéw nieruchomosci. Zniszczonych zostato wiec szesé do-
mostw, przy czym jedno w potowie, jedna kamieniczka, jeden dworek, jatki szewskie
i trzy blizej niesklasyfikowane obiekty. Siedem sposréd wymienionych nieruchomosci
nalezato do Zydoéw, a pie¢ do chrzescijan, wsréd ktérych poszkodowanymi byli m.in. ka-
nonik lubelski ks. Druzicki (imie nieznane)®? i wojt podzamecki Jakub Bochenski. Do-
kument wskazuje, ze pozar zniszczyt kilkanascie nieruchomosci podzameckich.
Jakwynika z Konotacji, podczas pozaru splonely domostwa drewniane i murowane.
Mozna przypuszczaé na podstawie inwentarzy doméw i kamienic wznoszonych na Pod-
zamczu lubelskim przy ul. Zydowskiej, ze posiadaly one wyposazenie nieodbiegajace od
powszechnie uzywanego®3, Mogly skladac sie na nie prawdopodobnie meble, rézne
dekoracje wnetrz (obicia $cian, firanki, kobierce, kilimy, obrazy, zwierciadla, ksiazki),
naczynia stotowe i kuchenne, urzadzenia domowe (np. zegary), bielizna (posciel i bieli-

79 H. Gmiterek, JL 1, nr 1365, s. 256.

80 Prawdopodobnie dwa stowa nieczytelne. Sformutowanie z wielkiem i wspomniane dwa stowa zostaly z do-
kumentu wykreslone.

81 APL, Ksiggi grodzkie lubelskie [dalej: KGL]|, Relacje, Manifestacje, Oblaty [dalej: RMO], sygn. 218b, k. 943.

82 Moze chodzi o ks. Kazimierza Druzyckiego — proboszcza parafii $w. Mikolaja na Czwartku (1722). Zob.
Archiwum Archidiecezjalne w Lublinie, Parafia $w. Mikolaja, Ks. Chrztéw, t. 2,s. 176.

83 APL, KGL, RMO, sygn. 121, k. 48v—49v; sygn. 123, k. 357-358 (inwentarzz 1689 r.); sygn. 130, k. 283—
—286v (inwentarz z 1690 r.); sygn. 154, k. 286-286v (inwentarz z 1694 r.); sygn. 158, k. 640-641v; sygn. 162,
k. 597-598v (inwentarz z 1695 r.); sygn. 159, k. 403v—405; sygn. 165, k. 824-824v (inwentarzz 1696); sygn. 247,
k. 127 (inwentarzz 1730 r.).
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zna poscielowa, bielizna stolowa, reczniki), tkaniny odziezowe®t. W pozarze zniszcze-
niu ulegly — jak czytamy w Zrédle — domy mieszkalne, a takze jatki (kramy) szewskie
drewniane badZz drewniano-murowane z réznymi narzedziami, gotowymi wyrobami
i—jak mozna przypuszcza¢ — materiatami skérzanymi. Sptonelo tez miejsce, gdzie skla-
dowano wyroby szklarskie. Zniszczeniu ulegly rozmaite towary. Materiat palny stano-
wily zatem w wiekszosci drewno, papier, wyroby widkiennicze i skorzane, czyli substan-
cje o charakterze organicznym zawierajace wiazania weglowodorowe (najczesciej obec-
ne w $rodowisku naturalnym), ktére w wyniku zaistnienia okreslonych temperatur
podczas utleniania daja powszechnie znany efekt swietlny pozaru (w tym charakte-
rystyczny czerwono-pomararnczowo-zotto-bialy kolor ptomieni)®.

Zastanawiajac si¢ nad zasiegiem pozaru w perspektywie catego Podzamcza, mozna
zwrdci¢ uwage, Ze liczbe Zydow (kobiet i mezczyzn, prawdopodobnie wraz z dzie¢mi
powyzej pierwszego roku zycia®®) zyjacych w gminie na poczatku lutego 1717 r. szaco-
wano na 806 0s6b (przy czym byly to osoby mieszkajace nie tylko na Podzamczu, ale
w obrebie calego miasta i przedmies¢)®”. Dane takie zostaly zawarte w taryfie poglow-
nego generalnego wojewddztwa lubelskiego z 1 lutego 1717 r. oblatowanej w ksiegach
grodzkich lubelskich 8 lutego tegoz roku. Na jej podstawie Zydzi lubelscy zostali zobo-
wiazani do zaptacenia paristwu 1110 zlp 14 gr. Nie znamy dokladnej liczby chrzescijan
mieszkajacych na Podzamczu, ale w $wietle ustaler Bolestawa Kumora 30 lat po poza-
rze z 1719 r., w latach 1747-1749 w parafii sw. Mikotaja Biskupa na Czwartku obej-
mujacej takze mieszkajacych na Podzamczu wiernych wyznania tacinskiego, byto w su-
mie 231 kobiet, 200 mezczyzn, 146 dziewczat i 93 chlopcow. Parafia na Czwartku obej-
mowala jurysdykcja 10 wsi®®. Wobec powyzszych danych, majac na wzgledzie zniszcze-
nia wojny pétnocnej, kilkukrotne epidemie dzumy w Lublinie, migracje ludnosci, mo-
zna wysnuc ostrozny wniosek, ze w 1719 r. na Podzamczu mieszkato od ok. kilkudzie-
sieciu do ponad 100 chrzescijan obrzadku taciniskiego i zapewne niewigksza liczba greko-
katolikéw wiernych parafii pw. Przemienienia Pariskiego.

84 N. Miks-Rudkowska, Wyposazenie wnetrz mieszkalnych, w: Historia kultury materialnej Polski w zarysie,
t. 4: Od potowy XVII do kovica XVIII wieku, red. Z. Kamieriska, B. Baranowski, Wroctaw 1978, s. 248-260; eadem,
Wyposazenie gospodarstwa domowego, w: Historia kultury. . ., s. 261-288; eadem, Wnetrza mieszkalne w miastach
polskich w 2 potowie XVII i w XVIII wieku, w: Dom i mieszkanie w Polsce. (Druga potowa XVII-XIX w.), red. Z. Ka-
mieriska, Wroctaw 1975, s. 67-139; M. Gajewska, Wyposazenie w sprzety mieszczanskich gospodarstw domowych
Poznania i Warszawy w XVIII wieku, w: Dom i mieszkanie . . ., s. 145-234; M. Bartkiewicz, Odziez i wnetrza domow
mieszczariskich w Polsce w drugiej potowie XV1 i w XVII wieku, Wroctaw 1974, s. 25-195.

85 Za uwagi dotyczace chemicznych i fizycznych aspektow procesu spalania bardzo dziekuje dr. Grzegorzowi
Przemystawowi Wajciukowi (Centralne Laboratorium Kryminalistyczne Policji Instytut Badawczy).

86 Warto zauwazy¢, ze w spisie ludnosci zydowskiej 1764-1765 od podatku pogtownego byly zwolnione
dzieci majace mniej nizjeden rok zycia. Zob. Volumina legum, wyd. J. Ohryzko, t. 7, Petersburg 1860, f45, s. 26.

87 H. Gmiterek, JL. 1, nr 1166, s. 223.

88 B.S. Kumor, Nieznane Zrodta do statystyki ludnosci diecezji krakowskiej w XVIII w., ,,Przesztos¢ Demogra-
ficzna Polski” 1971, t. 4, s. 52 (tab. 6).
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Wracajac do spisu ludnosci zydowskiej, biorac pod uwage jego ewentualne manka-
menty i idace w §lad za tym niedoktadnosci badz celowe zatajenia®’, a takze przyjmujac
na podstawie badan Rafata Mahlera, Ze w zydowskim gospodarstwie domowym moglo
mieszkac kilka 0s6b”’, mozna z duza doza ostroznosci zatozy¢, ze liczba zamieszkanych
budynkéw na lubelskim Podzamczu w czasie pozaru wynosita od ponad stu do stu kilku-
dziesieciu. Dodatkowo nalezatoby doliczy¢ budynki gospodarcze, przedsiebiorstwa pro-
dukeyjne, obiekty uzytecznosci publicznejiinne nieruchomosci. Wskazywatoby to zatem,
ze pozar objat od kilku do ok. 10% zabudowy Podzamcza. Dla poréwnania mozna wspom-
niec, ze 40 lat pézniej (w 1762 r.) na Podzamczu lubelskim odnotowano 221 nierucho-
mosci zydowskich (nie liczac Stomianego Rynku) i 23 zamieszkiwane przez chrzescijan®?.

Niezaleznie od wielkosci strat spowodowanych przez pozar zniszczenia stawaly sie
argumentem wykorzystywanym przy ttumaczeniu niewywigzania sie poszkodowanych
przez ogien ze zobowiazan finansowych. 10 lipca 1719 r. przed sadem grodzkim w Lubli-
nie zakoniczona zostala sprawa miedzy szlachcicem Janem Kulczyckim a lubelska gmina
zydowska. Reprezentujacy kahat senior Fajbus Ickowicz obarczony niebezpodstawnymi
zarzutami niesplacenia przez gmine dtugu 500 zlp zaciagnietego w 1715 r., wyjasniat
sadowi, ze lubelska spoteczno$c starozakonna nie byta w stanie spetnic tego zobowiaza-
nia z powodu spustoszeri spowodowanych kleska pozaru. Zywiot mial strawi¢ m.in.
towary przeznaczone na sprzedaz. Co ciekawe, sad uznal tragedie za istotny argument
uniemozliwiajacy wywiazanie sie z warunkow spisanych w skrypcie dtuznym przed czte-
rema laty. Gmina uniknela w ten sposéb wyroku wieczystej banicji, ale zostata zobowig-
zana do uiszczenia powodowi i sadowi po 3 grzywny kary. Splata dlugu miata natomiast
nastapi¢ w ciggu trzech lat, tzn. do 26 czerwca 1722 .2 Nie wiemy, czy w orzeczeniu
sadu pobrzmiewato zrozumienie dla ciezkiej sytuacji gminy po pozarze z 2 czerwca, czy
moze dotyczylo to jakiejs innej kleski. Data wydania dekretu wskazywataby, ze moglo tu
chodzi¢ o sportretowana na obrazie katastrofe (cho¢ nie jest to pewne). Jesli jednak tak

89 Z doswiadczeri spisywania Zydéw w latach 17641765 wiadomo, ze ukrywano najmtodsze dzieci. Moglo zda-
rzy¢ sie tez zatajanie informacji o stuzacych niebedacych w zwiazkach matzeniskich i 0 ogolnej liczbie dzieci. Prawdo-
podobne jest tez podawanie nieprawdziwego wieku. Zdaniem Rafata Mahlera podczas spisuw 1787 r. osoby doroste
ukrywaly si¢ poza swoim miejscem zamieszkania. Badacz okreslit $rednia zatajen na ponad 20%, a liczbe dzieci zy-
dowskich do pierwszego roku zycia oszacowat na 6,23%. Zob. R. Mahler, Zydzi w dawnej Polsce w Swietle liczh. Struk-
tura demograficzna i spolteczno-ekonomiczna Zydow w Koronie w XVIII wicku, ,Przesztoéé¢ Demograficzna Polski”
1967,s.142-143.

90 Wedtug badacza w przypadku wojewddztwa lubelskiego podczas spisu z lat 1764—1765 na jedno zydowskie
gospodarstwo domowe przypadato facznie z niemowletami 4 osoby. Liczba ta jest podobna w zestawieniu z przyklada-
mi innych panstw europejskich w XVIII w., gdzie jedno domostwo zamieszkiwato ok. 5 osb. (Zob. Ihidem, s. 151—
—154). Nawiasem mowiac, w pierwszej potowie lat szesé¢dziesiatych XVIII stulecia w gminie judaistycznej na Pod-
zamczu, jak wykazat spis z lat 1764-1765, mieszkato 1634 osoby powyzej jednego roku zycia. Do tej liczby zgodnie
z ustaleniami R. Mahlera nalezaloby doda¢ hipotetyczna liczbe niemowlat, ktéra w tym przypadku mogta wynosic
ok. 102 osoby. Zob. J. Kleczyniski, F.K. Kluczycki, Liczha gtow Zydowskich w Koronie z taryfroku 1765, ,Archiwum Ko-
misyi Historycznej” 1898, t. 8, s. 398; R. Mahler, Statystyka Zydow wojewédztwa lubelskiego na przefomie 1764—
—1765 roku, ,Mlody Historyk” 1929, t. 2, tab. 1: Liczba ludnosci zydowskiej powyzej roku (teksty i tabele w j. pol. ijid.).

91 AGAD, MK, L, dz. XVIII, s. 1-10.

92 H. Gmiterek, JL. 1, nr 1376, s. 258.
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byto, to $wiadczytoby to o powaznych reperkusjach strat poniesionych przez Zydéw, mo-
gacych determinowac decyzje urzedowa o odroczeniu sptaty zadtuzenia.

Kwerenda przeprowadzona w lubelskich ksiegach miejskich i grodzkich nie przynio-
sta niestety dodatkowych danych o szkodach poniesionych wskutek pozaru®. W zréd-
Tach pisanych zgodnie powielono natomiast informacje o uzasadnionym zagrozeniu mia-
sta w murach przez ogieni szalejacy w miescie zydowskim i na terenie jurydyki podza-
meckiej. Przebadane materialy nie potwierdzaja jednak, ze plomienie przemiescily sie
w kierunku potudniowo-zachodnim, czyli w rejon traktu krakowskiego. Co wiecej, w ksie-
dze wizytacji klasztoru ss. Karmelitanek Bosych pod rokiem 1719 nie pojawily sie zapi-
sy na temat pozaru, ktéry grozitby budynkom konwentu®*. Ogloszona drukiem kronika
klasztoru pw. $w. Jozefa urywa sie niestety u progu XVIII stulecia, dlatego trudno po-
twierdzié¢ losy budynku podczas pozogi®®. Z kolei dokumentacja klasztoru oo. Bonifra-
trow jest pozZniejsza i réwniez nie pozwala na weryfikacje zapiséw znajdujacych sie na
obrazie, a takze namalowanych na nim scen”’.

Pozar w Lublinie wzbudzal zainteresowanie juz w 1719 r. Z korespondencji rezy-
dentki swieckiej w klasztorze ss. Wizytek w Warszawie Jadwigi Rafalowiczownej wiado-
mo, ze o katastrofie pisata jej przebywajaca w tym czasie w Lublinie kasztelanowa kra-
kowska i hetmanowa wielka koronna Elzbieta Sieniawska, cho¢ nie znamy szczegotow
tej relacji’. Listy Sieniawskiej do Rafatowiczownej nie sa niestety znane, gdyz prawdo-
podobnie ulegly zniszczeniu®®.

Na poczatku drugiego tygodnia lipca 1719 r. ,,Pocztd Krolewiecka” — gazeta wydawana
drukiem blisko 500 km od Lublina w pruskim Konigsbergu przez polskie srodowisko
ewangelicko-reformowane — podata nastepujaca informacje opartg na korespondencji
z Lublina i datowana na 18 czerwca: ,,Jusz po kilkakro¢ rozny na roznych mieyscéch
wybuchal tu ogien lubo przecie coraz zawzdy pretko ugaszony™?. Wydawca gazety byt
drukarz Jan Dawid Cenkier (Zancker) majacy wsparcie w pastorze tamtejszego zboru
kalwinskiego ks. Jerzym Rekuciu, redaktorem pisma byt natomiast prawnik Jerzy Bys-
chel (Georg Buschel). Zrédtem wiadomosci publikowanych w ,,Poczcie Krélewieckiej”
byly oprécz drukowanych gazet niemieckich, z ktérych zapisy thumaczono na jezyk pol-
ski, rowniez —jak wykazat Janusz Maltek — pisane gazety polskie, a takze korespondencja
nadsytana z réznych miast. ,,Pocztd Krolewiecka” byta adresowana do Polakéw przeby-

93 Por. APL, KGL, RMO, sygn. 218a,218b, 219; APL, AmL, KW-L, PiF, sygn. 118; Ksiegi radzieckie, Brud-
nopisy i farrago, sygn. 231.

94 Biblioteka Paristwowej Akademii Nauk i Polskiej Akademii Umiejetnosci w Krakowie [dalej: BPAN-PAU]J,
rps 2337.

95 Kronika klasztoru Karmelitanek Bosych pw.sw. Jozefa w Lublinie, oprac. Cz. Gil, Poznan 2012,s. 176-178.

96 BPAN-PAU, rps 2389.

97 J. Rafalowiczéwna, op. cit., s. 204 (8 VI 1719).

98 Informacja uzyskana od prof. dr hab. Bozeny Popiotek (Uniwersytet Pedagogiczny im. Komisji Edukacji
Narodowej w Krakowie), za co bardzo dzigkuje.

99 Z Lublind, 18 Junij, PK 1719, nr 27, s. 215.
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wajacych w Krolewcu — zaréwno studentow, jak i emigrantéw z terendw koronnych oraz
litewskich trafiajacych do Prus w dobie réznych zawieruch wojennych i politycznych!®.
Regularnos¢ publikowanej w gazecie korespondencji z Lublina rodzi przypuszcze-
nie o korzystaniu z listéw wysytanych z nadbystrzyckiego miasta badz czerpania z blizej
nieznanej gazety, w ktdrej materialy te byly réwnie systematycznie przepisywane i udo-
stepniane. W 1719 r. w numerach 1-16 ,,Poczty Krolewieckiej” nie pojawily sie listy
z Lublina. Pierwszy tekst z tego osrodka zostat nadany 9 kwietnia i opublikowano go
dopiero w numerze 17'°!, Nastepnie w numerach 18-25 znéw nie ma zadnych wiado-
mosci lubelskich. Dopiero w nr. 26 podano listnadany 11 czerwca i regularnie juz publi-
kowano kolejne wiadomosci, pisane generalnie co 7 dni: nr 27 (nad. 18 VI), nr 28 (nad.
25VI),nr29 (nad. 2 VII) inr 30 (nad. 12 VII)'°2, W numerach 32-36 znéw nie zamiesz-
czono w gazecie korespondencji z osrodka nad Bystrzyca. W nr. 37 opublikowano list
z Rusitowa, w ktérym wspomniano o sprawach lubelskich. W kolejnych 3 numerach
znow nie pojawily sie listy z Lublina. Na famy pisma powrdécily one w regularnym cyklu,
poczawszy od nr. 41 (nad. 14 1X), a nastepnie: nr 42 (nad. 1 X), nr 43 (nad. 8 X), nr 44
(nad. 15 X), nr 45 (nad. 22 X)'%3. W kolejnych numerach, az do zamkniecia roku (tj. do
nr 52), korespondencja z Lublina nie byta publikowana na tamach omawianej gazety.
Na podstawie powyzszego zestawienia mozna wnioskowac, ze od czerwca do potowy
lipca i od potowy wrzesnia do poczatku ostatniej dekady pazdziernika redakcja ,,Poczty
Krolewieckiej” korzystata z ustug korespondenta, ktéry przebywat w Lublinie i by¢ moze,
realizujac swoje interesy, w regularnych odstepach czasu redagowat listy, w ktorych rela-
cjonowat sprawy z nadbystrzyckiego miasta i okolic. Nowiny mdgt wysytac bezposrednio
do Krélewca badz tez przekazywat je do polskich gazet pisanych, z ktdrych nastepnie
czerpatredaktor ,,Poczty Krélewieckiej”. Systematyczny sposéb publikacji koresponden-
cji moze wskazywac, ze pochodzila z jednego zrédia, co wykluczatoby jej przypadkowosé.
Materiat ten sktania do wysnucia wniosku, iz w czerwcu miato miejsce w Lublinie kilka
pozaréw w réznych miejscach, ktore ,,za kazdym razem” (zawzdy) szybko ugaszono.
Warto zauwazy¢, ze w najwczesniejszym czerwcowym liscie opublikowanym przez re-
dakcje (nad. 11 VI) nie ma doniesieri o pozodze w miescie. Wzmianka o ogniu pojawila
sie dopiero w nastepnej relacji, dlatego mozna przypuszczaé, ze wspomniane przez

100 J. Lojek, ,,Poczta Krilewiecka” Jana Dawida Cenkiera, ,Kwartalnik Prasoznawczy” 1957, nr 3, s. 71-86;
J. Maltek, ,,Poczta Krolewiecka”, ,Komunikaty Mazursko-Warminskie” 1958, nr 4, s. 325-353; idem, Z dziejow pol-
skiego czasopismiennictwa w Prusach w XVIII wieku. Gazeta ,,Poczta Krélewiecka” w latach 1718-1720. Nowe ustale-
nia oraz projekt edycji i stan jej zaawansowania, ,Mragowskie Studia Humanistyczne” 2004/2005, t. 6-7,s. 116—
—123;idem, Jerzy Byszel (Buschel, Bisselius) z Torunia— redaktor ,,Poczty Krolewieckiej” w latach 1718-1720, ,,Wiek
Oswiecenia” 2003, t. 19, s. 125-138; J. Lankau, Prasa staropolska na tle rozwoju prasy w Europie 1513—-1729,
Krakéw 1960, s. 209.

101 Z Lublind, 9. Aprilis, PK 1719, nr 17,s. 135.

102 Z Lublind, 11. Junij, PK 1719, nr 26,s. 206-207; Z Lublind, 18. Junij, PK 1719,nr 27,s.215; Z Lublind, 25. Ju-
nij, PK 1719, nr 28, s. 224; Z Lublind, 2. Julij, PK 1719, nr 29, s. 232; Z Lublind, 12. Julij, PK 1719, nr 30, s. 240.

103 Z Lublind, 24. Sept., PK 1719, nr 41, s. 328; Z Lublind, 1. Octobris, PK 1719, nr 42, s. 335-336; Z Lublind,
8. Octobris, PK 1719, nr 43, s. 343; Z Lublind, 15. Octobris, PK 1719, nr 44, s. 352; Z Lublind, 22. Octobris, PK
1719, nr 45,s. 359.
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nadawce pozary mialy miejsce w okresie od potowy drugiego do poczatku, ewentualnie
potowy, trzeciego tygodnia czerwca.

Sprawa czerwcowych pozardw na terenie aglomeracji lubelskiej (pozniejszych od
podzameckiej kleski ognia z 2 czerwca) zostata przywotana w procesie i $ledztwie pro-
wadzonych do ostatniego tygodnia tegoz miesigca przeciw Zydowi lubelskiemu Abra-
mowi Raszce. Przebywajacy w areszcie podsadny byt obarczany odpowiedzialnoscia za
jedna z najwiekszych zbrodni — za podpalenie. Oskarzano go o podtoZenie ognia pod
kilka drewnianych domoéw (ligneorum domum) w obrebie lubelskich muréw miejskich,
a takze na Podwalu (Subvello) i Krakowskim Przedmiesciu. Wiemy, ze Raszka przeby-
wal w areszcie juz 17 czerwca, kiedy to sad grodzki lubelski wydat zalecenie zatrzymania
oskarzonego w wiezieniu do momentu ukonczenia szczegétowego dochodzenia polega-
jacego na drobiazgowym przeanalizowaniu zebranych dowodow!'*. Sad przychylit sie
zapewne w tej materii do wniosku instygatora grodzkiego, ze wolnos¢ Raszki winna byta
zosta¢ do korica prac $ledczych ograniczona pobytem w karcerze. Sprawe badano przez
pottora tygodnia, a Raszke przestuchiwano. Zastosowane srodki wiazaly sie zapewne
z duza waga zarzuconego przestepstwa, ale mozliwe tez, ze chodzilo o che¢ poznania
personaliow ewentualnych wspélnikéw. Zbrodnia incendium z uwagi na zagrozenie dla
calego miasta nalezala — jak wspomniano — do najciezszych wystepkéw. Nie wnikajac
w niuanse kazuistyczne, karano ja zwykle Smiercig przez spalenie na stosie. Dowodzi
tego chociazby pochodzacy z korica lipca 1719 r. lapidarny opis kazni podpalacza z To-
runia, ktory przyznat sie jeszcze do innych przestepstw —i za kare zostat ,,zywo Spalony
przywiazédny tancuchem do pald”!%, Oskarzenie o podlozenie ognia bylo wiec powazna
sprawa, co potwierdza réwniez fakt, ze rézne dotkliwe kary przewidywano nawet dla
nieumyslnych sprawcéw pozaréw!?®.

Sprawa Raszki znalazla finat na mocy dekretu sadu grodzkiego lubelskiego z 26 czerw-
ca 1719 r., w ktérym domniemanego podpalacza uniewinniono i nakazano uwolnienie
do z aresztu'"?, Szczegdlnie interesujacy jest fakt, ze w orzeczeniu sadu nie odnajdujemy
powiazania czerwcowych pozaréw na terenie lubelskiej aglomeracji z katastrofa podza-
mecka z 2 czerwca. W dekrecie nie pojawita si¢ Zadna wzmianka ani o Podzamczu, ani
o miescie zydowskim!'%®, W przeciwnym razie Raszka sadzony bytby zapewne za roznie-
cenie ognia na terenie jurydyki podzameckiej lub kahatu. Epizod sadowy moze potwier-
dza¢ enigmatyczna informacje podana na tamach ,,Poczty Krolewieckiej” 18 czerwca
oraz uzyta tam liczbe mnoga sugerujaca, ze w Lublinie w czerwcu miato miejsce wiecej
zjawisk pozarowych. W kwestii ich rozmiaréw musimy sie natomiast zadowolic¢ zdaw-
kowa notatka zawarta w dokumentach sadowych i podajaca, Ze chodzito o zaptony poje-

104 H. Gmiterek, JL. 1, nr 1370, s. 257.

105 Z Torunia 23 Julij, PK 1719, nr 34, s. 272.

106 M. Zajecki, Instrumenty prawne ochrony przeciwpozarowej w miastach Polski przedrozbiorowej, Poznani 2014,
s. 141-150.

107 APL, KGL, Ksiggi wyrokow [dalej: KWyr], sygn. 127, k. 54; H. Gmiterek, JL. 1, nr 1373, s. 257.

108 APL, KGL, KWyr, sygn. 127, k. 54.
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dynczych drewnianych budynkéw zlokalizowanych w réznych miejscach na przedmie-
$ciach Lublina i w samym miescie.

Analiza obrazu z ko$ciota dominikanskiego ze szczegélnym uwzglednieniem roz-
kladu skupisk ognia moze prowokowaé pytanie, czy wspomnienie roznych pozarow
majacych miejsce w krotkim odstepie czasu moglo determinowaé wyksztalcenie sie
w spolecznej s$wiadomosci wyobrazenia o ztozonej, jednej katastrofie? Kwestia ta winna
jednak pozostac otwarta i stac sie przedmiotem dalszych badari z uwagi na zdawkowos¢
materiatu zrédlowego, utrudniajaca uchwycenie koncepcji artystycznej zaleznej od kon-
glomeratu wielu czynnikow okreslajacych catoksztatt warunkéw pracy malarza, w tym
jego indywidualnych emocji i intencji.

Aby przyblizyci zrozumiec nastroje spoteczne panujace w Lublinie w drugiej potowie
1719 r., ktére mogly determinowaé ugruntowanie sie w $wiadomosci wspomnienia
o klesce ognia z czerwca tegoz roku, wypada zwroci¢ uwage, ze pozary i grozba ich wysta-
pienia nie byly jedynymi naturalnymi niebezpieczeristwami, z ktérymi zmagali sie wow-
czas lublinianie. Ze Zrédel narracyjnych wiemy o gradobiciu, ktore doswiadczyto rejony
podlubelskie na przelomie czerwca i lipca'®®. W tym samym czasie doszto do rozprze-
strzeniania si¢ zarazy w koronnych wojewddztwach potudniowo-wschodnich!’. Donie-
sienia te byly bardzo niepokojace tym bardziej, ze panowala wowczas dtugotrwata susza,
co musialo wywolywac obawy o poziom zbioréw. Takie zmartwienia trapily ludnos¢
w réznych czesciach kraju'''. Relacje o bezposrednim zetknieciu sie z zaraza mogly bu-
dzi¢ ciekawosd, ale tez przypuszczalnie napawaly trwoga lub, jesli pochodzily od tych,
ktorzy unikneli zarazenia mimo bezposredniego zetkniecia sie z chorymi, mogly nies¢
swego rodzaju otuche. Do interesujacych podan nalezy relacja cytowanego juz skarbnika
orszanskiego Antoniego Zwierzchowskiego wpisana zapewne pod koniec 1719 1. do
ksiegi cudéw sanktuarium Drzewa Krzyza Sw. w Lublinie, potwierdzona przez ks. Am-
brozego Szajewskiego i ks. Damascena Mostyriskiego. W swiadectwie tym Zwierzchow-
ski wspominat swoj ponadpieciomiesieczny pobyt na zamku we Lwowie podczas eska-
lacji epidemii ,na samym Zamku zastawszy zapowietrzonych, ale y dokota Zamku od za-
powietrzonych Ludzi oblezony, tak ciezko Sci$niony by, ze obawiaigc sie zarazy, y wody
z krynicy miec¢ nie mogl”. Trudny czas jemu i jego towarzyszom pozwolito przetrwac
wino, ktérym —jak przekonywat — obmyta zostata relikwia Drzewa Krzyza Sw. i w ktcre
zaopatrzyl sie w czasie pobytu w Lublinie!'2.

O strachu przed zaraza swiadczyta lubelska korespondencja opublikowana w sierp-
niu w ,,Poczcie Krolewieckiej”. Wiadze miasta nakazaly ze szczegdlna uwaga pilnowac
traktow od strony Jarostawia i Zamoscia, a takze rewidowac zydowskie nieruchomo-

109 Z Lublind, 2 Julij, PK 1719, nr 29, s. 232.

110 Korespondencja Elzbiety z Lubomirskich Sieniawskiej, kasztelanowej krakowskiej, t. 3: Jasnie Oswiecona Mo-
Scia Ksigzno Dobrodziejko. Rodzina, przyjacicle i klienci (wybor), oprac. B. Popiotek, U. Kiciniska, A. Staby, Warsza-
wa 2016,s. 120-121 (J. z Sieniawskich Potocka do E. z Lubomirskich Sieniawskiej, we Lwowie, 26 VII 1719).

111 J. Rafatowiczéwna, op. cit.,s. 212 (27 VI1 1719).

112 P. Ruszel, op. cit., s. 844—845.
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$cil®, Trzeba doda¢, ze mimo naptywajacych zewszad niepokojacych informacji Trybu-
nat kadencji lubelskiej realizowat swoja dziatalno$é!'*. Stan napiecia utrzymywat sie
w miescie jeszcze na poczatku pazdziernika 1719 r.''> Trudno powiedzieé, jakie rozmiary
przybrata epidemia w Lublinie. Kazdy przypadek $miertelny dokladnie analizowano!®.
Faktem byly liczne wyjazdy z miasta spowodowane strachem przed choroba. Z uwagi na
powage sytuacji 8 stycznia 1720 r. kancelarie grodzka przeniesiono do Belzyc, gdzie spra-
wy toczyly sie przez kolejne trzy miesiace!!”. Niebezpieczeristwo choroby zniknelo osta-
tecznie w marcu 1720 r. i wéwczas ludzie zaczeli wracaé do Lublina''®,

Celem niniejszego tekstu bylo zebranie i oméwienie Zrodet pisanych dotyczacych
pozaru, ktory wybucht 2 czerwca 1719 r. w Lublinie. Zgromadzone materialy pozwalaja
umiejscowi¢ wspomniane wydarzenie w kontekscie historyczno-spotecznym. Nie jest
moja ambicja w tym miejscu analiza obrazu, ktory przedstawia te pozoge, gdyz to wyma-
galoby osobnych wieloaspektowych badan i szczegétowego komentarza historykow sztu-
ki. Trudnosci interpretacyjne polegaja na prawdopodobnym przeplataniu sie w dziele
warstwy alegorycznej z watkami znajdujacymi odzwierciedlenie w Zrédtach pisanych.
Trzeba przy tym podkreslié, ze do jednego z przekazow, tj. do relacji Antoniego Zwierz-
chowskiego, znajdujemy wyrazne odniesienie w polu owalnym znajdujacym si¢ w lewym
dolnym rogu obrazu.

Mozliwe, ze szesciopunktowy tekst u dotu panoramy opisujacy namalowane na niej
sceny, choc jest integralna czescia dziela, nie zostat wykonany przez artyste, a przez inna
osobe badz osoby (wiadomo przy tym, Ze komunikat byt w roznych okresach przeredago-
wywany, a nawet powaznie zmieniany)''®. Prawdopodobne jest, ze malarz, jesli faktycz-
nie inspirowat si¢ relacja Zwierzchowskiego, mégt tez przeciez korzystac z blizej niezna-
nych zrédel zaréwno pisemnych, jak ustnych, pochodzacych od bezposrednich swiadkéw
tragedii lub z tzw. drugiej reki. Artysta mogh w dodatku czerpaé natchnienie ze swego
rodzaju legendy (a nawet po prostu z plotek), w jaka (w jakie) by¢ moze ,,obrést” ostawio-
ny pozar z 1719 r., a jej nosnikiem magt by¢ zaréwno przekaz oralny, jak i pisemny. Te
i inne przypuszczenia sprawiaja, ze nie mozna obrazu oceni¢ w sposob jednoznaczny.
Wysoce prawdopodobny jest tez fakt, ze dzieto znane jako Pozar miasta Lublinaw 1719 r.
nie jest skoniczone. Problematyczne i utrudniajace interpretacje obrazu sa tez liczne prze-
malowania wizerunku (odkryte podczas konserwacji w potowie XX w.), ktore oprocz te-
go, ze ukrywaly pierwotne elementy panoramy, to dodatkowo zmieniaty barwe poszcze-
golnych fragmentéw uwiecznionych na ptétnie. Odrebna kwestie stanowia tez nieumie-
jetne reperacje dzieta w poprzednich okresach (np. w XIX w.)!2%, Dalszych badan wy-

113 Z Lublind, 20 Augusti, PK 1719, nr 36, s. 288.

114 Z Rusitowd przy Lwowie, 23 Augusti, PK 1719, nr 37, s. 295.

115 Z Lublind, 1 Octobris, PK 1719, nr 42, s. 325 [powinno by¢ 336].

116 Z Lublina, 17 Decembris [1719], PK 1720, nr 1,s. 7; Z Lublina, 26 Decembris [1719], PK 1720, nr 2, s. 15.
117 H. Gmiterek, JL 1, nr 1401 [komentarz], s. 262.

118 Z Lublina, 21. Febr.,PK 1720, nr 9, s. 72 |jest: 59]; Z Babina, 10 Marca, PK 1720, nr 13,s. 103.

119 Zob. przyp. 8.

120 M. Orthwein, H. Gawarecki, op. cit., s. 202-203.
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magaloby takze stwierdzenie, czy namalowanie i wykanczanie poszczegdlnych sekwen-
cji panoramy na réznych etapach powstawania obrazu pozostawato w zakresie warsztatu
tylko jednej osoby. Trudnosci w analizie dziefa niosa inne kwestie.

Duza przestrzen uchwycona na panoramie i rézna intensywnos$¢ namalowanych pto-
mieni moga sugerowac zamyst pokazania réznych etapow jednego pozaru badz ujetych
lacznie, niezaleznych pozaréw, ktére wybuchly tego samego dnia lub w innych dniach
(mozna by mie¢ tutaj na mysli pozary z pézniejszych dni czerwca 1719 r., 0 spowodowa-
nie ktdrych oskarzano Abrama Raszke, przy czym trzeba wyraznie podkreslic, ze uchwy-
cenie przez artyste akurat tych pozdg tez nie jest pewne, bo moze chodzito o kleski z cza-
s6w powstawania obrazu, tj. z lat trzydziestych i czterdziestych XVIII w.). Swoista role
moga odgrywac wreszcie inne, blizej nieznane zamierzenia artysty.

Zastanowienie budzi odmienny w stosunku do wielu przedstawieri malarskich!?!
(cho¢ nie wszystkich'??) nienaturalny, pozbawiony blasku, zbyt ciemny kolor ognia,
szczegolnie w przypadku ptomieni namalowanych na Podzamczu i za murami klaszto-
ru bonifraterskiego. Mozliwe, ze uzycie takich barw wynikato z technicznych ograni-
czen warsztatu badz warsztatow (pracowni), gdzie artysta mogh dysponowac tylko okre-
Slonym zasobem farb, lub bylo efektem proby namalowania zadymienia (ptonace bu-
dynki mieszkalne obficie dymia). Mozliwe tez, ze spalanie jakiegos materialu moglo dac
wlasnie taki efekt wizualny, ale mogly tez tutaj mie¢ znaczenie inne przestankinp. o cha-
rakterze ideologicznym i moralizatorskim!23.

121 Warto zwroci¢ uwage na kolory pozaréw miast m.in. na obrazach: Jan Griffier, The Great Fire of London
(XVII'w., Museum of London, ID: 27 142); Aert van der Neer, City Fire at Night (XVII w., Nérodni Galerie v Praze,
inv.¢. O 10590); Herri met de Bles, Pozar Sodomy, Lot z corkami (XVI w., Muzeum Narodowe w Warszawie [dalej:
MNW]/, nrinw. M.Ob.600); Rombout van Troyen, Lot z corkami opuszcza ptongcg Sodome (XVII w., Muzeum Naro-
dowe w Poznaniu [dalej: MNP], Mo 281); Egbert van der Poel Pozar kosciota (1658, MNW, nr inw. M.Ob.1204);
idem, Pozar w miasteczku (po 1654, MNP, nr inw. Mo 414); Bartlomiej (Bartholomius) Milwitz (Miltwitz), Pozar
na Dlugim Targu w Gdarisku (ok. 1656, Muzeum Narodowe w Gdarisku, nrinw. MNG/SD/61/M); Daniél van Heil,
Pozar Troi (XVII w., MNW, nr inw. M.Ob.1825). Por. takze: Krajobraz holenderski XVII wieku. Muzeum Narodowe
w Warszawie, pazdziernik—listopad 1958 |katalog], oprac. A. Chudzikowski, Warszawa 1958,s. 91, il. 92; Malarstwo
polskie. Manieryzm, barok, kat. A. Ryszkiewicz, Warszawa 1971, tab. 34; H. Lingen, Biblia w malarstwie, oprac.
S. Matecki, Warszawa 1987, s. 38; N. Schneider, Vermeer 1632—1675. Ukryte emocje, przel. E. Tomczyk, Warszawa
2005, s. 93 [reprodukcja obrazu: Egberta van der Poel, Wybuch prochowni w Delft, ok. 1654]; P. Michatowski, Egbert
van der Poel, w: Historie rozmaicie opowiedziane. Niderlandzkie malarstwo rodzajowe XVII wieku ze zbiorow Muzeow
Narodowych we Wroctawiu, Poznaniu i Szczecinie oraz Muzeum Sztukiw Lodzi. Katalog wystawy Muzeum Narodowego
w Szezecinie 29 sierpnia—2 listopada 2008, red. A. Kolbiarz, B. Lejman, R. Makata, Szczecin 2008, nr 33, s. 114;
C. Pescio, Malarstwo holenderskie. Ztoty wiek, przet. A. Klos, Warszawa 2017, s. 209 (rycina Jan van der Heyden, Po-
zZar przy Lauriergracht w Amsterdamie, 1669, Rijksmuseum, Amsterdam); Historia kultury materialnejw zarysie. . .,
s. 320, ryc. 184 (autor nieznany, Pozar Jasnej Gory, 1690, klasztor oo. Paulinéw na Jasnej Gorze).

122 Zob. obraz Wactawa Graffa, Swigty Florian gasi pozar Poznania (1747, MNP, nr inw. MNP D1955). Dzieto
ma podobna kolorystyke jak Pozar miasta Lublina w 1719 r.,ale rézni sie od niego bezposrednimi nawiazaniami do
$wiata nadprzyrodzonego.

123 Katastrofa grozi miastu od strony gminy zydowskiej. Czas, kiedy powstawat obraz (ok. czwartej dekady
XVIII w.), obfitowal w zaciekte konflikty kupcow i rzemiesinikow chrzescijariskich z przedsiebiorcami zydowskimi.
Kulminacja tych sporéw bylo wygnanie poza mury miejskie wyznajacych wiare mojzeszowa wytwéreow i handlarzy
(listopad—grudzien 1737 r.). Po kilku latach zydowscy przedsi¢biorcy powrdcili do Lublina. Ich zupelnego usuniecia
zterendéw miasta nie udato sie w kolejnych latach przeprowadzi¢ (zob. M. Bataban, Zydowskie miastow Lublinie, przet.
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Na obrazie, cho¢ przedstawiono rézne narzedzia przeciwpozarowe, takie jak siekie-
ry, drabiny, wiadra z wodg, do ktérych posiadania obligowaly ustawy miejskie!?*, to sa-
ma akcja walki z Zywiotem skoncentrowana zostata na Podzamczu i w miescie w mu-
rach. W innych miejscach, gdzie namalowano ptomienie (np. na Krakowskim Przed-
miesciu), brakuje wyobrazen akcji przeciwpozarowej. Moze z jakichs powodéw nie
zdotano jej przeprowadzi¢ w czasie pozaru (trudnosci techniczne, gwattownos¢ ognia,
inne utrudnienia), a niewykluczone tez, Ze artysta po prostu nie zdazyt wykoriczy¢ tych
fragmentéw obrazu badz tez przyswiecal mu zamiar podkreslenia, ze jedyna ochrona
przed kleska byla relikwia.

W trzech miejscach panoramy pojawia sie procesja (stoi na moscie przy Bramie
Grodzkiej, a takze przy pétnocnym parkanie ogrodu oo. Karmelitéw Bosych i przy mu-
rze klasztoru oo. Bonifratrow). Na jej czele za kazdym razem stoja trzy osoby: niosacy
choragiew!?, celebrans z czerwona stula trzymajacy relikwiarz'?®, a po jego obu stro-
nach dzierzacy swiece. Otwarte pozostaja jednak pytania: czy artysta chciat przedstawic¢
pochdd procesyjny (w réznych fazach) przechodzacy z relikwia przez lubelskie przed-
miescia i ujarzmiajacy ogien za sprawa blogostawienistwa czy tez w jego intencji lezata
raczej kwestia podkreslenia jednoczesnej obecnosci w réznych miejscach (od Podzam-
cza do traktu krakowskiego) nie tyle procesji, ile samej relikwii Drzewa Krzyza Sw.

Warto zauwazy¢, ze obok dominikanéw (niektdrzy w biatych habitach ze szkaple-
rzami i kapturami, na ktére natozone sa czarne kapy z czarnymi kapturami, odmawiaja
rézaniec)!?” nie umieszczono na obrazie przedstawicieli innych zakonéw i duchowien-

J. Doktdr, Lublin 1991, s. 67-71, 78). Rumacja zydowskich przedsiebiorcéw z miasta odbyta sie na mocy dekretu ko-
misarskiego ogloszonego 21 V 1737 r. (zob. J. Riabinin, Materiaty do historii. . ., nr 404, s. 145 [uwaga do regestu]).

124 Zob. Laudum, 27 111 1618, nr 45, w: Lauda miejskie lubelskie XVII wieku, zebr. i wyd. J. Riabinin, Lublin
1934, s. 25; szerzej por. M. Zajecki, op. cit., s. 229-237.

125 Choragiew z wizerunkiem relikwii niesiona na czele procesji to zapewne wykonana w 1626 r. choragiew
Bractwa Krzyza Swietego dziatajacego przy kosciele dominikariskim. Zob. A. Wadowski, op. cit., s. 254, 274 [przy-
pis 1];]. Wzorek, Drzewo Krzyza. . .,s. 16 [fot. S. Ciechanal; idem, Oprawa relikwii Drzewa Krzyza Swigtego u 00. Do-
minikanoww Lublinie, ,Biuletyn Historii Sztuki” 1971, r. 33, nr 4, l. 2, s. 420; idem, Oprawy relikwii Drzewa Krzyza
Swietego w kosciele oo. Dominikanéw w Lublinie, ,Roczniki Humanistyczne” 1971, t. 19, z. 5, fot. 2, po's. 72.

126 Nie zachowat sie do naszych czasow przedstawiony na obrazie relikwiarz stauros (krzyz relikwiarzowy).
Biorac pod uwage wizerunek, mozna sadzic, ze miat ksztatt krzyza greckiego z zaokraglonymi krawedziami ramion.
Na ramionach poprzecznych z obu stron znajdowaly si¢ postacie aniotéw. Szczyt gérnego ramienia byt zwiericzony
krzyzem z figura Zbawiciela. Na trzonie, tuz nad nodusem, po obu stronach wida¢ na obrazie symetrycznie rozto-
zone, wijace sie dekoracyjne elementy roslinne. Zdaniem Jozefa Wzorka widoczna na panoramie Pozar Lublina
z 1719 r.oprawa relikwii zostata ufundowana po 1703 1. (zob. J. Wzorek, Drzewo Krzyza. . ., s. 33; idem, Oprawa re-
likwit. . ., s. 421; idem, Oprawy relikwii. . ., s. 74). Warto wspomnie¢ ciekawa kwestie — ks. Karol Debiriski (Drzewo
Krzyza. . ., nr 34, s. 535) twierdzil, ze na obrazie przedstawiono relikwiarz zrabowany przez Szwedéw w 1703 1.
Namalowana na obrazie Pozar miasta Lublina w 1719 r. oprawa relikwii rézni si¢ wygladem od zachowanego do
naszych czaséw pacyfikatu przeznaczonego na mniejsza czesc relikwii wykonanego w 1708 r. Zob. J. Wzorek, Drzewo
Krzyza. . .,s. 31 [fot. 6. ]. Zurawskiego|; idem, Oprawy relikwii. . ., fot. 6,s. 72; idem, Oprawa relikwii. . .,il. 8,s. 422.

127 Zakon dominikanski byt wielkim oredownikiem i propagatorem modlitwy rézaricowej, ktorej rozwaj przy-
padtna czas wstrzasow religijnych w XVIw. Po rézaniec siggano rowniez w czasie klesk zywiotowych. Bulla papieza
Piusa V Consueverunt Romani Pontifices (17 X 1569) w szczegolny sposob zwracata uwage na modlitwe rézaricowa
przybierajaca forme medytacyjna z odmawianymi 15 razy Pater Noster oraz 150 razy Ave Maria. Rézaniec sktadat
sie z 3 czesci: radosnej, bolesnej i chwalebnej, a kazda z nich zawierata 5 tajemnic, przy odmawianiu ktérych
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stwa diecezjalnego ($wieckiego)!?8 (za takowych chyba nie mozna bowiem uznaé dwéch
postaci kleczacych przy bramie zydowskiej, ktorych Maria Orthwein okreslita jako bi-
skupow)'?®. Brak duchowieristwa ma by¢ moze zwiazek z checia zakomunikowania roli
konwentu dominikariskiego jako kustosza $wietej relikwii, ale takze moze stanowic wy-
raz nawiazania do informacji Zrédtowych, pochodzacych z ksiegi cudow kosciota domi-
nikarskiego, o procesyjnym pochodzie z relikwia, ktére to wzmianki artysta odnalazt
sam lub zostaly mu one przekazane przez inne osoby, moze nawet samych zakonnikow.

W dolnej czesci panoramy namalowano jezdzcow zmierzajacych w kierunku Pod-
zamcza oraz dwéch uzbrojonych zotnierzy w czerwonych surdutach i z czarnymi kapelu-
szami na glowach prowadzonych przez oboiste i werbliste sprawujacych funkcje sygna-
towe i patrolowo-policyjne, moze tez przeciwpozarowe. Na obrazie umieszczono tez
niewielka liczbe $wieckich uczestnikéw procesji'*’, nie ma natomiast zbyt wielu miesz-
kancéw!®!, choé prawdopodobnie malarz przymierzal sie do namalowania wiekszej ich
liczby, czego sladéw mozna sie dopatrywaé w niedokoriczonych postaciach stojacych
w procesji u dotu panoramy!32. Moze artysta z jakiegos powodu musial przerwac prace

zmawiano 5 razy Pater Nosteri50 razy Ave Maria. Liczba powtérzen Ave Maria (150) odpowiadata liczbie psalmow.
Odmawianie na glos rézanca przez wiernych w czasie trwania liturgii nie nalezato do nadzwyczajnych sytuacji. Zob.
M. Laszczak, Historia rozarica, Krakow 2006, s. 126-180.

128 Przy kolegiacie $w. Michata (farze) funkcjonowala kapituta kolegiacka sktadajaca si¢ z 7 pratatéw (archidia-
kon, prepozyt, dziekan, kustosz, scholastyk, kantor, kanclerz) i 8 kanonikéw. Ponadto postuge w kosciele pelnito
9 wikariuszy. Z kolei przy kosciele Tréjcy Przenajswietszej na Zamku byto ukonstytuowane kolegium 7 mansjonarzy,
sposrad ktorych prepozyt byt pratatem dziekanem w kapitule kolegiackiej, a czterej kolejni zasiadali w tej samej ka-
pitule jako kanonicy. W czasie pozaru swoje siedziby w Lublinie miato 6 katolickich zakonow meskich (bernardyni,
jezuici, franciszkanie konwentualni, bonifratrzy, reformaci, karmelici bosi, karmelici trzewiczkowi, augustianie,
misjonarze, dominikanie obserwanci, trynitarze bosi i grekokatoliccy bazylianie) i 3 zgromadzenia zeriskie (brygid-
ki, bernardynki i dwa konwenty karmelitanek bosych). Szerzej: A. Wadowski, op. cit., s. 54,133-139, 144; S. Litak,
Kosciot taciriski w Rzeczypospolitej okoto 1772 roku. Struktury administracyjne, Lublin 1996, s. 491, 495, 497, 506,
508,512, 519, 520, 524, 527, 530, 533, 535; W. Kotbuk, Koscioly wschodnie w Rzeczypospolitej okoto 1772 roku.
Struktury administracyjne, Lublin 1998, s. 301, 351; M. Stankowa, Zmierzch znaczenia Lublina. Upadek (1648—
—1764), w: Dzieje Lublina. Proba syntezy, t. 1, red. J. Mazurkiewicz [et al.], Lublin 1965, s. 137, 147; J. Kowalczyk,
Architektura sakralna migdzy Wistq a Bugiem w okresie pdznego baroku, w: Migdzy Wschodem a Zachodem, cz. 3:
Kultura artystyczna, red. T. Chrzanowski, S. ,,Dzieje Lubelszczyzny” 6, Lublin 1992, s. 37-118; Zabytki architektu-
ry i budownictwa w Polsce, t. 22: Wojewddztwo lubelskie, red. 1. Kochanowska, oprac. A. Zabiegla, W. Santarek,
E. Bortkiewicz, Warszawa 1995, s. 212-217; B.S. Kumor, Dzieje diecezji krakowskiej. . ., s. 352-362.

129 M. Orthwein, H. Gawarecki, op. cit., s. 204.

130 Z Bramy Grodzkiej wychodzi za czotem procesji 6 0s6b, z ktérych jedna ubrana jest w z6tty zupan z czerwo-
nym pasem, na wierzchu z niebieska delia podbita i szamerowana futrem, pod parkanem ogrodu oo. Karmelitow
Bosych sa natomiast widoczne co najmniej 3 osoby $wieckie; najbardziej z nich wyeksponowana jest posta¢ w nie-
bieskim zupanie i szarej ferezji. W prawej czesci obrazu naprzeciw klasztoru oo. Bonifratréw 3 osoby $wieckie sa
widoczne za duchownym trzymajacym relikwiarz. Por. M. Bartkiewicz, Polski ubior do 1864 roku, Wroctaw 1979,
ryc. V, pos. 84; ryc. 112, 5. 89; 1. Turnau, Odziez mieszczaristwa warszawskiego w XVII wieku, Wroctaw 1967, s. 141—
—172; eadem, Ubior narodowy w dawnej Rzeczypospolitej, Warszawa 1991, s. 48-55, 64—69, ryc. 36; B. Biedroriska-
-Stotowa, Polski ubidr narodowy zwany kontuszowym. Dzieje i przemiany opracowane na podstawie zachowanych
ubiorow zabytkowych i ich czesci oraz w swietle Zrodel ikonograficznych i literackich, Krakow 2005, s. 78.

131 Mieszkaricow dotknietych bezposrednio przez zywiol reprezentuja 4 postacie znajdujace sie przy bramie zy-
dowskiej: dwie stoja nieopodal bramy, jedna w samej bramie, a jedna zaglada przez mur. Nieco dalej, w scenie z zot-
nierzami namalowane zostalo przerazone dziecko. Zob. Plansza XXVI, w: Plany i widoki Lublina. . .

132 Ibidem.
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nad scenami figuralnymi badz doszedt do wniosku, ze bedzie lepiej, jesli nie ,,przetaduje”
dzieta thumami, gdyZ mogloby to doprowadzi¢ do dekompozycji panoramy, przez co sta-
laby si¢ ona mato czytelna. Mozliwy bylby tez zamyst unaocznienia ogélnego nastroju,
skrajnych emocji, udzielajacych sig spotecznosci roznych postaw, stanéw psychicznych,
paniki, niepewnosci i napie¢ spowodowanych tragedia. Tonacja dzieta mogla tez nawia-
zywaé do innych klesk elementarnych lub stanowita indywidualny pomyst twércy opar-
ty na blizej nieznanych przestankach. Istnieje réwniez mozliwosc, ze forma wizerunku
i przedstawionych na nim elementéw byly odzwierciedleniem wlasnych przekonarn ar-
tysty o klesce pozaru, suma wiedzy badz niewiedzy malarza czy malarzy na temat zywio-
tu, a co za tym idzie — proba wyobrazenia sobie konsekwencji tragedii w aspekcie moral-
nym i mentalnosciowym. Ciekawy jest takze fakt braku przedstawien ratowania dobyt-
ku przez mieszkaricéw, co moze wynikac z podobnych przestanek, jak wskazane wyzej.

Trudno w przypadku dzieta artystycznego sili¢ sie na jednoznaczne odpowiedzi,
choé ich poszukiwanie kusi i moze by¢ fascynujace. Mozliwosci jest wiele, zatrzymanie
sie nad ich analiza wybiegaloby jednak znacznie poza ramy niniejszego przyczynku.
Warto jedynie nadmienié, ze w lewej nawie bazyliki dominikanskiej w Lublinie znaj-
duje si¢ jeszcze inny obraz, réwniez nawiazujacy do pozaru lubelskiego, ale wczesniej-
szego o niespehna sto lat — chodzi o pozoge na Krakowskim Przedmiesciu w 1614 r. Na
tym dziele takze przedstawiono procesje dominikanéw z relikwiami, ale oprécz pocho-
du liturgicznego na pierwszym planie znajduja sie réwniez ludzie ratujacy w poptochu
dobytek. Pozar budynkéw widaé na dalszym planie!*3.

Majac na wzgledzie Zrédla pisane odnoszace sie do pozaru, jaki wybuchtna przedmie-
$ciu Lublina 2 czerwca 1719 r. mozna uzna¢ za prawdopodobne, Ze zasieg ognia w cza-
sie kleski byt zblizony do tego namalowanego w lewym fragmencie obrazu z bazyliki do-
minikanskiej, gdzie przedstawiony zostal zywiot u podnéza Wzgorza Zamkowego na
Podzamczu i w miescie zydowskim, cho¢ by¢ moze malarz zrealizowal w tym przedsta-
wieniu tez wlasne koncepcje artystyczne i ideologiczne. Z kolei ukazane w centralnej
i prawej czesciach tej samej panoramy pozary na Krakowskim Przedmiesciu sugerowa-
ne przez autora obrazu jako efekt przeniesienia si¢ ognia z Podzamcza nie sa potwierdzo-
ne w zrodtach. Niemniej jednak zaréwno w materiatach narracyjnych, jak i sadowych
odnotowano fakt wystapienia w Lublinie (miasto w murach) i na jego przedmiesciach
(Podwale, Krakowskie Przedmiescie) kilku pozaréw w czerwcu 1719 r. niezaleznych od
ognia, ktéry w drugim dniu tego miesiaca szalat na terenie gminy judaistycznej. Z cata
pewnoscia — jak zauwazyt Henryk Gawarecki — obraz Pozar miasta Lublina w 1719 r.
stanowi cenne Zrédto do opisu architektury i obyczajowosci X VIII-wiecznego miasta'®*.
Oprocz tego dzieto moze stac sie impulsem do badan nad dziejami mentalnosci, kultury
emocjonalnej i duchowej, a takze artystycznej w zakresie malarskich sposobow wizuali-
zowania klesk zywiotowych. Wypada tez zwréci¢ uwage, ze w latach, na jakie datuje sie

133 O tym obrazie wspomniat K. Debiniski w: Drzewo Krzyza. . ., nr 37,s. 578-579.
134 M. Orthwein, H. Gawarecki, op. cit., s. 207.
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obraz, mialy takze miejsce i inne pozary w miescie zydowskim!**, Katastrofy te, ktorych
artysta mogl by¢ naocznym swiadkiem, mogly (choc nie musialy) w jakims zakresie in-
spirowac jego tworczos¢.

The Fire of Lublin in 1719 as Depicted in the Picture
from Lublin’s Basilica of St. Stanislaus Bishop the Martyr
and in Light of Written Sources

The paper refers to the fire that broke out in Lublin on 2 June 1719 and was
immortalized in the picture kept in the St. Stanislaus Bishop the Martyr Church
in Lublin. The article seeks to discuss the written sources concerning the event
in question. The information about the fire is contained in court records, narra-
tive sources and in the book of miracles of Lublin’s Sanctuary of the Holy Cross
Wood, published in the work by Fr. Pawet Ruszel, OP.

Keywords: the picture Pozar miasta Lublina w 1719 . [Fire of Lublin of 1719],
natural disasters, Holy Cross Wood relics, Lublin

135 APL, AmL, Akta jurydyki Podzamcze, sygn. 5, k. 56; APL, AmL, Ksiggi rachunkowe, sygn. 281, k. 31—
~32v; APL, AmL, KW-E, KZap., sygn. 51, k. 429v.
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MeauTauii llpo HalidocmoliHiwy bo2zopoduyto Mapito
AppiaHa MACKOBCBKOro AIK 3pa30oK PUTOPUYHOTO
MUCTELTBA Ta iMaroNoriYHOro HapaTusy

Medytacje w O Naydostoynieyszey Bogarodzicy Maryi
Adriana Miaskowskiego jako przyktad sztuki retorycznej
i narracji imagologicznej

W3rod drukow jezuickich odnajdujemy wiele tekstéw, ktore miaty ukazywac
czytelnikom jezuicka interpretacje i zatozenia doktryny chrzescijanskiej, a tym
samym wskaza¢ model zycia i droge do zbawienia. Jedng z takich pozydji jest
praca Nieomyina do zbawienia droga Adriana Miaskowskiego, w szczegdlnosci
za$ wkaczone do niej medytacje O Naydostoynieyszey Bogarodzicy Maryi. Wska-
zany tekst jest interesujacy nie tylko ze wzgledu na bogactwo leksykalne i wy-
razistos¢ symboli-alegorii, ktdrymi autor postuguije sie, by stawi¢ Bogarodzice
i wezwac czytelnika do rozwazan nad zbawieniem duszy, ale tez z uwagi na wy-
korzystanie szerokiego spektrum technik retorycznych. W tekscie Miaskowskie-
go dostrzec mozna nie tylko nasladownictwo Cwiczer duchowych Ignacego Lo-
yoli — zatozyciela Towarzystwa Jezusowego, ale tez wzorowanie sie na tekstach
polskiego teoretyka poetyki i retoryki Macieja Kazimierza Sarbewskiego, klasy-
kow starozytnej retoryki i autorow wspotczesnych.

Stowa kluczowe: medytacje, Adrian Miaskowski, retoryka, Towarzystwo
Jezusowe

JlpykoBaHa mpoaykuis peniriiiHux ocepenkis ToBapuctsa IcycoBoro 6yna 3HaKo-
BOI0 HE TiJIbKM MOJIEMIUHMMHU Ta JOTMaTUYHUMM Tekcramu. Cepen BUIAHb €3yiTiB
6araTo rMOOKO MCUXOJIOTiYHMX TBOPIB, 30PIEHTOBAHMX HA TEMATUKY TOIIYKY JIOIH-
Hoto Boxoi munocti Ta cnacinng. HagiTh a5 Hatoro yacy Taki mpati, SIKi mucanuch
3 omisAnoM Ha /lyxosHi enpasu 3acHOBHUKA ToBapuctsa Icyca Irnaris Jloiionw, € npu-
KJTalaMy TIOEHAHHS 3ara/lbHO-XPUCTUSIHCbKIX KaTeropiii i 1iiHHOCTel 3 0cOOUCTICHO
MPaKTUYHMMHU | mizicBimoMumu. OCHOBOIO TaKUX TEKCTIB € JI0OOB 10 Bora Ta 3aKiuk
JI0 HACIT/TyBaHHS IUISAXY, BU3HAYEHOTO 3eMHUM OyTTsIM Icyca. Pasom 3 TuM, € y HUX
micie i Uit BiIbHOrO BUOOPY, CaMOBIOCKOHAJIEHHSI Ta iHAMBIIYaIbHONO MOIIYKY
ocobucTocTi. XapakTepHO PUCOI0 3raJlaHiX TEKCTIB € BUCOKHI PiBEHb PUTOPUYHOL
TiArOTOBKY aBTOPIB Ta TBOPYMI MifXif y HamvcaHHi/yk1aneHHi. [lepekoHatucs y 3a-
3HAYEHUX Te3aX MOXKHA Ha NPUKJIazi TphOX MeauTauill npo Mapiro, nogaHux Hampu-
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KiHui knuru Nieomylna do zbawienia droga e3yita Anpiana Msckoscbkoro'. [IpumipHuK
BUfIaHHs1 30epiraeTbes y GpoHIAX BiAmiNy PYKOMMCHUX, CTApPOAPYKOBAHUX Ta PifIKi-
cHux Kuur imeni @.I1. Makcumenka HaykoBoi 6i6iotexu JIbBIBCbKOTO HaIiOHATIBHOTO
yHiBepcuTeTy iMeHi IBana OpaHka i € BaXIMBUM JKepesioM ISl BUBYEHHS iHTeJeK-
TYyaJIbHOTO CEPEeNOBUILA Ta HABYAIbHO-BMXOBHOIO IIPOLIECY Y JIbBIBCBKOMY OCEPEenKy
Toapuctsa Icyca.

Nieomylna do zbawienia droga Ta memutanii O Naydostoynieyszey Bogarodzicy
Maryi € TiATBEPIKEHHAM Te3U ITaiCbKOro MefieBicTa Ta JOCTNHKA iCTOpIi Ky/IbTypy
YMmbepro Eko mpo KOMeHTyBaHHs sIK TBOpYMil Ta OpWriHabHUII 3aci0 BUpaKEHHs
no3uii Ta IyMKU 17151 iHTe/IeKTyana cepeiHiX BikiB Ui paHHbOro HOBOTO yacy”. BunaHa
1719 p. B Canmomupi, y apykapHi Tosapuctsa Icycosoro, Nieomylna do zbawienia
droga € NinGipKOI0 TYXOBHUX BIIPaB Ha 0a30Bi TEMU XPUCTUSHCHKOTO KaHOHY (CTBOpe-
HH$ JIIOVHY, CY[ boxxuii, nekno, BOCKpeciHHS i Bo3HeciHHs XpUCTa, IpiX-Kapa-4nucTu-
Jviie, 000B'SI3KM CBSIILIEHMKA), @ TAKOK MOB'SI3aHKMU 3 MM PeKOMeHalisiMu AfipiaHa
MsickoBebkoro st mogeit ,wszelkiego stanu i kondycyi™. ABTop MaB Ha MeTi Kibka
LiJIefl: TOJATH aKTyasli30BaHi B Ipali TeMH JOCTYIIHO i 3pO3YMisIo [JIA IIMPOKOro
KOJIa YNATAUiB, CIIPUSATY XPUACTUSHAM Y PO3YMIHHI OCHOB BipH, MATOTYBAaTH [OBiJKOBUIA
TMOCIOHKK [17151 TyXOBEHCTBA (MPU MOBUYAHHSX, MPOMOBIsX i Ge3rnocepenHbo PO3MOBax
3 BipHUMHM) i iH. MSICKOBCbKUiI Opi€HTYBaBCs1 Ha OJIM3bKMIA 3a KAHPOM i TEMATHKOIO
tekcT IrHartist Jloiionu!, mpo 1o Ai3HaeMoch 3 Ha3BM #0ro TBOpY, ae uepe3 Lilb Ta
3aBIIAHHS, 1O CTOSUIA NIeper, aBTOPOM i M0ro iHAMBIfyanbHi BMiHHS T4 HABUKY, Halu-
caHe BUIVISZIA€ CAMOCTIHUM Ta OPUTiHATbBHAM HOBOTBOPOM. ToMy aHasizoBaHa po6o-
Ta MOXE€ TPAKTYBaTUChb K KOMEHTap, [e IHBeHLid, AMCIIO3WLif, Hapauis Ta eJno-
KBEHIIisl € I0CTaTHbO OPUTIHATIBHUMHU Ta CaMOOYTHIMM 33 HATOBHEHHSIM.

Crunb aBTOpa U1 peanisauii MOCTAaB/IEHUX 3aBIAaHb MOXKHA OKPECTUTH fIK BU-
COKUIP’. B mpauli akTyanisyroTbcsl MUTaHHS, BOIUBI 17151 MH0AMHU Toro vacy. [Ipu 1po-
My, aBTOp JIEMOHCTPYE ITIMOOKe PO3YMiHHSI TPOOJIEM, SIKi XBUJIIOIOTh YNTAUIB, 8 TAKOK
iX ocMuCIeHHs! Ta TIOIIYK LWIsiXiB BupiteHHs. CKiaaHi KaTeropii XpucTUsHCbKOI ¢iso-
codii, ocobmBoCTI HOrOCIOBCHKOI CHCTEMH i IOTMATUYHOTO BYEHHSI, BiH MOZAB Y MPO-
CTOMY i JIOCTYMHOMY BHKJIaJi, IPE3eHTYBaB SIK iHAMBifyanbHy MpobeMy oKpeMoi
0cobu. 3pobuB 1ie uepe3 aKTyasIbHi Ta BOK/IMBI ATAHHS TOBCSKIEHHOTO JKUTTS Ta KiH-

1 Ipo AnpiaHa MsickoBcbKoOro, Mpodecopa MaTeMaTuKK i JOrMaTU4Hoi Teosnoril AuB.: Encyklopedia wiedzy
o jezuitach na ziemiach Polski i Litwy 1564—1995, oprac. L. Grzebien, Krakow 1996, http://jezuici.krakow.pl/
cgi-bin/rjbo?b=enc&q=MIASKOWSKI&{=1 [[ara 3BepHeHHs: 12 X 2017].

2 Ilpo ue ouB: Y. 9o, Hcckycmao u kpacoma e cpedHesekogoll acmemuke, Mocksa 2015, c. 15, 19. Takox
npo ue: M. Korolko, Sztuka retoryki. Przewodnik encyklopedyczny, Warszawa 1990, s. 52.

3 A. Miaskowski, Nieomylna do zbawienia droga, w éwiczeniach duchownych od S. Ignacego Loioli, fundatora
zakonu Soc. Jesu, pokazana, medytacyami, te same ¢wiczenia obiasniaigeemi, do zazywania ludzi wszelkiego stanu
i kondycyi, przez 8 albo 10 dni rekollekcyi, takze dla kaznodzieiow, ludzi do Boga prowadzqcych, utacniona, cz. 1-3,
Sandomierz 1719.

4 Moga itne npo /yxoeHi cnpasu 3aCHOBHUKA ODAIEHY €3YiTiB.

5 B. Macmok, /lamuxomosHi noemuku i pumopuku X VI[-nepwoinonosuru XVIIIcmoaims maix poas
y po3sumky meopii nimepamypu Ha Ykpaini, KuiB 1983, mus.: http://litopys.org.ua/masluk/mas.htm [[ara
3BepHeHHs: 12 X 2017].
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LIeBY Li/Ib iCHyBaHHA. Y MeauTaLisx MACKoBCbKOro MoBa ie npo bora, Icyca Xpucra,
Boropoguio i cBATHX, ane TrOBOPUTb BiH NP0 HUX 3 MEPCIEKTUBU OCMUCIICHHS
iXHbOrO BUEHHSI 4MTaueM. ABTOD CBiZIOMO YHHMKA€ KaTeropiii abcomoTty — rpizHux
i BceMOryTHiX MpeCcTaBHUKIB XPUCTUSIHCBKOI Teosorii (06pa3 Bora y Cmapomy 3asi-
mi®). BibniiiHi nepcoHaxi pO3ITIANATbCS Y TBOPI Yepe3 COTEPIiONOriuHi MpaKTUKy
Ta MOLLUYK JIIJVHOI CeHCy. BoHM onomararThb BiIIOBICTY Ha 3aNUTaHH4, IO NOTpi-
6HO poOuTH, abu BPSTYBATUCD, SIKUM YMHOM JisiTH, abu OyTH MOUyTUM, 3 SKKX IIiH-
Hocreit i HopM BuxonuTy. Tomy € nobpumu. Lle oHa 3 BusHauanbHux puc Nieomylne)
do zbawienia drogi — moauHa i bor MocTaloTh CKJIaZOBUMU €VHOTO i FapMOHIIHOTO
yHiBepcyMy. PAKIO iHTenexkTyanu TOro yacy ClpuiiManv CBOKO TBOPYY MpaLio K
3aci6 cracinHst aymi’, To TBip AmpiaHa MsCKOBCHKOrO — 1ie MOKPOKOBHi MOCIOHMK
IUisl Ha-OMKeHHsT craciHHs Iyl BCiX, XTO 1boro mparte. [locmyroBytounch TepmiHO-
JIOTI€I0 TOJIbCBKOrO AOCTIHMKA puToprku MupocnaBa Koponbka, MokeMo Ha3BaTu
Anpiana MsCKOBCBKOTO XOPOIIMM apXiTeKTOPOM TeKCTYS.

3 HepIUMX CTOPIHOK AOCIiKYBAHOI NpaLli, aBTOP 3BEPTAETHCS IO TEMATUKHU CIACiH-
He. Y BCTYNi O OCHOBHOTO TEKCTy MeIWTALiil, iHBeHMil (Ha3BaHO ,,IPUTOTYBaHHAMU”
i BULiNIEHO KypCUBHUMY JliTepamu), MACKOBCbKUI BAAETHCA 0 MOLIMPEHOTO B XpU-
CTUSIHCBKIN TpaguLii Tpomy Npo pATIBHUIA miaml boropoauli, SKuii € 3aXUCTOM Bi-
PYIOUMX XPUCTUSH. ,,Staw sobie w imaginacyi [. . .| Matke Bosko, y rozumiey iakobys wi-
dziat, a ona plaszczem swoim okrywa caly Kosciot [...] naywiencey wiernych, w iey
opiece y protekcyi” —11e TOJIOBHMII MOTHB TpbOX MefuTaliii mpo Mapito. boropomuiis
SIK TIOPATYHOK | criaciHHsl, sika obepirae i 1ae Hapjio. ABTOp PO3BHBAE LIi0 TEMY i B py-
roMy TMpUroTyBaHHi (iHBeHLii) J0 Tiei )k Memurauii: ,,Pros o taske, abys [...] synow-
skim affektem, te Matke |...] kochat [...] y [...] iey Macierzynskiego doznawat
affektu, takze abys zostawal pod iey Plaszczem, to iest |...] opieka”!°.

MoskHa BiJ3HAUMTH B 1IbOMY $parMeHTi XapakTepHuii pUTOPUUHKI NpuiioM. 3 nep-
IIUX CJTB aBTOP JIa€ unTavy 3pO3yMiTH, 1[0 MOBa Oyjie WTH He PO HEe3PO3yMist cemi-
TCbKi OoykecTBa, a00 ckaamHi GinocopebKi cucTeMHU, IKi MUCTUTEN PaHHBOTO XPH-
CTHSIHCTBA TepeiiMany Bifl rpelibkux ¢pinocodis i po3BrBamM y CBOEMY BUEHHi, a PO
pomvHHi i 6;M3bKi BiTHOCHHK Mk MaTip'to (6aTbKoM i Matip’to) Ta cHOM. Y MeauTa-
nisx MsAcKoBCbKOro mpo Mapito HiKOro He CIIONENAITD | He IepeTBOPIOIOTh Ha KaM'sHi
CTOBIHM, HEMAE YKOHUX Kap, ToliecTedi i BUmpoOyBaHs. Jluiie 6aTbKiBChKI 110008 Ta
TEpIliHHA, Yepe3 MOCEePEeNHULTBO AKUX YATAY IIOBUMHEH J03PIiTH 10 PO3YMIHHA iCTUHU
XPUCTHUSHCBKOrO BipoBUeHHs. CTaHOBJIEHH Y Bipi, 3a MeauTauismu MsacKoBCcbKoro,
BinOyBa€eThCs Yepe3 MaKCUMAIIbHO O7113bKi pofiHHi cTocyHKH, e Mapis Ta Ieyc € nomi-
YHMKaMU Ta MPUKIafaMu 1715 HacinyBauHs. [lifxin aBropa Haranye Mozenb QyHK-

6 [luB. mpo ue: [x. b. Paccen, Camana. Bocnpusimue 31a e paxHetl xpucmuarckoil mpaduyuu, CaHKT-
-[lerepbypr 2001, c. 28.
7 [lus. mipo ue: 0. Mary1uek, Ykpaitcoka nponoside X VIIcmoaimms sik ,,0ist 3a donomozot caig ", ,,Haykosi
sanucku THITY im. B. I'narioka”, Ceppisi: ,,Jlitepatyposnasctso” 2010, Bur. 30, c. 67-76.
8 M. Korolko, op. cit.,s. 137.
9 A. Miaskowski, op. cit., s. 77.
10 Ibidem,s. 78.
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uioHyBaHH cycninbeTBa 3a KoHdyliem Ta ApuictoTeneM, Ko ciM'st € OCHOBOIO YCiX
CKJTaJTHUX JTaHOK KOMYHIKallil y cotiymi!!. Asie MsICKOBCHKUIA TIPOTIOHYE BIaCHMIA Bapi-
aHT — Oisbi MicTUYHM | iHTUMHNMIL KoHdyiii Ta ApucToTenb poOusu cBoi BifKpuT-
TS IIUIIXOM YMOBHBOJIIB (32 1110 ApHCTOTENS | KpUTHKYBAIW B PaHHil HOBUiT yac'?),
a B T0OJIbCBKOTO €3yiTa 6a4iMo Moy ,,3HM3y”, uepe3 ocobucTuii 1ocBin. BiH owjiHioe
YHiBepcasbHi XPUCTHUSAHCbKI KaTeropii 3 Morsny OKpeMO B34TOI JIOAVIHU, HE A€ Bifl-
MoBiZi Ha pyHIaMeHTaIbHi OHTOJIONYHI TUTaHHS, a MPOTOHYE SIK 3 HUMH CIIPaBUTHUCD,
MiJKa3ye KM JIIO[VHA € B LIbOMY CBITI | KyZiu BapTO PyXaTHCh.

,Syn powinien rodzay swoy mie¢ od Oyca i Matki, od nich powinien mie¢ istote,
substancya, zycie swoie”!® —Tak MSCKOBCbKUIA TIOUMHAE CBOIO Bi/IMOBi/Ib HA 3aMUTaH-
H4 YoMy Mapis € BaxnuBow 1/1g unTava. Ta [ewo fani cioamu ,od niey rodzay
ypoczatek twoy [...] od nieyiestes, [. . .| zyiesz|[. . .| cokolwiek dobrego masz|. . .| to wszyst-
ko zmacierzynskiego ku tobie sluzebnice Pariskiey afektu”!* onucye BiH BimHOCHHU
MiX JoauHOI0 Ta Boropoauieto, Borom i mopuHow. [IBa HaBezeHi ¢parmMeHTH
Y CIIPUAHATTI aBTOpa rapMOHINHO MOEAHYIOThCS. KoXkeH MOBMHEH MaTul OTILd i MaTip.
Mapist € marip’to g Beix. ToMy BiTHOCHHH 3 Hel0 BapTO BUOYIOBYBATH SIK 3 MaMOIO,
SIK 3 KUMOCh HaiibmkunM i Haiinopoxxunm. Llto popmy MsCKOBCbKHMIA BUKOPHCTOBYE
BIIPOJOBX BCIX TPbOX MeIMWTALl, IpucBsIUeHnX boropoauui. Yepe3 Hei 3akmkae Hama-
ratucb 3po3ymiti Mapito Ta nocsarHyTd ii NpUXUIBHOCTI. 3 TAaKOI TOUKU 30pY, BipHi
He 1pocTo nepedyBaroTh Mix omikoio HaiinocToitHimol, a Moxytb 6yTH ii miTbMHM, IIy-
Kat ii ,,przez Synowski ku niey affekt”, Ta ,jeZeli bedziesz szukatiako syn, znaydziesz
iako Matke”!>. Baunmo TyT 3pa3ok aneropusarlii NepCOHaXiB XPUCTUSHCKOTO KaHOHY.
CxyamHi TeMU YCTPOHO CBIiTY aBTOp MOJIA€ Yepes3 Haiibisibin 3po3yMmisie s unrauya,
Hallb/Kye HOMY — pOIMHY.

Ponunna Tematuka sik Metadopa s nepefiaHHs BinHOCMH 3 boropoauuero Ta
CBSITUM CiMEWCTBOM, 3HAaXOIUTb Y TBOPi MPOJOBKEHHSI B HACTYIMHUX (parMeHTax.
3okpema, y KoHcraTawii 6113bKoCcTi Mix mopuHo Ta Ieycom. Tyt MsicKoBebKuMii
3HOBY TOBOPHTH PO POIMHHUIA, HaBiTh OpaTHiil 38’130k unTaua 3i Cnacurenem. Ham
TaKa KOHCTATallisl MOKe BUIATUCh JMBHOIO, ajle WeTbCsl B JAHOMY BUIALKYy 3HOBY
K TIPO BUKOPUCTAHHSI aBTOPOM Y€ProBOro XyIOXHbOro 3aco0y. Y TBopi oTis ApiaHa
Opatchki 38'a3ku 3 Icycom, sk i MaTepuHcbki 3 Mapieto — e metadopa i ¢popma, sk
[I0TOMArarTh 3pO3YMITH CIIIIbHICTb i GIM3BKICTb 3 MEPCOHAKAMK XPUCTHSHCHKOI
tpanutii, ginocodito BinHocHH Ta dinocodiro KuTTH, sKi BapTo croBinyBaru. Yepes
nofibHi GpopMu MsICKOBCbKMIA HAMAraeThcsl PO3KPUTH CYTh XPUCTUSIHCTBA Ta BKa3aT
LIISIX | HANPSIMOK pyXy uuTady. Icyc € GpaToM TiMbKK B ceHCi B3ipLsd IS HACIiyBaH-
HSI; K TOM, XTO TMOTPIOHMIA IIISX YKe MPOWMIIOB, B3ipellb YeCcHOT.

Mapid € matip’to Xp1cToBOIO, ae HacmifyBaHHAM XpUCTa, F0ro YeCHOT, il MaTepuH-
cTBa MOXKe JI00MTHCH KOKEH 3 Hac. Lle rooBHa IyMKa, SIKy HaMaraetbCsi 10HECTH

11 B. Paccen, Icmopis 3axidHoi gpinocogpii, Kuis 1995, c. 166.
12 Ibidem, c. 455.

13 A. Miaskowski, op. cit., s. 83.

14 Ibidem,s. 83.

15 Ibidem,s. 78.
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Meradopoio poimHM aBTop. Momy iimuiocs npo Te, abu MOTMBYBaTH YMTa4a JI0 YTIOMi-
6uennst 3 Icycom Ta Boropomuili. MsCKOBChKUIA 3aK/IMKAE BCIX CTATH CXOXUMH [0
Mapii, 6ytu ii o6pasom'é. kum came UMHOM [1BOTO HOCATHYTH? Uepe3 HaCIiyBaHHs
nokipHocti. [l1o iHdopmariio aBTOp JOHOCHTb XapaKTEPHUM PUTOPUYHUM 3BOPOTOM:
~Wieleiest|...] fask |...] w tey S. Matce, ktorych ty nasladowac |.. .| nie mozesz [....] ied-
nak pokore mozesz”'”. 3 onHoro GOKy, 1151 aHTKTe3a aBTOPa BITYYHO MiIKPECITIOE iCHYTO-
Yy Pi3HULIIO MiX JIIOAMHOI0 Ta Mapi€to. 3 iHILOro HarosoUye, O OKPeMi 3 UeCHOT
HAC/liIyBaT MOXKHA i HaBiTh NOTPiIOHO. [IparHyTn BapTo, 60 KOJK LIOTO NOCSTHYTH,
Boroponuiist Bi3Hae uMTaya 3a BIaCHOTO CHHA i Oyzie ioro mobuTy Ta 3axuiartu's.
Yurau 3moxke OyTi cuHOM Mapii Ta Mosnopuum Gpatom Icyca, ockinbku BoHa Tofi
byne marip’to ix 060x'”. BaurMo nepeHeceHHs, uepe3 AaHy MeTadopy, POAMHHO-
-MoOYTOBUX CEMaHTMYHUX O3HAK Ha KaTeropii Ta 06pasu CesiiieHHoi icTopii, 1we ofuH
3pa30K BUKOPMCTAHHS aBTOPOM aseropii. CXo:uM € i Toii MOMEHT, ie MsICKOBCbKuii
3aK/IMKae LIYKaTy NpUXWIbHICTL Mapii, OCKiIbKY BOHA Xopolua Marip, sKa He BioKu-
Ila€ yuTaya, CBOro0 CMHA, He COpOoMUThbCs ioro®’. Lleit MOMEHT 3 TBOpY TOKa30BUii
NiepeHeCeHHAM He CTPYKTYP i Mofiesniell JII0IChbKOT0 CYCHINbCTBA y ONOBiAb CBAIIEHHOI
ictopii, a HaKMaAaHHs HALIKMX eMOL{l Ha OOKECTBEHHHUX TEPCOHAXKIB XPUCTUSHCHKOI
Tpamuiii. 3akpimmoerbcst Metadopa POAMHHMX BiTHOCHH Ui TepefaHHs 0cobnu-
BOCTel YCTPOIO y XPUCTUSIHCBKOMY CBITi IUTATOIO i3 €8aHzesis 6id loaHa: ,,zkrzyza
od Chrystusa dany iestes, za Syna [...] Matke Boska”?!.

Anpian MACKOBCbKMI Hamarascsl NepefiaTy YATayy XPUCTUSHCbKY OHTOJIOTIIO Ta
TeONIOrii0 Yepe3 Haibibi 6/M3bKi i 3pogymini 171 Toro Kareropii — poauHHi. Y Ta-
Kuii crioci6 aBTop MiIKpec/ioBas, 1o Mapist it KOXKHOTO 3 HaC € He3aMiHHOMO i Ba-
YKIIMBOIO, a 1i M00OBi Ta JIacKK BapTO NOOMBATUCh. AJe 1ie /Wil Tiepiiia YacTUHa apry-
MeHTiB 6orocioBa. KpiMm meradopu ponvHHUMX 3B’s13KiB, BiH BUKOPHUCTOBYE TaKOX
i corepionoriynuit GpakTop, a B KOHTEKCTI 11bOT0 — 3B'I30K uMTaya 3 borom Ta 3i cBi-
TOM. ABTOp CIiBCTaBJI€ KarTeropii ,,cu Mapii” Ta ,,ciyra boxxuit”. Ilpu nbomy, pe-
3yJIbTATH MOro iHTepHpeTauiil BUAaloThCs HE3BUUHUMU Ta HEOUiKYBaHUMMU. Y [IpyTiii
MenuTallii, mprcBsueHiii Mapii, aBTop 3BeptaeTbcs 0 ciiB 115 ncanmy: O Paniejam
stuga twoy y Syn stuzebnice twoiey. B nofanbiiomMy ix KOMEHTYE TaKUM YHMHOM, HIOU He
MOkHA OyTH Ccyroro Boxkum, sikio He Oytu cuHOM Mapii, ,,stuzebnica Pariska”?%
CBoto Tesy aBTOp iHTEpIIpeTye, ONUPAIOYUCh HA PUKJIAZ 3 KUTTS TOTO Yacy, BiloMUii
i 3po3yminuii Ang umtava. Y mMarepi, SKa € CIYKHULIEIO, HE MOKe HApOIUTUCh XTOCh
iHMiA, okpim ciyru. CyXHULA HApOLKYE CUHIB y HeBoui. Binrak, boxa ciyxuuug
TaKOX HapOIDKYE CHHIB Y HEBOJI, anie BOHM mepeOyBaioTh Ha ci1y»x0i y Bora i BoHa
cama ix HaB4a€ mocyyxy. Tako MPOCKUTH 3a CBOIX CHHIB, a0K BOHU CHIiIM 3 XpUCTOM

16 Ibidem, s. 83.
17 Ibidem, s. 84.
18 Ibidem,s. 79.
19 Ibidem, s. 84.
20 Ibidem,s. 84.
21 Ibidem, s. 87.
22 Ibidem,s. 82.
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y iforo napctsi®. ¥ mmpiioMy po3yMiHHi, Mapis xoue Matu 3a CuHIB TuX, Koro bor
BU3HAE 3a CBOIX C/yT. [HTEpnperauii aBTopa 3BOAATLCA [0 CBOEPIIHOTO 3aMKHYTOrO
NIPOCTOpY, [ie CIYKIHHA | CHHIBCTBO € CKJIaIOBUMU OJHI€] CUCTEMM.

[uTaHHs cyOu B JaHOMY BUIIQfIKy 3HOBY € YK€ BiTHOCHUM. [li3HaeEMOCH Tpo
1le 3 HACTYMHUX PparMeHTiB Y TeKCTi. ,,Zrzuciwszy z siebie stodkie iarzmo stuzby Bo-
skiey, $wiatu ciatu y piektu w niewola sie podal”** —uie metadopa Ta crunicTuuHui Ipu-
iiom aBTopa. Cnyx0a, sk i sipmMo, € MeTadpopamu aBTOpa Ha TO3HAUEHHST TOKPOBY
i craciHHg, TIPMYETHOCTI 10 XPUCTUSHCBKOI Tpanmiii i eqHocti 3 Borom. Cryxba
B iHTeprperailii MCKOBCHKOTO — Iie He HeBOJsg i pabCTBO, a IUISIX i METoM, SIKUM
HeBoI | pabcTBa MOXKHA YHUKHYTH. ByTi ciyroo Boxkum, 3a aBTOpOM — 1ie 3HATH
1 BUKOHyBaT! BOXi 3aroBini Ta NpucIyxaTuch 40 HaliMEHILMX NPOsBIB AOro BOJ, BCi
CBOI CTPaBH i KUTTSI TPUCBsAYyBaTH Bory?. Takum unHOM, Cyx0a € 3BUYAIHOI0 CU-
HIBCHKOIO JTI000B'10 Ta 000B’SIBKOM KOXKHOTO XpucTUsiHuHA. HasiTh y JyxoeHux enpa-
gax Iruaris Jloiomu, sIKi B3ATO 3a OCHOBY TBOPY MSICKOBCBKOTO, € HaCTAaHOBA JIOOUTH
Bora BciM cepiieM i Oytu Bimmanum iiomy>’. B TakoMy KOHTEKCTi BapTO PO3I/IsAATH
i ueit ¢parmeHT i3 MenuTatiii. BiH, gk i HaBeneHa Bullle MeTadopa PO POIUHY, € Ya-
CTHHOI €TOCY aBTOPOBOi OIOBIJ.

Lum 3aKiH4yeTbCS APYrHit aKcionoriynmit 6710k aprymMeHTiB MSICKOBCBKOTO 710 Te3u
vomy mobuty Mapito i i trykari. Boropouiisi € Mamor0 KOKHOTO, ajie TaKOXK MOCepe/HI-
LIel0, KA T10B'A3Y€ XpUCTHUAHMHA 3 boroM, ToMy /1ae Hafijto Ha criaciHHA. Y KUTbKOX MiCLIAX
B MEIUTaLisAX NpUCBAYEHUX Mapii IIPOXOAUTb NYMKa, 110 BOHA € TIOCEPEHULICI0 MK
yurayeM Ta IcycoM, a Icyc € nocepeqHukoM Mk unradeM i borom. B iHmmx boropony-
us1 € Ge3rnocepeHbO MocepenHuLer0 Mk untadeM i Borom. Tomy BoHa € LUTAXOM 10
NIOPATYHKY. Bei momryku criacinHg ayui, B iHTeprperauil MSCKOBCBKOrO, CXOLSATHCS
Ha Mapii. Bona € omikoro?’ i Hazieto Ha Biune xurTs?. 1likaBoo B 1[pbOMy KOHTEKCTI
€ ¢pasa aBTOpa, SIKY PIIKO MOKHA 3HAKTHU B TeonoriB: ,,chocbys umartym Bogu byt,
Zy¢ bedziesz, y zywot przez Marya odbierzesz”?. Takum 4MHOM, MiIKPECTFOETHCS BUHS-
TKOBICTb 103ULLii Mapii y coTepiosoriyHux CrojiBaHHsX.

Y takwuit crioci6 Ampian MsCKOBCbKMiT aKTyaslisye HACTYIHe PUTOPUYHE 3amUTaH-
HS: K 3HaUTH Mapiro? [HIIMMM c/i0BaMu: SIK BiJHAWUTH ii IPUXWUIIBHICTb Ta HalIarofiu-
TH 3BOPOTHIM 3B'430K 3 He0? fIKI0 BOHA BaXIMBA, OTKe ii BapTO WIyKaTy. [loMiHyIo-
M TyT € croci6 nowmyky Mapii K cuHy, apke TOZI MOXHA 3HAiTH il K Mamy.
[HImit ninxin — yepe3 HacninyBaHHs YecHOT Icyca i uecHoT camoi Mapii, yepe3 mo6o-
KHE KUTTS, IO € BHKIMBUM B KOHTEKCTI XPUCTUAHCBKOI akciosoril. TpeTiil musx
nosnsrae y npocnassisiHHi Boropoznuui Ta BuronomerHi iit mano6u*’. ABTop BUKOpHU-

23 Ibidem, s. 85.

24 Ibhidem, s. 86.

25 Ihidem, s. 82.

26 The spiritual exercises of Saint Ignatius Loyola, p. 3, http://orientations.jesuits.ca/SpExx%20]Jensen.pdf
|Jara 3BepHeHHs: 12 X 2017].

27 A. Miaskowski, op. cit., s. 80.

28 Ihidem, s. 78.

29 Ibidem, s. 80.

30 Ihidem, s. 78-79.
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CTOBYE TOIOC JIOTIYHO MOB’SI3aHKX MK COOOH 3amMTaHb Ta BiANOBifeH Ha HUX, abu
»HAMaJIIOBAaTH” 4UTA4Yy XPUCTUSHCBKY TEOJIOTiYHY CHUCTEMY.

[3 3a3HaueHVM BHILE NIOB'A3aHe 3aNUTAHH, [e LIyKaTu Mapito. Y KOHTeKCTi Bin-
TOBI/Ii HA HBOTO, I[IKABOIO € CMPOOa aBTOPa AKTyasi3yBaTH iHCTUTYT LIEPKBU Ta HOro
Bary B CYCIIJIbCTBI, HAMAraHHs Jleraai3yBaTy LEpKBY fK MocepeqHuKa Mix Mapieto
Ta BipHUMU. MSICKOBCbKUI1 HeliTpanbHiM GOpMY/TIOBAHHSAM BKas3ye, L0 3HATH ii MO-
’KHa BCIOJM, afie Jalti YTOYHIOE, 110 Hailbinblie B XpaMi i yepe3 MOJUTBY, a TAKOX
nepen ii BiBrapem Ta 06pazom®!. V wiii Binnosixi MoxkHa BOauatu BOanmumii crpare-
riyauit xig. CrioyaTky, yepes apryMeHT POAMHHOI OJIM3bKOCTI Ta COTEPIOIOriUHOI Bary,
aBTOD MEePEKOHYE YnTaua, LI0 CNiNKyBaHHA 3 Mapi€to € He3aMiHHUM, a Mi3Hillle KOH-
CTarye, IO 3HAUTHU i MOKHA y XpaMi. B acouiaTvBHuil psn 10 HE3aMiHHOI [IEPCOHU
Mapii MACKOBCbKMII BMIJIO BKIIOUA€E LIEPKBY, TUM ii JIEriTUMi3ytouu i popMyr0UH y uu-
Taya notpedy B BinBinyBaHHi xpamy. Boanuit nepexin Bin kateropii ineii o chepu nii.

Ocob:rBoi yBaru 3aciyroBye poboTa aBTopa 3 CUMBOJIAMH Ta iX TAyMadyeHHSIM.
Bimnosinatoun Ha muTaHH ne Bigmrykatd Mapito, MsckoBcbkuii muie: ,Szukay
[...] w Nazareth, Nazareth thumaczy sie poswiecona [...] poswieconym Bogu bedziesz
[...]. Znaydziesz |...] Marya w Bethleem, to iest w Domu chleba |...] afekt mie¢ be-
dziesz do [...] Sakramentu [...] w Kanie Galileyski |...]. Przy przemienieniu wody
wwino [...] stat sie winem Ustom Boskim przyiemnym™32. [IpuBeptae yBary siK BuOGipka
CUMBOIIB, TaK i ix iHTepnperauis. Micra 3i cBsIeHHOI icTopii B IMTOBaHOMY (parMeHTi
€ 3HOBY  MeTadopaMK Ha OKPECTIeHHsI BaXIMBOCTI JUIS KUTTSI XPUCTUSHMHA JIOTPHU-
MaHHs1 o0psziB Ta Tpanuiiii, amrtidikaliero, IKy aBTOp 3aCTOCOBYE. TaKUM UHMHOM,
MsicKOBCbKUIA MiIKpeCoe, 1o Mapito Mo)kHa 3HAITH, NPAKTUKYIOUX Ti TAIHCTBA, AKMX
HaBuaB Xpucroc. Bioniitni €pycamim, Bibneem Ta Kana € 03HaueHHsMY CBATHX TaiHCTB,
SIKUX MOBMHEH NOTPUMYBATUCh KOKEH XPUCTUSHIUH.

[iasor aBropa 3 uuTaueM y MequTauisgx npo Mapiro 3aBepuiyeTbcs OBOMaA INif-
cymkamu. [lo-niepitie, MsickoBCbKUit 3aKmvKae mpocuty Y HaiinocroitHiioi, abu BoHa
cripuiimMasa yntaya siK BJIACHOTO CHHA i cripusiia oMy Ha cyx0i y Bora. Takox abu
BOHA JIONIOMOI/Ia YMTavy MOTPAMUTH Ha Cyx0y 1o [ocroaa, a notim Ha Hiii yTpu-
matuch. [lo-npyre, aBTOp 3BEPTAEThCS [0 uMTaya, abu TiC/sl BChOTO 3aCBOEHOTO BiH
IIOCTIIHO PO34yMyBaB fIK MOMYy BapTO cTaBUTUCH 4O Mapii i sk 1i cnpuitmaru. Lo
IoyMKy MsICKOBCBKUIA Tiepesiae 3a JOmoMoroto ¢pasu czyii reflexye®> (ocMUCTION, aHa-
ni3y#). Bin 3aK/1MKae 10 MOCTIMHOTO OCMUCIIEHHSI POYUTAHOTO, IPONYCTUTH OTPHU-
MaHy iHpopMaLilo He TiIbKY 4yepe3 BiAuyTTd, ajne i yepe3 po3ym. B npomy aBTOp
Nieomylnej do zbawienia drogi Haranye nosuuito Iruatisa Jloiionu, sikuii B JyxosHux
enpasax TOBOPUB, 10 KOKEH HACTYIIHMI KPOK BAPTO 3aCBOIOBATU HE TUIbKU HA piB-
Hi 4yTTiB Ta Bipy, ane i poaymitu npoiinene*.

31 Ibidem,s. 77-85.

32 Ibidem,s. 79.

33 Ibidem, s. 86.

34 The spiritual exercises of Saint Ignatius Loyola, p. 2, http://orientations.jesuits.ca/SpExx%20]ensen.pdf
|dara 3BepHeHHs: 12 X 2017].
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Ha nepiuwmii norsisan, po3moBa MsCKOBCBKOIO 3 YATA4€M € IIPOCTOIO i JOCTYIIHOIO.
XpucTusiHcbKa 60roCyoBChKa crcTeMa i T0B's3aHi 3 Heto ¢inocodehbki Kateropii B TEKCT
BUKJTAZIEHO BIbHO | 0€3 yCKyamHeHb. 3 iHIIOro GOKy, CEHC Ta 3HAUYeHHs, sIKi CTOATH 3a
CHUMBOJIaMU, [0 SIKUX BIAETHCSI aBTOP, € JOCUTb CKIAJHUMU. 3alPONIOHOBaHi AfpiaHoM
MsICKOBCHKUM MenuTallii € MUO0KO iHAMBinyaTbHIMHU, TI0-XPUCTHSHCBKU MICTUUHUMH.
AGu CrpUiHATH Ta BiUyTH MOCKI HOTO TBOPY, BapTO OYTH 03HAWOMIIEHUM i3 XpH-
CTUSIHCBKOIO Tpanuuieto. [Ipu uuransi Nicomylnej do zbawienia drogi popmyeThes: BparkeH-
Hsl, 110 He BTAEMHUYEHHMI B OCHOBU XPHUCTHSIHCBKOTO BiPOBUEHHsI, He 3yMi€ CATHYTH ede-
KTy Karapcucy, [0 IKOro cxusie TBIip MsickoBebkoro. [ofibHe € HacmigkoMm piBHs
PUTOPUYHOI MaCTEPHOCTI €3yiTa Ta ¥0ro OMAAKTUYHOI TEXHIKU.

Texct mMeauTarliit MsICKOBCbKOTO € BUOYIYBaHUM i IPOAyMaHUM TIifl peaizalito
TOJIOBHOI METH: JIOHECEHHS 10 YMTaya OCHOB Bipu, MoTpebu y nocnyxy Bora Ta BezieH-
Hi IpaBaMBOrO crocoly KUTTA. CTPYKTYPHi €/IEMEHTH TEKCTY BHJIIEHI KYPCUBOM, 110
BUOKDEMJIIOE iX 3 OCHOBHOTO HapaTHBY i 3MyIllye 3BEpTaTH Ha HUX OCODJIMBY yBary.
lle monomarae unTady Bi3yalbHO BU3HAYATH, 110 B HANMMCAHOMY € FOJIOBHUM. Bau-
BUM MOMEHTOM € ,[IDUTOTYBAaHHA” HA MOYATKy KOXHOI Menuralii, iHBeHuid. BoHn
TaKOX JI0NIOMAraloTh uuTauy 3i0patch JyMKamu i BUBHAUUTH, TPO 10 Oyzie MoBa
B TEKCTI, HA/IALITYBaTUCh HA CIIPUMAHATTA. Y IIPUrOTYBaHHI 10 NepILO] MeauTaLlii aBTop
nuite: ,,Staw sobie w imaginacyi |. . .| Matke Bosko, y rozumiey iakobys widziat, a ona plasz-
czem swoim okryla caly Kosciol™. Taki BctaBku fornomaraioth unrauy BUOyRyBaTH ro-
JIOBHY CIO’KETHY JIiHil0 Ta YABUTU TEMY, Ha IIPeOMET sKOi micarume aBTop. B Hapauii
nozi6Hy YHKLIi0 BUKOHYIOTb JIEKCeMU uwaz (naprzod, powtore, potszecie)*s, 3a 1OMOMo-
TOI0 SIKMX UMTau TaKOX MOKE CTPYKTYPYBAaTH TEKCT Ta PO3CTABUTH aKLIEHTH.

OpieHTHpaMu 1O TEKCTY, SIKi BUKOHYIOTb OpraHidyioui QyHKLUil € TakoX LUTaTH
3 Bi6ii. Koxkna 3 meuraitiii posnodynHaeTbes, abo MiCTUTh Ha MOYatky murary. [1pu-
nogicti ConoMoHOBI y nepuiiii MenuTaii, 115 ncasqomy Apyriii Ta iurara 3 €8amzeist
gid Ieana y Tperiii. HactymHuii TekeT aBTOp Oy/iyBaB y IPUB'A3LI| 10 LIKX LIUTAT TA OKPEMHUX
IYXOBHHMX BIIPaB 3 BiAnoBigHoi mpaui Irnarig Jloitonu. Buknan nyMKu aBTopa, Takum
YMHOM, € PO3LIMPEHNUM KOMEHTapeM 3a3HaueHux Buiue 6i6miiiHux ¢parmentis. Gopmy
i ro7ioBHY ifel0 KoMeHTapio 3anaBas TBip Jloiomu. CBoO pobOTY €3yiTChKIiT HOroCIoB
npopo6uB JI0cHTh MaiicTepHo. Moro menurartii KoMnosuliiHo BUOyIyBaHi IyxKe BITy-
YHO. JHAUHOI MipOI0, Yepe3 BIAaBaHHs 10 TONOCY MaiCTepHO MOCTAaB/IEHUX 3alUTaHb
Ta HACTYIHMX HA HUX BiAnosineil. 3HaueHHs1 Mapii fns unTaua— sk ii 3HalTH — e L1y-
Katu — YoMy Ba)K/IMBO TepebyBatu 3 Mapieto. [TofibHa mocTaHoBKa MUTaHb i iMiTarris
Jiasory 3 yuTaueM, CTBOPIOIOTh BPAKEHHS IHK/IO3MBY OCTaHHBOIO Y MOLIYKOBUIA TIPO-
11ec, GOpMYIOTh Y HbOTO BiTUYTTs MOTPIOHOCTI Ta BJACHOI BaYK/IMBOCTI.

[Jlo putopryHKX 3aco0iB, sIKi aKTMBHO BUKOPHCTOBYBAB aBTOp, HANEKUTh aHadopa.
Bizmosizi Ha GinbiiicTh MOCTaBIeHMX 3anuTaHb MsCKOBCbKUIA 1a€ Yepe3 peryssipHe
NOBTOPEHHAMH MEBHUX JieKceM. [lo MpUKIIany, BiANOBINAOUY Ha 3alUTaHHA Y AKUN
croci6 3HaiiTi Mapito, BiH MoCTiitHO AyO/IOE COBO ,,liyKait”. TakKuM YMHOM, YhTauy

35 A. Miaskowski, op. cit.,s. 77.
36 Ihidem,s. 77-87.
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TIPOMOHYEThCSI BAPIaTHBHICTh CTIOCOOIB K 3HAiTH BOropoauio, a TaKoX HAroJIomIy-
€TbCSl BKJIMBICTb Ta 3HAYEHHS CAMOTO IMPOLIECY MOLIYKY. AHAJIOTIUHOK BUITIANAE CU-
Tyauisl 3 BiITOBIiAII0 HA 3aNMTaHHS Jie 3HaiT Mapito. Szukay przez, szukay iak i nepe-
7K Miclp, fie came il MOXKHa 3HaNTU: BClOY, y Lepksi, y Hazaperi, y Bidneemi, y Kani.
Binrax, 3HOBY 3k 6a4MMO BIy4HHUiT i BiZINOBIAHMIA TOMIOBHIN MeTi aBTOpa PUTOPHYHMUIA
npuiioM. CnoyaTKy BiH FOBOPUTH PO BAXJIMBICTb Mapii 71 Hac, pifl i MOUaTOK KOX-
HOTO, KUTTS Ta BCE XOpOLUe B HbOMY MAeMO came BiJ il IIPUXWUIBHOCTI i MaTepu-
HerBa*. [lo Tomy, uepe3 BukopuctanHs aHadopu, MAICKOBChbKHMIA HABOAUTD PO3JIOTHiA
CUHOHIMIUHMH psifi, IPUCBSIYEHUI TOMY $IK i [ie il 3HaITH, HATSKA0UM, TUM CaMKM, Ha
i MUTOCEp/St Ta IOMOMOrY B TaKOMY TOMIVKY. L[uM camuM, BiH HibW HArosiomye, o
3HaiTH il He TaK CK/IAIHO, afe TiJIbKU B BUMAAKY OaXkaHHs i MPaBUIbHOTO TOIIYKY.

3a ceHCOM i 3Ha4YeHHsIM JaHi CMHOHIMiuHi pSiM aBTOpA € HATSKOM Ha MOTPedy
TIOLLIYKY | BEJIMKY IMOBIPHICTb XOPOLLOTO Pe3y/bTaTy. 3 TOUKU 30Py TEXHIUHOI CTOPOHU
Ta JTAHUHU TPajIuilii, BOHM € TUIIOBMM 3Da3KOM Ta XapaKTEePHCTUKOI OapOKOBOI pu-
TOpPUKU®®, SIKili BlIaCTMBI HalllaDyBaHHS XyLO0XHIX O3HAueHb Ta JIeKCUYHUX i CTUMICTHU-
YHUX 3BOPOTIB. Haiibisibi XapakTepHO 03HAKOK OApOKOBOCTI TEKCTY, € poboTa
MsickoBcbKOro 3 cMBOMaMy, 1oro ,,po3uindpyBaHHs” BracHux Hasea: Haszapety, Bidrne-
emy Ta Kanu l'aninelicpkoi, po 110 Bxe HIuIocs BULLE. B Kpalux TpaguLisx aHTUYHOI
PUTOPHKY Ta peKoMeH/aLii LintepoHa it ApucToTerisi, aBTOp poOKTH 3 Ha3B MicLIeBOCTel
KOPOTEHbKY IUIaKTUUHY ONOBifb. B naHoMy Bumaziky, Ha3Bu MiCT € MeTagopamy, sKi
03HAYYIOTb MOTPEDY CIIOBiAYBaHHS XPUCTUSIHCHKOTO KYJIbTY Ta JOTPUMAHHSI 00pS/IiB,
iX ponb | 3HaYeHHd B TpOLECi BiJIIYKAHHA NIPUXMIbHOCTI Mapii Ta mopATyHKy Ay,

Yepes mpuamy GApOKOBOI MapajurMyu PUTOPUKK BAapTO PO3IJISAAATH TAKOXK pi-
3HOMaHITTS1 03Ha4YeHb Ta MeTadop, SIKi BIPOAOBK MeUTALli aBTOP BUKOPHCTOBYE IS
xapakrepuctuku Mapii. Yepes 1i 3acobu poskpuBaeThest mepcoHa Mapii, if 3HaueH-
HS JJ1S BipHMX Ta LIJIAX, SIKUM BapTO NMpPSAMYBAaTH [0 BilIYKAHHS NPUXUIBHOCTI
Boropoguui. CeMaHTHKa LX O3HAuYeHb € Iy»e BiIMIHHOIO i Pi3HOI0, 4acTo B3arasi
cynepewmBor. OfHI 3 HUX XPUCTHSHCbKOro moxomkeHHs (Naydostoynieysza Boga-
rodzica Marya, Matka Boska, Marya, Matka Chrystowa, Poszredniczka migdzy tobg
a Synem iey Jezusem, Obrona grzesznikow), IPyTi COLIATBHOTO BIATIHKY i BioOpakaioTh
BiIHOCMHU MaMa—CuH (Matka, Matka Twoia, Opiekunka Twoia) TpeTi € HeATpaTbHUMU
CHUMBOJIAMH Ta XyIOXHiMU 3acobamu (Podskarbina, Morze, Stuzebnica Paviska, Lilia
migdzy cierniem, brog pszenice, otoczony liliami, Skarb drogi), ane 4acto 3ycTpivyaioTbcst
y TBOPAX XPUCTUSAHCBKOrO NepefaHHs, UeTBEPTi YHIBepCabHi Ta BCEOXOIHI (Matka
mitosierdzia, Matka Zywota, Matka. . . wszystkich Zyigcych, Affect opieki, Morze. . . ta-
ski do zbawienia, Paniy krolowa Nieba i Ziemi) i iH. Oxpemi 3 o3HauyeHb (Wszystka
iako Cynamon y Balsam wonieigcy. . . Mirra) MOXHa TPaKTyBaTU K JOCUTb OpHU-
riHanbHi aBTOpPCbKi BUTBOpU. HaBeneHuil Bullle mepesnik KaTeropiii Ha O3HaueHHS
Mapii y AnpiaHa MaCKOBCbKOTO 11iKaBO MOPIBHATH i3 BUCHOBKaMH [IOCTIIHUKA TBOD-
yocti [lerpa Ckapru CranicnaBa Ob6ipeka. [TobCbKuit BUEHHMit BMOKPEMITIOE Y KasaH-

37 Ibidem, s. 83.
38 M. Korolko, op. cit., s. 46.
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Hax Ckapru yoTHpHanuaTe o6pasis Liepksu®. Y Anpiana MsICKOBCBKOTO 6a4iMo CXOKY
KinbKicTb 06pasiB Mapii.

Ao monvHa cepeHbOBIYUA Ta PAHHBOTO HOBOTO 4acy KWia B ,,CEMIOTUUHO
HACUYEHOMY CBITi, IEPEIIOBHEHOMY CMHUCTIOBUMH IOK/IVMKAHHAMM Ta BULIUM CEHCOM,
BTiNeHHsAM bora B peuax”’, To B MequTauisx Anpiana MsCKOBCbKOTO TaKy KapTHHY
CBiTY crioBHA mepeaHo. Y 3amponoHOBaHilt HUM CUCTEMi CBITOCTIPUAHATTS 6aunuMo
UMMl papn 3HaKiB 1 CUMBOJIB, AKi rOBOPATb UUTA4y IIPO BIOPANKOBAHICTb YHi-
BEpCyMy 3 OfIHOTO OOKY Ta BKA3yiOTb HOMY LUISX /10 CraciHHs 3 iHiroro. Pomb Mapii
TYT € 4M He Haitbibi Baromoto. ToMy aBTop i mpuaise iii CTinbKy yBaru Ta BUKOPU-
CTOBYE I ii XapaKTepPUCTUKY PSL BHULIE HABEIEHUX O3HA4YeHb. 3-TIOMDK XapaKTepy-
ctuk Mapii y MsickoBCbKOro 0co0/IMBO BapTO 3BEPHYTH yBary Ha MOTHB JIijii, siKa
pocTe MOMDK TEpHY, a8 TAKOXK PATIBHMLI, L0 CBOIM IUIALEM HAKpUBA€ BIpHUX Ta
rpiliHUKiB. lle 3BMYHI TpoImM XpUCTUSHCHKOTO MKy Tpo boropoaumio*!. OueBuaHo,
B MeJuTallisIX, PUCBsAUeHnx Mapii, He BUKOpHCTATH iX OYJI0 HEMOXKIIMBO.

Ha oxpemy yBary 3ac/iyrosye CTW/Ib BUKJIa[y aBTopa. Y Ipausx AOC/IIHUKA ce-
penHboBiuHoOi putopuku [IxeiiMca Mepdi, 3ycTpiuaeTbest Te3a Ipo MOCTYNOBUII Tepe-
Xi[i IpaKTUKK AUCIyYTIB 3 ayauTopii i ycHoro ¢opmary, [0 MUCaHb i TEKCTy, L0
0co0JIMBO MOMITHO Y TeKcTax mapuabkoro Bumrens XII cromitrs Ilerpa Kantopa Ta
Tomu AxsiHcbKkoro*2. Cxoxe Ha Te, 1110 TEXHOJIOTI0 JUCHYTY, [J1s1 BUKJIAAy BIAaCHUX
JlyMOK, BUKOPUCTOBYBAB Y MeIuTaliAx i Anpian Msckoscbkuii. Moro purtopuka He
€ HaB'A3/IMBOIO, aJle B TEKCTi BiH MOCTINHO MiBOUTh YMTAYa [0 MPABUJILHOTO CIIOCO0Y
MUCTIEHHS], HiOM JIMCKYTY€E 3 HUM, HABOAWTb Te3U i apryMeHTH 110 HUX. Y TaKuii crocio
TIEPEKOHYE, 1[0 caMe TaKuii Croci® »KUTTS i CIPUAHATTS CBiTY € HalKpaium. 3a
3MICTOM | HaNOBHEHHSM, TBip MACKOBCbKOTO BiMllIOBiae MeAUTALli | BUKIUKAE aylto-
3il0 3 OfIKpoBeHHsIM. HaTomicTh 3a GOpMOIO i 3 TOUKM 30Dy TeXHiKH, HOro MenuTariii
€ NPOAYMaHVM | YK/JIaZeHUM MOHOJIOrOM 3 a/II03i€I0 HA Jiajior 3 YMTadeM, 10 3HOBY
K BIICM/Ia€ 110 MPAKTHMKK AKCIYTIB SIK CrIoco0y MOLIyKy icTiHM. TakuM YMHOM, 1ie Th-
TOBUIA CXOIACTHYHMII PO3IyM-KOMeEHTAp, sIKuil 6a3yeThest Ha lectio (UMTAHHS), quacstio
(mocnimkennst), disputatio (06roBopeHHs)*.

YV HasBi TBOpY aBTOp CTaBUB Tepes co00K0 MeTy MoKasatd fAopory s ,ludzi wszel-
kiego stanu i kondycyi |.. .| kaznodzieiéw, ludzi do Boga prowadzacych”. Ineanictuuna
3arajibHa 1i/ib Ta MPaKTUYHA KOHKpeTHa. Tak BUIMsiAae, W0 3 060Ma MsCKOBChKHit
3ymiB cripaButucst. Kuura Oysa B 6ibioreni JIbBiBCbKOI €3yiTChKOI akajemii, a Tomy
TOTEHL{IIHO BUKOPUCTOBYBANACh ii yuHAMHU Ta BciMa Oaxkalounmu Jisk 0COOUCTOTO
BIOCKOHA/IEHHS], 200 JONOMOrY B L{bOMY iHIIMM. [Ipy 11bOMY, BOHA MOITIa BUKOPHU-
CTOBYBAaTHCh B Kinbkox winsx. [lo-mepure, sik 6a3a [7s BIPABISIHHA Y BIACHOMY

39 S. Obirek, Wizgja Kosciota i paristwa w kazaniach ks. Piotra Skargi S, Krakow 1994, s. 86.

40YY. Bko, op. cit., c. 105.

41 L. Kmetb, 06pa3 Bodicoi Mamepi y dhoavbkaopi: ykpaincoka anokpughiuna mpaduyis, ABropedepat uce-
prauii Ha 3700yTTSI HAYKOBIO CTyIeHs KaHaunara ¢iosoriunux Hayk, JIbsis 2009.

42 J. Murphy, Rhetoric in the Middle Ages. A History of Rhetorical Theory from St. Augustine to the Renais-
sance, Los Angeles—London 1974, p. 102-103.

43Y. 3xo, op. cit., c. 262.
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CaMOKOHTpOJIi Ta 3aci6 BMBUEHHSI CBOTO BHYTPIIIHBOTO CBIiTY, OMAHYBAHHS BUYEHHS
Icyca, HacninyBaHHs ¥ioro xuTTeBOro LUIAXy. [lo-mpyre, sk NOBIOHUK 3 BUBYEHHS Ta
PO3yMiHHS JIIOLICbKOI IICUXOJIOTiI i KaTeropii CBiTOMIANY MOauHM Toro uacy. Ilo-Tpere,
SIK TIOCIOHMK 3 PUTOPHUKY, a/pke aHai3 Ta BUBUEHHS (iryp Ta MOTHBIB, sIKi BUKOpHU-
CTOBYBaB B TEKCTi aBTOp, 1110 BiH POOMB 3 BEMKOK) MACTEPHICTIO, MOIJIO OYTH TOMi-
YHMM YYHSIM IJI1 OCOOMCTOrO 3POCTAaHHS i CTAHOBJIEHHSI y SKOCTI putopa. JIerkicts
Ta MPOCTOTA BUKJIaZly OCHOBHMX 3acaji XPUCTUSAHCHKOTO BipOBUEHHS, 10 € 3aCIyrol0
aBTopa, Metadopa pOAUHHUX CTOCYHKIB HAa OKpecjieHHS BimHocuH 3 Mapieto, Icycom
Ta BoroMm, osiofiHeHHS KaTeropiit Ta CiOXKeTiB XPUCTUSHCHKOTO KaHOHY, poOKIIM HOro
MeauTauil JOCTYIIHUMU Ta 3pO3YMIIMMU i U1l LUMPOKOI uMTaubKoi aynuropii. ['oBops-
yy 11po Mapito fIK 3aXMCHULIO | OCEepPeIHULII0 MiX JIIo4bMU i borom, BiH 1aBaB Liu-
POKiil uMTalpKiil ayanuTOopii HAMl0 Ta BKAa3yBaB HANMpPSMOK PyXy [0 chaciHHs. Yepe3
Metadopy MaTepHHCHKOro 3B’s13Ky 3 Mapiero Ta 6patHboro 3 Icycom, aBTop TBOpUB
JUIS1 YMTaYa KapTHHY €AMHOrO rapMOHIHOrO YHIBEpPCYMYy, HACHYEHOro GaraTbMa CUM-
Boamu. Ko)KeH 3 HMX, MpM BIPABMSHHI Haj COOOK i MPaBMIbHOMY MPOYMTAHHI,
Oyze moMiyHMM TIpy criaciHi. Taky Mopenb cysKiHHs Bory, 110 € cuHoHiMOM criaciu-
HIO i CEHCY JIIO[CBKOTO UTTS, 3alpPOIOHYBaB AzpiaH MSACKOBCHKUIA y MeIWTAaLigxX
ypTayaM. Mu 3 crioctepiraeMo B LIbOMy PUTOPUYHY TPy, [ie yepe3 POAMHHI CTOCYHKA
ZIy’Ke BMIJIO i UYTTEBO MOKA3aHO XPUCTUSHCBKY OHTOJIOTIIO).

Meditations in the Text O Naydostoynieyszey Bogarodzicy Maryi
[On the Most Honorable Mother of God, Mary] by Adrian Miaskowski
as an Example of Rhetorical Art and Imagological Narrative

Among Jesuit printed works there are many texts whose goal was to show
the readers the Jesuit interpretation and principles of Christian doctrine, and
thereby to point to the model of life and the road to salvation. One of such
items is the work Nieomylna do zbawienia droga [The Infallible Path to Salva-
tion] by Adrian Miaskowski, particularly with the included meditations O Naydo-
stoynieyszey BogarodZzicy Maryi [On the Most Honorable Mother of God, Mary].
The text in question is interesting not only for its rich lexicon and the clarity of
symbols-allegories, which the author uses to praise Mother of God and to call
on the reader to reflect on the salvation of the soul, but also because he uses a
wide range of rhetorical techniques. In Miaskowski's text we can discern not
only the emulation of Spiritual Exercises by Ignatius Loyola, the founder of the
Society of Jesus, but also the fact that he imitated the Polish theorist of poetics
and rhetoric, Maciej Kazimierz Sarbewski, classics of ancient rhetoric, and his
contemporary authors.

Keywords: meditations, Adrian Miaskowski, rhetoric, Society of Jesus
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Zespot dworski w Kaliszanach (Niezdowie)
w Swietle inwentarzy z lat 1705 i 1782

Zespot dworski w Kaliszanach (Niezdowie) funkcjonowat od XV do XX w.
jako osrodek dobr szlacheckich (ziemianskich) nalezgcych do réznych rodzin:
Mychowskich, Stupeckich, Potockich, Lubomirskich, Rzewuskich, Kleniewskich.
Zaszte w koricu XVIII w. zmiany nazwy miejscowosci i ostatecznie zanik wsi Kali-
szany wchtonietej przez wies Niezdow powodowaty nieporozumienia w dotych-
czasowej literaturze przedmiotu. W artykule oméwiono historie przeksztatcen
przestrzennych zespotu dworskiego na podstawie inwentarzy z lat 1705 1782,
skonfrontowanych z innymi zrédtami pisanymi oraz wynikami przeprowadzo-
nych przez tukasza Rejniewicza badan archeologicznych murowanego dworu
Potockich, rozebranego w koncu XVII w. Dwér byt obiektem parterowym, o ukta-
dzie przestrzennym typowym dla rezydencji w Rzeczypospolitej w XVII w., oto-
czonym drewnianymi zabudowaniami gospodarczymi.

Stowa kluczowe: dwory, Potoccy, folwarki, architektura rezydencjonalna,
inwentarze dobr ziemskich

Niezdow, obecnie w znacznej czesci administracyjnie nalezacy do miasta Opole Lu-
belskie, obejmuje teren dwdch historycznych wsi: Kaliszan i Niezdowa. Byly one poto-
zone na zachdd od Opola, przy szlaku prowadzacym stokiem doliny rzeczki Baldoni
(obecnie Leonka) do przepraw na Wisle w Kamieniu i Solcu. Nie sa w pelni znane oko-
licznosci powstania obu tych miejscowosci, a ich skomplikowana historia wlasnosciowa
przez lata powodowata — i powoduje nadal — wiele nieporozumieri utrwalonych w lite-
raturze. W niniejszym artykule na podstawie zachowanych, przytoczonych ponizej
in extenso inwentarzy z lat 1705 i 1782 oraz innych Zrédet archiwalnych przesledzono
na tle dziejow obu wsi przeksztalcenia uktadu przestrzennego zespotu dworskiego w Ka-
liszanach (Niezdowie) w XVIII stuleciu.

Niezdow w zrodhach Sredniowiecznych nie wystepuje. Kaliszany (okreslane réwniez
czasem mianem Kaliszanki) wymienione po raz pierwszy w 1443 r. byly wowczas wraz
z sasiednig Niedzwiada wlasnoscia Wojciecha z Mychowa herbu Rawa. W XV w. Kalisza-
ny graniczyly z Laziskami (rozgraniczenie w 1468 r.) i Opolem (rozgraniczenie w latach
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1443 11446)!, co sugeruje, ze Niezdéw polozony miedzy Laziskami a Kaliszanami jesz-
cze wtedy nie istniat.

W roku 1477 Warsz z Mychowa sprzedal za 400 grzywien Kaliszany wraz z czescia
Niedzwiady Janowi Stupeckiemu — wiascicielowi Opola?. Okoto potowy XVI w. poja-
wila sie wies Wola Kaliska, bodaj jednorazowo wymieniona w aktach miejskich Opola
w 1558 1.3 Przypuszczalnie to wlasnie Wola Kaliska zalozona na wczesniej niezago-
spodarowanym gruncie, by¢ moze karczunku, na terenie Kaliszan od strony Lazisk stata
sie pézniejszym Niezdowem, wzmiankowanym od 1585 r.* Lokacje Woli Kaliskiej przy-
pisa¢ mozna Stanistawowi Stupeckiemu — kasztelanowi lubelskiemu. Mozliwe, Ze dzier-
Zawcza nazwa miejscowa Niezdow, utworzona od imienia Niezda, wystepowata wczes-
niej, odnoszac sie do czesci obszaru nalezacego do Kaliszan. Omawiany toponim madgt
by¢ juz utrwalony i ze wzgledu na przyzwyczajenie ludzi zastapit nazwe Wola Kaliska.

W 1626 r. w rejestrze poborowym wojewodztwa lubelskiego zar6wno Niezdéw, jak
i Kaliszany zostaly okreSlone jako wlasnos¢ Barbary z Leszczynskich Stupeckiej® — wdo-
wy po Zbigniewie Stupeckim, jednak przed rokiem 1676 folwark w Kaliszanach wraz
z Niezdowem i Wrzelowem stat sie wlasnoscia mozniejszego od Stupeckich Andrzeja
Potockiego —wojewody kijowskiego. Wkrétce potem zaczat on budowac kompleks dobr
w okolicach potozonego na potudniowy wschdod od Opola, swego dziedzicznego Kol-
czyna, na ktorego gruntach w 1687 r. lokowat miasto Jézeféw nazwane tak na czesé
jego syna. W 1676 r. w spisie pogléwnego jako whasnos¢ Potockiego wymieniono dwor
i folwark w Kaliszanach oraz wies Niezdéw, podczas gdy Stanistaw Dunin-Borkowski —
kasztelan potaniecki, 6wczesny wiasciciel Opola — byl wlascicielem wsi Kaliszany.
W Kaliszanach wymieniono wowczas 33 poddanych, w Niezdowie zas — 1545, Potoccy
i ich nastepcy prawni posiadali kaliszariski dwor wraz z Niezdowem do 1781 ., kiedy
to Aleksander Lubomirski nabyt je wraz z dobrami jézefowskimi oraz nadwislanskimi
wsiami Wrzelowem, Rybakami i Majdanami od Fryderyka Jozefa Moszytiskiego.

1 Kaliszanki [hasto| w: Stownik historyczno-geograficzny wojewodztwa lubelskiego w sredniowieczu, oprac. S. Ku-
ras, Warszawa 1983, s. 93-94. Byla to inna wies niz istniejace do dzis Kaliszany, potozone nad Wista w dawnej
parafii Piotrawin, ok. 12 km na potudniowy zachdd od Kaliszan bedacych tematem niniejszego artykutu.

2 Ibidem. Jan Stupecki (zm. 1509) — syn Lukasza; jako pierwszy z rodziny Stupeckich w polowie XIV w. uzy-
skat znaczniejszy urzad — kasztelana sadeckiego. Gléwna jego zastuga bylo skonsolidowanie débr w okolicy Opola
i doprowadzenie do korica procesu lokacji i organizacji miasta Opola. To od niego mieszczanie opolscy uzyskali
w 1478 1. dokument, na podstawie ktérego powstato sadownictwo miejskie i samorzad (Archiwum Parstwowe
w Lublinie [dalej: APL], Akta miasta Opola [dalej: AmO], sygn. 12, s. 1-3 — XIX-wieczny odpis dokumentu). Oprécz
Kaliszan i Niedzwiady naby} takze od réznych wiascicieli czesci w Kowali oraz czes¢ sasiedniego Gluska (Stownik
historyczno-geograficzny. . .,s.95).

3 APL, AmO, sygn. 2 [dawna sygn. 8], s. 28.

4 Takie przypuszczenie, niewatpliwie racjonalne, wysunat Krzysztof Jastrzebski w: Opole Lubelskie. Historia
miasta i powiatu, t. 1: Do 1663 roku, Warszawa—Pulawy 2007, s. 399-400.

5 Rejestr poborowy wojewddztwa lubelskiego (powiat lubelski i urzedowski z r. 1626, ziemia tukowska z r. 1620),
oprac. J. Kolasa, K. Schuster, red. S. Inglot, Wroctaw 1957, s. 107.

6 A. Pawiriski, Matopolska, S. ,,Zrédta Dziejowe” 15: ,Polska XVI wieku pod wzgledem geograficzno-sta-
tystycznym” 4, Warszawa 1886, s. 34a.
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Kwestia wlasnosci Niezdowa i Kaliszan w okresie poprzedzajacym inwestycje Alek-
sandra Lubomirskiego byla kilkukrotnie btednie przedstawiana w dotychczas opubli-
kowanej literaturze. Maria Toth — autorka pierwszej monografii niezdowskiego patacu
wybudowanego przez Aleksandra Lubomirskiego — stwierdzata, jakoby Niezd6w wcho-
dzit w sktad klucza opolskiego nabytego przez Aleksandra Lubomirskiego od Antonie-
go Lubomirskiego w 1776 r., uznajac kontrakt zawarty przez Aleksandra z Moszyn-
skim za ,,zatwierdzenie” wczeSniejszego kupna od Antoniego’. Podobnie opisano hi-
storie wlasnosciowa Niezdowa w Katalogu Zabytkéw Sztuk w Polsce®. Teze o wlasnosci
Antoniego Lubomirskiego przed 1776 r. w calym Niezdowie i Kaliszanach powt6rzyt
niedawno Krzysztof Jastrzebski®. Tymczasem poza obalajacymi ja koronnymi argu-
mentami, jakimi sa wpisy w ksiedze wieczystej dawnych dobr Opole przytaczane przez
Angele Sottys'? (a wezesniej takze przez Jadwige Teodorowicz-Czerepinska i Czestawa
Kielboniall), warto zauwazy¢, ze Jozef Potocki jest okreslany jako wiasciciel Kaliszan
w réznych zrodtach z pierwszej potowy XVIII w. Przede wszystkim wprost informuje
o tym inwentarz z 1705 r. zachowany w Archiwum Panstwowym w Lublinie i przy-
wolany in extenso w niniejszym artykule!. Potocki byt tez wzmiankowany w 1721 r.
jako wlasciciel gruntu, na ktérym stat wowczas filialny wobec parafii opolskiej kosciot
$w. Elzbiety'® — ziemia, o ktérej mowa, to pola nalezace dawniej do folwarku kali-
szanskiego, pézniej niezdowskiego, potozone na poludnie od dzisiejszego zespotu pala-
cowego w Niezdowie, obecnie znajdujace sie od 1992 r. w granicach Opola Lubel-
skiego. Potocki nazywany jest wlascicielem Kaliszan takze w listach Stanistawa Konar-
skiego i Jana Tarly, w ktorych Konarski domaga sie od Tarly zatatwienia sprawy prze-
kazania pijarom patronatu kosciota opolskiego przez obu patronéw, tzn. Tarle i Jozefa

7 M. Toth, Patac w Niezdowie pod Opolem Lubelskim, ,Roczniki Humanistyczne” 1957, t. 6, z. 4, s. 131—
—132. Dlaczego Moszyniski miatby zatwierdza¢ kontrakty miedzy Lubomirskimi niedotyczace w zZaden sposéb
jego praw, tego juz autorka nie sprecyzowata.

8 Katalog Zabytkow Sztuki w Polsce, t. 8: Wojewodztwo lubelskie, z. 13, Powiat opolski, oprac. Z. Winiarz,
J. Wiercinska, Warszawa 1962, s. 8.

9 K. Jastrzebski, Opole Lubelskie. . ., t. 2: 1663—1870, Warszawa—Putawy 2009, s. 234.

10 A. Sottys, Patacyk Aleksandra Lubomirskiego w Niezdowie, ,Kwartalnik Architektury i Urbanistyki”
2001,t.46,z.4,s. 365. Dokumenty dotyczace whasnosci dobr jozefowskich w tym okresie zachowaly sie w: APL,
Oddziat w Krasniku, Hipoteka w Opolu Lubelskim, sygn. 686.

11]. Teodorowicz-Czerepiriska, Cz. Kietbon, Zespdt patacowo-parkowy w Niezdowie. Dokumentacja nauko-
wo-historyczna opracowana na zlecenie Prezydium MRN w Opolu Lubelskim, Lublin 1969, s. 11 [mps, archiwum
Wojewddzkiego Urzedu Ochrony Zabytkéw w Lublinie; dalej: WUOZ Lublin, sygn. 2263].

12 APL, Ksiegi Grodzkie Lubelskie (Relationes, Manifestationes, Oblationes) [dalej: KGL (RMO)], sygn. 191,
k. 949-950v.

13 Archiwum Kurii Metropolitalnej w Krakowie, sygn. AV 20: ,, Acta visitationis ecclesiarum archidiacona-
tus Lublinensis dioecesis Craciviensis ex commisione R.D. Constantini Feliciani Szaniawski episcopi Cracovien-
sis, ducis Severiae per R.D. Joannem Felicem Szaniawski, episcopum Capsensem, suffraganeum archidiacona-
tum et officialem generalem Leopoliensem expedita et connotata anno 17217, s. 659. O kosciele sw. Elzbiety
szerzej: H. Macik, Kosciot i cmentarz pw. sw. Elzbiety w Niezdowie — stow kilka o potrzebie rzetelnosci badaii histo-
rycznych, ,Rocznik Lubelskiego Towarzystwa Genealogicznego” 2013 (2014), t. 5, s. 328-333.
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Potockiego, z tytutu whasnosci kaliszaniskiego dworu oraz Niezdowa i Wrzelowa poto-
zonych w parafii opolskiej'*.

Po $mierci Jozefa Potockiego Niezdow zapewne odziedziczyt jego syn Stanistaw Po-
tocki —wojewoda kijowski, a po nim cérka Stanistawa — Teofila, ktéra w 1755 r. wyszla
za maz za Augusta Fryderyka Moszynskiego, zapewne wnoszac te wies jako posag.
Znany ze swobodnego podejscia do majatku Moszyniski mogt sprzedac Niezdow bratu
Fryderykowi Jozefowi'®, od ktérego Aleksander Lubomirski nabyt dobra niezdowskie
i wrzelowskie 7 lutego 1781 r. Niezaleznie od sposobu, w jaki Niezdéw przeszed! na
Fryderyka J6zefa Moszyniskiego, nie ulega watpliwosci, iz dobra te byly wcze$niej wia-
snoscia Potockich, a nie Tarléw i Antoniego Lubomirskiego.

Wielu nieporozumieni dostarcza naprzemienne stosowanie w zrodtach nazw Niezdow
i Kaliszany, ktore rzadko wystepuja obok siebie, jak we wspomnianym wyzej rejestrze
pogléwnego z 1676 r. Czesciej sa one uzywane zamiennie, z czego — w polaczeniu z po-
dzialem Kaliszan miedzy dwdch whascicieli (w 1676 r. folwark znajdowat sie w rekach
Potockiego, a wie$ nalezata do Dunina-Borkowskiego) — wynikaja problemy z jedno-
znaczng identyfikacja miejscowosci. Wydaje sie, ze przyczyna rozszerzenia zakresu
nazwy Niezddw na Kaliszany byta nie tylko wielkos¢ pierwszej wymienionej wsi w XVII
i XVIII w. (stosunek liczby poddanych wymienionych w rejestrze pogléwnym z 1676 .
wynosi ok. 5:1 na rzecz Niezdowa), ale takze wlasnie wspomniany podziat Kaliszan na
dwie czesci majace réznych wlascicieli. Interesujaco ten stan zostat przedstawiony w in-
wentarzu z 1705 r., gdzie mowa wyraznie o ,,dobrach niezdowskich”, przy czym jedno-
czesnie okreslono wprost, ze patac Potockiego znajduje sie w Kaliszanach'é. O ile jesz-
cze w 1744 r. Stanistaw Konarski uzywat wobec Jozefa Potockiego okreslenia dziedzic
Kaliszan'" (chociaz sama wie$ Kaliszany nalezata wowczas do Tarly, a dwér do Potockie-
g0), tow kontrakcie kupnaz 1781 r.iw inwentarzu z 1782 r. stosowana jest tylko forma
Niezddw obejmujaca zaréwno wies, jak i folwark'®. Mozna przypuszczad, ze powodem
dokonanej przed 1781 r. zmiany nazwy folwarku z Kaliszany na Niezdow byl fakt, iz
do 6wczesnych wiascicieli nalezata nie wies Kaliszany, a wie$ Niezdéw. Doszto w zwiaz-
ku z tym do paradoksalnej sytuacji: po modyfikacji nazwy folwark — juz niezdowski,
a nie kaliszanski —wraz ze zbudowanym p6zniej patacem, byt oddzielony od Niezdowa

14 Korespondencya Stanistawa Konarskiego z wujem Janem Tarto, wojewodg sandomierskim (z lat 1738—1746),
oprac. H. Biegeleisen, ,,Przewodnik Naukowy i Literacki” (dodatek miesieczny do ,,Gazety Lwowskiej”) 1883,
t. 11,s. 1144; W. Konopczytiski, Stanistaw Konarski, Warszawa 1926, s. 434. Ponadto o Potockim jako o patro-
nie (wraz z Janem Tarla) kosciota opolskiego jest mowa w breve Benedykta XIV z 26 XI 1746 r. W dokumencie
zatwierdzono ustapienie prawa patronatu przez Tarle i Potockiego oraz nadanie pijarom beneficjum i probostwa
w Opolu wraz z filia w Kluczkowicach. Breve to potwierdzone zostato bulla wydana 22 V 1754 r., ktora znajduje
si¢ obecnie w zbiorach Wojewodzkiej Biblioteki Publicznej im. H. Lopacinskiego w Lublinie (sygn. 78).

15 [J. Bartoszewicz|, Znakomici mezowie polscy w XVIII wieku. Wizerunki historycznych osob skreslone przez
Juljana Bartoszewicza, t. 2, Petersburg 1856, s. 117-192. W zyciorysach Moszyriskich Bartoszewicz wspominat
o tym, ze Fryderyk Jozef wykupywal majatki zadtuzone przez Augusta Fryderyka.

16 APL, KGL (RMO), sygn. 191, k. 950v.

17 W. Konopczynski, op. cit.

18 APL, KGL (RMO), sygn. 464, k. 1153-1157v.
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wsia Kaliszany, ktora ostatecznie, chociaz byta starsza do Niezdowa, weszta w jego sklad.
Na tzw. Mapie Heldensfelda z lat 1801-1804!" — Kaliszany nie sa juz zaznaczone, sa
traktowane jako czes¢ Niezdowa; nie wystepuja tez w opisie tej mapy. Nazwa Kaliszany
co prawda pojawia si¢ jeszcze w nowszych opracowaniach, nawet powstatych w trzeciej
¢wierci XX w.2%, ale nie wystepuje juz w oficjalnej kartografii z drugiej potowy XIX w.
iz XX stulecia?!. Do dzis pozostatoscia po dawnych Kaliszanach jest nazwa ulicy w Opolu
Lubelskim — Kaliszariska.

Na terenie Kaliszan znajdowat sie duzy, murowany dwor okreslany konsekwentnie
winwentarzu z 1705 r.jako patac. Relikty obiektu zostaly odkryte podczas badan arche-
ologicznych przeprowadzonych w 2008 r. przez f.ukasza Rejniewicza?. Kaliszaniski
dwor? wznosit sie na kulminacji plejstoceriskiej wydmy o wysokosci ok. 154 m n.p.m.,
na wschdd od obecnego patacu niezdowskiego. Wspomniany badacz na podstawie ma-
teriatéw archeologicznych datowat zabytek wstepnie na pierwsza potowe XVIw., zazna-
czajac przy tym, iz w otoczeniu dworu wystepowaly takze zabytki z XV w.2* Obiekt
w Kaliszanach nie byt wezesniej znany w literaturze przedmiotu i nie omawiano réwniez
zamieszczonego ponizej inwentarza z 1705 r. Co wiecej, w poprzedzajacych odkrycia
L. Rejniewicza opracowaniach dotyczacych Niezdowa panowato przekonanie, ze przed
budowa zachowanego do dzi$ patacu Aleksandra Lubomirskiego na terenie Kaliszan
i Niezdowa nie istniata Zzadna murowana zabudowa®.

Na podstawie wspomnianego inwentarza w powiazaniu z wynikami badar archeo-
logicznych mozliwa jest przyblizona rekonstrukcja uktadu przestrzennego i funkcjonal-
nego omawianego dworu. Byl to znacznej wielkosci budynek zbudowany z kamienia

19 Mapa przechowywana w wiedeniskim Osterreichisches Staatsarchiv, Kriegsarchiv: sygn. B XII a 100,
ark. 153; dostepna takze online: https://mapire.eu/en/map/europe-18century-firstsurvey/ [dostep: 8 VIII 2018].

20 Spis miejscowosci Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej, [oprac. ]. Jodtowska et al.|, Warszawa 1967, s. 429.

21 Ostatnig drukowana mapa, na ktorej zaznaczona zostata nazwa Kaliszany (w postaci Kolsany),jest Mapa
Kwatermistrzostwa (arkusz K5S7). Wies Kaliszany ukazano jeszcze na znajdujacej sie w zbiorach prywatnych
rekopismiennej mapie pochodzacej z ostatniej ¢wierci XIX w., opublikowanej przez Krzysztofa Wierzyriskiego
w: Opole Lubelskie w swietle dawnych i wspotczesnych fotografii oraz dokumentow, Lublin 2010 [wkladka migdzy
stronami 161 17].

22 L. Rejniewicz, Dokumentacja z badart archeologicznych i nadzorow przeprowadzonych przy patacu w Nie-
zdowie w 2008 roku, t. 1-2, Lublin 2009 [mps, WUOZ Lublin, sygn. 22824/1-11|. Pragne podzi¢kowac Panu Lu-
kaszowi Rejniewiczowi za szczegotowe informacje dotyczace jego badari w Niezdowie oraz konsultacje w trakcie
przygotowywania niniejszego artykutu.

23 Nie wydaje si¢ sciste okreslanie odkrytego w 2008 r. zabytku jako dworu w Niezdowie, jak robi to Lukasz
Rejniewicz, a za nim Adam Kasiborski (Pafac w Niezdowie — problematyka badawcza, ,,Wiadomosci Konserwa-
torskie Wojewodztwa Lubelskiego” 2009, t. 10, s. 247-258). W okresie budowy i funkcjonowania dworu fol-
wark byt czescia Kaliszan, a nie Niezdowa, dlatego konsekwentnie w niniejszym artykule uzywane bedzie rozréz-
nienie: dwor w Kaliszanach i patac w Niezdowie.

24 L. Rejniewicz, op. cit., t. 1,s. 11.

25 Tak m.in. A. Soltys, op. cit., s. 365. Krotkie oméwienie wynikoéw badan L. Rejniewicza na podstawie
sporzadzonej przez niego dokumentacji, jednak bez odniesienia do opiséw inwentarzy z lat 17051 1782, zawarto
w artykule: R. Niedzwiadek, K. Drobek, Patace, dwory i folwarki w centralnej czesci Lubelszczyzny w Swietle badarn
archeologicznych, w: Dwory i patace Lubelszczyzny w badaniach archeologicznych, red. E. Banasiewicz-Szykula,
Lublin 2011, s. 65—67. W artykule tym nie wymieniono Potockich jako wiascicieli Kaliszan i Niezdowa.
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i cegly palcowki na planie prostokata o dtuzszym boku mierzacym ponad 20 m. Obiekt
miat jedna kondygnacje mieszkalna i byt podpiwniczony, zapewne czesciowo (w 1705 1.
wspomniano tylko o istnieniu zejscia do piwnicy, ale nie opisano jej blizej). Elewacja
frontowa dworu zdaniem k.. Rejniewicza byta zorientowana ,,na godzine 13-t3”, jednak
zopisu w inwentarzu mozna wnioskowac, ze front budynku byt skierowany na pénocny
zachdd (,,na godzine 16-ta”). Dwér mial prawdopodobnie dwa alkierze. Jeden z nich
uchwycono w wykopach — alkierz péinocno-zachodni na rzucie kwadratu, z osiowo
umieszczonymi otworami w Scianie pélnocnej i potudniowej (co odpowiada informa-
cjom podanym w 1705 r.: w gabinetach, z ktérych dwa zapewne miescily sie w alkierzach,
byly po dwa okna). Na podstawie jego reliktow i pozostatosci Sciany w potudniowo-za-
chodnim narozniku budynku k. Rejniewicz wnioskuje, Ze analogiczny alkierz znajdo-
wat sie po drugiej stronie dworu, co jest w pelni zasadne w $wietle opisu z 1705 r.

W trakcie badan archeologicznych ze wzgledu na destrukcje muréw wewnatrz Scian
obwodowych spowodowana budowa pod koniec XIX w. istniejacej do dzi$ piwnicy nie
udato sie okresli¢ uktadu przestrzennego wnetrza budynku (zachowaty sie mury obwo-
dowe od strony zachodniej i potudniowej, czesciowo takze wschodniej, oraz fragmenty
$cian dziatowych), ale na podstawie opisu z 1705 r. mozna go rekonstruowac jako co
do zasady symetryczny, z sienia i ,pokojem ku Niezdowu” na osi wschod—zachéd (z od-
chyleniem w kierunku poludniowym o ok. 30°), a takze z apartamentami ztozonymi
z kilku pomieszczen, w tym gabinetéw w alkierzach, po jej obu stronach. Dookota obiek-
tu znajdowat sie bruk kamienny, wykonany z granitowych glazéw narzutowych pota-
czonych zaprawag wapienno-piaskowa, ktory pokrywat kopiec na styku z murami obwo-
dowymi dworu?®. Uklad przestrzenny wnetrza wykazuje sciste analogie z aktualnymi
w XVII w. sposobami ksztattowania przestrzeni budynkow rezydencjonalnych wywo-
dzacymi si¢ z wloskiej teorii architektury, szeroko stosowanymi w Rzeczypospolite;.

Eukasz Rejniewicz zasugerowatl dwie zasadnicze tazy rozwoju obiektu. Pierwotny bu-
dynek w formie wiezowej lub kamienicy, w typie ,,dworu na kopcu”, powiazat z czasem
po zakupie Kaliszan przez Jana Stupeckiego — prawdopodobnie pierwsza potowa XVI w.
Rozbudowe obiektu i pelne uksztaltowanie jego bryly z alkierzami datowat po potowie
XVII w., za datowniki uznajac szelagi koronne Jana Kazimierza z lat 1661 i 1666%”. Mo-
zliwo$c takiego datowania rozbudowy potwierdza opisany w 1705 r. uktad przestrzenny
wnetrza. Na podstawie inwentarza nie ma jednak mozliwosci rekonstruowania ukladu
przestrzennego fazy starszej. Wiasciwie jedyna ewentualng przestanka, ktéra moglaby
Swiadczy¢ o wezesSniejszej metryce czesci dworu, jest zawarta w inwentarzu z 1705 r. in-
formacja o ,,zielonych piecach” w pokojach przy gabinecie, ktére mozna z duza ostroz-
noscia wiazac z pozostatosciami kafli z XVI i z poczatku XVII w. pozyskanymi podczas
wykopalisk. Nalezy jednak zaznaczy¢, ze w strukturze muréw dworu nie wystapily
rozwarstwienia, ktére mozna byloby traktowac jako dowod wielofazowosci budynku.

26 L. Rejniewicz, op. cit., t. 1,s. 12-13.
27 Ibidem.
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GABINET

IZBA STOLOWA

| “POKOJ KU
NIEZDOWU"
APTECZKA |

Ryc.1. Rekonstrukcja uktadu przestrzennego dworu Potockich w Niezdowie
wedtug opisu z 1705 r.

Zrédto: opracowanie whasne.

Wsrdd zabytkow archeologicznych pozyskanych podczas badan byta m.in. ceramika
od XV w. (nie liczac prehistorycznej, ktora dla datowania dworu nie odgrywa zadnej
roli), kafle piecowe z XVI-XVIII w., przy czym najwiecej z XVII stulecia, a takze inne
ruchomosci, jak np. nowozytne pucharki szklane®s. Dwor zostal rozebrany w drugiej
potowie XVIII w., a na jego miejscu wzniesiono pawilon parkowy, usuniety ok. potowy
XIX w. oraz istniejace do dzi$ piwnice. Z kolei w ostatniej ¢wierci XIX w. na krotko
takze funkcjonowat w tym miejscu drewniany pawilonik zwany dworkiem.

Lukasz Rejniewicz wiaze powstanie i funkcjonowanie dworu ze Stupeckimi, nie
odnoszac sie do faktu posiadania Kaliszan w ostatniej ¢wierci XVII w. i w pierwszej po-
towie XVIII stulecia przez Potockich?®. Wydaje sie, iz tak jednoznaczne powiazanie

28 L. Rejniewicz, op. cit., t. 2, tab. 6-9.
29 Ihidem, t. 1,s. 11.
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wlasnosciowe dworu w kontekscie przedstawionej powyzej historii Kaliszan i Niezdowa
jest pewnym uproszczeniem.

Okres, w ktérym Opolem i Kaliszanami wladata rodzina Stupeckich, nie wydaje sie
szczegolnie sprzyjajacym dla tak powaznej inwestycji, jaka bylo wystawienie duzego,
murowanego dworu. Mozna przyjac, iz nie byto potrzeby, by Stupeccy mieli dwie po-
dobnej wielkosci siedziby zlokalizowane tuz obok siebie w Opolu i Kaliszanach, w odle-
glosci zaledwie 1,9 km w linii prostej. Na podstawie materialéw uzyskanych podczas
badan L. Rejniewicza, a takze w oparciu o opis z 1705 r. mozna zaproponowac inng
chronologie budowy i rozwoju kaliszanskiego dworu.

Jezeli przyjmiemy za prawdopodobna XV-wieczna metryke obiektu, to racjonalne
jest przypuszczenie, iz bardziej uzasadniona bylaby teza o jego budowie dla Mychow-
skich przed 1477 r. niz dla Jana Stupeckiego. Tego drugiego moglibysmy traktowac
jako fundatora dworu, zaktadajac, iz w tym czasie nie posiadat on jeszcze siedziby w sa-
mym Opolu, cojest mozliwe, cho¢ mato prawdopodobne. Niewykluczone, ze dwér zbu-
dowat ktérys ze Stupeckich w okresie wspélnego wladania Opolem przez dwéch przed-
stawicieli tego rodu, jak np. ok. potowy XVI w. Jan Stupecki — brat Stanistawa Stupec-
kiego (obaj byli wnukami Jana Stupeckiego, ktory nabyt Kaliszany do Warsza Mychow-
skiego), przed ostatecznym podziatem débr w Lubelskiem i Sandomierskiem. Mozliwe
takze, ze budowla kaliszariska byla obiektem dodatkowym w stosunku do opolskiej
rezydencji, w rodzaju podmiejskiej willi lub zwierzyrica. Jest prawdopodobne, ze ambi-
cjom Stanistawa Stupeckiego odpowiada¢ moglo posiadanie oprécz gtéwnej siedziby
w Opolu — w miescie, rowniez pozostatych czesci programu renesansowej rezydencji
pariskiej, za ktdore mozna by uznawaé w przypadku opolskiej siedziby Stupeckiego:
kaliszariski dwor jako przedmiejska wille, kluczkowicki zamek jako dwor w lasach —
zwierzyniec, blizej niestety nieznany dwér w Skokowie za$ jako siedzibe pod miastem?®.
Inspiracje dla takich rozwiazan mégh Stupecki czerpac zaréwno z literatury, jak i z ogla-
du innych rezydencji europejskich podczas swych podrézy, czy wreszcie z wzorowania
sie nie tylko na realizacjach krélewskich?!, ale takze na sasiadach i krewnych — Macie-
jowskich i Firlejach?2,

30 Za Giorgio Vasarim program taki podaje Teresa Zarebska w: Teoria urbanistyki wloskiej w XV i XVI wieku,
Warszawa 1971, passim. W odniesieniu do pézniejszego okresu por. J. Nieciecki, Stotowacz, Lada i Hotowiesk —
dwory starosciriskie w ramach wielkiej rezydencji magnackiej, w: Dwor polski. Zjawisko historyczne i kulturowe. Ma-
terialy 1V seminarium zorganizowanego przez Oddzial Kielecki Stowarzyszenia Historykdéw Sztuki i Dom Srodo-
wisk Tworczych w Kielcach, Kielce, 1820 pazdziernika 2007, red. L.J. Kajzer, Kielce 2008, s. 39.

31 Realizowanych oczywiscie w znacznie wiekszej skali, takich jak podkrakowskie L.obzow i Niepotomice,
Bugaj pod Piotrkowem oraz fundacje Zygmunta Augusta na Podlasiu. Zestawienie literatury dotyczacej dziatal-
nosci budowlanej Zygmunta Augusta znajduje sie w: A. Januszek, Rezydencja krolewska w Niepotomicach w cza-
sach panowania Zygmunta Augusta 1548—1572, Lublin 2006, passim.

32 Przyktadem z tego okresu moze by¢ wielokrotnie wzmiankowana w literaturze willa biskupa Samuela
Maciejowskiego (pochodzacego z sasiadujacego z Opolem Chodla) na Pradniku pod Krakowem (zob. J. Kowal-
czyk, Wille w Polsce w XV1 i pierwszej potowie XVII stulecia, ,Kwartalnik Architektury i Urbanistyki” 1976, t. 21,
nr4,s. 297) oraz Boner6w, a pézniej Firlejow w Balicach (ibidem, s. 300-301; 1. Rolska-Boruch, Firlejowie Leopar-
dzi. Studia nad patronatem i fundacjami artystycznymi XVI-XVII wieku, Lublin 2009, s. 213-215). Odleglos¢
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Watpliwosci budzi jednak przede wszystkim wigzanie ze Stupeckimi rozbudowy
dworu w XVII w.?? Zdecydowanie bardziej prawdopodobne wydaje sie, iz rozszerzenia
budynku dokonat Andrzej Potocki. Z takim datowaniem w pelni zgadza¢ sie moga uzna-
ne przez L. Rejniewicza za datowniki, a znajdowane przy rozbudowywanych scianach
dworu monety Jana Kazimierza z lat 1661 i 1666. Jak mozna zalozy¢, takze obfitosc
znalezisk z drugiej potowy XVII w., w tym réwniez fragmenty tynku z polichromia dato-
wane na ten okres®*, $wiadczg o intensywnym woweczas uzytkowaniu dworu. Gdy wezmie
sie pod uwage, iz Potoccy nie posiadali w dobrach niezdowskich innej siedziby**, a do-
piero kilkanascie lat péZniej wzniesiono patac w Jézefowie, logiczne jest ich zaintereso-
wanie kaliszariskim dworem i dziatalnos$¢ inwestycyjna zwiazana z jego rozbudowa i wy-
strojem?’. Na okres ostatniej ¢wierci XVII w. mozna datowacé portal z debnickiego mar-
muru wtérnie wmontowany w gléwne wejscie patacu niezdowskiego. Uzasadnione jest
przypuszczenie, iz portal ten przeniesiono ze starego dworu, nie zas — jak dotychczas
sugerowano — z patacu opolskiego®”.

W 1782 r. sporzadzono szczegdtowy inwentarz opisujacy zakupione przez Aleksan-
dra Lubomirskiego dobra niezdowskie po Jézefie Potockim?®. O ile szczegétowo scha-
rakteryzowano zaplecze gospodarcze siedziby, o tyle — co interesujace — nie wymieniono
w nim samego murowanego dworu. Nie sposob stwierdzi¢, czy nie zrobiono tego, bo 6w
juz wéwczas nie istniat, czy tez dlatego, ze byl on w jakis sposéb wydzielony z majatku.
Bardziej zasadne wydaje sie to pierwsze przypuszczenie. Ogélny stan budowli folwarku
i pozostalych pariskich zabudowarn w Niezdowie i w innych wsiach tego kompleksu
débr byt w chwili opisu niezbyt dobry. Mozna przypuszczaé, iz czasy wladania Niezdo-
wem przez Moszynskich (a zwlaszcza Augusta Fryderyka) nie byly szczegdlnie dla nich
pomyslne. Moglo zatem dojs¢ wtedy do rozbidrki starego, by¢ moze nieuzytkowanego
dworu. Lukasz Rejniewicz jako datowniki zamykajace okres uzytkowania budynku

Niezdowa od opolskiego zamku w przyblizeniu odpowiada odleglosci migdzy zamkiem Lanckoroniskich w Wo-
dzistawiu a ich willa w pobliskim Brzeziu (zob. M. Brykowska, Architektura willi Lanckororiskich w Brzeziu koto Wo-
dzistawia. Problem lokalizacji, typu, genezy i kontynuacji, w: Dwor polski. Zjawisko historyczne i kulturowe. Materialy
VII seminarium zorganizowanego przez Oddziat Kielecki Stowarzyszenia Historykéw Sztuki i Dom Srodowisk Twor-
czych w Kielcach, Kielce, 16—18 pazdziernika 2003, red. A. Sieradzka, Kielce 2004, s. 44—45).

33 W podziatach dobr miedzy syndw Feliksa Stupeckiego Kaliszany nie odgrywaja roli. Poszczegélni czton-
kowie rodziny objeli Kluczkowice, Kowale, Skokéw i Goscierad6w.

34 L. Rejniewicz, op. cit., t. 2, tab. 9.

35 W rejestrze pogtownego z 1676 r. jest wzmiankowana curia we Wrzelowie, ale o jej niewielkim znaczeniu
$wiadczy chocby to, ze nie wyrézniono jej mieszkaricow posrod innych poddanych zamieszkujacych Wrzel6w —
podano ich liczbe razem we dworze i wsi. Zob. A. Pawiniski, op. cit., s. 34a.

36 Pdzniej, po wzniesieniu siedziby w Jozefowie, dwor kaliszariski magt stuzy¢ Potockim jako stacja w dro-
dze do Lublina.

37 T. Stankiewicz, Wyniki sondazowych badan architektonicznych budynku patacu w Niezdowie, Lublin 2009,
s. 10 [mps, WUOZ Lublin, sygn. 21 981].

38 APL, KGL (RMO), sygn. 464, k. 1153-1176: ,Inventarii Bonorum Niezdéw et Wrzelow Illustrissimi
Alexandrii Principis Lubomirski Colonelli Exercitum Galliciae hereditatiorum circa subiectam Eorundem Bo-
norum pro Re Illustrissimi Mci Josephi a Potok Potocki capit. Lezajcensis traditionem sub actu Feria tertia post
Festum omnium Sanctis...”, 1 X 1782 r.
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uznaje pozyskane podczas wykopalisk monety Stanistawa Augusta Poniatowskiego
z 1766 r. oraz austriackie z 1790 r.%

Opisany w 1782 1. folwark byt zaloZeniem przestrzennym o znacznej wielkosci, uzu-
pelnionym dodatkowo o duzy browar w pobliskiej Debinie, potozonej na pétnocny za-
chdd. Charakterystyke folwarku w znacznej mierze mozna odniesé do zespotu budyn-
kow pokazanego na Mapie Heldensfelda*®. Co najmniej jeden z obiektow opisanych
w 1782 r.— budynek mieszkalny obok dworu — mozna identyfikowac z podobnym obiek-
tem scharakteryzowanym w 1705 r. Wykonawca inwentarza podkreslat w 1782 r. zly
stan budynkéw, a nawet wskazywat potrzebe ich rozbidrki i wystawienia nowych. Moz-
liwe zatem, Ze przynajmniej czesciowo ukazane przez Heldensfelda zabudowania sa ko-
lejnymi na miejscu opisanych w 1782 r.

Catos¢ zalozenia folwarcznego usytuowana byta na potudniowy wschdd od dworu.
Mozna przypuszczad, iz pierwotnie, tj. przed wytyczeniem nowej drogi otaczajacej no-
wo wzniesiony dla Aleksandra Lubomirskiego patac, stary szlak prowadzit na wprost
traktu z Lazisk, przy ktérym znajdowaly sie siedliska wsi Kaliszan i Niezdowa (czesciowo
jest to obecna ul. Kaliszariska). Droga, w ktdrej mozna upatrywac wczesniejszego prze-
biegu traktu, jest widoczna na planie Opola z ok. 1860 r., na péinoc od kirkutu, wsréd
zabudowarn Przedmiescia*!. Biegl on zatem pomiedzy dworem a folwarkiem — dwor stat
od niego na pétnoc, w pewnym oddaleniu, folwark zas — po potudniowe;j stronie.

Wszystkie zabudowania folwarku byly drewniane, czesciowo murowane byly tylko
urzadzenia ogniowe w budynku mieszkalnym*2, Caly folwark otoczony byt drewnianym
ogrodzeniem (drakami obtoczony*?), prowadzita dori brama z wrotami z tarcic i odrebna
furtka obok. Od potnocy, od drogi, stat duzy budynek kryty gontem opisany jako folwark.
Byt to obiekt mieszkalny powstajacy w dwdch fazach, co zostato wyraznie zaznaczone
przez inwentaryzatora (niektore pomieszczenia okreslono jako przybudowane)**. Pier-
wotny budynek, moze tozsamy z opisanym w 1705 r., mozna odczytac jako wzniesiony
na planie prostokata, tréjtraktowy, w rozplanowaniu bliski znanemu z Ziemiariskiej ge-
neralnej ekonomiki. .. Jakuba Kazimierza Haura schematowi ,,dworu chudopacholskie-
g0™*. Po przejsciu przez ,,wystawe na stupach z komdrka na gérze” wehodzito sie do sie-
ni, w ktoérej znajdowaly sie trzy kolejne drzwi. Na lewo wchodzito sie do mieszkania za-
rzadcy, ktdre sktadato sie z ,,izby dyspozytorskiej”, alkierza i dobudowanej do pierwotne-

39 L. Rejniewicz, op. cit., t. 2,5. 13.

40 Osterreichisches Staatsarchiv, Kriegsarchiv, sygn. B XII a 100, ark. 153, Mapa Heldensfelda; online:
https://mapire.eu/en/map/europe-18century-firstsurvey/ [dostep: 8 VIII 2018].

41 APL, Plany réznych urzedow, sygn. 447.

42 APL, KGL (RMO), sygn. 464, k. 1153v.

43 Ibidem.

44 Ihidem.

45 ] K. Haur, Ziemiariska generalna ekonomika |...] do ktorey geometria, praktyka albo wymiar gospodarki,
architektonika, Krakow 1679. Plan wielokrotnie publikowany, omowiony szczegétowo przez Adama Mitobedz-
kiego (Krdtka nauka budownicza dwordw, patacow, zamkow podtug nieba i zwyczaju polskiego, oprac. A. Milobedzki,
Wroctaw 1957, ryc. 16—18) i Malgorzate Rozbicka (Siedziby sredniej i drobnej szlachty na potnocno-zachodnim
Mazowszu w drugiej potowie XVIII i pierwszej potowie XIX wieku, Warszawa 1999, ryc. 65).
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go budynku komérki. Mieszkanie dyspozytorskie byto wyposazone w piec kaflowy oraz
kominek ,,do gotowania jedzenia z piecykiem do pieczenia chleba™¢. Po prawej stronie
sieni wychodzilo sie do piekarni o dwéch oknach, gdzie znajdowaly sie tez dwa piece: do
gotowania i do pieczenia chleba. Na wprost wejscia przechodzilo sie z sieni do ulokowa-
nej centralnie w budynku kuchenki z ceglanym ogniskiem, nad ktdra znajdowat sie ko-
min ,,lepiony nad dachem cegla naddany w ktéren z kuchenki i piecéw dymy sie scho-
dza™". Za kuchenka znajdowata sie kolejna sien, z ktorej po lewej byly schody na strych,
po prawej zas wejscie do ,,komorki na dréb”, a na wprost wyjscie na zewnatrz. Z tytu do
budynku przystawione byly dwa chlewy*S.

Obok budynku folwarku znajdowat sie ,,dojnik”, a za nim sad Sliwkowy. Pozostate
zabudowania gospodarcze byly skupione wokét duzego prostokatnego dziedziica. Byly
to obory, wolownia, dwie ,,stajenki”, odrebny chlew dla chorych zwierzat, szopa i spi-
chlerz oraz studnia stojaca przy budynku folwarku. Podwdrze zamykata ,,stodota wielka
w poprzek stojaca™?.

Nieopodal dworu, w miejscu potozonym na pétnocny zachod i okreslanym jako Debi-
na znajdowat sie zespot browaru ztozony z trzech drewnianych obiektéw: browaru, bro-
warku i ozdowni. Budynek okreslony w inwentarzu dos¢ obrazowo jako ,,browar stary
duzy z drzewa budowany gontami pobity mocno podrujnowany w ziemie zalazly™° byt
w praktyce wielofunkcyjny, gdyz zawieral pomieszczenia produkcyjne, magazynowe,
mieszkalne i handlowe. W tym duzym, wzniesionym na planie prostokata obiekcie za-
warto dwutraktowy uktad wnetrza, bedacy —jak sie wydaje —modyfikacja rozplanowania
budynku mieszkalnego folwarku. Z opisu wynika, iz browar byt uksztattowany regular-
nie, z pomieszczeniami rozplanowanymi amfiladowo i symetrycznie. Z ,,wystawki na
stupach” wchodzilo sie do sieni skomunikowanej z trzema kolejnymi wnetrzami. Po le-
wej stronie sieni znajdowata sie ,,izba arendarska szynkowna”, z trzema oknami, w ktorej
oprdcz stotow i taw byly urzadzenia ogniowe: piec ceglany, komin do gotowania i piec
chlebowy. Izba ta byla skomunikowana z alkierzem stanowiacym zapewne mieszkanie
arendarza-szynkarza. Po lewej stronie sieni natomiast znajdowata sie izba z warsztatem
do produkcji stotéw i zasiekiem do przechowywania zboza, polaczona z komora, w ktorej
byto wejscie do loszku opisanego jako ,,kopany maty na dwér wydany iz podwérza obtyn-
kowany i gontami pobity”!. Na wprost wejscia do sieni zlokalizowane bylo pomieszcze-
nie, ktore stuzyto do produkeji wosku, z dwiema kotlinami $wiezo wymurowanymi z ce-
gly. Ponad nim znajdowaly sie dwa kominy ,,pod dach gling lepione, a nad dachem cegla
nadmurowane”™?, skupiajace przewody dymowe z pozostatych urzadzeri ogniowych

46 APL, KGL (RMO), sygn. 464, k. 1153v.

47 Ibidem, k. 1154. Bylo to rozwiazanie identyczne jak w schemacie J.K. Haura.
48 Ihidem.

49 Ihidem, k. 1154v—=1155.

50 Ibhidem, k. 1155.

51 Ibidem, k. 1155v.

52 Ihidem.
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w obiekcie. Z tego pomieszczenia mozna bylo takze przejs¢ na dziedziniec, przy ktérym
znajdowat sie¢ whasciwy budynek do produkcji piwa: ,,browarek maly stary dranicami
pobity, do niego drzwi z tarcic na biegunie a wewnatrz kotlina nowa z cegiel pomurowana
pod kociot do warzenia piwa i koryto nowe do spuszczania piwa i rynna nowa do puszcza-
niawody od studni”>?. Na dziedzicu stata takze s$wiezo odnowiona studnia, a z boku bro-
waru — drewniana i kryta gontem ozdownia®* okreslona jako nowo wybudowana, z pie-
cem w srodku®>.

W 1782 r. za browarem staly trzy swiezo zbudowane male domy: ,,w kazdym po
jednej izbie, komorze i sieni, dopiero teraz zaczete dokanczaja to poszywaniem stoma
y trzcina to lepieniem i stawianiem w nich piecéw z kominami nad dach™¢. Inwentary-
zator zatem niejako zarejestrowal narodziny wioski Debina stanowiacej dzis$ czes¢ Opola
Lubelskiego, a funkcjonujacej w XIX i XX w. jako odrebna miejscowosé. Podobny dom,
zajmowany przez rusznikarza na stuzbie ksiecia Aleksandra Lubomirskiego, stat wow-
czas w pewnym oddaleniu od reszty Debiny, ,nad stawem od Czepiel6wki”’.

Opis z 1782 r. ukazuje folwark niezdowski pottora roku po zakupie przez Aleksan-
dra Lubomirskiego. Widoczne jest staranie nowego wlasciciela o poprawe jakosci ma-
jatku. Stare, pozostajace wedlug inwentarza w niezbyt dobrym stanie budynki wyposaza
sie w nowe urzadzenia techniczne (np. budowane kotliny w browarze), a ponadto ksiaze
Aleksander stawia na Debinie domy dla nowych osadnikéw. Trwa wznoszenie miyna
na Jankowej, pracuje juz nowo powstata cegielnia w Niezdowie, chociaz domy dla stry-
charza i czeladnikéw jeszcze nie byly wykoriczone w chwili spisywania inwentarza®®,
By¢é moze juz wtedy produkowano cegly, z ktérej miat by¢ zbudowany planowany patac
Aleksandra Lubomirskiego. Wysoka jakos¢ tego obiektu oraz rola w architekturze pol-
skiej tego okresu jest juz odrebnym tematem.

Wykorzystanie zachowanych inwentarzy majatkow pozwala na dos¢ szczegdtowa re-
konstrukeje przeksztatcen zespotéw dworskich i folwarkéow. W szczegdlnosci powiaza-
nie Zrodel archiwalnych tego rodzaju z historyczna kartografia i wynikami badar archeo-
logicznych daje mozliwosc ustalenia formy ich uktadéw przestrzennych, anawet —w ogra-
niczonym zakresie — architektury i wystroju wnetrz omawianych obiektow. Poszerzenie
naszej wiedzy o podobnych zalozeniach nie tylko ma znaczenie dla regionalistow, ale tez
dostarcza waznych informacji zwiazanych z wartoscia zabytkowa miejsca, ktére powin-
ny by¢é wykorzystywane przez stuzby konserwatorskie i planistow. W omawianym przy-
padku Kaliszan (Niezdowa) nawet stosunkowo skromny zaséb Zrédlowy pozwala, przy-
najmniej w szerszych ramach, zaréwno na rozstrzygniecie dotad niescisle przedsta-
wianej historii wlasnosciowej miejsca, jak i na ogélna rekonstrukcje przeksztatcen ukta-
du przestrzennego zalozenia dworskiego.

53 Ihidem, k. 1156.

54 Budynek lub pomieszczenie przeznaczone do suszenia stodu.
55 Ihidem.

56 Ibidem.

57 Ibidem, k. 1156v.

58 Ibidem, k. 1156v—-1157.
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The Manor House Complex in Kaliszany (Niezd6w)
in Light of Inventories of 1705 and 1782

The manor complex in Kaliszany (Niezdéw) functioned from the 15% to the
20" century as a center of nobles’ (landowners’) estates belonging to various
families: the Mychowski, Stupecki, Potocki, Lubomirski, Rzewuski, and Kleniew-
ski. The changes of the names of localities at the end of the 18" c. and the ulti-
mate disappearance of the village of Kaliszany, swallowed up by the village of
Niezddw, caused misunderstandings in the previous literature on the subject.
The paper discusses the history of the spatial transformations of the manor
house complex based on the inventories of 1705 and 1782, compared with
other written sources and the results of archeological examination of the Po-
tocki masonry manor house demolished in the late 18" ¢, carried out by . Rej-
niewicz. The manor house was a one-story building, with the spatial lay-out
typical of residences in the Commonwealth (Republic) in the 17" ¢, surrounded
by wooden outbuildings.

Keywords: manor houses, Potocki, manor estates, residence architecture,
inventories of landed estates
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Aneks
Inwentarz débr niezdowskich [9 XII 1705]!

[k. 949] Bedac mi uproszonym od JM Pana Ludwika |...[stego, administratora dobr
niezdowskich Jasnie Wielmoznego JMPana Jéozefa Potockiego, wojewody kijowskiego,
po wytrzymaniu débr tych JWMa Pana J6zefa Piaseckiego i wyprowadzeniu [. . .]. Oso-
bliwie patacu aby jako my tu staneli presentes nalezyta onego wyral...] widzac in pre-
sentia Jmci Pana Adama Gluskiego, JM Pana Jézeta Czerneckiego przy bytnosci Szy-
mona Moldzia |...].

Teraz przystepujac do samej wizji. Naprzod z bramka wrota do patacu, w nich forta.
Wrota na biegunach drewnianych z kunami zte, ta brama bez skobli, wrzeciadza i zasu-
Wy, przy niej wozownia, w niej wrota na zawiasach zelaznych, przez skobla i wrzeciadza.

Wchodzac do patacu drzwi na zawiasach zelaznych z zamkiem, antaba, przez klucza
jednostajne. Tamze, po prawej rece izba stotowa, do niej drzwi sktadane debowe na za-
wiasach zelaznych z antabg i zasuwkami. W niej piec bialy, okna cztery po czterech kwa-
terach w kazdym oknie, w tych oknach sttuczonych i jakich nie masz szyb czterdziesci
isiedem. Przy tej izbie pokoik przechodny do gabinetu, z przegroda, o jednym piecu dwa
pokoje, w nim drzwi deszne debowe |z] zasuwkami i antabami. W nim piec zielony,
w ktorym piecu w tyle wyjeto kafli pie¢. W tych obudwu pokojach okna cztery w kazdym
po cztery kwatery. W przednim pokoju od dotu dwu kwater ze wszystkim nie masz.
W drugiem pokoju szyb trzech niedostanie. Tamze gabinet, do ktérego drzwi debowe
z klamka i zasuwka z Zelaznemi zawiasami i antaba. W tymze gabinecie okien cale nie
masz, tylko deskami zabite. W tych pokojach komin dobry przy zielonym piecu. W po-
$rodku patacu ku Niezdowu pokdj, do niego drzwi jednostajne debowe na zawiasach
zelaznych z klamka i dwiema antabami. W nim st6t prosty, dtugi, piec bialy niezgorszy
i komin dobry, okno o czterech kwaterach, szyb dziewietnastu nie dostaje. Z tego pokoju
po prawej rece pokoik ku gabinetowi do ktérego drzwi sktadane debowe na zawiasach
zelaznych z zasuwkami i wrzeciadzem. Piec w nim dobry z kominem, przy piecu drzwi
do przechodzacego pokoiku ku gabinetowi, debowe z klamka na zawiasach zelaznych.
Okno o czterech kwaterach, szyb nie dostaje w nim jedenastu z krata drewniana. Z tej
izby pokdj przechodni, do ktérego drzwi debowe sktadane na zawiasach [k. 949v] zelaz-
nych z antaba i zasuwa i piec dobry bialy, z kominem. Okna dwa, kazde okno po cztery
kwatery w nich szyb sttuczonych dziesie¢ przez haczykow. Z tego pokoju gabinet, w nim

1 Edycje opracowano na zasadach okreslonych w Instrukeji wydawniczej dla Zrodet historycznych od XVIw.
do pot. XIX w. (oprac. K. Lepszy, Warszawa 1953; wydana ponownie w: ]. Tandecki, K. Kopinski, Edytorstwo Zrd-
det historycznych, Warszawa 2014, s. 359-384). Ze wzgledu o czytelnosé tekstu nie uwzgledniono oznaczeri granic
wierszy, a jedynie zaznaczono w nawiasach kwadratowych granice kart. Ujednolicono pisownig liter u—d i z—rz
zgodnie ze wspotczesnymi zasadami ortograficznymi. Zmodernizowano pisownie liter [, z, s, ¢, 0, ktore zostaly
zastapione odpowiednio znakami: £, Zbadz 2, 5, ¢, d. Z kolei zaleznie od wspélczesnej pisowni wyrazéw zamienio-
noxna ks, y najlub i, izas naj. Uwspdlczesniono pisownie wielkich liter. Nawiasami z wielokropkiem oznaczono
miejsca nieczytelne w Zrodle.



Zespot dworski w Kaliszanach (Niezdowie) w $wietle inwentarzy. .. 93

drzwi sktadane debowe na zawiasach zelaznych z zameczkiem, przez klucza, z antaba.
Okna dwoje po czterech kwaterach, tamze niedostanie sthuczonych szyb dwunastu. Z te-
go gabinetu drzwi sosnowe do apteczki na zawiasach zelaznych z antaba i wrzeciadzem.
W tej apteczce dla muru spodem wypadnienia i podtoga zapadta. Tamze okien nic nie
masz. Do przechodniego pokoju z sieni pokgj, w ktérym piec bialy i komin dobry z |... ]
drzwi debowe na zawiasach zelaznych stolarska robota, jednostajne, z klamka i antaba.
Tamze drzwi skladane z zasuwka i klamka na zawiasach stolarskg robota. Tamze okien
dwa, po cztery w kazdym oknie kwatery, w nich nie dostaje szyb piecdziesiat. Z tego po-
koju gabinet, do niego drzwi sktadane na zawiasach stolarska robota, z zameczkiem i an-
taba, w nim piec dobry bialy i z kominem, w nim okien trzy po cztery kwatery, w kazdym
z nich nie dostaje szyb trzydziesci i kwatery calej ze wszystkiem. W sieni okna cale zte.
Wkoto patacu okiennic czterech z hakami i zawiasami nie masz. W skarbcu wrzeciadz
z skoblem ukrecono. Szyja u piwnice nad schodami cale zta. Gzymsy murowe na fun-
damentach, na ktérych to patac wszystek stoi, te odarte z tarcic i fundamenta popsowaly.

Ex opposito idac z patacu budynek po prawej idac rece. Wchodzac w ten budynek do
sieni drzwi debowe jednostajne na zawiasach zelaznych bez zamku, skobla i wrzeciadza,
w niej cale okien nie masz, tylko miejsca gdzie okna byly. Po prawej rece pokoik, do kto-
rego drzwi sosnowe na zawiasach bez hakow, okien tamze nie masz nic. Stamtad gabi-
net do ktérego drzwi bez hakow sosnowe tylko z zawiasami tylko [. . .] tamze do srednie-
go pokoju drzwi sosnowe na zawiasach zelaznych bez zamku ani wrzeciadza ni skobla.
Tamze w $redni pokdj wchodzac, pieca jak ani komina nie masz, okna takze zadnego
nie masz. Stamtad po prawej rece poboczny pokaj, do ktdrego drzwi sosnowe na zawia-
sach i hakach, okna zadnego nie masz. Wychodzac z tego budynku w sieni po prawe;
rece sionka, tamze okna zadnego nie masz, drzwi do niej sosnowe na zawiasach zelaz-
nych bez klamki, wrzeciadza i skobla, tamze okna cale zle. Z sieni po prawej rece drzwi
sosnowe na zawiasach zelaznych i hakach [z] wrzeciadzem i skoblem do pokoiku [k. 950]
ktorego JM Pan Piasecki na taznia byt obrocil, tamze piecyk zielony, tam za piecem $cia-
na wywalona poprawy potrzebuje. Tamze okien cztery po cztery kwatery w kazdym
oknie, od niwki cale okien nie masz, z podworza od kuchni tylko okienka zostaje kwater
cztery we dwu oknach. Tamze kuchnia, drzwi do niej na zawiasach zelaznych kowal-
skich dwoje, trzecie na biegunach drewnianych, u jednych tylko wrzeciadz i skobel.
W tejze izbie drzwi sosnowe na zawiasach zelaznych, z wrzeciadzem i skoblem. Tamze
piec zly, szafa z kratg i komin. Okna cale niedobre.

Dziato sie w Kaliszanach 9 [Decem|bris 1705 [9 XII 1705].

[...] conspexit

Adam Ghluski

Jozef Matt Czarnecki

Szimon Molda .. .|

Zrédto: Archiwum Paristwowe w Lublinie, Ksiegi Grodzkie Lubelskie
(Relationes, Manifestationes, Oblationes), sygn. 191, k. 949-950.
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Inwentarz débr folwarku niezdowskiego i wrzelowskiego na gruncie spisane i zweryfi-
kowane na rok zaczety tysieczny siedmsetny o$Smdziesigty drugi a die prima octobris |. . .|
[1 X 1782; fragment dotyczacy folwarku niezdowskiego?|

[k. 1153v] Folwark wkoto drakami obtoczony, do niego wrota z tarcic dwoiste do wjaz-
du i przy boku fortka do wchodu. Wszedlszy na dziedziniec po lewej stronie budynek
drewniany stary, gontami zewszad pobity, walacy sie i z dachu opadajacy. Przed nim wy-
stawa na stupach z komérka na goérze gontami pobita, z ktérej drzwi z tarcic na biegunie
drewnianym do sieni, a z tej po lewej stronie drzwi do izby dyspozytorskiej, na zawia-
sach zelaznych z klamkami i wrzeciadzem do zamykania. W tej izbie st6t stary prosty na
podnoézach drewnianych i stolik niewielki z szuflada nowy stotkéw drewnianych cztery
okien w drzewo osadzonych starszych troje, powata z tarcic i podloga takze z tarcic, ale
porynnowana [?]. Szafa prosta z tarcic na naczynie. Piec z kafli prostych, glina wkoto
oblepiony, przy tym kominek takiz do gotowania jedzenia z piecykiem do pieczenia
chleba i przy niem do siadania tawek prostych dwie. Z tej izby alkierz, do ktorego drzwi
z tarcic na zawiasach zelaznych z klamka i haczykiem do zamykania. W tym alkierzu
okno jedno w drzewo osadzone, ordynaryjne i tapczanéw z desek dwa. Przy tym alkie-
rzu komora przybudowana do ktérej drzwi na zawiasach zelaznych z klamka i skobel-
kiem do zamykania. W tej komorze powata z deszczek i [k. 1154] podtoga stara poryso-
wana, okienko jedno mate w drzewie z zasuwa. Zewnatrz z deszczek z tejze komory sa
drzwiczki na dwér na biegunie z zasuwem drewnianym, z ktérych to budynku wyszedt-
szy na powrot do sieni, po prawej rece piekarnia, do ktorej drzwi proste na biegunie,
a wewnatrz piec cegielniany z kominem do gotowania jedzenia i piecem do pieczenia
chleba. Przy piecu lawek dwie z desek i podwdjna tawa duza do siadania. Okien dwoje
w drzewie zlych, powata z tarcic bez podtogi. Potki sa takze z desek na skladanie naczy-
nia. Wyszedlszy za$ z piekarni do sieni wprost jest kuchenka, do ktérej drzwi proste na
biegunie z zawieszka, a wewnatrz ognisko z cegly i gliny, a nad nim komin lepiony, nad
dachem cegla naddany, w ktoren z kuchenki i piecéw dymy sie schodzg. Z tej kuchni
znowu sg drzwiczki proste na biegunie z wrzeciadzkiem zelaznym i po lewej stronie sa
schody na gore, a po prawej jest komora z drzewa na dréb, do ktdrej drzwi proste na bie-
gunie do zamykania, a wewnatrz okienek matych wycietych troje tylko dla widoku bez
szyb. Wrdciwszy sie z tej komory do sieni, z tej sa drzwiczki proste na biegunie z zasu-
wem drewnianym na dwdr, podle zas tej komory z podworza jest chlew z drzewa starego
przybudowany jeden, a [w] poprzek drugi na bydlo nierogate i rézny dréb, do ktérych
drzwi proste na biegunach. [k. 1154v]| Stowem ten budynek caly walacy sie tak, ze go
reperowac nie mozna tylko nowego potrzebuje budowania.

2 Przytoczono zwiazany z trescia niniejszego artykutu fragment inwentarza zawierajacy opis folwarku nie-
zdowskiego i jego bliskich przynaleznosci. Catos¢ dokumentu obejmuje tez pola i taki nalezace do débr niezdow-
skich, folwark i karczmy we Wrzelowie, liczbe zwierzat gospodarskich i powinnosci poddanych w tych miejscowo-
$ciach [Archiwum Panstwowe w Lublinie, Ksiggi Grodzkie Lubelskie (Relationes, Manifestationes, Oblationes),
sygn. 464, k. 1153-1175v]. Edycje opracowano na analogicznych zasadach jak dokument wyze;j.
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Odstapiwszy od tego folwarku w tyl troche, miedzy opasaniem drakami sa wrota
z deszczek na biegunach podwaojne dla wjazdu na ogrdd i furtka do przechodu. Od tych
dalej postapiwszy ku potudniowi jest dojnik w stupy z drzewa réznych kawatkéw po-
budowany, pod pokryciem starym trzcinowym, majacy w sobie przegrdd cztery i drzwi-
czek z deszczek na biegunach, jedne tylko z zasuwem drewnianym, a w drugich z na-
dwora jest tylko klamka Zelazna ze skoblikiem do zamykania. Dalej w gore na boku,
wprost od tego dojnika po lewej stronie jest sadek sliwowy z drzew starych, przez wiek-
sza potowe wyschlych, czasem tylko i co kilka lat i to mato rodzacy, zadnego z niego pro-
fitu nie bywa. Od tego sadku zaczynaja sie obory w stupy z roznych kawatkéw drzewa
starzyzny pobudowane, z szopami wewnatrz na stupach otwartymi, ktére wala sie tylko
podporami utrzymywane, trzcina poszyte, z nakrycia opadajace, cate nowego przebudo-
wania potrzebujace, w ktérych jest wotownia w poprzek dtuga i stajenek na konie nie-
wielkich dwie i chlew jeden dla odtaczenia stabego bydta z drzwiami z deszczek na bie-
gunach i z zasuwami.

Za tymi oborami wprost sa wrota z tarcic podwdjne na biegunach drewnianych dla
wjazdu na ogrod. Dalej jest stodota wielka w poprzek stojaca z drzewa budowana,
[k. 1155] trzcina poszyta, sama jeszcze dobra, z pokrycia jednak opadajaca, z wrotami
z tarcic czterema wzdtuz i w poprzek na przestrzal, a wszystkimi podwdéjnymi na biegu-
nach drewnianych. U jednych tylko wrot z dziedzinca jest wrzeciadz Zelazny do zamyka-
nia. W tejze stodole od ogrodu przy koricach wewnatrz spichlerzyki dwa z drzewa pobu-
dowane niewielkie, z powatami i podlogami z tarcic i drzwiami z tarcic na biegunach
drewnianych, z skobelkami zelaznymi do zamykania na ktodki i po okienku w scianach
wycietym dla widoku i wentylacji maja.

Od tej stodoty na powrdt ku folwarkowi jest szopa w stupy, z drzewa réznych starych
kawatkéw od goscinica z jednej strony zarzucona, z drugiej od dziedzirica ku gumnowi
zerdziami obita, na schronienie wszelakich gospodarskich sprzetéw, trzcina poszyta
stara, walaca sie i z pokrycia opadajaca. Przy tej szopie jest spichlerzyk sredni, z drzewa
nabudowany stary na standarach [?] z dwoma wewnatrz komorami, powaly z tarcic
i podtogi majacymi, gontami pobity. Do ktérego z nadworza wchodzac sa drzwi z tarcic
na zawiasach zelaznych, okute z wrzeciadzem i skoblami do zamykania oraz do komoér
obu drzwi na zawiasach zelaznych z klamkami i skoblikami do zamykania. Z boku zas
przy tym spichlerzyku sa wrota z tarcic na biegunach drewnianych podwaojne dla wjazdu
do gumna i furtka do wchodu.

Przed folwarkiem jest studnia z cebrzyn drewnianych, opadajaca, z Zurawiem i wia-
drem do ciagnienia wody, reperacji potrzebujaca.

W Debinie tak nazywajacym sie miejscu jest browar duzy stary z drzewa budowa-
ny, gontami pobity mocno nadrujnowany, w ziemie zalazly, przed ktéorym wystawa
[k. 1155v] na stupach i spod niej do browaru drzwi z tarcic na zawiasach Zelaznych, kt6-
rymi wszedlszy do sieni po lewej rece drzwi do izby arendarskiej szynkownej na zawia-
sach zelaznych, z klamka do zamykania. W niej st6t prosty z tarcic, okien troje w drzewo
osadzonych starych porujnowanych, taw dwie pod Scianami do siedzenia, piec ceglany,
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przy ktérym do siadania tawek dwie, komin do gotowania jedzenia i piec do pieczywa
chleba i powata z tarcic bez podtogi. Z tej izby drzwi do alkierza na zawiasach zelaznych
z klamka i skoblem do zamykania, w tym powala z tarcic, okno jedno stare w drzewo
osadzone i drzwiczki z tarcic na dwor na zawiasie Zelaznej jednej. Skad wréciwszy si¢ na
powrdt do sieni po prawej rece sa schody na gore, przy ktorych drzwi na zawiasach zelaz-
nych z klamka do zamykania, do izby w ktdrej piec ceglany popsuty, powata z tarcic,
okno jedno popsute w drzewo osadzone, warsztat z deszczek od ziemi podniesiony na
robienie stoléw i komaérka dylami przeforsztowana na zsypywanie zboza. Z ktérej to izby
sa drzwi z tarcic na zawiasach zelaznych z klamka i skoblikiem do komory majacej w so-
bie powale z tarcic i loszek kopany maly na dwor wydany i z podworza obtynkowany
i gontami pobity. Takze w tej komorze jest okienko jedno i drzwi z deszczek na zawia-
sach zelaznych na dwar, skad znowu powrdciwszy do sieni jest poprzek sieni przegroda
na ksztatt murem pruskim w drzewie wiazana, w ktérej drzwi dwoje z tarcic na biegu-
nach a za ta przegroda jest teraz nowo pomurowanych z cegly kotlin dwie do kurzenia
wosku na kottach dwaéch, z korytem nowym i rynna na wode od kuchni idaca, skad wy-
chodza dwa kominy duze, pod dach glina lepione, a nad dachem cegla [k. 1156] nadmu-
rowane, z kapami, walace sie, ledwie do wiosny przetrwac mogace.

7 tego browarku na tyt sa drzwi z tarcic na biegunie drewnianym z zasuwem za kto-
rymijest studnia teraz nowa od gory przez wat ocembrowana i zreparowana z Zurawiem
iwiadrem do ciagniecia wody. Za ta studnia jest browarek maly stary, dranicami pobity,
do niego drzwi z tarcic na biegunie, a wewnatrz kotlina nowa z cegiel pomurowana pod
kociol do warzenia piwa i koryto nowe do spuszczania piwa i rynna nowa do puszczania
wody od studni. Sam za$ ten browarek zly, walacy sie i z dachu opadly, potrzeba budo-
wania innego. Opodal zas od tego browaru w bok ku folwarkowi jest ozdownia, czyli su-
szarnia na stody, niedawnymi czasy z drzewa pobudowana, z dachem dobrym gontami
pobitym, do ktérej drzwi z tarcic na biegunie z klamka Zelazna i skoblikiem do zamyka-
nia, a wewnatrz piec przyzwoity z lasami do suszenia stodow.

Dalej w tej Debinie jest domkow trzy nowo z drzewa pobudowanych tylko podkro-
kwionych i potaconych, w kazdym po jednej izbie, komorze i sieni, dopiero teraz zaczete
dokariczaja to poszywaniem stoma i trzcina, to lepieniem i stawianiem w nich piecow
z kominami nad dach. Jest i czwarty takijze domek nad stawem od Czepielowki ze
wszystkim dokoriczony, trzcina poszyty w izbie z podloga i powata, okienkami dwiema,
aw komorze tylko powatly z drzwiami do sieni na biegunie, a do izby na zawiasach Zelaz-
nych, w ktérym rusznikarz skarbowy mieszka. A przy tym domku nowa jest pobudowa-
na szopa z drzewa w stupy, trzcina pokryta, do ktdrej drzwiczki z tarcic na biegunie.

We wsi Niezdowie jest karczma [k. 1156v] od lat trzech nowa, z drzewa pobudowa-
na, gontami pobita, z sienia zajezdna, a w niej z Ztobami i wrotami na biegunach z tarcic
na przestrzat dwiema zajezdnymi. Z tej sieni do izby drzwi na biegunie drewnianym
wewnatrz piec cegielniany z kominkiem takowym do gotowania jedzenia i piecem do
pieczenia chleba, przy piecu tawek z deszczek dwie i podwieszona tawa duza jedna, st6t
prosty z tarcic, okien w drzewie dwoje. Z ktérej to izby sa drzwi do komory z tarcic na
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biegunie oraz z komory na dwor sa drugie takiez drzwi. W izbie jako i w komorze powata
z tarcic utozona a podlog nie masz. W sieni za$ jest komin z gliny lepiony nad dach wy-
prowadzony dla odchodu dymu. Przy tej karczmie jest studnia nowo wybrana ocembro-
wana z zurawiem i wiadrem do ciagnienia wody. W polu obok tej wsi pod lasem jest ce-
gielnia nowo pobudowana z szopami dostatniemi na lochach trzcina poszytemi, dotami
czterema do zwozenia gliny drzewem wycembrowanemi i stotami czterema do robienia
na nich cegly z formami czterema debowymi zelazem okutemi. Piec murowany z cegly
dwoistej nad ktorym szar [?] przez trzy czesci gontami pobity, a czwarta czescia dotem
dranicami. Przy ktdrej to cegielni jest studnia nowo wybrana gleboka, drzewem ocem-
browana, z korba drewniana ling nowa i wiadrem sosnowym do ciggnienia wody i na zle-
wanie wody. Do strycharskiej roboty koryto duze wyrobione sosnowe i kadzi sosnowych
wielkich dwie. Budynek strycharski nowo z drzewa kostkowego pobudowany dranicami
pobity do ktérego drzwi z tarcic na biegunie drewnianym w sieni komin lepiony glina
nad dach wyprowadzony, a z tej sieni po prawej rece izba tylko jedna dla czeladzi z powa-
1a, ale jeszcze bez okien drzwi i pieca, a po lewej stronie drzwi z tarcic na zawiasach Zelaz-
nych z klamka zelazna i skoblem do zamykania [k. 1157] do izby strycharskiej w ktorej
piec cegielniany z piecykiem do gotowania jedzenia i pieczenia chleba, tawa przy Scianie,
okienek miernych trzy w drzewie i powata z tarcic. Z izby tej sa drzwi z tarcic na biegunie
do komorki w sieni przybudowanej, a z tej komdrki znowu sa drzwi takiez na dwor.

Owczarnia dalej w polu pod lasem z drzewa sosnowego w kostke oprawionego pobu-
dowana w shupy, dos¢ obszerna, kwadratowa, trzcina przez wieksza potowe pokryta, do
ktorej na przestrzat wrét podwdjnych na biegunach z tarcic dwoje oraz wewnatrz do za-
mykania owiec kazdego gatunku z osobna jest drzwi takze z tarcic na biegunach czworo.
Przy tej owczarni jest studnia dawna drzewem wycembrowana z lina nowa i wiadrem
na korbie do ciagnienia wody.

Budynek dla owczarza z drzewa sosnowego w kostke obrabianego nowo wybudowa-
ny, pokryty trzcina, do ktérego drzwi sienne z tarcic na biegunie. Z sieni zas po lewej stro-
nie drzwi takiez do komory, a po prawej do izby w ktérej piec prosty gliniany do gotowa-
nia jedzenia i pieczywa chleba okien dwoie w drzewie, lawa do siadania y powaly tak
w izbie jako i w komorze z tarcic y z sieni komin glina lepiony nad dach wyprowadzony.

Do tejze wsi Niezdowa jest mlynkéw dwa nalezacych. Jeden na Czepielowie, a drugi
na grobli, z drzewa, gontami pobitych, starych, porujnowanych. Czepielowski w Grobli
z $luzka mizerna a grobelny z traba. W obuch po jednym kamieniu i stepy do tluczenia
jagiet wody donosnych nie majacych kiedy posuchy albo mrozy niemiela tylko podczas
wiosny i jesieni lub za spadnieniem dreszczéw. Znacznej obydwa potrzebuja reperacji
albo nowego pobudowania.

Jesti trzeci mlyn na Jankowy teraz nowo z drzewa rznietego porzadnie przez Niemca
pobudowany gontami pobity o dwéch kamieniach z wysypana grobla, podpalowaniem
z frontu stawu i w grobli dana sluza ale ten jeszcze niedokoriczony i nie miele.

Stawy i sadzawki do wsi Niezdowa nalezace. Stawow jest trzy: jeden na Czepielowie,
drugi na Grobli, a trzeci teraz na Jankowy nowo oporzadzony, ale jeszcze nie zarybiony.
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Wyzsze za$ dwa tak sa trzcing [k. 1157v] i szuwarami pozarastale, ze Zadna miara ryb
na nich dosta¢ nie mozna chyba przed totokami pod szczesciem kiedy albo na pierw-
szych lodach i to omal nie na sprzedaz ale na domowy rozchod. Sadzawka w Debinie za
browarem r[ok|u przesztego wyszlamowana nowo, a w r[ok|u terazniejszym dopiero
zarybiona, wody przychodniej nie majaca tylko jedna zrédlowa, w ktdrej dla odchodu
wody jest i traba dana. Jest i druga sadzawka za folwarkiem starodawna, ale blotem za-
mulona i bezrybna, takze znikad przychodniej wody nie majaca tylko Zrédta. |...]

Zrédto: Archiwum Paristwowe w Lublinie, Ksiegi Grodzkie Lubelskie
(Relationes, Manifestationes, Oblationes), sygn. 464, k. 1153-1157v.
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Lublin

Ignacy Drewnowski — uczestnik walk powstanczych
w 1863 roku na Lubelszczyznie i w Sandomierskiem

Artykut poswiecony Ignacemu Drewnowskiemu — uczniowi klasy V Liceum
Gubernialnego w Lublinie, a zarazem studentowi Klasy Przygotowawczej Insty-
tutu Putawskiego, ktory brat udziat w powstaniu styczniowym. Jako 17-latek
walczyt wowczas na Lubelszczyznie i w Sandomierskiem, wykonujac rozkazy Le-
ona Frankowskiego, Marcina Lelewela Borelowskiego, a nastepnie gen. Anto-
niego Jezioranskiego. Po upadku powstania w 1864 r. zostat internowany w Rze-
szowie, a pozniej uwieziony w fortecy w Kéniggratz. Z austriackich kazamat uciekt
za granice i przedostat sie do Drezna. W wyniku amnestii w Krolestwie Polskim
jesienia 1869 r. powrdcit do rodzinnego majatku w Niezabitowie. Wystepujac
w obronie przesladowania unitéw, popadt w konflikt z miejscowymi wiadzami
rosyjskimi i musiat opusci¢ rodzinne strony ze wzgledu na grozace mu represje.
Osiadt w Galicji. Przez blisko ¢wier¢ wieku zwigzany byt ze Lwowem, gdzie pra-
cowat w kolejnictwie jako inzynier. Poswiecit sie takze pracy spotecznej; podczas
I wojny $wiatowej bronit sprawy Legiondw Polskich. Zmart we Lwowie 5 marca
1920 r. w wieku 73 lat.

Stowa kluczowe: Gimnazjum/Liceum Gubernialne w Lublinie, Instytut Putawski,
Ignacy Drewnowski, Leon Frankowski, Marian Langiewicz, Antoni Jezioranski,
Marcin Lelewel-Borelowski, Karol $widzifski, Gustaw Wasilewski

Dzialalnosé niepodleglosciowa uczniéw i absolwentéw Gimnazjum (Liceum) Guber-
nialnego w Lublinie w okresie powstania styczniowego jest mato znana nawet wsrdd hi-
storykéw. Na podstawie przeprowadzonych badari udato sie ustali¢ ponad 60-osobowa
grupe wychowankow uczestniczacych w insurekcji od jej wybuchu do trzeciej dekady
stycznia 1864 r. Wielu uczestnikow zrywu zastynelo jako wybitni dowddcy 1 oficerowie,
m.in: Antoni Migdalski, Emilian Wiadziniski, Deodat Hanytkiewicz, Jozef Meciriski czy
Jakub Rejner. Ten ostatni szerzej znany jest jako jeden z gléwnych inicjatoréw zbroj-
nego powstania nad Bajkatem w 1866 1.

1 I. Sadurski, Antoniego Migdalskiego — ucznia gimnazjum lubelskiego powstaricze boje w 1863 roku, w: Rok
1863 w kilku odstonach, red. E. Niebelski, Lublin 2016, s. 91-101; idem, Ze szkolnej tawy na sciezki powstan
styczniowego i zabajkalskiego. Losy uczniow Gimnazjum Gubernialnego w Lublinie, ,Rocznik Lubelski” 2016,
t. 42,s. 43—-65; idem, Jdazef Me¢ciriski — student, powstaniec styczniowy, obywatel Galicji, ,, Teka Komisji Historycz-
nej— OLPAN”2017,t. 14,s. 86-121.
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We wspomnianej grupie gimnazjalistéw zwraca uwage patriotyczna postawa, deter-
minacja w walce o polskos¢ i umilowanie ojczyzny Ignacego Junoszy ,,Pulczyka” Drew-
nowskiego. Urodzit sie 21 czerwca 1846 r. w Niezabitowie, w rodzinie ziemianskiej jako
syn Lubina (1817-1864) — urodzonego w Woli Koryckiej wlasciciela czesci majatku na
Lubelszczyznie. Ignacy dorastat w atmosferze glebokiego patriotyzmu i poczucia obo-
wiazku wobec kraju. Gdy wybuchlo powstanie styczniowe, jego ojciec zostat komisarzem
Rzadu Narodowego na powiat lubelski. Organizowat i zaopatrywat oddzialy powstaricze
dzialajace w wojewodztwie lubelskim. Za swoja aktywnos¢ 13 pazdziernika 1863 r. zo-
stat aresztowany w Lublinie przez zandarmerie rosyjska. Zestano go do Pskowa, pézniej
wywieziono na Sybir. Zmarl tragicznie — Kozacy utopili go w rzece Ob?. Z kolei stryj Igna-
cego — Antoni Junosza Drewnowski (1824-1864), urodzony w majatku Szczuczki, byt
whascicielem ziemskim. W 1863 r. zostatl dowddca oddziatu powstariczego liczacego
ok. 1000 ludzi, dziatajacego w powiecie rawskim. 17 sierpnia 1864 r. trafil do niewoli.
Na podstawie wyroku sadowego skazano go na katorge, pozbawiono praw i majatku.
17 listopada tegoz roku zostat wywieziony na Sybir, gdzie zaginal®.

W roku szkolnym 1862/1863 Ignacy Drewnowski uczeszczat do klasy V 6wczesnego
Liceum Gubernialnego w Lublinie. Wiadze policyjne wpadty na trop dziatalnosci kon-
spiracyjnej tamtejszej mlodziezy, a z raportu dyrektora placéwki J6zefa Zuchowskiego
wynika, ze po 23 stycznia 1863 r. Ignacy znalazt sie na liscie 30 uczniéw, ktérzy samo-
wolnie opuscili szkole i miasto ,,bez uzyskania urlopu, $wiadectw i deklaracji™*. Wszystko
przemawia jednak za tym, ze nauke porzucit znacznie wczesniej, skoro w roku szkolnym
1862/1863 jego nazwisko wystepuje w wykazie studentéw Wydziatu Inzynierii Cywilnej
Instytutu Politechnicznego i Rolno-Lesnego w Putawach?®. Mlody Ignas trafit wéwczas do
Klasy Przygotowawczej, w ktdrej dolna granice wieku stuchaczy okreslono na 17 lat®.

Po prawie czteromiesiecznym pobycie w Putawach zostat zwerbowany do powstania
jako mlody, 17-letni podéwczas chlopak wraz ze swoim mlodszym o dwa lata bratem

2 Archiwum Paristwowe w Lublinie [dalej: APL], Gimnazjum Wojewddzkie Lubelskie [dalej: GWL], sygn.
421; Polski stownik biograficzny [dalej: PSBJ, t. 5, Krakéw 1939-1946, s. 372.

3 PSB, t. 5, s. 372; Szlachta wylegitymowana w Krélestwie Polskim w latach 1836-1861, oprac. E. Seczys,
Warszawa 2000, s. 141.

4 APL, GWL, sygn. 421; sygn. 867, s. 151; sygn. 785; sygn. 447, s. 68; sygn. 493, s. 117-118; 1. Sadurski,
Ze szkolnej tawy. . ., s. 45.

5 M. Strzemski, Instytut Agronomiczny w Marymoncie (1816-1862), Putawy 1980, s. 215 [tu zob. zatacznik IT:
Wychowankowie Instytut Agronomiczny /Gospodarstwa Wiejskiego i Lesnictwa/ w Marymoncie|; idem, Instytut
Gospodarstwa Wiejskiego i Lesnictwa w Putawach (1862—1914), Putawy 1980, s. 317 [tu zob. zatacznik II: Studenci
zapisani do Instytutu Agronomicznego i Rolniczo-Lesnego w roku 1862/63, s. 317]; S. Pa¢, Powisle Putawskie w po-
wstaniu styczniowym 1863 r., Putawy 2013, s. 146-147.

6 Putawy 1862-1962, red. M. Strzemski, S. ,,Pamietnik Putawski”, Warszawa 1965, s. 12, 17-19, 22-23.
Realizacja studiow trwata wedtug ustawy 3 lata na oddzialach politechnicznych, inzynieryjnych i 2 lata na oddziale
rolnictwa i lesnictwa. Rok szkolny miat trwa¢ 10 miesiecy i dzieli¢ si¢ na semestry. Dyplomowani otrzymywali
tytuly: agronoméw, lesniczych, inzynieréw cywilnych. Ogétem przyjeto do Instytutu 423 stuchaczy z nastepujacym
ich rozmieszczeniem w oddziatach: Inzynierii Cywilnej— 123 osoby, Mechaniczny — 51, Gérniczo-Chemiczny — 14,
Rolniczy — 105, Lesny — 50; klasa przygotowawcza — 80. Zob. M. Strzemski, Instytut Gospodarstwa . . ., s. 18-19;
idem, Instytut Agronomiczny. . ., s. 104.
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Romanem’ przez innego wychowanka gimnazjum lubelskiego — Karola Swidziriskiego
bedacego studentem Instytutu na Wydziale Rolniczym. Byt on wéwczas podkomend-
nym Leona Frankowskiego, ktéry dowodzit konnym oddzialem zandarmerii narodo-
wej. Mozliwe, Ze z powodu ferii swiatecznych Ignacy przebywal w domu rodzinnym,
a w styczniu 1863 r. powrdcil do Putaw, gdy wyczuwalo sie juz napiecie zblizajacej sie
walki. Bezposrednio przed wybuchem powstania, 22 stycznia o 19% stawit si¢ w punk-
cie zbornym, gdzie zgromadzito sie ponad 400 studentéw Politechniki i kilkudziesieciu
mieszkancow Putaw. Niebawem dotaczyt do nich oddziat Michata Malunkiewicza, kto-
ry przybyl tam po nieudanej wyprawie lubartowskiej®.

Badacz dziejéw powstania styczniowego Wiestaw Sladkowski jako pierwszy opisat
przebieg i atmosfere towarzyszaca wydarzeniom putawskim, wykorzystujac nieznana
dotad relacje jednego z uczestnikow, Eugeniusza Salutyriskiego, ktory pisat: ,Na rozkaz
Frankowskiego cata Szkota Putawska zebrata sie pod kosciotlem we Wlostowicach, gdzie
wkratce przylaczyt sie do niej oddziat wloscian, ktérych okoliczny proboszcz w komzy
i z krzyzem w reku na plac zborny mu przyprowadzit. Ze wrzaskliwym byt ten zb6r za-
improwizowanych powstaiicow, nie przecze, scena powitania miedzy chtopami i stu-
dentami byla porywajacej nerwowosci i entuzjazmu nie do opisania, ale wsréd chtopow
tylko kilkunastu miato kosy i tylko Marymontczycy posiadali kilka dubeltowek |...].
Z Lublina wotano o napad na Koniskowole, z Warszawy rozkazywano wziac Opole. Fran-
kowski wahat sie miedzy jednym a drugim |...|. Gdy przeciez rozkazy krzyzowac sie nie
przestaty, Frankowski |. . .| zazadat ciszy — oswiadczyt, ze w lasach kazimierskich znajdu-
je sie 600 sztucécow belgijskich z tadunkami™.

Panujaca atmosfere wykorzystal przybyly do Putaw mtody komisarz wojewddztwa
lubelskiego—wspomniany L. Frankowski. Stworzona przez niego, liczaca ponad 400 os6b
Legia Akademicka, do ktdrej wstapit Ignacy Drewnowski, z powodu niedostatecznej ilosci
broni udata si¢ w strone Kazimierza, gdzie nie bylo garnizonu rosyjskiego. Mimo uzbro-
jenia tylko w strzelby, kosy i dragi w noc styczniowa udato sie powstaricom zabrac pienig-
dze z miejscowej kasy, zniszczy¢ herby carskie i Smiertelnie zrani¢ miejscowego zandar-
ma. Frankowski pozostawit czes¢ swoich ludzi w miasteczku. By¢ moze niektorzy studen-

7 Ignacy Drewnowski mialt brata Romana (ur. 13 VIII 1848 r. w Niezabitowie), ktory zostat zapisany do klasy
I Gimnazjum Gubernialnego w Lublinie w roku szkolnym 1860/1861. Do klasy IV zostat przyjety 19 IX 1864 r.,
do ktérej uczeszezat do korica 1865 r. Przed ukonczeniem kursu szkote opuscit (zob. APL, GWL, sygn. 867,s. 151;
sygn. 785; sygn. 447, s. 68; sygn. 493, s. 117-118). Roman Drewnowski jako 15-latek wziat udziat w walkach od-
dziatu Karola Swidziriskiego. Zmartw 1865 r. w Chetmie w wyniku odniesionych ran (zob. PSB, t. 5, Krakéw 1939—
—1946,s. 372; L. Sadurski, Ze szkolnej tawy. . ., s. 45).

8 Zob. 1. Drewnowski, Chiop polski w powstanin 1863, ,Kronika Powszechna” 1913, R. 4, nr 5, s. 94-95;
M. Strzemski, Instytut Gospodarstwa. . .,s. 20; ). Tomczyk, Przywodcy powstania styczniowego w Lubelskiem i na Pod-
lasiu. Leon Frankowski, ks. Stanistaw Brzdska, Lublin 1992, s. 45-47, 114; W. Sladkowski, Od Putaw do Stupczy.
Powstariczy szlak Leona Frankowskiego, w: Bodzentyn w okresie powstania styczniowego. Historia i tradycja, red.
L. Michalska-Bracha, W. Caban, Kielce 2013, s.93.

9 W. Sladkowski, Bitwa pod Stupczq 8 11 1863 r., w: Ksigzki i historia. Ksigga jubileuszowa ofiarowana dr. Zdzi-
stawowi Bieleniowi z okazji 50-lecia nieprzerwanej pracy w Bibliotece im. Hieronima Lopaciriskiego w Lublinie, red.
Z. Ciurus [etal.], Lublin 2008, s. 181.
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ci, w tym Drewnowski, udali sie z nim do Kurowa, gdzie patrole rosyjskie byly nieliczne.
W dobrze zaplanowanej akcji 24 stycznia udato si¢ rozbroi¢ eskorte warszawskiego furgo-
nu pocztowego i zabrac 48 tys. rubli, ktorymi napehila si¢ kasa powstaricza. Zdobyto tez
karabiny i amunicje!®. Pod naciskiem wojsk rosyjskich dwa dni p6zniej Frankowski na
czele studentéw i weielonych do partii wloscian uzbrojonych w ,.kostury”, okute patki,
kosy, siekieryi topory powrdcit do Kazimierza, gdzie pulsowato zycie obozowe. Pod wply-
wem tych sukceséw gléwny organizator udanego przedsiewziecia zwrdcit sie do podko-
mendnych stowami: ,,rekami mozna zdoby¢ karabiny, a karabinami armaty”!!.

Na wies¢ o zblizajacym sie nieprzyjacielu, tj. dwach rot piechoty i 50 kozakéw pod
dowodztwem pptk. Jerzego Miednikowa, setka putawian samowolnie przedostata sie
przez Wiste i ruszyla do gen. Mariana Langiewicza. Zdecydowana wigkszo$¢ akademi-
kéw pozostata jednak przy Frankowskim. Rankiem 1 lutego, kiedy pojawily sie patrole
kozackie, zarzadzil pospieszny odwrét w strone laséw janowskich, po czym w nocy, wy-
korzystujac przeprawy promowe w Piotrawinie, Kaliszanach i Jozefowie, przedostat sie
na lewy brzeg Wisly. Komisarz lubelski, ktéry decydowal o losach i ruchach swojego
oddziatu, odrzucit natomiast zaréwno zadania gen. Langiewicza, jak i propozycje woje-
wody sandomierskiego, rowniez absolwenta gimnazjum lubelskiego, Antoniego Skot-
nickiego, aby potaczy¢ sie z operujacym na terenie wojewodztwa sandomierskiego ugru-
powaniem powstariczym Jana Nepomucena Rayskiego. Uznat, ze jego gléwnym celem
jest powr6t w Lubelskie!2.

W Krepie pod Lipskiem 3 lutego Frankowski przystapit do przeorganizowania partii
lubelsko-putawskiej, tworzac w miejsce konspiracyjnych setek, dwie kompanie kosynie-
réw i pikinieréw, 120-osobowa kompanie strzelcéw oraz pluton kawalerii. Wieczorem
7 lutego powstaricy wyczerpani dlugimi marszami po zimowych bezdrozach wojewddz-
twa sandomierskiego rozbili ob6z w okolicach Zawichostu. Nazajutrz rankiem L. Fran-
kowski, trwajac przy zamiarze powrotu w lasy janowskie, zgodnie z wczesniejszym usta-
lonym planem chcial ponownie przeprawic sie przez Wiste i wrdcic na teren wojewddz-
twa lubelskiego. Akcja ta ulegta opdéznieniu, poniewaz nie udalo sie zgromadzic na czas
promow itodzi. Pozostajacy na prawym brzegu rzeki pptk. Miednikow, ktory nieustan-
nie sledzit ruchy oddziatu lubelsko-putawskiego, wczesnym rankiem przedostat sie na
drugg strone rzeki pod Rachowem (obecnie Annopol) i ruszyl na powstaricéw. Partii
Frankowskiego pozostata tylko jedna droga odwrotu — do Sandomierza. Zmeczeni i glod-
ni spiskowcy, ktérymi dowodzit mianowany przez Frankowskiego Antoni Zdanowicz —
byly oficer armii carskiej i burmistrz Markuszowa, zatrzymali sie po potudniu na krotki
odpoczyneki positek koto dworu w Stupczy potozonej w potowie drogi miedzy Zawicho-
stem a Sandomierzem. Jej wlasciciel Ignacy Osmialowski czestowat ich, ,,czym mogh”.

10 Ibidem,s. 182.

11]. Tomezyk, Przywidcy powstania. . .,s. 46-48; W. Sladkowski, Od Putaw do Stupczy. . .,s. 95-96.

12 W. Sladkowski, Bitwa pod Stupczq. . .,s. 183;idem, Leon Frankowski i oddziat lubelsko-putawski w powstaniu
styczniowym, w: Rok 1863 w kilku odstonach. . .,s. 71-72.
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W tym momencie pojawili sie Rosjanie i ich ostrzat zaskoczyl partyzantéw. Na odglos
pierwszych strzatéw Zdanowicz skoczyl na konia i zniknal z pola walki'3.

Na gorzystym i zamknietym ogrodzeniami oraz dworskimi zabudowaniami pobojo-
wisku opor stawita tylko formacja strzelcow ztozona ze studentow putawskich, wsrod
ktorych byt Drewnowski. W wyniku zdrady przekupionego przez Rosjan wloscianina
ze wsi Gory Wysokie zostata ona otoczona z trzech stron. Doszto do bezposredniej walki
zakoniczonej porazka i chaotycznym odwrotem. Uciekajacy powstaricy wyniesli z pobo-
jowiska ciezko rannego Frankowskiego. Dysproporcja potencjatu bojowego byta tak du-
7a, ze kilkudziesieciu na ogél rannych akademikéw nie wytrzymalo natarcia i ucieklo
do pobliskiej gminy Dwikozy, gdzie schronili sie w domach i w dworskich zabudowa-
niach gospodarczych. Sci$nieci pomiedzy budynkami nie mogli uzy¢ formacji uzbrojo-
nych w kosy i piki'“. Ci, kt6rzy polegli na polu bitwy, zostali pochowani we wspélnej mo-
gile na cmentarzu w Gorach Wysokich. Ks. Aleksander Bastrzykowski tak opisat wspo-
mniane starcie: ,na polach wsi Stupczy rozbity zostat oddziat zawierajacy w sobie kwiat
milodziezy polskiej, ktérej nie brakowato ani zapatu do oreznej walki, ani zdolnosci bo-
jowej, braklo tylko zdolnego dowddztwa i poparcia ogotu”".

Znajdujacy sie¢ w ogniu walki 1. Drewnowski ratowat sie ucieczka przed poscigiem
rosyjskim i schronit z grupka kolegéw na terenie powiatu tukowskiego. 21 lutego zasilit
partie ptk. Marcina Borelowskiego ps. ,,Lelewel”, ktory przebywat w tym czasie we wsi
Osiny'®. Wedtug informacji z pamietnika Drewnowskiego kwatera putkownika znajdo-
wala sie w stogu siana stojacym w chlopskiej zagrodzie, a pierwszymi zothierzami byli
chlopi i drobna szlachta podlaska. We wspomnieniach czytamy: ,,do oddziatu tego, ktory
najwiecej moze ze wszystkich stoczyl potyczek, ktdry co chwila bywat rozbijany i odra-
dzat sie na nowo, garnela sie brac wiesniacza z réznych okolic, kiedy tylko przechodzit
i staczat potyczki”'”.

Z poczatkiem marca 1863 r. Ignacy Drewnowski znalazt sie w Zle uzbrojonym,
400-osobowym, podlaskim oddziale ochotnikéw, ktory przebywat wowczas w okolicach
Lukowa. Przez pierwszych kilka tygodni wraz z ptk. Borelowskim przejmowat kasy rza-

13 W. Sladkowski, Od Putaw do Stupczy. . ., s. 98-99; idem, Miejsce straceri powstaricow 1863 r.w Lublinie.
Leon Frankowski, Kazimierz Bogdanowicz i inni, Lublin 1993, s. 28-29; idem, Leon Frankowski i oddziat. . .,
s. 72; J. Tomczyk, Przywddcy powstania. . .,s. 61-63; S. Pac, op. cit., s. 33-34.

14 A. Bastrzykowski, Monografia historyczna parafii Gory Wysokie Sandomierskie, Sandomierz 1936, s. 294—
—296; Stownik biograficzny powstaricow styczniowych dziatajgcych na terenie wojewddztwa sandomierskiego, oprac.
1. Staszewska, K. Zuk, Tarnobrzeg 2013, s. 28; W. Sladkowski, Bitwa pod Supczq. . .,s. 184;idem, Leon Frankowski
ioddzial. . .,s.72.

15 A. Bastrzykowski, op. cit., s. 295-296; S. Krzykala, Studenci Instytutu Rolniczo-Lesnego w Putawach w walce
z caratem (1869-1914), Lublin 1962, s. 20-22; ]. Tomczyk, Lublin w okresie powstania styczniowego, ,Rocznik Lu-
belski” 1961, t. 4, s. 158-159; idem, Organizacja cywilno-wojskowa powstania styczniowego w Lubelskiem i na Podla-
sin, ,Rocznik Lubelski” 1963, t. 6, s. 15; A. Polski, A. Kasprzak, Miejsca Pamigci Powstania Styczniowego w woje-
wodztwie lubelskim, Lublin 2007, s. 14.

16 J. Bialynia-Chotodecki, Ksigga pamiqtkowa opracowana staraniem Komitetu Obywatelskiego w czterdziestq
rocznice powstania r. 1863—1864, Lwow 1904, s. 202; A. Barowicz, Marcin ,,Lelewel” Borelowski rekodzielnik-put-
kownik, Rzeszow 1913, s. 22-23.

17 1. Drewnowski, op. cit., s. 95.
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dowe w Baranowie i Firleju. Poczatkowo szkolit i uzbrajal swoja jednostke, unikajac
wigkszych star¢ z wojskami carskimi, ale pozniej $miato, wrecz zuchwale zaatakowat
Rosjan, ktérzy odpowiadali energicznymi akcjami odwetowymi. 4 marca partia zatrzy-
mata si¢ w Jedlance niedaleko Radzynia, gdzie zajeta pozycje obronne pod lasem. W cza-
sie krdtkiej potyczki z poscigowa kolumna rosyjska, dysponujaca dwoma dziatami po-
wstancy zniszczyli most i bez zadnych strat skierowali sie przez Biatke ku Wlodawie!'®.

W tym nadbuzariskim miasteczku zdobyli 12 tys. rubli z miejscowej kasy. 5 marca wy-
stano przeciwko nim dwie kompanie piechoty i 60 kozakéw pod dowodztwem mjr. Jol-
szyna. 7 marca o 10%, po wystaniu zwiadu i zdobyciu informacji, Rosjanie powtérnie
przeprowadzili atak na zaskoczonych bojownikéw pod wsia Adamki nad rzeczka Who-
dawka. Drewnowski uczestniczyt w zwycieskiej utarczce, w ktorej kilkunastu zohierzy
rosyjskich poleglo i wielu zostato rannych. Nastepnie, podazajac do miejscowosci Luta,
Ignacy natknat sie wraz z oddziatem na kozakoéw i piechote idaca od strony Okoniewa
w wojewddztwie mazowieckim. Po kilkugodzinnej zacietej walce z przewazajacymi sita-
mi wroga nielicznym powstaricom, w tym Drewnowskiemu, udato sie wydostaé z okrg-
Zenia. Jego ranni koledzy, nie mogac uciec z miejsca walki, stali sie ofiarami okrucien-
stwa ze strony Zotnierzy rosyjskich, ktérzy pastwili si¢ nad nimi, sypiac im liscie i piach
w usta. Poscig wojsk carskich za uciekajacymi trwat do péZnych godzin nocnych i ustat
dopiero pod Hariskiem. Kleska byta dotkliwa do tego stopnia, ze doprowadzita do roz-
bicia zgrupowania, w ktérym walczyt Ignacy Drewnowski'”.

Miodociany powstaniec z ocalalymi kolegami przedostat sie do laséw lubartowskich,
gdzie ptk. M. Borelowski postanowil odbudowac swoja jednostke. Liczyta ona wowczas
80 ludzi uzbrojonych w palna bron mysliwska, kosy i piki oraz 20 jezdZcow posiadaja-
cych patasze. Drewnowski udat sie w dalsza droge na teren powiatu zamojskiego, gdzie
dotart w okolice odleglego o ponad 100 km Krasnobrodu. 25 marca o 7% z Zamoscia zo-
stal wystany oddzial mjr. Jakowa Ogolina w sile kilku kompanii piechoty, szwadronu ula-
néw i 150 kozakow. Zaatakowat on stabo uzbrojonych powstaricow, ktérzy znalezli sie
w trudnym polozeniu. Ignacy byt wowczas wsrod strzelcéw i kosynieréw zgromadzonych
przy drodze prowadzacej przez gesty las, dlatego nie byt widziany wraz ze wspottowarzy-
szami. Awangarda powstaricza z patriotycznym okrzykiem rzucila sie na lewe skrzydlo
rosyjskich tyralieréw. Niebawem pojawila si¢ za nimi rosyjska piechota. W zaistnialej
sytuacji ptk. Borelowski, widzac przewage Rosjan, nakazat odwrét. Starcie trwato dwie
godziny i zakonczylo sie rozproszeniem oddziatu powstariczego. Drewnowski wraz z jed-
nostka zostat wyparty z lasu w kierunku otwartej polany. Straty po stronie polskiej byty
znaczne: poleglo 14 oficeréw i 42 powstaricow. Po tej klesce, w ostatnich dniach marca

18 S. Zieliniski, Bitwy i potyczki 1863—1864: na podstawie materiatow drukowanych i rekopismiennych Muzeum
Narodowego w Rapperswilu, Rapperswil 1913, s. 61; W. Przyborowski, Dzi¢je roku 1863, t. 2, Krakéw 1897, s. 281.

19 P. Krakowianin [J.K. Turski|, Marcin Lelewel Borelowski naczelnik sit zbrojnych wojewidztwa podlaskiego,
Krakow 1863, s. 20-21; S. Zielinski, op. cit., s. 61; A. Barowicz, op. cit., s. 24-25; K. Dunin-Wasowicz, Marcin
Borelowski ,,Lelewel”, ,,Annales Universitatis Mariae Curie-Sktodowska”, Sectio F: ,,Historia” 1993, t. 48, s. 265;
W. Przyborowski, op. cit., s. 284.
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pik. Lelewel-Borelowski udat sie do Galicji, by utworzyc¢ nowa formacje. Resztki oddziatu
przekazat ptk. Karolowi Krysiriskiemu, ktéry rozpuscil jego niedobitki do domow?°.

W swietle wspomnien Jozefa Biatyni-Chotodeckiego Ignacy Drewnowski caly czas
pozostawal przy swoim dowddcy. Nalezy wiec domniemywac, Ze znalazt si¢ on w nowym
zgrupowaniu, liczacym wowczas 300 — jak podawat dziejopis powstania styczniowego
Stanistaw Zieliriski — dobrze juz uzbrojonych ludzi Lelewela-Borelowskiego. Jednostka
wkroczyla z poczatkiem kwietnia 1863 r. w lasy nad Tanwia niedaleko Tarnogrodu,
gdzie Ignacy spotkat innego absolwenta Gimnazjum Gubernialnego w Lublinie — Gusta-
wa Wasilewskiego, ktory petit funkcje komisarza wojewddztwa lubelskiego. W toku
éwiczebnych przygotowani 16 kwietnia pod wsia Borowe Mlyny nieopodal J6zefowa
powstaricy nieoczekiwanie zostali otoczeni przez znaczne sity mjr. Iwana Sztenberga.
0 16" wojska rosyjskie przeprowadzily atak od strony Majdanu Sopockiego. W wyniku
uderzenia czesé partyzantéw zostata odcieta i wyparta na terytorium austriackie, a resz-
ta zbagnetamiw dloniach rzucita si¢ na wroga®'. Po zacietej, czterogodzinnej walce uda-
fo sie Drewnowskiemu wydostaé w strone laséw Jozefowa, gdzie 24 kwietnia doszto do
kolejnej, trwajacej kilka godzin i zakoriczonej kleska bitwy. Swoje ocalenie z reszta od-
dziatu w chwili najwyzszego napiecia i w morderczym ogniu zawdzieczano garstce mto-
dych bohateréw na czele z Gustawem Wasilewskim i Mieczystawem Romanowskim —
adiutantem plk. Borelowskiego. Kontratakujac, ostonili oni odwrét oddziatu, umozli-
wiajac pozostatym ucieczke z pola walki?2.

O dramatycznym przebiegu bitwy tak pisal Konrad Bartoszewski: ,,byta piata po po-
tudniu, kiedy w obozie ustyszano jek przebitego pika kozacka zotierza ustawionego na
czatach. Padly strzaly. Rozlegla sie komenda do broni. Sformowane napredce kompanie
powstaricze zajely stanowiska. Z trzech stron odpowiedzialy im salwy rotowe. Lelewel
zdawat sobie sprawe, Ze wobec duzej przewagi nieprzyjaciela i catkowitego zaskoczenia
nie bedzie magl stawic skutecznego oporu. Datrozkaz do odwrotu, wzywajacjednoczes-
nie ochotnikéw, aby ostaniali wycofujacy sie oddziat. Rozlegl sie donosny glos dowadcy:
»Kto mezny, na ochotnika zastania¢ odwrot!« — powstrzymywat 70 najdzielniejszych.
Kompanie opuszczaja swoje stanowiska. Garstka meznej mtodziezy ostania ich odwrot,
razac celnym ogniem nacierajacych nieprzyjacict. W pierwszym szeregu walczyli Roma-
nowski i Wasilewski. Oddzialek szybko jednak topnieje pod ogniem wroga. Naciskani
z trzech stron rozpoczeli odwrét w jednym juz tylko mozliwym kierunku, to jest na
bagna. Z bokéw zajezdzaja im kozacy i dragoni. Trzeba torowaé sobie droge bagnetami.
Chroniac sie przed atakiem, weszli w bagno, zapadajac sie w nim omal po biodra. W nie-
rownej walce polegt Gustaw Wasilewski i wielu innych dzielnych zohierzy”>3.

20 J. Biatynia-Chotodecki, op. cit., s. 202; A. Barowicz, op. cit., s. 25-28, 32; S. Zieliniski, op. cit., s. 86-87.

21 J. Biatynia-Chotodecki, op. cit., s. 202; P. Krakowianin [J.K. Turski], op. cit., s. 21; S. Zieliniski, op. cit., s. 87.

22 Zob. P. Krakowianin [J. K. Turskil, op. cit., s. 22-23; W. Rudnicki, Zgon Mieczystawa Romanowskiego,
w: W czterdziestq rocznice powstania styczniowego 1893—1903, Lwow 1903, s. 402; A. Barowicz, op. cit., s. 33-42.

23 K. Bartoszewski, Mieczystaw Romanowski. Poeta powstaniec, Warszawa 1968, s. 295-296.
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1. Drewnowski z kilkunastoma wspoéttowarzyszami, wsrod ktorych przewazali chlo-
pi, pod koniec kwietnia przez kilka dni ukrywat si¢ w lasach bilgorajskich. Dopiero na
poczatku maja 1863 r. wraz z pozostalymi ochotnikami zasilit oddzial gen. Antoniego
Jezioraniskiego mianowanego na naczelnika wojennego wojewodztwa lubelskiego. Drew-
nowski wspominat: ,widok jazdy, piechoty, strzelcéw, saperéw, uzbrojonych w mundu-
rach, przy tym za$ szereg wozOw z zapasowymi sztucerami, amunicjg — wywarl na nas
piorunujace wrazenie, na nas, ktorzy taki rynsztunek ogladalismy tylko u nieprzyjacie-
la. Zdato sie nam, ze z taka sitg, tak orezni, mozemy iS¢ nie na Krasnystaw, ale juz na Lu-
blin, a moze i na Warszawe”?*.

Tym razem Ignacy Drewnowski trafit do grona doswiadczonych zohierzy, wsrod kto-
rych przebywali ochotnicy z Europy: Wegrzy, Francuzi, Wiosi, a takze Anglicy i Niemcy.
Piechota powstaricza w wiekszosci jednolicie umundurowana miata belgijskie sztucery.
Osadzone na nich bagnety byly dlugie, szerokie i ostre. Z powodu braku pochew owijano
je stoma, aby w marszu nie kaleczy¢ sie wzajemnie. Kosynierzy w grupie ok. 100 os6b byli
ubrani w biale ptétnianki zamarantowymi oszywkami i czerwone krakuski z pawim pi6-
rem. Kawalerie tworzylo natomiast 80 utanéw, tzw. Podolakéw. Ich uzbrojenie stanowi-
Iy kute lance z choragiewka w barwach narodowych i kawaleryjskie patasze. Oddziat byt
uzupehiany plutonem saperéw. Drewnowski pozostal w kolumnie gen. A. Jezioranskie-
go, ktéry podzielit oddziat na trzy korpusy. Rosjanie, sledzac ich poczynania na terenie
powiatu zamojskiego, skierowali tam cztery roty piechoty, szwadron utanéw i sotnie ko-
zakow wsparte dodatkowo dwiema armatami. 1 maja 1863 r. 0 6% doszto do pierwszego
starcia pod Kobylanka. Po kilkugodzinnej, krwawej walce na bagnety sity rosyjskie dowo-
dzone przez mjr. Iwana Sztenberga zostaly odparte na catej linii, do czego przyczynita
sie przede wszystkim polska kawaleria, ktéra zmusita wroga do odwrotu w kierunku Bo-
rowych Mlynow?.

Ignacy Drewnowski byt uczestnikiem tych wydarzen. 3 maja uczestniczyt we mszy $w.,
podczas ktorej ksiadz przy ottarzu usytuowanym przy mogile pieciu polegltych powstan-
cow powital przybytego do obozu ksiecia Adama Sapiehe. Ksiaze czynit wszystko, aby do-
starczy¢ zywnosc i potrzebna amunicje. Powstaricy petni otuchy pragneli dalej walczyc.
6 maja o 9% Rosjanie niespodziewanie zaatakowali. Mozna przypuszczac, ze Drewnow-
ski znajdowat si¢ na linii obronnej, uczestniczac w dwugodzinnym, pierwszym uderze-
niu na straz przednia, przeprowadzonym przez wojska pptk. Jurija Miednikowa, ktory
postanowit pomscic Szternberga. Partyzanci odpierali atak, ale musieli wycofac sie na
obwarowane zasieki i rowy strzeleckie. Na zalesionym terenie o 11% nastapito kolejne,
nieudane uderzenie wroga, po czym doszto do starcia na bagnety. Zdecydowany atak Po-
lakéw zmusit Rosjan do wycofania sie na catej linii bojowej. Pomimo tego pptk. Mied-
nikow podazat z wojskiem wzdtuz granicznego kordonu, zasypujac pociskami armatni-

24 1. Drewnowski, op. cit., s. 95.

25 J.K. Zajaczkowski, W rocznice styczniowq. Bitwa pod Kobylankg w roku 1863, Lwéw 1911,s. 12-17; S. Zie-
liriski, op. cit., s. 89; [A. Jezioranski|, Pamietniki jenerata Antoniego Jeziorariskiego. Powstanie R. 1863, cz. 2, Lwow
1913, s. 45-46.
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mi wycofujaca sie, 100-osobowa grupe gen. Jezioranskiego, wsrod ktorej znajdowat sie
lubelski gimnazjalista. 11 maja pozostali bojownicy wkroczyli do Huty Krzeszowskiej,
gdzie zostali osaczeni przez przednie straze mjr. J. Ogolina. Po przegranej walce oddziat
powstariczy rozproszyt sie i matymi grupami wycofat do granicy galicyjskiej?®.

Dalsze losy Drewnowskiego w tym okresie pozostaja nieznane. Nie wiadomo, co robit
w drugiej potowie 1863 r. i czy od maja tegoz roku caly czas przebywal na terytorium
Galicji. Wiadomo natomiast, ze po upadku powstania styczniowego w 1864 r. zostat
internowany w Rzeszowie, a nastepnie uwieziony w fortecy w Koniggratz, gdzie spotkat
wielu towarzyszy walki. Z austriackich kazamat uciek! za granice i przedostat sie do
Drezna?’. Tam poniewieral sie wraz z 200 wychodZcami. Z relacji pamietnikarskiej wy-
nika, ze doswiadczyt biedy i wraz z grupa Polakéw spat pod gotym niebem, wsrdd drzew
w parku Grossgarten. Ambasada rosyjska wywierata naciski na drezderiskie biuro poli-
cyjne, aby wydalito polskich patriotéw z miasta. Poczatkowo rozproszonych emigrantéw
otoczyt opieka reformata ks. Jastrzebski. Ofiarnie zbierat dla nich sktadki, ktore wystar-
czaly jedynie na szklanke mleka i kawalek chleba dziennie?®.

Nieprzyjazny stosunek komisarza policji drezdenskiej spowodowat wypedzenie Po-
lakow z Saksonii do Francji, Anglii i Ameryki. W tej sytuacji Ignacy przybyt do Szwajcarii,
a nastepnie przedostat sie do Francji, gdzie osiadt w Paryzu. Dzieki amnestii ogloszonej
w Krolestwie Polskim jesienia 1869 r. Drewnowski powrdcit do rodzinnego majatku
w Niezabitowie. Po pewnym czasie wlaczyl sie w sprawe obrony unitéw przesladowanych
przez rzad rosyjski, co stato sie przyczyna konfliktu z miejscowymi wladzami. W efekcie
musiat opuscié rodzinne strony, dlatego udat sie do Galicji. Schronienie znalazt w Panta-
lowicach koto Rzeszowa, w majatku paristwa Prekéw. Wladze austriackie na prosbe Ro-
sjan wszczely intensywne poszukiwania. Dzieki pomocy przyjaciot i po przyjeciu pod-
danstwa austriackiego Drewnowski otrzymat zgode na rozpoczecie studiow technicz-
nych w Krakowie. Mozliwe, Ze podjal je w Cesarsko-Krdlewskiej Paristwowej Szkole
Przemystowej w Krakowie?®. Zostat wowczas sekretarzem ociemniatego juz poety Win-
centego Pola. Niemal codziennie spotykal sie z Sewerynem Goszczynskim, Karolem Li-
beltem i Jozefem Kremerem. Ta bliska przyjazni utrwalifa jego szlachetny romantyzm
i umocnita umitowanie ideatow, ktérymi kierowat sie przez cate zycie.

Po ukonczeniu studiow jako inzynier podjal w 1896 r. prace w kolejnictwie we Lwo-
wie. Przeszedl wszystkie szczeble kariery urzedniczej w administracji, dostepujac rangi
starszego inspektora i otrzymujac posade radcy warsztatéw kolejowych. Powierzone

26 [A. Jezioranskil, op. cit., s. 48, 50, 52-56; S. Zielinski, op. cit., s. 88-89.

27 ,Kurier Warszawski”, 23 III 1920, nr 83, s. 4; S. Zielinski, op. cit., s. 89; J. Bialynia-Chotodecki, op. cit.,
s. 202; 1. Drewnowski, op. cit., s. 95.

28 1. Drewnowski, op. cit., s. 95; N. Kicka, Pamigtniki, Warszawa 1972,s. 614-615.

29 L. Regorowicz, Historya Instytutu Technicznego w Krakowie, Krakow 1913; Osme Sprawozdanie c. k. Pari-
stwowej Szkoly Przemystowej w Krakowie, ogtoszone z koricem roku szkolnego 1895/6, Krakow 1896. W spisie absol-
wentow z lat dziewieédziesiatych XIX w. nazwisko Drewnowskiego nie figuruje, co mozna réznie interpretowac.

30 N. Kicka, op. cit.,s. 614—-615; ,Kurier Warszawski”, 23111 1920, nr 83, s. 4; M. Kowarz, 5}9. Ignacy Dacho-
-Drewnowski. Herbu Junosza, ,Gazeta Wieczorna” 1920, nr 5120, s. 3.
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obowigzki petnit przez 10 lat. Z kolei w latach 1906—1908, korzystajac ze sposobnosci
poglebienia swojej wiedzy technicznej, objat stanowisko dyrektora naczelnego fabryki
wagonow w Sanoku. Po dwdch latach powrdcit do Lwowa, gdzie otworzyt biuro tech-
niczne majace pierwszorzedne znaczenie dla rozwoju miasta. Nie ustawat w wysitkach.
W ramach nowych projektow w stuzbie kolejowej wprowadzat gruntowne i korzystne
zmiany w budowie drdg zelaznych. Brat tez udzial w licznych inicjatywach spotecznych
inarodowych jako cztonek licznych organizacji i towarzystw, w ktérych pracowat z wiel-
kim zaangazowaniem. Oddawat sie pracy obywatelskiej jako wiceprezes w Towarzystwie
Wzajemnej Pomocy Uczestnikéw Powstania Polskiego 1863/1864 r. Dziatat tez w szko-
le rzemieSlniczej w warsztatach lwowskich, w Komisji Krajowej do Spraw Przemysto-
wych, Radzie Szkolnej Krajowej, w Sokole, w Towarzystwie Politechnicznym, w Kongre-
gacji Mariariskiej i w wielu innych zrzeszeniach®!.

W czasie l wojny swiatowej Ignacy Drewnowski poswiecil sie pracy spotecznej, broniac
sprawy Legiondw i stojac zawsze wiernie jako najofiarniejszy chorazy przy sztandarze.
W szeregi legionowe wstapili w 1914 r. jego dwaj synowie, ktérzy wzorem ojca patrioty
z zaangazowaniem przystapili do stuzby wojskowej. Starszy, Kazimierz, rozpoczat postu-
ge dla kraju jako chorazy (10 X 1914) i za wyrdzniajaca postawe Zotnierska otrzymat
nominacje na podporucznika (23 XI 1914). Po ponad p6t roku, 1 sierpnia 1915 r. uzy-
skat awans na porucznika. W pazdzierniku 1916 r. przeszedt na urlop, gdyz podjat prace
na Politechnice Warszawskiej, wyktadajacjako pierwszy Polak elektrotechnike najpierw
na Wydziale Chemii, pézniej na Wydziale Budowy Maszyn i Elektrotechniki. W latach
1939-1941 peil funkeje rektora tej uczelni®?. Mlodszy syn majacy na imie podobnie
jak ojciec — Ignacy — w stuzbie legionowej uzyskat stopien kapitana®3.

W czasie ofensywy rosyjskiej niespetna 70-letni Ignacy Drewnowski, byly powsta-
niec, pracowat w Komitecie Narodowym w Zakopanem m.in. ze Stefanem Zeromskim,
zKazimierzem Przerwa-Tetmajerem, Andrzejem Strugiem, Kazimierzem Dtuskim i Ed-
mundem Brzeziniskim. Po powrocie do Lwowa mimo podesztego wieku nie ustawat
w pracy. Bezgraniczny zapat i szlachetna ofiarnos¢ wykazat w latach 1915-1916, kiedy —
nie zwazajac na toczaca si¢ wojne —wyjechat na front nad Styrem, zawozac legionistom
dary gwiazdkowe zebrane we Lwowie przez Lige Kobiet. Przez kilka tygodni przebywat
w Warszawie, aby razem z prof. Leonem Syroczyriskim, prezesem Towarzystwa Wza-
jemnej Pomocy Uczestnikéw Powstania 1863/1864, poprzed sprawe emerytur dla wete-
ranéw. Mogl z duma powiedziec u kresu zycia, ze ,,spetnil wszystko, co jest zadaniem
prawego syna Ojczyzny i kochajacego swéj Nardd obywatela”*.

31 B. Krzysztofowicz, Przewodnik po Jarmarku Wyrobow Krajowych we Lwowie 1911, Lwow 1911, s. 7; ,,Ku-
rier Warszawski”, 23 III 1920, nr 83, s. 4; M. Kowarz, op. cit., s. 3; L. Michalska-Bracha, Powstanie styczniowe
w pamieci zbiorowej spoteczeristwa polskiego w okresie zaboréw, Kielce 2003, s. 244.

32 Zob. Lista starszenistwa oficerow Legionow Polskich w dniu oddania Legionow Polskich Wojsku Polskiemu
(12 kwietnia 1917), Warszawa 1917, s. 47; ]. Pitatowicz, Poczet rektorow. Tradycja i wspotczesnosc Politechniki
Warszawskiej 1826-2001, Warszawa 2001, s. 150-158; ,,Gazeta Lwowska”, 12V 1939, nr 106, s. 1.

33 ,,Rocznik Oficerski” 1924, s. 21.

34, Kurier Warszawski”, 23 111 1920, nr 83, s. 4; M. Kowarz, op. cit., s. 4.
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26 grudnia 1919 1., cztery miesiace przed Smiercia, Drewnowski uczestniczyt w zjez-
dzie w Warszawie. Spotkat sie wowczas po raz ostatni z grupa 50 wzruszonych starcow
w powstanczych mundurach, wsréd ktérych znalezli sie inni wychowankowie Gimna-
zjum (Liceum) Gubernialnego w Lublinie, m.in. Antoni Migdalski i Jozef Domanski.
Zjazd zakoriczyt sie pamietnymi stowami: ,Niech zyje potezna Polska niepodlegla, zjed-
noczona i odrodzona! Niech zyje umitowa-
na przez caly nardd, wstawiona juz bohater-
stwem nasza armia od najwyzszych a dziel-
nych jej kierownikéw az do najmlodsze-
go zohierzyka, ktory czesto bosy, obdarty
i glodny idzie w boj z furia bohaterska, bez
goryczy, bez szemran i bez skargi, wszcze-
piony cala dusza w Orla Bialego!”3>,

Ignacy Drewnowski zmarl we Lwowie
5 marca 1920 r. w wieku 73 lat. Jego po-
grzeb stat sie manifestacja narodowa. Ciatu
zmartego bojownika o wolnos¢ ojczyzny to-
warzyszyla w ostatniej drodze liczna asysta
wojskowa, zegnaly go salwy honorowe i thu-
my Iwowiakow. Nad grobem przemowit
w podniostych stowach ks. biskup sufragan
archidiecezji Iwowskiej Wiadystaw Bandur-
ski — honorowy kapelan Legiondw Polskich.
Drewnowskiego pochowano na rozleglym
wzgorzu Lyczakowskiej Nekropolii we Lwo-
wie przeznaczonej dla powstaricow, ktdra
zostata wydzielona w latach dziewie¢dziesia-
tych XIX w. Obecnie jest to miejsce spoczyn-
na cmentarzu tyczakowskim we Lwowie ku powstaricow styczniowych (pole nr 40,

Zrédlo: fot. Ireneusz Sadurski. rzad XVIIL, miejsce 9)°.

35J.A. Swi@cicki, Weterani 1863 r.— Narodowi!, Warszawa 1920, s. 39. Na liscie 50 weteranow 1863/1864 r.
znajduje sie Wojciech Drewnowski ze Lwowa — to blad w druku. Zob. J. Grabiec, Rok 1863. [W pigcdziesigtq rocznice],
Poznan 1913. Weterani mieszkajacy we Lwowie. Na fotografii pod pozycja 50. widnieje Ignacy Drewnowski: A. Me-
dynski, Hlustrowany przewodnik po Cmentarzu fyczakowskim, Lwow 1937, s. 34; T. Wawrzyniski, Weterani Powstania
Styczniowego: Kawalerowie Krzyza i Medalu Niepodleglosci, ,Niepodleglos¢ i Pamie¢” 1995, nr 1, s. 139-140.

36 ,,Kurier Warszawski”, 23 I11 1920, nr 83, s. 4; PSB, t. 5, s. 374; A. Medynski, op. cit., s. 34. Obok 230 uczest-
nikéw powstania 1863/1864 spoczywajacych na tym zacisznym cmentarzyku dodatkowo na rozmaitych polach
cmentarza Lyczakowskiego znajduje sie jeszcze 425 mogit weterandw powstania styczniowego. Gdrka Powstaricza
Cmentarza Lyczakowskiego we Lwowie, Warszawa—Lwow 2012/2013, s. 20; S.S. Nicieja, Cmentarz Eyczakowski we
Lwowiew latach 1786—1986, Wroctaw 1989, s. 307, 331.
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Ignacy Drewnowski — Participant in the Insurrectionary Struggle
of 1863 in Lublin and Sandomierz Regions

The paper is devoted to Ignacy Drewnowski — a fifth-grade student of the
Guberniya High School in Lublin, and at the same time a student of the Putawy
Institute’s Preparatory Grade, who took part in the January Insurrection of 1863.
As a 17-year-old he fought in Lublin and Sandomierz Regions, under the com-
mand of Leon Frankowski, Marcin Lelewel-Borelowski, and then General Antoni
Jezioranski. After the fall of the Uprising in 1864 he was interned in Rzeszéw,
and later imprisoned in the fortress in Kéniggrétz. He escaped abroad from the
Austrian casemates and reached Dresden. Following the amnesty in the King-
dom of Poland in the autumn of 1869, he returned to his family estate in Nieza-
bitow. While defending the Uniates, he came into conflict with the local Russian
authorities and had to leave his homeland because of impending repressions.
He settled in Galizien (the Austrian Partition at the time). For over a quarter cen-
tury he was connected with Lvov, where he worked for the railways as an engin-
eer. He also devoted himself to community work; during the First World War
he defended the cause of the Polish Legions. He died in Lvov on 5 March 1920
at the age of 73.

Keywords: Guberniya Middle/High School in Lublin, Putawy Institute, Ignacy
Drewnowski, Leon Frankowski, Marian Langiewicz, Antoni Jezioranski, Marcin
Lelewel-Borelowski, Karol Swidzinski, Gustaw Wasilewski



ANNA WARDA
Lublin

.Poznaj swoje miasto — Poznaj zabytki Lublina”,
czyli o zwiedzaniu Lublina przez jego mieszkancow
w drugiej potowie lat trzydziestych XX wieku

W artykule przedstawiono historie serii wycieczek pod hastem ,Poznaj
swoje miasto — Poznaj zabytki Lublina” organizowanej przez Referat Turystycz-
ny Oddziatu O$wiaty i Kultury Zarzadu Miejskiego w Lublinie w latach 1936—
-1939i dzielonej na dwa sezony — wiosenny i jesienny. Cykl ten byt dedykowany
przede wszystkim mieszkancom miasta, a Referat w sprawozdaniach z realizagji
imprezy podkreslat, ze zostata ona stworzona z mysla o zapoznaniu lublinian
Z historig i kulturg miasta. W tekscie zanalizowano proponowany przez organi-
zatordéw program wycieczek, sposoby ich organizagji, promocgji i finansowania.
Na podstawie dokumentéw zachowanych w Archiwum Panstwowym w Lubli-
nie stworzone zostaly statystyki dotyczace poszczegdinych sezondw wyciecz-
kowych. Zestawienia dowodza, ze cykl cieszyt sie rosngca popularnoscia, a Re-
ferat starat sie odpowiada¢ na zainteresowanie lublinian, rozszerzajac i modyfi-
kujac swoja oferte.

Stowa kluczowe: turystyka w Lublinie, imprezy turystyczne, wydarzenia
kulturalne, dwudziestolecie miedzywojenne

Dwudziestolecie miedzywojenne to czas dynamicznego rozwoju ruchu turystyczne-
go i towarzyszacej mu infrastruktury. Mimo to do potowy lat trzydziestych XX w. tu-
rysta odwiedzajacy Lublin w kwestii udzielenia informacji czy organizacji wycieczki
mogl liczy¢ gléwnie na pomoc Polskiego Towarzystwa Krajoznawczego. Samorzad
miejski nie miat zbyt wiele do zaoferowania w tej materii. Magistrat co prawda posiadat
komarke ds. turystyki funkcjonujaca przy Wydziale Ogolnym?, jednak byto to jedno
z wielu zadan przydzielonych Wydzialowi, przez co sprawy turystyki byly traktowane
marginalnie. Nie podejmowano dziatari majacych ulatwic przybylym zwiedzanie czy
zachecié ludzi do odwiedzenia miasta. Brakowato punktéw informacyjnych, os6b prze-
szkolonych do zajmowania sie turystami, a kwestia dostepu do obiektéw zabytkowych
czy atrakcyjnych turystycznie réwniez pozostawala nieuregulowana. Pozostawiony sam

1 Archiwum Paristwowe w Lublinie [dalej: APL|, Akta miasta Lublina [dalej: AmL]|, Referat O$wiaty i Kultury
|dalej: Ref. OswiK], sygn. 4041, Sprawozdanie z dzialalnosci Referatu Turystycznego Zarzadu Miejskiego w Lubli-
nie za czas od 10 sierpnia 1935 r. do 1 lipca 1937 r., [b.p.].
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sobie przybysz musiat samodzielnie organizowac wycieczke po Lublinie w oparciu o do-
stepne na rynku przewodniki?.

Pierwsze oznaki zmiany podejscia do kwestii turystyki pojawily sie wiosna 1935 r.,
kiedy to zaczeto prowadzic dzialania zwiazane z promocja miasta®, a w dalszej kolejnosci
podjeto prace nad wydaniem folderéw informacyjnych o Lublinie*. 10 sierpnia 1936 .
przy nowo utworzonym Oddziale Oswiaty i Kultury (OswiK) Zarzadu Miejskiego w Lu-
blinie powstat Referat Turystyczny (RT), ktory zastapit stara jednostke istniejaca przy
Wydziale Ogélnym. Wspomniany Referat z Czestawem Stefariskim na czele®, rozpoczat
szybko prace nad organizacja ruchu turystycznego w miescie. Plan zaktadat wielotoro-
we dzialania: wyszkolenie kadry przewodnikéw miejskich, opracowanie zasad udostep-
niania zabytkow dla celow turystycznych, tworzenie materialéw promujacych miasto.
Za jedno ze swych sztandarowych zadan RT uznat szerzenie wérod mieszkanicow wie-
dzy o dziejach Lublina®. Do realizacji tego zamierzenia mialy postuzy¢ wycieczki pod
hastem ,,Poznaj swoje miasto — Poznaj zabytki Lublina”. Pomyst okazat sie na tyle tra-
fiony, Ze zostal rozwiniety w cykl, ktory przetrwal przez kolejne trzy i p6t roku, tj. az do
wybuchu II wojny swiatowej. Dokumenty pozostale po organizacji tych wycieczek po-
zwalaja na odtworzenie ich harmonogramu, oszacowanie rentownosci oraz stworzenie
statystyk dotyczacych uczestnikéw. Ponadto dzieki zachowanym komunikatom rekla-
mowym mozemy ustali¢, przynajmniej w pewnym zakresie, programy poszczegélnych
wycieczek. Calosciowa analiza pozwoli réwniez zrekonstruowac obraz dobrze przemy-
$lanego i przygotowanego (pomimo poczatkowych probleméw) przedsiewziecia, ktére
cechowatl wysoki poziom merytoryczny. Trzeba przy tym dodad, ze w ciagu kilku sezo-
néw RT udato si¢ stworzy¢ —jak sam okreslat -, jeszcze jedna kulturalna rozrywke, ma-
jaca olbrzymie znaczenie wychowawcze™”.

Pierwsze interesujace mnie wycieczki odbyly siew 1936 r. (ryc. 1, 2)8. 23 maja lubli-
nianie zostali oprowadzeni po Starym Miescie, a kolejnego dnia zwiedzili kosciét podo-
minikanski oraz Podzamcze i zamek. Z uwagi na to, Ze turystyczny eksperyment RT
spotkat sie z pozytywnym odbiorem, postanowiono kontynuowaé organizacje wedro-

2 [Lubelskie Towarzystwo Krajoznawcze|, lustrowany przewodnik po Lublinie, Lublin 1931; W. Cholewiriski,
Przewodnik po Lublinie i jego okolicach, wyd. 2, Lublin 1922.

3 Mam tu na mysli przeprowadzony w 1935 r. konkurs na plakat promujacy miasto. Zob. A. Warda, ,,Tu-
rystyka w Lublinie w dwudziestoleciu miedzywojennym?”, Lublin 2017, s. 59—64 [kps pracy mgr. napisanej w Za-
ktadzie Historii Najnowszej UMCS pod kierunkiem dr. hab. Marka Siomy, prof. nadzw.].

4 Zostaly wydane w 1936 r. we wsp6lpracy z Ministerstwem Komunikacji. Zob. Ibidem, s. 56-57.

5 Oddziat Oswiaty i Kultury powstat wskutek potaczenia Referatu Kultury i Turystyki Wydzialu Ogélnego
i Referatu Szkolnego Wydzialu Administracyjnego. Na czele Oddziatu stat Feliks Petruczynik. Zob. APL, AmL,
Ref. OswiK, sygn. 4039, Pismo do Polskiego Biura Podrézy ,,Orbis” zdn. 1 X 1936 1., k. 470.

6 Ibidem, Instrukcja dla Oddziatu Oswiaty i Kultury Referatu Turystycznego Zarzadu Miejskiego w Lu-
blinie, dotyczaca organizacji ruchu turystycznego na ternie m. Lublina, k. 413.

7 APL, AmL, Ref. OswiK, sygn. 4041, Sprawozdanie z dziatalnosci Referatu Turystycznego Zarzadu Miej-
skiego w Lublinie za czas od 10 sierpnia 1935 r. do 1 lipca 1937 r., [b.p.].

8 Jak widzimy na zalaczonym plakacie (ryc. 2), sezon wycieczkowy planowano rozpoczac w pierwszej poto-
wie maja, lecz z niewiadomych przyczyn nastapito przesuniecie terminu.
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wek po miescie. Kolejne wyjscia mialy miejsce w maju, czerwcu i sierpniu. Zwiedzano
wowczas po raz kolejny Podzamcze i zamek (31 V) oraz Stare Miasto (30 VIII). Wy-
cieczka po Starym Miescie obejmowata wejscie na Brame Krakowska, zejscie do lochéw
w Rynku, a takze zapoznanie wycieczkowiczéw z legendami lubelskimi®. Planowano
réwniez zwiedzanie kosciola katedralnego (30 V), lecz ze wzgledu na brak zaintereso-
wanych nie zrealizowano tego zamierzenia'®. Warto nadmienic, ze w trakcie odwotanej
wycieczki zwiedzajacy mieli pozna¢ historie zakonu jezuitow, freskow Jozefa Meyera,
nagrobkow i rzezb, a takze obejrze¢ zakrystie akustyczna i skarbiec!?.

POZNR)

Referat Turystyczny Zarzads Micjskiego
i Polskie Towarzystwo Xrajozmawcze

urzadzaja 2 cvklu Poznaj Zabytki Lublina — wycieczke

STARENIASTO

W NIEDZIELE 10.V o godz. 11-ej

NYO AC . PiAY

POLSKIE BIURO PODROZY

FRANCOPOL
Kollataja Ne 2.

———
BILET

LUBLINR ==

Ryc. 1. Afisz cyklu ,Poznaj swoje miasto”, maj 1936 r.

Zrédto: Archiwum Panistwowe w Lublinie [dalej: APL], Akta miasta Lublina [dalej: AmL],
Referat Oswiaty i Kultury [dalej: Ref. O$wiK], sygn. 4059, k. 2.

9 Ibidem, Komunikat nr 7 dotaczony do pisma Oddziatu Oswiaty i Kultury do Zarzadu Ligi Morskiej i Ko-
lonialnej w Lublinie, zdn. 9 VI 1937 r., [b.p.].

10 APL, AmL, Ref. OswiK, sygn. 4059, Raport w sprawie wycieczek organizowanych przez Referat Turystycz-
ny Oddziatu Oswiaty i Kultury Zarzadu Miejskiego w Lublinie za okres 23 maja do dn. 29 sierpnia 1936 r., z dn.
41X 1936 1., [b.p.].

11 APL, AmL, Ref. OswiK, sygn. 4041, Komunikat nr 7 dotaczony do pisma Oddziatu Oswiaty i Kultury do
Zarzadu Ligi Morskiej i Kolonialnej w Lublinie, z dn. 9 VI 1937 r., [b.p.]
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POZNAJ
SWOJE
MIASTO

POZNAJ
ZABYTKI
LUBLINA

REFERAT TURYSTYCZNY
ODDZIALU OSWIATY i KULTURY
ZARZADU MIEJSKIEGO w LUBLINIE

urzadza z cyklu ,,Poznaj swoje miasto”

WYCIECZKI

1) SOBOTA 20V o godz. e
I NIEDZIELA 24.V o goda. ll.e)
(Trybunal, Brama Hrakowska, place i ulice,

lochy i domy w Rynku)

2. NIEDZIELA 24.V o godsz ll-of

PODZAMCLZE | ZAMEK

(Brama Grodzka, zaulki podzamcza, dworki
szlacheckie, Haplica sw. Tréjcy)

3. NIEDZIELA 24.V o godz, 13-ef

KOSCIOL PO-DOMINIKANSKI

(Obrazy, rzezby, Kaplice, oltarze, nagrobki
Firlejow, .Sad Ostateczny’, zakrystja)

INFORMACJE i ZAPISY :
Referat Turystyczny Zarz. Miejskiego
Rynek L I p. tel. 20-24.
Codziennie od godz. 8-15.

Bilet gr. 25.

UWAGA! W razie niepogody wycheczki
odbreda sig w preyastym ty godniu

Tiriharms  Fooaiarar —Labim, Dagret §

Ryc. 2. Afisz cyklu ,Poznaj swoje miasto”, maj 1936 r.

Zrédto: APL, AmL, Ref. OswiK, sygn. 4059, k. 3.

Pé6Zznym latem i jesienia 1936 r. zorganizowano kolejny sezon wycieczkowy (ryc. 3).
pada odbyto sie 10 spotkan, wiekszos¢ w miejscach prezento-
wanych podczas sezonu wiosennego. Oferte wzbogacono jednak o nowa wycieczke —do
synagogi Jelenia Doktorowicza i Jeszybotu (ul Lubartowska 85). W trakcie zwiedzania
esziwy) uczestnicy poznawali ,historie i nauke Zydow w Lu-
mieli szanse zobaczy¢ model $wiatyni jerozolimskiej, perga-

Od 30 sierpnia do 22 listo

akademii talmudycznej (j
blinie w XVII i XVIII w.”,
minowe rekopisy z XV w.

oraz... ,stuchaczy uczelni przy nauce”'2.

12 Ihidem, Komunikat nr 4 zalaczony do pisma Oddziatu Oswiaty i Kultury do Zarzadu Ligi Morskiej i Kolo-

nialnej w Lublinie, zdn. 9 VI 1937 ., [b.p.].
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POZNA]
swojt REFERAT TURYSTYCZNY

MIASTO ODDZIALU OSWIATY I HULTURY
ZARZADU MIEJSKIEGO w LUBLINIE

urzadza z cyklu ,Poznaj swoje miasto”

WYCIECZKE

DNIA 6 WRZESNIA 1936 - NIEDZIELA
godz. 13-ta

(SCLIDt

TR @R B
S8 Y

DOMINIKANSKIE

e
Historia przeszlo 600-letniego koSciola, nagrobki
Firlejow, zwiedzenie jedenastu kaplic, legenda
o O.Ruszly, dzieje relikwii Drzewa Krzyza Swietego,
fresk Sadu Ostatecznego, Sredniowieczny psalterzit.p.

Informacje 1 zapisy: Referat Turystyczay
Zarzdu Miejskiego — Rynck 1, 1 plgtro,
telefon 20-24 — codziennlc od g. 9 do 13,

BILET 25 GR. 'Y CIECZK
POZNAJ s i ykwALIFIKOWARY  DRZEWODNIK.
ZABYTKI Zblérka przed Trybunslem — Rynck.
LUBLINA UWAGA: Wydecrka adbedzle sie bez wzgledu s pogode.

e Tesime — blm Yaigrst 1

Ryc. 3. Afisz cyklu ,Poznaj swoje miasto”, wrzesier 1936 .
Zrédto: APL, AmL, Ref. OswiK, sygn. 4059, k. 6.

Referat Turystyczny praktycznie przez caly okres organizowania wycieczek starat
sie poszerzac lub modyfikowac swoja oferte, odpowiadajac na oczekiwania mieszkan-
cow. Efekty pracy nad programem zwiedzania Lublina dato si¢ zauwazy¢ jeszcze w sezo-
nie jesiennym 1936 r., kiedy to oprdcz zaproponowania wizyty we wspomnianej syna-
godze, zmodyfikowano réwniez temat ,,Podzamcze i Zamek”, rozdzielajac go na dwa od-
rebne spotkania. O motywacjach tych modyfikacji czytamy w sprawozdaniu RT: ,,Wpro-
wadzono zmiane w ukladzie wycieczek zmieniajac temat — Zamek i Podzamcze na Za-
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mek i Cerkiew Przemienienia Pariskiego — wydzielajac Podzamcze jako oddzielny temat
ze wzgledu na zabytki zydowskie dysharmonizujgce z Kaplica Sw. Tréjcy na Zamku — te
za$ polaczono z historia Cerkwi przy ul. Ruskiej ze wzgledu na wspélne rysy sztuki bi-
zantynskiej. Podziat okazat si¢ dodatni ze wzgledu na ujednolicenie wycieczki i sktad
osobowy przewodnikéw i uczestnikGw”!?,

W 1936 r. odbylo sie w sumie 14 wycieczek (przy czym zaplanowano dodatkowo
dwie inne, ktdre nie odbyly sie ze wzgledu na niska frekwencje), podczas ktérych opro-
wadzono tacznie 900 0s6b (tab. 1). W sezonie wiosennym 1937 r. do stalego programu
dotaczono nowe spotkanie, ktérego tematem przewodnim byt kosciot pobernardyniski,
przy czym poznawano nie tylko wspomniana swiatynie, ale tez ,,|. . .| dzieje ulic Krélew-
skiej, Zamojskiej, Bernardyriskiej, historie lozy masonskiej w Lublinie, kosciét OO. Mi-
sjonarzy, b. klasztor OO. Reformatow, obrazy, nagrobki”'4. W trakcie obu sezonow
roku 1937 odbylo sie 20 wycieczek, ale wzrost ogélnej frekwencji byt minimalny —
wyniosta ona 936 osob (tab. 2).

Tab. 1. Zestawienie wycieczek z cyklu ,Poznaj swoje miasto” z 1936 r.

Lp. | Nazwa wycieczki Data uczl;lsctzr:)izéw Przewodnik doczzl::[zt]
Sezon wiosenny
Stare Miasto 23V -
13 Kosciot podominikanski, Podzamcze i Zamek 24V 110 Herz, Mazurkiewicz +
4, | Kosciot Katedralny 30V
5. | Podzamcze i Zamek 31V 49 Herz, Mazurkiewicz -2,75
6. | Podzamcze i Zamek v
Sezon jesienny
1. | Stare Miasto Vi | 105 Herz, Mazurkiewicz +1,65
Miklaszewski
2. | Kosciét podominikanski 61X 83 Mazurkiewicz +3,75
3. | Podzamcze 181X 70 Herz +0,5
4. | Kosciot Katedralny 201X 82 Stefanski +1
5. | Zameki cerkiew 271X 85 Mazurkiewicz +0,25
6. | Zamek i cerkiew 41X 84 Mazurkiewicz +10,25
7. | Stare Miasto 11X 76 Herz, Mazurkiewicz -3,7
8. | Synagoga Jelenia Doktorowicza i Jeszybot 18 X 63 Herz +1,75
9. | Stare Miasto 15XI 62 Herz, Miklaszewski +45
10. | Synagoga Jelenia Doktorowicza i Jeszybot 22X 31 Herz +1,75

Zrédto: Archiwum Paristwowe w Lublinie [dalej: APL], Akta miasta Lublina [dalej: AmL], Referat Oswiaty i Kultu-
ry [dalej: Ref. OswiK], sygn. 4064, Sprawozdania RT z wycieczek ,,Poznaj swoje miasto” z roku 1936, k. 64-77.

13 APL, AmL, Ref. OswiK, sygn. 4062, Sprawozdanie Referatu Turystycznego z wycieczek organizowanych
przez referat od dnia 23 maja do 8 grudnia 1937 r. zdn. 22 I 1938 ., [b.p.].

14 APL, AmL, Ref. OswiK, sygn. 4041, Pismo Oddzialu Oswiaty i Kultury do Zarzadu Ligi Morskiej i Kolo-
nialnej w Lublinie, zdn. 23 VI 1937 r., [b.p.].
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Tab. 2. Zestawienie wycieczek z cyklu ,Poznaj swoje miasto” z 1937 r.

Lp. | Nazwa wycieczki Data uczI:sthI:)izéw Przewodnik doclslzl::[zl]
Sezon wiosenny

1. Stare Miasto 23V 80 Herz, Mazurkiewicz

2. | Kosciét podominikariski 29V 62 Biczéwna +6
3. | Podzamcze 30V 58 Herz +4.5
4, | Kosciot pobernardynski 5VI 32 Mazurkiewicz +3
5. | Synagoga Jelenia Doktorowicza i Jeszybot 6Vl 76 Herz -1
6. | Kosciot Katedralny 12V 40 Mazurkiewicz +4
7. | Stare Miasto 13Vl 52 Herz +3
8. | Kosciot podominikanski 19V 16 Stefanski -1
9. Podzamcze 20VI 13 Herz -2,75
10. | Koscidt pobernardynski 26VI 12 Mazurkiewicz -2
11. | Zameki Cerkiew 29VI 40 Mazurkiewicz +5
Sezon jesienny

1. Stare Miasto 261X 69 Herz, Mazurkiewicz +7,25
2. | Kosciét pobernardyniski 3X 49 Mazurkiewicz +5,25
3. | Kosci6t Katedralny 10X 73 Mazurkiewicz +8,25
4. | Kosciét podominikanski 17X 21 Mazurkiewicz -0,75
5. | Synagoga Jelenia Doktorowicza i Jeszybot 24X 51 Herz +4.75
6. | Zameki Cerkiew 31X 80 Mazurkiewicz +11
7. | Stare Miasto 7XI 58 Herz, Mazurkiewicz +4.5
8. | Podzamcze 28 XI

9. | Kosciét podominikanski 5XII 18 Mazurkiewicz -1,5
10. | Zameki cerkiew 8 XIl 36 Mazurkiewicz +4

Zrédto: APL, AmL, Ref. OswiK, sygn. 4064, Sprawozdania RT z wycieczek ,,Poznaj swoje miasto” z roku 1937,
k. 35-62.

Najwiecej nowosci przyniost poczatek 1938 r. Do oferty wlaczono zwiedzanie ko-
Sciota pw. Najswietszej Marii Panny Zwycieskiej, pl. Litewskiego 1 Grodziska. Program
pierwszej z wiosennych nowosci obejmowal: ,,Dawne gmachy popijarskie, jagielloriski
kosciot Brygidek i Brygidianow o b. ciekawej gotyckiej architekturze z ozdobnymi stalla-
mi i symbolicznymi obrazami, mury obronne klasztoru z wieza »akweduktow« z X VII wie-
ku, zabudowania powizytkowskie i figure Chrystusa Frasobliwego, a wreszcie kosciot
kapucyniski ze zwiedzeniem chéru zakonnego i owianej romantycznymi wspomnienia-
mi kapliczki Matki Boskiej...”!>. Wycieczka pod tytutem ,,Plac Litewski” obejmowata
natomiast ogladanie patacow Radziwittow, Potockich, Czartoryskich, Morskich, Komo-
re Celna i kosciot ewangelicki z cmentarzem 8. Z kolei ,,wyprawa” na Grodzisko (Stary

15 APL, AmL, Ref. OswiK, sygn. 4062, Pismo Wydziatu Ogolnego Zarzadu Miejskiego w Lublinie do redakeji
pism miejscowych zdn. 91X 1938 r., [b.p.].

16 APL, AmL, Ref. OswiK, sygn. 4043, Zatacznik do pisma Referatu Turystyki Oddz. OswiK do Sekretarza
Zarzadu Miejskiego w Lublinie, z dn. 6 IV 1938 r., [b.p.].
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Kirkut) prezentowata mieszkanicom ,,dzieje Lublina w czasach prastowianskich, two-
rzenie sie pierwszej osady itd.”'”. Rok 1938 byl najbardziej owocny dla cyklu ,,Poznaj
swoje miasto”. W trakcie obu sezondw — wiosennego i jesiennego odbylo sie 25 wycie-
czek, podczas ktérych oprowadzono az 1749 osob (tab. 3).

Tab. 3. Zestawienie wycieczek z cyklu ,Poznaj swoje miasto” z 1938 r.

Lp. | Nazwa wycieczki Data uczl;lsctzn:)i;éw Przewodnik docflzl::[zt]
Sezon wiosenny
1. Stare Miasto 31V 39 Herz +375
2. | Zameki Cerkiew 101V 80 Mazurkiewicz +11
3. | Synagoga Doktorowicza i Jeszybot 24V 105 Herz +14,25
4. Kosciét Katedralny 1V 63 Mazurkiewicz +5,75
5. | Stare Miasto 8V 73 Andrijewski, Mazurkiewicz +6,25
6. | Kosciét Dominikanski 15V 82 Mazurkiewicz +10,50
7. | Kosciot Bernardynski 22V 72 Mazurkiewicz +9
8. | Podzamcze 29V 78 Herz +9,5
9. Plac Litewski 5VI 23 Stankowa +1,75
10. | Kosciot N.M.P.Zwycieskiej 12V 15 Andrijewski -1,25
11. | Grodzisko 19VI 16 Herz
12. | Zameki cerkiew 26VI 80 Mazurkiewicz +11
13. | Stare Miasto 29VI 117 Andrijewski, Herz +13,25
Sezon jesienny
1. | Stare Miasto 41X 147 Andrijewsid, Herz, +20775
Mazurkiewicz
2. | Jeszybot 111X 86 Herz +9,5
3. | Kosciot N.PM.Zwycieskiej 181X 85 Andrijewski +11,25
4. | Zameki cerkiew 251X 80 Mazurkiewicz +11
5. | Grodzisko 2X 38 Herz +4.5
6. | Kosciot Dominikanski 16X 71 Mazurkiewicz +7,75
7. | Kosciét Katedralny 23X 88 Andrijewski +12
8. | Podzamcze 30X 27 Herz +0,75
9. | Kosciot Bernardynski 6 XI 27 Mazurkiewicz +1,75
10. | Stare Miasto 13XI 56 Herz, Mazurkiewicz +2
11. | Jeszybot 20 XI 111 Szyldkrautowa +13,75
12. | Zameki cerkiew 27 XI 90 Mazurkiewicz +115

Zrédto: APL, AmL, Ref. OswiK, sygn. 4064, Sprawozdania RT z wycieczek ,,Poznaj swoje miasto” z roku 1938,
k. 1-28.

Najmniej mozemy powiedziec¢ o sezonie wiosennym 1939 r., ktéry okazat sie ostat-
nim (ryc. 4). Z zachowanych w Archiwum Paristwowym w Lublinie dokumentéw moze-
my jedynie odtworzy¢ doktadny harmonogram wycieczek. Mialy one miejsce od 2 kwiet-
nia do 29 czerwca 1939 r. W tym czasie odbylo si¢ ich 9 i wszystkie przeprowadzono tra-

17 Ibidem.
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sami znanymi z poprzednich edygcji (tab. 4). Dzieki pokwitowaniom odbioru naleznosci
za oprowadzanie mozemy pokusi¢ sie o szacunkowe okreslenie liczby uczestnikow wy-
cieczek i wnioskowad, Ze maksymalnie wzieto w nich udziat 680 oséb w 17 grupach'®.

POZNAJ REFERAT TURYSTYCZNY
S WO JE 0Oddz Oéw.i Kult. Zarz. Miejsk. w Lublinie

MIASTO PROGRAM NA M-C MAJ 1939

' W dniach 7, 14, 18 maja — godz. 11
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Ryc. 4. Afisz cyklu ,Poznaj swoje miasto”, maj 1939 r.
Zr6dto: APL, AmL, Ref. O$wiK, sygn. 4063, k. 2.

18 Ihidem, Komunikaty i rachunki z wycieczek ,,Poznaj swoje miasto” z roku 1939, [b.p.].
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Tab. 4. Zestawienie wycieczek z cyklu ,Poznaj swoje miasto” z 1939 r.

Lp. | Nazwa wycieczki Data uczl;lsctz:i;éw Przewodnik doc::l::[zt]
Sezon wiosenny

1. | Stare Miasto 21V [bd] Mazurkiewicz [b.d]
2. | Zameki Cerkiew 16 IV [b.d)] Mazurkiewicz [bd)]
3. | Jeszybot 231V 127 Herz [b.d]
4. | Katedra 301V [b.d] Andrijewski [b.d]
5. | Kosciét Bernardyndw 14V [bd] Mazurkiewicz [b.d]
6. | Kosciot Dominikanow 18V [bd] Mazurkiewicz [b.d]
7. | Kosciét Dominikanow 18 VI [bd] Mazurkiewicz [b.d]
8. | Podzamcze 25V1 [bd] Herz [b.d]
9. | Stare miasto 29VI [bd] Andrijewski, Mazurkiewicz [bd]

Zrédto: APL, AmL, Ref. OswiK, sygn. 4063, Komunikaty i rachunki z wycieczek ,,Poznaj swoje miasto” z roku
1939, [b.p.].

Poczatkowo przygotowywanie wyjs¢ nastreczato wiele trudnosci. W jednym ze spra-
wozdan RT zapisano wrecz, ze ,,wycieczki nie mogly by¢ rozplanowane nawet o tydzieri
weczesniej, poniewaz rownoczesnie opracowywano tematy wycieczkowe, szkolono grupy
przewodnikéw i organizowano wycieczki (druk afiszu, bilety itp.)...”'". Chaos potego-
waly tez niedostatki kadry oprowadzajacej. W pierwszym sezonie grupy prowadzili Mak-
symilian Herz, Radzistaw Mazurkiewicz i Nikodem Miklaszewski — absolwenci kursu
na przewodnikéw miejskich, zorganizowanego przez Magistrat w dniach 30 marca—
—24 kwietnia 1936 1.2° W przywolanym raporcie zwrécono jednak uwage na do$¢ niety-
powe ,,problemy” zwiazane z korzystaniem z ushug Herza?!. Stwierdzono bowiem, ze ,,ze
wzgledu na jego wyznanie i rase po szeregu zastrzezen wysuwanych z réznych stron
dysponowanie jego osoba w wycieczkach, w ktorych znajdowaly sie obiekty koscielne,
bylo utrudnione”?. Na miejscu wydaje sie wiec uwaga, ze lokalni ksieza katoliccy nie
zyczyli sobie w podleglych im swiatyniach przewodnika wyznania mojzeszowego. Z kolei
wycieczki do obiektow zydowskich niemal zawsze (z jednym wyjatkiem) byly prowa-
dzone wlasnie przez Herza. Trudno jednak stwierdzié, czy bylo to spowodowane po-
dobnymi obiekcjami, czy tez faktem, Ze jako osoba tego wyznania madgt sie najlepiej wy-
specjalizowaé w danej tematyce.

Dodac wypada, Ze po zakoniczeniu dwdch pierwszych sezondw roku 1936 zrezygno-
wano z ushug jednego z przewodnikéw, . ktéremu powierzono co prawda tylko wyciecz-
ki »Stare Miasto«, ale po doswiadczeniu i sprawdzeniu wiadomosci dalsza praca stata sie

19 APL, AmL, Ref. OswiK, sygn. 4062, Sprawozdanie Referatu Turystycznego z wycieczek organizowanych
przez Referat od m-ca maja do m-ca grudnia 1936 r. zdn. 511937 1., [b.p.].

20 A. Warda, op. cit.,s. 11-13.

21 W sprawozdaniu btednie zapisano nazwisko — Hersz.

22 APL, AmL, Ref. OswiK, sygn. 4062, Sprawozdanie Referatu Turystycznego z wycieczek organizowanych
przez Referat od m-ca maja. ..., [b.p.].
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niemozliwa”?3. To dos¢ enigmatyczne stwierdzenie nie pozwala na ustalenie faktycznych
powodoéw zakoriczenia wspdlpracy. Domyslaé sie jedynie mozna, ze musialy zaistnie¢
nieprzewidziane (i nieprzyjemne?) okolicznosci zwiazane z praca przewodnika. W kon-
sekwencji braki wsrod kadry oprowadzajacej lublinian po miescie ulegly powigkszeniu,
co spowodowalo, Ze zadanie to musiat czasowo realizowac Czestaw Stefaniski — 6wezesny
pracownik Referatu?*. W 1937 r. do grona przewodnikéw dotaczyta Janina Biczéwna,
takze bedaca absolwentka wspomnianego kursu zorganizowanego przez Magistrat. Ona
jednak poprowadzita tylko jedna wycieczke? . W 1938 r. zesp6t przewodnikéw powiek-
szyl sie o blizej nieznanego Andrijewskiego, ktéry wspélpracowat z RT do korica funkcjo-
nowania cyklu. Ponadto dwie wycieczki poprowadzily Stankowa i Szyldkrautowa?®.
W nastepnym roku w tej kwestii nie zaszly zadne zmiany.

Reasumujac, trzeba stwierdzié, ze pomimo znacznego wzrostu zainteresowania wy-
cieczkami, kadra przewodnicka nie zostata zwiekszona, przez co wiekszosé wyjs¢ pro-
wadzil nadal Mazurkiewicz.

Za kazdym razem promowano spotkania za pomoca reklamy. Komunikaty infor-
mujace o zblizajacych sie wycieczkach byly rozsytane do redakcji lokalnych czasopism
(m.in. ,Expressu Lubelskiego i Wolyriskiego”, ,,Expressu llustrowanego”, ,,Glosu Lubel-
skiego” czy ,,Lubliner Tugblatt”)?” oraz do Zarzadu Okregu Lubelskiego Ligi Morskiej
i Kolonialnej, ktéra nadawata w Ogrodzie Miejskim audycje radiowe?8. O wycieczkach
powiadamiano tez dzieki rozwieszanym w miescie afiszom. W tresci komunikatéw po-
dawano krotki opis planowanego wydarzenia, miejsce i czas zbiorki, limit miejsc, cene
isposob nabywania biletow. Wejsciowki mozna byto kupic codziennie, w tym tez w dniu
spotkania, w biurze Referatu mieszczacym sie w Trybunale?®. Ograniczenia ilo$ciowe
wynikaly z obostrzen zwiazanych ze zwiedzaniem Kaplicy Tréjcy Sw. na Zamku — kaz-
dorazowo dyrekcja wiezienia sledczego mieszczacego sie wéwcezas na Zamku?® wyda-

23 Ihidem.

24 Ibidem.

25 APL, AmL, Ref. OswiK, sygn. 4064, Sprawozdania RT z wycieczek ,,Poznaj swoje miasto” z roku 1937,
k. 35-62.

26 Ibidem, Sprawozdania RT z wycieczek ,,Poznaj swoje miasto” z roku 1938, k. 1-28.

27 APL, AmL, Ref. OswiK, sygn. 4061, Pismo Referatu Turystycznego do Redakgji prasowych z dn. 20 V
1937 r., [b.p.]. ,Lubliner Tugblatt” to dziennik wydawany w Lublinie w latach 1918-1939, w jezyku jidysz. Warto
doda¢, ze w 1937 r. na tamach dziennika wspomniany wezesniej M. Herz opublikowat artykul, w ktérym zauwa-
zyt brak zainteresowania spotecznosci zydowskiej ich zabytkami i postulowal zatozenie organizacji zajmujacej si¢
ochrona tych obiektow. Zob. A. Kopciowski, Wos hert zich in der prowinc? Prasa zydowska na Lubelszczyznie i jej
najwigkszy dziennik ,Lubliner Tugblat”, Lublin 2015, s. 323-325.

28 APL, AmL, Ref. OswikK, sygn. 4041, Pismo Oddziatu Oswiaty i Kultury do Zarzadu Ligi Morskiej i Kolonial-
nej w Lublinie, z dn. 19 VI 1937 r., [b.p.]. Niestety nie odnalaztam innych informacji na temat wspomnianych
megafondéw, trudno wiec stwierdzi¢, czy byt to rodzaj rozglosni radiowej, czy moze urzadzenia te stuzyly jedynie do
nadawania komunikatow

29 Ibhidem, Pismo Oddziatu Oswiaty i Kultury do Zarzadu Ligi Morskiej i Kolonialnej w Lublinie, z dn. 24 V
193712, [b.p.].

30 R. Litwinski, Wigzienie karno-sledcze na Zamku Lubelskim w 11 Rzeczypospolitej, w: Z dziejow wigzienia w Lu-
blinie, red. T. Radzik, Lublin 2007, s. 109-133.
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wala pisemne zezwolenie na zwiedzenie obiektu przez konkretna liczbe os6b. Ponadto
chetnych do wziecia udziatu w wycieczce dla utatwienia pracy oprowadzajacym dzielo-
no na 40-osobowe grupy oznaczane odpowiednio réznymi kolorami biletéw?3!. Wiemy
jednak ze sprawozdan i rozliczen finansowych, Ze czesto jeden przewodnik musiat zajaé
sie wiecej niz jedna grupa, co wynikato ze wspomnianych powyzej brakéw kadrowych
(tab. 1-3). Zauwazy¢ jednak nalezy, ze pomimo wyczerpujacej tresci komunikatéw na
jednej z wycieczek doszto do nieporozumienia, ktore skutkowato donosem skierowa-
nym do prezydenta miasta. Podpisali go ,,Obywatele m[iasta] Lublina zwolennicy wycie-
czek pt.: »Poznaj swoje miasto«”. Skarzyli sie na —ich zdaniem — niechlujna organizacje
spotkan przez RT, poniewaz zabraklo dla nich biletéw umozliwiajacych zwiedzanie
Zamku i cerkwi. W pismie twierdzili tez, Ze informacja o ograniczeniu liczby miejsc nie
zostata nigdzie podana, a skoro tak sie dzieje, to nalezatoby ,,zawczasu urzadzié przed-
sprzedaz biletéw w trybunale”2. W reakeji na donos Czestaw Stefariski sporzadzit ra-
port, w ktérym odpowiedziat na wszystkie zarzuty stawiane RT?3,

Od strony finansowej wycieczki nie stanowily obciaZenia dla budzetu Referatu, ale
tez nie byly nastawione na zyski. Koszt biletu wynosit 25 gr, co dla mieszkaricow Lublina
bylo cena przystepna. Dochody ze sprzedazy sprawialy, Ze przedsiewzigcie bylo nieomal
samowystarczalne — najczesciej udawalo sie pokryc wszelkie koszty organizacji, a kilku-
krotnie osiggnieto niewielki dochéd. Przy przygotowywaniu wycieczek ponoszono wy-
datki na druk biletéw i afiszy reklamowych, na wynagrodzenia przewodnikéw oraz opta-
ty dla zakrystianéw i dozorcow zwiedzanych obiektow. Afisze powstawaly w drukarni
,Popularnej”; w 1937 r. na jedna wycieczke przypadato ich srednio 46 sztuk, po 6 gr3*.
Wynagrodzenie przewodnika wynosito 2 zt za godzine, ale jesli prowadzit jednoczesnie
dwie grupy (czyli powyzej 40 0sob) stawke podwajano. Warto tez dodac, ze dwie pierwsze
»pilotazowe” wycieczki przygotowano we wspotpracy z Polskim Towarzystwem Krajo-
znawczym ibiurem podrézy FRANCOPOL, ktére pokryto koszty organizacji*®.

7 przedstawionej analizy mozna wysnué¢ wniosek, ze idea przyswiecajaca cyklowi
,Poznaj swoje miasto...”, sprowadzajaca sie do ,,dostarczenia naprawde kulturalnej
rozrywki, jak réwniez rozszerzenia zainteresowania si¢ spoteczenstwa Lub|lina] wia-
snym miastem. ..”?%, zostala zrealizowana. Wycieczki od poczatku cieszyly sie duzym po-
wodzeniem, a stale rosnaca frekwencja potwierdzata zasadnosé ich organizowania. Atu-

31 APL, AmL, Ref. OswiK, sygn. 4062, Sprawozdanie Referatu Turystycznego z wycieczek organizowanych
przez referat od dnia 23 maja do 8 grudnia 1937 r. zdn. 22 I 1938 r., [b.p.].

32 APL, AmL, Ref. Os$wiK, sygn. 4061, Anonim ,,Obywateli m. Lublina” do Prezydenta m. Lublina z dn. 2 XI
1937r., [b.p.].

33 Ibidem, Raport Czestawa Stefariskiego do Prezydenta m. Lublina zdn. 16 X1 1937 r., [b.p.].

34 APL, AmL, Ref. OswiK, sygn. 4064, Rachunki Drukarni ,,Popularnej” z dn. 25 XI, 14 X, 23 IX, 17 VI, 2 VI
1937 r., k. 30-34.

35 APL, AmL, Ref. OswikK, sygn. 4059, Raport w sprawie wycieczek organizowanych przez Referat Turystycz-
ny Oddziatu Oswiaty i Kultury Zarzadu Miejskiego w Lublinie za okres 23 maja do dn. 29 sierpnia 1936 r., z dn.
41X 1936 1., [b.p.].

36 APL, AmL, Ref. OswiK, sygn. 4039, Sprawozdanie z dziatalnosci Referatu Turystyki Oddz. OswiK za okres
od11do1X19361.,zXI11936r.,k.476.
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tami, ktére na pewno cenili sobie uczestnicy spotkan, byta relatywnie niska cena biletu
oraz wysoki poziom przygotowania merytorycznego przewodnikéw. Takze z punktu wi-
dzenia RT wydarzenia te byly trafionym pomystem, gdyz spetniajac misje edukowania
obywateli w zakresie historii miasta, nie nadwyrezano budzetu Oddziatu dzigki prak-
tycznie samowystarczalnosci finansowej imprez. Z tych wszystkich wzgledow wycieczki
zcyklu ,,Poznaj swoje miasto. . .” mozemy uznac za najbardziej udane przedsiewziecie RT.

“Get to Know Your Town - Get to Know Lublin’s Historical Sights”,
or On Exploring Lublin by Its Inhabitants in the Late 1930s

The paper presents the history of a series of trips under the banner “Get
to Know Your Town — Get to Know Lublin’s Historical Sights” organized by the
Department of Education and Culture’s Tourism Office of Lublin’s Municipal
Board in 1936-1939 and divided into two seasons: spring and autumn. This
series was dedicated first of all to Lublin inhabitants, and in its reports on the
implementation of the program, the Tourism Office emphasized that the event
was established in order to familiarize Lubliners with the history and culture
of the city. The paper analyzes the program of trips proposed by the organ-
izers, the ways of their organization, promotion, and funding. On the bases
of documents in the State Archives in Lublin, figures were compiled concer-
ning particular sightseeing seasons. The specifications prove that the trip series
enjoyed growing popularity and the Tourism Office tried to respond to the
interest of Lublin inhabitants by expanding and modifying its offer.

Keywords: tourism in Lublin, tourist events, cultural events, interwar period
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~Same nieszczescia wojny i tak ludzi do Boga zblizaja".
Postawy ksiezy katolickich podczas II wojny swiatowej
na podstawie dokumentow
archiwum dekanatu chetmskiego

W czasie Il wojny $wiatowej Niemcy wprowadzili szereg ograniczen doty-
czacych Kosciota katolickiego. Na okupowanych ziemiach polskich prowadzili
tez polityke terroru skierowang m.in. wobec ksiezy, jednak postuga duszpas-
terska na wielu pfaszczyznach mogta by¢ prowadzona bez ograniczen. Czes¢
kaptanow z petnym zaangazowaniem wypetniato swoja misje, ale byli i tacy,
ktérzy znacznie ograniczyli swoja aktywnos¢. Kuria biskupia w Lublinie wysy-
fata do tej drugiej grupy duchownych liczne odezwy w celu naktonienia ich
do bliskiego kontaktu z wiernymi. Obie wymienione postawy szczegétowo
scharakteryzowano na przykfadzie dwoch oséb z dekanatu chetmskiego: dzie-
kana i proboszcza parafii Rozestania $w. Apostotéw w Chetmie ks. Stanistawa
Niedzwinskiego oraz proboszcza parafii NajSwietszej Marii Panny w Chetmie
ks. Marcelego Mrozka.

Stowa kluczowe: II wojna Swiatowa, koscidt, kuria biskupia w Lublinie,
dekanat Chetm, postawy ksiezy

Ks. Edward Walewander w pracy zbiorowej pod redakcja ks. Zygmunta Zieliriskiego
pt. Zycie religijne w Polsce pod okupacjq hitlerowskq 1939-1945, opisujac sytuacje w die-
cezji lubelskiej, zaznaczal: ,,Wazna role w utrzymaniu i ozywieniu religijnosci w dusz-
pasterstwie okupacyjnym odgrywaty kazania. Gloszenie kazan w niektérych kosciotach,
szczegolnie na poczatku okupacji, bylo zaniedbane ze wzgledu na terror. Dlatego kuria
biskupia przypominala, ze »gloszenie kazan jest obowiazkiem we wszystkich koscio-
tach i pod Zadnym pozorem ten obowiazek nie moze by¢ zaniedbany«. Dwa lata pézniej
kuria przypominata znowu o obowiazku gloszenia kazan, sugerujac tematyke katechiz-
mowa'. Mimo to gloszono kazania tylko na niektérych mszach”?. Historyk dodawat jed-

1 Badacz przywolal w tym miejscu dwa pisma z kuriiz9 V 1940 1.122 V 1942 1.

2 E. Walewander, Diecezja lubelska, w: Zycie religijne w Polsce pod okupacjq hitlerowskq 1939-1945, red.
7. Zielinski, Warszawa 1982, s. 348. Zob. tez: Archiwum Paristwowe w Lublinie Oddziat Chetm [dalej: APLoCh],
Akta instytucji wyznaniowych (dekanatu i parafii) powiatu chelmskiego [dalej: AIW], sygn. 58, List do Przewie-
lebnego Duchowienistwa, 22 V 1942 r., k. 64.
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noczesnie, ze ,,|z]a kazde patriotyczne wystapienie grozito aresztowanie. Duchowien-
stwo podtrzymywato ducha wiary i nadziei w ostateczne zwyciestwo”?. Dokumentacja
w Archiwum Panistwowym w Lublinie, Oddziat w Chelmie |dalej: APLoCh] w zespole
»Akta instytucji wyznaniowych (dekanatu i parafii) powiatu chetmskiego” pokazuje, ze
takie pouczenia byly wysytane z kurii permanentnie od poczatku do niemal korica nie-
mieckiej okupacji Lubelszczyzny: ostatnie znane pismo datowano na 24 maja 1944 r.*

Celem niniejszego artykutu jest charakterystyka réznych postaw polskich ksiezy
z Lubelszczyzny, ze szczegélnym uwzglednieniem dekanatu chelmskiego®, w czasie
I wojny $wiatowej. Nalezy mocno podkreslié, ze Archiwum Archidiecezjalne Lubelskie
udostepnia tylko akta do 1939 r. Jedynie kilka jednostek archiwalnych i to dotyczacych
wylacznie parafii obejmuje niektdre lata okresu wojny. W tym kontekscie wspomniany
powyzej zespot ,,Akta instytucji wyznaniowych (dekanatu i parafii) powiatu chelmskie-
g0” w APLoCh jest wyjatkowy. Po pierwsze obejmuje on dosc obfita dokumentacje z ca-
Tego czasu okupacji niemieckiej na LubelszczyZnie. Po drugie w tzw. pismach przycho-
dzacych znajduje sie dokumentacja wystana zaréwno z lubelskiej kurii biskupiej (i co
wazne —skierowana do wszystkich dziekanow diecezji, w tym tez do dziekana chelmskie-
20), jak i z parafii z dekanatu chelmskiego do swojego bezposredniego zwierzchnika —
ksiedza dziekana. Z kolei w tzw. pismach wychodzacych sa dokumenty wystane z deka-
natu chelmskiego do kurii biskupiej oraz do podleglych parafii. Jest to zatem uzupehia-
jacy sie 1 koherentny zbiér umozliwiajacy podjecie préby scharakteryzowania owych
postaw ksiezy. Uzupeliam go dokumentacja znajdujaca sie w lubelskim archiwum
Instytutu Pamieci Narodowej. Sa to gléwnie zeznania zwyktych mieszkancéw Chetma,
anawet bylych cztonkow czy miejscowego dowddztwa AK dotyczace jednego z duchow-
nych przywotywanych w niniejszym artykule®.

3 E. Walewander, op. cit., s. 348.

4 APLoCh, AIW, sygn. 57, List do Przewielebnego Ksiedza Dziekana, 30 VIII 1941 r., k. 100; sygn. 61, List
do Przewielebnego Duchowienstwa Diecezji Lubelskiej, 24 V 1944 r., k. 4.

5 W latach 1918-1928 dekanat chetmski byt jednym z 21 dekanatéw diecezji lubelskiej. Po 1928 r. ich liczba
wzrosta do 22, a nastepnie w okresie 1930-1935 wskutek zniesienia 5 jednostek zmalata do 17. Taki stan obowiazy-
wat do 1947 r. Dekanat chetmski w 1918 r. sktadal sie z 14 parafii,a w latach 1925-1957 —z 20. W 1940 r. w jego
granicach administracyjnych znajdowato si¢ miasto Chetm oraz 13 gmin: Bukowa, Cycow, Krzywiczki, Olchowiec,
Pawt6w, Rakotupy, Rejowiec, Staw, Swierze, Siedliszcze, Turka, Wojstawice i Zmudz. Liczyt prawie 111 tys. wier-
nych, przy czym w 1941 r. ,,[f]rekwencja ludnosci katolickiej w nabozenstwach zaznacza sie mniejsza w parafiach
wiejskich, wigksza natomiast w miastach”. W samym Chelmie w tym czasie byto ponad 18 tys. ,,miejscowych” kato-
likow oraz ponad 3 tys. wiernych przesiedlonych tutaj z Kraju Warty. Z jedynego kosciota w Chetmie (o czym dalej)
korzystato tez ok. 5 tys. katolikow z podchetmskich wiosek — w sumie bylo to blisko 26 tys. wiernych. Zob. J. Kumor-
-Mielnik, Geografia historyczna Kosciota lubelskiego, w: Atlas historyczny (archi)diecezji lubelskiej 1805-2010, red.
H. Gabski, Lublin 2011, s. 72; eadem, Siec dekanalna i parafialna (archi)diecezji lubelskiej w latach 1805-2005, Lu-
blin 2011, s. 39-40, 50-51. Por. Archiwum Archidiecezjalne Lubelskie [dalej: AAL]|, Kuria Biskupia [dalej: KB,
Rep. 61 VI 6, Statystyczne wiadomosci ludnosci z dekanatu chetmskiego w 1937 r., 1511938, k. 6-9; mapy diecezji
lubelskiej z podziatem na dekanaty i parafie w 192511939 r. w: Atlas historyczny (archi)diecezji lubelskiej. . .,s. 123;
APLoCh, AIW, sygn. 65, Statistik der polnischen Bevolkerung in Dekanat Cholm, 16 V 1941 r., k. 2.; sygn. 60,
Statistik geborenen und gestorbenen in Dekanat Cholm am L. II. TIT — 1943, 30 IV 1943 r., k. 83; sygn. 56, Dane
informacyjne w sprawie ruchu religijnego ludnosci katolickiej dekanatu chetmskiego, 23 X 1941 r., k. 237.

6 Dotychczas powstala literature przedmiotu przywotuje w przypisach.



»Same nieszczescia wojny i tak ludzi do Boga zblizaja”. .. 127

Zbiér dokumentacji koscielnej w APLoCh dowodzi, ze zastrzezenia kurii biskupiej
w Lublinie dotyczyly nie tylko wyglaszania kazan. W liscie z 21 wrzesnia 1942 r. wika-
riusz generalny tej kurii ks. Jozef Kruszyniski’ pisal: ,,Przewielebne Duchowienstwo
prosze, aby nie zaniedbywato si¢ w udzielaniu wszelkich postug religijnych. Nie powin-
no byé narzekania, ze Ksieza za mato przesiaduja w konfesjonatach”®. Przeczy to nieco
ustaleniom ks. Walewandera, ktory twierdzit, ze ,,|k|onfesjonaly byly dobrze obstu-
zone™. Z dokumentéw wiemy, ze wczesniej, 10 wrzesnia 1942 r., podczas pierwszej
w czasie wojny konferencji dziekanow kurii biskupiej jedna z omawianych spraw byly
kwestie duszpasterskie: ,,Podobno nie wszyscy Ksieza méwia kazania w niedziele i $wie-
ta, nie odprawiaja sumy i w dni powszednie nie odprawiajg Mszy Sw.”. Wikariusz spe-
cjalnym zarzadzeniem przekazanym przez dziekanéw proboszczom nakazat glosic¢ ka-
zania i odprawia¢ nabozeristwa, ,,cho¢by mato bylo wiernych”!°. Najdobitniej ks. Jozef
Kruszynski przedstawit ten problem w poufnym liscie do ,,Przewielebnego Duchowien-
stwa Diecezji Lubelskiej” z 8 stycznia 1944 r., piszac: ,,Niejednokrotnie prositem i za-
checatem w okresie obecnej wojny Przewielebne Duchowienstwo do gorliwej pracy
duszpasterskiej i charytatywnej. Dla jednych bylo to moze zbyteczne, gdyz swiadomi
swego powolania i przyjetych obowiazkow, z cala gorliwoscia oraz poswieceniem
pracuja dla chwaly Bozej i pozytku powierzonych sobie dusz. Mimo dziatari wojennych
nie ustali oni w pracy”. Tym ,ksiezom wyrazam glebokie uznanie” — koriczyt akapit
ks. J. Kruszynski. Gorzkie stowa skierowane do drugiej grupy duchownych zajely % ca-
fego listu: ,,Gdy chodzi o innych, z przykroscia konstatuje, Ze okres wojny uwazaja za
czas, w ktdrym mozna zupelnie nic nie robi¢ w parafii, poniewaz same nieszczescia woj-
ny i tak ludzi do Boga zblizaja. Holdujac tej zasadzie, duszpasterstwo swoje ograniczyli
tylko do zatatwiania spraw (i to nie zawsze taktownie) z interesantami w kancelarii pa-
rafialnej”. Ks. Kruszyriski zarzucat im: ,,[p|rawie ze zaprzestali glosi¢ kazania rzekomo
dla matej frekwencji”, ,,do konfesjonatu zasiadaja rzadko albo wcale”, ,,Mszy Swietej nie
odprawiaja kazdego dnia”, ,,do szkoly na religie nie chodza”, ,,w parafii sa czesto tylko
rzadkimi gosémi”, ,nedza ofiar wojny jest dla nich obojetna”, ,,kosciot jest zaniedbany
i opuszczony”. List miat przemoéwié do sumien nieobowiazkowych duchownych: ,Naj-
wyzszy juz czas, by skoriczy¢ ze specjalnie wygodnym, wojennym sposobem duszpaster-
stwa tylko w obrebie kancelarii parafialnej. Nalezy szukac parafian poza kancelaria”.
Ks. Kruszyniski zdawat sobie sprawe, ze wojna przynosita ograniczenia w dziatalnosci
duszpasterskiej, ale, jak pisat: ,jednak [praca ta— A. P.] w zasadniczych naszych postu-
latach duszpasterskich moze by¢ z catkowita swoboda rozwijana”. Dodawat przy tym:

7 Biskupi tej kurii zostali aresztowani juz na poczatku okupacji. Wiadze w diecezji sprawowali wikariusze
generalni: najpierw ks. Zygmunt Surdacki (do 21 XI 1940 r.), a potem do korica niemieckiej okupacji ks. J6-
zef Kruszyniski.

8 APLoCh, AIW, sygn. 58, List do Wielebnego Duchowieristwa Diecezji Lubelskiej, 21 IX 1942 r., k. 83.

9 E. Walewander, op. cit., s. 350.

10 APLoCh, AIW, sygn. 55, List do Przewielebnych Ksiezy Proboszczow Dekanatu Chelmskiego, 24 IX
1942 ., k. 81.
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,Jezeli jednak tych mozliwosci nie wykorzystujemy, robimy to czesto, albo dla wlasnej
wygody, lub tez z racji zbyt wygérowanego przewrazliwienia naszego na punkcie bezpie-
czeristwa osobistego”. Podat réwniez przyktady niezabronionych przez Niemcow po-
stug kaznodziejskich. Szczegdlng uwage przylozyt do dziatalnosci charytatywnej!!.

Dla pelniejszego zrozumienia postaw ksiezy nalezy przyblizy¢ owe ograniczenia
funkcjonowania Kosciota katolickiego obowiazujace w okresie wojny. Z literatury i zro-
det wiemy, ze bylo ich sporo. Wladze niemieckie m.in. odgérnie wskazywaly, jakie Swie-
ta mozna bylto obchodzi¢ (te niedozwolone, tzw. zniesione, musialy by¢ przenoszone na
niedziele), ustalaly stale oplaty za rézne postugi kaplaniskie, wprowadzaly zasady wste-
powania do Kosciota lub jego opuszczania (tj. zmiany wyznania) oraz udzielania chrztow
i slub6w. Zakazaly rowniez Spiewania piesni Boze cos Polske, Serdeczna Matko, odpra-
wiania modlitw z wezwaniami Krdlowo Korony Polskiej i patronéw Polski, specjalnych
modléw ,,w pamiatkowe, historyczne dni Polski (3 maja, 15 sierpnia, 10 pazdziernika,
11 listopada)”, uzywania na drukach koscielnych nazw Rzeczpospolita Polska (i zasta-
pienia jej nagléwkiem Generalgouvernment), nakazaly usuniecie z kosciotéw popiersi
polskich bohateréw narodowych, wymieniajac jako przyktady Tadeusza Kosciuszke i J6-
zefa Pilsudskiego. Wiadze niemieckie kontrolowaly tez ,,ruch” ksigzy i zakonnikéw po-
miedzy parafiami'2.

Nalezy takze mocno podkresli¢ rozmiary przesladowari duchowieristwa lubelskie-
go. Jak wiemy, biskupi tej kurii zostali aresztowani juz na poczatku okupacji. Ogélnie
tragiczna $mier¢ poniosto 53 kaptanéw z diecezji lubelskiej'3. Jesli chodzi o dekanat
chelmski, to 20 listopada 1939 r. wszyscy ksieza z Chetma zostali aresztowani i osadzeni
w wiezieniu na Zamku w Lublinie. Wsréd nich byli m.in. przedwojenny dziekan i pro-
boszcz parafii Rozestania sw. Apostotéw ks. Wiadystaw Kosior, proboszcz parafii Naj-

11 APLoCh, AIW, sygn. 61, Do Przewielebnego Duchowieristwa Diecezji Lubelskiej, 8 T 1944 r., k. 2-3.
W sprawie lekgji religii w szkotach zob. tez: APLoCh, AIW, sygn. 59, List do Przewielebnego Duchowieristwa, 9 III
1943 r., k. 21. Na temat dziatalnosci charytatywnej ksiezy w czasie Il wojny Swiatowej (o postawach pozytywnych
i negatywnych) patrz: J. Gapys, Dziatalnosé charytatywna duchowieristwa diecezjalnego w Generalnym Gubernator-
stwie (1939-1945), Kielce 2012 (tam bogata literatura przedmiotu); J. Klape¢, Rada Glowna Opiekuricza w dystryk-
cie lubelskim w latach 1940-1944, Lublin 2011,s. 69, 72, 78,120, 140-141, 151-153, 156, 188-189; idem, Dzia-
talnosé Rady Glownej Opiekuriczej na terenie Chetma i powiatu chetmskiego w okresie okupacji niemieckiej w latach
1940-1944, ,Rocznik Chelmski” 2002, t. 8, s. 261; 276. O udzielaniu przez chelmskie duchowieristwo pomocy
udzielanej sowieckim jeicom wojennym: A.H. Rybak, Stalag 319. Migdzynarodowy oboz jenieckiw Chetmie w latach
1941-1944, Chelm 2009, s. 58. Z kolei w pracy zbiorowej Duchowieristwo polskie w latach niepodlegtosci 1918—1939
iw okresie Il wojny Swiatowej (red. ]. Gapys, M.B. Markowski, Kielce 2006) mowa gléwnie o klerze na Kielecczyznie.

12 E. Walewander, op. cit., s. 358-360; Z. Fijatkowski, Kosciot na ziemiach polskich w latach okupacji hitlerow-
skiej, Warszawa 1983, s. 83—-87; B. Noszczak, Represje wobec Kosciota katolickiego w okupowanej Polsce, w: W matni.
Kosciol na ziemiach polskich w latach 11 wojny swiatowej, red. B. Noszczak, Warszawa 2011, s. 108-109; APLoCh,
AIW, sygn. 57, List z kurii biskupiej do Ksiedza Dziekana, 2111941 1., k. 243; List z kurii biskupiej do Przewieleb-
nego Ksiedza Dziekana, 12 VII 1941 r., k. 134; Pismo od Kreishauptmanna w Chelmie do dziekana chetmskie-
g0, 25 VII 1941 r., k. 129; Listy z kurii biskupiej do Ksiedza Dziekana i Wielebnego Ojca Przetozonego, 8 VIII
1941 r.,k. 117-188; sygn. 58, List kurii biskupiej do Przewielebnego Ksiedza Dziekana, 20 1 1942 r., k. 6; List do
Przewielebnego Duchowieristwa, 22 V 1942 r., k. 64; sygn. 55, List do Przewielebnych Ksiezy Proboszczéw, 30 1
19421, k. 8.

13 Z. Fijatkowski, op. cit., s. 83. Zob. tez: Atlas historyczny (archi)diecegji lubelskiej. . ., s. 127.
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Swietszej Marii Panny ks. Julian Jakubiak oraz wikariusze: ks. Stanistaw Niedzwinski
(z pierwszej parafii) i ks. Marceli Mrozek (z drugiej). Trzech ksiezy zostato rozstrzela-
nych, w tym 6 stycznia 1940 r. wspomniany ks. W. Kosior (gléwnym zarzutem byto po-
siadanie broni). Z tego powodu dziekanem chetmskim i proboszczem parafii Rozesta-
nia $w. Apostotow zostal po zwolnieniu z wiezienia w potowie 1940 r. ks. S. Niedzwin-
ski. Z kolei ks. J. Jakubiak po wypuszczeniu z wiezienia poczatkowo przebywal w Lubli-
nie, aw 1941 r. wrécit do Chetma. Zmarl na tyfus w lutym 1942 r. Posade proboszcza
parafii mariackiej objat ks. M. Mrozek (zastepowat on ks. Jakubiaka takze w okresie od
wypuszczenia obu z wiezienia do powrotu ks. Jakubiaka do Chetma w 1941 1.)'4.

Niektérym ze wspomnianych wyzej zarzadzen wiadz niemieckich nalezy przyjrzeé
sie blizej. Jesli chodzi o state oplaty za postugi kaptaniskie, to stowa ostrzezenia plynely
z samej kurii biskupiej. Ks. Kruszyniski w okélniku z 16 marca 1942 r. skierowanym do
duchowienistwa diecezjalnego pisat: ,,Przypominam WW. ksiezom Proboszczom o za-
chowanie roztropnosci i umiarkowania w pobieraniu oplat z racji pewnych czynnosci
religijnych, gdyz wladze cywilne zaczynaja wgladaé w te sprawy. Nalezy unikac wszel-
kich zatargéw z wiernymi, a zwlaszcza przy pobieraniu pewnych optat”!®>. W momencie
pisania tego listu obowiazywaly juz stale ceny na czynnosci administracyjne wprowa-
dzone rozporzadzaniem wladz Generalnego Gubernatorstwa z 10 listopada 1941 r.
Przytoczone pouczenie ks. Kruszyriski powtorzyt w liscie z 22 maja 1942 r., wyjasniajac
dodatkowo, ze ,,[n]a skutek licznych skarg, jakie byly na ksiezy, z racji pobierania wy-
sokich oplat za iura stolae, whadze cywilne w Krakowie zazadaly cennika”. W zwiazku
z zaistniala sytuacja abp Adam Sapieha wraz z przedstawicielami wszystkich diecezji
przygotowat propozycje takich opflat, z zaznaczeniem, ze ,,[bliedni otrzymuja wszystko
za darmo”'%, Moglo to oznaczaé, ze czesé ksiezy (trudno ocenié skale zjawiska) nie zwa-
zata na trudnosci wynikle z wojny i Zadata zbyt duzych naleznosci za postuge!”.

Od przetomu 1940 i 1941 r. z powodu wzrostu przypadkéw wystepowania z Ko-
$ciota katolickiego oraz wstepowania do niego 0séb ,narodowosci nie-niemieckiej”
Niemcy uznali, Ze taki akt stawat sie prawomocny ,,dopiero po uprzednim zgloszeniu
sie wystepujacego u odnosnego Kreishaupmanna wgl. Stadthauptmanna, ktory wy-
stapienie z Kos$ciota wzgl. przejscie do innego wyznania zarejestruje w specjalnej ksie-

14 Zob. Z. Lubaszewski, Kosior Wactaw Justyn, w: Encyklopedia Chetma, t. 1, cz. 2: Ludzie, red. Z. Gardzinski,
P. Kiernikowski, E. Kuszelewska, Z. Lubaszewski, Z.W. Okon, A. Rybak, Chelm-Lublin 2013, s. 84-85; A. Kasner,
Mrozek Marceli, w: Encyklopedia Chetma. . ., s. 188—-190; M. Taurogiriska, Jakubiak Julian, w: Encyklopedia Chet-
ma. . ., s. 105-106; ,Kronika parafialna Parafii Mariackiej w Chelmie”, s. 555-573 [mps, Chelmska Biblioteka
Publicznal; Archiwum Instytutu Pamigci Narodowej w Lublinie [dalej: AIPN Lu], sygn. 326/196, Protokot
rozprawy gtéwnej, 14-15 VI 1951 r., k. 582.

15 APLoCh, AIW, sygn. 58, Okélnik do Przewielebnego Duchowienistwa Diecezji Lubelskiej, 16 111 1942 r.,
k. 27.

16 Ibidem, List z kurii biskupiej do Ksiedza Dziekana, 22 V 1942 r., k. 65-66.

17 Nalezy dodad, ze takze przed wojna (np. w 1924 r.) projekt proponowanych oplat za iura stolae (przygo-
towany przez kurig plocka) stat si¢ przedmiotem konsultacji wsrdd ksiezy kurii lubelskiej. Zob. APLoCh, AIW,
sygn. 39, Projekt oplat zwanych iura stolae, 6 X11 1924 r., k. 239-240.
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dze”8, Ksieza na podstawie takiego zapisu uznawali, ze na kazda taka czynnosé nalezato
zdoby¢ zezwolenie niemieckich wladz, co okazato sie bledne, ,,gdyz wymagane zawia-
domienie Starostwa ma znaczenie jedynie deklaracyjne, potrzebne dla statystyki”'®.
W styczniu 1943 r. wladze niemieckie zakazaly natomiast katolikom przechodzenia
na prawostawie?.

Bardzo istotne byly regulacje dotyczace udzielania chrztu. Poczatkowo pojawila sie
watpliwosé, czy mozna ochrzcié dziecko ,,bez swiadectwa akuszerki dyplomowanej”.
Ostatecznie Niemcy dopuscili mozliwosé udzielania tego sakramentu bez takiego doku-
mentu, ale natozyli obowiazek informowania o tym fakcie policji?!. 7 listopada 1942 r.
kuria biskupia w Lublinie wystata do ksiezy w diecezji oméwienie zarzadzenia z 10 paz-
dziernika 1942 r.: ,zakazane jest udzielanie chrztu zydom i uchodzacym za zydow.
Wobec tego nalezy przy udzielaniu chrztu, zwlaszcza starszym, doktadnie stwierdzic¢ na
podstawie Kenkarty, czy dany jest pochodzenia zydowskiego” (po czym opisano wyglad
kart dla poszczegdlnych narodowosci). Ks. Kruszyriski pouczat, ze oprocz sprawdzania
tego dokumentu nalezy ,,zadac nastepujacej deklaracji: »Zapewniam, Zze mimo najdo-
ktadniejszych badan nie jest mi zadna okolicznos¢ znana, na postawie ktdrej mogtbym
przypuszczac, ze jestem zydem lub za zyda uchodze«”. W przypadku dzieci podobnego
oswiadczenia wymagano od jego rodzicéw badz opiekundw, a oswiadczenia te [...] wg
rocznikow i numeréw aktu chrztu przechowywacé”?2. Bez zezwolenia wladz niemiec-
kich nie wolno bylo ,,udziela¢ chrztéw, slubéw Niemcom |[...] bez uprzedniego dopet-
nienia formalnosci przed urzednikiem stanu cywilnego dla Niemcéw”. Generalnie Slu-
by mogly by¢ udzielane ,,tylko tym osobom, ktére maja karty rozpoznawcze (Kennkar-
te)”?*. Jesli chodzi o mozliwos¢ zawierania matzeristw pomiedzy Zydami a nie-Niemca-
mi, to wladze GG oglosily: ,,Wyraznej decyzji |. . .| dotychczas nie ma i na przysztosc ta-
kowej spodziewac si¢ nie nalezy. Z drugiej strony do zawarcia matzeistwa miedzy wyzej
wymienionymi zezwolenia wladz nie potrzeba”?*. Prawdopodobnie byta to odpowiedz
na zapytania polskiego duchowienistwa.

Czesé z powyzszych regulacji miata stuzy¢ niemieckiej polityce okupacyjnej w GG.
Koscidt i ksieza mimowolnie stawali si¢ narzedziami w rekach nazistow. Jednym
zinstrumentow, ktdry stuzyt sprawnemu ,,zarzadzaniu” ludnoscia GG, byta wspomnia-
na statystyka. Niemcy wykorzystali oczywiscie fakt, ze w rekach duchownych byly akta

18 APLoCh, AIW, sygn. 56, List do Przewielebnych Ksiezy Proboszczéw Dekanatu Chetmskiego, 29 1194 1.,
k. 68; sygn. 57, List z kurii biskupiej do Przewielebnego Ksiedza Dziekana, 1 Il 1941 r., k. 209.

19 APLoCh, AIW, sygn. 55, List do Przewielebnego Ksiedza Proboszcza, 13 X 1942 r., k. 51.

20 APLoCH, AIW, sygn. 58, List do Przewielebnych Ksiezy Proboszczow Dekanatu Chelmskiego, 1111943 r.,
k.121.

21 Ibidem, List kurii biskupiej do Przewielebnego Ksiedza Dziekana, 20 1 1942 r., k. 6; sygn. 55, List do Prze-
wielebnych Ksiezy Proboszczow Dekanatu Chetmskiego, 3011942 r., k. 8.

22 APLoCh, AIW, sygn. 58, List do Przewielebnego Duchowieristwa Diecezji Lubelskiej, 7 X1 1942 r., k. 94.
Por. Ibidem, Verbot der Taufe von Juden in Generalgouvernement, 10 X 1942 r., k. 106-107.

23 APLoCh, AIW, sygn. 59, List do Przewielebnego Duchowienstwa, 25 X 1943 r., k. 50.

24 APLoCh, AIW, sygn. 56, List do Przewielebnych Ksiezy Proboszczéw Dekanatu Chetlmskiego, 7 111 1941 r.,
k. 110; sygn. 57, Pismo der Kreishauptmann des Kreises Cholm, 4 111 1941 1., k. 216.
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urzedu cywilnego Kosciota katolickiego, i dlatego niemal od poczatku okupacji zadali
od duchownych danych statystycznych. Na przyktad w 1940 r. ,,[n]a polecenie Policji
Bezpieczenstwa (»Gestapo«) w Chelmie” dziekan chetmski ks. S. Niedzwinski polecit
podleglym sobie duchownym ,,jak najszybsze dostarczenie |...] danych ludnosci Pol-
skiej i katolickiej”. Zestawienie miato zawierac liste urodzonych i zmartych w poszcze-
golnych miejscowosciach przynaleznych do danej parafii (bez szczegétowych danych
osobowych) za pierwsze potrocza (tj. od 1 stycznia do 1 lipca) lat 1938—-1940 i za trzeci
kwartat 1940 r. Nalezato takze podaé liczbe katolikéw na 1 stycznia 1938, 1939, 1940 1.
ina 1lipca 1940 r. Kolejny wykaz miat informowac o liczbie dzieci (do lat 10), mtodzie-
zy (10-21 lat), dorostych (21-50 lat) i ,,starcow” (ponad 50 lat). Dziekan pouczal, ze
,dostarczenie powyzszych danych obowigzuje nas pod odpowiedzialnoscia osobistg”?".
Statystyka — jak to okreslono — ,calego Dekanatu” miata by¢ przekazana Niemcom
12 grudnia 1940 r. Z tego tez powodu na przetomie listopada i grudnia zestawienia takie
(czasami niepelne) splywaly z poszczegélnych parafii do dekanatu, mimo ze — jak wie-
my z listu ks. Niedzwinskiego z 4 grudnia — ,,sprawa |byta dla ksiezy — A. P.] ciezka, bo
isam m[iat] z tym wielki kfopot”. Kaptani ttumaczyli m.in., ze ,,takich spiséw w ogole nie
ma ani u n[ich], ani w Gminie, wobec tego trudno bylo zrobi¢” (ostatnie wykazy przy-
gotowywano w 1937 r.). Niektorzy informowali, ze czes$¢ z tych zestawieni ,,mimo naj-
lepszych checi wykonac [...] nie mozna predko, poniewaz trzeba sporzadzi¢ formalny
spis ludnosci w poszczegdlnych wsiach”. Dziekan odpowiadat: ,,pomimo moich trzykrot-
nych wyjasnien nic nie wskoratem, statystyka musi by¢”. Z dziennika korespondencji
dekanatu chetmskiego wynika, ze 11 grudnia 1940 r. — jak to zapisano — do Gestapo
przestano ,,statystyki Pol.[akow]-Katol.[ikow] — w dekanacie Chelmskim” (zestawienie
wedtug wzoru z listopada—grudnia pt. ,,Statistik der polnischen Bevolkerung in Deka-
nat Cholm” zostato przygotowane i wyslane do Gestapo ponownie w maju 1941 r.)?S.
Nalezy dodad, ze takie statystyki byly w miare systematycznie przygotowywane takze
przed 1939 r. Byly to najczesciej zestawienia roczne — wysylano je najpierw z danej para-
fii do dekanatu chelmskiego, a stamtad do kurii biskupiej?”. Jesli chodzi o okres wojny,
to wedlug informacji zawartych w zrédtach od stycznia 1941 r. do dekanatu chelmskiego
wplywaly — co nalezy mocno podkresli¢ — comiesieczne zestawienia przygotowane przez
proboszczow poszczegdlnych parafii. W dzienniku korespondencji dekanatu chetmskie-
go za okres od pazdziernika 1940 do listopada 1941 r. omawiane spisy oznaczano jako

25 APLoCh, ATW, sygn. 56, List do Przewielebnego Ksiedza Proboszcza, 27 X1 1940 r., k. 5.

26 Zob. Ihidem, List do Przewielebnego Ksiedza Proboszcza, 4 XII 1940 r., k. 12; sygn. 57, Pismo przewodnie
do Przewielebnego Ksiedza Dziekana, 2 XII 1940 r., k. 13; List z parafii Rejowiec, 2 XII 1940 r., k. 9; List pro-
boszcza parafii Pawtow, 2 XII 1940 r., k. 10; Pismo proboszcza parafii w Swierszczewie, 3 XII 1940 r., k. 11;
sygn. 69, Pismo przewodnie proboszcza parafii Sawin, 30 XI 1940 r., k. 13; sygn. 63, Dziennik korespondencji
Dekanatu Chetmskiego, rok 1940/1941, k. 4-5, 8, 46; sygn. 65, Statistik der polnischen Bevolkerung in Dekanat
Cholm, 16 V 1941 r., k. 2. Interesujace mnie zestawienia z poszczegdlnych parafii znajduja sie w jednostce archi-
walnej: APLoCh, AIW, sygn. 69, Statystyki ludnosci parafii dekanatu chelmskiego za lata 1939-1940, k. 14-65.

27 Zob. j.a. w zespole ,,Akta instytucji wyznaniowych (dekanatu i parafii) powiatu chetmskiego” w chetm-
skim oddziale APL o sygnaturach 34-36, 38-40, 43-44, 52-53,91.



132 ADAM PULAWSKI

LStatystyka za m-c styczen [luty itd.] 1941 r.”, a czasami wprost nazywano ,,Statystyka dla
Gestapo za luty 1941 r.”. Nastepnie wykazy jako zestawienia zbiorcze pt. ,,Statistik ge-
borenen und gestorbenen in dekanat Cholm in Januar [miesigce, czasami zgrupowane,
zmienialy sie — A. P.] 1941 [1942]” wysytano do Gestapo?. W lipcu 1942 r. dziekan
chelmski przypominat proboszczom, ze wykazy urodzonych i zmartych ,nalezy przysy-
la¢ regularnie co miesiac”. Zazadal tez od niektorych parafii (chyba brakujacych) spisow
za kwiecien, maj i czerwiec 1942 r.2°. Dysponuje takze innymi przygotowanymi przez
dziekana dokumentami ,,Statistik geborenen und gestorbenen |[...]” dotyczacymi poz-
niejszych miesiecy i lat 1942-1943%. W chelmskim archiwum znajduja sie cale jed-
nostki archiwalne z wykazami urodzonych i zmartych w poszczegélnych miesiacach
w danych parafiach nie tylko z 1942 r., ale rowniez z lat 1943-1944; ostatni, z 1944 r.,
przygotowany 2 marca, zawierat dane z lutego?' (wiemy tez, ze kuria biskupia w Lubli-
nie zadata danych ,,0 nawréconych na katolicyzm z innych wyznan za lata 1939-1940",
ale nie wiadomo, czy robita to, kierujac sie np. poleceniem wiadz okupacyjnych??). Nie
ulega watpliwosci, Ze takie zestawienia wysylane do wladz niemieckich zapewne do
konca okupacji oraz regulacje dotyczace zmiany wyznania i udzielania chrztéw byly
wykorzystywane przez wladze okupacyjne do kontroli poszczegdlnych nacji w lokalnej
spotecznosci®® —w kontekscie logistyki przeprowadzanych przez Niemcow akeji ekster-
minacyjnych (np. Zydéw od marca 1942 r.) byto to niezwykle przydatne narzedzie.
Pelng $wiadomos¢ znaczenia tego rodzaju dokumentacji dla Niemcéw miato polskie
podziemie. Z tego powodu oddzialy dywersyjne, a potem partyzanckie Armii Krajowej
przeprowadzaly akcje majace na celu niszczenie akt znajdujacych sie w urzedach gmin.

28 APLoCh, AIW, sygn. 63, Dziennik korespondencji Dekanatu Chetmskiego, rok 1940/1941, k. 15-18,
20-29, 32-37, 39, 42-47, 49-50. Zestawienia ,Statistik geborenen und gestorbenen in Dekanat Cholm”
(,im Januar 19417, ,,im Febuar und Mérz 19417, ,im April 19417, ,im Mai, Juni 19417, ,.im Juli und August 1941”,
»im September und Oktober 19417, ,,im November und Dezember 1941, ,,im Januar 1942”, ,,am Februar 1942”,
»am Mérz 19427, ,am April, Mai und Juni 1942”, ,am Juli, August und September 1942”) zob. j.a. APLoCh, AIW,
sygn. 65, Statystyka urodzonych i zmartych w dekanacie Chetm. 1938-1942, k. 3—14; sygn. 56, List do Przewie-
lebnych Ksiezy Proboszczow Dekanatu Chetlmskiego, 2511941 r., k. 62.

29 APLoCh, ATW, sygn. 55, Pismo do proboszczow parafii, 9 VII 1942 r., k. 6 1. Por. Ihidem, List do Przewie-
lebnych Ksigzy Proboszczow Dekanatu Chetmskiego, 30 11942 r., k. 8.

30 APLoCh, AIW, sygn. 60, Statistik geborenen und gestorbenen in Dekanat Cholm am X, XI, XII 1942,
b.d., k. 41; Statistik geborenen und gestorbenen in Dekanat Cholm am L. IL. IIT - 1943, 30 IV 1943 r., k. 83; Sta-
tistik geborenen und gestorbenen in Dekanat Cholmam IV. V. VI-1943,20 VIII 1943 r., k. 84 (rekopisy dwdch
pierwszych dokumentéw zob. w j.a. APLoCh, AIW, sygn. 68, Wykazy urodzonych i zmartych w parafiach deka-
natu chelmskiego — statystyka za lata 1943-1944, k. 165-166).

31 Zob. j.a.: APLoCh, AIW, sygn. 67, Wykazy urodzonych i zmartych w parafiach dekanatu chetmskiego —
statystyka za 1942 r.; sygn. 68, Wykazy urodzonych i zmarlych w parafiach dekanatu chelmskiego — statystyka
za lata 1943-1944.

32 APLoCh, AIW, sygn. 57, List do Przewielebnego Ksiedza Dziekana, 1 IIl 1941, k. 209; sygn. 56, List do
Przewielebnych Ksigzy Proboszczéw Dekanatu Chetmskiego, 7 1111941 r., k. 110.

33 Warto dodad, ze w 1941 r. wladze GG zazadaly od ksiezy katolickich zwrotu proboszczom prawostaw-
nym akt stanu cywilnego prowadzonych do 1919 r. przez duchownych prawostawnych, a ktére w 1919 r. zostaty
przejete przez rzad polski. Zob. APLoCh, AIW, sygn. 50, List do Przewielebnych Ksigzy Proboszczéw Dekanatu
Chelmskiego, 12 1111941 r., k. 111.
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Nasilenie takiej dziatalnosci AK nastgpito w marcu 1943 r.>* Podobne ataki (m.in.
w celu zniszczenia akt kontyngentowych) przeprowadzata komunistyczna Gwardia Lu-
dowa*®. Zrédta koscielne dowodza, ze celem takich akcji byly takze dokumenty stanu
cywilnego, co spotkalo sig z reakcja kurii biskupiej w Lublinie. 24 maja 1943 r. wikar-
iusz generalny ks. Jozef Kruszyriski wystat do proboszczow list-okdlnik, w ktérym pisat:
»Raz po raz dowiaduje sie od W. Ksiezy Proboszczéw o napadach na kancelarie para-
fialne i niszczeniu akt stanu cywilnego. Dzialalnos¢ taka powoduje wielka krzywde
iniewygode dla parafian, gdyz nie kazdy ma blisko Urzad Hipoteczny, by stamtad dostac
potrzebna metryke”. Nakazywal: ,,Aby ratowac i zabezpieczy¢ akta stanu cywilnego
w pozostalych parafiach zarzadzam odestac natychmiast akta stanu cywilnego do Kurii
Biskupiej w Lublinie”. Kolejne zdanie byto kluczowe: ,,Blizszych informacji w tej spra-
wie udzieli W. Ks. Proboszczom whasciwy Dziekan, do ktérego przed odestaniem akt
nalezy sie zwrdcic i tam sporzadzi¢ odpowiedni protokot. Pokwitowanie z odbioru akta
stanu cywilnego Kuria przesle odnosnym Ksiezom Dziekanom™¢. Kryjacy sie za tym
plan zostal wyjawiony w pisSmie datowanym réwniez na 24 maja 1943 r. i skierowanym
przez wikariusza generalnego do dziekanow: ,,Dnia 24 V 1943 r. [.. .| rozestalem okél-
nik do Ksiezy Proboszczow z zaznaczeniem, ze w sprawie akt stanu cywilnego maja sie
zwroéci¢ do J.W. Ks. Dziekana celem zasiegniecia informacji”. Nastepnie wyjasnit
rzeczywisty tryb ,,ratowania” akt stanu cywilnego i cel owego okdlnika: ,,Chodzi o to, by
Ksieza Proboszczowie nie odsytali akt do Kurii, lecz dobrze schowali u siebie, aby na
wypadek rabunku ocalaly. Okdlnik, jaki postatem do Ksiezy Proboszczow, jest tylko
dowodem, ktérym beda sie legitymowali przed bandami”. Aby nie ujawnia¢ przed po-
stronnymi ludZzmi, ze dokumenty pozostawaty w rekach duchownych, wikariusz naka-
zywat: ,Ludziom zadajacym metryk mozna wyznaczy¢ dtuzszy termin odbioru i w mie-
dzyczasie metryke wypisac. Po kazdym spisaniu aktu ksiege chowa¢”*”. Trudno powie-
dziec, czy takie dziatanie bylo uzgodnione z Niemcami. Wiemy jedynie, ze 9 marca
1943 r.na ,,skutek zarzadzenia Wiadz Niemieckich z dnia 2 TIT 1943 r.” wikariusz gene-
ralny kurii nakazat proboszczom: ,,nadesta¢ [...] odwrotna poczta spis wszystkich ksiag
stanu cywilnego (akta urodzenia, Slubow, zgonow, alegatéw i kronik parafialnych)
z dokladnym podaniem toméw i wyszczegolnieniem lat zawartych w danym tomie oraz
z zaznaczeniem, w jakim jezyku sa akta pisane. W razie zniszczenia ksiag — podac, ktore
roczniki nie istnieja. Zawiadomienie do Kurii niech bedzie zaopatrzone w podpis urzed-
nika stanu cywilnego oraz pieczatke, co bedzie dowodem zgodnosci zeznan z prawdg 8.

34 Zob. np. J. Jozwiakowski, Armia Krajowa na Zamojszczyznie, t. 1, Lublin 2001, s. 147, 422-424, 427,
436,471,474,476.

35 Zob. ].B. Garas, Oddzialy Gwardii Ludowej i Armii Ludowej 1942—-1945, Warszawa 1971, s. 168, 172,
174-176, 183, 186; E. Gronczewski, Kalendarium walk Gwardii Ludowej i Armii Ludowej na Lubelszczyznie
(1942-1944), Lublin 1974, s. 11-12, 16, 23-25, 31-32, 35-37,40-41, 43-45,47-48, 57, 62-63, 69, 78-80.

36 APLoCh, AIW, sygn. 59, List-ok6lnik do Przewielebnych Ksiezy Proboszczow, 24 V 1943 r., k. 27.

37 Ibidem, List do J.W. Ks. Dziekana, 24 V 1943 r., k. 28.

38 Ibidem, List do Przewielebnego Duchowieristwa, 9 I11 1943 r., k. 21.
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Przyktadowa lista tego rodzaju, ktéra dysponujemy, zostala przygotowana w para-
fii Wlostowice®.

Na pewno Niemcy dazyli w jakis sposdb do przeciwdziatania niszczeniu ksiag przez
oddzialy partyzanckie. Dlaczego jednak w liscie do dziekanéw z 24 maja 1943 r. wi-
kariusz postuzyt sie stowem bandy? Jesli list zostat wystany poczta, to sprawa jest oczy-
wista: wiedziat on, ze pismo bedzie cenzurowane i uznat, ze powinien (musi) uzyc jezy-
ka wroga. Jesli natomiast list byt dostarczany dziekanom w inny sposéb, wéwczas spra-
wa sie komplikuje.

Warto bowiem wiedzieé, ze jedna z mozliwosci, z ktorej — jak dowodza Zrédta — ko-
rzystano, byt przeplyw informacji poza kontrola niemiecka. Odbywato sie to poprzez
osobisty odbior niektdrych informacji przez ksiezy. Przykladowo w liscie z 22 maja
1942 r. ks. Kruszynski pouczat: ,,W sprawie nowych przepiséw dotyczacych iura stolae
prosze zwrocic sie (ale tylko osobiscie) w najkrétszym czasie do swojego Ksiedza Dzieka-
na”*, Mechanizm ten dobrze prezentuje pismo z 14 stycznia 1944 r. skierowane przez
kurie lubelska do dziekana chelmskiego. Ks. Kruszynski pisat: ,,W zalaczeniu przesytam
odezwe do Duchowieristwa. Ze wzgledu na tresé nie chciatem rozsyla¢ przez poczte.
Kazdy Ksiadz z dekanatu powiadomiony jest, by zglosit sie po odbior osobiscie do
J-W.Ks. Dziekana”. W tym przypadku chodzito o cytowany na poczatku artykutu tajny
list z 8 stycznia 1944 r.*! Takie praktyki nie byty odosobnione. 1 czerwca 1944 r. dziekan
chelmski, po sparafrazowaniu stéw z listu kurii biskupiej z 24 maja 1944 r., polecit pod-
legtym mu duchownym: ,,Uprzejmie zatem prosze Przewielebnego Ksiedza Proboszcza
o taskawe przybycie na konferencje dekanalna na 20-go czerwca br. godz. 10-rano.
Przewielebni Ksieza, ktorzy nie beda mogli osobiscie przybyc na konferencje, proszeni
sg o przesylanie swoich zastepcow”*2. Metoda ta przekazywane byly m.in. wspomniana
ocena postaw ksiezy w czasie wojny czy opinia o toczacej sie wojnie. W liscie z 8 stycznia
1944 r. ks. Kruszyriski oprdcz pochwat i nagan wobec ksiezy wspominat tez o ofiarach
wojny. Z kolei w pismie z 24 maja 1944 r. stwierdzal: ,,Zawierucha swiatowa, ktdra
blisko od pieciu lat przezywamy, znoszac tyle cierpien, wedtug przekonania zbliza sie do
korica”. Co ciekawe, listy z 1944 r. odnosily si¢ tez do przysztosci. W liscie z maja wika-
riusz kontynuowat: , Niestety z tym koricem [wojny — A. P.] taczy sie nie tylko groza
niepewnosci, ale co gorsza — groza wielkich cierpierii wielkich ofiar”. W liscie ze stycznia
podawal wiecej szczegotow: ,,Przysztosé nasza po wojnie w znacznej mierze bedzie sie
ksztattowata zaleznie od tego, jak przygotowanym bedzie dzis przez nas spoteczenstwo.
Wrogowie Kosciota Sw. nie $pig, lecz w metnej wodzie krwawej wojny obficie fowia ryby
i urabiaja na swoj sposob, nawet cale grupy spoteczne. Propaganda haset radykalnych
i wrogich Kosciotowi, jak sami donosicie w niektorych okolicach, jest zastraszajaco

39 AAL, KB, Rep. 61 IV b 129a, Wykaz ksiag metrykalnych parafii Wlostowice, 17 IV 1943 r., k. 5-6.

40 APLoCh, AIW, sygn. 58, List do Przewielebnego Duchowieristwa, 22 V 1942 r., k. 64.

41 APLoCh, AIW, sygn. 61, List do ].W. Ks. Dziekana St. Niedzwiniskiego w Chetmie, 1411944 r., k. 1.

42 APLoCh, AIW, sygn. 62, List do Przewielebnych Ksiezy Proboszczéw Dekanatu Chelmskiego, 1 VI 1944 r.
Por. APLoCh, AIW, sygn. 61, List do Przewielebnego Duchowieristwa Diecezji Lubelskiej, 24 V 1944 r., k. 4.
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wielka. .. i rozszerza sie coraz bardziej” (czy chodzito mu o komunistow?)*, Wniosek
jestprosty: droga ,,poza poczta” przekazywano informacje, ktére nie powinny byly trafic
do Niemcow.

Co ciekawe, lubelska kuria biskupia, czasami w zawoalowany sposéb (z wiasnej lub
,0dgornej” inicjatywy), nawolywata do modlitw o pokaj. W liscie z 29 wrzesnia 1941 r.
ks. Kruszyriski informowat m.in. ks. Niedzwinskiego: ,,Zyczeniem Stolicy Apostolskiej
jest, aby Nabozenstwo Rézanicowe do Najswietszej Maryi Panny przez caly miesiac paz-
dziernik odprawiane i ofiarowane bylo za Koscidt Swiety i w intencji pokoju” (dziekan
chelmski przekazal te prosbe proboszczom)**. Nalezy podkresli¢, ze prosba przyszia
z Watykanu. W ogdle w tym czasie (1941 r.) zaréwno kurie, jak i dekanat chetmski ce-
chowat brak inicjatywy w zakresie formutowania intencji, w jakich nalezato si¢ modli¢.
W styczniu 1941 r. dekanat chetmski otrzymat pismo z kurii biskupiej: ,,Wobec braku
odpowiedniej literatury dotyczacej Apostolstwa Modlitwy, Kuria przesyla niniejszym
Przewielebnemu Ksiedzu Dziekanowi Intencje Miesieczne zatwierdzone przez Ojca
Sw., ulozone w formie aktéw strzelistych, z prosbg uprzejma zakomunikowania ich
WW. Ksiezom Proboszczom swego dekanatu”. W, Intencjach Apostolstwa Modlitwy
narok 1941 r.” w intencjach ogélnych jednokrotnie (na miesiac luty) pojawiato si¢ we-
zwanie do Boga o umocnienie ,,pokoju wsréd narodéw” — przewaznie modlitwy doty-
czyly bowiem poglebienia wiary i réznych task. Intencje misyjne koncentrowaly sie na
nawracaniu wyznawcow innych religii. Jedna z intencji z miesiaca pazdziernika) do-
tyczyta Zydow: ,,B.[oskie] Serce, aby nardd zydowski sie nawrdcit, Ciebie pr.[osimy],
w.[ystuchaj| nas!”*>. Modlitwa ta miata by¢ odmawiana w okresie nasilenia przeslado-
wan Zydow w gettach. Czy byta? — zapewne tak. Doszto zatem do koincydencji: w paz-
dzierniku 1941 r. w chetmskim kosciele wznoszono modly za ,,pokéj miedzy narodami”
i 0 nawrocenie Zydow. Nie ulega watpliwosci, Zze chetmscy duchowni zdawali sobie
sprawe z sytuacji ludnosci znajdujacej sie w getcie.

Pod koniec 1941 r., w zwiazku ze zblizajacym sie Bozym Narodzeniem wikariusz
J. Kruszynski, juz prawdopodobnie z wlasnej inicjatywy, pisat w liscie o obchodach tego
$wieta ,,w wielkim smutku i cierpienia. [...] $wiat [...] wikla si¢ w nowe i przeciagle woj-
ny. [...] Powinni$my przeto [. . .] pomnozy¢ nasze modlitwy do Boskiego Dzieciatka |.. ],
aby ludzkosci daé pokaj™®.

Niezwykle intrygujacy przypadek zaczerpniety z dokumentu z 12 lutego 1942 r. pt.
,Odezwa do Przewielebnego Duchowiernistwa i Wiernych Diecezji Lubelskiej” dotyczyt
prosby o modlitwe z wyraznym wskazaniem konsekwencji obecnej wojny. Ks. J. Kru-

43 APLoCh, AIW, sygn. 61, List do Przewielebnego Duchowieristwa Diecezji Lubelskiej, 8 I 1944 r., k. 3;
List do Przewielebnego Duchowienstwa Diecezji Lubelskiej, 24 V 1944 1., k. 4.

44 APLoCh, AIW, sygn. 56, List do J.W. Ksiedza Dziekana, 29 IX 1941 r., k. 270; List do Ksiezy Probosz-
cz6w Dekanatu Chelmskiego, 2 X 1941 r. [data dzienna i miesigczna niepewnal, k. 228.

45 APLoCh, AIW, sygn. 57, List do J.W. Ksiedza Dziekana z zalaczonymi ,Intencjami Apostolstwa Mo-
dlitwy na rok 1941 r.”,21-24 11941 r., k. 243-244.

46 Ibidem, List do Przewielebnego Ksiedza Dziekana, 13 XII 1941 r., k. 70.
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szynski, przypominajac o zawotaniu do Boga Od powietrza, gtodu, ognia i wojny zachowaj
nas Panie, doprecyzowat: ,W slad za wojna ida w parze inne kleski i ciezkie doswiadcze-
nia, ktdre juz trzeci rok gnebia nasze spoleczenistwo. W miare mozliwosci walczymy
z nimi, nie szczedzac ofiar i poswiecenia. Im dtuzej sie przeciaga jedna z gléwnych
przyczyn nieszczesé, wojna, ida za nia nieodlaczne towarzyszki — epidemie choroby”.
Odezwa ta powstata wlasnie z powodu nowego zagrozenia: ,W trzecim roku wojny
stoimy w obliczu epidemii tyfusu, ktory nie tylko dziesiatkuje, ale nawet przepotawia
ludnos$é naszych wiosek, miast i miasteczek”. W dalszej czesci odezwy Ks. Kruszynski
pouczal, jak nalezy walczy¢ z tyfusem. Najwazniejszy byt jednak fakt, ze inicjatywa ta
(,,odezwe niniejsza nalezy odczyta¢ Wiernym zambony”) prawdopodobnie powstata na
polecenie whadz niemieckich?’, a na pewno zyskata ich zgode (na dokumencie zapisano
odreczna notatke: ,,Ulotki rozdac¢ po wioskach sottysom — Zezwolenie wladz jest”)*S.
Oznacza to, ze Niemcy udzielili zgody na otwarte méwienie o uciazliwosciach wojny —
zapewne w ich mniemaniu toczonej nie z ich winy.

Modlitwy m.in. o pokéj byly odmawiane takze w 1943 r. podczas tzw. nabozenstw
majowych. 31 maja podczas mszy wzywano: ,O Matko Mitosierdzia, wypros
nam u Boga pokoj, a szczegolnie te taski, ktére moga w jednej chwili nawrdci¢ serca
ludzkie, te taski, ktore przygotowuja, jednaja i utrwalaja pokdj”. 20 kwietnia wikariusz
generalny kurii lubelskiej przestat tekst tej modlitwy (oczywiscie znacznie dtuzszej) do
proboszczow diecezji, dodajac: ,,Ojciec $w. Pius XIT udzielit odpustu 3 lat wiernym, kt6-
rzy odmoéwia poboznie powyzsza modlitwe oraz odpustu zupelnego raz w miesigcu pod
zwyklymi warunkami tym, ktérzy ja beda codziennie odmawiac¢”*®. Widac zatem, zZe
w tym przypadku znowu intencja wyszta z Watykanu.

W liscie z maja 1944 1. ks. Kruszyriski prosit o modlitwe dzieci przystepujace do
Pierwszej Komunii Sw.: ,,aby modlitwa plyngca z tych dusz niewinnych, stata sie sku-
teczna w naszych troskach i utrapieniach™’. Nie wiadomo, kto byt pomystodawca ,,In-
tencji Apostolstwa Modlitwy na rok 1944”, ale nie uwzgledniono w nich modlitw ani
o nawrdcenie Zydow, ani o pokdj. Pojawialy sie natomiast wezwania w intencjach ogél-
nych (np. ,,Azeby panny Zyjace na $wiecie odznaczaly sie koniecznymi dzisiaj cnotami”)
badz misyjnych (np. by ,,praca i zycie rodzinne murzynéw [sic!] podporzadkowane byto
normie chrzescijanskiej”)!.

47 13 XII 1941 r. dziekan chelmski poinformowat proboszczéw: ,,Wladze sanitarne dystryktu lubelskiego
zwracaja sie za posrednictwem Kurii do Przewielebnych Ksiezy Proboszczow, aby dopomagali miejscowym wia-
dzom sanitarnym w zwalczaniu epidemii tyfusu. Pewne zadania oraz instrukcje beda udzielane przez miejsco-
wych lekarzy”. APLoCh, AIW, sygn. 56, Do Przewielebnych Ksiezy Proboszczéw Dekanatu Chetmskiego, 13 XII
1941r., k. 261.

48 APLoCh, AIW, sygn. 58, Odezwa do Przewielebnego Duchowieristwa i Wiernych Diecezji Lubelskiej,
12111942 r., k. 20.

49 APLoCh, AIW, sygn. 55, List do Przewielebnych Ksiezy Proboszczéw, 20 IV 1943 r., k. 31.

50 APLoCh, AIW, sygn. 61, List do Przewielebnego Duchowieristwa Diecezji Lubelskiej, 24 V 1944 r., k. 4.

51 Ibhidem, Intencje Apostolstwa Modlitwy na rok 1944 r., k. 7.
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Generalnie mozna uznac, ze nawolywanie do modlenia sie o pokdj i za cierpiacych
bylo kierowane do ksiezy i wiernych otwarcie — nie trzeba byto ucieka¢ si¢ do listow
przesylanych obiegiem pozwalajacym ominac cenzure niemiecka. Z drugiej strony jed-
nak czesc tych apeli kierowana byta na prosbe Stolicy Apostolskie;.

Pozostaje pytanie, ktorzy cierpiacy pozostawali w zainteresowaniu Kosciota. Z do-
kumentacji zgromadzonej w zespole dekanatu chelmskiego w APLoCh wynika, ze byli
to jedynie Polacy. Co oczywiste, kuria lubelska i dekanat chelmski starali sie poméc
ksiezom znajdujacym sie w obozach koncentracyjnych. Poczatkowo parafie wysylaty
duchownym osadzonym w Dachau po 21 zl miesiecznie na osobe. Od maja 1941 r.
Niemcy zezwolili na przesylanie po 60 zI, a od wrzesnia tegoz roku — po 100 zl na mie-
sigc. Starano sig tez pamigtac o wiezionych profesorach seminarium duchownego oraz
innych osobach zwigzanych z Ko$ciotem?>2.

Generalnie — co nalezy mocno podkresli¢ — przez caly okres okupacji wladze kosciel-
ne wspieraly prace charytatywna, m.in. wspétpracujac z Rada Opiekunicza i Polskim
Czerwonym Krzyzem. W dekanacie chelmskim — przyktadowo — ,,70% parafii mie-
sieczne tace przekaz|ywalo] na rzecz PCK”>?, cho¢ wspétpraca powiatowych struktur
RGO (Polskiego Komitetu Opiekuriczego) w Chelmie z niektdrymi proboszczami (np.
ks. S. Niedzwiriskim z Chetma i ks. Zygmuntem Grzegorzewskim z Sawina) nie uktada-
1a sie dobrze>*. W 1942 r. lubelski PCK poprosit ksiezy o zorganizowanie pomocy dla
jencow-Polakéw przetrzymywanych w niemieckich obozach>. W listopadzie 1942 r.
ks.J. Kruszynski zwradcit sie do calego duchowieristwa diecezji o pomoc dla ludnosci pol-
skiej przesiedlanej ,,z miasta Lublina do réznych parafii Naszej Diecezji” (wydaje sie, ze
byt to rezultat wydarzen na Wieniawie w Lublinie z poczatku pazdziernika 1942 r.)*S.
Na poczatku czerwca 1943 r. wladze kurii i dekanatu powziely tez inicjatywe niesienia
pomocy wdowom i sierotom ,,pozostatym po tych, ktorych prochy spoczywaja w brat-
nich mogitach Katynia oraz po wszystkich zotnierzach polskich polegltych na wojnie”.
Bardzo szybko, bo na przetomie czerwcai lipca 1943 r., akcja zostata wstrzymana wsku-
tek zarzadzenia niemieckich wladz cywilnych: ,,Ci W. Ksieza Proboszczowie, ktorzy jesz-

52 APLoCh, AIW, sygn. 56, List Do Przewielebnego Ksiedza Dziekana, 25 V 1941 r., k. 218; List do Prze-
wielebnych Ksigzy Proboszczow Dekanatu Chetmskiego, 3 VI 1941 r., k. 164; List do J.W. Ksigdza Dziekana,
29 1X 1941 r., k. 270; List do Przewielebnych Ksiezy Proboszczéw Dekanatu Chetmskiego, 2 X 1941 r. [data
dzienna i miesieczna niepewnal, k. 228.

53 Ibidem, List do Przeswietnej Kurii Biskupiej w Lublinie, 17 XII 1940 r., k. 17; sygn. 55, List do Przewie-
lebnych Ksiezy Proboszczéw Dekanatu Chetmskiego, 24 IX 1942 r., k. 81; sygn. 61, List do Przewielebnego
Duchowieristwa Diecezji Lubelskiej, 811944 r., k. 3.

54 Archiwum Panstwowe w Lublinie, Rada Gléwna Opiekurcza, sygn. 90, Pismo Rady Opiekuriczej Powia-
towej w Chelmie do Kurii Biskupiej w Lublinie, 15 VII 1941 r., k. 499-500; Pismo Rady Opiekuriczej Powiato-
wej w Chelmie do Pelnomocnika RGO w Lublinie, 31 VII 1941 r., k. 558; sygn. 92, Pismo ks. Dziekana S. Niedz-
winskiego do Polskiego Komitetu Opiekunczego w Chelmie, 19 IV 1944 r., k. 411-412; Pismo Polskiego Komi-
tetu Opiekuriczego w Chelmie do ks. Z. Grzegorzewskiego, 13 111 1944 r., k. 419-420.

55 APLoCh, AIW, sygn. 58, Pismo PCK, 1111 1942 r., k. 30.

56 Ibidem, List do Przewielebnego Duchowieristwa Diecezji Lubelskiej, 7 XI 1942 r., k. 96; J. Kasperek,
Kronika wydarzen w Lublinie w okresie okupacji hitlerowskiej, Lublin 1983, s. 219-220.



138 ADAM PULAWSKI

cze tacy nie oglosili zambony, niech nadal nie oglaszaja”. Ci, ktorzy juz taki apel skiero-
wali do wiernych i zebrali datki, ,niech pieniedzy nie nadsytaja ani do PCK, ani do Kurii,
lecz takowe zuzyja na cele koscielne, wzglednie na miejscowa akcje charytatywna”>’.

Kolejna duza akcja, w ktdra zaangazowaly sie wladze koscielne, byta organizacja po-
mocy dla Polakéw, ktérzy uciekali z terenow Wolynia przed rzezia dokonywana przez
Organizacje Ukrainiskich Nacjonalistéw i Ukrainiska Powstaricza Armie. 11 wrzesnia
1943 r. dziekan chelmski skierowal do podwladnych mu proboszczow list, piszac, ze
»|w]ies¢ o krwawej tragedii naszych braci za Bugiem obiegla caly kraj”, i podkreslajac,
ze ,,|s|poteczeristwo polskie okazuje duze zrozumienie ofiarnej pracy i poswiecenie dla
uciekinieréw zza Buga”. ,My kaptani — kontynuowat — musimy w tej akcji charytatyw-
nej przodowac i $wiecic¢ przykladem”, dlatego zwrocit sie do proboszczow ,,0 taskawe
zaapelowanie do uczudi serc swoich parafian, by kazdy spieszyt uciekinierom z ofiarna
pomoca™8. Notabene o wsparcie uciekajacych nawotywaly tez miejscowe struktury Ra-
dy Gléwnej Opiekuriczej. Warto dodacd, ze na przygotowanej przez Zarzad Miejski
w Chelmie liScie 0s6b, ktore uszty z Wolynia, widnieje ponad 1,5 tys. nazwisk®®. W maju
1944 r. delegat lubelskiej kurii biskupiej zajmujacy sie sprawami charytatywnymi wy-
stat do dziekandw list, w ktérym przypomniat: ,,Polski Czerwony Krzyz ma przed soba
ogromne zadania podtrzymywania jericow-Polakéw, |.. .| licznych robotnikéw w Rze-
szy wysiedlonych z niektérych powiatéw Lubelszczyzny, wiezniow, uchodzcow zza
Buga oraz miejscowej biedoty” i zaapelowal jednoczesnie o zbiorke pieniedzy i daréw
rzeczowych w Zielone Swieta®.

W trakcie realizacji badan zainteresowata mnie kwestia wystepowania w zbiorach de-
kanatu chelmskiego w oddziale APL dokumentacji dotyczacej reakcji Kosciota i ksiezy
na eksterminacje ludnosci zydowskiej. Jedynym pismem (nie tylko w tym zespole, ale
w ogole w calym zasobie archiwaliow przechowywanych w APLoCh), w ktérym padly sto-
wa o likwidacji Zydéw w Chelmie i powiecie chetmskim, jest spisany 6 czerwca 1943 r.
przez chelmskiego dziekana protokdt zawierajacy zeznania dwdch policjantow z pod-
chelmskich wsi dotyczace pewnego ,,zainteresowanego” innego policjanta polskiego.
Oswiadczyli oni m.in., ze Kazimierz C. [pomijam nazwiska| ,,wyzn. Rzymsko-kat. za-
warl zwiazek malzeniski 22 wrzesnia 1929 roku z Maria” B., i poinformowali — co waz-
niejsze — ze ,,|w] poczatkach grudnia 1942 roku, gdy sie rozpoczela akcja przeciwzydow-
ska, zona Kazimierza [tu podano nazwisko — A. P.] z pochodzenia Zydéwka sama opu-
Scita meza, oddalajac sie w niewiadomym kierunku”. Dalej policjanci oznajmili: ,,Ponie-
waz w tym czasie Zydzi byli skrzetnie wylapywani i likwidowani, my wszyscy trzej
stwierdzamy, Ze ponad wszelka watpliwosc zostata rowniez |...| Maria [...], Zona Kazi-

57 APLoCh, AIW, sygn. 59, List z kurii biskupiej, 8 VI 1943 r., k. 35; sygn. 58, List do ].W. Dziekana, 1 VII
1943 r., k. 122; sygn. 60, List do Przewielebnych Ksiezy Proboszczéw Dekanatu Chetmskiego, 14 VII 1943 1., k. 68.

58 APLoCh, AIW, sygn. 60, Do Przewielebnego Ksiedza Proboszcza, 111X 1943 r., k. 89.

59 Zob. j.a. APLoCh, Akta miasta Chelma, sygn. 1186, Nachweisung in der Gemeinde der Stadt Cholm auf-
héltlichen Fliichtlinge aus Wolhynien; Odezwa RGO [w zbiorach Muzeum Chetmskiego w Chetmie].

60 APLoCh, AIW, sygn. 61, List do Przewielebnego Ksiedza Dziekana, 6 V 1944 r., k. 15.
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mierza [...], ujeta i zlikwidowana”. Zatem — konkludowali — ,,nalezy uwazaé, ze mal-
zefistwo pomiedzy Maria |.. .| a Kazimierzem [...| prawnie przestato istnie¢, czyli Kazi-
mierz |...] jest stanu wolnego. Powyzsze o$wiadczenie stwierdzamy wlasnorecznym
podpisem”®!. Zeznania te zostaly ztozone zgodnie z procedura przyjeta w diecezji lubel-
skiej w 1942 1.2 Krytyka zrédia (staranie sie o status ,wolnego”) nakazuje uznac, ze
zlowieszczy charakter antyzydowskiej akcji zostat specjalnie uwypuklony.
Obszerniejsza dokumentacja dekanatu chetmskiego, w ktérej nawiazywano do kwe-
stii zydowskich, dotyczyta praktyki powierniczej w Chelmie i powiecie. We wrzesniu
1940 r. pomiedzy Treuhénderem i parafig Rozestania $w. Apostotéw w Chelmie ustalo-
no, ze wszyscy wlasciciele lub najemcy réznych punktéw handlowych zlokalizowanych
na gruntach nalezacych do parafii mieli placié jej czynsz®3. Czasami pojawialy sie spory,
jak np. o budki handlowe przy ul. Lwowskiej, w ktérych znajdowaty sie sklepy Zydow
i ktore przed czerwcem 1940 r. zostaly przejete przez urzad powierniczy. Ks. S. Niedz-
winski uwazat natomiast, ze obiekty te byly wlasnoscia parafii®t. Kolejnym przyktadem
byta sprawa budynku na rogu ul. Lwowskiej i Reformackiej, stojacego wedtug infor-
macji zawartych w dokumentacji koscielnej na ,placu parafialn[ym] przy Kosciele
R.|ozestania] A.[postotow]|”. W 1941 r. ks. S. Niedzwiriski najpierw proponowat roz-
bidrke tego budynku przez urzad Treuhéndera, a potem chcial go kupié i wyburzy¢ na
wlasny koszt. Za kazdym razem argumentowal, ze obiekt zaslania widok kosciola.
W pierwszym liscie do Treuhéndera duchowny siegnat nawet po klisze antysemickie —
wspominal, ze ,,przed kilkoma laty” zarzad koScielny wnioskowat o usuniecie budynku,
ale starania zakonczyly sie niepowodzeniem. Obiekt bowiem ,,albo |...] byl wlasnoscia
Zyda, albo zarzad miasta nie zamartwiat sie estetyka i wygladem miasta”%, W sierpniu
1943 . dziekan chetmski S. NiedZwiriski w imieniu parafii w Swierzach prowadzit nato-
miast negocjacje z urzedem powierniczym w sprawie kupna ,,domu i placu pozydow-

skiego dla parafii Rzym.-Kat. w Sawinie”¢®.

61 APLoCh, AIW, sygn. 69, Protokot, 6 VI 1943 r., k. 50-51.

62 7 XII 1942 r. wikariusz generalny kurii lubelskiej Jozef Kruszewski przekazat ksiezom z diecezji swoja de-
cyzje. Zalecit, aby sprawdza¢, czy nie moze dojs¢ do ,,popelniania [w warunkach wojny| przez ludzi ztej woli biga-
mii”: ,Nalezy wiec poza wyciagiem z akt urodzenia [...| zadac jeszcze dowodu z oswiadczenia dwéch wiarygod-
nych swiadkéw”. Zob. APLoCh, AIW, sygn. 58, List do Przewielebnego Duchowieristwa Diecezji Lubelskiej, 7 XI
1942 r., k. 96.

63 O tym, ze wszyscy wlasciciele lub najemcy réznych punktéw handlowych na gruntach nalezacych do
parafii mieli placic czynsz wlasnie parafii Treuhdnder, méwit w rozmowie z przedstawicielem parafii we wrzes-
niu 1940 r. Zob. APLoCh, AIW, sygn. 56, Pismo do Treuhanderverwaltung w Chelmie, 19 XI 1941 r., k. 252;
sygn. 57, Pismo Treuhdndera do proboszcza parafii katolickiej w Chetmie, 26 XI 1941 r., k. 73.

64 APLoCh, AIW, sygn. 55, Pismo dziekana dekanatu chelmskiego do urzedu Treuhéndera [mps], 18 VI
1942 r.,k. 57.

65 AOPLoCh, AIW, sygn. 56, Pismo do Treuhédndera, 4 11 1941 r., k. 78. Zob. tez: APLoCh, AIW, sygn. 63,
Dziennik korespondencji dekanatu chelmskiego za 1940-1941, 4 11 1941 r., k. 24; sygn. 56, Pismo do Treu-
héndera, 25 VII 1941 1., k. 192.

66 APLoCh, AIW, sygn. 60, Pismo dziekana chelmskiego do ksigdza proboszcza parafii Sawin, 10 VIII 1943 r.,
k. 79; Upowaznienie, 12 VIII 1943 r., k. 120.
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Na podstawie dokumentacji dekanatu chelmskiego trudno zatem mowié o jakiej-
kolwiek reakgji ksiezy na zaglade Zydéw. Z kolei w pisanej po wojnie ,,Kronice para-
fialnej Parafii Mariackiej w Chelmie” wspominano, ze ksieza z tej parafii (mieszczacej
sie przy parafii Rozestania sw. Apostotéw) zniechecali Polakéw do uczestnictwa w ra-
bowaniu majatkéw Zydéw, ,,[c|ho¢ ze wzgledéw zrozumialych w ogloszeniach nie wy-
mieniano o czyja wlasno$¢ chodzi”®. Informacje zawarte we wspomnianym Zzrodle
wymagaja jednak weryfikacji®®. Trzeba doda¢ bowiem, ze w powojennych zeznaniach
sam ks. Niedzwiriski utrzymywal, ze udzielat pomocy Zydom. Potwierdzili to takze nie-
ktorzy chetmianie, informujacy, ze ksiadz m.in. pomogt pewnej Zydowce wyjechaé na
podstawie falszywych dokumentéw do pracy do Trzeciej Rzeszy, co uratowalo ja od
Zaglady. Nalezy jednak mocno podkresli¢, ze byly to glosy wypowiadane w obronie
ks. Niedzwiriskiego w procesie o jego wspotprace z Niemcami (o czym dalej).

Nalezy przyznac racje wikariuszowi generalnemu ks. J. Kruszynskiemu, ze postawa
niektorych duchownych wynikata ,,z racji zbyt wygérowanego przewrazliwienia |[...| na
punkcie bezpieczeristwa osobistego”. Mozna to zobrazowaé na przyktadzie konfliktu
pomiedzy dziekanem chelmskim i jednoczesnie proboszczem S. Niedzwiriskim a pro-
boszczem parafii mariackiej w Chelmie Marcelim Mrozkiem. Jak juz stwierdzono, obie
te parafie miescily sie w jednym budynku. Wynikato to z faktu, ze w 1940 r. kosciél ma-
riacki na tzw. Gorce zostal przez Niemcow przejety na rzecz Kosciota prawostawnego.
Obowiazywal nawet regulamin normujacy wspolzycie obu parafii w kosciele Rozestania
$w. Apostotow w Chelmie, ktérego proboszcz posiadat wiekszy zakres kompetencji,
przy czym kazda parafia pozostawata odrebna jednostka. Ksieza poszczegolnych parafii
zajmowali sie sprawami podlegajacych im wiernych, a tylko niektére nabozenstwa od-
prawiano dla wszystkich parafian®.

Nie znamy poczatkéw tego konfliktu. 23 pazdziernika 1942 r. dziekan chetmski
w liscie przestanym do lubelskiej kurii biskupiej przypominat, ze juz dwukrotnie ustnie
zwracat sie do tej instytucji ,,w sprawie uregulowania stosunkow koscielnych istnieja-
cych w Chelmie”. Gléwnym postulatem ks. Niedzwinskiego byto ,,stworzenie jednolitej
administracji dla obu parafii albo [...| natychmiastowe zabranie z terenu Chetma ksie-
dza Mrozka”, do ktdrego —jak wiemy z listu — parokrotnie zwracat sie takze bezposred-
nio. Niestety, ,,mimo przestrdg [. . .] wciaz powtarza si¢ to samo, to znaczy lekcewazenie
moich zarzadzen”. Punktem spornym bylo ,,wprowadzanie lekkomyslne réznych frag-
mentéw do nabozenstw wbrew przepisom Wladz cywilnych i nakazéw Kurii Bisku-
piej”. Z listu skierowanego tego samego dnia do ks. Mrozka (zataczonego do pisma do
kurii) wiemy, Ze ks. Niedzwiniski zarzucal nieprzestrzeganie przez adresata zarzadzenia

67 ,Kronika parafialna...”,s. 611.

68 O czym swiadczy sposob, w jaki opisywano relacje pomiedzy proboszczami obu tych parafii, tj. ks. Stani-
stawem Niedzwiniskim a ks. Marcelim Mrozkiem (zob. dalej).

69 APLoCh, AIW, sygn. 55, Regulamin normujacy wspotzycie parafii: Mariackiej i Rozestania $w. Aposto-
16w w jednym kosciele Rozestania $w. Apostotéw w Chetmie, [b.d.], k. 47-48. O wspétpracy swiadcza tez zapiski
dotyczace zbierania datkow na tace. Zob. APLoCh, AIW, sygn. 63, Dziennik, k. 18.
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»Wladz cywilnych w Krakowie z dnia 11 V 1942 r.” powtdrzonego przez kurie biskupia
»pismem z dnia 22 V br., w ktérym Wladze nakazuja usunac ze wszelkich modiéw
i piesni koscielnych wezwania: a) Krélowo Korony Polskiej, b) Patronéw Polskich —jako
patronéw Rzeczypospolitej”. Ks. Mrozek jednak ignorowat zapisy, a w obu listach
ks. Niedzwiriski wskazywal potencjalne zagrozenia wynikajace z takich praktyk: ,,nara-
7a [to] przede wszystkim mnie osobiscie [.. .|, jak réwniez i kosciot, 1 wszystkich Ksiezy.
Nerwy moje dtuzej wytrzymac nie moga” (list do kurii); ,,przez to naraza [ks. Mrozek|
na niebezpieczenistwo zamkniecia kosciota, zlikwidowania nie tylko Siebie, ale i nas
wszystkich” (list do ks. Mrozka). Ks. Niedzwinski ostrzegat ks. Mrozka, ze ,,jesli jeszcze
raz to sie powtorzy bede zmuszony jako gospodarz kosciota zabronic¢ Ksiedzu wszelkiej
celebry w Kosciele”. Z kolei kurie informowat: ,[j|esli |... .| nie zdecyduje si¢ na cos kon-
kretnego, bede zmuszony zrezygnowac z placéwki obecnie zajmowanej”. W pismie do
kurii bardzo mocno podkreslat tez, ze ,,[w] Chelmie robi sie tak niebezpiecznie, ze od-
nosze wrazenie, jakby czekano na byle jaka sposobnosé, aby kosciol zamknac i nas zli-
kwidowacé. A niestety naiwnosé Ksiedza Mrozka dostarcza coraz wiecej takich sposob-
nosci”. Piszac do ks. Mrozka, zaznaczal zas, ze ,,[c|zasy sa niebezpieczne, jest wielka lek-
komyslnoscia igra¢ z ogniem, ktdrego mamy dos¢ wokdt nas”. Z koscielnych patronow
Polski ks. Niedzwinski w tym drugim liscie wymienit $w. Andrzeja Bobole. Mimo umo-
wy miedzy oboma duchownymi zaniechania nabozZeristw czwartkowych do tego patrona
,»to Ksiadz [Mrozek] robi swoje”. Ksiadz dziekan grozit powaznymi konsekwencjami®.
Powyzsze cytaty oznaczaja nie tylko to, ze ks. Mrozek odprawial msze z ,,polskimi akcen-
tami”, ale takze ze takich praktyk nie czynil ks. Niedzwiriski. Co ciekawe, we wspomnia-
nej ,,Kronice parafialnej parafii Mariackiej w Chelmie” zupelnie inaczej opisano relacje
miedzy tymi duchownymi: ,,Ks. Niedzwiniski poczatkowo chcial ztaczy¢ obie parafie
w jedna, twierdzac, Ze parafia bez wlasnego kosciota jest czyms sztucznym. Rowniez co
do tac i ofiar zbieranych przez ksiezy parafii mariackiej byly pewne kroétkie nieporozu-
mienia. Ostatecznie jednak wspétpraca ksiezy obydwu parafii utozyla sie zgodnie, w du-
chu mitosci Chrystusowej i wzajemnego zrozumienia, i gorliwosci kaptariskiej””".
Wracajac do Zrédet z czaséw wojny, mozna zauwazy¢, ze w wielu dokumentach (jesli
nie we wszystkich) ks. Niedzwiriski, wspominajac o wladzach niemieckich, uzywat wiel-
kich liter. Podobnie notowat nazwy innych wiadz (np. koscielnych). Mozna tez uznac,
ze w odniesieniu do okupanta wspomniany sposob zapisu wynikat ze strachu o reakcje
tych wladz, dlatego taka praktyka nie dziwi w przypadku dokumentéw skierowanych
bezposrednio do tych organéw. Nieco inaczej oceniac trzeba ten model notacji w pi-
smach w sprawach indywidualnych wiernych (cho¢ mozna zatozy¢, ze petent madgh
z takim dokumentem uda¢ sie do jakiej$ instytucji niemieckiej) . Zupeknie niezrozu-

70 APLoCh, AIW, sygn. 56, List do Przeswietnej Kurii Biskupiej, 23 X 1942 r., k. 272; List do Wielebnego
ksiedza Marcelego Mrozka Proboszcza Paratii Mariackiej w Chelmie, 23 X 1942 r., k. 273.

71 ,Kronika parafialna...”, s. 597.

72 Zob. np. APLoCh, AIW, sygn. 56, Pismo do Liegenschaftu Distriktu w Lublinie, 14 III 1941 r., k. 113-114;
Pismo do Pani Wandy Chmielewskiej, 711941 r., k. 39.
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miale jest jednak stosowanie przez ks. Niedzwinskiego wielkich liter w stosunku do
wiadz niemieckich w dokumentach kierowanych do kurii czy ks. Mrozka.

Oczywiste jest, ze dziekan chelmski mial kontakty z okupantem. W chetmskim
Kreishauptmannschafcie (urzedzie lokalnego starosty ziemskiego) interweniowat przy-
kladowo w konflikcie pomiedzy Kosciotem rzymskokatolickim a prawostawnym w po-
wiecie”. Brat tez udzial w pracach Komisji Kontyngentowej Zboza przy ustalaniu norm
natozonych na poszczegolnych rolnikéw. Trzeba dodaé, ze obecnosé na zebraniach tej
komisji byla obowiazkowa™. Co wazne, ks. S. Niedzwinski skarzy} sie na te prace, jed-
nak jego zale kierowane do kurii biskupiej byly — eufemistycznie rzecz ujmujac — troche
dziwne. Pisal bowiem, ze ,,prawie wszyscy Ksieza proboszczowie pracuja w Komisjach
Kontyngentowych. Od czasu do czasu w miare potrzeby odbywaja si¢ zebrania” tej
komisji. Zaskakuje nastepne zdanie, w ktorym dziekan chetmski wyjasniat, ze w tych
posiedzeniach ,,obecnosé ksiedza, zwlaszcza na wioskach, gdzie cztonkami sa rolnicy
mato uswiadomieni, jest pozyteczna i wprost konieczna”. Uznawat jedynie, ze organi-
zowanie zebran w niedziele jest niewlasciwe, bowiem wtedy ,.ksiadz caly dzien zajety
jest w kosciele”. Ks. Niedzwinski prébowat interweniowac w tej sprawie u urzednika
starostwa, ,,aby pouczyt wéjtow —jednak nie tylko, Ze nie wystuchat stusznej prosby, ale
w ogole nie chcial ze mna rozmawiac”. Z tego powodu informowat kurie: ,,Donosze
o0 tym, aby pdzniej odpowiednie Wladze wiedzialy, ze jesli jaki$ ksiadz nie jest na ze-
braniu, to tylko dlatego [sic!], ze termin byt nieodpowiedni”?.

Na poczatku 1941 1. ks. S. Niedzwiniski zostal z polecenia komisarza miasta Chelma
mianowany na ,m|eza] zaufania dla ustalania jeden [raz] w miesigcu cen artykulow
pierwszej potrzeby”’®. W drugiej potowie 1941 r. byt takze jako przedstawiciel chetm-
skiego duchowieristwa koordynatorem ds. konfiskaty dzwonow na rzecz Niemcow’”.
Nalezy dodaé, ze przed wojna poprzedni ksiadz dziekan tez zasiadat w réznych gremiach
powolywanych przez wladze miejskie’, przy czym oczywiscie w czasie wojny okolicz-
nosci byly inne. Postawa w konflikcie z ks. Marcelim Mrozkiem i brak oporéw co do
uczestnictwa w kolektywach ustanawianych przez Niemcow wskazuja, ze ks. Stanistaw
Niedzwinski byt postacia kontrowersyjna. To jednak nie wszystko. Z literatury i Zrédet

73 Ihidem, List do Przewielebnego Ksiedza Proboszcza Parafii Siedliszcze, 10 VII 1941 1., k. 184. Temat ten
wymaga osobnego studium.

74 Zob. APLoCh, AIW, sygn. 57, Pismo z Der Stadverwaltung der Stadt Cholm, 18 ITI 1941 r., k. 207; Pismo
z Der Stadverwaltung der Stadt Cholm, 9 IV 1941 r., k. 193; Pismo z Der Stadverwaltung der Stadt Cholm, 8 VIII
1941 r., k. 109; Pismo z Der Stadverwaltung der Stadt Cholm, 4 IX 1941 r., k. 99; Pismo z Der Stadverwaltung der
Stadt Cholm, 2 X 1941 r., k. 82-83; sygn. 58, Pismo z Der Stadverwaltung der Stadt Cholm, 25 VI1 1942 r., k. 52.

75 APLoCh, AIW, sygn. 56, Dane informacyjne w sprawie ruchu religijnego ludnosci katolickiej dekanatu
chelmskiego, 25 X 1941 1., k. 237a.

76 APLoCh, AIW, sygn. 57, Pismo z Der Stadverwaltung der Stadt Chelm, 21111941 r., k. 218.

77 Dokumentacja na ten temat jest dosc obfita. Zob. np. Ibidem, List do W. Ksiedza Dziekana, 8 VIIl 1941 .,
k. 45; sygn. 56, List do Przewielebnych Ksiezy Proboszczow Dekanatu Chelmskiego, 11 VIII 1941 1., k. 197; List
Przewielebnych Ksiezy Proboszczéw Dekanatu Chetmskiego, 29 VIII 1941 r., k. 204.

78 Zob. np. APLoCh, AIW, sygn. 51, Wezwanie na komisj¢ finansowo-organizacyjna; sygn. 47, Zaproszenie do
komisji szacunkowo-odwotawczej; sygn. 44, Nominacja na cztonka Rady Szkolnej Miejskiej, 22 VI 1929 r., k. 23.
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(gléwnie powojennych zeznan mieszkancow Chelma, w tym bylych akowcow) jasno
wynika, ze duchowny utrzymywat bardzo zazyte kontakty z waznymi funkcjonariu-
szami okupacyjnymi — spotykat sie z nimi, urzadzat dla nich przyjecia, podczas ktorych
spozywano alkohol i grano w karty. Problem w tym, jak interpretowano te relacje. Sam
ksiadz, jak i osoby broniace go w procesie w latach pie¢dziesiatych XX w. uwazaly, ze te
kontakty pozwalaly duchownemu interweniowac w obronie Polakéw. Inni zeznajacy
mowili natomiast, ze ks. Niedzwinski po prostu wspétpracowat z Gestapo. Do akt spra-
wy zalaczone jest takze zeznanie jednego z bylych gestapowcow, ktéry przytoczyt stowa
szefa chelmskiego Gestapo twierdzacego, iz Niedzwiriski pracowal dla niego. Lubelskie
dowddztwo Armii Krajowej wydato na duchownego wyrok smierci (nie zostat on wy-
konany). Dodam, Ze po wojnie ks. Niedzwiriski byl jeszcze proboszczem i dziekanem
w Tomaszowie Lubelskim, a po kilkuletnim pobycie w wiezieniu — dziekanem w Ja-
nowie Lubelskim. W pierwszym procesie przed sadem wojewodzkim zostat skazany
na 10 lat wiezienia (oprdcz zarzutéw zwiazanych z wydarzeniami z czaséw wojny
ks. Niedzwinski byt oskarzony takze o wyglaszanie po wojnie antykomunistycznych ka-
zan). Sad Najwyzszy uchylit wyrok w zakresie kary wymierzonej za przewinienia wojen-
ne i skierowat sprawe do ponownego rozpatrzenia (kara za antykomunistyczna dzia-
lalnosé zostata natomiast utrzymana). W drugim procesie ks. Niedzwiniski zostat unie-
winniony. W procesie apelacyjnym natomiast wyrok ten zostat uchylony i skierowany
do ponownego rozpatrzenia. Sad Najwyzszy zmierzat jednak w strone uznania duchow-
nego nie za wspotpracownika Gestapo, a za osobe, ktéra wymuszata pieniadze za Swiad-
czona pomoc. Wtedy do sprawy wlaczyly sie wladze partyjne z KC PZPR, ktdre uznaty,
ze choc ks. Niedzwinskiego rzeczywiscie faczyly bliskie relacje z Gestapo, to do kolej-
nego procesu nie powinno dojsé. Czesé kary bowiem duchowny juz odbyt w wiezieniu,
ale przede wszystkim stat sie ,,postepowy” (ksigdz patriota)™. Wiemy tez, ze zostat zare-
jestrowany jako tajny wspotpracownik aparatu bezpieczeristwa, najpierw o pseudoni-
mie ,Mi$”, a potem ,,Stanistawski”®’. Z kolei ks. Mrozek w czasie wojny byt kapelanem
AK, a nastepnie wieloletnim proboszczem wspomnianej chelmskiej parafii mariac-

79 Wnioski te wysnutem po lekturze j.a.: AIPN Lu, sygn. 319/664, Akta w sprawie Gerliriskiej Alfredy i in-
nych; sygn. 011/243, Akta sprawy ks. Stanistawa Niedzwiriskiego; sygn. 326/196, Akta w sprawie Stanistawa
Niedzwiriskiego; sygn. 326/187, t. 112, Akta w sprawie karnej Stanistawa Niedzwinskiego; M. Trendota, Ruch
ludowy w powiecie chetmskim 1940-1944, ,Roczniki Dziejow Ruchu Ludowego” 1973, t. 15, s. 320.

80 AIPN Lu, sygn. 0232/13, Inwentarz materiatéw archiwalnych ,,S”, k. 26v—27. Ks. Stanistaw Niedzwiriski
zarejestrowany pod nr. 23937 jako TW ,Mis” 3 I1 1958. Przerejestrowanie do nr. 1881 i zmiana pseudonimu na
TW ,,Stanistawski” miata miejsce 25 XI 1962 r., wyrejestrowanie zas z powodu zgonu — 16 IV 1970 r. (zob. AIPN
Lu, sygn. 00342/1, Dziennik rejestracyjny, k. 77; sygn. 00226/1, Kartoteka ogolnoinformacyjna, Karta E-14
Stanistaw Niedzwiriski). Warto tez dodac, ze wedlug dokumentacji kuria biskupia nie wystata zadnego przedsta-
wiciela na pogrzeb ks. Niedzwiriskiego, co thumaczono jego zaangazowaniem w dziatalnos¢ tzw. postepowych
(zob. AIPN Lu, sygn. 00336/5, Notatka stuzbowa ze spotkania z TW ,Janek”, 29 IV 1970 r., k. 52-52v). Zob. tez:
E. Kosobudzka, Diecezja lubelska po 11 wojnie swiatowej oraz postuga biskupa lubelskiego Stefana Wyszyriskiego,
w: Letnia Szkota Historii Najnowszej 201 1. Referaty, red. P. Gasztold-Senia, £.. Kamiriski, Warszawa 2012, s. 203—
—204; eadem, Rozpracowanie Kurii Biskupiej w Lublinie przez aparat bezpieczeristwa PRL w latach 1946—1974,
~Annales Universitatis Mariae Curie-Sktodowska Lublin”, Sectio F: ,,Historia” 2012, t. 67,z. 1,s. 104, 108.
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kiej®l. Réwniez on zostal zarejestrowany jako tajny wspétpracownik o pseudonimie
,Gorecki™?, a przez kolejne lata PRL zostal rozpracowany przez stuzbe bezpieczeristwa
jako ,figurant” (kryptonim ,,Kanonik”)3,

Postawy chetmskich ksiezy podczas II wojny swiatowej byly wynikiem wielu czyn-
nikéw: osobistych wyboréw, zaangazowania w Zycie parafii, Swiadomosci utrudnien
wynikajacych z wojny i préb ich przezwyciezenia. Tak, jak fatwo wpasé w podziw wobec
postaw duchownych reprezentowanych przez ks. M. Mrozka, tak trudno ocenié zacho-
wania tej drugiej grupy, ktorej przedstawicielem jest ks. S. Niedzwiriski. Z pewnoscia
jednak nie mozna catego problemu sprowadza¢ do tak spolaryzowanych przykladéw —
to zagadnienie wymaga dalszych badan, do ktérych niezbedny bedzie dostep do obecnie
niedostepnych akt wojennych znajdujacych sie w archiwach koscielnych.

“The Misfortunes of War Alone Bring People Closer to God Anyway”.
The Attitudes of Catholic Priests during World War Two
As Presented in the Documents of the Chelm Deanery

During the Second World War, Germans introduced a number of restric-
tions on the Catholic Church. In the occupied Polish territories they also con-
ducted a policy of terror aimed inter alia against the priests; however, pastoral
ministry could be freely conducted at many levels. Some of the clergymen were
totally committed to performing their mission, but there were also priests who
significantly limited their activities. The diocesan curia in Lublin issued many
appeals to the latter group of clergymen to persuade them to maintain closer
contact with the faithful. The two attitudes were characterized in detail using
the example of two clergymen from the Chetm deanery: dean and parish priest
of the Sending of St. Apostles parish in Chetm, Rev. Stanistaw Niedzwinski, and
parish priest of the Most Holy Virgin Mary parish in Chetm, Rev. Marceli Mrozek.

Keywords: World War 2, church, diocesan curia in Lublin, Chetm deanery,
attitudes of priests

81 A. Kasner, op. cit., s. 188-190.

82 AIPN Lu, sygn. 0395/4, Inwentarz materiatéw archiwalnych, k. 87v—88. Ks. Marceli Mrozek zarejestro-
wany (brak nr rejestracji) jako TW ,,Gorecki”. Z protokotu brakowania akt (AIPN Lu, sygn. 0248/20, k. 45v)
wynika, ze dotycza one okresu 1953-1955. Inwentarz materialéw archiwalnych ,,S” (AIPN Lu, sygn. 0232/12,
nr 19 372, k. 775) dowodzi, ze 25 V 1955 1. zostaly one przerejestrowane do nr. Arch. 9569/1, co mozna przyjac za
date wyrejestrowania ks. Mrozka. Akta liczyly 27 kart i zostaly zniszczone protokolarnie 31 XII 1984 r. (AIPN Lu,
sygn. 0248/20, Protokét brakowania nr 112/85, k. 45v).

83 AIPN Lu, sygn. 0395/36, Inwentarz materiatéw archiwalnych, s. 50-51. Ks. Marcelego Mrozka zarejestro-
wano jako osobe rozpracowywana w ramach kwestionariusza ewidencyjnego kryptonim ,,Kanonik” w okresie
1955-1963. Akta (sygn. 11/327) zostaly wybrakowane 7 XI 1982 r. (Protokét brakowania nr 8/82; brak dokumentu
w aktach).
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Realizacja wojskowych aspektow operacji ,Burza”
w Inspektoracie Zamosé AK*

W artykule podjeto prébe opisania przebiegu operacji ,Burza” realizowanej
przez oddziaty zamojskiej Armii Krajowej w trzeciej dekadzie lipca 1944 r. Celem
autora bylo przedstawienie wylacznie jej wojskowych aspektéw. Poruszono
m.in. kwestie dotyczace rozlokowania i mobilizacji poszczegdlnych oddziatow
AK, walk polsko-niemieckich oraz zakresu wspotpracy Polakdéw z Armig Czer-
wona. Skomplikowane tto polityczne zostato jedynie ogdlnie nakreélone w za-
kresie niezbednym do zachowania ciggtosci wywodu.

Stowa kluczowe: Zamos¢, Zamojszczyzna, operacja ,Burza”, 1944, Armia

Krajowa, Inspektorat Zamosé AK

Na przelomie 1943 i 1944 r. dla przedstawicieli Polskiego Paristwa Podziemnego
stalo sig jasne, iz wkrétce na obszar I Rzeczypospolitej wkroczy Armia Czerwona stop-
niowo wypierajaca wojska niemieckie z terenéw ZSRR. Oznaczalo to, ze Polska znaj-
dzie sie w sferze wplywow wschodniego sasiada kwestionujacego dotychczasowy system
polityczny, spoleczny i gospodarczy Rzeczypospolitej oraz jej granice paristwowe. Sce-
nariusz ten byt zbiezny z ustaleniami przywodcow Wielkiej Brytanii, Stanéw Zjedno-
czonych i Zwiazku Sowieckiego poczynionymi na konferencji w Teheranie zorganizo-
wanej na przelomie listopada i grudnia 1943 r. Jednoczes$nie wladze sowieckie przy-
gotowywaly sie do utworzenia zaleznego od Kremla, marionetkowego ciata politycz-
nego, ktére w zamysle Jozefa Stalina miato zastapi¢ rzad polski w Londynie i stac sie po-
lityczna reprezentacja polskich obywateli.

Aby zapobiec planowanej sowietyzacji RP, wladze polskie podjely decyzje o rozpo-
czeciu przez oddzialy Armii Krajowej operacji wojskowej o kryptonimie ,,Burza”. Jej
gléwnymi celami byly: nawiazanie walki z wycofujacymi sie pod naporem czerwono-
armistow sitami zbrojnymi III Rzeszy oraz ujawnienie polskich struktur administra-
cyjnych dziatajacych w konspiracji na opuszczonych przez Niemcow ziemiach, jeszcze

* Artykul w prezentowanym ksztalcie powstat dzigki dotacji statutowej dla mtodych pracownikéw nauko-
wych i uczestnikéw studiéw doktoranckich na Wydziale Nauk Humanistycznych KUL.
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przed wkroczeniem na nie sit zbrojnych ZSRR. Wszystkie te dzialania miaty uswiado-
mi¢ stronie sowieckiej, ze na wyzwolonych spod okupacji terenach gospodarzem sa
polskie wladze cywilne — Delegatura Rzadu na Kraj. W tym czasie planowano réwniez
odtworzyc regularne jednostki wojskowe ztozone z zolnierzy AK.

Wraz z przesuwaniem sie linii frontu na zachéd do wykonania planu ,,Burza” przy-
stepowaly poszczegdlne okregi AK. Najwczesniej, bojuz w styczniu 1944 r., walke zapo-
czatkowaly oddzialy 27 Dywizji Piechoty stacjonujace na Wolyniu. W potowie 1944 r.
operacje rozpoczely jednostki Armii Krajowej dziatajace w pétnocno-wschodniej czesci
I RP (ziemia wileriska i nowogrdédzka), na Podlasiu, Polesiu, w Matopolsce Wschod-
niej, na Lubelszczyznie, a nastepnie w Obszarze Warszawskim AK!.

Niniejszy artykul stanowi probe ukazania militarnych aspektéw operacji ,,Burza”
w Inspektoracie Zamosé AK?, ktéry obejmowat swoim zasiegiem potudniowe i potu-
dniowo-wschodnie tereny przedwojennego wojewddztwa lubelskiego. Jego strukture
terenowa tworzyly nastepujace Obwody: Zamos¢, Hrubieszéw, Tomaszéw Lubelski
oraz Bilgoraj. Inspektorat zamojski byl jednostka terytorialng Okregu Lublin AK. Czesé
jego oddzialéw bioraca udzial w operacji ,,Burza” tworzyla zgrupowanie OP 9 stano-
wigce w trakcie okupacji zawiazek 9 pp Leg. AK®. Zakladano, ze poszczegdlne obwody
beda penity funkcje bazy rekrutacyjnej, a dziatajace tam oddzialy terytorialne, dywersji
bojowej i lesne w przysztosci odtworza kolejne bataliony putku®. Po sformowaniu jed-
nostka miata wej$¢ w sktad rekonstruowanej 3 DP Leg.

Juz pod koniec 1943 1. struktura OP 9 zaczeta ewoluowac w kierunku struktury pul-
kowej. Przeksztalcenia organizacyjne zostaly ostatecznie zakoriczone w maju 1944 r.
Trzon bojowy zgrupowania stanowily cztery oddziaty:

1 Wiecej na temat operacji ,,Burza” na poszczegolnych obszarach zob. np.: W. Wolczew, Przebieg realizacji
planu ,Burza” na Lubelszczyznie, ,Rocznik Lubelski” 1962, t. 5, s. 213-234; J. Brzozowski, S. Krasucki, J. Ma-
linowski, ,Burza” na Kresach Wschodnich, Bydgoszcz 1994; P.M. Lisiewicz, Plan ,,Burza”. Wysitek zbrojny Armii
Krajowej 1944-1945, Warszawa 1990; W. Grabowski, Rola administracji cywilnej w akcji ,Burza”, w: Admi-
nistracja cywilna Polskiego Paristwa Podziemnego i jej funkcje w okresie powstania warszawskiego, red. J. Czapu-
towicz, Warszawa 2011, s. 74-123; D. Markowski, Plongce Kresy. Operacja ,,Burza” na Kresach Wschodnich
I Rzeczypospolitej, Warszawa 2008; Operacja ,,Burza” i powstanie warszawskie 1944, red. K. Komorowski, War-
szawa 2008.

2 Na temat dziatalnosci administracji cywilnej Polskiego Paristwa Podziemnego w Zamosciu na przetomie
lipca i sierpnia 1944 r. zob. np.: M. Lochowski, Dziesie¢ dni Antoniego Wigcka. Dziatalnosé Powiatowej
Delegatury Rzqdu RP w Zamosciu 25 lipca—3 sierpnia 1944 roku, w: Zimowa Szkota Historii Najnowszej 2016.
Referaty, red. M. Przeperski, L. Kaminski, Warszawa 2017, s. 40-47.

3,,0P 9” to kryptonim I Oddziatu Partyzanckiego 9 pp Leg. nadany oddzialowi lesnemu mjr. Stanistawa
Prusa ,Adama” przez Komende Okregu AK Lublin rozkazem L. 1424 z 30 XI 1943 r. Historycznie nawiazy-
wat do 9 pp Leg. stacjonujacego do wybuchu Il wojny swiatowej w Zamosciu. Zob. K. Radziejewski, Relacje
i wspomnienia partyzantow w zespole akt Srodowiska 9. p.p. AK Ziemi Zamojskiej, ,Archiwariusz Zamojski’ 2012,
t.11,s. 137.

4 ]. Turowski, Historia OP 9, w: Armia Krajowa na srodkowej i potudniowej Lubelszczyznie i Podlasiu. Ma-
terialy sesji naukowej, KUL 24-25 1X 1985, red. T. Strzembosz, Lublin 1993, s. 72.

5 Oprocz 9 pp w ramach 3 DP Leg. planowano odtworzy¢ 7 pp (Inspektorat Chetm) oraz 8 pp (Inspektorat
Lublin). Catoscia sit dowodzit ptk Adam Switalski ,,Dabrowa”.
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¢ Ibatalion dowodzony przez ppor. Adama Piotrowskiego ,,Doline”, zastepca —
por. Wactaw Wnukowski ,,Kabel”7;
¢ I batalion pod dowédztwem por. Tadeusza Kuncewicza ,,Podkowy”®, zastep-
ca—ppor. Jan Brochalski ,Dan”;
¢ 1II batalion dowodzony przez por. Wlodzimierza Hascewicza ,,Wara”, zastep-
ca—ppor. Edward Blaszczak ,,Grom” (w czerwcu oddzial ,,Wara” rozpadt sie na
skutek niemieckich akcji przeciwpartyzanckich; probe jego rekonstrukeji pod-
jat Konrad Bartoszewski ,, Wir™?);
¢ kompania zmotoryzowana (odtwarzany IV batalion) pod dowédztwem por. J6-
zefa Smiecha ,Ciaga”, zastepca — Kazimierz Wéjtowicz ,,Boy”!°.
W sktad OP 9 weszto réwniez kilka pododdzialéw bedacych w stanie zalazkowym
oraz takich, ktére nie wykonywaly zadan stricte bojowych!!. Caloscia sit dowodzit
mjr Stanistaw Prus ,Adam”2,

6 Adam Piotrowski (1918-2000) — zotnierz kampanii wrzesniowej, w 1940 r. wstapit do konspiracji nie-
podlegtosciowej, od listopada 1944 do 1945 r. stuzyt pod falszywym nazwiskiem w ludowym WP. Zob. Piotrowski
Adam, w: 1. Caban, Ludzie lubelskiego okregu Armii Krajowej, Lublin 1995, s. 138-139; Archiwum Urzedu do
Spraw Kombatantéw i Os6b Represjonowanych [dalej: AUASKiOR], sygn. K0587511, Akta kombatanckie Ada-
ma Piotrowskiego.

7 Wactaw Wnukowski (?—1969) — Zotnierz kampanii wrzesniowej, od grudnia 1939 r. prowadzit dziatal-
nos¢ konspiracyjna, 12 VIII 1944 r. aresztowany i wywieziony w glab ZSRR, gdzie przebywat do 1947 r. Zob.
Whnukowski Wactaw, w: A. Kedziora, Zamosciopedia, http://www.zamosciopedia.pl/index.php/wl-wp/item/5838-
wnukowski-waclaw-1969-partyzant-ak-por [dostep: 2 XI12017].

8 Tadeusz Kuncewicz (1916-1991) — przed wojna pracownik kolei, od listopada 1939 r. zwiazany z kon-
spiracja niepodleglosciowa. W maju 1943 r. rozpoczal organizacje wlasnego oddziatu lesnego, ktorym dowodzit
do czasu nadejscia Armii Czerwonej. W koricu lipca 1945 r. zbiegl wraz z kilkunastoma towarzyszami do strefy oku-
pacji amerykanskiej w Niemczech. W trakcie marszu przez Czechostowacje start si¢ z oddziatem czeskim, za-
bijajac komendanta wojennego jednego z miast. Na zadanie tamtejszych wladz zostal wydany przez Amery-
kandw. Nastepnie przez wiele lat byt przetrzymywany w wiezieniach czechostowackich i polskich. Zwolniony
w 1955 1. Zob. Kuncewicz Tadeusz, w: 1. Caban, op. cit., s. 98-100; AUdSKiOR, sygn. K3073702, Akta komba-
tanckie Tadeusza Kuncewicza.

9 Konrad Bartoszewski (1914-1987) — Zolnierz wojny obronnej 1939 r., od poczatku okupacji cztonek
podziemia niepodleglosciowego. W 1942 r. objal komende nad rejonem AK Jozefow. Byt zaangazowany w pod-
ziemna dziatalnos¢ wydawnicza, redagujac ,, Wiadomosci Radiowe”. 25 11 1943 r. aresztowany przez Niemcow,
nastepnie odbity z wiezienia w Jozefowie przez AK. Od stycznia 1944 r. pehit funkcje dowddcy oddziatu szkol-
nego, przeksztatconego pézniej w oddziat partyzancki. Po wejsciu Sowietéw pozostat w ukryciu i zaangazowat
sie w dziatalnos¢ WiN. W 1947 r. ujawnit sie, w 1952 1. zostat aresztowany. Zwolniony w 1954 r. Zob. Bartoszewski
Konrad, w: 1. Caban, op. cit., s. 24—26.

10 J. Turowski, Historia OP 9, wybér i oprac. D. Gorny, W. Seroka, A. Skiba, Zamos¢ 2017, s. 38.

11 W sktad OP 9 wchodzily jeszcze nastepujace pododdziaty: pluton sztabowy dowodzony przez ,,Betona”
[NN], pododdziat zwiadu konnego z dowddca ppor. Stefanem Suchodolskim ,,Dniestrem”, komérka BIP kiero-
wana przez Tadeusza Lewickiego ,,Rogala”, pluton tacznosci dowodzony przez Mieczystawa Skwarczyniskiego
»Leszcza”, pluton artylerii Tadeusza Osko ,,Sepa” oraz pluton mineréw ,,Reja” [NN]. Od lipca 1943 r. w oddziale
funkcjonowata stuzba sanitarna, w grudniu 1943 r. za$ utworzono specjalny patrol do obstugi kwatermistrzowskiej
oddziatow partyzanckich. Zob. J. Turowski, Historia OP 9, w: Walki oddziatow ZWZ-AK i BCh Inspektoratu Za-
maojskiego w latach wojny 1939-1944, t. 2: Opracowania i relacje, zebr. i oprac. Z. Klukowski, A. Gliriska, J. J6zwia-
kowski, Zamosé 1990, s. 22-23.

12 Stanistaw Prus (1905-1945) — uczestnik kampanii wrzesniowej, na przetomie 1939 1 1940 r. zwiazal si¢
z podziemiem niepodlegltosciowym. Od potowy 1940 r. dziatat w konspiracji zamojskiej, gdzie pehit funkcje m.in.
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Do dziatan zbrojnych w ramach ,,Burzy” dowddztwo Inspektoratu Zamosé zmobili-
zowalo ok. 3 tys. zolnierzy. Na miejsce stacjonowania dowddcy putku wraz ze sztabem
wyznaczony zostat rejon Katy—Kosobudy. Punktem docelowej koncentracji oddziatéw
byta miejscowos¢é Blizow potozona na potudnie od Zamoscia w bezposredniej stycznosci
z kompleksem lasow roztoczanskich.

Dyspozycje dla poszczegolnych jednostek na czas ,,Burzy” zostaly zawarte w rozka-
zie inspektora zamojskiego z 18 lipca 1944 r., a wiec z czasu, gdy Armia Czerwona toczy-
1a walki z Niemcami na linii Bugu'®. Przedstawiony zostal w nim nie tylko plan dziata-
nia poszczegdlnych oddzialéw partyzanckich, ale réwniez wskazowki wykonawcze
dotyczace postepowania z ludnoscia cywilna, organizacji zaopatrzenia i punktéw sani-
tarnych czy tez wspétpracy z Armia Czerwong'*.

Zgodnie z rozkazem I batalion pod dowddztwem ,,Doliny” wraz z kompania z rejo-
nu VI (Krasnobréd—Suchowola) por. Aleksandra Markowskiego ,,Almy” otrzymaty
zadanie patrolowania trasy Zamo$¢—Szczebrzeszyn, zabezpieczenia wezta kolejowego
i stacji kolejowej Zawada. ,,Kabel” dostal polecenie patrolowania okolic Majdanu Ru-
szowskiego i szosy Zamosé—Tomaszow Lubelski. W rejonie Miaczyna operowa¢ miata
jednostka ppor. Tadeusza Czupera ,,Zatoki” majaca zwalczac kolumny niemieckie prze-
mieszczajace sie trasa Hrubieszow—Zamos¢. Oddziat ,,Wiklina” (IV kompania zapaso-
wa obwodu zamojskiego) dowodzony przez ppor. J6zefa Kaczoruka ,,Ryszarda”'® miat
nekaé wycofujace sie wojska III Rzeszy w rejonie wsi Kotlice lezacej miedzy Hrubie-
szowem a Zamosciem. Celem poszczegélnych kompanii byto uderzanie na tyly wycofu-
jacych sie kolumn Wehrmachtu i zadanie mozliwie duzych strat, a takze zdobycie broni,
jericow oraz nawigzanie tacznosci z oddziatami sowieckimi.

IT batalion pod dowodztwem ,,Podkowy” wraz z oddziatami rejonowymi ze Szcze-
brzeszyna i Radecznicy przewidziany byt do patrolowania tras Lipowiec—Gorajec—
—Radecznica oraz Szczebrzeszyn—Gorajec. Po wykonaniu przydzielonych zadan jed-
nostka miata dolaczy¢ do catosci sit formowanego putku. Oddzialy terenowe obwodu
bilgorajskiego kpt. Jozefa Gniewkowskiego ,,Orszy”!¢ wraz z zomierzami ,,Wira” mialy

komendanta obwodu (sierpieri 1940-luty 1943), zastepcy inspektora rejonowego (luty—maj 1943 r.), dowddcy
ODB i oddziatéw lesnych, dowodey OP 9 (od sierpnia 1943 r.) i inspektora zamojskiego (lipiec—pazdziernik 1944 r.).
W listopadzie 1944 r. zostat schwytany przez NKWD i kilka miesi¢cy pozniej zamordowany. Zob. Prus Stanistaw,
w: L. Caban, op. cit.,, s. 146-147.

13 Wiecej na temat planoéw powstania powszechnego i operacji ,,Burza” na LubelszczyZnie zob.: A.G. Kister,
Plany powstania powszechnego i operacji ,Burza” na Lubelszczyznie, 1943—1944, ,,Przeglad Historyczno-Wojsko-
wy” 2003, z. 3,s. 141-150.

14 Plany dotyczace ,,Burzy” na terenie inspektoratu zamojskiego AK opracowano na podstawie: Zwigzek Walki
Zbrojnej i Armia Krajowa w okregu lubelskim 1939-1944, cz. 2: Dokumenty, wybr. i oprac. I. Caban, Z. Marikowski,
Lublin 1971,s. 467-470.

15 Jozef Kaczoruk (1915-1994) — zotnierz kampanii wrze$niowej, od marca 1940 r. zaangazowany w dzia-
falnos¢ konspiracyjng, poczatkowo jako dowddca sekji, nastepnie przydzielony do oddziatow dywersji bojowe;.
Uczestnik walk przeciwko UPA. Zob. AUdSKIOR, sygn. K8537150, Akta kombatanckie Jozefa Kaczoruka.

16 Jozef Gniewkowski (1908-1958) — od 1940 r. pelnit funkcje komendanta Obwodu ZWZ Tomaszéw Lu-
belski. Od stycznia 1943 r. komendant Obwodu Bilgoraj. Po wojnie zaangazowany w dziatalnos¢ WiN. Ujawnit
sie w 1947 r. Zob. Gniewkowski Jozef, w: 1. Caban, op. cit., s. 54.
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dziata¢ w pasie Gorecko Stare—J6zefow—Susiec—-Tomaszow Lubelski—Belzec, a takze
w rejonie Frampola z zadaniem patrolowania trasy prowadzacej do Zwierzyrica. Kom-
pania zmotoryzowana pod dowddztwem ,,Cigga”!” (odtwarzany IV batalion) byla prze-
widziana do operowania w poblizu wsi Krasne, otrzymujac dyspozycje patrolowania
drogi Zamosé—Krasnystaw. Oddzialy terenowe obwodu tomaszowskiego pod dowddz-
twem mjr. Wilhelma Szczepankiewicza ,,Drugaka”'® mialy dziataé¢ w rejonie Tomaszo-
wa Lubelskiego, J6zefowa i Bilgoraja. Ich zadaniem bylo zwalczanie oddziatléw niemiec-
kich poruszajacych sie trasami Tomaszéw Lubelski—Susiec i Tomaszéw Lubelski—
—J6zetéw-Bilgoraj. Do dziatari bojowych w rejonie miejscowosci Susiec przewidziany
byt réwniez oddziat kpt. Zenona Jachymka ,,Wiktora”'®. Oddzialy terenowe obwodu
hrubieszowskiego pod dowdédztwem ppor. Mariana Golebiewskiego ,,Koraba™?° dziata-
jace w rejonie miejscowosci Grabowiec otrzymaly zadanie patrolowania trasy Hrubie-
szow—Grabowiec—Krasnystaw.

Komendantéw obwodéw zobowiazano do opracowania planéw ewakuacji ludnosci
cywilnej z terenéw, ktdre mogly by¢ szczegdlnie zagrozone z uwagi na dziatania zbrojne.
W przypadku, gdyby Niemcy podjeli probe przeprowadzenia akcji pacyfikacyjnej, Ar-
mia Krajowa miata wystapi¢ w obronie cywilow. W rozkazie zawarte zostaly réwniez
wskazowki na wypadek nawiazania kontaktu z Sowietami. Armia Krajowa, przystepu-
jac do walki z Niemcami, powinna dazy¢ do wspétdziatania wojskowego z Armig Czer-
wona. W przypadku, gdyby zostato zaoferowane dozbrojenie oddziatéw polskich i po-
wiekszenie ich stanu, nakazano ,,bron przyjac i formowac oddzialy w oparciu o dotych-
czasowe jednostki bojowe”.

Mjr Prus obrat koncepcje daleko idacej decentralizacji dziatari. Decyzja o przysta-
pieniu do walki zbrojnej w ramach ,,Burzy” miata zostac¢ podjeta indywidualnie przez
dowddcow kazdego z oddziatéw partyzanckich po zarzadzeniu stanu pogotowia. Gdyby

17 Kompanii ,,Ciaga” podporzadkowany zostat oddzial lesny Obwodu Hrubieszéw AK.

18 Wilhelm Szczepankiewicz (1901-1960) — zotnierz wojny obronnej 1939 r., w potowie 1940 r. zaprzy-
siezony w Tajnej Armii Polskiej, nastepnie cztonek Konfederacji Narodu i zotnierz ZWZ-AK. Jesienia 1941 r.
objat stanowisko komendanta Obwodu Tomaszow Lubelski. Od pazdziernika 1944 r. petnit funkcje inspektora
Inspektoratu Radzyn Podlaski. W latach 1945-1947 kontynuowat dziatalnos¢ niepodleglosciowa w Delegaturze
Sit Zbrojnych, a nastepnie WiN. Zob. Szczepankiewicz Wilhelm, w: 1. Caban, op. cit.,s. 182-183.

19 Zenon Jachymek (1912-1986) — Zolnierz wojny obronnej 1939 r., nastepnie zasilil szeregi SZP-ZWZ-
-AK. Pehil m.in. funkcje dowddcey placéwki w Komarowie. Dowodzit takze oddzialami dywersji bojowej Ob-
wodu Tomaszow Lubelski. W maju 1945 r. przeniesiono go do Obwodu Hrubieszéw, ktérego zostat komendan-
tem. Po wojnie zaangazowat si¢ w dziatalnosé WiN. Zostat aresztowany w 1946 r. W 1955 r. wyszedl na wolnosé.
Zob. Jachymek Zenon, w: 1. Caban, op. cit., s. 68—69.

20 Marian Gotebiewski (1911-1996) — Zolnierz kampanii wrzesniowej, nastepnie przedostat si¢ przez Ru-
muni¢ do Francji, gdzie walczyt w Polskich Sitach Zbrojnych na Zachodzie. 24 VIII 1942 r. zaprzysiezony na ci-
chociemnego. W pazdzierniku 1942 r. zrzucony do kraju. Otrzymat przydziat do Okregu AK Lublin. Od paz-
dziernika 1943 r. komendant Obwodu Hrubieszow. Po wejsciu Sowietéw cztonek WiN. W styczniu 1946 r. zostat
aresztowany. Sad wojskowy skazat go na kare $mierci. Ostatecznie wyrok zmieniono na wieloletnie wiezienie.
Zwolniony w 1956 r. Byt cztonkiem opozycji antykomunistycznej, za co zostal ponownie aresztowany w 1971 r.
Po wprowadzeniu stanu wojennego wyjechat do Kanady, a nastepnie USA. Zob. Golebiewski Marian, w: 1. Caban,
op.cit., s. 54-55;]. Dudek, Marian Golghiewski (1911-1996). Zotnierz. Opozycjonista. Emigrant, Lublin 2016.
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sity polskie zostaly zaskoczone (np. ze wzgledu na gwattowne przesuniecie sie frontu),
poszczegdlne jednostki miaty natychmiastowo przystapi¢ do wykonywania swoich za-
dan. Brano réwniez pod uwage mozliwe komplikacje podczas koncentracji wojsk. Li-
czono sie z tym, iz Niemcy moga na pewien czas przejac inicjatywe na tym odcinku fron-
tu. W takim przypadku AK miata dazy¢ do statej wspotpracy z Armia Czerwona, nawet
gdyby oznaczato to odrzucenie sit polskich w kierunku wschodnim, z dala od wyznaczo-
nych miejsc koncentracji. Nie wykluczano réwniez mozliwosci podjecia przez sily nie-
mieckie akcji antypartyzanckiej na wzor operacji o kryptonimach ,,Wicher I” i ,,Wicher II”
(,,Sturmwind I” i ,,Sturmwind I1”)?!, W takim przypadku AK miata sie uda¢ w wyzna-
czone rejony zborne. Byly nimi lasy w okolicach miejscowosci Hosznia Ordynacka i kom-
pleks lesny ciagnacy sie od Rudy Rézanieckiej do Janowa Lubelskiego.

18 lipca 1944 r. Obwad Bilgoraj otrzymat zadanie zorganizowania punktu wymiany
informacji, przez ktory miaty przechodzié rozkazy od dowodztwa putku dla obwodu to-
maszowskiego i batalionu ,,Podkowy”, a takze meldunki z podjetych akcji bojowych
i o stanie poszczegdlnych oddzialéw?2, Podobne punkty dowddztwo AK chciato utwo-
rzy¢ w obwodzie zamojskim w rejonie Radecznicy (dla oddziatu ,,Ciaga”) i na pétnoc od
Skierbieszowa (dla wymiany informacji miedzy ,,Ciagiem” i ,,Zatoka”). Miejsca prze-
kazywania rozkazow i meldunkéw mialy by¢ zorganizowane najpdzniej z dniem oglo-
szenia pogotowia bojowego. Planowano, iz prawidlowy obieg dokumentow bedzie za-
gwarantowany przez gonicéw majacych do dyspozycji konie, rowery oraz motocykle. Do
posiadania kilku facznikéw zobowigzana byta kazda z kompanii. Dodatkowo dowddz-
two inspektoratu zamojskiego, dziatajac za posrednictwem komendy Obwodu Toma-
szow Lubelski oraz komendy Obwodu Hrubieszow, miato ,,zapewni¢ sobie doptyw wia-
domosci” z kierunku Lwowa oraz Wodzimierza Wolynskiego.

Dzialalno$é bojowa oddziatéw terenowych obwodu zamojskiego
oraz I, Ii IV batalionu OP 9

Stan pogotowia w inspektoracie zostat zarzadzony 21 lipca 1944 r., po otrzymaniu
informacji o przelamaniu obrony sit zbrojnych III Rzeszy przez czerwonoarmistow
w rejonie Sokala i Krystynopola. Tego samego dnia ,Adam” utworzyl punkt dowodze-

21 W czerwcu 1944 r. Zamojszczyzna stala sie terenem, na ktérym Niemcy zorganizowali dwie wielkie
operacje wymierzone przeciwko oddzialom AK, BCh, AL oraz sowieckiej partyzantce zgrupowanym w Lasach
Janowskich i Puszczy Solskiej. Znaczna czes¢ sposrad kilku tysiecy okrazonych Polakéw i Sowietow zostata
zabita lub schwytana podczas préby wydostania sie z . kotla”. Wiecej na ten temat: J. Markiewicz, Paprocie za-
kwitly krwiq partyzantow, wyd. 2, Lublin 1987; K. Kopera, Puszcza Solska 1944. Wehrmacht w walce z Polskim
Paiistwem Podziemnym, tukowa 2013.

22 Jeszcze w maju 1944 r. inspektor zamojski, poszczegdlne komendy inspektoratu i dowddztwo OP 9 otrzy-
maly od kierownictwa okregu rozkaz opracowania systemu szybkiego przekazywania wiadomosci pomiedzy poszcze-
golnymi obwodami z terenéw, ktore beda objete operacja ,,Burza”, oraz pomiedzy obwodami i inspektoratem (la-
cznosc sasiedzka realizowana przez ,,srodki zywe”). Meldunki mialy zawiera¢ informacje o polozeniu operacyjnym
sit wlasnych i nieprzyjaciela, sytuacji politycznej oraz stosunku Niemcow i Sowietow do Armii Krajowej. Zob.
Biblioteka Uniwersytecka Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego Jana Pawta II w Lublinie [dalej: BU KUL], sygn.
1755, Rozkaz Komendy Okregu Lublin AK do inspektora zamojskiego AK, Komend Obwodéw i OP 9,5V 1944.
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nia w miejscowosci Bondyrz. Oddzialy niemieckie obecne byly jeszcze w Zamosciu oraz
w lasach rozciagajacych si¢ od miejscowosci Wélka Labuniska do Szczebrzeszyna. Ich
zadaniem bylo ubezpieczanie wycofujacych sie na zachdd wojsk. Tuz przed sama ewa-
kuacja niemieckiego aparatu bezpieczeristwa z Zamoscia Gestapo rozstrzelato — wedtug
réznych szacunkéw — od 80 do 100 wiezniéw politycznych??.

22 lipca 1944 r. ppor. Kaczoruk przebywajacy ze swoimi oddziatami w rejonie Kotlic
wystat meldunek do ,,Kabla”, informujac o sytuacji na podleglym mu obszarze. Stwier-
dzit, iz 19 lipca zostata rozbita przez sily niemieckie kilkusetosobowa jednostka UPA
stacjonujaca w pasie Uhrynéw—Stara Wies—Ulhowek?*. Pozycje artylerii Wehrmachtu
umiejscowione byly w rejonie miejscowosci Tyszowce, Marysin i Werbkowice. Obszar
ten byt celem atakow lotnictwa sowieckiego. Na drogach panowal wzmozony ruch
kolumn wojsk niemieckich. ,,Poruszanie sie — pisal w meldunku ppor. Kaczoruk — jest
bardzo trudne, gdyz Niemcy wykorzystuja kazda wolna polnag droge i wioske™?.

Ogloszenie stanu pogotowia w inspektoracie spowodowato wzmozona mobilizacje
sit. Problemy z zebraniem Zotnierzy miat por. Markowski. Cho¢ w jego oddziale czes¢
dowddcow plutonéw potwierdzito odbior rozkazow, ostatecznie nie stawili sie w miej-
scu zbiorki z powodu ,,odmoéwienia im przez ludzi”. Zoierze uzaleznili przybycie w re-
jon koncentracji od pojawienia sie czotéwek wojsk sowieckich. W meldunku do ,,Ada-
ma” z 22 lipca ,,Alma” stwierdzil, iz bedzie mogt liczy¢ najwyzej na stawienie sie dwéch
plutonéw?®. Ostatecznie por. Markowskiemu udato si¢ uzupehic podlegte oddziaty zot-
nierzami z rejonu oraz ochotnikami?’.

Dziatania zbrojne AK w obwodzie zamojskim rozpoczely sie 21 lipca, kiedy to jeden
z patroli oddzialu ,,Waclawa” (Rejon Gorajec) zaatakowat Niemcdw w miejscowosci
Topolcza. Zdobyto wowcezas samochdd pancerny, pistolet maszynowy, 4 mozdzierze
i woz taborowy, a takze wzieto do niewoli zolnierza?®. Nastepnego dnia, 22 lipca, do
intensywnej walki przystapity kolejne oddzialy obwodu zamojskiego. Zohierze z 1 plu-
tonu I batalionu OP 9 udaremnili plan wysadzenia w Bondyrzu i Kaczérkach mostéw
na rzece Wieprz przez niemieckich saperow. W tym samym czasie dwa plutony AK

23 BUKUL, sygn. 848, Meldunek inspektora zamojskiego AK mjr. Stanistawa Prusa ,,Adama” o wykonaniu
planu,,B”, 211X 1944, k. 1-2; K. Bartoszewski, ,,Losy zolierzy AK. Wspomnienia”, [b.d.|, k. 2 [mps, BUKUL];
J. Grygiel, Zwigzek Walki Zbrojnej Armia Krajowa w obwodzie zamojskim 1939—1944. Szkice, wspomnienia,
dokumenty, Warszawa 1985, s. 300.

24 Walki oddzialéw UPA stacjonujacych na potudniowy wschdd od Zamoscia z Niemcami potwierdzaja
rowniez zrodia ukrainskie. Zob. M. Zajaczkowski, Ukrairiskie podziemie na LubelszczyZnie w okresie okupacji
niemieckiej 1939-1944, Lublin—-Warszawa 2015, s. 420.

25 BU KUL, sygn. 848, Meldunek sytuacyjny ppor. Jozefa Koczoruka ,,Ryszarda” do por. Wactawa Wnu-
kowskiego ,,Kabla”, 22 VI 1944 r.

26 Ibidem,Meldunek por. Aleksandra Markowskiego ,,Almy” do mjr. Stanistawa Prusa ,,Adama” w sprawie
mobilizacji zotnierzy, 22 VII 1944 r.

27 Ibidem,Meldunek por. Aleksandra Markowskiego ,,Almy” do mjr. Stanistawa Prusa ,,Adama” w sprawie
mobilizacji zolnierzy z godz. 19,22 VII 1944 r.

28 Ihidem, Meldunek inspektora zamojskiego AK mjr. Stanistawa Prusa ,,Adama” o wykonaniu planu ,,B”,
211X 1944, k. 2.



152 MACIE] LOCHOWSKI

z oddziatu ,,Wactawa” zorganizowaly atak na kolumne taborowa wojsk niemieckich
poruszajaca sie trasa Topdlcza—Czarnystok, zdobywajac 16 wozow taborowych, 2 konie
wierzchowe, 3 karabiny maszynowe, 8 pistoletow maszynowych, 23 karabiny, znaczna
ilos¢ amunicji (15 tys. sztuk karabinowej i dwie skrzynie pistoletowej), Zywnos$c i opo-
rzadzenie. Do niewoli wzieto czterech niemieckich zohierzy. Tego samego dnia, 22 lip-
ca, kompania AK dowodzona przez ,Wactawa” urzadzita zasadzke na kolumne nie-
miecka przejezdzajaca ze Szczebrzeszyna do Gorajca. Strona polska zdobyta 6 wozow
taborowych, 2 karabiny maszynowe, 2 pistolety maszynowe, 8 karabindéw i amunicje.
Do niewoli wzieto pieciu Niemcow??.

Gdy operacja ,,Burza” byla juz w toku, a ,,Adam” przygotowywat podlegle mu od-
dzialy do zajecia Zamoscia®®, powiatowy delegat rzadu Antoni Wiacek ,,Janusz Sando-
mierski”?! wystosowal pismo do inspektora zamojskiego z informacja o trudnej sytuacji
w miescie®2. Wskazywat, iz w obliczu braku kontroli ze strony zaréwno niemieckiej ad-
ministracji okupacyjnej, jak i Wehrmachtu w miescie pojawilo sie wielu szabrownikéw,
ktorzy oprocz dokonywania drobnych kradziezy przygotowywali sie do zrabowania
sktadu zbozowego i magazyndw. Ponadto przypuszczat, ze tuz po zakorczeniu ewaku-
acji Niemcow miasto moze zostaé zajete przez lokalne oddzialy podporzadkowane
Polskiej Partii Robotniczej i stac sie siedziba wladz komunistycznych. W zwiazku z tym
poprosit o oddelegowanie do Zamoscia ok. 100-130 zohierzy AK celem wsparcia po-
wolanych przez niego stuzb bezpieczeristwa — Milicji Miejskiej podleglej Komitetowi
Obywatelskiemu i stacjonujacych w okolicy wsi Lipsko oddzialéw Panistwowego Kor-
pusu Bezpieczeristwa. W obliczu braku odpowiedzi ze strony dowddztwa 9 pp Leg.?3
Wiacek wystat facznikéw do miejscowych oddziatéw Batalionéw Chlopskich oraz prze-
bywajacej w okolicy Majdanu Ruszowskiego kompanii por. Wnukowskiego z prosba
o zabezpieczenie dziatari administracji w chwili objecia wladzy. ,Kabel” poczatkowo
odmoéwit, powotujac sie na brak rozkazéw od swoich przetozonych. Ostatecznie jednak
zaréwno oddziat ,,Kabla”, jak i cztonkowie BCh zjawili sie w miescie w godzinach popo-
tudniowych 25 lipca*. Wigcek pisat: ,,Ujawniono mu [por. Wactawowi Wnukowskie-

29 Ihidem.

30 BUKUL, sygn. 848, Meldunek inspektora zamojskiego AK mjr. Stanistawa Prusa ,,Adama” do ,,Dyrekto-
ra Orbisu” - ptk. Kazimierza Tumidajskiego, komendanta okregu lubelskiego AK, 22 VII 1944 r.

31 Antoni Wiacek (1897-1975) — nauczyciel, urzednik paristwowy. Od 1924 do 1932 r. pracowat w Minister-
stwie Wyznan Religijnych i O$wiecenia Publicznego i wsréd Polonii francuskiej. W latach 1941-1944 byt dyrekto-
rem banku ,Spolem” w Zamosciu. Zaangazowal si¢ w dziatalno$¢ zamojskiego podziemia. Politycznie zwiazany
zSL ,Roch”. Po dekonspiracji wyjechat do Warszawy, gdzie rozpoczat prace w spotdzielczosci. Zob. Wigcek Antoni,
w: A. Kedziora, Encyklopedia ludzi Zamoscia, Zamosé 2007, s. 321.

32 BU KUL, sygn. 848, Pismo Delegatury Powiatowej RP do mjr. Stanistawa Prusa ,,Adama”, 22 VII 1944 r.

33 ,,0dpowiedzi na uprzedni list — pisal w swoim dzienniku Wiacek — do putkownika »Adama« z dnia 22 lipca
1944 r. — nie otrzymano. Poszukujemy wiec goraczkowo dalszych rozwiazani”. Potwierdzenia Zrédlowego nie ma
zatem informacja Jana Grygiela, jakoby ,,Kilka dni przedtem [tj. przed wkroczeniem oddziatu por. Wnukowskiego
do Zamoscia — M. L.| »Adam« ustalil z »Sandomierskim« [....], Ze po opuszczeniu miasta przez wojska niemieckie
jedna kompania 9 pp Legion6w wejdzie do Zamoscia i bedzie do dyspozycji starosty”. Zob. J. Grygiel, op. cit., s. 307.

34 Archiwum Paristwowe w Zamosciu [dalej: APZ], zesp. nr 1027/6 (Zbiér akt Hipolita Koziota 1907-1987
nauczyciela, archiwisty i regionalisty 1923-1978 — material nieuporzadkowany), Dziennik czynnosci Delegatu-
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mu—M. L.] charakter nowego urzedu, staramy sie przekonac|,] aby wkroczyt do miasta
i[...] mogl wesprzec poczynania administracyjne, gdyby zaszta potrzeba. Bierzemy na
siebie, wobec jego wladz, usprawiedliwienie go za dzialania bez rozkazu. |...] Wreszcie
podajemy mu do wiadomosci, ze ukazata sie juz odezwa o ujawnieniu delegatury rzadu
na powiat zamojski, a o godzinie 17 nastapi uroczyste objecie urzedowania .. .|. Porucz-
nik ,,Kabel” dat si¢ wreszcie przekonac i obiecat, iz na godzine 17 bedzie w Zamosciu™?,

Stan gotowosci bojowej stopniowo uzyskiwaly kolejne jednostki Armii Krajowe;.
22 lipca dowddca 9 pp Leg. wydat rozkaz, w ktorym podal rejony zborne dla poszcze-
g6lnych oddzialéw po wykonaniu ,,Burzy”. Zohierzom dziatajagcym na wschod i potud-
nie od Zamoscia wskazano miejscowos¢ Blizow, natomiast sitom operujacych po lewej
stronie rzeki Wieprz wyznaczono lasy kaweczyriskie w okolicy Szczebrzeszyna3®. W nocy
z 22 na 23 lipca oddzialy niemieckie stacjonujace w Jacni przegrupowaly sie do Lipska.
W Zamosciu oraz Migczynie w dalszym ciagu przebywali niemieccy Zotnierze, ktorzy
przed ewakuacja rabowali polskie mienie®’.

Oddziat ,,Ciaga” rozpoczat realizacje ,,Burzy” od rozbicia 22 lipca garnizonu Wehr-
machtu stacjonujacego w Skierbieszowie. Strona polska zdobyta samochod wojskowy,
odziez (m.in. 50 par butéw) oraz niewielka ilos¢ broni. Podczas walki poleglo dwadch
Niemcow. Tego samego dnia jednostka podjeta kolejne akcje bojowe. Do pierwszej
znich doszto w trakcie marszu do miejscowosci Krasne. Zdobyto wéwczas 2 samochody
wojskowe i zabito czterech Zotnierzy niemieckich. Podjeta zostata réwniez nieudana
proba wziecia do niewoli trzech SS-mandéw, ktdrzy naradzali sie w poblizu jednej z ga-
jowek na trasie Wojstawice—Krasniczyn—Krasnystaw, w celu ich przestuchania i roze-
znania si¢ w sytuacji na froncie. Niemcy zorientowali sig, ze szykowana jest zasadzka
i uciekajac, zawiadomili zatoge samochodu pancernego o przebywajacych w poblizu
partyzantach. Wywiazata si¢ krétka strzelanina, podczas ktorej Zycie stracito 15 Niem-
cow i dwdch Polakéw. AK zdobylo wyposazenie uszkodzonego auta, na ktdre sktadaty
sie: radiostacja, aparaty telefoniczne, zwoje kabli elektrycznych. Oprécz tego przejeto
kuchenki polowe, kilkanascie sztuk broni recznej, granaty i amunicje. Po akcji oddziat
skierowat sie do lasu nieopodal Anielpola i w trakcie marszu wziat do niewoli patrol
niemiecki liczacy 15 ludzi. 23 lipca zotierze ,,Ciaga” zorganizowali zasadzke na kolum-
ne samochodowa poruszajaca sie szosa Krasnystaw—Zamos¢. Do ataku doszto w okoli-
cy Izbicy i Ortowa. Niemcy stracili tacznie 23 Zotnierzy — 22 zabitych i jeden wziety do
niewoli. Wiele aut zostato powaznie uszkodzonych. Wkrotce w rejonie zasadzki poja-
wily sie positki niemieckie dysponujace samochodami pancernymi. Duza sita ognia
zmusita ,,Ciaga” do wycofania si¢ z obszaru walk do pobliskich wawozow. Nastepnie do-

ry Powiatowej Rzadu Polskiego w Zamosciu autorstwa Antoniego Wiacka [dalej: Dziennik A. Wiacka], k. 1, 4-5;
BU KUL, sygn. 848, Pismo Delegatury Powiatowej RP do ,,Adama”, 22 VII 1944 r.

35 APZ, zesp. nr 1027/6, Dziennik A. Wiacka, k. 5.

36 J. Jozwiakowski, Armia Krajowa na Zamojszczyznie, t. 2, Lublin 2001, s. 839.

37]. Grygiel, op. cit., s. 301.
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szto do spotkania z czoléwkami Armii Czerwonej nadjezdzajacymi od strony Stare-
go Zamoscia®®,

23 lipca komendant obwodu zamojskiego ppor. Michat Polak ,,Zryw”*® otrzymat od
mjr. Prusa rozkaz rozpoczecia mobilizacji z podleglych rejonow i nawiazania facznosci
przez ,,Ciaga” z odtwarzanym na obszarze obwodu chelmskiego 7 pp Leg. celem powia-
domienia o miejscu stacjonowania dowddcy 3 DP AK. Ponadto zamojska AK otrzymata
zadanie realizacji dziatari bojowych na kierunku Szczebrzeszyn i Zwierzyniec®. . Zryw”
przystapit do wykonania polecenia jeszcze tego samego dnia, wydajac podleglym mu
komendantom rejonéw oraz dowdédcom placéwek i plutonéw rozkaz mobilizacyjny.
Obwod oddano pod zarzad WSOP, ktora miala przeprowadzac¢ dalsza mobilizacje.
Punktem zbornym miat by¢ las Cetnar koto Kaweczyna. Zarzadzono ponadto ewaku-
acje i ochrone ludnosci z obszaréw narazonych na bezposrednie dziatania wojenne®!.

23 lipca (lub — co mniej prawdopodobne — 22 lipca*?) ok. 13% , Adam” nawiazat
kontakt z dowddca sowieckiej dywizji ptk. Szostakowem. Do sztabu jednostki Armii
Czerwonej oddelegowano oficera facznikowego por. Mariana Krzewskiego ,,Sasa™?3
w celu uzgodnienia przysztych dziatari bojowych obu stron. Sowieci otrzymali od strony
polskiej dane wywiadowcze dotyczace liczebnosci i organizacji sit niemieckich na
ZamojszczyZnie oraz informacje o rejonach, w ktérych dziatala Armia Krajowa. Po-
nadto nawiazano wspotprace w wymiarze taktycznym. AK otrzymata zadanie prowa-
dzenia rozpoznania i ubezpieczania Armii Czerwonej w kierunku na Zamosé**.

Wieczorem 23 lipca batalion ,,Podkowy” podjal marsz z Gorajca do lasu Cetnar. Nad
ranem, 24 lipca, niewielkiemu oddziatowi sktadajacemu sie z ok. 15 akowcow wydano
rozkaz zatrzymania niemieckich kolumn taborowych jadacych z Gorajca w kierunku
Frampola i Krasnika. Po przybyciu w wyznaczone miejsce patrol zostat podzielony na
dwie grupy. Caloscia siti prawym skrzydlem (majacym podjac atak od strony Szczebrze-
szyna) dowodzit ppor. Karol Nowosadzki ,,Natan”, natomiast lewym skrzydlem (ida-
cym od strony Janowa Lubelskiego) — pchor. Janusz Bac ,,Vir™*. Kiedy kolumna znala-
zka sie w rejonie zasadzki, Polacy otworzyli ogieri. W boju poleglo kilkunastu Niemcow,

38 BUKUL, sygn. 848, Meldunek inspektora zamojskiego AK mjr. Stanistawa Prusa ,,Adama” o wykonaniu
planu ,B”, 211X 1944, k. 3;]. Smiech, Rok 1944, w: Walki oddziatow ZWZ-AK. . .,s. 165-166.

39 Michat Polak (1913-1976) — zotnierz kampanii wrzesniowej. Od 1941 r. cztonek BCh. W 1944 r. objat sta-
nowisko komendanta Obwodu AK Zamos¢é. W 1953 r. aresztowany pod zarzutem przynaleznosci do AK. W 1954 r.
uniewinniony. Zob. Polak Michat, w: 1. Caban, op. cit., s. 142—143.

40]. Grygiel, op. cit., s. 451-452.

41 Ibidem, s. 452.

42 Zob. K. Bartoszewski, op. cit., k. 2.

43 Marian Krzewski (1918-1984) — uczestnik kampanii wrzesniowej. Od pazdziernika 1940 r. czlonek kon-
spiracji niepodleglosciowej, od 1943 r. do stycznia 1944 r. dowddca plutonu w oddziale ,,Podkowy”, nastepnie oficer
dyspozycyjny w OP 9. Zob. AUdSKiOR, sygn. K3031889, Akta kombatanckie Mariana Krzewskiego.

44 BU KUL, sygn. 848, Meldunek inspektora zamojskiego AK mjr. Stanistawa Prusa ,,Adama” o wykonaniu
planu,B”, 211X 1944, k. 2.

45 Janusz Bac (1921-1999) — od listopada 1939 r. stuzyl w SZP, nastepnie ZWZi AK. W 1952 r. zostal areszto-
wany za przynaleznosc do podziemia niepodleglosciowego w czasie wojny i skazany na 12 lat pozbawienia wolnosci.
Zwolniony z wiezienia w 1956 r. Zob. AUdSKIiOR, sygn. K101634, Akta kombatanckie Janusza Baca.
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osmiu wzieto do niewoli. Duza czes¢ Zotnierzy Wehrmachtu rzucita sie do ucieczki juz
po pierwszych strzatach akowcéw. Polscy Zotnierze zdobyli tadunek kilku wozdéw tabo-
rowych, na ktory w gléwnej mierze skladaly sie: zywnosé, odziez, brori i amunicja. W oba-
wie przed nadciggajacymi positkami niemieckimi cztonkowie AK wycofali si¢ z rejo-
nu walk*®,

Po kilkugodzinnej przerwie ,,Podkowa” ponownie nakazal patrolowanie trasy go-
rajskiej. Tym razem do wykonania zadania przeznaczono znacznie liczniejsze i lepiej
uzbrojone sily. Jedna z grup tworzyli Zotnierze 23 pp 27 DP AK*”. Wolyniacy otrzyma-
li zadanie przygotowania zasadzki na kolumne niemiecka od strony Szczebrzeszyna,
a reszta miata stacjonowac w poblizu drogi skrecajacej od glownego traktu do miejsco-
wosci Szperéwka. Po tym, jak oddzialy niemieckie zblizyly si¢ na odpowiednia odle-
glosé, zomierze ,,Podkowy” rozpoczeli ostrzat. Po poczatkowym zamieszaniu w szere-
gach Wehrmachtu zaczeto przygotowywac obrone. Wkrétce Niemcy wprowadzili do
walki bron pancerna. ,,Pod ostona ognia z czolgéw — pisat kpr. Bolestaw Polakowski
»,Wiarus” — Niemcy powoli nacierali na nasze stanowiska, ale wstrzymani naszym og-
niem cofneli sie z powrotem. Wtedy otworzyli jeszcze silniejszy ogieri na nas z broni ma-
szynowej, a nastepnie z dzial™*8. W starciu ranni zostali ,,Romb” [NN], ,Mi$” [NN] oraz
»Wiarus”. Zabity zostal walczacy w Armii Krajowej Niemiec — Emil (dezerter z Wehr-
machtu), ktéry w trakcie boju byt amunicyjnym karabinu maszynowego. Oddziat AK,
obawiajac sie okrazenia, postanowit sie wycofac w kierunku Szperéwki, a nastepnie Za-
burza. Grupa zlozona z zohierzy wolyriskiej AK nie zdecydowata sie podja¢ walki, jak
przewidywano w planie akcji, gdyz wokot ich pozycji rozlokowane byly znaczne sily
niemieckie dysponujace bronia pancerna*®.

24 lipca minerom zamojskiej AK w réznych rejonach udato sie zniszczy¢ kilka czot-
gow niemieckich poruszajacych sie trasa Szczebrzeszyn—Kaweczyn-Turzyniec—Zwie-
rzyniec. Charakterystyke pracy polskich saperow kpr. Polakowski opisal nastepujaco:
,Dookola nas [tj. miejsc postoju oddzialéw AK — M. L..| nasi minerzy zatozyli cos w ro-
dzaju pola minowego jako zastone przed niespodziewanym najazdem Niemcow™>.

Noca z 23 na 24 lipca radziecka dywizja dowodzona przez ptk. Szostakowa, wcho-
dzaca w sklad grupy konno-zmechanizowanej gen. Sokotowa, osiagneta Zwierzyniec
i rozpoczeta przygotowywanie kwater. W tym czasie akowcy dowodzeni przez sierz. Mi-
chata Wysockiego ,,Wita” przekazali stronie sowieckiej informacje o sytuacji w regionie
i o ruchach Niemcow. Czerwonoarmisci odcieli droge ucieczki oddziatom Wehrmachtu

46 B. Polakowski, Dziennik z lasu, Zamos¢ 2015, s. 87-88. ]. Grygiel podaje, iz oprécz ,Natana” akcja dowo-
dzit tez ,,Lubicz” [NN], patrol AK miat sktadac si¢ natomiast z ok. 20 ludzi. Zob. J. Grygiel, op. cit., s. 307-308.

47 Po intensywnych walkach z Niemcami w rejonie Kowla w kwietniu 1944 r. oraz unikaniu niemieckich
oblaw przez blisko dwa miesiace czesci zotnierzy 27 DP Armii Krajowej udato sie przekroczyc¢ Bug. 19 V 1944 r.
rozkazem dowddztwa AK sily wolyniskie podporzadkowano komendzie Okregu Lublin. Zob. Z. Markowski,
Okreg Lublin,w: Operacja ,Burza’”. . .,s. 263.

48 B. Polakowski, op. cit., s. 89.

49 Ibidem.

50 Ibidem,s. 90.
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stacjonujgcym wtedy w Szczebrzeszynie i Zurawnicy. Zablokowane zostaty trasy Zwie-
rzyniec—Bilgoraj oraz Szczebrzeszyn—Turobin od strony Lublina. W nocy do uwolnienia
okrazonych sit przygotowywaly sie oddzialy niemieckie przebywajace w Zamosciu. Niem-
cy zajeli dogodne stanowiska ogniowe na skraju lasu od strony Rudki oraz na wzgorzu
Gora Kamienna, nieopodal Zwierzynica. Sowieci zostali zaatakowani nad ranem. Niem-
cy otworzyli ogien zmozdzierzy, pdzniej postali do ataku grupe ok. 30 czolgdw wspierana
przez piechote zmotoryzowana. Zaskoczone oddziaty Armii Czerwonej rozpoczely przy-
gotowywanie prowizorycznej obrony. Do walki wiaczyli sie zotnierze z obwodu zamoj-
skiego i I batalionu OP 9, przeprowadzajac kilka zasadzek!. W trakcie walk wskutek wy-
buchu granatu ciezko ranny zostal por. Krzewski — oficer facznikowy oddelegowany do
Armii Czerwonej>2. Starcia mialy miejsce rowniez w rejonie zwierzynieckiej stacji kole-
jowej. Podczas boju jedna z kompanii wojsk sowieckich z jednostki mjr. Pustoszkina zo-
stata oddana pod dowddztwo ppor. Mariana Klebana ,,Cezarego” po tym, jak polegtw boju
jej dowoddca. Niemcy stracili czolg oraz 2 wozy pancerne i zostali zmuszeni do odwrotu®.

Atak Wehrmachtu powstrzymano dopiero po potudniu, gdy nadeszlo wsparcie so-
wieckiej artylerii. W trakcie odwrotu Niemcéw z rejonu Kosobud zotierze AK z oddzia-
hu ppor. Adama Piotrkowskiego ,,Doliny” przeprowadzili seri¢ atakow na trasach ich ewa-
kuacji. Podczas star¢ w okolicach Zwierzyrica plk. Szostakow zostat ciezko ranny i nie-
zwlocznie przetransportowano go samolotem do Moskwy. Pod Zwierzyricem poleglo po-
nad 35 Niemcow i ok. 45 Sowietow. Po stronie polskiej zgineto kilku akowcow?*.

Ostabione sity niemieckie skoncentrowaly sie w rejonie Adamowa i Jacni, gdzie sta-
cjonowat oddziat ,,Almy”. Por. Markowski otrzymal rozkaz ubezpieczania jednostek
Armii Czerwonej w kierunku Zamoscia. W trakcie walk po stronie polskiej polegl Ta-
deusz Gaska (lub: Gesla) ,,Ges”, a ranni zostali Edward Pietrynko ,, Kopyto” oraz Bole-
staw Lesniak ,,Kakol™>.

Noca z 24 na 25 lipca Wehrmacht przygotowat stanowiska ogniowe w rejonie Obro-
czy i Zwierzyrica. Nad ranem rozpoczat sie intensywny ostrzat pozycji sowieckich.
Pierwsze natarcie Armii Czerwonej na zgrupowanie niemieckie zatamato sie tuz po
rozwinieciu. Sowieci zostali zmuszeni do wycofania sie z Obroczy. Dopiero drugi atak
przeprowadzony 26 lipca zakoriczyl sie sukcesem. Niemcy zostali ostatecznie wyparci
z zajmowanych pozycji wokél Zwierzyrica®®.

51 BUKUL, sygn. 848, Meldunek inspektora zamojskiego AK mjr. Stanistawa Prusa ,,Adama” o wykonaniu
planu,B”, 211X 1944, k. 2; J. Grygiel, op. cit., s. 303-304.

52 Po bitwie ,,Sasa” odnalazly sowieckie psy sanitarne. Przetransportowano go wézkiem z noszami do punktu
lekarskiego w poblizu gajowki ,,Bialy Stup”. Tam wstepnie opatrzony, otrzymat serig zastrzykow przeciwtezcowych.
Péznym wieczorem przewieziono go do Bondyrza, potem do szpitala w Zamosciu, gdzie leczyt go Tadeusz Onyszkie-
wicz. Pozniej przebywat w domu Stanistawa Dudziriskiego i u rodziny Mazuréw. Zob. J. Grygiel, op. cit., s. 303-304.

53 Ibidem, s. 302.

54 BUKUL, sygn. 848, Meldunek inspektora zamojskiego AK mjr. Stanistawa Prusa ,,Adama” o wykonaniu pla-
nu,,B”, 211X 1944, k. 2; K. Bartoszewski, op. cit., k. 2;]. Grygiel, op. cit., s. 303-304; J. Jozwiakowski, op. cit., s. 840.

55]. Grygiel, op. cit., s. 304; J. Jozwiakowski, op. cit., s. 840.

56 J. Grygiel, op. cit., s. 305.
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25 lipca przebywajacy pod Szczebrzeszynem oddziat ,, Wactawa” zaatakowal i rozbit
stacjonujaca tam grupe wojsk niemieckich. Akowcy zdobyli 21 wozéw taborowych, sa-
mochdéd oraz znaczna ilosé bronii amunicji (m.in. 7 karabinéw maszynowych, 11 pisto-
letéw maszynowych, 37 karabinéw, 4 mozdzierze). Pojmano 14 Niemcéw®’. Dzieni
pdzniej, 26 lipca, do Szczebrzeszyna wkroczyt batalion ,,Podkowy”. Jeszcze przed przyby-
ciem akowcow w okolicy pojawily sie pierwsze patrole Armii Czerwonej. Przybycie sit
polskich do miasta opisal kronikarz Zamojszczyzny Zygmunt Klukowski pracujacy wow-
czas w szczebrzeszynskim szpitalu: ,,Gdy tak rozmawiatem z bolszewikami, nagle usty-
szatem, jak ktdras z siostr krzykneta »Nasi chlopcy ida!l«. Rzucitem wszystko i wybiegtem
na ulice przed szpital. Od strony Blonia w dwuszeregu szto dwudziestu kilku uzbrojo-
nych mtodych chlopakéw w mundurach, z czerwonymi szalikami na szyjach, z biato-
-czerwonymi opaskami na lewym ramieniu. Ludzi ogarnal szat — krzyczeli, ptakali, rzucali
kwiaty [. ..]. Usciskatem »Podkowe« —z najwiekszym trudem opanowujac wzruszenie™8,

Dowddca 4 kompanii Stanistaw Bizior ,,Smiglo” zawiesit na ratuszu polska flage, co
symbolizowatlo odzyskanie kontroli nad miastem. Po przybyciu do Szczebrzeszyna ge-
nerata Armii Czerwonej ,Podkowa” zameldowal sie u niego i poinformowat, Ze jest do-
wddca IT batalionu 9 pp. Dowddca sowiecki poczatkowo myslat, ze rozmawia z jednym
z zolnierzy armii Berlinga. Nieporozumienie to zostato jednak szybko wyjasnione, kie-
dy por. Kuncewicz oswiadczyt, Ze jest ,,od Sosnkowskiego”. Nastepnie polski oficer wraz
z czescig oddziatu udat sie na patrol do pobliskiego Klemensowa. Okoto 10° do miasta
wkroczyli réwniez zomierze ,,Wactawa”. Wieczorem akowcy odeszli na przygotowane
wezesniej kwatery w budynku szkoly powszechnej i gimnazjum. ,,Podkowa” wraz ze
sztabem oraz oddziatem dysponujacym bronia maszynowa i przeciwpancerna zajat bu-
dynek internatu, jednostka ,,Wactawa” — budynek gimnazjum, zomierze z 27 DP AK
za$ — gmach nauczycielski. 27 lipca kompania ,Natana” dostata rozkaz wymarszu do
Zwierzynica. W tym czasie dowodztwo AK mobilizowalo kolejne sily z regionu i prowa-
dzito rekrutacje ochotnikdw?®.

Walki oddziatéw obwodu bilgorajskiego AK i jednostki ,, Wira”

Ze wzgledu na problemy z tacznoscia rozkaz do rozpoczecia operacji ,,Burza” wy-
dany przez ,Adama” 21 lipca 1944 r. dotart do komendanta obwodu bilgorajskiego
kpt. Gniewkowskiego dopiero 23 lipca — najpdzniej wzgledem wszystkich dowodcow
obwod6w®’. Po otrzymaniu rozkazu nakazat on podleglym oddziatom przystapienie do
wykonania planu ,,B”. Oddziat ,,Wira” miat patrolowac szosy Zwierzyniec—Bilgoraj oraz
Jozefow—Aleksandrow, a jednostka ppor. ,,Sulicy” [NN] przewidziana zostata do dziata-

57 BUKUL, sygn. 848, Meldunek inspektora zamojskiego AK mjr. Stanistawa Prusa ,,Adama” o wykonaniu
planu ,,B”, 211X 1944, k. 2.

58 Z. Klukowski, Dziennik 1944—1945, oprac. W. Samoliriski, Lublin 1990, s. 21.

59 B. Polakowski, op. cit., s. 91; J. Grygiel, op. cit., s. 309; H. Mattawska, Zwierzyniec, Zwierzyniec 1991, s. 360.

60 BU KUL, sygn. 848, Meldunek inspektora zamojskiego AK mjr. Stanistawa Prusa ,,Adam” o wykonaniu
planu,B”, 211X 1944, k. 3.
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nia na trasie Bilgoraj—Derylaki. Najwiecej zadan postawiono przed oddziatem dowo-
dzonym przez por. Jan Zielinskiego ,,Doliwe”, ktéry mial patrolowacé trasy: Bilgoraj—
Frampol-Janéw Lubelski, Frampol-Goraj, Gorajec—Wola Radziecka—Frampol i Lipo-
wiec—Frampol, a takze wysadzi¢ mosty na rzece Ladzie w Starej Wsi i Radziecinie®!.
W obwodzie zarzadzono ewakuacje wiosek potoZonych na trasach: Zwierzyniec—Biltgo-
raj, Bitgoraj—Krzeszow (do Tanwi) i Bilgoraj—Frampol. Spodziewano sie, Ze wycofujacy
sie Niemcy moga dokonac ich pacyfikac;ji®2.

W zwiazku z przystapieniem do wykonania planu ,,B” ,,Orsza” zarzadzit réwniez
zmiany organizacyjne u podleglych mu oddziatéw. Utworzono doraznie trzy bataliony.
Zohierze z Rejonu V Jozefow zostali dokooptowani do batalionu pod dowddztwem
»Wira”, z Rejonu IV Frampol — do batalionu ,,Doliwy”, z Rejonu III Krzeszow zas — do
batalionu ,,Sulicy”. Rejon T Bilgoraj i Rejon II Tarnogrdd zostaly przeksztatcone
w batalion zapasowy (dowddca — kpt. ,,Bolestaw” [NN])®3,

23 lipca miejscowe oddzialy AK przystapily do walki z Niemcami. Zorganizowano
zasadzke na kolumne taborowa przejezdzajaca szosa Zwierzyniec—Bilgoraj. W starciu
poleglo siedmiu zomierzy Wehrmachtu®*. W miedzyczasie oddziat ,,Wira” uzupemiony
o zmobilizowanych w rejonie akowcow wymaszerowat w miejsce koncentracji OP 9 pod
Bondyrzem. 24 lipca bilgorajska AK zaatakowata nieopodal miejscowosci Smoryn
niemiecki konwdj bydia (ok. 200 sztuk). W czasie akcji zgineto o$miu Niemcow. W od-
powiedzi Wehrmacht podjat dziatania odwetowe, w wyniku ktérych spalone zostaty:
Smoryn, Teodoréwka-Koloniai cze$ciowo Gorajec. Wieczorem AK przystapito do sztur-
mu na Frampol, rozbijajac tamtejszy garnizon Wehrmachtu, ktory pladrowal i niszczyt
zabudowania. Polacy zdobyli duza ilo$¢ broni (16 karabinéw maszynowych, 70 karabi-
néw i 3 mozdzierze), kilkanascie koni, motocykl, wozy taborowe i zestawy medyczne.
W trakcie walk po stronie niemieckiej poleglo kilkunastu zotnierzy. AK poniosta straty
w liczbie dwoch zabitych i jednego rannego. W tym czasie komendant obwodu otrzymat
meldunek o wkroczeniu do Bilgoraja czotéwek wojsk sowieckich®.

Dzialalno$¢ zbrojna obwodu tomaszowskiego i hrubieszowskiego

Tomaszowska AK przystapita do ,,Burzy” 21 lipca 1944 r. Oddzialom ,,Drugaka”
udato sie opanowac i utrzymac miejscowosc Belzec az do czasu przybycia Armii Czer-
wonej (przez ok. 20 godzin). W trakcie walk strona niemiecka stracita siedmiu zZolnie-
rzy, jeden dostat sie do niewoli, zniszczono réwniez 3 czolgi. Rannych zostato dwdch
akowcow. 22 lipca, nad ranem rozpoczela sie walka o Tomaszow Lubelski. Od strony
zachodniej garnizon niemiecki miasta zostal zaatakowany przez oddziaty kpt. Jachym-
ka oraz kpt. Kazimierza Maciejewicza ,,Dara”. Od wschodu nacierata w tym czasie so-

61 Zwigzek Walki Zbrojnej i Armia Krajowa. . ., s. 490-491.

62 Ihidem, s. 491-492.

63 Ihidem.

64 BUKUL, sygn. 848, Meldunek inspektora zamojskiego AK mjr. Stanistawa Prusa ,,Adama” o wykonaniu
planu ,,B”, 211X 1944, k. 3.

65 Ihidem; Dziennik dziatan oddziatow lesnych i dywersji (9. pp Leg.), w: Walki oddziatow ZWZ-AK. . .,s. 47.
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wiecka grupa konno-zmechanizowana dowodzona przez ptk. Wasyla Gordowa, ktéra
tworzyli zotnierze z 31 Korpusu Pancernego i 6 Korpusu Kawalerii Gwardii. Niemcy
uzyli w obronie bron pancerng i lotnictwo®. Walki o miasto trwaly ok. 6 godzin (do
14%) i zakoniczyly sie zwyciestwem sit polskich i sowieckich. W trakcie starcia polegto
44 Sowietow i jeden akowiec. Warto odnotowac, ze po bitwie dochodzito do pierwszych
zatargow i prob rozbrojenia oddziatoéw polskich. ,,Drugak”, chcac wyjasnic te incydenty,
spotkat sie z sowieckim dowodztwem. Oficerowie Armii Czerwonej poinformowali go,
ze doszto do nieporozumienia, poniewaz nie otrzymali rozkazow do rozbrojenia AK. Po
opanowaniu miasta polscy zolnierze wsparli natarcie Armii Czerwonej na cofajace sie
kolumny niemieckie na odcinku Krasnobrod®’.

Koncentracja hrubieszowskich oddziatléw terenowych dokonywata si¢ w rejonie
miejscowosci Grabowiec. Zmobilizowanych miato zostac ok. 1,2 tys. zotnierzy. W dniach
23-24 lipca 1944 r. hrubieszowska AK przeprowadzila szereg akcji polegajacych gtow-
nie na atakowaniu niemieckich kolumn taborowych oraz niewielkich garnizonéw. Za-
bito 76 Niemcow (w tym szesciu oficeréw) przy niewielkich stratach whasnych: dwéch
zabitych i czterech rannych. Podczas tych dziatan Polacy zdobyli 9 karabinéw maszyno-
wych, 10 pistoletéow maszynowych, 60 karabinéw, amfibie i 24 wozy taborowe®,

Po zakoriczeniu zasadniczych dziatari zbrojnych w ramach operacji ,,Burza” zgrupo-
wanie OP 9 ,,Adama” znajdujace sie nieopodal Bondyrza przesunelo sie 26 lipca w rejon
Krasnobrodu, gdzie wieczorem przybyli wystannicy z armii Berlinga. Po rozmowach
z ,Adamem” i ,,Dabrowa” delegacja wraz z dowodca 3 DP Leg. AK udata sie do Lublina
celem uzgodnienia dalszych dziatari z komenda okregu. Wieczorem 27 lipca oddziat
mjr. Prusa przemaszerowat w okolice Wieprzca i Zarzecza. Nastepowata stopniowa reor-
ganizacja jednostek. W tym czasie ,,Podkowa” wraz ze swoimi zohierzami przebywat
w Szczebrzeszynie. 28 lipca o 153 mjr Prus otrzymat od dowddcy 3 DP Leg. AK rozkaz
ztozenia broni. Uzbrojenie polskich zomierzy przetransportowano do Zamoscia, gdzie
podpisano protokoél przekazania (po stronie sowieckiej sygnowat go mjr Szczercow). Ofi-
cer tacznosciowy por. Mieczystaw Skwarczyriski vel Kwarcinski ,,Leszcz” z powierzonej
mu radiostacji przekazal jeszcze meldunek do Londynu i ztozyt sprzet w rece sowieckie®.

66 M. Klimowicz, Wspomnienia z czasow zametu, Wroctaw 2005, s. 106.

67 BUKUL, sygn. 848, Meldunek inspektora zamojskiego AK mjr. Stanistawa Prusa ,,Adama” o wykonaniu
planu,,B”, 211X 1944, k. 3; Dziennik dziatar oddziatow. . ., s. 43; ]. Grygiel, op. cit., s. 300-301; J. Jozwiakowski,
op. cit., s. 838; B. Fus, E. Olszewski, Tomaszow Lubelski w latach I wojny Swiatowej i okupacji niemieckiej. 1939—
—1944, w: Tomaszow Lubelski. Monografia miasta, red. R. Szczygiet, Lublin-Tomaszéw Lubelski 2011, s. 453.

68 BU KUL, sygn. 848, Meldunek inspektora zamojskiego AK mjr. Stanistawa Prusa ,,Adama” o wykonaniu
planu,B”, 211X 1944, k. 3.

69 Studium Polski Podziemnej w Londynie, Oddziat VI Sztabu Naczelnego Wodza, sygn. A396, Meldunek sy-
tuacyjny inspektora zamojskiego mjr. Stanistawa Prusa ,,Adama” do centrali w Londynie o otrzymanym rozkazie
rozbrojenia i powrocie do podziemia, 29 VII 1944; H. Mattawska, op. cit., s. 361;]. Grygiel, op. cit., s. 306-311, 457.
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Szybkie przebicie sie armii sowieckiej przez obrone niemiecka organizowana na linii
Bugu oraz btyskawiczny pochdd w kierunku zachodnim uniemozliwit petne wykorzy-
stanie potencjatu zbrojnego inspektoratu zamojskiego. Mimo to AK na tym terenie zdo-
tata podjaé szereg udanych akeji bojowych, polegajacych m.in. na atakowaniu mniej-
szych oddzialéw i garnizonéw niemieckich oraz organizacji zasadzek (takze z wyko-
rzystaniem min ladowych). Oprécz tego skutecznie przeprowadzono ewakuacje ludno-
$ci z miejscowosci narazonych na pacyfikacje.

W inspektoracie zamojskim miata miejsce intensywna wspolpraca jednostek AK
z Armia Czerwona’. Oprocz samodzielnych dziatan Polacy prowadzili rozpoznanie
i ostone oddziatéw sowieckich podczas ich pochodu na kierunku zachodnim. Warty
przypomnienia jest przypadek ppor. Mariana Klebana, ktdry czasowo dowodzit jedna
z sowieckich kompanii po tym, jak polegl jej dowodca. W poréwnaniu do innych jed-
nostek terenowych okregu lubelskiego AK mozna uznad, iz skala dezorganizacji prze-
biegu operacji ,,Burza” na Zamojszczyznie byta duzo mniejsza niz chocby w inspekto-
racie chelmskim.

O Miasta powistowe Krasnysuw

Inne miejscowodci
>

Sztab 9. pp AK

lejsce koncentraci po wykonaniu *Burzy®

:] Rejon dzialaf cddzinléw AX

------ Tory kolejowe
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Ryc. 1. Planowane rejony dziatan oddziatow Inspektoratu Zamosé AK w trakcie ,Burzy”

Zrédto: opracowanie wiasne na podstawie rozkazu inspektora zamojskiego AK do wykonania planu ,,B”
(Zwigzek Walki Zbrojnej i Armia Krajowa w okregu lubelskim 1939-1944, cz. 2: Dokumenty,
wybr. i oprac. I. Caban, Z. Manikowski, Lublin 1971, s. 467-470).

70 Z. Manikowski, op. cit., s. 270.
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The Implementation of the Military Aspects of Operation “Burza”
in the Zamos¢ AK Inspectorate

The article seeks to describe the course of the Operation “Burza (Tempest/
Storm)” carried out by the detachments of the Home Army (AK) in the Zamo$¢
district in the last ten days of July 1944. The author’s objective was to presents
its military aspects exclusively. The paper discusses inter alia the issue of station-
ing and mobilization of individual AK detachments, Polish-German fights, and
the scope of Polish cooperation with the Red Army. The complicated political
background was only outlined to the necessary extent to preserve the continu-
ity of presentation.

Keywords: Zamos$¢, Zamos¢ Region, Operation “Burza”, 1944, Home Army
(AK), Zamos¢ AK Inspectorate
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Samorzadowe tradycje siedemsetletniego Lublina

Zamieszczone w tej czesci tomu artykuly poswiecone zostaly ,,Samorzadowym tra-
dycjom siedemsetletniego Lublina”. Sa one poklosiem sesji naukowej, ktdra odbyla sie
w dniach 10-11 pazdziernika 2017 r. z okazji jubileuszu 700-lecia nadania praw miej-
skich grodowi nad Bystrzyca.

W trakcie konferencji dyskutowano o doswiadczeniach w ksztattowaniu samorzadu
miejskiego i jego funkcjonowaniu na przestrzeni siedmiu wiekéw. Ukazano bogactwo
przemian samorzadowych w kontekscie historycznym, z uwzglednieniem zmian ustro-
jowych, urbanistycznych, demograficznych i spotecznych. Zaprezentowano takze kwe-
stie finanséw, polityki zagranicznej, funkcjonowania komunikacji miejskiej, partycypa-
cji mieszkancow w zarzadzaniu miastem oraz role kultury i sportu w rozwoju Lublina.
W trakcie obrad nie zabraklo oczywiscie tematyki zwigzanej z akademicko$cia miasta —
wszak posiada ono liczace sie tradycje naukowe i duza spolecznosé uczelni wyzszych,
w tym liczne grono studentéw zagranicznych. Waznym punktem sesji byta debata po-
$wiecona sukcesom i porazkom samorzadowego Lublina od czasu rozpoczecia transfor-
macji systemowej w 1990 r. Uczestniczyli w niej prezydenci miasta i przewodniczacy
Rady Miejskiej.

STANISEAW MICHALOWSKI
ROBERT LITWINSKI






RYSZARD SZCZYGIEL
Lublin

Poczatki samorzadu gminy miejskiej w Lublinie

i jego dzieje do roku 1565

Ustanowiona w 1317 r. lubelska gmina miejska w ciaggu nastepnego szes¢-
dziesieciolecia uksztattowata swéj samorzad. 200 lat jego dziatalnosci dzieli sie
na dwa etapy. Pierwszy, w ktorym rada z pospolstwem miejskim prowadzita
walke z wéjtem dziedzicznym, zakonczyto wykupienie wéjtostwa w 1504 r.
W drugim doszto do konfliktéw oligarchicznej rady miegjskiej z pospolstwem
i przedmieszczanami, powofano I ordynek, w pewnym zakresie dopuszczono
tez pospolstwo do rzaddw miastem. Etap ten zakonczyt sie w 1565 r.

Stowa kluczowe: gmina miejska, rajcy, tawnicy, pospdlstwo, wojt dziedziczny

W XIII w. rozpoczely sie na ziemiach polskich przeobrazenia gospodarki, zycia spo-
fecznego, prawa i ustroju obejmujace wsie oraz miasta. Przeksztalcenia te przyczynily
sie do zmian w rolnictwie prowadzacych do wzrostu plonéw, do rozwoju gospodarki ryn-
kowej w oparciu o coraz wieksza role pieniadza i nowej organizacji zycia zbiorowego!.

Program organizacyjny przebudowy miast i wsi zwiazany z tymi przeobrazeniami
trafil na nasze ziemie z Europy Zachodniej. Byta ona czescia procesu o zasiegu europej-
skim?. Odbywala sie wedtug zasad przyniesionych przez kolonizacje niemiecka. W lite-
raturze polskiej nazywa sie ja czesto przetomem lokacyjnym?®. Organizacja miast loka-

1 M. Bogucka, H. Samsonowicz, Dzieje miast i mieszczaristwa w Polsce przedrozbiorowej, Wroctaw 1986,
s.45-53; S. Gawlas, O ksztalt zjednoczonego krilestwa. Niemieckie wtadztwo terytorialne a geneza spoteczno-ustrojo-
wej odrebnosci Polski, Warszawa 2000, s. 78-87; idem, Polska Kazimierza Wielkiego a inne monarchie Europy Srod-
kowej— mozliwosci i granice modernizacji wtadzy, w: Modernizacja struktur wtadzy w warunkach opoznienia. Europa
Srodkowa i Wschodnia na przetomie sredniowiecza i czaséw nowozytnych, red. M. Dygo, S. Gawlas, H. Grala, War-
szawa 1999, s. 14-17; J. Kurtyka, Odrodzone Krolestwo. Monarchia Wiadystawa okietka i Kazimierza Wielkiego
w Swietle nowych badar, Krakow 2001, s. 189-197; H. Samsonowicz, Miejsce Polski w Europie, Warszawa 1995,
s. 53-97; R. Bartlett, Tworzenie Europy. Podbdj, kolonizacja i przemiany kulturowe 950-1350, przet. G. Waluga,
Poznan 2003, s. 253-293.

2 R. Bartlett, op. cit., s. 256.

3 B. Zientara, Przetom w rozwoju miast srodkowoeuropejskich w pierwszej potowie XI1I wieku, ,Przeglad Histo-
ryczny” 1976, t. 67, s. 219-223; idem, Przemiany spoteczno-gospodarcze i przestrzenne miast w dobie lokacji,
w: Miasta doby feudalnej w Europie srodkowo-wschodniej. Przemiany spoteczne a uktady przestrzenne, red. A. Giey-
sztor, T. Rostanowski, Warszawa 1976, s. 73-80; M. Bogucka, H. Samsonowicz, op. cit.,s. 45 in.; S. Gawlas, Przetom
lokacyjny w dziejach miast Srodkowoeuropejskich, w: Civitas Posnaniensis. Studia z dziejow Sredniowiecznego Poznania,
red. Z. Kurnatowska, T. Jurek, Poznan 2005, s. 133-162.
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cyjnych wigzala sie z nowym ich rozplanowaniem, wyodrebnieniem prawnym miesz-
czan i obdarzeniem ich wolnoscia osobista*. Nastepowato to poprzez nadanie osrodkom
prawa miejskiego zwanego niemieckim?.

Prawo niemieckie wystepowato w trzech odmianach. Najstarsza byla magdeburska,
z ktdrej powstaly dwie kolejne: w 1233 r. chelmiriska, w 1235 zas — sredzka. Pierwsza
z nich, czyli magdeburska, byta najbardziej rozpowszechniona w Malopolsce®. Zapew-
niata ona mieszczanom system powinnosci opartych na czynszu pienieznym, dziedzicz-
ne posiadanie nieruchomosci miejskich oraz swobode wyboru zajecia: wytworczosc rze-
miesInicza, handel czy ustugi’. Mieszkaricom organizowanych miast nadawata upraw-
nienia w zakresie funkcjonowania zycia gospodarczego, porzadku wewnetrznego, roz-
strzygania sporéw i tworzenia korporacji zawodowych®. Waznym elementem tego prawa
byta ich podleglos¢ sadowa zarzadcy miasta, najczesciej zwanego wdjtem dziedzicznym®.
Jego wiadza sadowa obejmowala terytorium miejskie, ktore w przywileju lokacyjnym de-
cyzja monarchy zostato wylaczone z zasiegu dzialania prawa polskiego, tworzac odreb-
ny okreg sadowy; w przypadku Lublina bylo to 100 tanéw frankonskich (ok. 2500 ha).
Wrylaczono go spod jurysdykeji urzednikéw monarszych .

Uzyskanie prawa niemieckiego tworzylo tez przestanki do ksztattowania si¢ samo-
rzadu miejskiego. Wynikal on z koniecznosci wspotdziatania mieszczan w obronie wspol-
nych intereséw. Przez samorzad rozumie¢ nalezy samodzielne wykonywanie funkcji
publicznych: prawotwoérczych, administracyjnych i sadowych przez wladze wyposazone
w osobowos¢ prawna, dla potrzeb czlonkéw gminy miejskiej lub korporacji wechodza-
cych w jej sktad, np. stowarzyszen cechowych!!.

4 Model miasta lokacyjnego omowit Stawomir Gawlas w: O ksztatt zjednoczonego krilestwa. . ., s. 2637,
89-90. Zob. tez: M. Bogucka, H. Samsonowicz, op. cit., s. 45-62.

5 M. Bogucka, H. Samsonowicz, op. cit., s. 49—60; K. Kamiriska, Lokacje miast na prawie magdeburskim na
ziemiach polskich do 1370 r. (studium historycznoprawne), Torun 1990, s. 9-12, 116-126.

6 F. Kiryk, Z badar nad urbanizacjq Lubelszczyzny w dobie jagielloriskiej, ,,Rocznik Naukowo-Dydaktyczny
WSP w Krakowie. Prace Historyczne” 1972, t. 6, tabela 6; idem, Rozwdj urbanizacji Matopolski XIII-XVI wieku.
Wojewodztwo krakowskie (powiaty potudniowe), Krakéw 1985 [zestawienia lokacji po stronach: 33, 112, 216,
288|; idem, Urbanizacja Matopolski. Wojewddztwo sandomierskie. XIII-XVI wiek, Kielce 1994, s. 16-21.

7 H. Samsonowicz, Struktura zawodowa mieszczaristwa w dawnej Polsce, w: Historia i archiwistyka. Ksigga
pamiqtkowa ku czci profesora Andrzeja Tomezaka, red. . Dygdala, B. Woszczyniski, Toruri 1992, s. 43-51; M. Bo-
gucka, H. Samsonowicz, op. cit., s. 129-164.

8 M. Bogucka, H. Samsonowicz, op. cit., s. 129-164; H. Samsonowicz, Cechy rzemieslnicze w sredniowiecz-
nej Polsce. Mity i rzeczywistosé, ,Przeglad Historyczny” 1984, t. 75, s. 351-366.

9 K. Myslinski, Wajt dziedziczny i rada miejska w Lublinie 1317-1504, Lublin 1962, s. 5-7; K. Kamiriska,
op. cit., s. 130-140; M. Zaleska, Wdjtostwa dziedziczne w miastach Matopolski w poznym Sredniowieczu (studium
historyczno-prawne), Warszawa 2006, s. 13-33.

10 S. Kuras, Przywileje prawa niemieckiego miast i wsi matopolskich XIV-XV wieku, Wroctaw 1971,s.118-135;
R. Szczygiel, Rola przywilejow lokacyjnych w procesie powstawania miast w XV-XVII w. na przyktadzie Uchan,
»Rocznik Lubelski” 1985/1986, t. 27/28, s. 51-59.

11 M. Bogucka, H. Samsonowicz, op. cit., s. 55; H. Samsonowicz, Samorzqd miast Polski sredniowiecznej, w: Pol-
skie tradycje samorzqdowe a heraldyka. Materialy sesji naukowej zorganizowanej w dniach 4 i 5 czerwea 1991 r.
w Lublinie, red. P. Dymmel, Lublin 1992, s. 14-17; K. Kamiriska, op. cit., s. 140-141.



Poczatki samorzadu gminy miejskiej w Lublinie i jego dzieje do roku 1565 169

Wszystkie te uwarunkowania trafity do Lublina wraz z jego lokacja prawna, ktora
miata miejsce 15 sierpnia 1317 r.'> W nastepstwie wprowadzania w zycie postanowien
przywileju lokacyjnego zaczela sie ksztattowac zbiorowosé mieszczan, a ich aktywnosc,
pracowitosc i przedsiebiorczos¢ byly gléwnymi czynnikami rozwoju miasta lokacyjnego
na prawie magdeburskim!?. Proces lokacyjny Lublina, podobnie jak i innych miast, trwat
kilkadziesiat lat. Wraz z realizacja kolejnych element6éw programu lokacyjnego przemia-
nom uleglo tez wspélzycie i powiazanie spotecznosci miejskiej. Warto przy tym przy-
pomniec, ze w Swietle prawa magdeburskiego, na jakim Lublin byl lokowany, sktadata
sie ona z dwdch grup mieszkaricow. Pierwsza byli cives, czyli obywatele miasta, czton-
kowie gminy miejskiej, z roznym stanem majatkowym, posiadajacy dziatki siedliskowe,
pola, ogrody, faki czy nawet folwarki, wykonujacy jeden z zawodow miejskich (rzemio-
sto, handel, ustugi), majacy dostep do wszystkich praw i przywilejow gminy miejskie;.
Druga grupe stanowili incole, tj. mieszkancy zasiedlajacy terytorium miejskie, zazwy-
czaj ubodzy, ktorzy nie mieli prawa miejskiego, chociaz podlegali jego jurysdykcji. Byli
to gléwnie pracownicy najemni, stuzba domowa, czeladnicy i uczniowie w warsztatach
rzemieslniczych oraz grupy z tzw. marginesu spotecznego (zebracy, ztodzieje, kobiety
lekkich obyczajow) 4.

W organizowanym po 1317 r. osrodku miejskim, ktérego zycie ksztattowalo sie we-
dhug norm prawa magdeburskiego, zaczela sie formowac wspolnota miejska, ktéra pod
wzgledem majatkowym oraz cel6w dzialania nie byta jednolita. Podobnie jak w innych
miastach lokacyjnych o kierunkach dziatalnosci tej wspolnoty decydowat patrycjat sku-
piajacy najzamozniejszych obywateli sposrod kupcow i rzemieslnikéw. Sprawowali oni
wladze ekonomiczna i polityczna w miescie oraz kierowali dziatalnoscia catej wspdl-
noty'". Druga warstwe spoteczna stanowito pospolstwo — communitas civium. Byla to
ubozsza od poprzedniej, warstwa srednia, ktdra skladata sie z wielu grup zawodowych,
gléwnie rzemiesinikow, srednich i drobnych kupcow, wiascicieli karczem i zajazdow
oraz furmanoéw. Podobnie jak czlonkowie patrycjatu byli oni posesjonatami i obywa-
telami miasta majacymi pelny dostep do jego praw i przywilejéw!®. Warstwe trzecia
stanowit plebs, jeszcze bardziej zréznicowany niz pospdlstwo. Nalezeli do niego pra-

12 Oryginat przywileju znajduje si¢ w: Archiwum Paristwowe w Lublinie [dalej: APL|, Dokumenty miasta Lu-
blina [dalej: DmL], sygn. 1. Druk dokumentu w: Kodeks dyplomatyczny Matopolski [dalej: KdM], t. 2, wyd. F. Pie-
kosiriski, Krakow 1886, nr 586; J. Szymariski, Dokument lokacyjny Wiadystawa Lokietka dla Lublina z 1317 ro-
ku,w: Lublin 1317-1967,red. H. Zins, Lublin 1967,s. 271-287. Zob. tez: R. Szczygiel, Kiedy Lublin otrzymat pierw-
szy praywilej lokacyjny na prawie niemieckim?, w: Cum gratia et amicitia. Studia z dziejow osadnictwa dedykowane
Pani Profesor Marcie Miynarskiej-Kaletynowej z okazji 65-lecia dziatalnosci naukowej, red. D. Adamska, K. Chrzan,
A. Pankiewicz, Wroctaw 2017, s. 281-286.

13 Zob. R. Szczygiet, Lokacja Lublina na prawie magdeburskim i jego dzieje w XIV i XV wieku, w: Lublin.
700 lat dziejow miasta, red. G. Figiel, R. Szczygiet, W. Sladkowski, Lublin 2017, s. 41-50.

14 S. Gierszewski, Obywatele miast Polski przedrozhiorowej. Studium Zrodloznawcze, Warszawa 1973; R. Szczy-
giet, Konflikty spoteczne w Lublinie w pierwszej potowie XVI wieku, Warszawa 1977, s. 16—-31; M. Bogucka, H. Sam-
sonowicz, op. cit.,s. 132-167.

15 R. Szezygiet, Konflikty spoteczne. . ., s. 22-28; H. Samsonowicz, Samorzqd miast. . .,s. 13—14.

16 R. Szczygiel, Konflikty spoteczne. . ., s. 28-31.
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cownicy najemni oraz biedota nieposiadajacy prawa miejskiego, a tym samym pozba-
wieni praw publicznych!”.

Po lokacji cata wspdlnota miejska podlegata whadzy i jurysdykeji wéjta dziedzicznego,
ktory reprezentowat interesy wiasciciela miasta, czyli monarchy; byt jego urzednikiem
feudalnym!'®. W Lublinie miata miejsce jeszcze jedna zaleznosé. Zaréwno wielkorzadca
Maciej — wdjt w Opatowcu, jak i nastepni wéjtowie dziedziczni byli mieszczanami kra-
kowskimi. Reprezentujac krola w Lublinie, mieli tez niewatpliwie na uwadze intere-
sy krakowskiej gminy miejskiej. Problemy te beda istotne dla lubelskiej spotecznosci
mieszczan w XV w. !

Zgodnie z prawem magdeburskim wajt dziedziczny sprawowal sady pierwszej in-
stancji wraz z fawa sadowa, ktéra w Lublinie skupiata 7 tawnikow. Wprawdzie w histo-
riografii nie ma zgodnosci, kto ich powolywal (wéjt czy posp6lstwo miejskie?”), ale wy-
daje sie, Ze w pierwszym okresie dziejéw miasta czynit to wdjt sposréd bogatszych osad-
nikéw, posiadaczy nieruchomosci miejskich. Stanowili oni —jak pisat Henryk Samsono-
wicz — pierwszy organ samorzadowy w miescie decydujacy o sprawach porzadku pub-
licznego, rozsadzajacy spory miedzy wspotobywatelami oraz wyrokujacy w sprawach
kryminalnych?!. Poczatkowo niewatpliwie wspétpracowali z wéjtem dziedzicznym.

Wraz z rozwojem osrodka miejskiego jego mieszkancy zyskiwali $wiadomos¢ wia-
snych potrzeb i interesow, ktére przewaznie byly sprzeczne z celami dziatania wajta,
czesto rowniez krola jako wiasciciela, a zwlaszcza urzednikéw ziemskich, ktérzy starali
sie ingerowac w zycie osrodkéw miejskich. To pierwsza przestanka do wylonienia orga-
nu przedstawicielskiego reprezentujacego pospolstwo miejskie. Druga byt model organi-
zacyjny miasta lokowanego na prawie magdeburskim, w ktérym przewidywano powo-
lanie rady miejskiej. Rada miejska formowata sie powoli, czesto przez kilkadziesiat lat
po zorganizowaniu lokacyjnej gminy miejskiej. W XIV w. instytucja ta jako przedstawi-
cielstwo wspdlnoty obywateli gminy miejskiej byta powszechnie znana w Polsce?2.

Podobnie bylo w Lublinie. Zapisy o niej pojawiaja sie w Zrodtach pisanych w 1377 1.2
Wsrod historykéw Lublina nie ma zgody, kiedy ta instytucja powstala. Zofia Froehli-
chowa, Jerzy Kloczowski i Jozef Mazurkiewicz uwazali, ze rada istniata juz wczesniej,
ale nie zachowaly sie informacje o jej funkcjonowaniu?*. Z kolei Kazimierz Myslinski

17 Ibidem,s. 31.

18 K. Mysliniski, Wdjt dziedziczny. . ., s. 5; K. Kaminska, op. cit., s. 141-142; M. Zaleska, op. cit., s. 65.

19 R. Szczygiel, Zwigzki lubelskiego wijtostwa dziedzicznego z patrycjatem krakowskim w XIV i XV w., w: Gospo-
darka, spoleczeristwo, kultura w dziejach nowozytnych. Studia ofiarowane Pani Profesor Marii Boguckiej, red. A. Kar-
pinski, E. Opalinski, T. Wislicz, Warszawa 2010, s. 269-273.

20 Zob. M. Bogucka, H. Samsonowicz, op. cit., s. 56.

21 H. Samsonowicz, Samorzqd miast. . .,s. 16-17.

22 M. Bogucka, H. Samsonowicz, op. cit., s. 56.

23 Chodzi o dokument kasztelana i starosty lubelskiego Piotra ze Szczekocin datowany na 9 IX 1377 r.1 spi-
sany pod Belzem. Zob. APL, DmL, sygn. 5.

24 Z. Froehlichowa, Z dziejow organizacji wladz miejskich miasta Lublina do korica XVII w., ,Pamietnik Lu-
belski” 1930, t. 1,s. 85; J. Ktoczowski, Lublin po nadaniu prawa miejskiego, w: Dzieje Lublina, t. 1,red. J. Mazur-
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twierdzit, Ze nastapito to w czasie opisanego przez niego konfliktu wojta dziedzicznego
ze starosta lubelskim, podczas ktorego wajt utracit wies Konopnice. Bogate mieszczan-
stwo lubelskie popierane przez staroste Piotra ze Szczekocin wykorzystalo te sytuacje
i powolato swéj organ przedstawicielski?®. Ta interesujaca hipoteza ma jednak staba
podstawe Zrodtowa. Autor opart ja na zatozeniu, ze w potowie lat siedemdziesiatych
XIV w. doszto do konfliktu starosty z wéjtem dziedzicznym, ktdry utracit w tym czasie
nalezaca do uposazenia wojtostwa lubelskiego wies Konopnice wiaczona do majatku
starosciriskiego oraz pewne uprawnienia sadowe, przyjete przez staroste i jego burgra-
biego. Wedtug K. Mysliriskiego ,,trudna sytuacje wdjta wykorzystato bogate mieszczan-
stwo Lublina do wylonienia wlasnego organu wladzy, rady miejskiej”. Nowa rada znaj-
dowata sie pod wplywem starosty, ktory ja powolywat®.

Z dokumentow wystawionych przez krélowa Elzbiete w 1377 r. oraz przez staroste
Piotra ze Szczekocin w 137711379 r. wynika jednak, Ze byta z nim skt6cona cata gmina
miejska, ktérej po objeciu urzedu czynitliczne krzywdy?”. Krol Ludwik nakazal przeciez
staroscie Piotrowi uwolni¢ od czynszu dwa fany ziemi przy drodze do miasta Wawolnicy
przeznaczone na ,,schronienie dla chrzescijan pod miastem” podczas toczonych wojen,
na co ten uprzednio sie nie godzit?s. Lubelscy rajcy wspomniani w dokumencie starosty
jechali z ta sprawa do kréla az pod Belz. Musieli wiec uwazaé sprawe za wazna dla miasta
zniszczonego rok wezesniej podczas najazdu litewskiego. Nalezy ja wiec wigzac z kon-
fliktem catej gminy miejskiej ze starosta. Ponadto trzeba zauwazy¢, iz uszczuplenie wia-
dzy sadowej wdjta i jego majatku bylo mozliwe réwniez przy opisanych konfliktach
starosty z miastem. Woéwczas jednak nie on inspirowat powolanie nowego organu gmi-
ny lubelskiej, ale nastapito to zapewne po porozumieniu jej cztonkéw z wijtem, ktory
chcac pozyskaé obywateli miasta, zgodzit sie na powstanie rady. Bylo tak np. przy po-
czatkach rady miejskiej w Krakowie?’, ale tez w innych miastach®. Powolal wiec wojt
dziedziczny wszystkich rajcéw albo od razu zdecydowano, ze dwdch z nich bedzie wy-
bierato pospélstwo.

Ostatnio pojawita sie nowa hipoteza dotyczaca poczatkéw rady miejskiej w Lublinie.
Piotr Dymmel?! stwierdzit, Ze rada powstata miedzy 7 stycznia 1377 r., kiedy krélowa
Elzbieta wydata dokument dla miasta Lublina i o radzie nie wspomniata, a 16 wrze$nia
1377 r., gdy starosta w swoim akcie wspomnial o obecnosci rajcéw w obozie krélewskim

kiewicz, Lublin 1965, s. 53; J. Mazurkiewcz, Ustrdj i znaczenie Lublina w Zyciu polityczno-prawnym dawnej Pol-
ski,w: Lublin 1317-1967. . .,s. 54.

25 K. Myslinski, Wijt dziedziczny. . ., s. 27-29; idem, Czasy walki o samorzqd, w: Dzieje Lublina. . ., s. 58.

26 Ihidem.

27 APL, DmL, sygn. 4-6.

28 APL, DmL, sygn. 5.

29 J. Wyrozumski, Krakow u schytku wiekow srednich, S. ,,Dzieje Krakowa” 1, Krakow 1992, s. 186-187;
Z. Noga, Rola samorzqdu w rozwoju miasta w XII-XVIII wieku, w: Krakow. Nowe studia nad rozwojem miasta, red.
J. Wyrozumski, Krakow 2007, s. 460.

30 M. Bogucka, H. Samsonowicz, op. cit., s. 58.

31 Podczas dyskusji na konferencji dotyczacej dziejow samorzadu lubelskiego, ktora odbyla si¢ 10 X 2017 r.
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pod Belzem?2. Wydaje sie to jednak mato prawdopodobne, aby w ciggu 8 miesiecy rada
zostata powolana i od razu udata si¢ w podroz do kréla. Nalezy przy tym zwrécic uwage,
ze odbiorca dokumentu krélowej spisanego w jej kancelarii w Krakowie bylo cate mia-
sto (,cives et incole civitatis nostre Lublinensis”), dekret wystawiony przez staroste zas
sporzadzit jego pisarz w obozie krélewskim w czasie wyprawy, przy czym wspominajac
o przyczynach jego wystawienia, wymienit obecnych w obozie rajcéw.

Trzeba zatem stwierdzi¢, iz nadal nie znamy wszystkich okolicznosci powstania lu-
belskiej rady miejskiej. Wielce prawdopodobny jest wniosek K. Myslinskiego, ze stato
sie to po objeciu starostwa lubelskiego przez Piotra ze Szczekocin, ktéry jest notowany
na tym urzedzie od 12 czerwca 1375 r., wezeSniej zas, tj. 3 stycznia tegoz roku, objat on
urzad kasztelana lubelskiego®?. Zapewne zaczal wprowadza¢ zmiany, ktére doprowa-
dzity do konfliktu z gmina miejska i jej wdjtem dziedzicznym. Wydaje sie, ze w obronie
intereséw miasta doszto do porozumienia pospdlstwa z wojtem, co doprowadzito do po-
wolania rady miejskiej. Dla poparcia takiego rozwoju wydarzeri nalezy podkreslié, iz do
1489 r. nie spotykamy w Zrédlach sformutowan o udziale starosty w wyborach rady miej-
skiej. Dysponujemy zas informacja z 1459 r., ze w elekcjach bral udziat wojt dziedzicz-
ny. W roku tym dwczesny wojt Stanistaw Morsztyn wydzierzawit wojtostwo lubelskie
na dwa lata innemu mieszczaninowi krakowskiemu Pawlowi Tschirmerowi za 70 grzy-
wieni 60 szczupakow ,,dtugich natokie¢”, przekazujac dzierzawcy caly majatek wéjtow-
ski, a dla siebie zastrzegajac wybory landwojta (podwdjciego) i rajcéw?*. Zaréwno Z. Fro-
ehlichowa, jak i K. Mysliriski przyjmowali, ze wojt wskazywal potowe rady, czyli dwéch
rajcow, druga zas miat desygnowac starosta, co —jak pisalem wyzej — nie ma potwierdze-
nia zrédlowego. Froehlichowa stwierdzita takze, ze wojtowie dziedziczni ,wybierali
owych dwu cztonkéw [rady] wraz z pospdlstwem™®®, co w obszernym wywodzie negowat
K. Myslinski, utrzymujac, ze wybierat ich sam wajt3¢.

Sprawa ta jest bardzo wazna, gdyz w 1489 1. komisarze krélewscy, o czym jeszcze
bedzie mowa, przyznali pospdlstwu miejskiemu prawo udziatu w kolegium wyborczym
rajcow. Nalezy watpié, aby byla to ich nowa decyzja, majac na uwadze stosunki miesz-
czanstwa ze szlachta i elita wladzy w panstwie. Trzeba wiec przychyli¢ si¢ do zdania
Z. Froehlichowej, ze udzial pospolstwa miasta albo jego przedstawicieli w elekcji rady
miat dawna tradycje, siegajaca zapewne lat siedemdziesiatych XIV w., kiedy to doszto
do powstania tego organu wladzy. Elekcje rajcéw byly wiec przeprowadzane przez wajta
dziedzicznego i pospolstwo miejskie.

32 APL, DmL, sygn. 5.

33 Urzednicy matopolscy XII-XV w. Spisy, oprac. J. Kurtyka [et al.], S. ,,Urzednicy dawnej Rzeczypospolitej
XII-XVIII w.” 4, z. 1, Wroctaw 1990, nr 532, s. 1306.

34 S. Krzyzanowski, Morsztynowie w XV wieku, ,Rocznik Krakowski” 1898, t. 1, s. 342; Z. Froehlichowa,
op. cit., s. 82; K. Mysliniski, Wdjt dziedziczny. . ., s. 51-55,118-120.

35 Z. Froehlichowa, op. cit., s. 82.

36 K. Myslinski, Wojt dziedziczny. . .,s. 57.
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Rada miejska w Lublinie skladata sie czterech rajcow urzedujacych (consules resi-
dentes), z ktorych kazdy przez kwartat petnit funkcje burmistrza. Od korica XIV w. réznie
go tytutowano: w 1396 r. — prior civitatis, w 1433 r. — magister civium, w 1442 r. zas —
proconsul i tak notowano w zapisach laciriskich do XVIII w.3” W sktad kolegium radziec-
kiego wchodzito tez czterech rajcow starych (consules antiqui), ktérzy mieli glos dorad-
czy. W zrédtach wspominani sg od 1408 .38 Kadencja rady trwata jeden rok, wybory zas
odbywaly sie w dzien $w. Walentego (14 11)*°.

Podobnie jak w innych miastach rada byla rzeczniczka obywateli Lublina tworza-
cych pospélstwo miejskie. W ostatnim éwieré¢wieczu XIV w. zyskiwali oni sSwiadomos¢
wiasnych potrzeb i intereséw. Miasto rozwijalo sie gospodarczo, zwlaszcza po unii pol-
sko-litewskiej z lat 1385-1386. Lublin lezacy w centrum monarchii Wladystawa Ja-
gielly szybko stat sie waznym osrodkiem wymiany handlowej. Rozwijato sie rzemiosto,
a polozenie na gtéwnej drodze taczacej stolice obu czesci paristwa Jagielty uczynito z tego
miasta wazny punkt etapowy w podrozach. Stawat sie tez Lublin waznym centrum
handlu miedzynarodowego miedzy Wschodem a Zachodem Europy*°.

Pomyslna koniunktura sprawila, ze osrodek lubelski byt miastem atrakcyjnym, dla-
tego Sciagali do niego liczni przybysze z kraju i zagranicy, aby sie osiedli¢ i uzyskac¢ mozli-
wos¢ wzbogacenia. Stawato sie wiec ono ludne i rozlegle*!. W zyciu spotecznym domi-
nowali kupcy i bogaci rzemieslnicy, dlatego to oni tworzyli grupe rzadzaca, ktéra wyta-
niala wladze miejskie, a zwlaszcza rade. Szybko rosto znaczenie tej grupy w zyciu mia-
sta, a pierwsze sukcesy zwiazane byly z potrzebami obywateli zajmujacych sie handlem.
Uzyskali wiec w 1383 r. przywilej Jagielty i Skirgielty na swobodny handel na terenie
Wielkiego Ksigstwa Litewskiego. W 1392 r. otrzymali niepelne prawo skladu dla gminy
miejskiej z 8-dniowym przymusem oraz drugi akt na 16-dniowy jarmark na Zielone
Swigtki, w 1405 r. za$ przywilej zwalniajacy kupcéw lubelskich od ptacenia cta na ob-
szarze catego panistwa*2.

Mozna wiec przyjaé, ze w ostatnim éwieréwieczu XIV w. uksztattowata sie struktura
lubelskiego samorzadu miejskiego obejmujacego zwigzanych jeszcze z wojtostwem
dziedzicznym tawnikéw oraz reprezentujaca pospdlstwo miejskie rade. Samorzad ten

37 Zbior dokumentow matopolskich, cz. 4: Dokumenty z lat 1211-1400, wyd. S. Kuras, 1. Sutkowska-Kuras,
Wroctaw 1969, nr 1126; K. Myslinski, Wdjt dziedziczny. . ., s. 33, 46; M. Stankowa, Kancelaria miasta Lublina
XIV=-XVIII w., Warszawa 1968, s. 28—-29.

38 Wilkierze XV-XVII w. |dalej: Wilkierze|, wyd. L. Biatkowski, S. ,,Materialy do Monografii Lublina”,
Lublin 1928, s. 1.

39 R. Szczygiel, Zabiegi o zmiang ordynacji wyborczej rady miejskiej w Lublinie w ostatnim cwieréwieczu
XV wieku, ,Przeglad Zachodniopomorski” 2016, R. 31 (60), z. 1, s. 249-250.

40 H. Samsonowicz, Handel Lublina na przetomie XV i XVI w., ,,Przeglad Historyczny” 1968, R. 59, z. 4,
s. 612-613; M. Matowist, Wschdd a Zachdd Europy w XIII-XVI w. Konfrontacja struktur spoteczno-gospodarczych,
Warszawa 1973, s. 190 i n.; K. Mysliniski, Lublin na dawnych szlakach handlowych,w: Lublin w dziejach i kulturze
Polski, red. T. Radzik, A.A. Witusik, Lublin 1997, s. 31-37; R. Szczygiet, Lokacja Lublina na prawie magdebur-
skim. . .,s.55=58.

41 R. Szczygiel, Lokacja Lublina na prawie magdeburskim. . ., s. 56—59.

42 Materialy do historii miasta Lublina 1317-1792, oprac. J. Riabinin, Lublin 1938, nr 10-12, 15.
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nie byl w pelni samodzielny, gdyz krepowaly go zwiazki z wojtostwem dziedzicznym
oraz duza zaleznos¢ gminy miejskiej od krola jako wlasciciela miasta. Trafnie pisat na
ten temat K. Mysliriski: ,,O wlasciwy samorzad trzeba byto jednak dopiero walczy¢. Kie-
rownictwo miasta w tej walce spoczywato w reku rady, a sama walka polegata na statym,
powolnym rozszerzaniu jej kompetencji, najczesciej bez pytania krola o zgode, a wiec
bezprawnie”*3. Pomijajgc stwierdzenie o bezprawnosci, nalezy zauwazy¢, ze w 6wczes-
nej rzeczywistosci politycznej, spotecznej i ustrojowej wladze Lublina niewiele mogly
zdziatac bez zyczliwosci ze strony monarchy. Miasto cieszyto sie duza przychylnoscia ze
strony zaréwno Wiadystawa Jagielty, jak i jego syna Kazimierza. Zyczliwo$¢ ta przydata
sie gminie miejskiej Lublina w pierwszej potowie XV w., gdy po okresie wspdtpracy
z wljtami dziedzicznymi zaczely narasta¢ sprzecznosci i konflikty. Wzrost znaczenia
osrodka miejskiego nad Bystrzyca jako emporium handlu europejskiego nie byt zyczli-
wie postrzegany w Krakowie, a to z tamtejszych mieszczan wywodzili sie lubelscy wojto-
wie. Spory z Wierzynkami, Schirmerami, Pieczeniami i Morsztynami dotyczyly zarzadu
Zyciem gminy miejskiej, administrowaniem jej dochodami, wspélpracy z innymi mia-
stami w Polsce, a zwlaszcza prowadzenia handlu na nowych szlakach handlowych,
z pominieciem Krakowa**.

Otwarty konflikt wybucht w potowie stulecia i zakoniczyt sie pozbawieniem wajta Ja-
nusza Pieczenia wplywu na zycie gospodarcze miasta, do czego przyczynito sie stano-
wisko krola Kazimierza Jagielloriczyka. Nie popart on tez w 1453 r. prosby krakowian,
aby zakaza¢ kupcom ze Slaska i Wielkopolski korzystania z drogi przez Radom i Lublin
w podrdzach na Rus. Z tego tez wzgledu 22 stycznia 1456 r. Pieczen sprzedal wéjtostwo
dziedziczne w Lublinie swojemu zigciowi rajcy krakowskiemu Stanistawowi Morszty-
nowi za 1000 zt wegierskich*>. Zmiana na urzedzie wajta przyniosta nasilenie konflik-
tow. Korzystajac z poparcia cechéw rzemieslniczych i korporacji kupieckich oraz innych
grup pospdlstwa, rada w ciagu nastepnych dwoch dekad prawie zupehie zlikwidowata
udzial wajta dziedzicznego w zarzadzaniu gospodarka miejska, przejmujac jego upraw-
nienia. Doszlo tez do ograniczenia jego roli w administracji gminy miejskiej i wymiarze
sprawiedliwosci. Wedtug K. Mysliriskiego od 1460 r. rada miejska przejeta powolywa-
nie wajta sadowego (podwajciego) oraz tawy sadowej. Jednoczesnie obronila sie przed
podejmowanymi przez 6wczesnego staroste — Jana ze Szczekocin — prébami ingerowa-
nia w funkcjonowanie sadu miejskiego poprzez udzial w nim burgrabiego. Krol Kazi-
mierz wykluczyt te ingerencje w przywileju z 1460 r., powotujac sie na opinie poprzed-
nich starostéw: Jana z Teczyna i Piotra z Kurowa, ktorzy oznajmili, ze gdy sprawowali
ten urzad, burgrabiowie nie przewodniczyli sadom miejskim. Monarcha nakazat jed-
nak, aby miasto placito po % grzywny kwartalnie do zamku lubelskiego*®. W interesie
wszystkich mieszkaricow Lublina w 1453 r. rada uzyskata przywilej zakazujacy ducho-

43 K. Mysliriski, Wojt dziedziczny. . ., s. 29.

44 Opisat to obszernie K. Mysliniski. Zob. Ihidem, s. 45-95.

45 Z. Froehlichowa, op. cit., s. 81; K. Mysliniski, Wdjt dziedziczny. . ., s. 95,119.

46 Materialy do historii. . .,nr 49; Z. Froehlichowa, op. cit., s. 97; K. Myslinski, Wijt dziedziczny. . .,s. 120-122.
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wieristwu i szlachcie nabywania doméw i dziatek siedliskowych na terenie miejskim*’.
Przywilej ten w XVI w. nie byt przestrzegany, ale w czasie jego ogloszenia podnosit zna-
czenie miasta i sprzyjal jego zwartosci terytorialnej oraz spotecznej mieszkaricow. Rada
wystepowata tez w obronie cechéw lubelskich, ktérych majstrowie oraz ich czeladnicy
i uczniowie byli nekani wezwaniami cechéw krakowskich przyznajacych sobie pra-
wo zwierzchnictwa nad organizacjami rzemieslniczymi w Lublinie. Krél Kazimierz
w 1486 r. nakazal cechowi bednarzy krakowskich, aby do czasu utworzenia cechu tej
specjalnosci w Lublinie, co wowczas rozwazal, nie szykanowali bednarzy lubelskich*®.

Kolejnym posunieciem obywateli Lublina dziatajacych pod zwierzchnictwem rady,
do ktérego doszto w dziewiatym dziesiecioleciu XV w., byly zabiegi o pozbawienie wajta
prawa udziatu w wyborach rajcow. Dazyli oni do uzyskania przy wyborze wiladz gminy
miejskiej autonomii podobnej do posiadanej przez pobliskie miasto Sandomierz*®.
Przedstawiciele lubelskiej grupy rzadzacej bacznie obserwowali narastajacy od lat szes¢-
dziesiatych XV w. konflikt gminy miejskiej Krakowa z dworem krélewskim i elita poli-
tyczna Korony po zabdjstwie Andrzeja Teczyriskiego, a takze w czasie sporu o wysokosc
podatkéw natozonych przez sejm w 1487 r.>° Postanowili wiec wykorzystac ostabienie
pozycji krakowskiej elity wladzy i pozbawié jej cztonka Stanistawa Morsztyna upraw-
nieni do wyboru lubelskich rajcéw.

Doszto wiec w 1488 r. do uchwalenia laudum miejskiego, w ktérym ,,Panowie rajcy
nowi i starzy wraz ze wszystkimi cechmistrzami” podjeli decyzje, ze odtad powinno sie
przestrzegaé, aby w kolegium wybierajacym brali udzial rajcy urzedujacy i starzy, faw-
nicy oraz cechmistrze mieszkajacy w miescie i poza nim, a takze kupcy i znaczniejsi oby-
watele z miasta. Udziatu w elekcji zostali pozbawieni inni poza cechmistrzami miesz-
kancy przedmiesé, ludzie nieposiadajacy nieruchomosci w miescie i wszyscy ci, ktérzy
wszczynaja ,,spory, kldtnie i niezgody”!. Tworcy uchwaly chcieli pozbawié uczestni-
ctwa w wyborze rajcow przedmieszczan, ktdrzy byli coraz liczniejsi, amimo nadania oby-
watelstwa miejskiego ciggle ograniczano im zwigzane z obywatelstwem prawa i przy-
wileje>2. Nie wspomniano w uchwale o udziale w elekcji wojta dziedzicznego, co nalezy
uznac za gléwny powdd jej wydania. Nie wspomina sie tez o uczestnictwie urzednikow
ziemskich, zwlaszcza starosty, co bylo zapewne potwierdzeniem stanu faktycznego. Na-
lezy bowiem watpic, by uchwalajac to laudum, rajcy z cechmistrzami osmielili sie wyeli-
minowac z wybordw staroste. W dwczesnej atmosferze politycznej wobec miast nie mia-
loby to szans powodzenia. Nie ulega watpliwosci, ze podejmujac te uchwale, lubelska

47 Materialy do historii. . ., nr 36; K. Myslinski, Czasy walki o samorzqd. . .,s. 68—69.

48 K. Mysliriski, Wdjt dziedziczny. . ., s. 69—71; B. Nowak, Rzemiosto Lublina od XIV do potowy XVI wieku, Lu-
blin 1991, s. 79.

49 Dzieje Sandomierza, t. 2, cz. 1, red. F. Kiryk, Warszawa 1993, s. 41, 46.

50 F. Papée, Zatary podatkowy Kazimierza Jagielloriczyka z miastem Krakowem w 1487 r., w: idem, Studia
i szkice z czasow Kazimierza Jagielloviczyka, Warszawa 1907, s. 155-164; J. Wyrozumski, op. cit., s. 519-530.

51 Wilkierze. . ., s. 4.

52 R. Szczygiel, Przedmiescie Krakowskie w Zyciu miasta Lublina w XV i XVI wieku, w: Ars omnia vincit. Stu-
dia z dziejow sztuki i kultury artystycznej, red. A. Bender, M. Kierczuk-Macieszko, Lublin 2012, s. 271-275.
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grupa rzadzaca chciala samodzielnie decydowac o wyborze urzednikéw do gtéwnego
organu wladzy w miescie. Uchwata wywotata niezadowolenie i protesty z r6znych stron,
przede wszystkim wsrod mieszkaricow lubelskich przedmiesé, ktorych reprezentacja
skierowata skarge do kréla. Protestowat tez 6wczesny wojt dziedziczny Stanistaw Mor-
sztyn. Podjal on takze zabiegi o sprzedaz wdjtostwa, o czym posiadamy informacje
z 8 kwietnia 1488 r. Nabywca mial by¢ mieszkaniec Krakowa, szlachcic Szymon z Wierz-
chowisk, ktéry miat zaptacié 2500 florenéw?3. Do transakcji jednak nie doszlo.

Kazimierz Jagielloriczyk przystat do Lublina komisje w skladzie: kasztelan biecki
Mikotaj z Ostrowa oraz wlasciciel wielu dobr w Lubelskiem, 6wczesny starosta lubelski
i sekretarz krolewski, a zarazem kanonik sandomierski Daniel z Biataczowa®*. Obec-
no$c starosty w komisji dowodzi, Ze nie byt on strona w sporze o sktad kolegium do wy-
boru rajcow, a wiec starostowie w poprzednim okresie nie brali w nim udziatu.

Komisja zjechata do Lublina w marcu lub w poczatkach kwietnia 1489 r. i po wystu-
chaniu wszystkich stron 24 kwietnia oglosita swoja decyzje we wszystkich rozpatrywa-
nych sprawach®. Zostala ona przestana do kréla, ktéry 17 maja wystawit dokument
potwierdzajacy ugode zawartg przez lubelska rade miejska z reprezentacja przedmiesz-
czan ,przy posrednictwie komisarzy krolewskich” — jak to okreslono®®. Ustalono, ze
w dniu elekeji rajcy powinni zwolaé przed ratusz wszystkich obywateli i przedmiesz-
czan, ktérzy tam powinni pozosta¢. Do budynku mieli wejsé rajcy, fawnicy, cechmi-
strze, przedstawiciele kupcow, kramarzy i posiadaczy nieruchomosci w miescie oraz
delegaci ,,wybraniizaprzysiezeni” z przedmiesc. Tworzyli oni Sciste kolegium wyborcze.
Do niego powinni dotaczy¢ osobiscie albo przez swoich pelnomocnikéw wojewoda lu-
belski i tamtejszy starosta®’.

W poréwnaniu z uchwata z 1488 r. kolegium wyborcze zostato wiec powiekszone
o liczniejsza, niz w niej podano, reprezentacje przedmieszczan, obejmujaca ,,starszych”.
Stanowilo to czesciowa realizacje postulatéw zglaszanych przez mieszkancow przed-
mie$¢. Zasadnicza zmiana bylo wlaczenie do kolegium wyborczego rajcéw urzednikow
ziemskich: starosty oraz wojewody lubelskiego, ktérego urzad utworzono dopiero
w 1474 r. Mieli oni wybiera¢ dwdch rajcéw, z kolei kolegium mieszczan i przedmiesz-
czan — pozostatych dwach®. Z takiej decyzji wynika, ze nie udato si¢ lubelskiej grupie
rzadzacej, chcacej na mocy uchwaly z 1448 r. uzyskac samodzielnos$¢ w wyborze rajcow,
zrealizowaé tego zamiaru. Warto doda¢, ze dokladanie w miesiac po podjeciu przez
kréla decyzji w sporze mieszkaricow Lublina, czyli 17 czerwca 1489 r. potwierdzit on
prawo gminy miejskiej Sandomierza do wyboru samodzielnie tych urzednikow®.

53 R. Szczygiet, Zabiegi o zmiang ordynacji wyborcezej. . ., s. 254.
54 Ihidem.

55 Materiady do historii. . ., nr 66.

56 Ihidem,nr 67.

57 Ihidem.

58 R. Szczygiel, Zabiegi 0 zmiang ordynacji wyborczej. . ., s. 255.
59 Dzieje Sandomierza. . ., t. 2, cz. 1,s. 41.
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Niestety ani decyzja komisarzy, ani jej potwierdzenie przez kréla nie precyzuja roli
urzednikow ziemskich w procedurze wyborczej. Dopiero zrédta z XVI w. dowodza, ze
pierwszego rajce wybierat starosta, drugiego wojewoda, trzeciego i czwartego — kole-
gium obywateli miasta i przedmieszczan®. Sukces lubelskiej grupy rzadzacej byt wiec
niewielki. Udalo si¢ wprawdzie uporzadkowaé obrady w dniu wyboréw, co miato
w przyszlosci zapobiec prébom ich zakldcenia, odsunieto od udzialu w elekcjach wajta
dziedzicznego, jednak w jego miejsce pojawili sie starosta i wojewoda, co wywierato
wplyw na funkcjonowanie samorzadu miejskiego w nastepnych stuleciach. Ingerencje
starosty w zycie miasta byly czeste w catym okresie przedrozbiorowym.

Po porazce wojt S. Morsztyn staral sie sprzedaé wajtostwo lubelskie. Pojawili sie
liczni chetni, ale transakcji nie zrealizowano —jak przypuszczat K. Mysliniski — wskutek
zabiegow rady lubelskiej®!. Zgodzit si¢ wiec na jej oferte i po dtugich rokowaniach doszto
w 1504 r. do wykupienia przez rade wojtostwa dziedzicznego w Lublinie za 2400 flore-
néw od opiekunéw jego matoletniego syna Jerzego i jego matki — wdowy Urszuli®?.

Po wykupieniu wojtostwa rada miejska stata sie jedyna wladza w miescie. Nadzoro-
wala caloksztalt zycia miejskiego, prowadzita gospodarke finansowa oraz zarzadzata
calym majatkiem miejskim. Mozna wiec stwierdzic, ze dopiero po 1504 r. uksztattowat
sie pelny samorzad lubelskiej gminy miejskiej. Byt on jednak w nastepnych dziesie-
cioleciach ograniczany przez decyzje wlasciciela, czyli krola, a takze jego urzednikéw,
gléwnie starostow®s.

Stopniowo rozchodzily sie po tym wydarzeniu interesy grupy rzadzacej i rady oraz
pospdlstwa, ktdre poprzednio popierato ja w walce z wéjtem dziedzicznym. W tle na-
rastal tez konflikt mieszkaricow ,,miasta w murach” z przedmieszczanami, ktérzy do-
magali sie dostepu do przywilejow tych pierwszych. Rajcy, czesto pochodzenia szlachec-
kiego (Leonard Skromowski, Andrzej Szadurka), usitowali podporzadkowac sobie po-
szczegolne grupy spoleczenstwa miejskiego, co spotkato sie zich sprzeciwem. W miescie
narastato napiecie, rodzily sie spory, o czym informuje laudum z 1518 r.: ,,coraz czesciej
powstaja miedzy nami nienawisci, zamieszki, niezgoda, przemoc i gwatty”®*. Pospdl-
stwo miejskie domagato si¢ wiekszego udzialu w zarzadzaniu gmina miejska oraz
w kontroli jej dochodéw i wydatkéw, czym zajmowali sie rajcy. Wypominano im liczne
naduzycia. Trzeba tez pamietac o rozwarstwieniu spotecznym poglebiajacym sie w dy-
namicznie rozwijajacym sie gospodarczo Lublinie. Czynniki te ztozyly sie na nienadaza-
nie form ustrojowych miasta za przemianami sytuacji spotecznej®.

60 R. Szczygiel, Zabiegi 0 zmiang ordynacji wyborcezej. . ., s. 256.
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Gléwny konflikt narastal pomiedzy reprezentujaca bogatych kupcéw i finansistow
rada miejska a innymi korporacjami spoteczno-zawodowymi, ktore dazyly do wigk-
szego udziatu we wladzach miasta. W zwiazku z tym w dniu wyboréw wiadz miejskich
(rady, tawy sadowej, cechmistrzow) w 1522 r., zapewne pomiedzy 14 lutego a 12 marca,
doszto do zamieszek zwanych w zZrédtach tumultem. Nie dopuszczono wtedy do wyboru
wdjta sadowego, domagano sie sprawozdan z dochodéw i wydatkow miasta za ostatnie
lata oraz informacji o tresci przywilejéw gminy miejskiej, ktorych rajcy nie chcieli ogla-
sza¢ pospolstwu. Domagato sie ono réwniez prawa do wyboru wdjta sadowego i taw-
nikéw, powolywania sposrod pospdlstwa szafarzy majacych piecze nad kasa miasta, sys-
tematycznego skladania przez rajcow rachunkéw z dochodéw i wydatkéw miasta oraz
kierowania do kasy miejskiej wplywow z kar sadowych, ktore rajcy pobierali dla siebie.
Spisano ogétem 27 postulatéw, ktore zostaly przedstawione komisji krélewskiej, wysta-
nej przez Zygmunta Starego do Lublina na czele z kanclerzem koronnym Krzysztofem
Szydlowieckim®. 4 czerwca 1522 r. po rozpatrzeniu postulatéw opozycji, komisja
oglosita wyrok, ktory — wystany na dwor krélewski — zostat potwierdzony przez kréla
21 czerwca 1522 1.%7 Jednoczesnie monarcha wydat odrebny dokument, w ktérym przy-
znat pospélstwu prawo do udziatu w wyborze wajta sadowego. Byt to jedyny postulat
opozycji, ktérego rada nie chciata zaakceptowaé w czasie obrad Komisji w Lublinie
i prosbe o decyzje skierowano do kréla®. Ponadto pospdlstwo uzyskato mozliwosé wy-
boru jednego z szafarzy miejskich ze swojego grona, drugim miat by¢ rajca stary. Powo-
lano tez piecioosobowe kolegium do kontroli ksigg rachunkowych. Zalecono rajcom
uporzadkowanie gospodarki miejskiej, w ktorej wykryto liczne naduzycia. Polecit krol,
aby rajcy opiekowali sie pospolstwem i dbali o jego interesy. Zakazano im réwniez samo-
woli w prowadzonych procesach sadowych, gdy jedna ze stron byt cztonek pospolstwa.
Nie zgodzil sie za$§ monarcha na udziat pospolstwa w wyborze tawnikdow, przyznajac do
tego prawo wylacznie rajcom®,

Wyrok krélewski byt wiec kompromisowy, zwlaszcza ze 11 kwietnia 1523 r. w kolej-
nym akcie dotyczacym elekcji wojta sadowego Zygmunt Stary zmienil wezesniejsza de-
cyzje i przyznat prawo jego wyboru rajcom oraz ustanowionym uprzednio reprezen-
tantom pospdlstwa?®.

Rezultaty tumultu lubelskiego nie byly wiec zbyt duze dla pospolstwa, do czego przy-
czynily sie wladze paristwowe zabiegajace o przywrdcenie porzadku i spokoju w miescie.
W nastepstwie wydarzen z lat 1522—1523 doszto do uporzadkowania pracy organéw
gminy miejskiej, do kontroli dochodéw i wydatkéw miasta, a takze do rozszerzenia kre-
gu ludzi wybieranych na urzedy, co ostabito nieco zwartosc oligarchicznej grupy rzadza-

66 Materiaty do historii. . ., nr 117; R. Szczygiet, Konflikty spoteczne. . ., s. 42—62.
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cej. W zwiazku z tymi decyzjami uporzadkowano tez prace kancelarii miejskiej, a rea-
lizujac postulat o udostepnieniu pospdlstwu tresci praw i przywilejow gminy, pisarz L.u-
kasz z Nowego Miasta zanotowat w 1532 r. w odrebnej ksiedze wszystkie constitutiones
seu arbitria ac plebiscita, czyli lauda miejskie — tak w Lublinie nazywano uchwaly rady
i pospolstwa dotyczace funkcjonowania gminy miejskiej”!.

Na pewien okres zycie wewnetrzne gminy miejskiej zostato wiec unormowane i na-
stat spokoj. Musiala sie ona jednak wéwczas zmagaé z usitowaniami zajecia pewnych
gruntéw miejskich przez staroste Janusza Swierczowskiego i klasztor brygidek™, toczy¢
spory z Zydami z Podzamcza, ktorzy wystepowali o dostep do handlu w miescie™, oraz
przeciwdziataé ozywionym w latach trzydziestych XVIw. dgazeniom przedmieszczan do
zréwnania w prawach z mieszkaficami ,,miasta w murach””*. Toczacy sie od wielu lat
konflikt zostat zakoriczony 11 sierpnia 1542 r. przez staroste Jana Gabriela Teczynskie-
go, ktéry w swoim wyroku popart wiekszos¢ postulatéw przedmieszczan domagajacych
sie prawa prowadzenia handlu na przedmiesciach, produkgji i szynkowania tam piwa
oraz przyjmowania gosci przyjezdzajacych do miasta™. Wplynelo to na likwidacje mo-
nopolu wymiany handlowej wylacznie na rynku miejskim, a w dalszych latach do inte-
gracji mieszkaricow ,,miasta w murach” i przedmieszczan. Tworzyli oni odtad jedna com-
munitas wystepujaca wspolnie przeciwko uciskom rady miejskiej oraz naciskom zew-
netrznym ze strony starosty i innych przedstawicieli spoteczeristwa szlacheckiego.

W tym nowym klimacie spotecznym doszlo do zaostrzenia atmosfery w gminie miej-
skiej. Rajcy dazyli do likwidacji praw pospdlstwa uzyskanych w latach 1522-1523.
Umacniali takze swoja pozycje w mieScie, zabiegajac o nowe przywileje krélewskie.
W 1541 r. otrzymali pozwolenie na przejecie dla wlasnych potrzeb dochodu z arendy
gorzalczanej, ktérej wplywy przeznaczano dotad na reperacje muréw miejskich, uzy-
skali tez zgode na budowe nowego miyna nad Bystrzyca, z ktdrego trzecia czesé do-
chodéw miata by¢ przekazywana na ich potrzeby. Mogli takze sadzic¢ sprawy wszystkich
przybyszow na jarmarki oraz samodzielnie wybiera¢ ,licytatorow” jarmarcznych?.
Jedynie ta ostatnia decyzja byla korzystna dla autonomii miejskiej, gdyz poprzednio
urzednikéw tych mianowat starosta. Wzrosto tez zainteresowanie rajcéw sagdem miej-
skim. Wykorzystujac kilka nietrafnych w opinii mieszczan, szlachty i dworu krélew-
skiego wyrokow przez niego wydanych, uzyskali 26 lutego 1546 r. przywilej krolewski
odsuwajacy pospdlstwo od wyboru wajta sadowego, gdyz jego wyroki byly niesprawie-
dliwe i byl niepostuszny rajcom. Miata go odtad wybieraé sposrod rajcéw starych wy-

71 Opublikowat je L. Biatkowski (Wilkierze. . .,s. 1-9). Analize tresci zob. w: W. Patronowicz, Zycie codzien-
ne mieszczan lubelskich w swietle wilkierzy z lat 1408-1532, w: Coram iudicio. Studia z dziejow kultury prawnej
w miastach poznosredniowiecznej Polski, red. A. Bartoszewicz, Warszawa 2013, s. 131-161.

72 Materiaty do historii. . ., nr 124, 125.

73 R. Szcezygiet, Konflikty spoteczne. . .,s. 131-136.

74 Ibidem, s. 136-147.

75 Ihidem, s. 148-152; R. Szczygiel, Jan Gabriel Teczyiiski wobec gmin miejskich. . ., s. 410-413.

76 R. Szczygiet, Konflikty spoteczne. . .,s. 152.

77 Materiaty do historii. . .,nr 176, 179, 180.
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lacznie rada’. Jesli dodamy do tych osiagnieé nieprzestrzeganie przepisu o powolywa-
niu jednego szafarza sposrod pospdlstwa, mozemy stwierdzic, iz coraz bardziej oligar-
chiczna grupa rzadzaca w Lublinie triumfowata, wyloniona z niej rada miejska miata
za$ pelna wladze w miescie.

Okres zdecydowanej przewagi rady ijej zaplecza spotecznego nie trwatjednak dtugo.
Mnozyly sie skargi na naduzycia rajcéw i utrudnianie pospélstwu dostepu do przywi-
lejéw miejskich. 15 marca 1555 r. podczas ogolnego zgromadzenia mieszczan, na ktore
przybyli ,,rajcy urzedujacy i starzy, wajt sadowy i tawnicy, cechmistrze wszystkich ce-
chéw, pieciu mezéw — reprezentantéw pospoélstwa do kontroli rachunkéw miejskich,
a takze caly lud miasta” podjeto uchwate o zwiekszeniu przedstawicielstwa pospolstwa
do ,,21 mezow elektow”, ktorzy mieli stale wspétpracowac z rada i tawa sadowa ,,dla do-
bra rzeczypospolitej miejskiej”””.

Powiekszenie reprezentacji pospolstwa uzasadniano zwiekszonym zaludnieniem
miasta, ktdre przekroczylo wowcezas 6000 osob. Wybor tego kolegium miat przebiegad
w nastepujacy sposob: rada miata wybiera¢ 20 mieszczan (obywateli z ,,miasta w mu-
rach”) i 10 przedmieszczan. Z tego grona pospolstwo wylaniato 10 reprezentantéw mia-
stai6 przedmieszczan. Ciza$ wraz z 5 przedstawicielami do kontroli rachunkow wybie-
ranymi w innej procedurze tworzyli kolegium 21 ,mezow elektow”30. Byt to wiec lubel-
ski IIT ordynek. W uchwale opisano takze zasady jego wspoétpracy z rada i lawa miejska.

Wydaje sie, ze uchwata ta byta korzystana dla obu ugrupowar spotecznosci miejskiej
Lublina. Pospdlstwo uzyskato mozliwos¢ wgladu w sprawy zarzadu i administracji mia-
sta, moglo za posrednictwem swoich reprezentantéw zabierad glos na temat kierunkow
i sposobow rozwigzywania zaistniatych probleméw. Z kolei rada miejska i stanowiaca
jej zaplecze spoteczne grupa rzadzaca poza likwidacja napiec i nastrojéow wsrdd pospdl-
stwa mogla liczy¢ na szybsze niz poprzednio porozumienie z nowym kolegium. Miata
przeciez wplyw na wybor kandydatéw na ,,mezéw elektow”. Ich sktad dotaczony do
uchwaly ilustruje zarazem zmiane ukladu sil wsréd pospélstwa. Nastapito ostabienie
roli rzemiosta poprzednio reprezentowanego zawsze przez cechmistrzow, ktérych obec-
nie wréd wybranych przedstawicieli nie odnotowano. Bylo to zreszta nastepstwem stab-
szej pozycji pracownikow wytworczosci w zyciu spotecznym i gospodarczym Lublina®!.

Nadzieje na uciszenie spordéw pospolstwa z grupa rzadzaca okazaly sie jednak przed-
wezesne. Po 10 latach, w koricu 1564 r. lub w pierwszych miesiacach 1565 r., doszto do
kolejnego konfliktu w spotecznosci mieszczan lubelskich. Krél Zygmunt August wystat
komisje, ktora przygotowata swoje orzeczenie i przekazata na dwor krolewski. Monar-
cha zatwierdzit jej decyzje w Piotrkowie 7 maja 1565 r.82 Przebieg tego konfliktu znamy
wylacznie z krolewskiego potwierdzenia wyroku komisji. Wsrad 11 punktow, zapewne

78 Ihidem, nr 196; R. Szczygiel, Konflikty spoteczne. . ., s. 162.

79 Wilkierze. . .,s. 12—13.

80 Ibidem.

81 Na ten temat zob. R. Szczygiel, Konflikty spolteczne. . .,s. 163-171.
82 Materialy do historii. . ., nr 229.



Poczatki samorzadu gminy miejskiej w Lublinie i jego dzieje do roku 1565 181

przedstawionych komisji przez pospdlstwo, na pierwszym miejscu wymieniono sposob
wyboru wajta sadowego. Krél uchylit wiec decyzje swego ojca z 26 lutego 1546 r. i przy-
wrdcil reprezentantom pospdlstwa prawo udzialu w wyborze tego urzednika zgodnie
z dokumentem Zygmunta Starego z 11 kwietnia 1523 r. Nakazal tez rajcom, aby corocz-
nie w czasie elekcji wladz odczytywano przywileje miejskie i by informacje o nowo uzy-
skanych oglaszano kolegium ,,21 mezow elektow”. Polecil za wiedza pospdlstwa wysylaé
poselstwa miejskie i przeznaczaé z kasy miejskiej sumy na ten cel. Przykazat tez staran-
niejsza opieke nad kosciotem parafialnym, szpitalem Sw. Ducha i szkolg. Kilka punktéw
dotyczyto wymiaru sprawiedliwosci. Krol zakazat rajcom prowadzenia w sadzie miej-
skim spraw innych obywateli lub ludzi z zewnatrz. Mogli tam wystepowac wylacznie we
wlasnej sprawie. Przykazat im, aby nie wplywali na tre$¢ wyrokéw sadu miejskiego oraz
nie odmawiali obywatelom miasta i ludziom postronnym apelowania od wyrokéw sadu
lawniczego i radzieckiego. Na skarge przedmieszczan, Ze mimo wnoszonej przez nich
optaty 10 grzywien jako czynszu za prowadzenie przez nich wyszynku piwa rajcy utrzy-
muja poza murami miasta karczme, monarcha stwierdzit, Ze od ugody z przedmieszcza-
nami nie powinni rajcy prowadzic¢ na przedmiesciu karczmy pod kara 200 grzywien za
przekroczenie tego postanowienia. Na skarge wniesiona wobec jednego z burmistrzow,
ktory osadzit w wiezieniu nieletnia corke kusnierza Wojciecha Staczywki, krél nakazat,
aby nieletnie dzieci nie byly sadzone, ale odsytane do rodzicéw lub opiekunéw. Punkt
ostatni dotyczyt skargi na wysokos¢ czynszu, jaki do kasy miejskiej uiszczat dzierzawca
piwnicy pod ratuszem Piotr Krzywoglowicz. Komisarze postanowili, a krél potwierdzit,
ze wobec skargi pospdlstwa dotyczacej zanizania przez rajcow czynszu, dzierzawca powi-
nien ,,z piwnicy miejskiej ustapic i ja wolno opuscic”®?.

Z powyzszych postulatow pospdlstwa i decyzji podjetych przez kréla wynika, ze do-
tyczyly one wielu problemow zycia spotecznego, gospodarczego, religijnego oraz opieki
spolecznej i wymiaru sprawiedliwosci. Wyrok ten dowodzil, Ze szeroko pojete zycie
miejskie utracito uksztattowane w sredniowieczu ramy, handel mdgt by¢ tez prowadzo-
ny na przedmiesciach. Jezeli dodamy do tego zawarta w 1555 r. umowe rady z gmina
zydowska z Podzamcza pozwalajaca jej cztonkom na prowadzenie handlu w miescie
w czasie targow i jarmarkéw® oraz szybki wzrost liczby jurydyk, w ktérych rozwijato sie
rzemiosto i produkcja trunkéw kierowanych na zaspokojenie potrzeb lubelskiej aglo-
meracji miejskiej, to nalezy stwierdzi¢, iz funkcjonowanie samorzadu miejskiego weszto
w nowy okres, odmienny od poprzednich etapéw jego rozwoju. Wszystko to odbywato
sie w nowych uwarunkowaniach politycznych, spotecznych i ustrojowych Rzeczypo-
spolitej, ktdre ztozyly sie na ostabienie roli mieszczanstwa i dominacje w paristwie spo-
leczenistwa szlacheckiego, czyli szlachty i magnaterii.

83 R. Szczygiet, Konflikty spoteczne. . ., s. 173—-175. Tam omdéwienie postulatéw pospdlstwa i decyzji krdla.

84 Idem, Ugoda Zydow lubelskich z gming miejskq w sprawie udziatu w 2yciu gospodarczym miasta z 1555 ro-
ku, w: Zydzi wsréd chrzescijan w dobie szlacheckiej Rzeczypospolitej. Studia ofiarowane Profesorowi Zygmuntowi
Guldonowi w 60. rocznice urodzin, red. W. Kowalski, J. Muszyniska, Kielce 1996, s. 43—-50.
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Beginnings of the Municipal Government of the Lublin Municipality
and Its History until 1565

The municipality (municipal gmina/commune) of Lublin established in 1317
formed its self-government over the next six decades. The subsequent 200 years
of its activities can be divided into two stages. The first, during which the muni-
cipal council together with the town's common people struggled against the
hereditary Vogt (reeve), ended with the buyout of the Vogt's estate in 1504.
The next period was one of conflicts of the oligarchic city council with the com-
mon people and suburb inhabitants: the so-called 3" ordynek (3 order) was
established and the common people were admitted to some degree to the
municipal government. The conflict ended in 1565.

Keywords: municipality, councilors, aldermen, common people, hereditary Vogt



GRAZYNA JAKIMINSKA
Lublin

Samorzad miejski Lublina w latach 1565-1794

W drugiej potowie XVI w. wzrastaty oligarchiczne tendencje w dziatalnosci
rady miejskiej. W 1591 r. rajcy uzyskali prawo dozywotniego sprawowania urze-
du. Ograniczyto to mozliwosci awansu przedstawicieli pospdlstwa. Nowy etap
walk wewnetrznych zakonczyt sie w 1651 r. ugoda, ktérej postanowienia pozo-
staly niezrealizowanym zapisem. Pewne zmiany w ustroju Lublina wprowadzita
konstytucja sejmu z 1703 r., a kolejne dotyczace wyboru rajcow, ich liczby, dtu-
gosci kadendji nastgpity po decyzjach Komisji Dobrego Porzadku w 1782 r. Na-
stepne przemiany w ustroju miast przyniosty czasy Sejmu Wielkiego. Konfede-
racja wojewddztwa lubelskiego przywrdcita przedkonstytucyjne wtadze miasta.
Konstytucje sejmu grodzienskiego z 1793 r. wprowadzity 4-letnig kadencje wtadz
migjskich. Wadza wykonawcza nalezata do rady. Decyzje ustawodawcze wypet-
niaty rada, tawa i gminni, czyli trzy porzadki. Prace nad dokornczeniem reform
przerwat Il rozbiér Polski.

Stowa kluczowe: rajcy, fawnicy, pospdlstwo, samorzadnos¢ miejska, gmina
miejska, ugoda,

Druga potowa X VI stulecia charakteryzowata sie wzrostem roli szlachty w Zyciu po-
litycznym i ustrojowym Rzeczypospolitej Obojga Narodéw. Obserwowane jednoczes-
nie dalsze ostabienie wladzy krélewskiej spowodowalo, ze w Zyciu miast domeny mo-
narszej coraz wigksza role zaczeli odgrywac urzednicy ziemscy, a zwlaszcza starostowie.
Konstytucje sejmowe z lat 1565 i 1567 nakladajace na nich obowiazek kontroli docho-
dow i wydatkow gmin miejskich w miastach krélewskich rodzily kolejne przestanki do
takiej ingerencji'.

Gminy miejskie w miastach krdlewskich przeszly dhugi czas nazywany okresem
walki o demokratyzacje. Przejawiala sie ona rozszerzeniem spotecznego zasiegu wiadzy
oraz wigksza kontrola poczynan rady miejskiej przez pospolstwo, a zaowocowato utwo-
rzeniem trzeciego ordynku. W Lublinie bylo to kolegium 21 mezéw elektow?. Sytuacja
polityczna w Rzeczypospolitej sprawila jednak, ze na terenie niemalze catego kraju
w drugiej potowie XVI w. pojawily sie tendencje do zamykania sie sfer rzadzacych, na-

1 Volumina legum, wyd. J. Ohryzko, t. 2, Petersburg 1859, s. 694, 726; M. Bogucka, H. Samsonowicz,
Dzieje miast i mieszczanistwa w Polsce przedrozhiorowej, Wroctaw 1986, s. 324, 461.
2 R. Szczygiel, Konflikty spoteczne w Lublinie w pierwszej potowie XVI wieku, Warszawa 1977,s. 163, 164.
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zywanych tez elitq wladzy, grupq decyzyjng® czy tez dysponentami wltadzy*, co prowa-
dzito do uzyskiwania prawa dozywotniego sprawowania urzedu rajcy. W Lublinie na-
stapito to w 1591 r., po otrzymaniu przywileju kréla Zygmunta III Wazy, o ktory zabie-
gali rajcy, i bylo wstepem do jeszcze wiekszego, niz miato to miejsce wezesniej, skupienia
whadzy w miescie w ich rekach. Trzeba pamietad, ze kolegium nadal liczyto 10 os6b,
tj. czterech rajcow urzedujacych i szesciu tzw. starych, z glosem doradczym?®.

Roéwnoczesnie ze wzrostem oligarchizacji rady notujemy dalsze wystapienia pospol-
stwa rozdraznionego jej samowola, nepotyzmem, zawlaszczaniem pieniedzy miejskich,
korzystaniem z dobr miasta na cele prywatne, nierozliczaniem sie przed gming z wply-
wow i wydatkow, nieudostepnianiem communitas przywilejow miasta. Pospdlstwo od
lat domagato si¢ udziatu w kontroli finansow miejskich, poniewaz w duzej czesci tozyto
na potrzeby wspdlne. Poza tym w grupie tej byli ludzie, ktérzy zauwazali nieudolnosé
rady jako gospodarza miasta. Mimo réznych zabezpieczen przed mozliwosciami nad-
uzy¢ rajcow zdarzato sie, ze pospolstwo miato $wiadomosé i dowody nieuczciwosci kole-
gium rajcow w prowadzeniu finanséw miejskich®. Draznily wspomniane wplywy rady
idozywotnosé urzedu’. Teoretycznie przedstawiciele pospdlstwa mieli mozliwosé zasia-
dania w fawie sadowej, ktora byla pierwszym szczeblem kariery urzedniczej w miescie.
Mogli réwniez przy sprzyjajacych okolicznosciach wejs¢ w sktad kolegium radzieckie-
go8. W praktyce bylo to jednak utrudnione. Miejsce w radzie zwalnialo sie bowiem tylko
z chwila zgonu dotychczasowego jej cztonka, dlatego rotacja na urzedach rajeéw i taw-
nikéw byta niewielka. Niekt6rzy z cztonkéw tawy sadowej nie wspieli sie wyzej w karie-
rze urzedniczej i pemili ten urzad nawet przez kilkadziesiat lat, jak Stanistaw fos —
14 lat, Daniel Michel — 16, Zachariasz Eylich — 23 czy Mikotaj Dabrowski — 24 lata.

Wplyw na sprawy miasta — gléwnie dotyczace gospodarki finansowej i podejmo-
wania uchwal regulujacych zycie gminy — pospdlstwo moglo osiagnac jedynie na drodze
wystapieni przeciw polityce rady. Pewne tego typu wydarzenia mialy miejsce w latach
osiemdziesiatych i1 dziewiecdziesiatych XVI w., a wieksza ich czestotliwo$¢ notujemy
w nastepnym stuleciu.

Stosunkowo niewiele wiadomo o konflikcie majacym miejsce w koricu XVI w., jed-
nak i te niepelne informacje ukazuja sposoby postepowania rajcéw i jednoczesnie na-
pieta sytuacje w Lublinie. Przyktadowo w 1587 r. doszto do przygotowania ,,protestacji”

3 Nazwy tej uzyt J. Wroniszewski w: Grupy decyzyjne w sredniowiecznej Polsce — elita wtadzy, w: Genealogia.
Polska elita polityczna w wiekach srednich na tle poréwnawczym, red. J. Wroniszewski, Toruri 1993, s. 175-186.

4 Tak okreslit te grupe A. Gasiorowski w: Dysponenci wltadzy w péznosredniowiecznym Poznaniu, ,Przeglad
Historyczny” 1975, t. 66, s. 25—40.

5 Materialy do historii miasta Lublina 1317-1792, oprac. ]. Riabinin, Lublin 1938, nr 152.

6 J. Riabinin, Rada miejska lubelska w XVII wieku, Lublin 1931,s.12,17.

7 Ihidem,s. 9.

8 W przypadku powstania wakatu w radzie, co nastepowato w wyniku smierci jednego z czlonkéw kolegium,
liczba rajcow (10 os6b) byta uzupelniana w drodze wyboru ostatnio wybranego w sklad tawy sadowej (co nie byto
regula, jak wykazaly prowadzone badania). Jezeli wszyscy rajcy pozostawali w danym roku przy zyciu, elekcja pole-
gala na ,,przetasowaniu” rajcéw starych i urzedujacych. Zob. Ibidem, s. 4.
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pospdlstwa przeciw rajcy Danielowi de Sacellis. Zebrani w ratuszu wajt, fawnicy, cech-
mistrzowie, mezowie-elekei i cate pospdlstwo zarzucili mu, ze ,,stat si¢ nieprzyjacielem
i adwersarzem” pospdlstwa i z bratem Rudgierem ,,konspiracje przeciwko miastu czy-
nit”. Obydwaj Sacellisowie przybyli ze stugami do zgromadzonych w ratuszu, uzbrojeni
w rusznice, co bylo sprzeczne z obowigzujacymi normami. Pospolstwo wypomniato
Rudgierowi, ze zdawato mu si¢, jakoby dla niego samego Pan Bdog swiat stworzyl”°,
Cztery lata péZniej wspomniany Daniel, . ktory gdy sie skoniczyt kwartat burmistrzostwa
jego, upornie nie chcial pusci¢ urzedu Panu Oleksemu [sic!| [Stannifusorowi — G. J.],
ktéremu przychodzilo burmistrzostwo, ale porwawszy pieczeci i klucze z ratusza szed!”,
iwoéwczas ponownie miasto wystosowalo ,,protestacje” przeciw Danielowi'!. Nie znamy
dokladnie finatu tych zajs¢. Wiadomo natomiast, ze jeszcze do 1595 1., kiedy obaj zmar-
li, bracia Sacellisowie zasiadali w radzie. Przytoczone przyklady obrazuja sposob zacho-
wania rajcow, traktowania przez nich sprawowanego urzedu, reakcje pospodlstwa, jak
réwniez niespokojna atmosfere w Lublinie.

Trzeba zaznaczy¢, ze kolejne, XVII stulecie to okres ostabienia pozycji mieszczan-
stwa. Wzrastalo znaczenie gospodarcze szlachty dazacej do ograniczania autonomii
miejskiej. W miastach, w tym i w Lublinie, powstawaty kolejne jurydyki'?. Proces ten
zbiegl sie z rozszerzaniem oligarchizacji rady. Posp6lstwo natomiast w dalszym ciagu
zabiegalo o to, by mie¢ jak najwiekszy wplyw na rade miasta i jej gospodarke!>.

Do wystapien przeciw radzie dochodzito w XVII stuleciu kilka razy, co swiadczy
zjednej strony o jej dziatalnosci, a z drugiej o wysokim stopniu niezadowolenia pospél-
stwa i niemoznosci porozumienia. W 1614 r. w miescie miaty miejsce wydarzenia, ktore
spowodowaly krytyke rady i jej poczynan. Doszto do napiecia sytuacji i krol Zygmunt I11
powotal komisje, ktérej zadaniem byto zbadanie skarg pospélstwa na sposob dziatania
rady oskarzanej o ,,obracanie pozytkdw pospolitych na prywatne potrzeby, a nie na po-
prawe miasta i inne commoda pospolite”'*. Efektow jej prac nie znamy, alew 1637 r. do-
szto do powotania kolejnej komisji dla rozpatrzenia sporéw rady z pospdlstwem. Z jej
protokotéw wynika jasno, ze rada nie zastosowata sie do wyroku z 1614 r. i w kilkana-
$cie lat pdzniej krol napominat rajcéw, by te postanowienia wypeili'>. W 1637 r. zapi-
sano bowiem w dokumencie krolewskim, ze ,,Magistrat tuteczny miejski Lubelski de-
kretéw i postanowienia komisarzéw od $. p. kréla J.M. pana ojca naszego w r. p. 1627
na stuchanie liczby tegoz Magistratu z prowentow publicznych miejskich zestanych do-
tad nie wypelnili liczby nijakiej z tychze prowentéw miejskich i z réznych, a czesto na

9 Archiwum Paristwowe w Lublinie [dalej: APL], Ksiegi miasta Lublina [dalej: KmL], ks. 153, k. 96v—103.

10 Ibidem.

11 APL, KmL, ks. 298, s. 770.

12 H. Gmiterek, Lublin w stuleciach XVII i XVIII, w: R. Szczygiel, H. Gmiterek, P. Dymmel, Lublin. Dzieje
miasta, t. 1: Od korica VI do korica XVIII wieku, Lublin 2008, s. 95-96.

13 H. Gmiterek, Lublin przed i po ,potopie”, w: Plany i widoki Lublina XVII-XXI wiek, red. M. Harasimiuk,
D. Kociuba, P. Dymmel, Lublin 2007, s. 38.

14 Ibidem, s. 39.

15 M. Stankowa, Komisja krolewska w Lublinie w 1637 roku, ,Rocznik Lubelski” 1961, t. 4, s. 253—-268.
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samo pospdlstwo nakfadanych sktadek, od momentu skoriczenia przeszlej komisjej nie
uczynil, co nie moze by¢ tylko przeciwko prawu pospolitemu i z wielkim tamtego po-
spolstwa miasta naszego Lublina ucigzeniem”!®. Komisjaw 1637 r. zgodnie z wola Wia-
dystawa IV miata doprowadzi¢ do zlozenia przez rade sprawozdania w okreslonym ter-
minie i to pod grozba kary w wysokosci 200 grzywien. Rajcy oburzeni postanowieniem
i dos¢ bezceremonialnym ich traktowaniem chcieli wnies¢ apelacje do kréla, jednak
napotkali na opér komisarzy, ktorzy nakazali dodatkowo — postulowane od lat — odczy-
tywanie przywilejéow miejskich pospdlstwu. Rozpatrzyli ponadto kwestie zmian wiasci-
cieli nieruchomosci, ktére niszczyly mury obronne miasta, ukarali winnych zaniedbari,
zajmowali sie prowentami, handlem, budami, a takze rozliczeniem sum naleznych mia-
stu od sukcesorow rajcy Sebastiana Konopnicy, przekazanych przez rajce Macieja Jezo-
wica na potrzeby miejskie, a ponadto ,,chedoZeniem” miasta. Jak wynika ze wspomnia-
nego dokumentu, wszystkie te sprawy pozostawaly niezrealizowane od czasu decyzji
komisjiz 1614 r.17

Zapisy z nastepnych lat XVII w. wskazuja, Ze rajcy nie zamierzali zmieniac¢ swojego
postepowania i dotrzymywac zawartych porozumieri. W dalszym ciggu byli przekonani
o0 swojej wyjatkowej pozycji i mozliwosci sterowania pospolstwem. Dowodem na to jest
fakt, ze w koncu lat czterdziestych tego stulecia do miasta nad Bystrzyca zjechala
kolejna komisja, ktéra miata doprowadzi¢ do konsensusu, jednak jej dziatalnosé zostata
przerwana na skutek niepokojacych wiesci nadchodzacych z ziem ukrainnych, a doty-
czacych powstania Bohdana Chmielnickiego oraz klesk wojsk polskich w tej wojnie. Do-
piero po prawie 3 latach komisarze dokoriczyli prace, a ulatwita im to panujaca w Rze-
czypospolitej atmosfera strachu przed buntem kozackim, chaos, przemarsze wojsk,
epidemie i — w przypadku Lublina — nieprzygotowanie do obrony. Stanowisko wladz
miejskich w kwestii porozumienia z pospdlstwem uleglo zmianie, co utatwily ucieczki
niektorych rajcdw oraz panujaca zaraza, ktéra spowodowata smierc kilku cztonkéw ko-
legium!8, Przy takim zagrozeniu i dodatkowo w obawie przed wystapieniami zrewolto-
wanego pospolstwa wspomniana komisja doprowadzila do realizacji jego zadan i jedno-
czesnie naklonita rade do ustepstw, co zakonczylo sie podpisaniem porozumienia. Z ra-
mienia rady podpisali je czterej rajcy urzedujacy, a takze wajt sadowy oraz dwunastu
przedstawicieli pospolstwa, w tym tawnicy, elekci i specjalnie powotani ,,do tej sprawy”
delegaci®. Ugode zatwierdzit 8 sierpnia 1651 r. krél Jan Kazimierz?.

Punkty wspomnianej ugody z pospdlstwem stanowia wyliczenie nierealizowanych
obowiazkéw i dowodza prywaty czlonkéw kolegium. Zaniedbania rajcéw dotyczyly

16 Cyt. za: ibidem, s. 255.

17 Ibidem.

18 ]. Riabinin, Rada miejska lubelska w XVII wieku, s. 4; idem, Lublin w ksiggach wdjtowsko-tawniczych,
Lublin 1928, s. 16; M. Stankowa, Zmierzch znaczenia Lublina. Upadek (1648—1764), w: Dzieje Lublina. Proba
syntezy, t. 1, red. ]. Mazurkiewicz, Lublin 1965, s. 126.

19 Tekst ugody w: Wilkierze XV-XVII w. |dalej: Wilkierze|, wyd. L. Biatkowski, S. ,Materialy do Monografii
Lublina”, Lublin 1928, s. 19-37.

20 Ibidem,s. 37.
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m.in. tak istotnych spraw, jak: bezpieczeristwo i obrona Lublina, arendy débr miejskich,
bud, wagi, jurydyk, lonerstwa i szafarstwa, sadownictwa, jarmarkéw, opieki nad koscio-
tem parafialnym, szpitalem Sw. Ducha, kaplica Sw. Krzyza, szkota farna, murami obron-
nymi?!. Zakres niedbalstwa byl — jak wida¢ — szeroki, obejmujacy catoksztalt zycia
miasta. Jest to kolejny dowdd na to, Ze rajcy dosé swobodnie traktowali rygory, jakie
nakladato prawo miejskie oraz wymoglo na nich pospélstwo. Z tego wykazu zaniedban
wynika jednoznacznie, Ze w dalszym ciagu cechowata ich dbatosc o whasna pozycje oraz
interesy, natomiast zapominali o podstawowych powinnosciach wobec miasta. Dziata-
nie ich bylo typowe dla elity wladzy wplywajacej na ogél mieszkaricow, ale niemajacej
zamiaru podlegac¢ obowigzujacym normom??. W wyniku wspomnianej ugody z 1651 r.
pospolstwu udato sie wreszcie doprowadzi¢ do ostabienia pozycji rady lubelskiej. Gre-
mium to nie moglo sie juz czucé tak pewnie.

W rezultacie zawartego konsensusu spolecznego udato sie uregulowaé sprawy ko-
$ciota parafialnego sw. Michata Archaniota — nad swiatynia piecze miat sprawowac za-
przysiezony, obrany ,,z mieszczan” szafarz, a rajcy jako kolatorzy mieli dogladac fary.
Pospélstwo wykazalo tez zainteresowanie dziatalnoscia i zabezpieczeniem finansowym
szpitala Sw. Ducha oraz kosciota Sw. Krzyza potozonymi poza murami miasta. Zajeto
sie rowniez szkola parafialna (kolegiacka), dostrzegajac jej role w systemie edukacji
mieszczanskich synéw, podkreslajac tym samym konieczno$¢ zapewnienia nalezytego
poziomu nauczania. Poruszono sprawe arendy dobr miejskich. Umowy dzierzawy mia-
ly by¢ zawierane przez rajcéw ,,wespot z urzedem wajtowskim” przy zgodzie 12 osob
z pospolstwa, a czas ich trwania okreslono na jeden rok, ,,précz wsi i folwarkéw miej-
skich”. Rajcy mogli dzierzawic dobra miejskie tylko za pozwoleniem tawy i pospolstwa.
Zobowiazywano ich do wpisywania wszystkich tego typu transakeji do ksiag wojtow-
skich i umieszczania na ekstraktach pieczeci tawy i wéjta. Grunty miejskie nie mogly
by¢ ,,przyczyniane” na niczyja korzys¢ bez zgody fawy i pospdlstwa. W sprawach doty-
czacych gospodarki uwzgledniono kwestie dotyczace wagi miejskiej i przysieglego waz-
nika. Okreslono zasady uzywania postrzygalni, co bylo obwarowane krélewskim przy-
wilejem. Wprowadzono przepisy odnoszace sie do uzytkowania bud miejskich przez
przekupniéw oraz pobierania od nich optaty targowe;.

Kolejna grupa uregulowan zapisanych w ugodzie dotyczyta sadownictwa. Okreslo-
no tez sposob obioru syndyka miejskiego — dokonywac miat tego caly magistrat wraz
z pospolstwem w dniu elekcji wiadz miejskich. Syndyk zobowiazany byt sktadac przy-
siege?®. Salarium tego urzednika mialy ustalaé rada, fawa i pospdlstwo. Zaznaczono jed-
nak, ze jesli magistrat nie bedzie zadowolony z jego pracy, to moze wypowiedzie¢ syndy-

21 Ibidem,s. 19-37.

22 7. Noga, Krakowska rada miejska w XVI wieku. Studium o elicie wtadzy, Krakow 2003, s. 5.

23 Tekst przysiegi syndyka zostat zapisany w roku 1662, kiedy iuramentum sktadat Szymon Etlink — apte-
karz i obywatel lubelski, oraz w roku 1670, gdy przysiege skladal syndyk Tomasz Argiel (w: Lauda miejskie lubel-
skie XVITwieku, wyd.]. Riabinin, Lublin 1935, nr 191). O roli syndyka miejskiego: ]. Ptasnik, Miasta i mieszczari-
stwo w dawnej Polsce, Warszawa 1949, s. 199.
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kature ,,na éwieré roku”. Wyliczono stawiane urzednikowi wymogi zwiazane ze sktada-
niem rachunkdéw po kazdej sprawie. Sprecyzowano tez obowiazki woznych urzedu wéj-
towskiego i instygatora. Jeden z punktéw poswiecono sadom miejskim?. Wyraznie za-
ZNaczono, Ze ,panowie rajcy nie maja sie wdawac w sady urzedowi wojtowskiemu nale-
zace, tylko to sadzi¢ powinni, co im ex iure nalezy”. Starano si¢ tym samym rozdzieli¢
kompetencje obu sadéw. Okreslono réwniez sposéb apelacji od wyrokéw oraz kwestie
dotyczace wiezienia miejskiego, ktore ,,jak najpredzej przystojnie za staraniem panéw
radziec ma stanac sumptu civili”*.

Jak wspomniano, pospélstwo wykazalo zainteresowanie sprawami obronnosci Lu-
blina i porzadku w miescie. Traktuja o tym punkty dotyczace nowej zabudowy i muréw
miejskich, armaty i jej utrzymania, zbierania tzw. czwartego grosza na ,municja szan-
cOw i okopow” oraz wybrania przez magistrat ludzi odpowiedzialnych za dogladanie
stanu okopdow i szanicow, jak réwniez dobrego stanu kamieniotlomu i przeznaczenia po-
zyskanego tam kamienia na poprawe muréw Lublina. Porzadku i czystosci dotyczyt na-
tomiast punkt ,,0 gnojach”, w ktérym pod grozba kary zakazano wyrzucania nieczy-
stosci koto doméw, na drogi i do rynsztokdw publicznych oraz postulowano oznaczenie
miejsca wywozenia miejskich ,,fecessow”. Sprawy porzadkowe regulowat artykut o stra-
zy miejskiej, ktora miata liczy¢ ,dawnym zwyczajem” 24 cepakéw obowiazanych do
warty na ratuszu i zamykania bram miejskich co noc?.

Wsréd punktow odnoszacych sie do spraw ekonomii miejskiej, zarzadzania finansa-
mi gminy na mocy ugody powolano urzad miejski lonara®’. W Lublinie wystepowali
weczesniej dispensatorzy (szafarze), ktorzy byli odpowiedzialni za kase miasta. Lonar
miat by¢ ,,przez oboi urzad i communitas z mieszczan co rok w dzien elektiej officialium
civilium” obierany. Postawiono mu specjalne wymogi ,,sposobnosci do gospodarstwa”
zwiazane z kompetencjami oraz posiadanie posesji miejskiej. Mogh zostaé¢ wybrany tak-
ze ,nadrugie lata”. Wraz z pochodzaca z wyboréw komisja rachunkowa miat by¢ czton-
kiem ,,0bojga magistratu”. Rachunki musial sktada¢ raz w miesiacu w obecnosci co
najmnie;j trzech cztonkéw przydanej mu komisji. Do skrzyni publicznej, gdzie przecho-
wywano pieniadze i regestry, byly trzy klucze — jeden w dyspozycji rajcy odpowiedziat-
nego za stan finanséw, drugi przy fawniku, a trzeci — wlasnie u lonara. Ten miejski
urzednik skarbowy miat tez przedstawiaé rachunki kwartalne na 3 dni przed zmiana na
stanowisku burmistrza, co miato zapewnic jawnos¢ wydatkéw i dochodéw wpisywa-
nych przez pisarza do ksiag rachunkowych. Na koniec roku (na 3 dni przed elekcja)
mial przedstawia¢ catoroczny rachunek generalny. Za swoja prace mial otrzymywac

24 Omowit to Jan Riabinin w: Archiwum Paristwowe w Lublinie, Warszawa 1926, s. 80-82; Wilkierze. . .,
s. 31-33.

25 Wilkierze. . ., s. 35.

26 Ihidem, s. 36.

27 Lonarzy, lonherzy wystepowali juz we wczesniejszym okresie w Krakowie, we Lwowie i w innych mia-
stach (zob. J. Ptasnik, op. cit., s. 187). O urzedzie lonara w Lublinie zob. tez: M. Stankowa, Zmierzch znaczenia. . .,
s. 126; J. Mazurkiewicz, Znaczenie polityczno-prawne Lublina do 1795 r., w: Lublin 1317-1967, red. H. Zins,
Lublin 1967, s. 68.
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salarium, ktérego wysokosci nie okreslono w tekscie ugody, stwierdzajac jedynie, ze
»ma by¢ obmyslone i pewnie naznaczone”. Zwolniono go réwniez z wszelkich sktadek
miejskich. Urzad lonerski miat wysoka pozycje w miescie. Trzeba jednak podkreslié, ze
w latach nastepnych sprawujacy go mieszczanin byt nadal nazywany szafarzem lub tez
dispensatorem?®, co wynikalo z przyzwyczajenia do starych okreslen.

Zofia Froehlichowa i Jan Riabinin uznawali ,,Decyzje punktéw pospdlstwa miasta
Jego Krélewskiej Mosci Lublina z Magistratem Panéw Radziec” za sukces communitas
w walce o demokratyzacje wladzy w miescie?®. Pospolstwu udato sie ztamaé przewage
rady dosc¢ znacznie, otrzymujac wplyw na wiele dziedzin zycia miejskiego. Miato mozli-
wosc¢ sprawniejszego kontrolowania finanséw miasta. Ugoda byta zdobycza pospdlstwa
wywalczona przez poprzednie diugie lata wystapieni przeciwko radzie. Wedlug nieco
przesadzonej opinii Zofii Froehlichowej ,,zdruzgotata ona potege rady, odarta z dotych-
czasowych atrybugji i sprowadzila do roli wladzy wykonawczej”*°. Podobnie oceniat
postanowienia ugody Jozef Mazurkiewicz. Uwazal, Ze regulowata ona na przysztosé
kwestie sporne, i podkreslat, ze byt to ,,nowy krok do demokratyzacji ustroju miasta™?.
Maria Stankowa z kolei zwrdcita uwage na sukces pospolstwa, piszac, ze radzie pozosta-
wala teraz tylko wladza wykonawcza, a gospodarka finansowa przeszta w rece pospdl-
stwa®2. Nalezy jednak zauwazy¢, ze analiza zapiséw z ksigg miejskich lubelskich z kolej-
nych lat nie potwierdza tak jednoznacznej oceny tego porozumienia. Rada bowiem tyl-
ko doraznie wyrazila zgode na porozumienie z pospdlstwem. Nie myslata na state po-
zbawiac sie osiagnietej i utrwalonej przez stulecia pozycji oraz ptynacych zen profitow.

Krétko po zawarciu ugody pojawily sie okolicznosci, ktére zmienily pozycje rady.
W Lublinie w 1652 r. wybuchta zaraza. Ofiara jej padto wielu ludzi, w tym kilku rajcow.
Kolegium radzieckie uleglo powaznej dekompozycji, bowiem dodatkowo jeden z jego
cztonkéw opuscil miasto?®. W tej sytuacji wladza znalazta sie w rekach wéjta — Mikotaja
Szwajki — obranego przez pospolstwo, ktére dobrato mu szesciu mieszczan — kupcow
i rzemieslnikow?*. Po zgonie Szwajki wijtem zostat ztotnik Andrzej Ortowic®>.

Kolejne znaczne, ale krétkotrwate zmiany w ustroju miasta zaszly w pazdzierniku
1655 1.%6 24 dnia wspomnianego miesiaca, po zajeciu Lublina przez hetmana nakaz-
nego wojska zaporoskiego Daniela Wyhowskiego, zostala powotana rada miasta, ktéra

28 Zob. tekst laudum z 10 lutego 1659 r. Oeconomorum civitatis ordinatio, gdzie jest uzywane okreslenie
dispensator w: Lauda miejskie. . ., nr 151.

29 Z. Froehlichowa, Z dziejow organizacji wtadz miejskich miasta Lublina do korica XVII wicku, ,,Pamigtnik
Lubelski” 1930, t. 1, s. 41; J. Riabinin, Rada miejska lubelska w XVII wieku, s. 40.

30 Z. Froehlichowa, op. cit., s. 41.

31]. Mazurkiewicz, Znaczenie polityczno-prawne. . ., s. 68.

32 M. Stankowa, Kancelaria miasta Lublina XIV-XVIII w., Warszawa 1968, s. 34.

33 Zmarli Jan Ekier, Wojciech Lewicki, Jan Reklowski, Pawel Iwaszkowic, Baltazar Konopnica, a miasto
opuscit Krystian Zywert, co oznacza, ze zabraklo szesciu rajcow w 10-osobowym sktadzie lubelskiej rady miej-
skiej. Zob. J. Riabinin, Rada miejska lubelska w XVII wicku, s. 4, 10.

34 Ibidem. Zob. tez: Z. Froehlichowa, op. cit., s. 42.

35 Z. Froehlichowa, op. cit., s. 42.

36 Ibidem. Zob. tez: Lauda miejskie. . ., s. 88-90.
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miala sie sktada¢ z szesciu 0os6b: dwdch przedstawicieli szlachty, dwdéch mieszczan reli-
gii rzymskiej i dwoch religii greckiej®”. D. Wyhowski mianowat tez nowego wojta i tawe.
Ustanowil réwniez deputatéow do poboru czopowego, gorzalczanego, piwnego, mio-
dowego, do fortyfikacji miasta, odbierania armat, reperacji drég3. Wybierac tez miano
przedstawicieli pospolstwa — trzeci ordynek, tzw. Quadragintavirat: 40 mezow religii
greckiej i rzymskiej*.

Nadzwyczajny magistrat dziatat krétko. Obalono go 26 listopada 1655 r. i przywro-
cono poprzednie wladze. Dokonat tego sedzia ziemski lukowski Stanistaw Widlica-Do-
maszewski dziatajacy w imieniu wojewody kijowskiego i hetmana wielkiego koronnego
Stanistawa Potockiego, a przede wszystkim wedlug postanowienia krélewskiego*®.

Mimo podpisanej w 1651 r. ugody, z ktora — jak wspomniano — pospélstwo wiazato
duze nadzieje na zmiane systemu rzadzenia miastem, rajcy przyzwyczajeni do dawnego
dziatania i traktujacy miasto jako Zrédto wiasnych korzysci nie zamierzali stosowac
sie do jej postanowien. Rada stopniowo odzyskiwata dawna pozycje. Whrew zapisom
71651 r. prowenty np. dzierzawiono na 3 lata, dawano je tez za pozyczki udzielane mia-
stu, stosowano réwniez zwolnienia od czynszu*!. W styczniu 1658 r. mial miejsce pro-
test pospdlstwa przeciwko rozdawnictwu bez jego zgody kraméw, placow i gruntow
miejskich ,,przez niektorych rajcéw, burmistrza i wéjta” w czasie kolejnej zarazy, jaka
nawiedzita Lublin w 1657 r.** W podjetym sporze powolywano sie wlasnie na postano-
wienia ugody z 1651 r.*3

O tym, ze Zle sie dzialo w Lublinie w zakresie gospodarki finansowe;j i ze rada nie
mogla wyliczy¢ sie ze stanu kasy miejskiej, $wiadczy mandat kréla Jana Kazimierza
z 1665 r. polecajacy radzie i pospélstwu sprawdzenie rachunkéw miejskich**. Z. Fro-
ehlichowa uwaza, ze kilka lat p6zniej, w roku 1668 ,,doszto do powrotu dawnego uktadu
wladzy w miescie”®. Za takim wnioskiem moze przemawiaé¢ wybuch konfliktu rady
z pospolstwem w 1680 r.*¢ Sytuacja musiata by¢ napieta, poniewaz krol Jan III Sobieski
w edykcie z 1685 r. nawolywal zwasnione strony do zgody*”. Laudum z tego samego ro-
ku zawiera natomiast nakaz przedstawiania przez poprzednich szafarzy rachunkéw
z zebranych sum*®. Wynika z tego, ze stosowana przez rade praktyka niesktadania

37 Z. Froehlichowa uwaza, ze byli to grekokatolicy. Zob. Z. Froehlichowa, op. cit., s. 23, 42.

38 Lauda miejskie. . ., s. 89, 90.

39 Z. Froehlichowa, op. cit., s. 12; ]. Riabinin, Lublin w ksiegach. . ., s. 16.

40 J. Riabinin, Lublin w ksiggach. . ., s. 16; Z. Froehlichowa, op. cit., s. 42.

41 ]. Riabinin, Rada miejska lubelska w XVII wieku, s. 21,22, 25.

42 M. Stankowa, Zmierzch znaczenia. . .,s. 137; H. Gmiterek, Lublin w stuleciach. . .,s. 112.

43 Laudum z 1511658 r.: Lauda miejskie. . ., nr 134.

44 7. Froehlichowa, op. cit., s. 44.

45 Ibidem.

46 Ibidem. Zob. tez: M. Stankowa, Zmierzch znaczenia. . ., s. 137. Sprawa znalazla si¢ w sadzie nadwornym.

47 Z. Froehlichowa, op. cit., s. 44.

48 Laudum z 10 II 1685 r. traktowalo o wyborze ,szafarzy czyli lonher6w kasy miejskiej” i nakazywato
poprzednikom na tym urzedzie i poborcom przedstawienie rachunkow z zebranych sum. Zob. Lauda miejskie. . .,
nr 259.
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w okreslonym czasie sprawozdania z rachunkéw miasta miata miejsce w dalszym ciggu.
Taka sytuacja na nowo wywolywata protesty pospélstwa domagajacego si¢ informacji
o stanie gospodarki miejskiej, w tym gtéwnie o zarzadzaniu finansami.

Znow okazalo sie wiec, ze postanowienia ugody z 1651 r. byly tylko przepisami, kto-
rych w calej rozciaglosci nie przestrzegano. Dowodzi tego ponadto Zrédto datowane na
2 kwietnia 1691 r., zatytutlowane Transakcja miedzy szlachetnym magistratem a_jego-
moscig panem wdjtem, tawnikami i catym pospolstwem™®. W preambule zaznaczono, ze
do podpisania dokumentu doszto dzieki komisji krélewskiej, ktora dziatata w Lublinie
w 1680 r.°° W tekscie porozumienia powtdrzono w zasadzie postanowienia ugody
sprzed 40 lat. Zauwazy¢ mozna jednak réznice w sformutowaniu niektérych zapisow.
Np. w punkcie iura et immunitates magistratus consularis zaznaczono, ze czesto ,,postu-
szenstwo onemu [Magistratowi — G. J.] szwankowato” i nalezato ,Magistratus do daw-
nego powrdcic honoru, respektu i porzadku”, a communitas zobowiazywata sie ,,postu-
szeristwo, obserwancje i nalezyty respekt onemu in perpetunm wyswiadczy¢™!. Ratyfi-
kowano tez w dokumencie dawne gratyfikacje rajcéw — rekawiczne od wszelkich kon-
traktow za dzierzawe przedsiebiorstw i prowentéw miejskich, dochdd z arendy gorzat-
czanej (wedlug przywileju krélewskiego z 1541 r.), inne od stuleci przynalezne wyna-
grodzenia, np. oplate od przyjecia do prawa miejskiego, zwolnienie od wszelkich oso-
bistych podatkéw oraz szafarstwa miejskiego i koscielnego®?. Zmiany mozna réwniez
zauwazy¢ w punkcie dotyczacym dziatalnosci lonara®. Zamiast 6-osobowej komisji
wprowadzono teraz dwdch superintendentéw — jednego z grona rajcéw starych ijedne-
go z tawnikoéw. Ich wyboru dokonywata rada wraz z wojtem i tawa. Pominieto wiec
w skladzie komisji czterech przedstawicieli pospolstwa i ich udziat w wyborze tego
urzednika. W nastepstwie postanowien Transakgji. . . z 1691 r. zmieniono takze zakres
rzeczowy sadownictwa radzieckiego®®. Sad radziecki miat sie zajmowad kwestiami
zarzadu dobrami sierocymi, opieka, sprawami cechowymi, skarbowymi oraz apelacja-
mi. Wszelkie pozostale kwestie, w tym kryminalne i spadkowe, nalezaly do kompetencji
sadu wojtowsko-tawniczego.

Wprowadzone Transakgjg. . . zmiany oznaczaly, ze po 40 latach rola pospdlstwa zo-
stata ograniczona i de facto zostato ono podporzadkowane radzie. Mimo tego omawiany
dokument zostat okreslony przez Marig Stankowa jako zwyciestwo pospdlstwa w walce
o demokratyzacje ustroju miasta®. Kolejne i ostatnie wywalczone w dziejach miasta
nad Bystrzyca, cho¢ niepelne’®. Dostrzegano w nowym ukladzie podporzadkowanie

49 Ibidem,nr 273.

50 Ihidem.

51 Z. Froehlichowa, op. cit., s. 45.

52]. Riabinin, Rada miejska lubelska w XVII wieku, s. 20; Z. Froehlichowa, op. cit., s. 45; M. Stankowa,
Zmierzch znaczenia. . .,s. 137.

53 Z. Froehlichowa, op. cit., s. 45.

54 J. Mazurkiewicz, Znaczenie polityczno-prawne. . ., s. 69.

55 M. Stankowa, Zmierzch znaczenia. . .,s. 137.

56 Ibidem.
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pospolstwa radzie®”. Wypada zauwazy¢, ze w tym okresie elekcje wladz miejskich odby-
waly si¢ nadal wedle starej procedury, co oznaczato, Ze starosta i wojewoda mianowali
dwdch czlonkéw rady urzedujacej, a pospdlstwo wybierato dwdch kolejnych z grona
przedstawionych kandydatéw®s.

Kolejne zmiany w ustroju Lublina wprowadzila konstytucja sejmu z 1703 r. Decyzja
sejmu ,,Magistrat tego miasta ad iura, privilegia immunitates ac praerogativam et co-
aequationem honoréw miasta Krakowa przypuszczamy i aby tych wolnosci, co toz mia-
sto Krakéw ma, tenze magistrat uzywat pozwalamy”>°. To istotne dla Lublina zréwna-
nie w prawach z Krakowem potwierdzil przywilej z 31 sierpnia 1750 r. wystawiony
w Warszawie przez Augusta II1, kréla polskiego®. Monarcha potwierdzit wolny wybdr
burmistrzéw (tzn. rady urzedujacej) spomiedzy rajcéw, tych zas — z grona tawnikow.
Wzorowano sie wiec na przywileju nadanym Krakowowi 30 grudnia 1677 r. przez kréla
Jana III Sobieskiego ,,super liberam electionem consulum et praesidentum”'. Dokument
ten okreslal m.in. sposéb wyboru na wakujace stanowiska rajcéw z grona tawnikéw,
prawnikow, lekarzy, syndykéw i pisarzy miejskich oraz prezydenta sposréd cztonkow
magistratu. Przywilej z 1703 r. dawal rajcom lubelskim pewne uprawnienia szlache-
ckie, jakie przystugiwaly w Krakowie. Mogli oni uzywac tytuléw nobilis i praenobilis.
Procz tego stworzono im mozliwosé samodzielnego decydowania o skladzie kolegium
radzieckiego, jednak wedtug oceny Jana Riabinina oraz J6zefa Mazurkiewicza przywilej
ten nie zostal wprowadzony w zycie. Pozostat jedynie martwa literg prawa®?. Analizy
zapisow elekcji wladz miejskich od roku zréwnania Lublina w prawach z Krakowem po
czasy Komisji Dobrego Porzadku wykazuja, ze procedura elekcji wtadz byla taka sama.
Oznacza to, ze w dalszym ciagu dwoch pierwszych cztonkéw rady urzedujacej powoly-
wali starosta i wojewoda®. Wydaje sie, ze moglo to byé wynikiem porozumienia grupy
rzadzacej miastem z urzednikami ziemskimi. Nie zrealizowano wiec przywileju z 1703 1.
ani tez potwierdzajacego go dokumentu z 1750 r. Pospdlstwo wzmocnione pewnymi
sukcesami w walce zradg chcialo jednak egzekwowac nadane prawa. Probe taka podjeto
w 1712 r.%* Wybrano wéwczas do rady urzedujacej dwie osoby z grona tawnikow oraz

57 M. Stankowa, Kancelaria miasta. . ., s. 34.

58 Materialy do historii miasta Lublina. . ., nr 152.

59 Volumina legum, wyd. ]. Ohryzko, t. 6, Petersburg 1860, s. 107.

60 Materiaty do historii miasta Lublina. . ., nr 409; Katalog dokumentow miasta Lublina, jego jurydyk, cechow,
kosciotow i klasztorow. 1317-1792, oprac. M. Trojanowska, Lublin 1996, nr 295; J. Riabinin, Rada miejska lu-
belska w XVIII wicku, Lublin 1933, s. 5.

61 Materiaty do historii miasta Lublina. . ., nr 378; Katalog dokumentow miasta Lublina. . ., nr 258. Odpis
zachowany w lubelskim archiwum, co oznacza, Ze rajcy lubelscy byli zainteresowani trescia tego dokumentu.

62 Riabinin pisze wprost, Ze dokument miat usunac ingerencje czynnikéw paristwowych w sprawy wyboru
wladz samorzadowych i praktykowany dotad antydemokratyczny sposéb mianowania dwaoch cztonkéw rady
urzedujacej — ,,miat usunad, lecz nie usunal”. Zob. J. Riabinin, Rada miejska lubelska w XVIII, s. 6; . Mazurkie-
wicz, Znaczenie polityczno-prawne. . .,s. 69.

63 J. Mazurkiewicz, Znaczenie polityczno-prawne. . ., s. 69.

64 J. Riabinin, Rada miejska lubelska w XVIII wieku, s. 8. ]. Riabinin uwaza, ze powodem tego mogla by¢
panujaca w owym roku w Lublinie zaraza, ktéra doprowadzita do pewnego rozprezenia stosunkow.
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dwie z grona rajcéw. Byt to jednak przypadek jednorazowy. Wskazywal natomiast na
silng w dalszym ciagu pozycje rajcdw, ktdrzy w nastepnych latach w zakresie wyboru
wiadz miejskich nie byli skfonni do przestrzegania przywileju z 1703 .

W czasie elekgji 7 grudnia 1754 r. gmina miejska po raz pierwszy zrealizowata prawa
uzyskane w latach 1703 i 1750%. Dokonano wéwczas wyboru starszego lawnika na
miejsce jednego z rajcow, uzupeniajgc rade jako catoscé®. W 1757 r. po raz kolejny za-
stosowano wolne wybory rady urzedujacej. Na miejsce zmarlego rajcy powotano jedne-
go ztawnikoéw, a drugiego cztonka kolegium radzieckiego, ktory przenidst sie do Lwowa,
zastapit w radzie fawnik i jednoczesnie sekretarz krélewski — Maciej Stefanowski. Na
miejsce dwdch kolejnych, ztozonych choroba rajcéw, wybrano do rady tawnikéw®?.
Elekcja tego roku nie odbyta sie w ciagu jednego dnia®® i mozna przypuszczadé, ze po-
wodem takiej sytuacji byly dyskusje nad doborem kandydatéw do rady urzedujace;j.

Wspomnied tez nalezy o interesujacym przypadku, ktéry zaistnial w Lublinie w roku
1763. Krdl August III mianowal wowczas czterech cztonkéw rady urzedujacej i wojta.
Spowodowane to bylo ,,niezgoda i dysharmonia” panujaca w radzie miejskiej Lublina
od 1759 r. — jak podano w wyroku krélewskim®. Zdarzylo sie¢ bowiem, ze w 1761 r.
burmistrz ostatniego kwartatu nie oddat insygniéw miejskich nastepnemu w kolejnosci
cztonkowi rady urzedujacej, co zakldcito jej funkcjonowanie™. Ponadto w tym okresie
notowano dwdch rownoczesnie urzedujacych i wzajemnie sie zwalczajacych wojtow’?.
Poniewaz w takiej sytuacji, ktdrej echa dochodzity do monarchy miasto bylo ,,sine bono
ordine, qui est anima rerum, pro hac sole vice”, August IIl wyznaczyt wspomnianym do-
kumentem z 31 stycznia 1763 1. ,,de supreme potestate regia sua” czterech cztonkow
rady urzedujacej z grona rajcdw roku 1762 i nakazat pod grozba surowych kar postu-
szeristwo mianowanym przez siebie rajcom urzedujacym i wojtowi’>.

Dysponujemy informacjami, Ze po tym wydarzeniu jeszcze dwukrotnie rajcy w pew-
nym zakresie zastosowali przystugujacy Lublinowi przywilej z 1703 r. Trzeba jednak za-
znaczy¢, ze i tym razem odnosito sie to do uzupelienia sktadu rady. 19 grudnia 1770 r.
wybrano do rady wdjta z poprzedniej kadencji”. Z kolei w roku 1778, powotujac si¢ na
przywilej z 1750 r., dobrali do rady urzedujacej — w wolnych wyborach — trzy osoby.
Dwoach z nich wybrano jednoczesnie do tawy, by w ten sposéb zachowac postanowienie
przywileju kréla Zygmunta I z 1508 r. o wyborze rajcéw z grona tawnikéw™. Przedsta-
wiona procedura uzupetniania rady funkcjonowata do lat osiemdziesiatych XVIIT w.

65 Ibidem,s. 9.

66 J. Mazurkiewicz, Znaczenie polityczno-prawne. . ., s. 69.
67 J. Riabinin, Rada miejska lubelska w XVIII wicku, s. 9.
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71 Ibidem.
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73 J. Riabinin, Rada miejska lubelska w XVIII w.,s. 10.
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Istotne zmiany w ustroju Lublina dotyczace m.in. liczby rajcéw, ich wyboru czy dtu-
gosci kadencji wprowadzita dopiero Komisja Dobrego Porzadku. Dekret kréla Stanista-
wa Augusta Poniatowskiego z 12 stycznia 1780 r. ustanowit Komisje Dobrego Porzad-
ku wojewddztwa lubelskiego, ktéra rozpoczeta dziatalnosc 8 maja 1781 r. Do jej upraw-
nieni nalezata m.in. sprawa organizacji prawno-ustrojowej miasta”. 19 grudnia 1782 .
Komisja wydata Deklaracje sqdowq wzgledem elekcji prezydenta, wiceprezydenta i innych,
tudziez obowigzkow ich®. Byla to zapowiedz istotnych zmian, nie tylko w nazewnictwie,
ale i w liczbie 0s6b tworzacych magistrat i kierujacych zyciem Lublina. Okreslono, ze
,Komisja [...], widzac wielka w radzie miasta przez obieranie czterech czestokro¢ w nie-
ktorych osobach niezdatnych na rok prezydentow kwartatami |. . .| szkodliwosé a zas dla
krétkiego czasu kwartalnego istotna nieuzytecznosé, a chcac temu zapobiezyc i stan
miasta polepszy¢ [.. .|, takowe |...] czyni tymczasem zarzadzenia””’. Kontynuujac zapo-
wiedziane kierunki zmian, ustalono, ze ,,najprzéd bedzie odtad rajca rocznym jeden
prezydent, a drugi wiceprezydent”’®. Mieli by¢ wybierani w czasie elekcji w ratuszu z lu-
dzi osiadtych w miescie i ,,zdatnych”, a to sformutowanie oznaczato posiadanie kompe-
tencji. Wspomniana ordynacja miata obowiazywac ,,od wigilii nastepujacego wkrotce
nowego roku 1783 [...]”, czyli od 31 grudnia 1782 r.” Termin ten potwierdzono réw-
niez jako date elekcji na lata przyszle. Prezydenta i wiceprezydenta ,,aprobowa¢” miat
starosta lubelski lub tez dziatajacy w jego imieniu urzednik sadowy®°. Podczas elekcji
dokonywano réwniez wyboru wéjta oraz subdelegata, ktory w przypadku $mierci lub
choroby wéjta mial petnicé urzad w jego zastepstwie. Przewidziano w tym zakresie takze
inne okolicznosci, np. gdyby zdarzylo sie, ze obaj wczesniej wymienieni zmarli lub ulegli
chorobie, pierwszenstwo do zajecia urzedu wéjtowskiego miato nalezec do pierwszego
ze starszych tawnikéw. Kandydaci na radnych zglaszali sie sami ,,bez zadnego od nikogo
do kandydacji podania”, co byto kolejnym novum. Prezydent i wiceprezydent po zakor-
czeniu rocznej kadencji nie mogli by¢ wybierani na rok nastepny®!. Obowiazywat ich
rok pauzowania®?, Mialo to by¢ zabezpieczenie przed powtérzeniem sytuacji z lat ubie-
glych, kiedy te same osoby latami zasiadaly na urzedach. W praktyce jednak warunek
ten nie byt przestrzegany. Odstepstwa ttumaczono zastugami dla Lublina.

W sklad magistratu obok prezydenta i wiceprezydenta wchodzito pieciu radnych®3.
Zgodnie z prawem niemieckim do sadzenia spraw byla wymagana obecnos¢ trzech
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76 Ibidem, s. 16; G. Pawlos-Janusz, Ustrdj wtadz miejskich w Lublinie w czasach stanistawowskich, ,Rocznik
Lubelski” 1981/1982, t. 23/24,s. 83-84.

77 G. Pawlos-Janusz, op. cit., s. 83—84.

78 Ibidem, s. 84.

79 Ibidem.

80 Ibidem.

81]. Riabinin, Rada miejska lubelska w XVIII wieku,s. 17.

82 W Lublinie nie bylo to przestrzegane, np. pierwszy wybrany prezydent sprawowat urzad 4 lata, a wicepre-
zydent— 2 lata. Zob. G. Pawlos-Janusz, op. cit., s. 86.
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0s6b3*, Okreslono tez, ze w przypadku $mierci prezydenta lub wiceprezydenta musiaty
zostac przeprowadzone nowe wybory, ktérych termin nie mogh przekroczyé dwach ty-
godni po tym zdarzeniu. Wyboru miano dokonywac sposrdd rajcéw. Do rady mogli
wchodzi¢ ludzie, ktorych okreslono jako ,,zdatnych”, posesjonatéw, pismiennych, pra-
wo rozumiejacych i umiejacych, a mianowicie ,utriusque iuris doktorow, iuris peritos,
wedtug prawa z elekcji capaces™. Elekcja prezydenta i wiceprezydenta odbywata sie
wiekszoscia glosowsS. Dokonywali jej — wajt, fawa, triumwirowie (dwdch z miasta, je-
den z przedmiescia), elekci, dwoch kupcow, starsi cechowi. Dodano przy tym, ze wybor
ten ,,spokojnie, trzezwo odprawiac sie ma”®’,

Wyznaczono tez, co bylo kolejnym novum, state wynagrodzenie dla prezydenta i wi-
ceprezydenta. Mieli otrzymywac po 400 zt za kwartal®®. Opisano tez ich kompetencje.
Uprawnienia prezydenta dotyczyly kierowania pracami magistratu i prowadzenia sa-
dow, a wiceprezydenta — utrzymania porzadku w miescie®.

Obsady urzedéw miejskich dokonywano corocznie droga elekgji. Dotyczylo to,
oprocz wyzej wymienionych, takze kasjera, czyli ekonoma miejskiego, inaczej zwanego
lonarem, kwatermistrza i dwéch poborcéw podymnego?’. Wybierano ich gléwnie spo-
$rad triumwiréw. Wyznaczono tez dni, w ktorych mialy odbywac sie sesje sad6w”!. Sad
magistracki zbierat sie we srody i piatki, a sprawy potoczne rozpatrywano codziennie®?.

13 maja 1789 r. Komisja Dobrego Porzadku dodata do wyzej wymienionej ordynacji
wyborczej uzupelnienie — Deklaracje objasniajgeq do sposobu elekcji®?. Stwierdzono, 7e
dotychczas do tawy i rady wchodzity osoby ,,nie przez zastugi”, ale ,,przez krewnosc |... .|
i powinowactwo”, ktdra to praktyke Komisja Dobrego Porzadku zamierzata zlikwido-
wac®. W deklaracji zaznaczono, ze wyboru prezydenta dokona kolegium elektoréw
w skladzie: prezydent ustepujacy, radni, wéjt i tawa, triumwirowie i elekci, tudziez cate
pospdlstwo?. Wyraznie wiec zaznaczono udzial rajcéw w elekcji prezydenta®. Elekcje
prezydenta lub wiceprezydenta z pelnego grona rajcéw poprzedzaé miato ,,skompleto-
wanie magistratu”’. Okreslono takze kolejno$¢ zajmowania urzedéw. ,,Kazdy do tawi-
cy wstepujacy pierwej w elektoracie przynajmniej rok jeden caly ma by¢”, a radny musi

84 ]. Riabinin, Rada miejska lubelska w XVIII wieku, s. 17. O sadach miejskich zob. B. Groicki, Porzqdek
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miec za soba ,jeden rok zasiadania w tawie*8, Wchodzié¢ do fawy i rady miaty — bez zasia-
dania w tawie — osoby z tytutem doktora medycyny. Uczyniono to, by ,magistrat lubelski
ilawice zasadzic¢ ludZzmi uczonemi medicinae”’. Rada miala wybierac tawnikow. Wybo-
ru wojta dokonywano w czasie elekcji, po wylonieniu prezydenta i wiceprezydenta!®.
Kandydatow na ten urzad — dwoch — przedstawiata fawa.

Warto dodac, ze Komisja Boni Ordinis decyzja z 19 grudnia 1782 r. zmniejszyta licz-
be fawnikéw z siedmiu do pieciu'®!. Poza nimi lawe stanowili wojt i subdelegat (podwaj-
ci). Wybory fawnika odbywaly sie w sposob nastepujacy: po przedstawieniu przez tawe
dwdch kandydatéw sposrdd triumwiréw i elektow, jednego z nich wyznaczata rada.

Sposob wyboru tawnikéw w czasie kadencji zmienita wspomniana deklaracja z 13 ma-
ja 1789 r.192 W mysl tych dyrektyw na wakujgce stanowisko tawa sama wybierala jedna
osobe z triumwiréw i elektow. Oznaczalo to, ze elekcja nalezala wowczas do samej lawy,
rade wiec pozbawiono tej kompetencji'®®, Pierwsza elekcja wladz miejskich w oparciu
o nowe przepisy odbyta sie 31 grudnia 1782 r.1% Cho¢ w dokumentach wydanych przez
Komisje Dobrego Porzadku nie ma podanych informacji o dozywotnosci urzedu ra-
dzieckiego, to spisy rajcow z kolejnych lat pozwalaja wnioskowad, ze zachowano daw-
ne prerogatywy!%,

Ustalenia Komisji zmniejszyly dosé istotnie dochody rajcow. Mieli jedynie prawo do
podziatu miedzy uczestniczacych w posiedzeniach sadowych kar od zasadzonych wyro-
kéw sadowych!%6, Zmianie ulegh udziat czynnikow panstwowych, czyli wojewody i sta-
rosty, w wyborach rajcéw. Starosta miat jedynie zatwierdzac elekcje prezydenta i wice-
prezydenta. Zapisy przy pierwszych wyborach prowadzonych wedtug nowej ordynacji
sa dowodem, Ze sktadat on podpis pod wynikami elekgji, jak pisali Jozef Mazurkiewicz
i Grazyna Pawlos-Janusz!"".

Czasy Sejmu Wielkiego przyniosty zmiany w ustroju miast krélewskich. Ustawy
omiastach z 1791 r. wprowadzily jednolity ustrdj wladz dla wszystkich miast, likwidujac
réznorodnosé ich przywilejéow!%8. W ustalonej klasyfikacji Lublin zostat miastem wy-
dziatowym, w ktérym dzialato zgromadzenie wydziatowe, w ktorego sktad wchodzili

98 Bylo to nawiazanie do wczes$niej wspomnianych dokumentéw krélewskich i praktyki juz stosowanej
w Lublinie. Zob. Ibidem, s. 20.
99 Ibidem.
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107 J. Mazurkiewicz, Lublin w okresie reform. . ., s. 178; G. Pawlos-Janusz, op. cit.,s. 178.
108 Byly to: ,,Urzadzenie wewnetrzne miast Rzeczypospolitej w Koronie i Wielkim Ksigstwie Litewskim”
z 30111791 r.; ,Zasady do projektu o miastach” z 12 IV 1791 r.; ,,Miasta nasze krolewskie wolne w paristwach
Rzeczypospolitej” z 21 IV 1791 r.; ,,Urzadzenie sadoéw miejskich i asesorii” z 16 1X 1791 r. Zob. J. Ptasnik,
op. cit.,s. 352, 353; J. Kermisz, Lublin i Lubelskie w ostatnich latach Rzeczypospolitej (1788—1794),t. 1: W czasie
Sejmu Wielkiego i wojny polsko-rosyjskiej 1792 r. oraz pod rzqdami targowicko-grodzieriskimi, Lublin 1939, s. 70.
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deputaci wybrani przez zgromadzenia ogélne miast wydzialu lubelskiego!®®. To zgro-
madzenie ludu miejskiego bylo odtad organem uchwatodawczym. Urzedy wykonawcze
miano wybierac co 2 lata. Wladze miasta stanowil magistrat, ktory skladat sie z prezy-
denta, wiceprezydenta, okreslonej liczby radnych, wybieranych odpowiednio do liczby
cyrkutow, oraz kasjera''®. Magistrat wybierato zgromadzenie ogélne, czyli tzw. gmin-
ni'''. Do jego kompetencji nalezat zarzad instytucjami miejskimi, majatkiem, kasa, za-
pewnienie bezpieczenstwa, prowadzenie niektorych spraw sadowych, wspoétdziatanie
z wladzami centralnymi i sprawy podatkowe!'2. Kazdy cyrkut —a w Lublinie byly dwa:
miasto Lublin i miasto Podzamcze — miat swojego wajta i szeSciu tawnikéw. Urzedy
syndyka i pisarza obsadzat sam magistrat!!3,

W miejsce dawnych sadéw radzieckich i wéjtowsko-tawniczych powotano sad miej-
ski miejscowy jako sad pierwszej instancji''*. W jego sktad wchodzili: burmistrz, czte-
rech sedziow i czterech zastepcow. Wybierano ich na 2-letnig kadencje podczas zgroma-
dzenia cyrkutowego. Wymogi stawiane kandydatom na sedziéw dotyczyly posiadania
nieruchomosci miejskiej, znajomosci prawa i procedur!®>. Od wyrokéw tej instancji
przystugiwatlo odwotanie do sadu apelacyjnego wydzialowego i kolejno do asesorskie-
go'16. Sad miejscowy zazwyczaj stanowito szesciu lawnikéw wybieranych przez zgroma-
dzenie cyrkutowe. Drobne sprawy w kazdym cyrkule rozsadzal wajt, a od jego wyroku
przystugiwato odwotanie do prezydenta miasta!!”.

12 marca 1791 r.,a wiecjeszcze przed uchwaleniem ustawy o miastach krélewskich,
rezolucja Komisji Policji zatwierdzila podzial terenéw Lublina na dwa cyrkuly, ktére
nastepnie nowe wladze podzielity na 9 dozoréw!'8. Po raz pierwszy w Lublinie wprowa-
dzono przepisy o miastach w kwietniu 1792 r., kiedy odbyly si¢ wybory municypalne.
Do tego czasu wladze sprawowaly stary magistrat oraz wajt i tawa''®. Dziataé¢ mialy jed-
nak juz zgodnie z nowym prawem o miastach. Istotna nowoscia bylo nakazanie przez
magistrat prowadzenia akt w jezyku polskim'?’. Warto podkresli¢, Ze magistrat utwo-
rzyt ponadto stanowisko budowniczego miejscowego!?.

109 J. Mazurkiewicz, Lublin w okresie reform. . ., s. 179; G. Pawlos-Janusz, op. cit., s. 88; M. Bogucka, H. Sam-
sonowicz, op. cit., s. 585.

110 G. Pawlos-Janusz, op. cit., s. 88.

111 J. Kermisz, op. cit., s. 72; M. Bogucka, H. Samsonowicz, op. cit., s. 356.

112 G. Pawlos-Janusz, op. cit., s. 88. Tam szczeg6towe informacje na temat ustroju sadownictwa miejskiego.

113]. Kermisz, op. cit., s. 71; G. Pawlos-Jausz, op. cit., s. 88.

114 G. Pawlos-Janusz, op. cit., s. 88; . Mazurkiewicz, Lublin w okresie reform. . .,s. 180.

115 J. Mazurkiewicz, Lublin w okresie reform. . ., s. 180; Pawlos-Jausz, op. cit., s. 88.

116 Ibidem, s. 89; J. Kermisz, op. cit.,s. 71.

117 G. Pawlos-Janusz, op. cit., s. 88.

118 Ibidem, s. 89. W tym celu polecono spisa¢ ludnosé Lublina. Zob. J. Kermisz, op. cit., s. 71.

119 G. Pawlos-Janusz, op. cit., s. 89.

120 Ihidem.

121]. Kermisz, op. cit., s. 80.
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7110 kwietnia 1792 r. w obu cyrkutach odbyly sie ,,wybory municypalne miejscowe
szczegblne”122, Wybrano wéwcezas wojtow, tawnikow, burmistrzéw, sedziéw miejsco-
wych i ich zastepcow, a takze 15 gminnych do zgromadzenia miejscowego ogdlnego!?3.
14 kwietnia gminni obu cyrkuléw wybrali prezydenta, wiceprezydenta, radnych i kasje-
ra'?*, Nowy magistrat ukonstytuowat sie 16 kwietnia. Wéwczas dokonano wyboru pisa-
rza, syndyka, prokuratoréw i instygatora'?>. W nowej sytuacji ustrojowej uchwaty dla
gminy miejskiej podejmowato nastepujace gremium: rada, burmistrz, sedziowie, woj-
towie, tawnicy oraz starsi cechow. Bylo to w pewnym sensie nawiazanie do dawnych
trzech porzadkow!?S,

Nowe wladze nie dziataly dtugo, bo zaledwie kilka miesiecy. 25 lipca 1792 r. Lublin
zostal zajety przez wojska rosyjskie!?”. Juz w sierpniu konfederacja wojewodztwa
lubelskiego przywrdcita przedkonstytucyjne wladze miasta'?®. Wydano miastom nakaz,
,»aby podtug dawnej formy sadzily i aby magistraty dawniejsza jurysdykcje sadowa otwo-
rzyly i rozpoczely”'?. Reaktywowano sady — radziecki i wojtowsko-tawniczy miejski
i podzamecki'*®, Konstytucyjny dawny magistrat ztozyl sprawozdanie finansowe. Zo-
stata przywrécona ordynacja Komisji Boni Ordinis z 1782 r.'3! 31 grudnia 1792 r.,
w dawnym terminie elekgji, odbyly si¢ nowe wybory wladz miejskich!32.

Wedlug podziatu miast ustanowionego przez konstytucje sejmu grodzieriskiego
23 listopada 1793 r. Lublin zostal miastem gléwnym podzielonym na dwa wydziaty:
lubelski i podzamecki'®3. Wprowadzono nowa, 4-letnia kadencje wladz miejskich.
Mieszczanie jak dotychczas, czyli od poczatku istnienia gminy miejskiej, byli podzieleni
na posesjonatow z pelnym prawem wyborczym i nieposesjonatow. Ci pierwsi wybierali
pieciu gminnych z wydzialu. Eawnicy i gminni wspolnie powolywali 12 rajcéw, mia-
nujac jednego z nich prezydentem, a drugiego — wojtem do prowadzenia sadéw ordy-
naryjnych!**. Gminni, tawa i rada wybierali tzw. urzad ekonomiczny miasta i burmi-
strzéw wydzialowych!**. Wadza wykonawcza nalezata do rady. Decyzje ustawodawcze
wypeiatly wspdlnie rada, tawa i gminni, czyli trzy porzadki'3¢.

122 Ibidem, s. 93; G. Pawlos-Janusz, op. cit., s. 89.

123 Ihidem, s. 90; ]. Kermisz, op. cit., s. 93-95.

124 J. Kermisz, op. cit., s. 95.
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126 G. Pawlos-Janusz, op. cit., s. 90.

127 J. Kermisz, op. cit., s. 93.

128 J. Mazurkiewicz, Lublin w okresie reform. . .,s. 182.
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132 J. Mazurkiewicz, Lublin w okresie reform. . .,s. 182.
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134 J. Ptasnik, op. cit., s. 363; J. Kermisz, op. cit., s. 187-188.
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136 G. Pawlos-Janusz, op. cit., s. 92; ]. Kermisz, op. cit., s. 188.
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W mysl konstytucji grodzienskiej przygotowania do wyboréw wygladaty nastepu-
jaco. 26 lutego 1794 r. wspomniane trzy porzadki wybraty z dwoch wydzialéw po dwoch
przedstawicieli rady, fawy i gminnych'?". 28 lutego rada i fawa w zwiazku z wyborami
zawiesily swa dziatalnos¢. 1 marca przeprowadzono elekcje whadz miejskich wedtug no-
wej ordynacji. Wybierano gminnych w obu wydziatach, ktorzy nastepnie 4 marca wska-
zywali tawnikow dla tych wydziatéw!38. Gminni i tawnicy brali udziat w tajnej, dokony-
wanej wiekszoscia gloséw elekcji prezydenta i wdjta. Podczas sesji trzech porzadkow
wybierano dwdch urzednikéw — pisarza rady i pisarza wdjtowsko-tawniczego, ktorzy
mieli pelni¢ swe urzedy dozywotnio. 11 marca dokonano wyboru dwéch burmistrzéw,
urzednikéw urzedu ekonomicznego miasta, regentéw — magistrackiego i sadowego,
syndyka oraz dwoch sekretarzy burmistrzow wydzialowych'®. Wiadza wykonawcza
nalezata wiec do rady, syndyka, regenta i pisarza. Rade wlasciwa stanowili natomiast
gminni i fawnicy wybierani na 4 lata. Burmistrzowie spetniali tez funkcje policyjne!4°.
Sadami pierwszej instancji byly sady ordynaryjne wdjtowsko-tawnicze skladajace sie
z wojta i pieciu tawnikéw. W miescie dziataly wiec 3 rodzaje sadéw — burmistrzowski,
ktory rozpatrywat sprawy powyzej 100 zt, a od jego wyroku mozna sie byto odwolac do
sadu ordynaryjnego; sad wojtowsko-tawniczy bedacy sadem ordynaryjnym, ktéremu
podlegaly sprawy cywilne, karne, spadkowe i graniczne do 100 zl, oraz sad rady'*!.

Nie mozna niestety nic powiedzie¢ o funkcjonowaniu powotanego w wyborach
opartych o konstytucje sejmu grodzienskiego magistratu w Lublinie. Prace nad dokor-
czeniem wyboréw i rozpoczeciem dziatalnosci przerwat bowiem trzeci rozbidr Polski.
13 czerwca 1794 r. weszly do Lublina wojska rosyjskie, a opuszczeniu przez nich mia-
sta, w pazdzierniku — wojska austriackie.

The Municipal Government of Lublin between 1565 and 1794

In the second half of the 16" ¢, there were growing oligarchic tendencies
in the activities of the town council. In 1551 the aldermen gained the right to
hold their office for life. This restricted the chances of promotion of the com-
mon people. The new stage of in-fighting ended in 1651 with an agreement,
whose stipulations remained a provision that was never fulfilled. Certain changes
in Lublin’s government system were introduced by a Sejm law of 1703, and the
subsequent changes concerning the election of aldermen, their number, and
length of term was made after the decisions of the Commission of Good Order
in 1782. The next changes in the town government system took place during
the Great (Four-Year) Sejm. The Confederation of Lublin Province reintroduced

137 G. Pawlos-Jausz, op. cit.,s. 92.

138 ]. Mazurkiewicz, Lublin w okresie reform. . ., s. 182-183; J. Kermisz, op. cit., s. 190-191. Sposéb wyboréw
okreslat artykut IX konstytucji sejmu grodzienskiego ,,Elekcja urzednikéw miasta i trwatosé onych”. J. Ptasnik,
op. cit., s. 364-365.

139 G. Pawlos-Jausz, op. cit., s. 93; J. Kermisz, op. cit., s. 192.

140 J. Mazurkiewicz, Lublin w okresie reform. . .,s. 183.

141 Ibidem; G. Pawlos-Janusz, op. cit., s. 93.
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the pre-Constitution government of the town. The laws of the Grodno Sejm of
1793 introduced a four-year term of municipal government. The executive power
rested with the town council. The legislative decisions were implemented by
the council, the bench of aldermen (municipal tribunal) and the common people,
i.e. the three orders. The work on the completion of reforms was terminated by
the Third partition of Poland.

Keywords: town councilors, aldermen, common people, municipal gmina
(municipality), agreement, municipal self-government



ROBERT LITWINSKI
Lublin

W trosce o wlasne miasto.
Samorzad miedzywojennego Lublina

Samorzad terytorialny rozpoczynat swe istnienie w specyficznych warun-
kach. Bazowat bowiem nie tylko na réznych podstawach prawnych, ale tez na
roznorodnym doswiadczeniu dziataczy w poszczegdlnych dzielnicach kraju.
Taka sytuacja byta efektem systemoéw prawnych obowiagzujacych w panstwach
zaborczych. W Polsce odrodzonej samorzad bazowat na demokratycznych pod-
stawach, ktére lokalnym dziataczom dawaty szanse na swobodna prace na rzecz
wiasnej ,matej ojczyzny”, w ramach stosunkowo szerokich uprawnien obejmu-
jacych prawo samodzielnego kierowania tak waznymi sferami Zycia publiczne-
go, jak: gospodarka, kultura, oswiata czy opieka medyczna. Rozwijat sie w la-
tach demokracji parlamentarnej, ale wyhamowywat po przewrocie majowym,
co byto zwigzane z rozszerzaniem nadzoru ze strony wtadz panstwowych. Mo-
zemy wrecz wyrdznic trzy okresy w jego dziatalnosci: (1) 1918-1926 — obowia-
zywanie ustawodawstwa bytych panstw zaborczych; (2) 1926-1935 — wzmoc-
nienie nadzoru nad jego dziatalnoscig; (3) od momentu uchwalenia Konstytugji
kwietniowej — zwiekszanie panstwowego centralizmu i ograniczanie samodziel-
nosci instytucji samorzadowych.

Stowa kluczowe: samorzad, II Rzeczpospolita, Lublin 1918-1939, Magjistrat,
Rada Miejska

Wprowadzenie

Na przetomie XIX i XX w. zakres samorzadu zalezal od panistw zaborczych i byt zréz-
nicowany w poszczegolnych czesciach bytej Rzeczypospolitej. Zdecydowanie najgorzej
przedstawiata sie sytuacja w zaborze rosyjskim, gdzie samorzad miejski zostat zniesiony
po powstaniu styczniowym. Co prawda funkcjonowaly magistraty scisle zwiazane z ad-
ministracja paristwowa, ale naich czele stali prezydenci wyznaczani przez rosyjskie wia-
dze. Trudno wiec byto méwic o kreowaniu jakichkolwiek zalazkéw polskiej samorzad-
nosci. Te zaczely sie pojawiac¢ dopiero po wybuchu Wielkiej Wojny przede wszystkim
jako efekt oddolnych dziatari podejmowanych przez mieszkancow poszczegélnych
miast, rekrutujacych sie przede wszystkim sposrod miejscowej inteligencji oraz wiasci-
cieli fabryk i zaktadow, ktére miaty na celu zapewnienie ludnosci zaopatrzenia w arty-
kuly pierwszej potrzeby, opiekie zdrowotna, wsparcie bezrobotnych czy zapobieganie
przestepczosci. Byly to podstawowe kwestie dla mieszkanicow, ktdre moze nie tyle byly
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niedoceniane przez wladze rosyjskie, ile nie stanowily priorytetéw éwczesnych decy-
dentéw. Mozna uznad, ze swoistym pierwowzorem instytucji samorzadowych staly sie
komitety obywatelskie, w tym Lubelski Miejski Komitet Obywatelski powotany do zycia
juz4 sierpnia 1914 r. Sytuacja zaczela sie zmieniac, gdy w 1915 r. teren Krolestwa Pol-
skiego znalazt sie pod okupacja parnistw centralnych. Przejawem tych przemian moze
by¢ chociazby zgoda nowych wiadz na poszerzenie granic niektérych miast, w tym Lu-
blina, oraz przywrdcenie w 1916 r. samorzadu wybieranego na podstawie zasad kurial-
nych (w Lublinie, Kielcach, Piotrkowie i Radomiu). Trudno te posuniecia ocenic ina-
czej niz poprzez pryzmat ,kupowania” przychylnosci Polakéw, niemniej jednak stwo-
rzyly one szanse na zdobywanie doswiadczen, ktdre pézniej mialy zaowocowac. Stani-
staw Michatowski zaznaczyt wrecz, ze ,,mimo nadzoru okupantéw, ktérzy mogli roz-
wiazac organy samorzadowe przed uptywem trzyletniej kadencji, i mato demokratycz-
nego (kurialnego) systemu wytaniania wladz stat sie on [tj. samorzad —R. L.] doskonata
szkota brania odpowiedzialnosci za losy spotecznosci lokalnych, m.in. w zakresie: han-
dlu, zaopatrzenia ludnosci w srodki zywnosci, budownictwa miejskiego, utrzymania
drég i srodkéw komunikacyjnych, zaopatrzenia w wode, nadzoru nad stanem zdrowia
mieszkaricéw i utrzymania szpitali, wspierania ubogich oraz oswiaty ludowej”!. Dodat-
kowo wspomnie¢ wypada rowniez o pracach, jakie rozpoczeto w Tymczasowej Radzie
Stanu, a kontynuowano w rzadach dziatajacych pod auspicjami Rady Regencyjnej, gdy
przygotowywano wiele projektow dotyczacych urzadzenia przysztego paristwa polskie-
go. Na uwage w tym miejscu zashuguje chociazby projekt zasad przejmowana admi-
nistracji przez wiadze polskie oraz propozycje dotyczace ustroju samorzadowego. Przy-
ktadowo Kazimierz Kumaniecki opracowal m.in. Zarys urzqdzenia administracji w Pol-
sce, ktory opublikowano na famach ,,Przegladu Powszechnego” w 1918 r.2

Pomimo tych posuniec¢ samorzad terytorialny wchodzit w specyficznej formie w nie-
podleglosé, podobnie zreszta jak i inne dzialy zycia paristwa. Bazowal bowiem na zréz-
nicowanych podstawach prawnych. Przede wszystkim na ziemiach wchodzacych wezes-
niej w sktad Niemiec obowigzywaly ustawy z 31 maja 1853 r. i 3 lipca 1891 r. okreslaja-
ce funkcjonowanie gmin miejskich i wiejskich. Z kolei na ziemiach zaboru austriackie-
go obowiazywaly m.in. przepisy ustawy z 12 sierpnia 1866 r., a na terytorium bytego
Krolestwa Kongresowego samorzad gminny dziatal na podstawie regulacji z 19 lutego
1864 r. oraz wytycznych z 1876 r. Jakby tego bylo mato, w odrodzonej Rzeczypospolitej
status autonomiczny uzyskato wojewédztwo Slaskie®.

1 S. Michatowski, Rola samorzqdu terytorialnego w strukturach paristwa, w: Polska. Eseje o stuleciu, rada pro-
gramowa: M. Kleiber [et al.], Olszanica 2018, s. 83; M. Korzeniowski, Lubelski Miejski Komitet Obywatelskiw la-
tach 1914-1915, ,,Rocznik Lubelski” 1989-1990, t. 31-32, s. 161-174; P. Wolanczyk, ,,Prezydenci Kielc 1919-
—-1950”, Kielce 2017, s. 11-12 [kps rozprawy doktorskiej przygotowanej pod kierunkiem prof. dr. hab. Adama
Massalskiego; w zbiorach autoral; J. Marczuk, Rada Miejska i Magistrat Lublina 1918-1939, Lublin 1984, s. 47.

2 K.W. Kumaniecki, Czasy lubelskie. Wspomnienia i dokumenty (18 IV 1916-2 X1 1918), Krakow 1927,
s. 68-73 [pelny tekst Zarysu urzqdzenia administracji w Polsce: ibidem, s. 146—168|.

3 Ustawa gminna z dnia 12. sierpnia 1866. Ustawy o Obszarach dworskich i Reprezentacji powiatowej,
Ordynacja wyborcza do Gmin i powiatowa obowiazujace dla Galicji wraz z W. Ks. Krakowskiem tudziez Ustawy
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Problemy nie wynikaly jedynie z brakéw legislacyjnych, bo te zwyklych obywateli nie-
wiele interesowaly. Skupiali si¢ oni na rozwiazaniu podstawowych probleméw, takich
jak klopoty aprowizacyjne, brak mieszkan, pracy, ubrarii opatu, zagrozenie epidemiolo-
giczne, stan sanitarny miasta, bezpieczenstwo publiczne czy wreszcie dostep do eduka-
cji szkolnej. Z tego wzgledu w grudniowym ,,Glosie Lubelskim”, ktory ukazat sie niewie-
le ponad miesiac po odzyskaniu niepodleglosci, mozemy przeczytaé: ,, Wydatki miejskie
ogromnie wzrastaja, przychodzi konieczno$¢ znacznych podwyzek pensji dla urzedni-
kéw i pracownikéw miejskich, organizuja sie nowe przedsiebiorstwa miejskie (rzeznia
na Kalinowszczyznie); nalezatoby dla bezrobotnych podja¢ na wieksza skale roboty
miejskie; uregulowaé aprowizacje miasta, pomoc spoteczng. Kasa miejska jest pusta
[...]. Stan sanitarny miasta rozpaczliwy; hiszpanka i odra dziesiatkuja ludnosé; stan
finansowy szpitali bez wyjscia. W miescie w bialy dzien na najruchliwszych ulicach —
bandyci z bronia w reku napadaja mieszkania. Wody z wodociagu miejscowego na
pietrach po catych dniach nie ma [...]”*. Wypada wiec skonstatowac, ze warunki panu-
jace w Kozim Grodzie nie byly zbyt korzystne dla zycia mieszkanicow.

Warto zastanowic sie, jak postrzegano przyszte zadania organéw samorzadowych.
Entuzjazm z odzyskanej niepodleglosci bywatl przemieszany z troska wynikajaca ze
$wiadomosci stojacych przed decydentami zadan. Jarogniew Drweski — prawnik i dzia-
lacz narodowy — apelowat na tamach ,,Samorzadu Miejskiego”: ,Idei samorzadu pra-
gniemy shuzy¢, —w tem przekonaniu, ze stuzac jej, najlepiej stuzymy Panistwu. Przed na-
rodem polskim stoi olbrzymie zadanie tworzenia paristwowosci polskiej. Olbrzymiego
zadania tego, ktorego zadna nie rozwiaze formutka, a ktdre ztaczone jest z przeobraze-
niem najglebszej istoty duszy narodu, — nie dokona szereg cho¢by najlepszych urzedni-
kow. Do pracy tej powolac trzeba cate spoteczeristwo. Nie popelniajmy btedu, jaki po-
pelniata Rosja, sadzac, ze wystarczy pokry¢ kraj siecia biur i stolikow zielonych, a przed
nimi na strazy postawi¢ zandarmoéw i kozackie pulki [. ... Nie popadajmy w bledy Au-
strji, ktéra z urzednikéw swych uczynita bezmyslne manekiny, stosujace w pracy jedy-
nie przekazane formutki—obce Zyciu, niezdolne oddychaé powietrzem szerokiem, jakie
wieje poza scianami biur, pozbawione tej najwyzszej zdolnosci, jaka administrator miec
powinien — tworczej inicjatywy. Urzednik polski powinien wnies¢ ze soba do urzedu
$wiezos¢ pogladow, sprezystosc, jaka daje zycie tym, ktérzy walcza o byt. Powinien rozu-
miec zawsze, ze regulamin nigdy nie jest celem, Ze celem powinno by¢ osiagniecie naj-

panstwowe o zasadniczych podstawach urzadzenia Gmin o przynaleznosci do Gminy z dodanym rejestrem abe-
cadtowym, Lwow 1867, ss. 148; K.W. Kumaniecki, Ustrdj wltadz samorzqdowych na ziemiach Polski w zarysie,
Warszawa—Krakow [1922], s. 9-10, 25, 27, 52-53; W. Witkowski, Historia administracji w Polsce 1764—1989,
Warszawa 2007, s. 345; A. Warzocha, Samorzqd terytorialny w Il RP—w drodze ku wtasnemu paristwu, ,Res Poli-
ticae” 2012, t. 4: Samorzqd miejski i jego elity, s. 351; R. Stawicki, Samorzqd terytorialny w 11 Rzeczypospolitej —
zarys prawno-historyczny, Warszawa 2015, s. 5; R. Szwed, Samorzqdowa Rzeczpospolita 1918—1939. Wybor roz-
praw i artykutow, wyd. 2, zm., Czestochowa 2002, s. 9-13; M. Grzybowska, Decentralizacja i samorzqd w 11 Rze-
czypospolitej, Krakow 2003, s. 91-94; S. Wajcik, Samorzqd terytorialny w Polsce w XX wieku. Mysl samorzqdowa:
historia i wspdtczesnosc, Lublin 2010, s. 83-95.
4 Samorzqd a rzqd, ,,Glos Lubelski”, 20 XII 1918, nr 349, s. 1.



204 ROBERT LITWINSKI

wiekszych owocéw pracy na drodze najprostszej i najtanszej. Jezeli odlozy akt, spelniw-
szy regulaminowa formutke, a nie posunawszy sprawy zyciowo —o krok naprzdd, popel-
nit wiarotomstwo wobec paristwa. Te nauke $wieza i zywa zaczerpnie przedstawiciel
wladzy, jedynie wspdtdziatajac ze spoteczenistwem. To pierwsze wielkie zadanie samo-
rzadu przy budowie gmachu paristwowosci: wychowanie urzednikéw. Drugie, — réwnie
wazne, — moze wazniejsze jeszcze, jezeli chodzi o trwalosé paristwowego gmachu, to
wychowanie obywateli kraju™. Moze wezwanie to jest nieco pompatyczne, ale wydaje
sie, ze dobrze oddaje panujace wéwczas nastroje i oczekiwania.

Lublin co prawda stat sie administracyjnym, kulturalnym i gospodarczym centrum
wojewddztwa, w ktorym znajdowaly sie najwazniejsze urzedy paristwowe, wojskowe
isamorzadowe, ale narodzinom tego centrum towarzyszyly istotne problemy. Brakowa-
fo nie tylko mieszkan, ale réwniez pomieszczen nalezacych do skarbu panistwa, w ktd-
rych mozna byloby pomiescic instytucje. Takze samo miasto nie byto zbyt zasobne w ma-
jatek nieruchomy i nie moglo uzupetié¢ brakéw w tym zakresie. Szacuje sie, ze jeszcze
na poczatku lat trzydziestych XX w. tylko 4% obszaru Lublina nalezato do miasta, co
powaznie redukowalo szanse na funkcjonowanie urzedéw samorzadowych oraz ogra-
niczato swobode rozwoju przestrzennego ze wzgledu na konieczno$¢ wykupu gruntow.
W rezultacie wiele instytucji znajdowalo sie w lokalach wynajetych i niespeiajacych
podstawowych wymogow. O skali 6wczesnych potrzeb moze $wiadczy¢ fakt, ze jeszcze
w latach trzydziestych XX w. planowano wybudowanie gmachdéw 25 szkoft.

Organizacja samorzadu terytorialnego

Mozna uznad, ze w zadnej dziedzinie Zycia publicznego odrodzonego paristwa roz-
nice dzielnicowe nie zaznaczyly sie tak silnie, jak w obszarze samorzadu terytorialnego.
Rozmaito$¢ organdw i brak jednolitych rozwiazan prawnych byly obecne w sferze pu-
blicznejazdo 1933 r., a jak zaznaczyt Artur Warzocha, przynajmniej na ziemiach bylych
zabordéw austriackiego i pruskiego ,,paradoks sytuacji, w jakiej znalazly sie przedwojen-
ne wspolnoty samorzadowe, aspirujace do przejecia odpowiedzialnosci za losy swoich
»malych ojczyzn«, polegal na tym, ze z jednej strony odrodzona Polska byta skazana na
szukanie sposobu zerwania z tradycja samorzadowa odziedziczona w spadku po zabor-
cach, z drugiej — na tym, Ze z braku rozwiazan wyrastajacych z wlasnych, niepodlegto-
$ciowych doswiadczen zmuszona bylta oprzeé — przynajmniej w poczatkowej fazie budo-
wania paistwowosci — model funkcjonowania samorzadu na tej wlasnie tradycji™”.

Nieco inaczej sytuacja wygladata na terenach bylego Krolestwa, od ktérego rozpo-
czeto przebudowe istniejacego status quo, poprzez gruntowne demokratyzowanie ist-
niejacych instytucji samorzadowych. Podstawy samorzadu miejskiego zostaly okreslo-

5 J. Drweski, Samorzqd a Paristwo, ,Samorzad Miejski” 1921, t. 1,s. 2.

6 Archiwum Paristwowe w Lublinie [dalej: APL]|, Akta miasta Lublina [dalej: AmL], sygn. 1498, Domy pari-
stwowe w Lublinie 1918-1923, k. 7-110; sygn. 1787, Sprawozdanie techniczne ogdlnego planu zabudowania
miasta Lublina—1932 r., k. 53-54.

7 A. Warzocha, op. cit., s. 352; S. Michatowski, Rola samorzqdu terytorialnego. . ., s. 84.
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ne w dekrecie Naczelnika Panistwa J6zefa Pitsudskiego z 13 grudnia 1918 r. o wyborach
do rad miejskich. Gmine miejska uznano wéwczas za samorzadna jednostke terytorial-
ng, posiadajaca osobowos¢ publiczno-prawna. O ile dekret grudniowy poruszat przede
wszystkim kwestie wyboréw, o tyle zagadnienia te skonkretyzowat dekret o samorza-
dzie miejskim z lutego 1919 r. Dotyczyt on 150 miast wymienionych w dotaczonym do
dokumentu wykazie, w tym Lublina. Doprecyzowano pojecie cztonka gminy, definiujac
je jako osobe przynalezaca do paristwa polskiego, zamieszkujaca co najmniej 6 miesiecy
stale na terenie gminy oraz posiadajaca prawo udzialu w wyborach gminnych i spra-
wowania stanowisk w urzedach gminnych pochodzacych z wyborud.

Podkresli¢ wypada, ze dwa, wymienione powyzej akty normatywne uznac nalezy za
podstawe budowania samorzadnosci na terenach bylego Krolestwa Kongresowego po
odzyskaniu niepodlegltosci, cho¢ obok tych przepiséw funkcjonowaly réwniez inne
regulacje’. Organami samorzadu terytorialnego stawaly sie rady miejskie posiadajace
charakter uchwatodawczo-kontrolny oraz magistraty bedace organami wykonawczy-
mi. Rada Miejska byla przedstawicielka gminy, a w kwestiach nalezacych do zakresu
dziatania gminy stawata sie organem uchwatodawczym i kontrolujacym. Do jej kompe-
tencji zaliczono m.in.:

1) przygotowywanie zasad i sposobu wykorzystywania majatku gminy oraz insty-
tucji, przedsiebiorstw i zaktadéw do niej nalezacych;

2) prowadzenie gospodarki nieruchomosciami wraz z kwestiami finansowymi
z tym zwigzanymi;

3) uchwalanie rocznego budzetu i innych wydatkéw pozabudzetowych;

4) uchwalanie optat, podatkéw i wylacznego prawa do produkeji lub handlu okre-
slonymi towarami, z ktérych srodki przeznaczone byly na rzecz gminy;

5) zamiane powinnosci naturalnych na finansowe;

6) okreslanie zasad umarzania gminnych naleznosci, ktérych sciagniecie stawato
sie niemozliwe;

7) tworzenie i likwidowanie stanowisk stuzbowych;

8) uchwalanie etatow dla cztonkéw magistratu i pracownikéw miejskich;

9) ustalanie taryfikatoréw za korzystanie na terenie miasta ze Srodkéw komunikacji;

10) wydawanie opinii w sprawie zmiany granic gminy;

11) nadawanie obywatelstwa honorowego;

12) zatwierdzanie planu zagospodarowania przestrzennego;

13) sprawowanie kontroli nad dziatalnoscia catego zarzadu miejskiego;

14) wybor prezydium rady i czlonkéw magistratu'®.

W Radzie Miejskiej na trzyletnia kadencje zasiadali radni oraz cztonkowie Magistra-
tu, ktérymi w Lublinie byli: prezydent, dwaj wiceprezydenci i tawnicy. Liczbe radnych

8 Dekret 0 samorzadzie miejskim, ,,Dziennik Praw Paristwa Polskiego” [dalej: DzPPP] 1919, nr 13, poz. 140.
9 Szerzej na ten temat: M. Grzybowska, op. cit., s. 15-25.
10 Dekret 0 samorzadzie miejskim. . .; Ustawa z dnia 23 marca 1933 r. o czeSciowej zmianie ustroju samorza-
du terytorialnego, ,,Dziennik Ustaw Rzeczypospolitej Polskiej” [dalej: DZURP] 1933, nr 35, poz. 294.
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w przypadku Koziego Grodu okreslono na 46, co wynikato z zapisow dekretu o wybo-
rach z grudnia 1918 r.!!

Czynne prawo wyborcze do rad miejskich przystugiwato wszystkim obywatelom bez
wzgledu na pleé, ktorzy ukonczyli 21 lat, posiadali polska przynalezno$¢ paristwowa
i mieszkali na state w obrebie miejskiej gminy przez co najmniej 6 miesiecy. Zauwazmy
wiec, ze prawo wyborcze zapewnilo takie same szanse kobietom i mezczyznom, co nie
bylo wowczas standardem w warunkach europejskich. Co ciekawe, wprowadzono pew-
ne ograniczenia. Otéz prawa do glosowania zostaty pozbawione osoby pozostajace pod
kuratela lub znajdujace sie w stanie upadlosci, nieposiadajace pelni praw obywatelskich
na mocy wyroku sadowego, a takze wszyscy ci, ktorzy utrzymywali szynki i domy rozpu-
sty'2. Kandydowaé mogli z kolei kazdy, kto ukonczyt 25. rok zycia, posiadat czynne
prawo wyborcze oraz umial czytacipisa¢. Czlonkami Rady Miejskiej nie mogli by¢ nato-
miast urzednicy miejscy i paistwowi sprawujacy nadzor nad dziatalnoscia gminy oraz
funkcjonariusze 6wczesnych organizacji bezpieczeristwa publicznego — Policji Komu-
nalnej i Milicji Ludowej.

Przepisy ustawy z 1933 r. utrzymaly rady miejskie. Wydtuzono jednak ich kadencyj-
nos$c do pieciu lat oraz zmieniono zasady wyboru cztonkéw. Podniesiono przede wszyst-
kim wiek osob posiadajacych czynne prawo wyborcze do 24 lat. Uznano przy tym, ze
winny one zamieszkiwaé przynajmniej od roku na obszarze danego zwigzku samorzg-
dowego, przy czym warunek ten nie dotyczyl whascicieli nieruchomosci na tym terenie,
funkcjonariuszy paiistwowych, urzednikdw samorzadu terytorialnego i gospodarczego,
duchowieristwa swieckiego i zakonnego, zawodowych wojskowych stuzby czynnej oraz
cztonkéw rodzin wymienionych powyzej 0sob, jezeli zamieszkiwali oni na danym ob-
szarze przed dniem zarzadzenia wyboréw. Liczbe radnych w Lublinie okreslono na 4813,

Podniesiono réwniez wiek osob posiadajacych bierne prawo wyborcze. Wybrany do
organow ustrojowych zwigzkéw samorzadowych magl by¢ zatem kazdy obywatel pol-
ski, bez wzgledu na pleé, ktéry do dnia zarzadzenia wyboréw ukonczyt 30 lat i posiadat
czynne prawo wyborcze. Na kandydatéw natozono takze wymag postugiwania sie jezy-
kiem polskim w mowie i piSmie. Z kolei godnos¢ prezydenta mogla sprawowac osoba
posiadajaca wyksztalcenie umozliwiajace podjecie — zgodnie z obowiazujacymi przepi-

11 Dekret stanowit: ,, W miastach majacych od 45-iu do 100 tysiecy mieszkaricow, dodaje si¢ do liczby 34 rad-
nych I-go na kazde rozpoczete 5 tysigcy mieszkaricéw ponad 45 tysiecy” (Dekret o wyborach do Rad Miejskich na
terenie b. Krélestwa Kongresowego, DzPPP 1918, nr 20, poz. 58). Na podstawie dostepnych danych wiemy, ze
31 XII 1918 r. Lublin liczyt 81 198 mieszkaricow. Rok pézniej byto ich ok. 84 000. Na przetomie 192311924 r.
przekroczono liczbe 100 000 lublinian. W 1939 r. miasto zamieszkiwato 122 019 osob. Zob. Ilustrowany przewod-
nik po Lublinie, Lublin 1931, s. 39; APL, AmL, sygn. 391, Pismo Kancelarii Rady Miejskiej m. Lublina do Magistra-
tum. Lublina, k. 1; sygn. 1787, Sprawozdanie techniczne ogélnego planu zabudowania miasta Lublina— 1932 r.,
k. 40; Pierwszy powszechny spis Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 30 wrzesnia 1921 roku. Mieszkania, ludnosé, stosun-
ki zawodowe. Wojewddztwo lubelski, Warszawa 1927, s. 3; Maty Rocznik Statystyczny 1939, Warszawa 1939, s. 36;
Drugi powszechny spis ludnosci z dn. 9 X1I 1931 r. Mieszkania i gospodarstwa domowe. Ludnosé. Stosunki zawodowe.
Wojewddztwo lubelskie, Warszawa 1938, s. 3.

12 Dekret o wyborach do Rad Miejskich. ..

13 Ustawa z dnia 23 marca 1933 r. o czesciowej zmianie. ..
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sami — studiéw w szkotach wyzszych oraz wykazala sie co najmniej trzyletnia praca
w charakterze cztonka zarzadu miejskiego, na samodzielnym stanowisku w administra-
cji samorzadu terytorialnego lub na stanowisku urzednika panstwowego I kategorii we
wladzach administracji ogélnej. Wybory do rad miejskich odbywaly si¢ na zasadach:
powszechnosci, rownosci, tajnosci, bezposredniosci i stosunkowosci'*.

Organem zarzadzajacym i wykonawczym gminy byt magistrat sktadajacy sie z prezy-
denta, wiceprezydent6éw i tawnikéw wybieranych na trzyletnia kadencje przez radnych
z grona osob posiadajacych polska przynaleznosc paristwowa i bierne prawo wyborcze.
Do kompetencji magistratu i jego cztonkéw zaliczono m.in.:

1) wykonywanie uchwat rady miejskiej;

2) zarzadzanie majatkiem miejskim i prowadzenie jego ewidencj;

3) nadzdr nad przedsiebiorstwami miejskimi;

4) przygotowywanie projektow budzetéw miejskich i sprawozdan z ich wykonania;

5) zarzadzanie dochodami i wydatkami gminy oraz wyznaczanie podatkéw i po-
winnosci gminnych stosownie do obowiazujacych ustaw i rozporzadzen whadz
paristwowych oraz uchwat rady miejskiej;

6) reprezentowanie gminy przed innymi organami;

7) mianowanie i zwalnianie pracownikéw miejskich;

8) przedstawianie wnioskow w zakresie gospodarki miejskiej;

9) wykonywanie zadar powierzonych przez wladze paristwowe'.

Prezydent miasta Lublina —jako kierownik magistratu ijego przedstawiciel — byt wy-
bierany absolutna wiekszoscia gloséw. W momencie glosowania kandydat na to stano-
wisko magt (ale nie musiat) by¢ cztonkiem lubelskiej Rady Miejskiej. Wymagano jednak
od niego posiadania wyksztalcenia ,,w zakresie co najmniej polskiej szkoty ludowe;j”!6,

Magistrat dziatat kolegialnie, a decyzje podejmowano wiekszoscia glosow. Prezydent
byt jednak zaopatrzony w dodatkowe kompetencje i obowiazki. W trakcie glosowan,
w ktorych glosy rozkladaly sie réwnomiernie, jego stanowisko byto decydujace, a w przy-
padkach niecierpiacych zwloki mégl samodzielnie zatatwiac wszelkie czynnosci naleza-
ce do zakresu dziatania magistratu. Byl jednak zobowiazany do uzyskania akceptacji
swych dziatan na najblizszym posiedzeniu zarzadu miejskiego!”.

Ustawa z 1933 r. wprowadzila modyfikacje terminu oznaczajacego organ zarzadza-
jacy i wykonawczy w gminie miejskiej. Postugiwata sie bowiem nazwa Zarzqd Miejski.
Stowo Magistrat zostato wyparte z oficjalnego obiegu, ale w uzyciu potocznym funkcjo-
nowalo nadal, okreslajac organ wykonawczego samorzadu terytorialnego czy tez po pro-
stu siedzibe wladz miejskich. Lubelski Zarzad Miejski sktadat si¢ — zgodnie z nowymi
regulacjami — z prezydenta, wiceprezydenta i pieciu tawnikéw. Prezydenta i wiceprezy-

14 Ibidem.

15 Dekret o samorzadzie miejskim. . .; Ustawa z dnia 23 marca 1933 r. o czesciowej zmianie. ..
16 Dekret o0 samorzadzie miejskim. ..

17 Ibidem; P. Wolanczyk, op. cit., s. 12—13.
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dentéw wybierali radni w glosowaniu tajnym, wiekszoscia gloséw ustawowej ich liczby.
Z kolei wyboru tawnikow rajcy dokonywali w glosowaniu tajnym i stosunkowym!8.

Reasumujac ten watek rozwazan, nalezy zaznaczy¢, ze dekret o samorzadzie miej-
skim z lutego 1919 r. uzna¢ mozemy za odpowiedZ na powszechne zadania spoteczne
artykulowane juz znacznie wezesniej. O ile nie byto mowy o zaistnieniu wlasnej samo-
rzadnosci w Lublinie nalezacym do paristwa caréw, o tyle szanse zaczely sie pojawiaé
pod okupacja panstw centralnych, cho¢ byt to efekt przede wszystkim austriackiego ko-
niunkturalizmu. Spoleczeristwo za swa ,,mala ojczyzne” moglo wziaé odpowiedzialnos¢
dopiero po odzyskaniu niepodlegtosci. W konsekwencji wspomniany dekret stworzyt
korzystne warunki do samorzadowej aktywnosci i gwarantowal jej znaczna niezalez-
no$¢ od wladz administracyjnych. Niemniej jednak z zalozenia posiadat charakter tym-
czasowy, albowiem przygotowywano go w duzym pospiechu, gdy rozpoczynat sie proces
budowy polskiego systemu prawnego. Przewidywano, Ze kwestie nierozstrzygniete lub
niedoprecyzowane zostang skorygowane w nowej, planowanej ustawie samorzadowej,
ktora jednoczesnie miata ujednolicic dziatanie organéw samorzadowych na terenie ca-
lego paristwa polskiego. Z tych wzgledéw dokument charakteryzowat sie ogélnikowo-
$cig niektorych zapiséw. Wspomniana ustawa samorzadowa zostata jednak wydana do-
piero w 1933 r. i nie po raz pierwszy okazalo sie, Ze rozwiazania tymczasowe, przygoto-
wywane w pospiechu, stawaly sie dtugotrwate.

Kompetencje samorzadu terytorialnego

Zgodnie z wprowadzonymi w 1919 r. regulacjami kompetencje samorzadu teryto-
rialnego zostaly podzielone na wlasne i przydzielone przez wladze paristwowe. Zakres
spraw nalezacych do wlasciwosci administracji rzadowej — zaréwno ogélnej, jak i spe-
cjalnej — zlecanych organom wykonawczym samorzadu okreslaly ustawy lub rozporza-
dzenia Rady Ministréw, a takze poszczegolne umowy z gmina. Ksztaltowat sie on réznie
w zaleznosci od stopnia samorzadu, a niekiedy i od dzielnicy kraju. Najszerszy zakres za-
dan administracji rzadowej przekazany byt zarzadom miejskim miast wydzielonych, kt6-
rym byt tez w pewnych okresach Lublin (administracja drogowa, zdrowia publicznego,
budowlana, opieki spotecznej, posrednictwa pracy, przemystowa). Z kolei wlasny zakres
dziatania samorzadu obejmowat wszelkie sprawy zwiazane z potozeniem materialnym,
rozwojem duchowym i zdrowiem mieszkanicow. W szczegdlnosci zaliczono do niego:

1) zarzadzanie majatkiem gminy oraz jej dochodami i wydatkami;

2) zakladanie i utrzymywanie miejskich drdg, mostéw, ulic, placéw, ogrodow,
skwerow itd.;

3) zakladanie, utrzymywanie zakladow i przedsiebiorstw majacych na celu zaspo-
kajanie potrzeb ludnosci przez wytwarzanie i Swiadczenie ustug oraz dobr pub-
licznych w zakresie: inzynierii sanitarnej (wodociagi, kanalizacja, oczyszcza-
nie), komunikacji miejskiej, zaopatrzenia w energie elektryczna i gazowa, apro-

18 Ustawa z dnia 23 marca 1933 r. o czesciowej zmianie. . .
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wizacji, handlu, ustug medycznych, dziatalnosci kulturalnej, edukacji, ubezpie-
czeni spotecznych, zarzadu szlakami komunikacyjnymi i terenami zielonymi;

4) dbato$¢ o urzadzenia stuzace do utrzymywania porzadku i bezpieczeristwa
publicznego;

5) opieke nad najubozszymi mieszkaricami oraz tworzenie zakladéw niosacych
pomoc spoteczng;

6) ochrone zdrowia publicznego, zakladanie i utrzymywanie placéwek leczni-
czych oraz sanitarnych;

7) piecze nad obyczajnoscig publiczna®.

W ramach swych kompetencji organy samorzadu nadzorowaly dziatalnosé zakta-
dow i przedsiebiorstw uzytecznosci publicznej, naktadaty podatki i $wiadczenia komu-
nalne, uchwalaly budzet, okreslaty organizacje wewnetrzng zakladéw samorzadowych,
rozstrzygaty sprawy stuzbowe pracownikéw. Rzecz jasna, stopien zaspokajania potrzeb
mieszkaricow przez samorzad uzalezniony byt przede wszystkim od wysokosci budze-
téw rozliczanych w cyklu rocznym. Tymczasem naktady finansowe nie byt tak wysokie,
aby mozna bylo zrealizowa¢ stojace przed samorzadem zadania, co w konsekwencji
zmuszato samorzad do szukania wsparcia ze strony paristwa. To jednak wplywato na
ograniczanie jego funkcjonalnej samodzielnosci.

Jak stusznie zauwazyt Pawel Wolanczyk, organy komunalne uzyskaly co prawda
szerokie uprawnienia w zakresie polityki miejskiej, ale musialy sie liczy¢ z ingerencja
wladz paristwowych, ktorej przystugiwaty uprawnienia kontrolne. Po utworzeniu woje-
wodztw bezposredni nadzor nad samorzadem miast wydzielonych oddano wojewo-
dom?*. Nadzér nad samorzadem terytorialnym charakteryzowat si¢ w 6wczesnym cza-
sie tendencja rozszerzajaca. Trend ten zostat potwierdzony w 1933 r. ustawa o czescio-
wej zmianie ustroju samorzadu terytorialnego. Zadania kontrolne zostaly zastrzezone
dla organéw administracji ogélnej, tj.: ministra spraw wewnetrznych, wojewodow i sta-
rostow oraz organéw wykonawczych samorzadu wyzszego stopnia (Wydziat Powiato-
wy, Rada Wojewddzka). Dysponowaly one szerokim zestawem srodkéw kontrolno-
-nadzorczych, takich jak: wydawanie regulamindéw wyborczych oraz przepiséw w kwe-
stii funkcjonowania organéw samorzadowych, okreslanie zasad dotyczacych wyksztal-
cenia wymaganego do zajmowania niektdrych stanowisk, rozpatrywanie zazalen i pro-
testéw wyborczych, zmiana granic poszczegdlnych gromad, prawo normowania zasad
gospodarki gromad, zatwierdzanie wyboréw sottysow, wojtow, burmistrzow, prezyden-
tow miast, uchwat podejmowanych przez organy samorzadowe oraz budzetéw, rozwia-

19 Dekret 0 samorzadzie miejskim. . .; por. Regulamin sanitarno-porzadkowy dla miasta i przedmies¢ Lubli-
na, ,Dziennik Zarzadu m. Lublina” [dalej: DzZL] 1921, nr 18, s. 3—4; Regulamin sanitarno-porzadkowy dla m. Lu-
blina, DzZ1.1934, nr 5,s. 1203-1213; APL, AmL, sygn. 380, Budzet miasta na okres od dnia 1 IV 1927 do dnia 1 IV
1928, k. 58-80.

20 Rozporzadzenie wykonawcze Rady Ministrow do ustawy tymczasowej z dn. 2 sierpnia 1919 r. (Dz.Pr.P.P.,
nr 65, poz. 395) ,,0 organizacji wladz administracyjnych drugiej instancji”, DzZURP 1919, nr 90, poz. 490; P. Wolan-
czyk, op. cit., s. 14.



210 ROBERT LITWINSKI

zywanie organéw uchwalajacych i wykonawczych samorzadu wszystkich stopni, mozli-
wos¢ przeprowadzania kontroli dziatalnosci organdw samorzadowych czy wydawanie
W porozumieniu z ministrem skarbu rozporzadzer normujacych sprawe postepowania
organow ustrojowych zwiazkéw samorzadowych przy tworzeniu, prowadzeniu i zno-
szeniu zaktadow oraz przedsiebiorstw do nich nalezacych?!.

Rozwiazania te byly efektem dazeri obozu pomajowego do rozszerzenia swych wply-
wow na wszystkie sfery zycia publicznego. W przypadku samorzadu za pewnego rodza-
juwstep uznaé nalezy m.in. postanowienia rozporzadzenia z 19 stycznia 1928 r. o orga-
nizacji i zakresie dziatania wladz administracji ogélnej. W miejsce obowiazujacej do-
tychczas zasady domniemanej kompetencji samorzadu wprowadzono regute, zgodnie
z ktéra w przypadku braku wyraznego wskazania organu decyzyjnego uprawnionym do
wykonania okreslonego zadania byly nie organy samorzadu, a starosta jako reprezen-
tant administracji ogolnej?2.

Istotnym narzedziem kontrolujacym samorzad lubelski byta mozliwo$¢ rozwiaza-
nia rady miejskiej i zarzadu miejskiego. Moglo to mie¢ miejsce w przypadkach:

1) przekroczenia obowiazujacych przepiséw prowadzacego do narazenia na szko-
de interesu publicznego;

2) narazenia zwigzku samorzadowego na straty materialne lub spowodowania
znacznych nieprawidlowosci wskutek bezczynnosci, niedbatosci lub nieudol-
nos$ci w wykonywaniu powierzonych zadari;

3) dopuszczania sie lub tolerowania wsrdd swoich cztonkéw publicznych wysta-
pien, ktére uwlaczalyby powadze lub obnizatyby zaufanie, jakim powinny cie-
szy¢ sie instytucje administracji publiczne;j.

Decyzje o rozwiazaniu podlegaly natychmiastowemu wykonaniu, ale dany organ
mogt po jego rozwiazaniu odby¢ jedno posiedzenie tajne wylacznie w celu przyjecia ta-
kiego postanowienia albo tez powziecia uchwaly w sprawie podjecia przeciwko niemu
krokéw prawnych. W rzeczywistosci ewentualne odwotanie nie miato wiekszych szans
na uwzglednienie. Czlonkowie organu zarzadzajacego (w przypadku Lublina byli to: pre-
zydent, wiceprezydenci i tawnicy) mogli by¢ zdjeci z urzedu tylko na podstawie prawo-
mocnego orzeczenia dyscyplinarnego, wydanego zgodnie z postanowieniami osobnej
ustawy. Do czasu jej wydania mogli jednak zosta¢ usunieci, jezeli nie wykonywali ciaza-
cych na nich obowiazkow albo pehnili je niedbale, co skutkowato zagrozeniem interesu
publicznego, lub tez postepowali w sposéb obnizajacy powage i zaufanie, jakich wyma-
galo zajmowane stanowisko. W konsekwencji nowych regulacji stworzono mozliwosé
wprowadzenia zarzadu komisarycznego. Komisarz rzadowy (tymczasowy przelozony
gminy) przejmowal kompetencje usunietej rady miejskiej oraz zarzadu miejskiego, 1a-

21 Ustawa z dnia 23 marca 1933 1. o czgsciowej zmianie. . . Szerzej na ten temat: W. Kozyra, Urzqd Wojewodz-
ki w Lublinie w latach 1919-1939, Lublin 1999, s. 297-303, 314-316; idem, Polityka administracyjna ministrow
spraw wewnetrznych Rzeczypospolitej Polskiej w latach 1918-1939, Lublin 2009, s. 399-406, 488—-494.

22 Rozporzadzenie Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 19 stycznia 1928 r. o organizacji i zakresie dziatania
wladz administracji ogélnej, DZURP 1928, nr 11, poz. 86.
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czac funkcje organu stanowiacego i zarzadzajacego. Dziatat w ich zakresie, choé rowniez
z pewnymi ograniczeniami i pod nadzorem wiasciwych wladz paristwowych. Granice,
w ktorych organ nadzorczy mégt wprowadzic zarzad komisaryczny, nie zostaty doktad-
nie okreslone, a to dopuszczato te radykalna interwencje w przypadku, gdy sktad i dziata-
nia wladz samorzadowych byly niezgodne z optyka polityczna administracji rzadowej?.

Jak stwierdzit Wojciech Witkowski, ustawa samorzadowa o czeSciowej zmianie
ustroju samorzadu terytorialnego z 1933 r. pomimo swej skromnej nazwy w sposob kom-
pleksowy i w zasadzie jednolity uregulowata, poza autonomicznym wojewodztwem
$laskim, organizacje samorzadowa na szczeblu gminy wiejskiej, miejskiej i powiatu,
dlatego —w konsekwencji — okreslono ja mianem ustawy scaleniowej**. Badacz podkreslit
jednoczesnie, ze nie mozemy jednak tego dokumentu oceniaé jednoznacznie. Z jednej
bowiem strony z pewnoscia ustawa przyczynifa sie istotnie do zunifikowania zasad
dziatania samorzadu, wprowadzila jednakowe procedury i terminologie, byta waznym
posunieciem na drodze przelamywania pozostatych po zaborach partykularyzmow
oraz ugruntowywata poczucie wspélnoty narodowe;j. Z drugiej jednak ograniczata kom-
petencje ciat kolegialnych na rzecz organéw dzialajacych jednoosobowo, wprowadzata
zasade domniemania kompetencji organéw wykonawczych i ich przewodniczacych, co
$wiadczylo o istotnym wzmocnieniu pozycji starostow, prezydentow, burmistrzow i waj-
tow. Shusznie konkludowat wiec W. Witkowski, ze ,,ustawa scaleniowa przewidywata
mozliwos¢ powolywania na dlugie kadencje zawodowych przelozonych gmin, ktérzy
mieli charakter organéw bardziej biurokratycznych niz samorzadowych. Rozszerzyla
katalog srodkéw nadzorczych, przyznajac uprawnienia z tytutu nadzoru obok organéw
samorzadu wyzszych szczebli takze organom ogdlnej administracji rzadowej; tacznie
z mozliwoscia — dosé czesto stosowana — wprowadzania zarzadéw komisarycznych”?.

Po zamachu majowym nasilily si¢ przypadki rozwiazywania wladz miejskich oraz
wyznaczania naich miejsce dyspozycyjnych wobec obozu rzadzacego zarzadéw komisa-
rycznych. Wsrdd oficjalnych przestanek uzasadniajacych podejmowanie tych decyzji
najczesciej przewijaly sie argumenty o naduzyciach w dziataniach na niwie gospodar-
czej i finansowej. Na przyklad w Czestochowie zarzad komisaryczny ustanowiono
w 1927 r.,a w Lublinie i Plocku w 1929 r. W 1930 r. administracja paristwowa rozwia-
zaka rady miejskie w Bedzinie, Radomiu, Sosnowcu, a takze ponownie w Czestocho-
wie. W 1931 r. komisarz rzadowy pojawit sie w Bialymstoku, w 1933 r. we Wloctawku,
aw 1934 r. w Warszawie®.

23 Ustawa z dnia 23 marca 1933 r. o czgsciowej zmianie. . .; J. Mierzwa, Starostowie Polski miedzywojennej.
Portret zhiorowy, Krakow 2012, s. 237-238.

24 W. Witkowski, op. cit., s. 347.

25 Ihidem, s. 349.

26 P. Wolarnczyk, op. cit., s. 73.
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Rada Miejska i Magistrat Lublina

Gdy Rzeczpospolita odzyskiwata niepodlegltosé, w Lublinie funkcjonowata Rada
Miejska wybrana jeszcze w pazdzierniku 1918 r. Przewazala w niej szeroko rozumiana
prawica, ktéra na 60 mozliwych mandatéw zdobyla 47. Prezydentem miasta zostat
zwiazany z Narodowa Demokracja adwokat Jan Turczynowicz, a wiceprezydentami —
Czestaw Szczepariski i Stanistaw Dylewski®’. Rada wybrana na podstawie ordynacji
bazujacej na systemie kurialnym nie cieszyla sie jednak poparciem mieszkaricow. Nie
bez znaczenia byt ponadto fakt, ze zaczeta ona funkcjonowaé w wielce niespokojnych
czasach. W miescie i najblizszej okolicy panowato bowiem dos¢ duze napiecie spotecz-
ne. Utworzenie lubelskiej Rady Delegatow Robotniczych, a nastepnie Tymczasowego
Rzadu Ludowego Republiki Polskiej, funkcjonowanie kilku organizacji bezpieczeristwa
publicznego, w tym az trzech Milicji Ludowych, moglo sugerowac, ze dojdzie do powaz-
nych przeobrazeri spotecznych. Rada Miejska nie byta poza tym w stanie zaspokoi¢ pod-
stawowych potrzeb lublinian. Brakowato po prostu odpowiednich funduszy, a o uzyska-
niu wsparcia ze strony rzadu nie byto wéwczas mowy.

Pierwsze wybory po odzyskaniu niepodleglosci przeprowadzone na podstawie de-
kretu z grudnia 1918 r. odbyly si¢ 23 lutego kolejnego roku. W ich wyniku nastapito
znaczne zréznicowanie skladu Rady Miejskiej, bowiem glosowanie nie przyniosto wy-
raznego rozstrzygniecia. Endecy wraz z chadekami zdobyli 16 mandatéw, Polska Partia
Socjalistyczna— 15, Socjalistyczny Powszechny Zydowski Zwigzek Robotniczy Bund -5,
Nacjonalisci zydowscy — 4, Zydowska Socjalno-Demokratyczna Partia Robotnicza Ro-
botnicy Syjonu (Poalej Syjon) — 2, Zydzi Ortodoksi — 2, Niezalezna Inteligencja Pol-
ska—1, Ugodowa Inteligencja Zydowska — 1. Wybory uzupetiajace zmaja 1921 r. przy-
niosty zwyciestwo PPS, ktora zdobyta 4 mandaty, a endecja uzyskata ich wowczas 3.
Ugrupowania zydowskie powiekszyly swoj stan posiadania o 1 mandat?®.

Prezesem nowej rady zostal wybrany 15 marca Kazimierz Tomorowicz — lubelski ge-
ometra, cztonek PPS. Stanowiska wiceprezesow objeli: dyrektor gimnazjum Wiadystaw
Kunicki (PPS) i dyrektor banku Feliks Wodzinowski (endecja). Prezydentem miasta
zostat adwokat Czestaw Szczepariski — bezpartyjny sympatyk Narodowej Demokracji,
ktory zyskal poparcie Klubu Narodowego oraz matych grup prawicy i centrum. Na wice-
prezydentéw wybrano kandydata Klubu Narodowego Stanistawa Dylewskiego i Wiady-
stawa Uziemble — dziatacza PPS?®. Warto zaznaczy¢, ze Szczepanski, ktéry po ukoricze-
niu prawa na uniwersytecie petersburskim osiagat kolejne szczeble kariery, w lubelskim
sadownictwie i w odradzajacym sie samorzadzie miejskim, m.in. jako tawnik i wiceprezy-
dent, sprawowal urzad prezydenta do 19 lipca 1927 r., a wiec ponad 8 lat. W historii

27 J. Marczuk, Rada Miejska. . ., s. 55-56.

28 Wybory uzupetniajgce do Rady Miejskiej Lublina, DzZ1. 1921, nr 2, s. 8; Wyniki wyborow uzupetniajgcych
do Rady m. Lublina odbytych w dniu 5-go maja 1921 roku, DzZ1L. 1921, nr 3, s. 5-7; ]. Marczuk, Rada Miejska. . .,
s.271-272.

29 J. Marczuk, Rada Miejska. . ., s. 64—65.
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miasta zapisal sie przede wszystkim jako inicjator zaciagniecia pozyczki amerykanskiej
i budowniczy nowoczesnych urzadzen komunalnych®.

Rada Miejska wybrana na 3 lata w lutym 1919 r. na mocy ustawy z 30 marca 1922 r.
przedtuzajacej jej kadencje wykonywata swe obowiazki az do maja 1927 r.*! Tak dtugi
okres funkcjonowania sprawit, ze sktad zaréwno prezydium, jak i kolegium Magistratu
ulegat zmianie. Otz po ustapieniu 15 maja 1919 r. prezesa Rady — Kazimierza Tomo-
rowicza—Klub Narodowy 31 lipca tegoz roku powotal na to stanowisko Jana Turczyno-
wicza znanego juz wezesniej jako prezydent miasta. Urzad ten sprawowat do 1927 r. Z ko-
lei wiceprezesa Rady — Feliksa Wodzinowskiego — zmienil w listopadzie 1919 r. sedzia
Julian Borkowski réwniez z Klubu Narodowego, ktérego zastapit od maja 1921 r. rejent
Wiadystaw Modrzewski. Wowczas tez drugiego wiceprezesa Wiadystawa Kunickiego za-
stapita Wanda Papiewska, ktdra jednak rok pézniej zrezygnowata ze stanowiska, w zwig-
zku z czym jej obowiazki przejeta Leontyna Zakrzewska. Zmiana dokonata sie réwniez
na urzedzie wiceprezydenta — w lutym 1923 r. Wladystawa Uziemble zastapit tawnik
Ignacy Kubecki, réwniez z PPS?2,

19 czerwca 1927 r. odbyly sie wybory do Rady Miejskiej IV kadencji, co byto efektem
rozwiazania poprzedniej rady. Wybory przyniosty wéwczas zdecydowane zwyciestwo
PPS, ktdra uzyskala 17 mandatéw. Na dalszych miejscach uplasowaly sie: endecja i cha-
decja — 9 miejsc, Bund — 8, Blok Zwigzkéw Pracowniczych — 5, Zydzi ortodoksi i syjo-
nisci — 5, Zydowska Partia Ludowa (Folkisci) — 2, Poalej Syjon ,,Lewica” — 1. Prezesem
Rady zostat Wladystaw Kunicki, ktdrego wspierato dwdch wiceprezeséw: prawnik Adam
Gnoinski z PPS i lekarz dr Szloma Herszenhorn z Bundu. Ponadto wsrdd czterech se-
kretarzy Rady znalazlo sie trzech radnych z PPS i jeden z Bundu. Stanowisko prezy-
denta miasta objal wpltywowy wowczas polityk PPS z Warszawy Antoni Paczek, ktorego
poparla lewicowa wiekszos¢ Rady. Wiceprezydentami wybrano natomiast czlonkow
PPS — Adama Mrowiniskiego i Stefana Chome. W 1928 r. Mrowiriskiego zastapil lubel-
ski lekarz Waclaw Droézdz. Wypada zauwazy¢, ze ta samorzadowa kadencja byla bardzo
krétka. Ot6z w wyniku kontroli gospodarki miejskiej zarzadzonej przez wojewode Anto-
niego Remiszewskiego w lutym 1929 r. Rade rozwiazano. Owczesny, skonfliktowany
z rajcami prezydent miasta — Paczek — dazyl do takiego rozstrzygniecia, liczac na wpro-
wadzenie zarzadu komisarycznego, a w konsekwencji na sprawniejsze administrowa-
nie sprawami miejskimi*?.

30 Idem, Prezydenci miasta Lublina 1918-1939, Lublin 1994, s. 23-38; idem, Szczepariski Czestaw Apolina-
1y, w: Stownik biograficzny miasta Lublina, red. T. Radzik, J. Skarbek, A.A. Witusik, Lublin 1993, s. 256.

31 Ustawa z dnia 30 marca 1922 r. w przedmiocie przedtuzenia okresu urzedowania organéw samorzado-
wych na obszarze b. zaboru rosyjskiego, DzZURP 1922, nr 28, poz. 225.

32 J. Marczuk, Radni Lublina w latach 1919-1939, Lublin 1997, s. 26-27.

33 Wybory wtadz miejskich w Lublinie, DzZ1. 1927, nr 11, s. 240; J. Marczuk, Rada Miejska. . .,s. 87-88; idem,
Radni Lublina. . ., s. 27-28; Paczek Antoni Wiadystaw, w: P. Majewski, Postowie i senatorowie Rzeczypospolitej Pol-
skiej 1919-1939. Stownik biograficzny, t. 4: M—P, Warszawa 2009, s. 334—-336; S. Michatowski, Klub Demokra-
tyczny w Radzie Miejskiej Lublina (1927-1929), ,Rocznik Lubelski” 1989-1990, t. 31-32, s. 229-234.
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W latach 1929-1934 wladza w mieScie nalezata do tymczasowego przelozonego gmi-
ny, ktérym byt komisarz rzadowy mianowany przez wojewode. Przystugiwato mu stano-
wisko kierownika Zarzadu Miejskiego, ktére zaopatrzono w szerokie uprawnienia w za-
kresie administrowania gospodarka miejska. Mégh np. samodzielnie decydowac o wszyst-
kich sprawach znajdujacych sie dotychczas w kompetencji prezydenta i Rady Miejskie;j.

Pierwszym komisarzem rzadowym Lublina zajmujacym stanowisko od 27 lutego do
17 grudnia 1929 r. zostal ekonomista Seweryn Czerwinski pracujacy wczesniej jako
inspektor w Ministerstwie Spraw Wewnetrznych. Byt absolwentem warszawskiej Wyz-
szej Szkoly Handlowe;j i dzialaczem Rady Gléwnej Opiekuriczej. W jego pracach komi-
sarycznych wspierala go 15-osobowa Rada Przyboczna, powolana 6 marca 1929 r.
przez wojewode lubelskiego. Byta ona organem doradczym i opiniodawczym, bez wy-
razniejszych wszakze uprawnieri uchwatodawczych?*. Obejmujac obowiazki kierowni-
ka Zarzadu Miasta, Czerwiriski zaapelowat do pracownikéw miejskich o podjecie wspol-
nych staran zmierzajacych do rozwoju gospodarczego Lublina. W swej wypowiedzi za-
znaczyt m.in.: ,W tych zatem warunkach bedziemy urzedowad, kierujac sie wylacznie
jedna mysla: — interesem miasta Lublina; nawet cien stronniczosci, wzgl|ednie| jakich-
kolwiek — badz wplywow ubocznych nie moze znamionowac naszej pracy”>.

Komisarz mial kierowa¢ gospodarka miejska do chwili wylonienia nowych wiadz
samorzadowych, co nastapito w czerwcu 1929 r. Wybory zakonczyly sie wowczas znacz-
nym rozdrobnieniem Rady, bowiem mandaty przypadly az 10 ugrupowaniom: Stron-
nictwu Narodowemu — 13, Bezpartyjnemu Blokowi Wspdlpracy z Rzadem — 10, Bun-
dowi—9, PPS—4, Zydom Ortodoksom — 4, Zydom Syjonistom — 3, PPS d. Frakcja Rewo-
lucyjna— 1, Poalej Syjon ,,Lewicy” — 1, Zydowskiej Partii Ludowej (Folkisci) — 1, Zydow-
skiej Partii Ludowej (Folkisci — sanacja zydowska) — 16,

W wyniku takiego rozstrzygniecia niemozliwe okazato si¢ wytonienie wladz miej-
skich. Nie wybrano nawet prezesa Rady Miejskiej. Inicjatywa przeszta wiec na ministra
spraw wewnetrznych, ktéry 11 grudnia 1929 r. rozwigzal Rade, a wojewoda lubelski
mianowal na stanowisko komisarycznego kierownika Zarzadu Miejskiego Jézefa Pie-
chote, znanego w miescie ekonomiste i dzialacza gospodarczego, ktory miat zastepczo
sprawowac funkcje Rady Miejskiej i Magistratu. Co ciekawe, jego ,,rzady” trwaly stosun-
kowo dtugo i zakonczyly sie kilkoma sukcesami w zakresie inwestycji komunalnych.
Stinalizowano bowiem prace rozpoczete przez tirme Ulen&Company (m.in. urucho-
mienie rzezni miejskiej), ktorych dokonczenie musiato wziac na siebie miasto®’.

Wybory z 1934 r. zostaly przeprowadzone na podstawie nowej ustawy samorza-
dowej, ograniczajgcej znacznie prawa samorzaddw na rzecz administracji paristwowe;j.
Ich wyniki w Lublinie $wiadczyly ponadto o spadku aktywnosci politycznej mieszkan-

34 Rozwigzanie Samorzqdu m. Lublina, DzZ1. 1929, nr 6, s. 635; Zarzqdzenie nr 79 Kierownika Zarzqdu Miej-
skiego m. Lublina z 14 marca 1929 r., DzZ1. 1929, nr 7-8, s. 637; J. Marczuk, Radni Lublina. . ., s. 28.

35 Zarzqdzenie nr 59 Kierownika Zarzqdu Miejskiego m. Lublina z 28 lutego 1929 r.,DzZ1.1929, nr 6, s. 636.

36 J. Marczuk, Radni Lublina. . .,s. 28.

37 Ihidem, s. 28-29.
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cow. Na 57 947 uprawnionych zaglosowato 37 543, tj. 64,7% (dla poréwnaniaw 1929 r.
frekwencja osiagneta 70%). Zmienily one uklad sit politycznych w 48-osobowej Radzie.
Przyszly wiceprezydent miasta Bolestaw Liszkowski wspominat: ,Zarzadzenie przez
Ministerstwo Spraw Wewnetrznych wyboréw samorzadowych w Lublinie na dzien
27 maja 1934 r. spowodowato ogromne ozywienie w partiach politycznych i organiza-
cjach spotecznych. Jedynie organizacje bytych wojskowych, obejmujace Zwiazek Legio-
nistéw, Zwiazek Oficeréw Rezerwy, Zwigzek Podoficerow i Zwiazek Inwalidow doszty
do porozumienia i wystawily wspdlna liste z Bezpartyjnym Blokiem Wspétpracy z Rzg-
dem. Pozostate partie polityczne nie osiagnely kompromisu i kazda z nich wystawita od-
rebna liste”38. Nic dziwnego zatem, Ze najlepszy wynik osiggnat wéwczas Klub Pracy
Gospodarczej skupiajacy cztonkow i sympatykéw BBWR, ktory zgromadzit 22 manda-
ty (blisko 46%). Stronnictwu Narodowemu przypadto 16 mandatéw (33,3%), Bundo-
wi—4, Folkistom — 1, Ortodoksom — 3, PPS — 2 oraz Zydom syjonistom — 1 mandat. Po-
razka ugrupowan lewicowych spowodowana byta m.in. uniewaznieniem czesci ich list
wyborczych przez Gléwna Komisje Wyborcza. Jézef Marczuk podaje, ze dodatkowa
przyczyna byly falszerstwa polegajace na stosowaniu przerw w pracy wiekszosci komisji
obwodowych w czasie obliczania glosow, zwlaszcza w tych obwodach, w ktorych PPS
i Bund mialy najwicksze wplywy. Ponadto relacje mezéw zaufania donosily o tym, ze
urny wyborcze przewiezione na cala noc do Magistratu rozpieczetowano, a glosy na listy
PPS i Bundu zostaly zastapione glosami na kandydatow BBWR?,

Prezydentem miasta zostal wowczas dotychczasowy komisarz Jozef Piechota, a sta-
nowisko wiceprezydenta objat Bolestaw Liszkowski reprezentujacy BBWR i wsparty
przez Zwiazek Legionistéw. Funkcje tawnikéw powierzono radnym: Ludwikowi Gra-
bowskiemu i Maciejowi Piaseckiemu z BBWR, Janowi Leonowiczowi i Wactawowi Ra-
dzikowskiemu ze SN oraz Izraelowi Kacenelenbogenowi z partii Folkistow*’.

Jozef Piechota nie dokoriczyt jednak swej 10-letniej kadencji. Zmart w 1936 ., a jego
nastepca zostat wyznaczony w lutym 1937 r. Bolestaw Liszkowski, ktory stanowisko to
piastowal do wrzesnia 1939 r.*! Po objeciu urzedu — jak sam wspominal— najwazniejsza
dla niego kwestia byla sprawa redukcji dtugéw miejskich, ktora to podjal jeszcze jego
poprzednik. Z naczelnikiem Wydziatu Finansowego lubelskiego Magistratu Romanem
Slaskim uczestniczyt w Warszawie w kilkudniowych pertraktacjach prowadzonych
z przedstawicielami firmy Ulen&Company, ktéra byla gléwnym wierzycielem miasta.
W wyniku rozmoéw osiagnieto rozwigzanie proponowane jeszcze przez prezydenta Pie-
chote, ustalajac, ,,ze dtug zostanie zredukowany o 50% z powodu udowodnionego przez

38 Wspomnienia Bolestawa Liszkowskiego z okresu wiceprezydentury lubelskiej (1934-1937), oprac. ]. Mar-
czuk, ,Rocznik Lubelski” 1991-1992, t. 33-34,s. 102.

39 J. Marczuk, Radni Lublina. . ., s. 29.

40 Protokot nr 2 I1-go posiedzenia Rady Miejskiej m. Lublina VI powolania z dnia 29 pazdziernika 1934 r.,
godz. 15 min. 35,DzZ1.1935,nr 1,s. 1258-1260.

41 Protokdt nr 49 posiedzenia Rady Miejskiej m. Lublina odbytego w dniu 18 lutego 1937 r. 0 godz. 20-¢j, DzZL
1937,nr1,s.1726-1727;]. Marczuk, Rada Miejska. . .,s. 55,79, 271-278; idem, Radni Lublina. . .,s. 29-30; idem,
Prezydenci. . ., s. 62-70; Wspomnienia Bolestawa Liszkowskiego. . ., s. 101-102.
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fachowcow faktu wadliwego i nieumiejetnego wykonania urzadzen sieci wodociagowej
w $rédmiesciu Lublina i réwniez wadliwej konstrukgji fabryki lodu sztucznego przy
rzezni miejskiej”*2. Podkresli¢ jednak nalezy, ze mimo iz pozyczka ulenowska byta ob-
warowana bardzo ciezkimi warunkami kredytowymi, jakie przyjeto na siebie miasto,
przyczynita sie ona do zrealizowania waznych inwestycji. Wybudowano elektrownie,
sie¢ wodnokanalizacyjna, rzeznie i przyspieszono rozwdj gazociagéw. Z pewnoscia mia-
sta nie byloby stac na tego rodzaju inwestycje. Inna rzecz, ze w trakcie realizacji poszcze-
golnych prac firma rzeczywiscie doprowadzila do pewnych nieprawidtowosci®.

Samorzadowa stuzbe na rzecz mieszkaricow uzna¢ mozemy za pewnego rodzaju
pole doswiadczalne 6wczesnych dziataczy. Warto w tym miejscu przytoczy¢ opinie
wiceprezydenta Wiadystawa Uziembly, ktéry wspominat: ,,Obejmujac swe stanowisko
miatem bardzo ograniczone pojecie o zadaniach samorzadu miejskiego, o zasadach, na
jakich sie opiera ta instytucja, o jej uprawnieniach i mozliwosciach. Od towarzyszy —
bylych radnych w poprzedniej radzie — [Wladystawa] Kunickiego (dyrektora szkoly
handlowej) i [Zygmunta] Dreszera (dziennikarza) otrzymatem kilka ksiazek traktuja-
cych o powstaniu samorzadow terytorialnych oraz o réznorodnych uprawnieniach i za-
daniach zwiazkéw komunalnych w réznych krajach. Nie orientowatem si¢ jednak dale;
zbyt dobrze, na czym ma polegaé moja praca na stanowisku wiceprezydenta miasta”**,

Poczatkowo posiedzenia plenarne Rady Miejskiej byly prowadzone przez prezesa
badzjednego z wiceprezesow. Od kadencji zainaugurowanej w 1934 r. —zgodnie z nowa
ustawa — obowiazek ten zostal powierzony prezydentowi miasta. Jak wspominat Bole-
staw Liszkowski: ,,Z chwila objecia urzedowania przez nowe wladze miejskie nastapita
reorganizacja wewnetrzna, poczynajac od obowiazkéw prezydenta, wiceprezydenta,
tawnikow i komisji wybranych sposréd cztonkéow Rady Miejskiej. W poprzedniej Ra-
dzie Miejskiej przewodniczyt prezes wybrany z grona radnych. Obecnie stalym prze-
wodniczacym Rady jest z urzedu prezydent, a w przypadku jego nieobecnosci — wice-
prezydent. Lawnicy, aczkolwiek wybierani przez Rade, byli statymi i ptatnymi pracow-
nikami przydzielonymi do wydziatéw w Zarzadzie Miejskim. W ten sposéb Rada Miej-
ska byla nie tylko organem stanowiacym, ale i wspétrzadzacym poprzez swoich tawni-
kéw”*>. W posiedzeniach brali réwniez udzial wiceprezydenci oraz tawnicy Magistratu.
Referowali oni zagadnienia zwiazane z funkcjonowaniem ich wydziatéw*.

Jak zaznaczal J6zef Marczuk, wiele sporéw w tonie lubelskiej Rady Miejskiej wywo-
lywaly sprawy elementarne dla mieszkanicow, takie jak aprowizacja, stan sanitarny mia-

42 Wspomnienia Bolestawa Liszkowskiego. . ., s. 106.

43 J. Marczuk, Inwestycje komunalne miasta Lublina w latach 1925-1939, ,,Rocznik Lubelski” 1981-1982,
t. 23-24,s. 143-158.

44 W. Uziemblo, Wspomnienia 19001939, Warszawa 1965, s. 227.

45 Wspomnienia Bolestawa Liszkowskiego. . .,s. 103.

46 Tymczasowy regulamin obrad Rady Miejskiej m. Lublina, DzZL 1921, nr 4, s. 5-9; Regulamin obrad Rady
Miejskiej uchwalony przez Rade Miejska w Lublinie na posiedzeniu w dniu 11 marca 1935 r. na podstawie art. 43
ust. 1 pkt,,c” ustawy z dnia 23 marca 1933 roku, o czgsciowej zmianie ustroju samorzadu terytorialnego (Dz.U.R.P.
Nr 25, poz. 294),DzZ1. 1935, nr 4, s. 1305-1317; . Marczuk, Radni Lublina. . .,s. 31.



W trosce o wlasne miasto. Samorzad mi¢dzywojennego Lublina 217

sta czy pomoc lekarska. Nikt z radnych nie pytal prezydenta o wysokos¢ funduszy nie-
zbednych na zrealizowanie tych zadan, ale Zadano btyskawicznego rozwiazania pala-
cych problemdw, a zakldcenia zwiazane z dostawami zywnosci i opatu byly nawet powo-
dem zgloszenia prezydentowi Szczepariskiemu wotum nieufnosci ze strony klubéw
lewicowych. By¢ moze podchodzono do tych zagadnien bezrefleksyjnie, nie zastanawia-
jac sie, czy miasto dysponowano stosownymi srodkami. W konsekwencji podczas po-
siedzenia Rady 27 listopada 1919 r. toczyla sie nad takim wnioskiem kilkugodzinna
dyskusja. Prezydent ostatecznie podal sie do dymisji, ale jej nie przyjeto. Z ta Rada wspot-
pracowal wiec jeszcze przez prawie 8 lat, niemniej jednak sytuacja ta pokazywata dobit-
nie 6wczesna specyfike pracy samorzadowej*’.

Podsumowanie

Reasumujac, nalezy zaznaczy¢, iz samorzad miejski w Lublinie odrodzonej Rzeczy-
pospolitej bazowat na demokratycznych podstawach, ktére stwarzaly lokalnym dziala-
czom szanse na swobodna prace na rzecz wiasnej ,matej ojczyzny” w ramach stosunko-
wo szerokich uprawnien obejmujacych prawo samodzielnego kierowania tak waznymi
sferami zycia publicznego, jak: gospodarka, kultura, o$wiata czy zdrowotnosé. Oczywi-
$cie sprawne realizowanie wytyczonych zadain wymagato odpowiednich naktadéw fi-
nansowych, a to bylo istotna bolaczka lubelskiego Magistratu. Lublin wchodzit w nie-
podleglosé z rozlicznymi problemami, ktdre narastaly jeszcze od przetomu wiekow.
Wsrdd niedostatkéw wymienié nalezy chociazby niski stan sanitarno-higieniczny mia-
sta i jego mieszkarnicow, brak lokali mieszkalnych, ich stabe wyposazenie, stosunkowo
wysokie bezrobocie czy brak podstawowych urzadzen komunalnych (wodociagow, ka-
nalizacji, elektrycznosci i komunikacji). Przyznac nalezy, Zze pomimo powaznych trud-
nosci finansowych samorzad lubelski w latach 1918-1939 rozwiazat szereg istotnych
probleméw spotecznych i gospodarczych. Zbudowat nowoczesne zaktady komunalne
oraz przeprowadzil modernizacje przedsiebiorstw juzistniejacych, takich jak gazownia.
Wybudowano nowe ulice, oddano do uzytku nowe budynki dla szkét powszechnych itp.
Przygotowano imponujace plany modernizacji miasta. Na osiagniecie wszystkich celow
zabrakto jednak nie tylko srodkéw, ale réwniez czasu. Niemniej, wazne inwestycje miej-
skie zaprojektowane w dwudziestoleciu miedzywojennym zrealizowano juz po II woj-
nie $wiatowej*s.

Samorzadnos¢ elit lokalnych Polski odrodzonej rozwijajaca sie w latach demokracji
parlamentarnej wyhamowywata po przewrocie majowym, co bylo zwiazane z rozsze-
rzaniem nadzoru ze strony wladz paristwowych. S. Michatowski stwierdza wrecz, ze
w dziatalno$ci samorzadu terytorialnego miedzywojnia mozna wyréznic trzy wyrazne
okresy: pierwszy dla lat 19181926 charakteryzujacy si¢ obowiazywaniem ustawodaw-

47 J. Marczuk, Radni Lublina. . ., s. 35.
48 Mozna to wywnioskowac chociazby na podstawie analizy Planu Wielkiego miasta Lublina. Zob. APL, AmL,
sygn. 1783.
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stwa bylych panstw zaborczych; drugi w latach 1926-1935, gdy nastepowalo wzmoc-
nienie kontroli nad dziatalnoscia samorzadu oraz trzeci, rozpoczety uchwaleniem Kon-
stytucji kwietniowej, prowadzacy do zwigkszenia paiistwowego centralizmu i ograni-
czania samodzielnosci instytucji samorzadowych®.

Out of Concern for Own City.
Self-Government of Interwar Lublin

Lublin’s local government began its operation in special conditions for it
was based not only on different legal grounds but also on the diverse exper-
ience of activists in particular regions of the country. That situation was the res-
ult of the legal systems in force in the partitioning states. In Reborn Poland, local
(self-)government was based on democratic foundations which provided op-
portunities for local activists to work freely for their own “small homeland” within
comparatively broad powers comprising the right to independently manage such
important spheres of public life as economy, culture or medical care. The local
government developed in the years of parliamentary democracy but it came to
a halt after the May Coup, which was caused by the expanding supervision on
the part of the State authorities. We can even distinguish three distinct periods
of its activity: (1) 1918-1926 — the validity of the legislation of the former parti-
tioning states; (2) 1926-1935 — intensified supervision over the activities of the
local government; (3) since the passing of the April Constitution — increasing State
centralism and restrictions on the independence of local government institutions.

Keywords: Local (self)-government, Second Republic of Poland, Lublin of
1918-1939, City Hall, City Council

49 S. Michatowski, Rola samorzqdu terytorialnego. . ., s. 85.
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Charakterystyka spoteczno-ekonomiczna
mieszkancow Lublina
w okresie dwudziestolecia miedzywojennego

Celem artykutu jest analiza spoteczno-ekonomiczna mieszkaricow Lublina
w okresie dwudziestolecia miedzywojennego, przedstawiona na tle zachodza-
cych przeobrazen politycznych, gospodarczych i kulturowych. Okres II Rzeczy-
pospolitej to czas odbudowy i rozkwitu miasta — stolicy centralnie potozonego
wojewddztwa lubelskiego. Owczesny Lublin zamieszkiwany byt przez przedsta-
wicieli r6znych narodowosci i wyznan, co wptywato na jego specyficzny klimat,
obyczaje i relacje spoteczne. W oparciu o analize struktury demograficznej, na-
rodowo-wyznaniowej i spoteczno-zawodowej dokonano charakterystyki lubli-
nian. Podstawowymi zrédfami danych statystycznych byly dwa spisy powszech-
ne ludnosci Polski przeprowadzone w latach 1921 1931, a takze wydawany od
kwietnia 1921 r. ,Dziennik Zarzadu Miasta Lublina” zawierajacy cenne informacje
na temat organizagji zycia w miescie i codziennych probleméw jego mieszkancow.

Stowa kluczowe: Lublin, dwudziestolecie miedzywojenne, mieszkancy Lublina,
Druga Rzeczpospolita

Wstep

Po odzyskaniu niepodleglosci w 1918 r. Lublin stat sie stolica centralnie potozonego
wojewodztwa lubelskiego. Miasto usytuowane na szlaku kolejowym faczacym Warsza-
we ze Lwowem i z Wolyniem stanowito wazny osrodek. Koncentrowato sie¢ w nim zycie
spoleczne, kulturalne, naukowe i polityczne regionu. To wlasnie tutaj zebrat si¢ Tym-
czasowy Rzad Ludowy Republiki Polskiej — pierwszy rzad odradzajacego sie po 123 la-
tach niewoli panistwa. Okres II Rzeczypospolitej to czas odbudowy i dynamicznego roz-
woju Lublina. Intensywne przeobrazenia przestrzeni spotecznej i gospodarczej miasta
przejawialy sie w wielu obszarach i ptaszczyznach, co skutkowato rozwojem przemystu
oraz przyrostem demograficznym. Zmieniala sie takze struktura spoleczno-ekonomicz-
na mieszkaricow, w tym przede wszystkim w zakresie narodowosciowym, wyznanio-
wym i zawodowym.
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Pierwsze lata po odzyskaniu niepodleglosci poswiecono na organizacje Zycia w mie-
$cie. W 1924 r. przyjeto kompleksowy plan rozbudowy Lublinal. Zapoczatkowano tez
szereg inwestycji komunalnych, ktére miaty poprawic warunki zycia mieszkaricéw. Roz-
budowie i unowoczesnieniu poddano miejska infrastrukture sieciowa. Liczacaw 1925 1.
18 km sie¢ wodociagowa w 1938 r. mierzyta juz 64,5 km, co przelozylo sie m.in. na wzrost
liczby podtaczonych do niej posesji z 575 do 1363. W przypadku sieci kanalizacyjne;j re-
alizowana na zlecenie wladz miejskich inwestycja skutkowata znaczacym wydtuzeniem
z niespelna 3,5 km w 1926 r.2 do 59,1 km w roku poprzedzajacym wybuch II wojny
$wiatowej®. W tym samym czasie liczba przytaczonych do niej posesji wzrosta ze 101 do
1034*. Inicjowane dzialania wplywaly na zmiany w strukturze wykorzystania po-
wierzchni miasta. Powstawaly nowe obiekty uzytecznosci publicznej, budynki sakralne
i mieszkalne®. W 1926 r. tereny zabudowane Lublina stanowily 19,7% obszaru miasta®
(ryc. 1), 10 lat p6Zniej obejmowaty juz 28,9%. Mimo podejmowanych dziatan w zakresie
rozbudowy potencjatu mieszkaniowego sytuacja nie byla jednak zadowalajaca, a zasob
dostepnych lokali byl niewystarczajacy. Wzrost liczby mieszkaricéw Lublina skutkowat
duzym zageszczeniem ludnosci. Opierajac sie na wartosciach spisowych z lat 1921 oraz
1931, mozna zauwazy¢ przyrost mieszkarn o ponad 5 tys., ale mimo to w 1931 r. na izbe
przypadalo srednio 2,28 osoby, a na mieszkanie — 4,427, co przyczynialo sie do wielu pro-
bleméw natury spolecznej. Jednoczesnie zgodnie z regulacjami dotyczacymi utrzymania
porzadku w gminach miejskich juz w 1921 r. kazdy wlasciciel byt odpowiedzialny za
utrzymanie w tadzie swojej nieruchomosci i potowy ulicy do niej przylegajacej, za sprza-
tanie $mieci oraz zapewnienie usuwania nieczystosci ptynnych i pomyj do szczelnych
dotéw kloacznych, gnojowisk lub innych zbiornikéw?®. O porzadek i czystos¢ mieszkan,
strychdw, piwnic, toalet mieli takze dbac lokatorzy. Wprowadzono zakaz trzymania dro-
biu w lokalach mieszkalnych, sprzedazy produktow spozywczych w sieniach i bramach

1 E. Jabloniska-Deptuta, Wielkomiejski Plan Rozwoju Lublina z 1924 roku, w: Lublin w dziejach i kulturze
Polski, red. T. Radzik, A.A. Witusik, Lublin 1997, s. 237.

2 ,Rocznik Statystyki Miast Polski” [dalej: RSMP] 1930, [Warszawal, s. 59.

3 Zob. J. Marczuk, Inwestycje komunalne miasta Lublina w latach 1925-1939, ,Rocznik Lubelski” 1981-
-1982,t.23-24,s. 143-158.

4 ,Dziennik Zarzadu m. Lublina” [dalej: DZmL| 1938, nr 9-10 (285-286), s. 798; 1937, nr 12 (374),
s.1962; 1936, nr 11 (362), s. 1721; ,,Rocznik Statystyczny Lublina 1936”, [Lublin 1937], s. 38.

5 W okresie tym powstaly m.in. nastepujace obiekty: wiadukt kolejowy nad ul. Kunickiego, Wieza Ci$nieni
przy Al. Ractawickich, gmach Banku Rolnego (obecnie NBP), szkota rabinacka Jeszywas Chachmej, gmach Izby
Skarbowej (zlokalizowany przy ul. Spokojne;j 4) czy Dom Zoierza, ktéry wzniesiono z cegly pochodzacej z roz-
biérki soboru gubernialnego na pl. Litewskim. Zob. H. Macik, E. Skwarzyriski, J. Studziniski, P. Sugier, P. Kula,
Architektura Lublina 1918-1939: katalog wystawy, Lublin 2008, s. 4; N. Przesmycka, Lublin. Przeobrazenia urba-
nistyczne 1815-1939, Lublin 2012, s. 222-227.

6 RSMP 1928, [Warszawal], s. 65.

7 Drugi Powszechny Spis Ludnosci z dn. 9 XII 1931 r. Mieszkania i gospodarstwa domowe. Ludnosc. Stosunki
Zawodowe. Wojewidztwo lubelskie, ,,Statystyka Polski”, seria C, z. 85, Warszawa 1938, s. 5.

8 Rozporzadzenie Naczelnego Nadzwyczajnego Komisarza do Spraw Walki z Epidemiami z dnia 10 czerwca
1921 r. wydane w porozumieniu z Ministrem Spraw Wewnetrznych w przedmiocie utrzymania porzadku w do-
mach na dziedzincach, chodnikach i jezdniach w gminach miejskich, Dz. U. 1921, nr 55, poz. 346.
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oraz faczenia sktadow towardéw i sklepow z mieszkaniem bez odpowiedniego zezwolenia
wiadz miejskich. Zabroniono réwniez wystawiania na klatkach schodowych kubtéw ze
$mieciami czy zlewkami, zanieczyszczania klatek schodowych odpadkami domowymi,
wyrzucania nieczystosci na dziedzirice i ulice, trzepania garderoby, dywanéw w oknach
lub na balkonach zewnetrznych?®. Przyjete regulacje miaty zar6wno zapobiegac rozprze-
strzenianiu sie epidemii, jak i wptywac na poprawe warunkéw sanitarnych w miescie'.

M Tereny zabudowane

19,7%
0,5% H Tereny niezabudowane

\ 10,7%

1,5%

M Drogi, ulice i place

0,5% = Parki i ogrody publiczne
4,3% Cmentarze

Wody

Inne tereny

Ryc. 1. Powierzchnia Lublina wedtug przeznaczenia w 1926 r.
Zrédto: opracowanie wlasne na podstawie: ,,Rocznik Statystki Miast Polski” 1928, [Warszawal, s. 65.

Na poczatku lat dwudziestych XX w. rozwdj urbanistyczny Lublina odbywat sie w spo-
s6b chaotyczny, rozproszony i nieuregulowany!!. W pézniejszym okresie podstawe roz-
woju przestrzenno-funkcjonalnego miasta stanowil przyjety w latach 1929-1932 Ogdl-
ny plan zabudowania m. Lublina, ktory pomimo wprowadzanych modyfikacji obowia-
zywat do wybuchu IT wojny swiatowej'2,

Struktura spoleczna mieszkaricw Lublina

Zainicjowana przez wiadze miasta polityka odbudowy Lublina prowadzita do popra-
wy 0gdlnej sytuacji spoteczno-ekonomicznej, w tym warunkow zycia zamieszkujacej go
ludnosci. Skutkowata takze rozwojem demograficznym. Zgodnie z informacjami za-
wartymi w Pierwszym Powszechnym Spisie Rzeczypospolitej Polskiej z 30 wrzesnia
1921 r.w Lublinie mieszkato 94,4 tys. 0sdb, z czego 45,9% stanowili mezczyzni, a 54,1%
kobiety'3. Wysoki wskaznik feminizacji (na 100 mezczyzn przypadato 118 kobiet) wy-
nikat gléwnie ze strat poniesionych w czasie dziatari wojennych. Trzy lata pézniej mia-

9DZmL 1921, nr 18,s. 3.
10 Konsekwencja ztych warunkéw sanitarnych w miescie byla liczba chorych na gruzlice, ktéra w 1930 r.
siegata 30% ogolnej liczby ludnosci. Zob. N. Przesmycka, op. cit., s. 156.
11 Ibidem,s. 156.
12 M. Markowski, Rozwdj przestrzenny Lublina w XX wieku, ,Rocznik Lubelski” 2012, t. 38, s. 26-27.
13 Pierwszy Powszechny Spis Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 30 wrzesnia 1921 r. Mieszkania. Ludnos¢. Sto-
sunki Zawodowe. Wojewodztwo lubelskie, ,Statystyka Polski” 8, Warszawa 1927, s. 3.
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sto zamieszkiwato juz ponad 100 tys. os6b, a w 1931 r. — jak podano w Drugim Po-
wszechnym Spisie Ludnosci — liczba lublinian wzrosta do 112,3 tys. Nastapily zmiany
w strukturze ludnosci pod wzgledem plci, bowiem do 115 spadta liczba kobiet przypa-
dajaca na 100 mezczyzn. Jednoczesnie wzrést wskaznik gestosci zaludnienia (z 3099,8
do 3681,5 oséb na 1 km?2)'*. Biorac pod uwage tempo przyrostu mieszkaiicow w okresie
miedzyspisowym, tj. w latach 1921-1931, Lublin znalazl si¢ wsréd 6 duzych miast
(liczacych 100-200 tys. mieszkanicow), tzn. obok Katowic, Wilna, Czestochowy, So-
snowca i Bydgoszczy, w ktorych odnotowano najwyzsze wartosci'®. Dynamiczny przy-
rostludnosci (ryc. 2) bytjednak gléwnie wynikiem proceséw migracyjnych mieszkancow
wsi, ktorzy postrzegajac Lublin jako centrum zycia spoteczno-gospodarczego, a takze
preznie rozwijajacy sie osrodek ustugowo-handlowy, przemystowy, administracyjny
oraz o$wiatowo-kulturalny'$, szukali w nim mozliwosci zarobkowych, a tym samym lep-
szych warunkéw zyciowych. W kolejnych latach rozwoj demograficzny miasta zostat
zahamowany wskutek kryzysu gospodarczego lat 1929-1935.
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Ryc. 2. Liczba ludnosci Lublina w latach 1919-1944

Zrédto: opracowanie wlasne na podstawie: Drugi Powszechny Spis Ludnosci zdn. 9 XII 1931 r. Mieszkania
i Gospodarstwa Domowe. Ludnosc. Stosunki Zawodowe. Wojewddztwo lubelskie, ,Statystyka Polski”, seria C, z. 85,
Warszawa 1938, s. 3; T. Radzik, Spotecznosc zydowska Lublina w miedzywojennym dwudziestoleciu. Obraz
statystyczny, w: Zydziw Lublinie, t. 1: Materialy do dziejow spotecznosci sydowskiej Lublina, red. T. Radzik, Lublin
1995, s. 144; S. Krzykata, Lata kapitalizmu, w: Historia Lublina w zarysie 1317-1968, red. H. Zins, Lublin 1972,
s. 132, 201; J. Kasperek, Kronika wydarzeri w Lublinie w okresie okupacji hitlerowskiej, Lublin 1983, s. 74.

W okresie dwudziestolecia miedzywojennego Lublin zamieszkiwany byt przez przed-
stawicieli roznych narodowosci i wyznani. Dominujaca grupe stanowili Polacy utozsa-
miani z wyznaniem rzymskokatolickim. Druga pod wzgledem liczebnosci byta ludnos¢
zydowska. Pozostatly odsetek lublinian stanowili przedstawiciele innych narodowosci
i religii. Duzy wplyw na oblicze spoleczne, oswiatowe i przede wszystkim gospodarcze

14 Zmienila sie powierzchnia miasta, dlatego dla dokonania obliczeri przyjeto dane z 1931 r., tj. 30,5 km?.
Zob. Drugi Powszechny Spis Ludnosci. . ., s. 3.

15 A. Gawryszewski, Ludnosc Polski w XX w., Warszawa 2005, s. 115.

16 A. Kierek, Rozwdj gospodarczy Lublina w latach 1918-1939, w: Dzieje Lublina, t. 2, red. S. Krzykata, Lu-
blin 1975, s. 33.
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miasta wywarli protestanci, ktorzy byli gléwnymi propagatorami uprzemystowienia
Lublina. Wyrézniali si¢ aktywnoscia spoteczna, penili takze wazne funkcje w samorza-
dzie miejskim!”. To wiasnie réznorodnosé etniczna i religijna ksztaltowata specyficzny
charakter i klimat miasta.

W odrdznieniu od pierwszego spisu ludnosci w tym z 1931 r. nie uwzgledniono kwe-
stii narodowosci. Analizowano natomiast ludnos¢ ze wzgledu na deklarowany jezyk oj-
czysty, czyli — jak definiowano — najblizszy danej osobie. Wedtug wynikéw narodowego
spisu powszechnego z 1931 r. 65,5% lublinian deklarowato, ze jezykiem ojczystym byt
dla nich polski, a dla kolejnych 32,6% — zydowski (jidysz). Ponadto 1,3% oséb wskazato
jezyk hebrajski. Jednoczesnie tylko 2,5% lubelskich Zydéw wskazato jezyk polski jako
ojczysty. Swiadczyto to o bardzo niskim stopniu asymilacji jezykowej, a tym samym o wy-
sokim poziomie hermetycznosci i odrebnosci obyczajowej sSrodowisk zydowskich.

Niepodleglosé panstwa gwarantowata swobode na tle religijnym. Przeprowadzony
w grudniu 1921 r. Pierwszy Powszechny Spis Rzeczypospolitej Polskiej dostarczyt da-
nych na temat m.in. struktury wyznaniowej mieszkaricow. Katolicy stanowili 59,0% lu-
blinian, a ludno$¢ starozakonna — 39,5% (ryc. 3). Stosunki miedzy zyjacymi obok siebie
chrzescijanami i zydami byly relatywnie poprawne, cho¢ niezupelnie wolne od uprze-
dzeni i wzajemnych animozji. Po 1915 r. zmniejszyla sie grupa ludnosci prawostawne;j,
ktorej znaczna czes¢ ewakuowano w glab Rosji'®. Z kolei w 1931 . katolicy stanowili
63,7% mieszkanicow miasta, ludnos¢ wyznania mojzeszowego zas —34,7%.

1921 1931

1,0% 59,0% W Rzymskokatolickie 1,0%

"\ \

B Mojzeszowe
0,5% Prawostawne 0,6%

Inne

Ryc. 3. Struktura ludnosci Lublina ze wzgledu na wyznanie w 19211 1931 .

Zré6dto: opracowanie wlasne na podstawie: Pierwszy Powszechny Spis Rzeczypospolitej Polskiej. . .;
Drugi Powszechny Spis Ludnosci z dnia 9 grudnia 1931 r... .,s. 31.

17 Przykladem jest rodzina Vetteréw, do ktérej nalezat jeden z najwiekszych browaréw na Lubelszczyznie
i ktorej Lublin zawdzigczat m.in. szkote handlowa, Szpital Dziecigcy, Biblioteke im. H. Lopaciriskiego czy Teatr
Miejski. Wsrdd innych waznych dla miasta postaci nalezy wymieni¢ Karola Hincza — lubelskiego aptekarza i dzia-
facza gospodarczego, radce wojewodzkiego i wieloletniego przetozonego Kosciota ewangelickiego w Lublinie. Zastu-
zyt sie tez Aleksander Schoeneich — wieloletni proboszcz Parafii Ewangelicko-Augsburskiej, zasiadajacy w Radzie
Miejskiej Lublina w latach 1916-1918 i czlonek licznych towarzystw, m.in. Towarzystwa dla Poznawania Polskiej
Reformacji, Towarzystwa Krajoznawczego, Polskiej Macierzy Szkolnej. Zob. E. Korniftowicz, Ewangelicy lubelscy
Jako przyktad wspolnoty religijnej i spotecznej w XIX i XX w., ,Rocznik Lubelski” 2010, t. 36, s. 31-50.

18 T. Radzik, Zyli z nami, w: Lublin w dziejach. . ., s. 248.
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Dziatania wojenne wplynely na zmiane struktury spotecznej mieszkaricow Lublina.
Wedtug wynikéw spisu ludnosci z 1921 r. ponad 22% lublinian nie potrafilo czytac ani
pisa¢. Najwyzszy poziom analfabetyzmu dotyczyt ludnosci zydowskiej, w przypadku kt6-
rej wskaznik ten wyniost 42,5%, podczas gdy dla katolikéw ksztattowat sie na poziomie
26,9%, a prawostawnych — 25,3%. W 1921 r. zdecydowana wigkszo$¢ mieszkaricow le-
gitymowata sie wyksztalceniem domowym (23,3%) lub poczatkowym (25,0%), Srednie
zas posiadato 11,6%, a wyzsze —jednie 1,7%"°. Dziesieé lat pézniej nie przeprowadzono
badania poziomu wyksztalcenia ludnosci. Gtléwnym powodem byly wzgledy oszczedno-
$ciowe?®. W ramach NSP 1931 r. pozyskano jedynie podstawowa informacje dotyczaca
umiejetnosci czytania i pisania. W Lublinie kompetencje te posiadato niemal 80% miesz-
kanicow w wieku powyzej 10 lat. W poréwnaniu do 1921 r. widoczny jest zatem spadek
analfabetyzmu, ktorego wskaznik zmniejszyt sie do poziomu 17%. Jednoczesnie w gru-
pie oséb nieumiejacych czytac i pisa¢ niemal 65% stanowily kobiety?!.

Wyksztalcenie miato istotny wplyw na przejawiang aktywnosé polityczna, zaangazo-
wanie obywatelskie i dziatalnos¢ samorzadowa??. Pierwsze wolne wybory wiadz lokal-
nych odbyly sie w Lublinie 23 lutego 1919 r.2* Wybrano wéwczas 46 radnych na 3 lata.
Prawo wyboru przedstawicieli do Rady Miejskiej przystugiwato obywatelom polskim,
ktorzy ukonczyli 21 lat i zamieszkiwali na terenie miasta przynajmniej od 6 miesiecy.
Z kolei radnym mogla zostac osoba, ktéra ukoniczyta 25. rok zycia, posiadata czynne pra-
wo wyborcze oraz potrafita czytaé i pisa¢ w jezyku polskim. W wyborach mogly bra¢ udziat
kobiety, ktorym na mocy dekretu Tymczasowego Naczelnika Paristwa z 28 listopada
1918 1. przyznano prawa wyborcze?*. W okresie miedzywojennym w Radzie Miejskiej
przewazaly osoby legitymujace sie Srednim i wyzszym wyksztalceniem (ryc. 4).

Kobiety zasiadaly w latach 1919-1939 w samorzadzie miejskim, a ich reprezentacja
liczyta w réznych okresach 4—6 0sob?. Lubelskie radne koncentrowaty swa aktywnos¢é
gléwnie na codziennych problemach spotecznych dotyczacych edukacji i szkolnictwa,
urzadzenn komunalnych czy warunkow Zycia mieszkaricow. Ponadto przy Zarzadzie
miasta Lublina powolywane byly opiniodawcze komisje obywatelskie, np. Teatralna,

19 Pierwszy Powszechny Spis Rzeczypospolitej Polskiej. . ., s. 43.

20 Drugi Powszechny Spis Ludnoscizdn. 9 XII 1931 r....,s. V.

21 Ibidem,s. 68.

22 Samorzad miejski skladat sie z Rady Miejskiej i Magistratu zlozonego z prezydenta, jego dwdch zastepcow
(wiceprezydentow) i pieciu tawnikéw (zob. Dekret o samorzadzie miejskim, ,,Dziennik Praw Paristwa Polskiego”
|dalej: DPPP] 1919, nr 13, poz. 140). Do kompetencji Rady Miasta nalezato uchwalanie budzetu, podatkéw miej-
skich, rozbudowa miasta, polityka inwestycyjna, rozwdj szkolnictwa, kultury i opieki zdrowotnej. Posiadata tez
uprawnienia nadzorcze i kontrolne w stosunku do Magistratu, ktory byt organem wykonawczym uchwat Rady Miej-
skiej. Prezydent wybierany przez radnych kierowat praca Magistratu, reprezentowal miasto na zewnatrz i zawierat
W jego imieniu umowy. Zob. J. Marczuk, Wybory do Rady Miejskiej w Lublinie w 1919 roku, ,Rocznik Lubelski”
1966,t.9,s. 319-331.

23 Dekret o wyborach do Rad Miejskich na terenie b. Krdlestwa Kongresowego, DPPP 1918, nr 20, poz. 58.

24 Dekret o ordynacji wyborczej do Sejmu Ustawodawczego, DPPP 1918, nr 18, poz. 46.

25 A. Jakimowicz, Dziatalnos¢ kobiet w lubelskim samorzqdzie miejskim w latach 1919-1939, ,Rocznik
Lubelski” 2017, t. 43, s. 120.
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dla Elektrowni, Gazowni, Wodociagéw i Kanalizacji, Rzezni Miejskiej, Komunikacji
Autobusowej czy Administracyjno-Finansowa. Do zakresu ich dziatania nalezato m.in.
badanie celowosci pracy, kalkulacji ptac pracownikéw, kontrola wyboru dostawcow,
warunkéw transakeji i sposobu prowadzenia rob6t czy kontrola zawieranych uméw?.

Wyzsze o — 39 0%
Sy 39,9%
Zawodowe ms—— 13 6%
Podstawowe i niepetne podstawowe m——— 7 5%

0% 5% 10% 15% 20% 25% 30% 35% 40% 45%

Ryc. 4. Struktura cztonkéw Rady Miejskiej wedtug wyksztatcenia w latach 1919-1939

Zrédto: opracowanie wlasne na podstawie: M. Denys, Lublin miedzy wojnami.
Opowiesc o zyciu miasta 1918-1939, £.odz 2010, s. 16.

Po odzyskaniu niepodleglosci odradzato sie takze zycie naukowe i kulturalne Lu-
blina, czego przejawem bylo otwarcie juz w grudniu 1918 r. z inicjatywy ks. Idziego Ra-
dziszewskiego Uniwersytetu Lubelskiego przemianowanego w 1928 r. na Katolicki
Uniwersytet Lubelski. Ksztalcacy na czterech wydziatach, tj. Teologicznym, Prawa Ka-
nonicznego, Prawa i Nauk Spoleczno-Ekonomicznych oraz Nauk Humanistycznych,
uniwersytet byt kuznia nowej inteligencji (tab. 1) i kadr urzedniczych.

Tab. 1. Liczba studentédw Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego w latach 1920-1937

Rok Wydziat
akademicki Teologiczny Prawa Kanonicznego Prawa Nauk'Spo{eczno- N.auk
Ekonomicznych Humanistycznych

1920721 25 41 541 331
1921/22 23 34 515 253
1925/26 19 12 168 83
1927/28 26 14 289 94
1930731 16 16 532 130
1932/33 14 18 637 179
1933/34 15 16 694 174
1934/35 12 14 734 172
1935/36 15 17 878 151
1936/37 9 16 1026 147
1937/38 8 22 1076 176
Razem 182 220 7090 1890

Zrédto: opracowanie wasne na podstawie: ,,Dziennik Zarzadu m. Lublina” 1922, nr 13, s. 12; 1923, nr 22-24,
s. 8; Rocznik Polski 1922. Tablice Statystyczne, wyd. 2, oprac. I. Weinfeld, Warszawa—Lwéw 1922, s. 53; ,,Rocznik
Statystyczny Rzeczypospolitej Polskiej 19277, [GUS, Warszawa], s. 459; ,,Rocznik Statystyczny Rzeczypospolitej
Polskiej 19297, [GUS, Warszawal, s. 426.

26 DZmL 1930, nr 4 (280),s. 7.
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W 1930 r. przy Wydziale Prawa i Nauk Spoteczno-Ekonomicznych Uniwersytetu
Lubelskiego utworzono Studium Administracyjne przeznaczone zaréwno dla urzedni-
kéw panstwowych i komunalnych, jak i dla kandydatéw urzedniczych o srednim wy-
ksztalceniu. Program nauczania skladat sie z czesci ogélnej, tj. wykltadow dotyczacych
m.in. konstytucji polskiej, ustroju wladz rzadowych i sadéw, postepowania administra-
cyjnego, polityki ekonomicznej i socjalnej czy geografii gospodarczej Polski oraz czesci
szczegotowej poswieconej np. roznym galeziom administracji: bezpieczenistwa i policji,
socjalnej, agrarnej, komunikacji, przemystu i handlu, a takze prawu budowlanemu?’.

W 1926 r. w mieScie powstata druga uczelnia wyzsza o charakterze teologicznym, tj.
jezuickie Kolegium ,,Bobolanum™?8. Z kolei w czerwcu 1930 . z inicjatywy lubelskiego
rabina i jednoczesnie posta na Sejm Majera Szapiry zainicjowano utworzenie szkoly
talmudycznej Jeszywas Chachmej Lublin (Uczelnia Medrcéw Lublina). Pierwsi jej ab-
solwenci otrzymali dyplomy w lutym 1934 r. Wysoki poziom i nowatorstwo nauczania
spowodowalo, ze Lublin nazywany byt zydowskim Oksfordem. Poza szkolnictwem wyz-
szym nastepowat rozwdj szkolnictwa powszechnego, Sredniego oraz licznych instytucji
i stowarzyszen naukowo-kulturalnych, m.in. Towarzystwa Przyjaciot Nauk, Towarzy-
stwa Literackiego, Towarzystwa Muzycznego, Zwiazku Artystow Polskich czy Polskie-
go Towarzystwa Historycznego, ktdre powstato w styczniu 1927 r.

W okresie miedzywojennym widoczny byl takze rozkwit prasy lubelskiej. W 1925 r.
wydawano w miescie 31 czasopism, w tym 30 w jezyku polskim?’. Dziatalnos$¢ wznowit
Teatr Lubelski, bogate bylo zZycie muzyczne i literackie mieszkaiicow Lublina.

Struktura zawodowa mieszkaricéw Lublina

Zachodzace w powojennej rzeczywistosci zmiany w stosunkach zawodowych zostaly
zbadane w przeprowadzonym w 1921 r. Pierwszym Powszechnym Spisie Rzeczypospoli-
tej Polskiej. Kwestia podstawowa stato sie wprowadzenie pojecia i definicji zawodu, za
ktory uznano catoksztatt czynnosci wykonywanych w celach zarobkowych. Dodatkowo
wprowadzono podwdjnag klasyfikacje, tj. zawodu obiektywnego (klasyfikacja przedsie-
biorstw wedtug przynaleznosci do gatezi przemystu, handlu itp., w ktérej dana osoba wy-
konuje czynno$¢ zarobkowa) i zawodu subiektywnego (klasyfikacja wedtug osobistych
czynnosci, ktdre osoba wykonuje w danym przedsiebiorstwie czy instytucji). Klasyfika-
cja wedtug zawodu obiektywnego byta trzystopniowa i obejmowala 9 dziatow, 43 gatezie
214 rodzajow. Z kolei w obrebie zawodu subiektywnego wyrdzniono 32 klasyi231 grup.
Osoby bierne zawodowo, tzn. otrzymujace srodki na utrzymanie od gléwnego zywiciela
rodziny, zostaly przytaczone do wykonywanego przez niego zawodu obiektywnego.

Roéwnolegle ze stratyfikacja ludnosci wedlug zawodu uwzgledniono rozréznienie
wedtug stanowisk: spolecznego i stanowiska w zawodzie. Jako kryterium podziatu we-

27 DZmL 1930, nr 15-16 (292), s. 852.

28 ]. Ziotek, Lublin uniwersytecki, w: Lublin w dziejach. . ., s. 388.

29 ,Rocznik Statystyczny Rzeczypospolitej Polskiej 19277, [Warszawal, s. 467; ,Rocznik Statystyczny Rzeczy-
pospolitej Polskiej 19297, [GUS, Warszawa], s. 438.
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dhug stanowiska spotecznego przyjeto stosunek do narzedzi pracy*°. Zgodnie z 6wczesnie
obowiazujaca klasyfikacja w strukturze zawodowej mieszkaricow Lublina dominowali
pracujacy w gornictwie i przemysle®! oraz handlu i ubezpieczeniach (ryc. 5). W pierw-
szym wymienionym dziale najwiekszy udziat miaty osoby pracujace w przemysle odzie-
zowym i galanteryjnym (36,8%), spozywczym (14,8%) oraz maszynowym i elektrotech-
nicznym (10,9%), w drugim dziale zas najliczniej lublinianie zajmowali si¢ handlem to-
warowym (66,3%), a takze dziatalno$cig hotelarska??, wynajmem mieszkan i prowadze-
niem jadtodajni (18,2%). Ponadto w strukturze zawodowej mieszkaricow Lublina znacz-
ng grupe stanowita ludnosé bierna zawodowo®? (59,5%)3*.

Gomictwo i przemyst  I—— 27,5
Handel i ubezpieczenia I—————— 19,3

I 136

Bezrobotni i osoby niewykonujace pracy zawodowej

Stuzba publiczna, wolne zawody oraz prace pomocnicze |EEG_EY 10,5
przy wolnych zawodach

I 95

Stuzba domowa i inne ustugi osobiste

Komunikacja i transport — 77

. 57

Bez blizszego okreslenia i bez podania zawodu

. 32

Armia, marynarka i lotnictwo wojskowe

Rolnictwo i lesnictwo wraz z hodowla, ogrodnictwem g 3
i rybactwem

Ryc. 5. Ludno$¢ czynna zawodowo wedtug dziatéw zawodu obiektywnego w Lublinie w 1921 r.
Zrédto: opracowanie wiasne na podstawie: Pierwszy Powszechny Spis Rzeczypospolitej Polskiej. . ., s. 189.

30 Pierwszy Powszechny Spis Rzeczypospolitej Polskiej. . ., s. VI-VIIL.

31 Wsrdd ludnosci czynnej zawodowo w dziale ,,Gérnictwo i przemyst” pracujacy w gatezi ,,Gornictwo,
kamieniotomy” stanowili nieliczna grupe (jedynie 7 os6b wsrod 10 785 ogétu); pozostali zatrudnieni byli w prze-
mysle. Zob. Ihidem, s. 189.

32 Ceny maksymalne za pokoje w hotelach i pensjonatach w Lublinie byly ustalane przez specjalnie do tego
powotana komisje miejska. Jednoczesnie istniejace w miescie hotele zostaly podzielone na dwie kategorie. Do pierw-
szej zaliczono 9 obiektow, tj. hotele: ,,Wiktorja”, ,,Europejski”, ,,Janina”, ,,Polonja”, ,,Rzymski”, ,,Angielski”, ,,Cen-
tralny” i ,,Saski” oraz pensjonat p. Zajaczkowskiej przy ul. Szpitalnej. W drugiej kategorii znalazly sie hotele:
»Wenecja”, ,,Krakowski”, ,Nadwislanski”, ,,Staropolski”, ,,Nowopolski”, ,,Wiedenski”, ,,Handlowy” i ,,Paryski”.
Zob.DZmL 1921, nr 20, s. 2.

33 Do ,biernych zawodowo” zaliczano cztonkéw rodziny otrzymujacych srodki na utrzymanie od glowy ro-
dziny (ojca, meza, opiekuna). Zob. Pierwszy Powszechny Spis Rzeczypospolitej Polskiej. . ., s. VIL.

34 Ihidem, s. 189.
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Zachodzace w ciagu kolejnych lat przeobrazenia spoteczno-gospodarcze wplynely
na modyfikacje klasyfikacji zawodu gtownego zawartej w spisie powszechnym z 1931 1.
Wyrézniono wowczas 11 dziatéw zawodu gléwnego, ponadto wyodrebniono 52 galezie,
w ramach ktorych, dokonujac dalszego uszczegotowienia, wskazano 197 rodzajow dzia-
lalnosci. Zgodnie z wykazem z 1931 r. w strukturze zawodowej mieszkaricéw Lublina
wcigz dominowali pracujacy w gornictwie® i przemysle, handlu i ubezpieczeniach, a tak-
ze w komunikacji i transporcie (ryc. 6). Jednoczesnie, biorac pod uwage zajmowane sta-
nowisko spoteczne, a wlasciwie status zatrudnienia, 32% ogétu mieszkaricow miasta
stanowili pracownicy samodzielni, tj. osoby wykonujace zajecia zarobkowe we wlasnym
warsztacie pracy oraz nalezace do tzw. wolnych zawoddow, 60% za$ to pracownicy na-
jemni, tj. osoby nieposiadajace wlasnego warsztatu pracy, ale uzyskujace dochéd w po-
staci wynagrodzenia za prace najemng. W strukturze pracownikéw najemnych 20,9%
stanowili pracownicy umystowi, a 79,1% — robotnicy i chatupnicy.

Gornictwo i przemyst [ 40,7
Handel i ubezpieczenia [N 19,9
Pozostate dziaty [ 10,9
Komunikacja i transport [N 10,5

Stuzba publiczna, koscidt, organizacje i instytucje
spoteczne

s 69
Stuzbadomowa [ 3,5

Szkolnictwo, o$wiata i kultura [ 2,9

Lecznictwo i higiena, utrzymywanie czystosci oraz
zaktady opieki spotecznej

28
Rolnictwo M 1,6
Ogrodnictwo, rybactwo i lesnictwo | 0,4

0 5 10 15 20 25 30 35 40 45

Ryc. 6. Struktura ludnosci wedtug dziatéw zawodu w 1931 r.
Zrédto: opracowanie wlasne na podstawie: Drugi Powszechny Spisu Ludnosci z dn. 9 XIT 1931 r.. . .,s. 70.

35 Do dziatu ,,Gérnictwo i przemyst” zaliczono osoby zatrudnione w zaktadach gorniczych i przemystowych
bez wzgledu na to, czy zaklady te stanowily czesé przedsiebiorstw gorniczych i przemystowych, czy tez wchodzity
w sklad przedsigbiorstw lub instytucji nieprzemystowych, a wigc trudnigcych si¢ gléwnie np. rolnictwem, han-
dlem, transportem itp. Zob. Drugi Powszechny Spis Ludnosci. . ., s. XIV.
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Odnoszac sie do struktury zawodowej cztonkéw Rady Miejskiej w latach 1919-1939,
mozna zauwazy¢ dominujacy udziat rzemieslnikéw (niemal 15%), urzednikéw pan-
stwowych 1 pracownikéw biurowych (14%) oraz nauczycieli (niemal 13%). Znaczaca
grupe stanowili takze adwokaci (9%), lekarze (8,5%) i kupcy (8%) (ryc. 7).
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Ryc. 7. Liczba cztonkéw Rady Miejskiej wedtug zawodu w latach 1919-1939

Zrédto: Opracowanie wiasne na podstawie: M. Denys, op. cit., s. 16.

W drugiej potowie lat trzydziestych XX w. zgodnie z paristwowym planem gospodar-
czym autorstwa wicepremiera i ministra finanséw Eugeniusza Kwiatkowskiego zakla-
dajacym budowe Centralnego Okregu Przemystowego (COP) Lublin miat by¢ gtéwnym
miastem rejonu aprowizacyjnego®. W ramach COP finansowanego z budzetu paristwa
realizowano inwestycje przede wszystkim w przemystowej dzielnicy miasta’”. Zgodnie

36 Idea budowy Centralnego Okregu Przemystowego (COP) zakladata przeksztalcenie demograficzne i gospo-
darcze Polski. COP obejmowat trzy rejony: surowcowy rejon A (kielecki), aprowizacyjny rejon B (lubelski) i prze-
mystu przetwérezego rejon C (sandomierski). Do wrzesnia 1939 r. zrealizowano wiele inwestycji, a wielkos¢ nakta-
déw poniesionych na COP ksztattowala sie na poziomie 400 mln zk. Zob. J. Skodlarski, Zarys historii gospodarczej
Polski, Warszawa—t.6dz 2000, s. 295; W. Samecki, Centralny Okreg Przemystowy 1936—1939. Wstepna faza progra-
mu uprzemystowienia Polski, Wroctaw 1998, s. 45-48, Z. Landau, Centralny Okreg Przemystowy, w: Encyklopedia
Historii Drugiej Rzeczpospolitej, red. A. Garlicki, Warszawa 1999, s. 56.

37 Juzw 1923 r. wladze miasta wyznaczyly dzielnice, w ktdrej dopuszczono zaktadanie nowych zakltadéw prze-
mystowych. Dzielnica przemystowa zlokalizowana w poludniowo-wschodniej czesci miasta obejmowata obszar od
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zta ideg wdrazany plan reform miat sie przyczyniac do aktywizacji gospodarczej, zmniej-
szania nieréwnosci pomiedzy poszczegdlnymi obszarami paristwa oraz spadku bezro-
bocia, ktore stanowilo jeden z gléwnych probleméw spoleczno-ekonomicznych II RP.
Bezrobocie spowodowane w znacznej mierze 6wczesna sytuacja spoteczno-gospodarcza
kraju, migracja ludnosci wiejskiej i w efekcie przeludnieniem miast prowadzito do licz-
nych negatywnych konsekwencji. W Lublinie liczba 0s6b bez stalej pracy siegata niemal
potowy robotnikéw zatrudnionych w miescie®. Bieda, a takze wysokie bezrobocie pro-
wadzily do wielu przestepstw, w tym gléwnie kradziezy, oszustw i wymuszen czy roznego
rodzaju fatszerstw (tab. 2), dlatego tez podejmowano szereg zréznicowanych dziatan za-
réwno panstwowych, samorzadowych, jak i spotecznych majacych na celu aktywizacje
ludnosci oraz tagodzenie negatywnych skutkéw braku mozliwosci znalezienia pracy.
Przyktadowo wladze miasta organizowaly dorazne akcje (dozywiania, opalowe, odziezo-
we)3?, a w Koriczacym sie sezonie budowlanym w 1930 r. Magistrat, pragnac zatrudnic¢
jak najwieksza licze bezrobotnych, wprowadzit dwuzmianowy system pracy przez 5 dni
w tygodniu. Pozwolito to przyjac¢ do pracy ponad 1200 0s6b, gtéwnie przy robotach zwig-
zanych z regulacja i brukowaniem ulic*®.

Tab. 2. Wazniejsze przestepstwa zameldowane w Lublinie

Rodzaj przestepstwa 1926 1927 1928 1936
Zabdjstwo 4 3 2 3
Dzieciobdjstwo 2 3 3
Uszkodzenie ciata 259 309 171 188
Podrzucenie dziecka 35 18 13 27
Rozbdj 2 9 6 6
Kradziez 1429 1660 1424 1737
Oszustwo i wymuszenie 96 173 227 115
Fatszowanie pieniedzy i papieréw wartosciowych 167 167 12 327
Fatszowanie dowodow, pieczeci itd. 4 9 17 19
Przestepstwa seksualne 6 2 17
Przestepstwa polityczne 1 2 5 10

Zr6dto: opracowanie wlasne na podstawie: ,,Rocznik Statystyki Miast Polski” 1930, s. 50; 1928, s. 40; ,Rocznik
Statystyczny Lublina 1936” [Lublin 1937], s. 25.

mostu kolejowego na Bystrzycy, za cukrownia, mlynem Blachmana, fabryka turbin, do mostu drogowego na
Bystrzycy, nastepnie rzek do przedtuzenia ul. Wesolej, dalej do browaru Vettera, ul. Bernardyriska do Zamojskiej,
ul. Misjonarska do browaru Kijoka, do ul. Kapielowej, dalej do Bystrzycy i mtyna Krausego, ul. Tatarska do zbiegu
ul. Kalinowszczyzna, wzdhuz potudniowej linii ul. Kalinowszczyzna do rogatki na moscie drogowym na Bystrzycy.
Zob. N. Przesmycka, op. cit., s. 158.

38 M. Dolecka, Przyczyny i charakter bezrobocia w Lublinie w okresie migdzywojennym, ,Annales Universitatis
Mariae Curie-Sktodowska”, Sectio F: ,,Historia” 2012, t. 67,z. 1, s. 69.

39 W 1930 r. Magistrat Lublina wydawal dziennie przecietnie ok. 1600 porcji obiadowych. Zob. A. Kopru-
kowniak, Pomoc bezrobotnym w Lublinie (lata 1929-1933), ,,Rocznik Lubelski” 1961, t. 4, s. 222.

40 W ramach prowadzonych prac dokonano m.in. budowy/przebudowy ulic: Al. Ractawickich, Dtugosza,
Snopkowskiej, przedtuzenia Dolnej 3-Maja. Zob. DZmL 1930, nr 9-10 (285-286), s. 798; A. Koprukowniak,
op. cit., s. 234.
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Dlugotrwate, strukturalne bezrobocie bylo podtozem kolejnego waznego problemu
spotecznego dotykajacego mieszkaricow miedzywojennego Lublina, tj. bezdomnosci.
W okresie 1925-1936 ponad 80% wnioskodawcow ubiegajacych sie o miejsce w miej-
skim schronisku nie posiadato zatrudnienia. Przeciwdziatanie wzrostowi liczby oséb po-
zostajacych bez dachu nad glowa spoczywato w rekach wladzy samorzadowej*!. W latach
trzydziestych XX w. jako jedna z podstawowych przyczyn bezdomnosci lubelski Magi-
strat wymienial sadowa eksmisje z dotychczas zajmowanych budynkow*?. W okresie
1920-1927 w Lublinie nie funkcjonowat zaden przytulek, jednak z uwagi na skale pro-
blemu i zglaszane zapotrzebowanie w 1932 r. wladze miejskie prowadzily juz 6 schro-
nisk dla bezdomnych, w ktorych zamieszkiwato ok. 900 oséb. Brak odpowiednich $rod-
kow finansowych na utrzymanie placéwek przektadat sie na ich przepelnienie oraz bar-
dzo zle warunki lokalowe i sanitarne. Ponadto niejednokrotnie wbrew zakazom regula-
minowym bezdomni dokonywali samodzielnych przerébek zajmowanych pomieszczen,
sprowadzali ,,dzikich” lokatoréw czy hodowali w schroniskach zwierzeta, m.in. $winie,
kury, golebie, psy**. W zwiazku z tym dochodzito do nieporozumien, konfliktéw i bija-
tyk. Wybuchaly tez epidemie grypy czy tyfusu. Oficjalne szacunki dotyczace liczby oséb
pozostajacych bez dachu nad glowa nie oddawaly faktycznej skali problemu, niewatpli-
wie jednak kulminacja zjawiska przypadata na lata kryzysu swiatowego. Mimo réznorod-
nych dziatart podejmowanych praktycznie do korica Il RP wladze miasta nie uporaly sie
z wyzwaniem, jakie stanowita skuteczna walka z bezdomnoscia mieszkaricéw Lublina.

Podsumowanie

Obserwowana w okresie dwudziestolecia miedzywojennego zmiana struktury spo-
feczno-ekonomicznej mieszkanicéw Lublina byta wynikiem dynamicznych przemian po-
litycznych, kulturowych, ustrojowych i gospodarczych zachodzacych zaréwno na pla-
szczyZznie lokalnej, jak i ogélnoparistwowej. Po odzyskaniu niepodlegltosci Lublin stat sie
waznym o$rodkiem ustugowo-przemystowym, centrum zycia politycznego, naukowego
i kulturalnego. Pierwsze powojenne lata zostaly poswiecone na wprowadzenie porzadku
i zapewnienie sprawnej organizacji miasta. Podejmowane dziatania skutkowaty dyna-
micznym jego rozwojem i przyrostem liczby mieszkacow.

Przeprowadzona w artykule préba charakterystyki spoteczno-ekonomicznej miesz-
kanicow Lublina w dwudziestoleciu miedzywojennym dostarczyta informacji na temat
struktury demograficznej, narodowo-wyznaniowej i spoteczno-zawodowej ludnosci.
Jednym z najwazniejszych czynnikéw wplywajacych na stosunki spoteczne byla wow-
czas roznorodnos$é etniczna i religijna lublinian. Wielokulturowos¢ znajdowata odzwier-
ciedlenie w niepowtarzalnym klimacie i charakterze miasta. Nieodlacznym elementem
lubelskiego krajobrazu byli Zydzi, ktérzy tworzyli liczng spotecznosc.

41 Ustawa z dnia 16 sierpnia 1923 r. o opiece spotecznej, Dz. U. 1923, nr 92, poz. 726.
42 M. Rodak, Bezdomnosc w migdzywojennym Lublinie, ,Rocznik Lubelski” 2015, t. 41, s. 160.
43 Ihidem,s. 183.
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Lublin doby miedzywojnia nie byl wolny od szeregu problemoéw spotecznych takich,
jak: bezrobocie, bieda czy bezdomnos¢. Brak doktadnych statystyk na ten temat unie-
mozliwit jednak przeprowadzenie poglebionej analizy zjawiska.

Rozwdj sukcesywnie modernizowanego miasta przerwata w 1939 r. agresja niemiec-
ka. IT wojna swiatowa przyniosta kres istnienia drugiej pod wzgledem liczebnosci lud-
nosci Lublina, tj. spotecznosci zydowskiej, i tym samym na trwate zmienita jego oblicze.

The Socio-Economic Profile of Lublin’s Inhabitants
in the Interwar Period

The goal of the article is the socio-economic analysis of Lublin’s inhabitants
in the interwar period, presented in the context of the political, economic and
cultural transformation occurring at that time. The period of the Second
Republic of Poland is the period of the rebuilding and boom of the city — the
capital of the centrally situated Province of Lublin. At that time, Lublin was in-
habited by representatives of various nationalities and religions, which influ-
enced its special climate, customs, and social relations. The paper presents the
profile of the Lubliners based on the analysis of the demographic, national-de-
nominational and socio-occupational structure. The principal sources of stat-
istical data was two nationwide censuses conducted in 1921 i 1931, as well as
the "Gazette of the Municipal Board of Lublin”, published since April 1921, con-
taining valuable information about the organization of living in the city and daily
problems of its inhabitants.

Keywords: Lublin, interwar period, Lublin inhabitants, the Second Republic
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Ustroj samorzadowego Lublina od 1990 roku

W 1990 r. rozpoczat sie w Polsce proces transformacji administracji pan-
stwowej w wyniku reaktywowania samorzadu terytorialnego na poziomie gmin
wiejskich i miejskich. Wsréd tych ostatnich byto miasto Lublin, ktére posiada
ok. 350 tys. mieszkancow i jest siedziba wtadz wojewddzkich oraz pieciu uczelni
publicznych. W wyniku przeprowadzenia drugiego etapu decentralizacji admi-
nistracji w 1998 r. grod nad Bystrzyca uzyskat status miasta na prawach powiatu
(.powiatu grodzkiego”). Celem artykutu jest przedstawienie ustrojowych pod-
staw dziatalnosci samorzadu lubelskiego, w tym wytaniania organdw: uchwato-
dawczego — Rady Migjskiej, wykonawczego — Zarzadu Miasta, ich kompetendji
i wybranych efektow realizacji ustawowych zadan. Duzg czes¢ rozwazan po-
Swiecono procesowi ksztattowania sie w Lublinie pozycji prezydentdw jako li-
derdw lokalnych. Zawarto tez odniesienia do aktywnosci lublinian, czyli budo-
wania ustawowej wspdlnoty lokalnej.

Stowa kluczowe: miasto Lublin, gmina miejska, powiat grodzki, Rada Miejska,
Zarzad Miasta, prezydent miasta, partycypacja obywatelska

Reaktywowanie samorzadowych gmin

Po zakoriczeniu IT wojny swiatowej na ziemiach polskich bardzo szybko zaczeto da-
zy¢ do wprowadzenia modelu administracji paristwowej wzorowanego na rozwigza-
niach radzieckich. 20 marca 1950 r. przyjeto ustawe o terenowych organach jednolitej
wladzy panstwowej!, a tym samym praktycznie zlikwidowano samorzadowy podsystem
administracji publicznej w Polsce. Zgodnie z zasada centralizmu demokratycznego ist-
niejace rady narodowe, w tym Miejska Rada Narodowa w Lublinie, staly sie jednostka-
mi wladzy paiistwowe;j (rzadowej), nieposiadajacymi osobowosci prawnej, a tym samym
wiasnych kompetencji (zadan) oraz mienia i finanséw. Jednoczesnie podlegaly one po-
litycznej kontroli Polskiej Zjednoczonej Partii Robotniczej. Podjete w latach osiemdzie-
siatych XX w. proby przywracania samorzadu terytorialnego byly dziataniami pozorny-
mi, gdyz gminy nie uzyskaly nadal pelnej podmiotowosci i prawa do wlasnego mienia.

Dopiero zmiany w ustroju panstwa zapoczatkowane obradami Okraglego Stolu
w 1989 r. umozliwily przywrécenie w Polsce samorzadu terytorialnego. W tej sytuacji

1 Ustawa z dnia 20 marca 1950 r. o terenowych organach jednolitej wladzy paniistwowej, Dz. U. 1950, nr 14,
poz. 130.
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podstawa do odbudowy samorzadowych gmin w kraju staly sie przeprowadzone w roku
1989 wybory parlamentarne (praktycznie do Senatu, gdyz kontraktowe wybory do Sej-
mu nie spetniaty warunkow rozstrzygnie¢ demokratycznych). Determinacja zwolenni-
kow reaktywowania autentycznego samorzadu terytorialnego okazata sie o tyle skutecz-
na, ze szybko wsparcia udzielit im Senat I kadencji, ktdry juz 4 lipca 1989 r. powotat
Komisje Samorzadu Terytorialnego. 29 lipca Senat podjat uchwale, w ktorej czytamy
m.in.: ,Senat wyraza przekonanie o koniecznosci istnienia autentycznego samorzadu
miastigmin jako niezbednego elementu przebudowy polityczno-prawnego ustroju Pol-
ski. Wchloniecie samorzadu terytorialnego przez terenowe organy wladzy parnistwowej
spowodowato ubezwlasnowolnienie jednostek i spotecznosci lokalnych, catkowite ich
uzaleznienie od samowoli lokalnych przedstawicieli administracji pafistwowe;j”2.

Duzego wsparcia dla idei reaktywowania samorzadu terytorialnego udzielit tez rzad
kierowany przez Tadeusza Mazowieckiego, ktory w swym exposé wygloszonym 12 wrze-
$nia 1989 r. wyrazal nadzieje, ze samorzad wyzwoli ogromna energie obywatelska, a za-
razem deklarowat intensywna wspolprace z Sejmem i Senatem nad stworzeniem praw-
nych i materialnych warunkéw jego uformowania, aby w krétszym, niz przewidziano,
czasie doprowadzi¢ do wyboréw samorzadowych?®. Niezwykle waznym elementem oma-
wianych zmian bylo zerwanie z zasada jednolitosci wladzy panistwowej oraz odrzucenie
systemu rad narodowych. Podstawowe znaczenie dla dokonania tych zasadniczych prze-
obrazen w funkcjonowaniu administracji publicznej miata nowelizacja Konstytucji Pol-
skiej Rzeczypospolitej Ludowej z 1952 r. przyjeta 29 grudnia 1989 r. To na mocy kon-
stytucyjnego art. 5 zagwarantowano udziat samorzadu terytorialnego w sprawowaniu
wladzy oraz swobode dzialalnosci innych form samorzadu®*. Kwestia ta zostata rozwi-
nieta w kolejnej nowelizacji Konstytucji z 8 marca 1990 r. Zawarto w niej zasady okre-
Slajace pozycje i istote samorzadu terytorialnego, w tym uznanie, Ze jest on podstawowa
forma organizacji Zycia publicznego w gminie, ktéra zaspokaja elementarne potrzeby
spotecznosci lokalnych. Mogla to czynic dzieki posiadanej osobowosci prawnej i wyko-
nywaniu zadan publicznych w imieniu wlasnym i na zasadach okreslonych w ustawach,
a takze dzieki ochronie sadowej samodzielnosci gminy?®.

2 Cyt. za: K. Klein, Relacje pomiedzy Senatem a samorzqdem terytorialnym, w: Podstawy reformy samorzq-
dowej, red. E. Toczyska, Gdansk 1998, s. 29. Rola Senatu w ksztaltowaniu systemu politycznego w Polsce z wiel-
kim znaczeniem samorzadu terytorialnego zostata zaprezentowana m.in. w pracach: J. Regulski, M. Kulesza, Dro-
ga do samorzqdu. Od pierwszych koncepcji do inicjatywy Senatu (1981-1989), Warszawa 2009; K. Leszczynska,
Senat Rzeczypospolitej Polskiej w latach 1989—2011, Lublin 2015; J. Okrzesik, Polski Senat. Studium politologiczne,
Warszawa 2007.

3 K. Leszczynska, op. cit., s. 26. 1. Lewandowska-Malec, Ustrdj samorzqdu terytorialnego 111 Rzeczypospo-
litej. Zarys wyktadu, Krakéw 2001.

4 Ustawa z dnia 29 grudnia 1989 r. 0 zmianie Konstytucji Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej, Dz. U. 1989,
nr 75, poz. 444; J. Sobczak, Konstytucyjne podstawy reform samorzqdowych w Polsce, w: Samorzqd terytorialny
111 Rzeczypospolitej. Dziesiec lat doswiadczen, red. S. Michatowski, Lublin 2002, s. 33.

5 W. Miemiec, M. Miemiec, Konstytucyjne gwarancje samodzielnosci samorzqdu terytorialnego, ,,Przeglad
Prawa i Administracji” 1997, t. 38: Przeobrazenia we wspdtczesnym prawie administracyjnym i w nauce admini-
stracji, s. 153.
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Nalezy raz jeszcze podkresli¢, ze prymarna role w reaktywowaniu samorzadu tery-
torialnego odegrat wowczas Senat, gdyz Sejm miat status ,.kontraktowy”, a jednoczesnie
demokratyczne partie polityczne whasciwie dopiero powstawaty. Owczesna wiekszosé
postow reprezentujacych PZPR (a nastepnie SdARP) nie byta w stanie zaakceptowac po-
glebionej decentralizacji administracji pafistwowej. Wobec tego stworzono podstawy
prawne do powolania samorzadowych gmin (prawie 2,5 tys.) istniejacych na mapie
terytorialnej paiistwa i okreslono podzial kompetencji miedzy nimi oraz administracja
rzadowa. Innymi stowy w tworzacym sie wowczas systemie politycznym dos¢ szybko
udalo sie znalez¢ miejsce dla podsystemu samorzadowego, lecz ograniczonego podmio-
towo do gmin, ktérych zadania dookreslano przez kilka nastepnych lat®. Podobnie rzecz
sie miata z ustrojem gmin oraz przyjeciem w miare przejrzystego i odpowiedniego do
realizowanych zadait mechanizmu ich finansowania. Przestanki do takiego — ,,paiistwo-
wego” traktowania samorzadowych gmin znajdujemy w uzasadnieniu do senackiego
projektu ustawy o samorzadzie terytorialnym, w ktérym stwierdzano, ze pozostaje on
wmontowana w strukture parnstwa forma decydowania w sprawach publicznych o zna-
czeniu lokalnym, nie jest przeciwstawiony administracji rzadowej, ale na podstawie
ustaw komplementarnie uczestniczy z nia w sprawowaniu administracji publicznej”.

Ustréj gminy miejskiej Lublin
Funkcjonowanie samorzadowych gmin stato sie praktycznie mozliwe dzieki uchwa-
leniu przez parlament Ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie terytorialnyms®.
Spelniata ona wymogi stawiane wladzom lokalnym w Europejskiej Karcie Samorzadu
Lokalnego przyjetej przez panstwa cztonkowskie Rady Europy 15 pazdziernika 1985 r.
Z dniem wejscia w zZycie omawianej ustawy samorzadowej, czyli 27 maja 1990 r., miesz-
kancy Polski w wyniku wyboréw do rad gmin utworzyli, przynajmniej formalnie, lokal-
ne wspdlnoty samorzadowe — gminy miejskie i wiejskie. Lublinianie stanowili gmine
miejska. Zakres jej zadari obejmowat cztery kategorie:
1) infrastrukture techniczna (m.in. drogi, wodociagi, komunikacje publiczna);
2) infrastrukture spoteczna (m.in. szkoty, ochrone zdrowia, opieke spoteczna);
3) porzadek i bezpieczenistwo publiczne (m.in. ochrone przeciwpozarowa,
bezpieczenistwo sanitarne itp.);
4) fad przestrzenny i ekologiczny (m.in. gospodarke terenami, ochrone $rodo-
wiska)?.
Ta radykalna zmiana w funkcjonowaniu administracji miejskiej dotyczyta statusu
miasta, ktore liczyto ponad 350 tys. mieszkaricow i bylo jednoczesnie siedziba wiadz

6 J. Regulski, Samorzqd 111 Rzeczypospolitej. Koncepcje i realizacja, Warszawa 2000, s. 89-91.

7 ]. Pokladecki, Tradycje samorzqdu terytorialnego w Polsce, w: Wieloaspektowosc samorzqdnosci gminnej
w Polsce, red. B. Nawrot, J. Pokladecki, Poznan 2001, s. 26.

8 Dz.U. 1990, nr 16, poz. 95.

9 Z. Niewiadomski, W. Grzelczak, Ustawa o samorzqdzie terytorialnym z komentarzem oraz teksty innych
ustaw samorzqdowych, Warszawa 1990, s. 12.
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wojewddzkich i pieciu publicznych uczelni wyzszych. Tym samym nadal pelnito role
wiodacego osrodka po prawej stronie Wisly. Juz wtedy wielu lublinian, w tym przedsta-
wiciele nowo wybranych wiadz miejskich, wyrazato przekonanie, ze gréd nad Bystrzyca
odzyska swa historyczna range miejsca kontaktow miedzy Wschodem a Zachodem,
zwlaszcza w zakresie obstugi handlu i wymiany z Ukraina i Biatorusia'®.

Te dziejowa misje oraz zaprezentowane zadania samorzadowe mialy realizowad
Rada Miejska jako organ stanowiacy i kontrolny oraz Zarzad Miasta jako organ wyko-
nawczy. Rade tworzylo 55 radnych wybieranych na 4-letnia kadencje zgodnie z Ustawa
z 8 marca 1990 r. — Ordynacja wyborcza do rad gmin!!. Gwarantowala ona przeprowa-
dzenie wyboréw na zasadach: powszechnosci, réwnosci, bezposredniosci i tajnosci.
Czynne i bierne prawo wyborcze przystugiwato wszystkim mieszkaricom miasta, ktorzy
ukonczyli 18 lat. Wobec tego, ze Lublin byl gmina powyzej 40 tys. mieszkaricow, radni
wybierani byli w wielomandatowych okregach wyborczych, liczacych od 5 do 10 radnych
przy zastosowaniu systemu proporcjonalnego. Podziatu mandatow dokonywano zgod-
nie z metoda Sainte-Lagué’a, czyli w wyniku dzielenia liczby waznie oddanych gloséw na
poszczegolne listy kolejno przez 1,4; 3; 5; 7 oraz ciag nastepnych liczb nieparzystych.

Wybory w Lublinie wykazaly, ze zdecydowanym ich zwyciezca we wszystkich okre-
gach zostal Komitet Obywatelski ,,Solidarnos¢” Lubelszczyzny, ktory otrzymat od
52,4% do 67,2% glosow'?, co pozwolito uzyska¢ 38 mandatéw, podczas gdy Komitet
Demokratycznego Porozumienia Socjalnego uzyskat tylko 8 mandatéw, a Konfederacja
Polski Niepodleglej — 6. Wydawalo sie, ze ten uklad sit w Radzie Miejskiej bedzie pod-
stawa spokojnej pracy samorzadu miejskiego i realizacji ustawowych zadan. Stato sie
jednak inaczej —analogicznie do wydarzen w kraju szybko doszto do sporéw i podziatow
w klubach lubelskich radnych. Nalezy tez podkresli¢, ze znaczna czesé radnych nie mia-
ta Zadnego doswiadczenia w dziatalnosci w administracji publicznej, a tymczasem przy-
szto im bra¢ odpowiedzialnos¢ za rozwdj miasta i poprawe sytuacji jego mieszkancow,
podczas gdy finanse byly skromne, a zarazem ustawowy podziat kompetencji pomiedzy
Rada Miejska i Zarzadem Miasta czesto byt mato precyzyjny i tylko czesciowo udato sie
te kwestie uregulowac w Statucie Miasta Lublina przyjetym w lutym 1991 r.'?

Pracami Rady kierowat przewodniczacy, ktéry w okresie I kadencji nie miat ustawo-
wo okreslonego zakresu dziatania, poza obowiazkiem zwolywania sesji Rady nie rza-
dziej niz raz na kwartat. Ustawa samorzadowa nie normowata takze sposobu jego wy-
boru — widniat jedynie zapis o glosowaniu tajnym w trakcie tego aktu. W takim trybie

10 Por. K. Kué-Czajkowska, S. Michatowski, Metropolitalne szanse Lublina, ,,Czasopismo Geograficzne” 2009,
t. 80,z. 4,s.189-209.

11 Dz. U. 1990, nr 16, poz. 96.

12 Komitet Obywatelski ,,Solidarnos¢” zwyciezyt wowczas zdecydowanie w calym kraju, uzyskujac tacznie
55,5% gloséw. Por. W. Sokdl, Ewolucja systemu wyborczego do samorzqdu terytorialnego (1990-1997) — zasady
i konsekwencje, w: Samorzqd terytorialny w 111 Rzeczypospolitej. . ., s. 96.

13 Uchwala Nr X1/99/91 Rady Miejskiej w Lublinie z dnia 14 lutego 1991 r. w sprawie przyjecia Statutu
Miasta Lublina. Integralna czescia Statutu byly czesto zmieniane regulaminy obrad Rady Miejskiej i regulaminy
komisji Rady Miejskie;j.
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funkcje przewodniczacego objat Marek Poniatowski, ktory zaproponowat wybor trzech
wiceprzewodniczacych Rady Miejskiej.

Sprawowanie funkeji przewodniczacego w pierwszej kadencji nie byto tatwe, cho-
ciazjego obowiazki i uprawnienia zostaty doprecyzowywane w Statucie Miasta w czerw-
cu 1991 r. Zgodnie z § 14 tego dokumentu przewodniczacy lub z jego upowaznienia
wiceprzewodniczacy m.in.: 1) zwolywat sesje Rady Miasta, 2) przewodniczyt obradom
Rady, 3) sprawowal policje sesyjna, 4) zarzadzat i przeprowadzal glosowanie nad pro-
jektami uchwat i podpisywat uchwaty Rady, 5) nadzorowat obstuge kancelaryjna posie-
dzen Rady, 6) reprezentowat Rade na zewnatrz, 7) koordynowat prace Komisji powo-
lanych przez Rade, 8) organizowal i nadzorowat prace Biura Rady Miejskiej'*. W mysl
§ 16 Statutu sesje Rady Miejskiej zwotywane byly zgodnie z planami prac ustalanymi
przez Rade (lub w razie potrzeby), nie rzadziej jednak niz raz na kwartat. Odbywaly sie
takze sesje nadzwyczajne na wniosek Zarzadu Miasta lub co najmniej % ustawowego
sktadu Rady.

Warto podkreslié, ze mandat radnego w pierwszych latach funkcjonowania samorza-
du miejskiego byt okreslany jako mandat zwiazany. Wynikalo to z przepisow art. 23 usta-
wy samorzadowej zobowiazujacego radnego do reprezentowania wyborcow, utrzymy-
wania statej wiezi z mieszkaicami oraz ich organizacjami, a takze do przyjmowania po-
stulatow i przedstawiania ich organom miasta do rozpatrzenia. Sktadali tez radni waz-
kie stowa slubowania zapisane w art. 23a Ustawy z dnia 18 maja 1990 r. o zmianie usta-
wy o samorzadzie terytorialnym i innych ustaw: ,,Slubuje uroczyscie jako radny praco-
wac dla dobra i pomyslnosci gminy dziata¢ zawsze zgodnie z prawem oraz interesami
gminy ijej mieszkaricow, godnie i rzetelnie reprezentowac swoich wyborcow, troszczyc
sie o ich sprawy oraz nie szczedzié sit dla wykonywania zadan Miasta”'®.

Wielu radnych postepowato zgodnie ze stowami przysiegi i z oddaniem pracowato
w Radzie Miejskiej oraz powolywanych przez nia jako organy pomocnicze komisjach
statych i doraznych (w ich sktad mogli takze wchodzi¢ cztonkowie spoza Rady w liczbie
nieprzekraczajacej potowy liczebnosci komisji)'®. W poczatkowym okresie pracy Rady
ustawodawca nie precyzowal nawet nazw tych organéw opiniodawczych, ktére miaty
by¢ powotane. Kwestie te ujeto bardzo ogdlnie takze w Statucie Miasta Lublina, gdzie
w art. 41 zapisano, Ze w obrebie Rady dziala Komisja Budzetowo-Ekonomiczna oraz
inne komisje stale i dorazne przez nia powotane. W tej sytuacji Rada Miejska na sesji
21 czerwca 1990 r. podjeta uchwate o powolaniu 6 komisji stalych: Statutowo-Prawnej;
Budzetowo-Ekonomicznej; Gospodarki Miejskiej; Ladu Przestrzennego i Ochrony Sro-
dowiska; Kultury Fizycznej, Zdrowia i Opieki Spolecznej; Kultury i Edukacji. Zgodnie
z ustawa samorzadowa Rada Miejska zobowiazana byla tez powota¢ Komisje Inwenta-

14 Uchwata Nr XV1/138/91 Rady Miejskiej w Lublinie z dnia 27 czerwca 1991 r. w sprawie zmian w projek-
cie Statutu Miasta Lublina i zatwierdzenia ostatecznego tekstu tego Statutu.

15 Dz. U. 1990, nr 34, poz. 199.

16 S. Michatowski, Spoleczeristwo a samorzqd terytorialny w Polsce, ,,Zeszyty Naukowe Putawskiej Szkoty
Wysszej” 2002, 7. 4, 5. 119-130.
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ryzacyjna, ktorej zadanie polegato na nadzorowaniu czynnosci zmierzajacych do prze-
jecia czesci majatku Skarbu Paristwa na wlasnosé gminy Lublin.

Znakiem czasu bylo powotanie przez Rade Miejska w pierwszym okresie jej funkcjo-
nowania Komisji nadzwyczajnej do zbadania mechanizméw funkcjonowania komu-
nistycznych wiadz Lublina. Dwuletnie prace tej Komisji (od czerwca 1990 r. do lipca
1992 r.) nie przyniosty jednak wiekszych efektow, gdyz odbyta ona tylko 3 posiedzenia
inie przedstawita Radzie Miejskiej sprawozdania ze swych prac. Znacznie intensywniej
pracowala (podczas 20 posiedzen) inna, nietypowa wowczas Komisja — Informacji Spo-
lecznej, ktéra m.in. oceniala funkcjonowanie srodkéw masowego przekazu w Lublinie
oraz podjeta dziatania na rzecz utworzenia w miescie telewizji kablowej. Komisja zo-
stata jednak rozwiazanaw 1992 r.

Warto podkresli¢, ze 30 kwietnia 1992 r. Rada Miejska podjeta uchwate o powota-
niu bardzo waznej i potrzebnej Komisji Rewizyjnej (wzorowanej na tradycji samorzadu
lubelskiego z okresu IT RP), ktdorej zadaniem bylo kontrolowanie Zarzadu Miasta,
Urzedu Miejskiego oraz zakltadéw, przedsiebiorstw i innych jednostek komunalnych.
W krotkim czasie sprawdzata m.in.: wykonanie uchwat Rady Miejskiej i Zarzadu Miasta
oraz prace kilku wydzialéw Urzedu Miejskiego. Opiniowata tez w lutym 1993 r. nieuza-
sadniony jej zdaniem wniosek o odwotanie Zarzadu Miasta.

Zgodnie z przepisami art. 28 Ustawy samorzadowej Rada Miasta mogta wybrac Za-
rzad Miasta liczacy 4-7 cztonkéw. Zdecydowata o wyborze siedmioosobowego kolegial-
nego organu wykonawczego miasta. Kierowal nim poczatkowo Stawomir Janicki (wy-
brany na prezydenta 28 VI 1990 r.), jednak w wyniku konfliktu z Rada Miejska zostat
przez nia po roku odwotany ze stanowiska. Jego miejsce zajal Leszek Bobrzyk, ktory
sprawowat funkcje prezydenta do korica pierwszej kadencji. Ze wzgledu na dwczesne
regulacje ustawowe i spory polityczne w pierwszych 4 latach funkcjonowania samorza-
du w Lublinie dochodzito do czestych zmian w sktadach Zarzadu Miasta, w ktérym pra-
cowato w réznych okresach az 16 oséb. Wynikato to z czestych sporéw pomiedzy orga-
nami samorzadu —uchwatodawczym i kontrolnym (Rada Miejska) oraz wykonawczym
(Zarzadem Miasta), a zarazem z dominujacej ustawowej pozycji Rady. Zgodnie z prze-
pisami ustawy o samorzadzie terytorialnym Rada Miejska wybierata prezydenta, a na
jego wniosek 3 wiceprezydentéw, w glosowaniu tajnym, bezwzgledna wigkszoscia glo-
sOow, w obecnosci co najmniej %5 ustawowego skladu Rady. Pozostalych cztonkow Zarza-
du (takze bylo ich 3) Rada wybierala natomiast w glosowaniu tajnym sposréd nieogra-
niczonej liczby kandydatéw, ktorych zgloszenia mogli dokonac nawet pojedynczy radni.
Warto podkresli¢, ze Rada mogla poprzedzié¢ wybér prezydenta postepowaniem kon-
kursowym, okreslonym w drodze uchwaly, z czego skorzystano jedynie raz.

Dominujaca rola Rady Miasta, a takze podzialy w ramach istniejacych klubow
radnych powodowaly, ze prezydent musiat stale poszukiwac poparcia wiekszosci rad-
nych dla zrealizowania swej koncepcji rozwoju Lublina oraz przygotowanego budzetu.
W tej sytuacji doszto m.in. do konfliktu miedzy organem uchwatodawczym a prezyden-
tem Janickim, ktéry probowat przeforsowac przygotowany przez Zarzad Miasta projekt
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budzetu na rok 1991, nie poddawszy go pod dyskusje Rady i utworzonych przez nia ko-
misji, zwlaszcza Budzetowo-Ekonomicznej. Pozytywna strong tego sporu bylo przyjecie
przez Rade Miejska procedury uchwalania budzetu oraz wymogéw dotyczacych podej-
mowania przez nia uchwat zawierajacych zalozenia planu spoleczno-gospodarczego
miasta na dany rok i wytyczne do budzetu.

Zaprezentowana sytuacja dominujacej roli Rady Miejskiej w pracach samorzadu lu-
belskiego trwata praktycznie 12 lat. W tym czasie od organu stanowiacego zalezaly losy
organéw wykonawczych oraz kreowanie i przyjmowanie koncepcji rozwoju wspolnoty
miejskiej. Podstawowe zadania Zarzadu Miasta zostaly okreslone w art. 30 ustawy sa-
morzadowej, a sprowadzaly sie do:

1) przygotowania projektow uchwat Rady Miejskiej;

2) okreslania sposobu wykonywania uchwat Rady;

3) wykonywania budzetu, informowania mieszkanicéw o zatozeniach do projektu
budzetu, o uchwalonym budzecie oraz wykorzystaniu srodkéw budzetowych;

4) wystepowania do Rady Miejskiej z wnioskiem o powotanie i odwotanie skarb-
nika i sekretarza gminy oraz kierownika Urzedu Stanu Cywilnego;

5) podejmowania uchwatw sprawach zwyklego zarzadu majatkiem miasta, w tym
zaciagania pozyczek kréotkoterminowych do wysokosci ustalonej przez Rade
Miejska;

6) gospodarowania mieniem komunalnym;

7) zatrudnianiaizwalniania kierownikéw miejskich jednostek organizacyjnych;

8) wykonywania zadar zleconych z zakresu administracji rzadowej'”.

Wazna inicjatywa wladz samorzadowych wybranych w Lublinie na pierwsza kaden-
cje bylto podjecie prac na rzecz utworzenia jednostek pomocniczych. Na podstawie prze-
pisow art. 5 ustawy o samorzadzie terytorialnym radni zdecydowali pod koniec 1992 1.
o0 podziale miasta na 6 duzych dzielnic: Pétnocna, Potudniowa, Wschodnia, Zachodnia,
Srédmiescie oraz Zemborzyce, w ramach ktérych mialy by¢ tworzone osiedla. Kwestia
ta wywolala jednak duzo sporéw i dyskusji. W konsekwencji w pierwszej kadencji orga-
néw samorzadu miejskiego udalo sie jedynie przyjac statuty osiedli i ordynacje wybor-
cze do rad tych osiedli, natomiast nie przeprowadzono juz samych wyboréw. Te odbyly
sie juz w nastepnej kadencji.

Dokonujgc analizy ustroju Lublina w pierwszej kadencji funkcjonowania wladz
samorzadowych, nalezy podkreslié, Ze zgodnie z Rozporzadzeniem Rady Ministrow
z 13 lipca 1993 r. w sprawie okreslenia zadan i kompetencji z zakresu rzadowej admini-
stracji ogolnej i specjalnej, ktére mogly by¢ przekazane niektérym gminom o statusie
miasta wraz z mieniem stuzacym do ich wykonania, a takze zasad i trybu ich przekaza-
nia'8, miasto objete zostato programem pilotazowym zakladajacym wprowadzenie

17 Por. M. Stahl, Ustrdj samorzqdu terytorialnego, w: Zasady organizacji i dziatania terenowej administracji
publicznej. Wstep do prawa administracyjnego, red. M. Stahl, Warszawa 1991, s. 59-60.
18 Dz. U. 1993, nr 65, poz. 309.
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w przysztosci powiatow jako drugiego etapu reformy administracji paiistwa. Rada Miej-
ska podjeta uchwate o przystapieniu Lublina do niego i podpisaniu stosownego porozu-
mienia przez prezydenta miasta i wojewode. Tym samym zakres zadan realizowanych
przez wladze samorzadowe poszerzyl si¢ m.in. o prowadzenie szk6t podstawowych oraz
zaktadow opieki zdrowotnej. Bardzo szybko wladze Lublina zdecydowaly tez o prowa-
dzeniu szkét srednich, czyli liceéw ogolnoksztatcacych.

Wybory samorzadowe, ktére odbyly sie 19 czerwca 1994 r., zapoczatkowaly druga
kadencje organéw samorzadowych Lublina. Odbywaly sie one na podstawie uregulo-
wan przywolywanej juz Ustawy z dnia 8 marca 1990 r. — Ordynacja wyborcza do rad
gmin. Nadal wybierano w Lublinie 55 radnych w wielomandatowych okregach wybor-
czych, a podziatu mandatow miedzy komitety wyborcze dokonywano ponownie metoda
Sainte-Lagué’a. Zwyciezyt Chrzescijariski Komitet Wyborczy Lubelska Centroprawica
(powolany przez NSZZ ,Solidarnos¢”) — 22 mandaty, przed Sojuszem Lewicy Demo-
kratycznej — 18 mandatow i Lubelskim Forum Samorzadowym — 9. Te dwa ostatnie
ugrupowania wsparte jednym mandatem przez radnego Unii Pracy zdotaly utworzy¢
koalicje, ktora sprawowata wladze w miescie przez petna kadencje. Radni koalicji doko-
nali wyboru przewodniczacego Rady Miejskiej — Edmunda Dabrowskiego, oraz prezy-
denta — Pawla Brylowskiego. Koalicjanci zdecydowali tez, ze nadal w Radzie bedzie
3 wiceprzewodniczacych i tym samym organ wykonawczy bedzie liczyt siedmiu czton-
kow (prezydent, 3 wiceprezydentow, 3 czlonkow). W omawianej kadencji praktycznie
nie ulegaly zmianie kompetencje przewodniczacego Rady Miejskiej, jego zastepcow
oraz Zarzadu Miasta.

Wspomniana stabilizacja wladz miejskich sprzyjata podjeciu duzych wyzwan zwia-
zanych z rozwojem miasta. To wtedy rozpoczeto przebudowe infrastruktury technicz-
nej (zwlaszcza sieci wodociagowo-kanalizacyjnej) na Starym Miescie, co umozliwito
w pozniejszych latach przeprowadzenie procesu rewitalizacji tego ,,serca miasta”. Wraz
z przeksztalceniem czesci Krakowskiego Przedmiescia w Deptak!® rozpoczat sie wow-
czas okres radykalnej zmiany oblicza miasta nad Bystrzyca. Nie dziwi zatem fakt, ze pre-
zydent Pawel Brylowski uznawany byt wowczas przez mieszkancow Lublina za dobrego
gospodarza. Zawdzieczal to swej pracowitosci, ale tez i stabilnej sytuacji we wladzach
miejskich, ktore funkcjonowaly w oparciu o zachodzace wazne przeobrazenia ustrojo-
we, wprowadzone w wyniku uchwalenia Ustawy z dnia 29 wrzesnia 1995 r. o zmianie
ustawy o samorzadzie terytorialnym oraz niektérych innych ustaw?’. Szczegdlne zna-
czenie miato uregulowanie statusu komisji rewizyjnej w wyniku dodania art. 18a. Zgod-
nie z nim komisje mialy by¢ powotywane w celu kontrolowania dziatalnosci Zarzadu
i miejskich jednostek organizacyjnych. Jednoczesnie ustawodawca rozstrzygnat, ze ko-
misje, w sktad ktorych wejs¢ mogli tylko radni, z wyjatkiem przewodniczacych i wice-

19 W zwiazku z przebudowa Krakowskiego Przedmiescia prezydent Pawel Brytowski zyskal przydomek
Pan Deptak.
20 Dz. U. 1995, nr 124, poz. 601.
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przewodniczacych Rady oraz cztonkéw Zarzadu, otrzymaly wazkie uprawnienie — opi-
niowanie wykonania budzetu miasta i wystepowanie z wnioskiem do Rady Miejskiej
w sprawie udzielenia badz nieudzielenia absolutorium organowi wykonawczemu (miat
on podlegac zaopiniowaniu przez Regionalna Izbe Obrachunkowa).

Inne znaczace poprawki w omawianej ustawie dotyczyly uregulowania sposobu wy-
boru oraz odwotania przewodniczacych i wiceprzewodniczacych Rady Miejskiej. Zgod-
nie z nowym brzmieniem art. 19 Rada Miejska wybierata w glosowaniu tajnym prze-
wodniczacego i 1-3 wiceprzewodniczacych bezwzgledna wiekszoscia glosow w obecno-
$ci co najmniej potowy ustawowego skladu Rady. W takim samym trybie mogla Rada
odwolac przewodniczacego i wiceprzewodniczacych, jesli z wnioskiem wystapito co
najmniej % ustawowego sktadu Rady.

Omawiana ustawa zawierala takze przepisy dotyczace umocnienia statusu Zarzadu
Miasta, gdyz ustawodawca dazyl do tworzenia autorskich organéw wykonawczych.
Zgodnie z art. 28 ustawy Rada Miejska wybierata od tego momentu prezydenta bez-
wzgledna wiekszoscia gloséw swojego ustawowego sktadu, w glosowaniu tajnym. Z kolei
wiceprezydentow i pozostalych cztonkéw Zarzadu wybierano na wniosek przewodni-
czacego Zarzadu zwykla wigkszoscia glosow, w obecnosci co najmniej potowy ustawo-
wego sktadu rady gminy. Umocnieniu roli prezydenta, ale tez i calego Zarzadu Miasta,
stuzyly tez przepisy ograniczajace mozliwosc jego odwotania, gdyz Rada Miejska mogla
to uczynic wiekszoscia % gloséw ustawowego sktadu Rady, w glosowaniu tajnym.

Analizujac dziatalnosé samorzadu lubelskiego IT kadencji w kontekscie jego ustroju,
nalezy zwroci¢ uwage, ze Rada Miejska powotata az 13 komisji statych:

1) Budzetowo-Ekonomiczna,

2) Do Spraw Rodziny,

3) Dyscyplinarna II Instancji,

4) Gospodarki Komunalnej,

5) Inwentaryzacyjna,

6) Kultury Fizycznej, Turystyki i Wypoczynku,
7) Kultury i Ochrony Zabytkow,

8) Oswiaty i Wychowania,

9) Prawna,

10) Rewizyjna,

11) Rozwoju Miasta, Urbanistyki i Ochrony Srodowiska,

12) Samorzadnosci i Porzadku Publicznego,

13) ZdrowiaiPomocy Spotecznej.

Jesli dodamy, ze przez wiekszosc tej kadencji funkcjonowata takze Komisja Statuto-
wa, to nie ulega watpliwosci, ze radni utworzyli zbyt duzo komisji, co nie utatwiato pracy
Radzie Miejskiej. Ich liczba nie miata uzasadnienia merytorycznego (przedmiotowe za-
kresy pracy niektorych z nich po prostu sie dublowaly), natomiast u podstaw ich powoty-
wania lezalo czesto dazenie radnych do uzyskania znacznych diet (ustawowe uregulo-
wanie ich wysokosci nastapito dopiero w 2000 r.) przyznawanych w formie ryczattu.
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W omawianej kadencji wladz Lublina doszto tez do zdecydowanego poszerzenia za-
kresu realizowanych przez nie zadan. Stato si¢ tak w wyniku uchwalenia Ustawy z dnia
24 listopada 1995 r. o zmianie zakresu dziatania niektérych miast oraz miejskich stre-
fach ustug publicznych?!. Przepisy tej Ustawy pozwolity 46 duzym miastom, w tym Lu-
blinowi, na przyjecie do prowadzenia jako zadan wlasnych m.in.: doméw pomocy spo-
lecznej, zakladow opieki zdrowotnej, z wylaczeniem zakladéw specjalistycznych, insty-
tucji kultury wpisanych do rejestru wojewody. Wspomniane miasta przejely tez zadania
zlecone z zakresu: geodezji i kartografii, inspekcji sanitarnej, ochrony przeciwpoza-
rowej, konserwacji zabytkow.

Warto podkreslié, ze w ostatnich miesigcach dziatalnosci samorzadowych wiadz Lu-
blina II kadencji, 17 pazdziernika 1997 r., weszla w zycie nowa Konstytucja Rzeczypo-
spolitej Polskiej. Bardzo szeroko uregulowano w niej kwestie samorzadu terytorialnego,
azwlaszcza gmin. Tym samym gmina miejska Lublin uzyskala pelne, konstytucyjne gwa-
rancje swej dziatalnosci w zakresie: sprawowania wiadzy publicznej, posiadania wladz-
twa w wykonywaniu zadan publicznych zaréwno wiasnych, jak i zleconych, posiadania
osobowosci prawnej, samodzielnosci finansowej (dotyczacej systemu dochodéw i wydat-
koéw oraz uchwalania budzetu), wladztwa organizacyjnego (prawa do okreslania whas-
nych struktur wewnetrznych w statutach) i granic nadzoru sprawowanego nad gmina?2.

Miasto na prawach powiatu

W wyniku wyboréw parlamentarnych w 1997 r. wladze w Polsce objela koalicja Ak-
cja Wyborcza ,,Solidarnosé” — Unia Wolnosci dazaca do zrealizowania swych przedwy-
borczych zalozen, zawierajacych m.in. postulat przeprowadzenia II etapu reformy ad-
ministracji publicznej. Wobec tego 5 czerwca 1998 r. zostaly uchwalone ustawy o samo-
rzadzie powiatowym oraz o samorzadzie wojewddztwa. W wyniku przyjecia pierwszej
z wymienionych ustaw Lublin uzyskal status miasta na prawach powiatu, czyli gminy
miejskiej wykonujacej zadania powiatu®?. Zmiany w administracji publicznej spowo-
dowaly, ze od 1 stycznia 1999 r. wladze samorzadowe Lublina wykonywaty zar6wno za-
dania gminy, jak i powiatu, natomiast ustrgj miasta opierat si¢ nadal na przepisach usta-
wy o samorzadzie gminnym, czyli dawnej ustawie o samorzadzie terytorialnym?*.

W ustroju miasta zaszly niewielkie zmiany, gdyz mieszkaricy 11 pazdziernika 1998 r.
nadal wybierali 55-osobowa Rade Miejska, jednak pewnym modyfikacjom ulegl system
wylaniania radnych. Podobnie jak w przypadku wyboréw do rad powiatéw komitety
wyborcze musialy uzyskac co najmniej 5% waznie oddanych gloséw w calym miescie,

21 Dz.U. 1995, nr 141, poz. 692.

22 Kwestie te uregulowane zostaly w rozdziale VII Konstytucji noszacym tytut Samorzqd terytorialny. Por.
szerzej: Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej, Warszawa 1997, s. 32-33.

23 Ustawa z dnia 5 czerwca 1998 r. o samorzadzie powiatowym (tekst jednolity z 2001 r.; Dz.U., nr 142,
poz. 1592).

24 Tytul ustawy zostat zmieniony Ustawa z dnia 29 grudnia 1998 r. 0 zmianie niektérych ustaw w zwiazku
z wdrozeniem reformy ustrojowej paristwa (Dz. U. 1998, nr 162, poz. 1126).
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a mandaty przydzielano komitetom zgodnie z metoda d’Hondta, czyli w wyniku podzia-
tu liczby waznie oddanych gloséw na poszczegdlne listy kolejno przez: 1, 2, 3,4, 5, oraz
cigg kolejnych liczb catkowitych?. Tym razem wybory wygrala zdecydowanie Akcja Wy-
borcza ,,Solidarnosc” (AWS), ktora uzyskata 29 mandatéw, przed Sojuszem Lewicy De-
mokratycznej — 19 mandatéw i Lubelskim Forum Samorzadowym — Unia Wolnosci —
7 mandatow. Zwycieskie ugrupowanie utworzyto whasny klub radnych i w wyniku wy-
boru Heleny Pietraszkiewicz na przewodniczaca Rady Miejskiej oraz Andrzeja Prusz-
kowskiego na prezydenta przejeto pelnie wladzy w Lublinie. Wszyscy wiceprzewodni-
czacy Rady i czlonkowie Zarzadu Miasta (nadal siedmioosobowego) oraz prawie wszy-
scy przewodniczacy komisji Rady (poza dwoma na dwunastu) réwniez wywodzili sie ze
zwycieskiego klubu. Chociaz w trakcie omawianej kadencji doszto do roztamu w Klubie
Radnych AWS i utworzenia Klubu Lubelskiej Centroprawicy, to nie miato to wpltywu
na zmiany personalne w sktadach organéw: uchwatodawczego i wykonawczego miasta.

Warto jednak podkreslic, ze w wyniku nowelizacji ustawy o samorzadzie gminnym
z 11 kwietnia 2001 r. bardzo precyzyjnie uregulowano kwestie jawnosci pracy organow
miasta. Mieszkaricy otrzymali bowiem prawo do uzyskiwania informacji, wstepu na
sesje Rady Miejskiej i jej komisji, a takze dostepu do dokumentéw zwiazanych z wyko-
nywaniem zadan publicznych, w tym do protokotow z posiedzen organéw miasta i ko-
misji Rady. Zasady dostepu do wspomnianych materialéw i korzystania z nich uregulo-
wane zostaly w Statucie Miasta®.

W zmienionej ustawie gminnej rozstrzygnieto tez, ze jedynie Rada Miejska zostala
upowazniona do ustalania wynagrodzenia dla prezydenta. Tym samym organ stanowig-
cy nie mogl juz przekazywac tego uprawnienia przewodniczacemu Rady, co wczesniej
miato miejsce w Lublinie. Utrudniono zarazem mozliwos¢ wprowadzania zmian w po-
rzadku obrad Rady, gdyz od tej pory mozna to bylo uczyni¢ bezwzgledna wigkszoscia
ustawowego sktadu Rady.

Nalezy raz jeszcze podkresli¢, ze w omawianej kadencji nastepowato dalsze umoc-
nienie roli prezydenta w funkcjonowaniu Zarzadu Miasta jako organu autorskiego.
Do zmiany zasadniczej, a w praktyce — w ocenie Zbigniewa Leonskiego?” — radykalnej,
doszto jednak w 2002 r. Po wieloletniej dyskusji, 20 czerwca tegoz roku przyjeta bo-
wiem zostata Ustawa o bezposrednim wyborze wojta, burmistrza i prezydenta mia-
sta?®. Tym samym 27 pazdziernika 2002 r. lublinianie po raz pierwszy wybierali prezy-

25 Omawiane wybory odbyly sie w oparciu o Ustawe z dnia 16 lipca 1998 r. Ordynacja wyborcza do rad gmin,
rad powiatéw i sejmikéw wojewodztw (Dz. U. 1998, nr 95, poz. 602). Por. tez: W. Sokdt, Zmiany systemow wybor-
czych wwyborach do rad gmin w latach 1990-2014, w: 25 lat samorzqdu terytorialnego w Polsce. Bilans doswiadczer,
red. S. Michatowski, M. Sidor, J. Wasil, Lublin 2016, s. 253-275.

26 Ustawa z dnia 11 kwietnia 2001 r. o zmianie ustaw: o samorzadzie gminnym, o samorzadzie powiato-
wym, o samorzadzie wojewddztwa, o administracji rzadowej w wojewddztwie oraz o zmianie niektérych innych
ustaw (Dz. U. 2001, nr 45, poz. 497).

27 7. Leoniski, Samorzqd terytorialny w RP, Warszawa 2002, s. 119.

28 Dz.U.2002, nr 113, poz. 984. O zmianach, jakie spowodowata ta ustawa w ustroju gmin, pisza m.in. An-
drzej K. Piasecki (Samorzqd terytorialny i wspolnoty lokalne, Warszawa 2009) oraz autorzy artykuléw zawartych
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denta w glosowaniu tajnym zgodnie z zasadami: bezposredniosci, powszechnosci i row-
nosci. Do rywalizacji o te funkcje przystapito 7 kandydatéw reprezentujacych dwczesne
partie polityczne i tworzone przez nie koalicje. Wydaje sie, ze mieszkaricy nie byli jesz-
cze przekonani, ze beda decydowac o wyniku wyboréw i wylonieniu lidera, ktory w za-
sadniczy sposob zmieni sytuacje w miescie, gdyz frekwencja wyborcza wyniosta tylko
33,79%. Nie moze zatem dziwié fakt, ze do wylonienia prezydenta potrzebna byta druga
tura wyborow. Wzieli w niej udziat urzedujacy prezydent miasta Andrzej Pruszkowski
(Prawo i Rodzina), ktory uzyskat 32,51% glosow, oraz Wiestaw Brodowski (Sojusz Le-
wicy Demokratycznej — Unia Pracy) poparty przez 21,39% wyborcow?,

W drugiej turze wyboréw, ktora odbyla sie 10 listopada, urzedujacy prezydent— An-
drzej Pruszkowski pokonat Wiestawa Brodowskiego. Legitymizacja mieszkaricow dla
obejmujacego urzad lidera lokalnego nie byla jednak zbyt przekonywujaca, gdyz w tym
razem w glosowaniu wzieto udziat zaledwie 28,57%3° uprawnionych, z ktérych 64,48%
poparto kandydature Pruszkowskiego. Nowo obrany prezydent po raz pierwszy obej-
mowat urzad jako monokratyczny (jednoosobowy) organ wykonawczy i wlasnymi roz-
porzadzeniami, zgodnie z art. 26a zmienionej ustawy o samorzadzie gminnym, powotat
czterech swoich zastepcow.

Nalezy jednak podkresli¢, ze wybierani od 2002 r. przez lublinian prezydenci wspot-
pracowali z Radami Miasta, ktorych sklad zostat zdecydowanie ograniczony w wyniku
przyjecia 15 lutego tegoz roku zmian w ustawie gminnej. Skutkowaly one zredukowa-
niem liczby radnych z 55 do 313!, Jednoczesnie ograniczona zostala mozliwos¢ odwo-
lania prezydenta, gdyz mogli tego dokonac tylko mieszkaricy w drodze referendum zor-
ganizowanego z inicjatywy wiasnej lub radnych. Wspotpraca zasadniczo zmodyfikowa-
nych organéw miasta odbywa sie jednak w oparciu o praktycznie niezmienione ich
kompetencje. Generalnie nie ulegata tez wickszej zmianie liczba funkcjonujacych w Ra-
dzie komisji, jak tez nie modyfikowano ich nazw. Od 2002 r. o obliczu politycznym
Rady Miasta w duzej mierze decydowata rywalizacja pomiedzy partiami politycznymi,
a zwlaszcza miedzy Prawem i Sprawiedliwoscig oraz Platforma Obywatelska. Wobec

w pracy zbiorowej Przywdidztwo lokalne a ksztattowanie demokracji partycypacyjnej (red. S. Michatowski, K. Ku¢-
-Czajkowska, Lublin 2008).

29 Wybory wojtow, burmistrzow i prezydentow miasta: wyniki glosowania i wyniki glosowania w I turze,
http://wybory2002.pkw.gov.pl/wojt/t1/gw1/w06/m0663html [dostep: lipiec 2018]. W wyborach rywalizowali
jeszcze: Pawel Brytowski (Lubelskie Forum Samorzadowe — 13,92% glosow), Jacek Sobczak (Porozumienie Lu-
belskie — 10,42% glosow), Witold Stepniewski (Lubelska Centroprawica — 8,93% glos6w), Jarostaw Urban (Samo-
obrona Rzeczypospolitej Polskiej — 10,89% glosow), Wanda Wioch (Polskie Stronnictwo Ludowe — 1,94% glosow).
Sylwetki kandydatéw na prezydenta prezentowano m.in. w: R. Olak, G. Wajcikowski, Bedzie siedmiu prezydentow,
,Kurier Lubelski” [dalej: KL], 25 X 2002, s. 2-3.

30 Oceniajac wyborcza frekwencje, lubelscy dziennikarze pisali o ,,brzydnacej demokracji”. Zob. G. Wajci-
kowski, ,,Brzydnqca demokracja”, KL, 28 X 2002, s. 11; K. Lewandowska, Demokracja nam brzydnie, ,Dziennik
Wschodni”, 13 X12002, s. 2.

31 Ustawa z dnia 15 lutego 2002 r. 0 zmianie ustawy o samorzadzie gminnym, ustawy o samorzadzie powia-
towym, ustawy o samorzadzie wojewddztwa, ustawy — ordynacja wyborcza do rad gmin, rad powiatow, sejmikow
wojewodzkich oraz ustawy o referendum lokalnym, Dz. U. 2002, nr 23, poz. 220.
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tego jednak, Ze zadna z tych dwu partii nie posiadata zdecydowanej wiekszosci lub do-
chodzito do podziatéw w klubach radnych przez nie wytonionych, role ,,jezyczka u wagi”
odgrywali przejsciowo radni lubelskiej lewicy, a nastepnie Klubu Wspélny Lublin. Rad-
ny z tego ostatniego ugrupowania — Piotr Kowalczyk — od 2009 r. peni funkcje prze-
wodniczacego Rady Miasta i zdecydowanie wspiera program rozleglej modernizacji
Lublina realizowany przez obecnie urzedujacego prezydenta Krzysztofa Zuka.

Analiza dokonan wladz miasta pozwala stwierdzi¢, Ze takze w tym przypadku, bez-
posrednie wybory organéw wykonawczych wywolywaty wsréd mieszkanicow nadzieje,
Ze lokalni liderzy samorzadowi szybko i zdecydowanie poprawia warunki zycia, a zara-
zem zmienia obraz Lublina. Te nadzieje byly o tyle realne, ze pojawila sie duza szansa na
pozyskanie znacznych srodkow finansowych z funduszy przedakcesyjnych, a nastepnie
unijnych. Przed trzecimi z kolei bezposrednimi wyborami organéw wykonawczych
gmin w 2010 r. Polacy nie kryli swego zadowolenia z sytuacji w ich miejscowosciach.
Z badar przeprowadzonych przez CBOS w sierpniu tegoz roku wynikato, ze jego poziom
wzrost istotnie w ciggu ostatnich 8 lat, a deklarowana satysfakcja w tym wzgledzie byta
juz niemal powszechna (90%, przy czym pelne zadowolenie wyrazato 44% ankietowa-
nych, a raczej zadowolonych byto 46% z nich)*?. W efekcie, po kilku latach okresu trans-
formacji ustrojowej paristwa, wybory samorzadowe staly sie dla spotecznosci lokalnych
wazniejsze od parlamentarnych i prezydenckich. Taki wzrost rangi nie bylby tez mozliwy
bez zwiekszenia zadowolenia z funkcjonowania organéw gmin i miast, gdyz w sierpniu
2010 . satysfakcje z pracy ustepujacych rad wyrazato 69% ankietowanych, a z dziatalno-
$ci koniczacych kadencje wojtow, burmistrzéw i prezydentow — az 71% respondentow??,

W przypadku Lublina ten proces wzrostu zadowolenia mieszkaricow oraz zaufania
do wladz miejskich byt jednak powolny. Najbardziej przekonat sie o tym prezydent An-
drzej Pruszkowski, ktéry w wyborach w 2006 r., reprezentujac Prawo i Sprawiedliwosc,
nie zdolat zakwalifikowac sie do II tury. Wsrdd dziesieciu kandydatow zajat dopiero trze-
cie miejsce (uzyskat 20,69% gloséw), przegrywajac z Izabella Sierakowska (Lewica i De-
mokraci—25,31%) i Adamem Wasilewskim (Platforma Obywatelska —24,1%). Swa po-
razke prezydent ttumaczyt duza liczba (nadpodaza) kandydatow z list komitetow wybor-
czych reprezentujacych elektorat prawicy, co rzeczywiscie mialo miejsce, gdyz przyszto
mu rywalizowaé przede wszystkim ze Zbigniewem Wojciechowskim z Lubelskiej Cen-
troprawicy ,,Idziemy Razem” (uzyskat 18,46% oddanych gloséw). Wojciechowski nie
tylko zadat przeprowadzenia prawyboréw w lubelskiej prawicy, ale tez wprost atakowat
prezydenta Pruszkowskiego®*. W sytuacji, gdy w prasie lubelskiej pojawily sie nieprzy-
chylne artykuly na temat sposobu sprawowania prezydentury przez Pruszkowskiego®,

32 Por. Oceny dziatalnosci wladz lokalnych, czyli co sie zmienito w naszych miejscowosciach od ostatnich wyborow
samorzqdowych, ,Komunikat z badari CBOS”, oprac. R. Boguszewski, Warszawa 2010, s. 1-2.

33 Ibidem, s. 8-9.

34 Wojciechowski atakuje Pruszkowskiego, KL, 6 IX 2006, s. 4.

35 T. Niespial, ,Wsamrasny” kandydat Pruszkowski, ,,Gazeta Wyborcza”, 18 IX 2006, s. 1; T. Stawecki, Odlo-
towy prezydent, KL, 30 IX-1 X 2006, s. 1; idem, Kolejne prezydenckie cigcie wstegi, KL, 17 X 2006, s. 2.
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nie uzyskat on przyzwolenia lublinian na reelekcje. Prezydentem miasta zostal Adam
Wasilewski (PO), ktéry w drugiej turze pokonatl kandydatke lewicy — Izabelle Siera-
kowska?®$. On takze jednak nie przekonal w zdecydowany sposéb mieszkaricéw miasta
i lokalnych mediéw do efektow pracy samorzadowych wiadz, chociaz w okresie jego ka-
dencji utworzono specjalna strefe ekonomiczna, budowano lotnisko w Swidniku oraz
instytucje kultury. Prezydent Wasilewski nie potrafil stworzyc stabilnej wigkszosci w Ra-
dzie Miasta, ktéra wspierataby jego koncepcje programowe wobec konfliktu miedzy rad-
nymi POiPiS, zatem organy samorzadowe funkcjonowaly w ramach systemu koabitacji.

Dopiero wspomniany rok 2010 przynidst w Lublinie przetom. Odbywajace sie wow-
czas wybory po zacietej rywalizacji wygrat Krzysztof Zuk (PO)?7, ktéry pokonat w dru-
gdiej turze Lecha Sprawke (PiS)?8. Rozpoczynat sprawowanie wladzy w niezbyt komfor-
towej sytuacji, gdyz wiekszo$¢ (16 mandatéw) w Radzie Miasta uzyskato PiS, podczas
gdy Klub Radnych PO liczyt 14 0s6b. System koabitacji w samorzadzie miejskim trwat
do wrzesnia 2012 1., gdy doszto do roztamu w Klubie Radnych PiS i utworzenia Klubu
Radnych Wspdlny Lublin (liczacego 10 radnych)?3?, ktéry podjat wspélprace z prezyden-
tem Zukiem*. Tym samym rozwigzano problem paralizu decyzyjnego wynikajacego
z konfliktu pomiedzy wickszoscia Rady Miasta a prezydentem.

Wsparcie wigkszosci radnych pozwolito prezydentowi przeprowadzi¢ wiele inwesty-
cji miejskich w obszarze infrastruktury technicznej i spolecznej, rozbudowac strefe
ekonomiczna, przyczynié sie do dokoniczenia budowy Portu Lotniczego Lublin, uczynic¢
wiele dla rozwoju sportu. Te i wiele innych dziatan pozwolity Zukowi uzyskac uznanie
wiekszosci mieszkaricow Lublina i zyska¢ miano dobrego gospodarza. Nic dziwnego,
Ze po czterech latach (w 2014 r.) wybory wygral juz w pierwszej turze, uzyskujac
60,13% glosow. Ponownie jak cztery lata wezesniej zaproponowal mieszkaricom nowy
»Kontraktdla Lublinanalata 2014-2018”, ktdry realizuje, majac state wsparcie koalicji
Klubéw Platformy Obywatelskiej i Wspdlnego Lublina liczacej 16 radnych*!.

Mozna zatem takze w przypadku Lublina stwierdzi¢, ze mieszkaricy dzieki mechani-
zmom bezposrednich wyboréw dostrzegli w osobie prezydenta Zuka lidera (przywod-
ce), ktory potrafitudowodnic, ze nadrzednymi celami jego dziatalnosci sa rozwoj miasta
i dobro lublinian, ktdrzy coraz czesciej angazuja sie w realizacje zadan, m.in. w wyniku
wykorzystania idei budzetu obywatelskiego, narzedzi demokracji partycypacyjnej czy
tez coraz szerszej wspotpracy z organizacjami pozarzadowymi*2. Odpowiedzi na pyta-

36 K. Lewandowska, A. Jurkowski, Prezydent Wasilewski, KL, 27 XI1 2006, s. 1.

37 Swaj program przedstawit w formie ,,Kontraktu dla Lublina 2010-2014".

38 Krzysztof Zuk otrzymal 54,65% gtoséw, Lech Sprawka zas 45,35% gtosow.

39 Roztam w PiS. Partia traci wladze w Lublinie, http://www.wprost.pl/ar/347421 [dostep: lipiec 2018].

40 Szerzej problem koabitacji oméwiono w pracy: M. Sidor, K. Kué-Czajkowska, J. Wasil, Koabitacja na pozio-
miegminnym w Polsce, Warszawa 2017.

41 Opozycyjny Klub Radnych PiS liczy 15 radnych.

42 P.Prokop, Lubelskiwymiar partycypacji,w: Miasta. Spoteczne aspekty funkcjonowania, red. K. Kué-Czajkow-
ska, M. Sidor, Lublin 2014, s. 135-139; M. Cieciora, Rozwdj wspdtpracy administracji samorzqdowej z organizacjami
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nie, czy zjawisko identyfikacji wiekszosci mieszkaricow miasta z realizacja programu
dla Lublina przez prezydenta Zuka jest procesem trwatym, mozemy oczekiwac jesienia
2018 r., kiedy zostana przeprowadzone kolejne wybory samorzadowe*>.

Zakoriczenie

W pelni stuszna jest ocena, ze samorzad terytorialny w Polsce stat sie podstawa de-
mokratycznego panistwa, a zarazem polem dla zbudowania spoleczenistwa partycypa-
cyjnego, czyli nie tylko biernie uczestniczacego w funkcjonowaniu samorzadu tery-
torialnego (poprzez udzial w wyborach), ale tez i wspdldecydujacego o swoich losach.
Uwazam jednak, Ze ta ocena odnosi sie tylko do samorzadu gminnego, w tym do miasta
Lublina, w ktérym w latach 1990-2017 doszlo do wielu pozytywnych zmian dzigki
aktywnosci samorzadowych wladz i mieszkaricéw. Ustréj miasta jednak, a zarazem rola
tych wladz ewoluowaty. W pierwszym okresie, czyli do roku 2002, wladcza role odgry-
wata Rada Miejska jako organ uchwatodawczy i kontrolujacy dziatalnos¢ Zarzadu Mia-
sta, ktory miat z kolei charakter kolegialny i byt kierowany przez prezydenta. Powolny
proces ustawowego wzmacniania roli prezydenta (od 1995 r.) zostal ugruntowany
w 2002 r. w wyniku przyjecia ustawy o bezposrednim wyborze wojta, burmistrza i pre-
zydenta. Od tego momentu prezydent Lublina stawat sie jednoosobowym organem
wykonawczym, kierujacym miastem posiadajacym status powiatu grodzkiego. Tym
samym przy ograniczeniu mozliwosci wladczych Rady Miejskiej w stosunku do prezy-
denta mozliwe stalo sie takze w grodzie nad Bystrzyca wylonienie prawdziwego lidera
samorzadowego, za ktérego mozna uznaé przede wszystkim Krzysztofa Zuka. To dzieki
tym zmianom ustrojowym, a zarazem personalnym oraz pozyskaniu znacznych srod-
kéw unijnych obserwujemy coraz szybszy rozwdj miasta w zakresie infrastruktury tech-
nicznej i spotecznej oraz znaczna poprawe sytuacji mieszkancow.

The System of Lublin’s Municipal Government since 1990

In 1990 the process of transformation of State administration began in
Poland as a result of the re-establishment of local government at the level of
rural and municipal gminas (communes). Among the latter was the City of Lu-
blin, which now has about 350 thousand inhabitants and is the seat of the pro-
vincial authorities and five public universities. Following the implementation of
the second stage of administrative decentralization in 1998, the city on the By-
strzyca River obtained the status of a city with powiat (=district) rights (city po-
wiat). The goal of the article is to present the political-system foundations of
the activity of Lublin's local government, including the selection of its bodies:
legislative: City Council, and executive: City Board, their powers and selected

pozarzqdowymi na przyktadzie Lublina, w: Dialog obywatelski. Formy, mechanizmy, bariery i perspektywy rozwoju,
red. M.W. Sienkiewicz, M. Sidor, Lublin 2014, s. 195-199.

43 O duzych nadziejach, ale i o zagrozeniach dla systemu demokratycznego, jakie niesie idea bezposrednich
wyboréw wojtow, burmistrzéw czy prezydentéw, bardzo ciekawie pisze Ludwik Habuda w: Wdjt— gminny politycz-
ny lider, w: Samorzqd miejski. Zadania, instytucje, formy, red. S. Wrobel, Poznari-Chorzéw 2008, s. 209-216.
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effects of the implementation of their statutory responsibilities. A large part of
the discussion is devoted to the process of development of the position of Lu-
blin’s mayors as local leaders. There are also references to the activities of Lubli-
ners, i.e. the building of statutory local community.

Keywords: City of Lublin, municipal gmina, city powiat, City Council, City Board,
mayor, civic participation
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Kultura a rozwoj miast i regionow
na przyktadzie miasta Lublin

Celem rozwazan zawartych w artykule jest proba zdefiniowania roli kultury
W rozwoju miast, regionow, spoteczenstw i gospodarek poszczegdlnych kra-
jow. Kultura stata sie wspdtczesnie bardzo waznym czynnikiem ekonomicznym
i kreatorem zmian. Tym samym zaczyna by¢ ona inwestycja, a nie zwyklym wy-
datkiem. Odejscie od tradycyjnego postrzegania zjawiska zastgpione zostato
koniecznoscig zmierzenia sie z wyzwaniami zwigzanymi z dobrami i ustugami
kulturalnymi — ich produkgja, dystrybucja i konsumpcja. Stato sie tak przede
wszystkim za sprawa rozwoju technologii, ktory spowodowat, ze pojawily sie
nowe formy i dziedziny sztuki oraz nowy rodzaj uczestnictwa w kulturze. Dyna-
mizm zmian wspotczesnego Swiata sprawia, ze przed zjawiskami dotyczacymi
kultury stanety zupetnie nowe wyzwania zwigzane z gospodarka. Polska jest na
poczatku drogi w docenianiu i zauwazeniu sektora kultury i sektora kreatywne-
go jako czynnikéw wptywajacych na rozwoj ekonomiczny. Kultura stata sie nie-
jako narzedziem dla dziatarh marketingowych miast, wptywa na ich kreowanie
i wzrost. W tym kontekscie szczegdlnym przypadkiem okazaty sie doswiadcze-
nia Lublina. Tutaj dzieki inwestycji w kulture i uwzglednieniu jej w strategii rozwo-
ju dokonaty sie zmiany zwigzane z jakoscig zycia mieszkancdw i wizerunkiem.

Stowa kluczowe: miejska kultura, rozwdj miasta, Lublin, sektor kultury, sektor
kreatywny

Wstep

Celem niniejszych rozwazan jest proba zdefiniowania nowych rél promogji i kultu-
ry, jakie pelnia one w rozwoju miast, regionow, spoteczeristw, a tym samym gospodarek
poszczegdlnych krajow. Za gtowna hipoteze badawcza uznano stwierdzenie, ze kultura
stata sie wsp6lczesnie bardzo waznym czynnikiem ekonomicznym i kreatorem zmian.
Tym samym zaczyna by¢ ona inwestycja, a nie zwyklym wydatkiem. Druga hipoteze sta-
nowi zalozZenie, iz szeroko rozumiana kultura wykorzystywana jest dzi$ do identyfiko-
wania miast, regionow, a nawet panstw i budowania ich tozsamosci.

Dynamizm zmian wspélczesnego $wiata sprawia, Ze przed zjawiskami dotyczacymi
kultury stanely zupelnie nowe wyzwania zwiazane z gospodarka. Z jednej strony proces
ten jest nieunikniony, bowiem to wlasnie kultura koncentruje wokot siebie potencjat
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intelektualny i kreatywny, a tym samym staje sie integralna czescia wspotczesnej gospo-
darki. Z drugiej strony kultura to tozsamos¢ naszych narodéw, religie czy tradycje.
Wobec wyzwar kultury rodzi si¢ pytanie: w jaki sposéb zachowac réwnowage po-
miedzy tymi zadaniami? Nowe zjawiska zauwazane sa przez Wspolnote Europejska,
paristwa, miasta czy regiony, ktére w sposob systemowy probuja wyjs¢ naprzeciw pro-
blemom i potrzebom rozwoju kultury, a takze coraz czesciej wykorzystuja ja do dziatari
promocyjnych. Na szczegélna uwage zastuguje fakt, ze w ostatnich latach w strategiach
rozwoju samorzadow terytorialnych to wlasnie kultura zajmuje szczegdlne miejsce.
Réznorodnosé funkcji i rél przypisywanych kulturze powoduje, Ze staje sie ona
przedmiotem zainteresowania najrézniejszych dziedzin nauki od antropologii, psycho-
logii i socjologii, az po ekonomig. Ta utylitarnos¢ kultury powoduje, ze oddzialuje ona
na wszystkie obszary wspotczesnego $wiata. Innymi stowy wplywa na tworzenie wize-
runku miejsc, wydarzen i ludzi. Z tego tez wzgledu, méwiac o marketingu w kulturze,
powinni$my réwniez zredefiniowac jego istote i zadania. Myslenie o promocji wydarzen
artystycznych, festiwali czy wystaw w kontekscie roli kultury wydaje sie zbyt plytkie.

Kultura — zjawisko lokalne czy globalne?

Istota kultury paristw i narodéw od wielu wiekow byla przedmiotem dyskus;ji, spo-
réw, a nawet wojen. Stanowita bowiem o tozsamosci i przesztosci nacji czy ich zwycza-
jach. Kolejne zmiany granic, ktore ksztaltowaly sie za sprawa konfliktow zbrojnych,
a tym samym przemieszczanie ludnosci powodowaly ciagle mieszanie sie i przenikanie
tego, co dzis okreslamy mianem ,,dziedzictw narodowych”. Nowe granice nie byly jednak
w stanie zatrzymacé penetracji tego, co dziedziczone, procesow spolecznych zwiazanych
ztradycja, codziennoscia ludzi czy wytwordw przekazywanych z pokolenia na pokolenie.
Jak widac, kultura jest pojeciem niezwykle szerokim, ktére doczekalo sie setek definic;ji,
i stanowi przedmiot zainteresowania licznych dziedzin nauki. Dzieje sie tak dlatego, ze
obejmuje ona zréznicowana dzialalno$¢ materialng i niematerialna czlowieka.

Po raz pierwszy zagadnienia dotyczace kultury w sposéb sformalizowany staly sie
przedmiotem zainteresowania Wspdlnoty Europejskiej w latach siedemdziesigtych
XX w. Cociekawe, w orzeczeniach Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej kwestia
kultury zwiazana byta poczatkowo z pojeciami dotyczacymi integracji gospodarcze;j.
W Traktacie o funkcjonowaniu Unii Europejskiej kultura rozumiana jest bowiem jako
warto$¢ narodowa, ktérej ochrona musi by¢ zapewniona przez paristwa czlonkowskie
(art. 36': ,,ochrony narodowych débr kultury o wartosci artystycznej, historycznej lub
archeologicznej, badz ochrony whasnosci przemystowej i handlowej [...]"").

Na mocy traktatu z Maastricht wszystkie decyzje w dziedzinie kultury podejmowane
byly na podstawie procedury wspotdecydowania, a panistwa cztonkowskie musialy dzia-
la¢ jednoglosnie (regulacje te zmienit traktat lizboriski). Zgodnie z zatozeniami tego
Traktatu (art. 167) Wspdlnota ma za zadanie przyczyniac sie do rozkwitu kultur po-

1 http://eur-lex.europa.eu/legal-content/PL/TXT/?uri=celex%3A12012E%2FTXT |dostep: 10 VIII 2017].
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szczegblnych krajow w poszanowaniu ich ré6znorodnosci narodowej i regionalnej, row-
noczes$nie podkreslajac znaczenie wspdlnego dziedzictwa kulturowego. Ponadto Unia
ma w szczegolnosci wspierad i uzupehiaé dziatanie panstw cztonkowskich w obszarach
zwigzanych z kultura.

Zgodnie z zalozeniami Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej (art. 6) pojecia
zwiazane z kultura naleza do kompetencji wspierajacych, uzupehiajacych i koordynu-
jacych dziatania krajow cztonkowskich. W praktyce oznacza to, ze regulacje prawne
przyjmowane przez Unie Europejska w dziedzinie kultury to przede wszystkim decyzje
okreslajace programy i kierunki wspétpracy, ktdre wytyczaja cele dziatania, ich ramy
oraz zakres finansowania przez Unie Europejska. Unia Europejska moze rowniez podej-
mowac dzialania zewnetrzne. Szereg decyzji ustanawiajacych unijne programy wspot-
pracy przewiduje bowiem, ze moga by¢ realizowane z udzialem organizacji miedzynaro-
dowych, takich jak np. UNESCO.

Polityka kulturalna UE ma charakter subsydiarny w stosunku do polityki krajow
stowarzyszonych i jest wykonywana w kooperacji z paristwami trzecimi i organizacjami
miedzynarodowymi. Jej wdrazanie odbywa sie za pomoca zalecer i Srodkdw wspieraja-
cych dziatania paristw cztonkowskich. W tym miejscu warto podkreslic, ze ochrona débr
kultury nie jest wylacznie wyodrebniona dziedzina, lecz istotnym elementem innych po-
lityk i dziatan UE, w szczegdlnosci zwiazanych z poszanowaniem réznorodnosci, co nie-
watpliwie wymaga nalezytego uwzgledniania przez instytucje i organy UE aspektéw kul-
turalnych. Ponadto ochrona kultury nierozerwalnie laczy sie z poszanowaniem wolnosci
wypowiedzi i informacji oraz wolnosci sztuki i nauki, co zawarte zostalo w Karcie Praw
Podstawowych Unii Europejskiej (art. 11 i 12). Istota zaangazowania Wspolnoty we
wspieranie kultury byto dazenie do konstruowania tozsamosci europejskiej i obywatel-
stwa europejskiego oraz tworzenie zjednoczonego obszaru kulturowego opierajacego sie
na jednosci narodow. Dzialania w tym zakresie koncertowaly sie gldwnie na ochronie
i promowaniu tacznego dziedzictwa kulturowego, wspélpracy paristw cztonkowskich
oraz promowaniu réznorodnosci kulturowej i upowszechnianiu dostepu do kultury.

Przeobrazenia ekonomiczne i rynkowe spowodowaly, ze polityka Wspdlnoty Euro-
pejskiej wobec kultury musiata ulec zmianie. Odejscie od tradycyjnego postrzegania zja-
wiska zastapione zostato koniecznoscia zmierzenia sig z wyzwaniami zwiazanymi z do-
brami i ustugami kulturalnymi —ich produkcja, dystrybucja i konsumpcja. Stato sie tak
przede wszystkim za sprawg rozwoju technologii, ktory spowodowal, Ze pojawily sie no-
we formy i dziedziny sztuki, a takze nowy rodzaj uczestnictwa w kulturze. Coraz czesciej
zagadnienia kulturowe zaczely sie pojawia¢ w kontekscie komercjalizacji, rynku i roz-
woju, co doprowadzito do ogloszenia w 2007 r. przez Komisje Europejska Komunikatu
dotyczacego Europejskiej agendy kultury w dobie globalizacji $wiata?. Dokument ten
zmienil postrzeganie wspdtczesnej roli kultury w procesie integracji i nadat polityce kul-

2 Rada Unii Europejskiej, Komunikat dotyczqcy Europejskiej agendy kultury w dobie globalizacji Swiata, Bru-
ksela, 10 V 2007, KOM(2007), s. 242.
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turalnej w Europie inne miejsce. Sformutowane zostaly trzy podstawowe cele, ktore do
dzis przyswiecaja dziataniom i projektom realizowanym przez Wspdlnote:
1) promowanie réznorodnosci kulturowej i dialogu miedzykulturowego;
2) promowanie kultury jako katalizatora kreatywnosci w ramach strategii lizbon-
skiej na rzecz wzrostu, zatrudnienia, innowacji i konkurencyjnosci;
3) promowanie kultury jako istotnego elementu stosunkéw miedzynarodowych
Unii.

Biorac pod uwage wymienione powyzej zadania, nalezy wskazac¢ konkretne progra-
my UE, ktére definiuja role i istote kultury w rozwoju wspélczesnych panstw. Warto
podkreslic, ze w systemowych dziataniach dedykowanych panstwom czlonkowskim
zapisy dotyczace kultury i poszanowania dziedzictwa sa cisle przestrzegane. Gtéwnym
celem inwestycji w dziedzictwo kulturowe z perspektywy krajow cztonkowskich jest
tworzenie warunkow do wzrostu inwestycji na poziomach regionalnym i lokalnym.

Do najwazniejszych programéw UE zwiazanych z kultura nalezy projekt Europej-
skie Stolice Kultury, ktory cieszy sie ogromna popularnoscia wsrod parnstw cztonkow-
skich i ktdry, poczawszy od lat osiemdziesiatych XX w., byt juz kilkukrotnie przedtu-
zany. Miasta kandydackie musza speti¢ szereg warunkow przewidzianych w aktach
prawa unijnego, m.in. promowanie kultury wlasnej i kultury regionu, wspotprace mie-
dzynarodowa oraz akcentowanie wartosci europejskich. O roli tego projektu w kontek-
$cie dziatant marketingowych w kulturze bedzie mowa w nastepnej czesci pracy.

Realizacja projektow finansowanych ze sSrodkéw europejskich wiaze sie z szeregiem
wspolnych dzialann promujacych opieke nad zabytkami oraz zrewitalizowane obiekty
czy miejsca. W ostatnich latach w Polsce dzieki funduszom unijnym powstato wiele
nowych inicjatyw kulturalno-turystycznych. Mozna zatem stwierdzic, ze podejscie do
dziatan kulturalnych przeszlo swoista ewolucje. Poczatkowo skupiano sie na dziata-
niach zwiazanych z przeszloscia, historia, pézniej rewitalizacja.

Kultura a polityki miast i regionéw

W Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej uchwalonej 2 kwietnia 1997 r. wskazano
obowiazki dotyczace kultury i sztuki, szczegdlnie obowiazek upowszechniania i rowne-
go dostepu do d6br kultury (réwniez Polakom pozostajacym za granica). Organy wiadzy
publicznej maja obowiazek mecenatu nad dziatalnoscia kulturalna. Rozwdj szeroko
rozumianej kultury uzalezniony jest niewatpliwie od polityki paristwa w tym zakresie,
ktora obejmuje podejmowanie dziatart majacych na celu upowszechnianie i réwny do-
step do dobr kultury. Realizacja tych zadan zajmuja si¢ organy wladzy centralnej oraz
samorzadowej®. Do gléwnych zadan nalezy wspieranie i promocja tworczosci, edukacji
i oswiaty kulturalnej, dziatan i inicjatyw kulturalnych oraz opieki nad zabytkami. Mini-
ster wlasciwy do spraw kultury i ochrony dziedzictwa narodowego wspiera finansowo

3 Wigcej o zadaniach wlasnych gminy w tym kontekscie: Ustawa z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie
gminnym wraz z pézn. zm., Dz. U. 1998, nr 162, poz. 1126.
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realizacje zadan zwigzanych z polityka kulturalna panistwa, prowadzonych przez insty-
tucje kultury i inne podmioty nienalezace do sektora finanséw publicznych. Na orga-
nach publicznych spoczywa réwniez obowigzek upowszechniania kultury, co oznacza
wykonywanie zadari w tym zakresie przez powolywane przez nie instytucji.

Dziatalnos¢ kulturalna w rozumieniu Ustawy o organizowaniu i prowadzeniu dzia-
lalnosci kulturalnej polega na tworzeniu, upowszechnianiu i ochronie kultury. Ustawa
reguluje zasady zwigzane m.in. z organizowaniem i prowadzeniem instytucji kultury,
ktorych podmiotami prowadzacymi moga by¢ ministrowie oraz kierownicy urzedow
centralnych, a takze jednostki samorzadu terytorialnego.

Upowszechnianie kultury lub prowadzenie dziatalnosci kulturalnej moze by¢ takze
zlecane do realizacji organizacjom pozarzadowym, co stalo sie mozliwe za sprawa wej-
$cia w zycie Ustawy o dziatalnosci pozytku publicznego i 0 wolontariacie z dnia 24 kwiet-
nia 2003 r. Poczatkowo kooperacji sektoréw publicznego i pozarzadowego towarzyszyt
brak zrozumienia, wzajemna nieznajomosc¢ realiow dziatania i postugiwanie sie ,,od-
miennymijezykami”. Z biegiem lat wypracowano mechanizmy wspoétpracy, ktérej efek-
ty mozna zmierzy¢ chociazby liczba funduszy przeznaczanych na realizacje zadan z ob-
szaru kultury*. Rozwdj organizacji pozarzadowych zajmujacych sie dziedzina kultury
przebiega bardzo dynamicznie, co z kolei ma pozytywny wplyw na wzrost kreatywnosci
i budowanie spoleczeristwa obywatelskiego®.

Najbardziej obszerna i zréznicowana dziatalnos¢ w obszarze kultury realizuja jed-
nak samorzady. Promuja one twdérczo$¢ lokalnych artystéw, wspieraja edukacje arty-
styczng, dzialania i inicjatywy kulturalne oraz opiekuja sie zabytkami. Zadania te rea-
lizuja m.in. przez finansowanie (tworzenie i prowadzenie) samorzadowych instytucji
kultury i projektow kulturalnych z budzetéw gmin. Wiekszos¢ dziatajacych w Polsce
instytucji kultury prowadzonych jest wlasnie przez organy samorzadu terytorialnego.
Nalezy zaliczy¢ do nich przede wszystkim: teatry, opery, operetki, filharmonie, orkie-
stry, instytucje filmowe, kina, muzea, biblioteki, domy kultury, ogniska artystyczne,
dalerie sztuki oraz o$rodki badan i dokumentacji w réznych dziedzinach kultury®.

Przemiany gospodarcze i rynkowe takze w obszarze kultury spowodowaly, ze miasta
i regiony stanely przed zupelnie nowymi wyzwaniami. W tym kontekscie zredefinio-
wania wymaga réwniez kwestia udziatu kultury w rozwoju lokalnych spotecznosci. Do-
tychczas zadania wlasne samorzadow sprowadzaly sie przede wszystkim do kreowania
warunkow przyciagajacych inwestycje poprzez tworzenie infrastruktury drogowej,
stosowanie ulg podatkowych dla inwestoréw, a w konsekwencji powstawanie kolejnych
miejsc pracy’.

4 Szerzej o mechanizmach wspotpracy samorzadow z organizacjami pozarzadowymi i efektach tej wspotpracy
patrz: ]. Kosowski, Wspdtpraca jednostek samorzqdu terytorialnego z organizacjami pozarzqdowymi, Warszawa 2012.

5 J. Regulski, Samorzgdna Polska, Warszawa 2005, s. 102-107.

6 https://samorzad.infor.pl/temat_dnia/409722,Status-prawny-instytucji-kultury.html [dostep: 17 X 2018].

7 Ustawa o samorzadzie terytorialnym z dnia 8 marca 1990 r., Dz. U. 1990, nr 16, poz. 95.
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7 rozwojem regionow nierozerwalnie wiaze sie pojecie sektora kreatywnego, ktore
uzyte zostato po raz pierwszy pod koniec lat czterdziestych XX w. przez Theodora Ador-
na i Maksa Horkheimera®. Dzi$ uznaje sie, Zze 6w przemyst kultury stanowi istote roz-
woju lokalnego, gdyz obejmuje szeroka dziatalnos¢ w zakresie produkeji, reprodukc;i,
magazynowania i dystrybucji dobr oraz ustug kultury. Zagadnienie to zwiazane jest
z aktywnoscia w obszarze tworczosci, zdolnosci, talentéw, ktore moga przetozyé sie na
wzrost gospodarczy w zwiazku z produkeja i eksploatacja wytworéw wilasnosci intelek-
tualnej. Dzialalnos¢ ta realizowana jest przez instytucje kultury, galerie, indywidual-
nych artystéw, konserwatorow zabytkow i dziel sztuki, teatry i filharmonie, branze fil-
mowa, przemyst muzyczny i wydawniczy, media, rynek mody, branze architektury®.

Innymi stowy: determinanty rozwoju wspélczesnego spoleczenistwa spoczywaja
w wyksztalceniu i potencjale intelektualnym ludzi, co charakteryzuje szczegdlnie sektor
kultury. Najwieksza koncentracja tak rozumianego kapitalu spolecznego wystepuje
w aglomeracjach miejskich, na ktérych opieraja sie zmiany region6w!'°. Do koniunktu-
ry przemystow kultury niezbedne jest stworzenie Swiadome;j i strategicznej polityki se-
ktora publicznego. Skutecznos¢ dziatania zapewni jedynie potaczenie wsparcia dla roz-
woju kultury, gospodarki i rynku pracy'!. Wydatki na kulture ponoszone przez budzet
publiczny powinny zosta¢ uznane za inwestycje, ktorej efektem bedzie wzrost wskazni-
kéw ekonomicznych.

Wobec tak postrzeganego rozwoju miast i regiondw nie sposéb nie dostrzec wzajem-
nej konkurencji, ktéra Andreas Johannes Wiesand okreslit mianem rywalizacji kulturo-
wej. Zauwazyl, ze w wiekszosci krajow Europy dziatalnosé zwigzana z sektorem kultury
skupia si¢ najczesciej w jednej metropolii. Skrajne przypadki to Wieden i Paryz, w kto-
rych koncentruje sie az 80% catego przemystu kultury w danym panstwie. W przypadku
stolic Niemiec i Woch ta kumulacja to zaledwie 11%. Na tle Europy Polske charaktery-
zuje wzglednie zréwnowazone, terytorialne rozmieszczenie dzialalnosci kulturalnej,
przyktadowo 66% galerii sztuki usytuowanych jest poza Warszawa!'2. W efekcie w Pol-
sce mamy do czynienia z kilkoma silnymi osrodkami kultury, do ktérych nalezy zaliczy¢
Krakow, Wroctaw, Katowice, a takze Lublin.

Powyzsze rozwazania pozwalaja nam spojrzec na zjawisko kultury w zupelnie inny
sposob. Dzis kultura to nie tylko tozsamos¢ spotecznosci czy miejsca, lecz gataz eko-
nomii. Zaczela by¢ liczona jako zasob wystepujacy w komercyjnym przemysle, ktorego
miernikiem jest dostep. Jeremy Rifkin wrecz utozsamia pojecie kultury z dostepem do
niej. W jego rozwazaniach pojawiaja sie obawy, ze traktowanie jej jako dziedziny ekono-

8 T.W. Adorno, M. Horkheimer, Dialektyka oswiecenia, przet. M. Lukasiewicz, Warszawa 2010.
9 R. Florida, Narodziny klasy kreatywnej oraz jej wptyw na przeobrazenia w charakterze pracy, wypoczynku,
spoteczeristwa i Zycia codziennego, przet. T. Krzyzanowski, M. Penkala, Warszawa 2010, s. 50-64, 300-312.
10 K. Wittels, W strong kreatywnego regionu — nowa rola regionalnych instytucji kultury, w: Strategie dla kul-
tury. Kultura dla rozwoju. Zarzqdzanie strategiczne instytucjq kultury, red. M. Sliwa, Krakow 2011, s. 46—47.
11 AJ. Wiesand, Rozwdj przemystow kultury — doswiadczenia niemieckie i europejskie, w: Kultura i przemysty
kultury szansq rozwojowq dla Polski, red. J. Szomburg, Gdarnisk 2002, s. 38-39.
12 Ibidem,s. 46.
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mii zabija idee tozsamosci kulturowej. Ostrzega, iz poglebi to podzialy spoteczne i inte-
lektualne w spoteczenistwie: ,,Rynek wysysa coraz wieksze obszary — cuda przyrody, ka-
tedry, muzea, patace, parki, obrzedy, Swieta — i przeksztalca je w rézne formy dobr stu-
zacych rozrywce najbogatszych ludzi na $wiecie”!?.

Z powyzszym podejsciem nie do korica mozna sie zgodzic, analizujac wskazniki
i tendencje ekonomiczne. Warto w tym miejscu przywotac dane zawarte w Creative In-
dustries Mapping Document — raporcie rozwoju przemystow kultury w Wielkiej Bryta-
nii. We wspomnianym omoéwieniu zdefiniowano 13 branz z obszaru kultury, ktére
utworzyly sektor kreatywny w Wielkiej Brytanii: oprogramowanie i ustugi kompute-
rowe, projektowanie, rynek wydawniczy, media, muzyka, film i wideo, sztuka i rynek
antykow, reklama, architektura, interaktywne oprogramowanie rozrywkowe, projek-
towanie mody, sztuki performatywne oraz rekodzieto. Obliczono, ze branze te stwo-
rzyly 1,3 mln miejsc pracy, wytwarzajac ponad 5% PKB Wielkiej Brytanii4.

Warto takze podkresli¢, ze pracownicy kultury (artysci, projektanci, architekei, pro-
gramisci) poruszaja sie w najbardziej nowoczesnych i kreatywnych sektorach ekono-
mii. W efekcie wplywa to na innowacyjnosé i oddzialuje na r6zne gatezie, a takze sprzyja
budowaniu jakosci i tozsamosci kulturowo-spotecznej miejsca. Kreatywnosc to tworczy
sektor, z dorobku ktorego czerpie cala gospodarka®>.

Jerzy Hausner uwaza, ze aby zapewni¢ skuteczny rozwdj sektoru kultury, nalezy
dobra i ustugi dostarczac w taki sposob, by stworzy¢ jednostkom i grupom spotecznym
mozliwie szeroki zakres wyboru i sposobéw korzystania. Mozna to osiggnac, dostarcza-
jacréznorodnych ofert tych dobr (opcja exit), ale takze zapewniajac faktyczny wplyw na
to, przez kogo i w jaki sposdb sa oferowane (opcja voice). Badacz zwraca tez uwage, ze roz-
w0j tej dziedziny bedzie postepowat, jesli instytucje spoteczne beda stwarzaty narzedzia
i mechanizmy wsparcia dla konsumentdw produktéow kulturalnych oraz jesli zapewnia
obywatelom mozliwos$¢ bycia wytworcami w tym zakresie. Uznaje to za warunek ko-
nieczny, aby przemysty kultury budowaly potencjal ekonomiczny miast i regionéw?.

Wobec powyzszego nalezy uznaé, ze wzmocnienie mozliwosci, jakie tkwia w prze-
mystach kultury skoncentrowanych przede wszystkim na poziomie samorzadéw, za-
pewni w przyszlosci innowacyjnosé i konkurencyjnosé lokalnego rozwoju gospodarcze-
go. Warunkiem realizacji tego zadania jest z jednej strony zagwarantowanie mecha-
nizméw wsparcia i rozwoju kultury, a z drugiej — umiejetne korzystanie z dziedzictwa
kulturowego jako platformy stuzacej do komunikacji réznych dziedzin.

13 J. Rifkin, Wiek dostepu. Nowa kultura hiperkapitalizmu, w ktdrej placi si¢ za kazdq chwile zycia, przet. E. Ka-
nia, Wroctaw 2003, s. 159.

14 www.gov.uk/government/publications/creative-industries-mapping-documents-2001 [dostep: 17 X 2018].

15 Szerzej: ]. Czerniak, Polityka innowacyjna w Polsce. Analiza i proponowane kierunki zmian, Warszawa 2013.

16 J. Hausner, Kultura i polityka rozwoju, w: Kultura a polityka rozwoju, red. J. Hausner, A. Karwiriska, J. Pur-
chla, Warszawa 2013, s. 83—-88.
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Zmiana jakosciowa w podejsciu do kultury spowodowala, ze w literaturze zostata ona
okreslona mianem czwartego filaru zrownowazonego rozwoju'’. Ewolucja spoleczeristwa
oparta dotychczas na trzech filarach — gospodarczym nastawionym na pomnazanie bo-
gactwa, spolecznym skoncentrowanym na rozdzielaniu bogactwa i ekologicznym stoja-
cym na strazy Srodowiska naturalnego — wydaje sie niewystarczajaca. Nieuniknione jest
przypisanie kulturze réwnorzednego znaczenia dla rozwoju spotecznego co pozostatym
filarom i tym samym stworzenie polityk oraz kierunkéw dla jej rozkwitu i wsparcia.

W oparciu o przemysty kultury miasta, regiony i paristwa buduja identyfikacje wia-
snego potencjatu. Specjalisci od marketingu tworza branding miast, spotecznosci, a na-
wet narodow. Jedni definiuja marki miejsca i — uzywajac jezyka marketingu — prébuja
pozycjonowac je na rynku, by byly rozpoznawalne, dobrze kojarzone i stanowily oferte
sama w sobie. Inni z kolei staraja sie¢ wykorzysta¢ tradycje wywodzaca sie z rynku pro-
duktéw czy ustug i zidentyfikowac ja z miejscem. Przyktadowo samochody produkowa-
ne w Japonii kojarzone z niezawodnoscia, a cecha ta utozsamiana jest ze spotecznoscia
tego kraju. Z kolei producenci wloskich ubran przyczynili sie do powstania opinii, iz wy-
twarzajacy je narod charakteryzuje zamitowanie do piekna'®. W marketingu opisane
zjawisko okreslane jest mianem efektu kraju pochodzenia. Pozycjonowanie marki rozu-
mianej w ten sposob to zestawienie pozadanych cech i wartosci, odréznienie od konku-
rencyjnych ofert, okreslenie sektora rynku, w ktérym chce sie ja umiesci¢!®.

Powstaly juz pierwsze proby badania rankingu sity marki poszczegdlnych paristw
pod wzgledem ich ogdlnego odbioru i popularnosci. Badaniom objeto prawie 40 krajow,
a 25 tys. respondentéw 4 razy w roku oceniato rézne kwestie zwigzane z inwestycjami,
kultura, turystyka, eksportem, rzadem czy imigracja i ludnoscia. Badani w najwyzszym
stopniu brali pod uwage takie parametry, jak kompetentny rzad, zyczliwe nastawienie
lokalnej spotecznosci, atrakcje turystyczne/kulturalne i perspektywy gospodarcze.
W 2007 1. Polska zajmowata pod tym wzgledem 28 miejsce, przed Meksykiem i Egip-
tem. Wyprzedzaly nas m.in. takie kraje, jak: Rosja, Nowa Zelandia, Wegry i Czechy?°.

Warto w tym miejscu podkreslic, iz paristwa, miasta i regiony do swego wyrdznienia
i wypromowania zaréwno wykorzystuja wiele czynnikéw sktadajacych sie na ich nie-
zwyklosé oraz potencjal, jak i wskazuja pojedyncza ceche. Niezaleznie od zastosowanej
metody celem dziatar jest stworzenie rozpoznawalnej marki, ktdra jest pozytywnie od-
bierana i kojarzona z jedna dziedzina lub kilkoma.

17 ]. Pascual, Polityki kulturalne, rozwdj spoteczny i innowacyjnoscé instytucjonalna, czyli dlaczego potrzebu-
Jemy Agendy 21 dla kultury?, w: Kierunek Kultura. Promocja regionu przez kulture. Warszawa: Mazowieckie Cen-
trum Kultury i Sztuki, red. W. Klosowski, Warszawa 2009. Szerzej: K. Stachowiak, T. Stryjakiewicz, Rola specja-
lizacji w rozwoju miast kreatywnych, w: Specjalizacja regionalna — wspotczesne podejscia, red. A. Klasik, F. Kuznik,
Warszawa 2016, s. 82—111, online: https://www.researchgate.net/publication/308899158 [dostep: 10 VIII 2018].

18 P.Kotler, S. Jatusripitak, S. Maesincee, Marketing narodow. Strategiczne podejscie do budowania bogactwa
narodowego, przet. M. Potkaniawski, Krakow 1999, s. 420-421.

19 R. Stepkowski, Marketing terytorialny. Jak zhudowac i wypromowac marke miejscowosci?, Rawa Mazo-
wiecka 2015, s. 40-51.

20 http://nation-brands.gfk.com/ [dostep: 10 XII 2017].



Kultura a rozw¢j miast i regionow na przykladzie miasta Lublin 257

Mozna uznad, ze wiekszos¢ miast realizuje cel polegajacy na kreowaniu nowych oraz
rozwijaniu istniejacych idei i skojarzen zwiazanych z wlasnym polis. Aglomeracje miej-
skie daza do tego, aby by¢ postrzeganymi jako osrodki nowoczesnych inwestycji i infra-
struktury, a takze jako centra kulturalne i turystyczne. W takim kontekscie przedmio-
tem dziatari promocyjnych staje sie nie wydarzenie czy miejsce, lecz opowiesé: ,,Aby mit
miasta powstat lub zakorzenit sie, musi by¢ nieustannie podtrzymywany za pomoca sys-
tematycznych dzialain w obszarze polityki kulturalnej jako integralnej czesci ogélnego
planu rozwoju metropolii. Nie wystarczy jednak realizowac okreslony plan, trzeba po-
nadto zainteresowac nim lokalne srodki masowego przekazu, zyskac akceptacje miesz-
kancéw, firm komercyjnych, systemu edukacji itd. Nawet miasto moze »wyjsé z modyx,
wypasc z obowiazujacego trendu, zwlaszcza jesli przyczyny tej mody lub trendu sa nie-
odlegle w czasie i stosunkowo plytkie, a takze niezakorzenione w historii i tradycji”?!.

Wrhasciwie wiekszosci miast mozna byloby przypisaé jakis wizerunek, ktory jest skta-
dowa ich historii oraz dzialann w obszarze gospodarczym i kulturalnym. Gminy coraz
czesciej konkuruja ze soba, probujac znalezé wlasne wyrézniki i staé sie ,,marka” w ob-
szarze kultury narodowej??.

To przeobrazenie miast w dziedzinie kultury stalo si¢ takze przedmiotem zaintere-
sowania Unii Europejskiej. Pomyst, aby uzy¢ kultury jako czynnika integracji, powstat
w 1985 r. z inicjatywy greckiej minister kultury Meliny Mercouri. Za sprawa jej pomy-
stu zainicjowany zostat wspomniany juz program Europejskie Stolice Kultury (wczes-
niejsza nazwa: Europejskie Miasta Kultury), ktéry poczatkowo zakladat prezentacje
najwazniejszych osrodkéw kulturalnych Europy. Za sprawa zmian gospodarczych, ryn-
kowych i spotecznych, ktére nadaly kulturze nowe znaczenie, identyfikujac ja coraz
czesciej z rozwojem przemystowym, program ulegl przeobrazeniom. Modyfikacja pole-
ga przede wszystkim na tym, ze projekt daje szanse na zaistnienie miastom, ktére nieko-
niecznie sa stolicami czy najwiekszymi metropoliami poszczegélnych krajow. Rokrocz-
nie wskazywane sa dwa panstwa z UE (reprezentanci starej i nowej Europy), z ktérych
miasta zainteresowane udziatem w programie skltadaja swoje kandydatury. Sposréd
zgloszonych miast Unia wybiera po jednym z obu paristw. Co ciekawe, zainteresowane
miasta maja 9 lat na przygotowanie sie¢ do konkursu, poniewaz musza spetnic wiele wa-
runkéw, czesto zwiazanych z poprawa dostepnosci komunikacyjnej czy dostosowa-
niem lokalnych przepisow do aktéw prawa unijnego.

Unia Europejska przyktada w zwiazku z tym programem bardzo duza wage do za-
gadnien zwiazanych z promocja. Stawia wymogi dotyczace reklamowania wydarzen
kulturalnych, ustala wytyczne zwiazane z powolywaniem ambasadora kultury, czyli
tworcy/artysty silnie zwigzanego z miastem czy regionem. Preferowane sa miasta, kto-
rych dziatania nastawione sa na wspotprace miedzynarodowa i akcentowanie wartosci

21 M. Dragicevié-Sesi¢, B. Stojkovi¢, Kultura: zarzqdzanie, animacja, marketing, przet. J. Ambroziak, War-
szawa 2010, s. 58.
22 Ibidem.
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europejskich. Nie bez znaczenia sa tez metody rozpowszechniania informacji o kandy-
dacie: coraz wieksza wage przyktada sie tu do technologii informatycznych?3.

Jak pokazata praktyka, czas i zadania, jakie dostaja do realizacji miasta-kandydaci,
skutkuja czesto powstaniem nowej jakosci czy wrecz wizerunkowych przeobrazen, co
potwierdzaja przyklady Glasgow, Antwerpii czy Patrasu.

Tendencje obecne w calej Europie zawedrowaty do Polski blisko 10 lat temu, kiedy
to UE oglosita konkurs o tytul Europejskiej Stolicy Kultury 2016. Zacieta rywalizacja
11 polskich miast pokazata potencjal wszystkich Srodowisk, a w finale znalazly sie:
Gdansk, Lublin, Katowice, Warszawa i Wroclaw. Tytul otrzymal Wroctaw, jednak we
wszystkich miastach uczestniczacych w konkursie dokonaty sie zmiany jakosciowe w po-
dejsciu do kwestii kultury. Pokazato to nie tylko potencjat organizacji pozarzadowych
i instytucji, ale takze zwrocito uwage na koniecznosé przemyslenia systemu wspierania
kultury na szczeblu lokalnym. Wiele miast wykazato niezwykta dojrzatosé w komplekso-
wym podejsciu do sektora kreatywnego, widzac w nim rozwdj potencjatu gospodarczego.

Mozna uznaé, ze ta profesjonalna rywalizacja byta pierwsza tak powazna préba two-
rzenia marek poszczegolnych polskich miast poprzez kulture. Warto podkreslié, ze
w przypadku wszystkich miast starania o tytut znalazly swoje odzwierciedlenie w stra-
tegiach rozwoju i przyczynily sie do sformutowania polityki kulturalne;j, az w koricu sta-
ly sie pomystem na promocje. Zgodnie z zalozeniami tworzenia strategii marketingo-
wych miasta dokonaly wyboru celéw, zasad i regut. Dobraly narzedzia oraz grupy od-
biorcow tak, aby spelnity postawione cele?*.

Miasta prezentowaly swdj potencjat w bardzo rézny sposéb, jednak wlasciwie we
wszystkich przypadkach mozna wskazaé gtowne zatozenia kampanii:

¢ informowanie o istnieniu miejsca (juz samo przystapienie do konkursu gwaran-

towato korzysci marketingowe zwiazane z promocja);

¢ przekonywanie o zaletach miejsca (przez wskazanie korzysci ptynacych z naby-

cia oferty lub przewagi konkurencyjnej);

¢ zachecanie do konsumpcji subproduktéw (w przypadku miast-kandydatéw byta

to wprost oferta kulturalna — koncerty, spektakle, festiwale — do udziatu w ktorej
zachecaly poszczegdlne miasta);

¢ ksztaltowanie i utrwalanie wizerunku miast.

23 www.mkidn.gov.pl/pages/europejska-stolica-kultury-2016 [dostep: 17 X 2018].
24 M. Florek, Podstawy marketingu terytorialnego, Poznan 2013, s. 57. Autorka wskazuje korzysci dla miast
powstajace wskutek prowadzenia takich kampanii:
+ scalenie i koordynacje elementarnych jednostek przestrzennych;
+ scalenie i koordynacja dzialania w ramach poszczegélnych dziedzin funkcjonowania jednostek samorzadu
terytorialnego;
+ zmniejszanie kosztow osiagania marketingowych celow ogolnych terytorium i pozostatych jednostek zrealizo-
wanych na jego terenie;
+ skrdcenie czasu osiagana celow marketingowych i ogdlnych jednostki;
+ harmonizacja dzialania sektora publicznego i prywatnego;
+ zwigkszenie szans uzyskania funduszy z réznych zrédet w celu finansowania realizacji strategii.
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Powyzsze rozwazania prowadza do konkluzji, Ze rola kultury we wspétczesnych roz-
wijajacych sie i rozwinietych krajach ulegta ogromnym zmianom. W efekcie coraz cze-
$ciej staje sie ona kotem zamachowym rozwoju wielu miast i regionéw. Co wiecej, poje-
cie kultura obejmuje zagadnienia zwiazane z nowoczesna gospodarka, rozrywka, miej-
scami pracy, innowacyjnoscia czy edukacja. Tak holistyczne podejscie powoduje, ze kul-
tura staje sie —w rozumieniu marketingowym — produktem czy wrecz marka. Obejmuje
zaréwno tradycje, jak i nowoczesnos¢, miejsca, ludzi, wydarzenia i rzeczy. Wykorzysty-
wana jest przy kreowaniu swoistego wizerunku, na ktéry moga sktadaé sie elementy
zamierzone oraz niezalezne od jego kreatoréw.

Lublin — miasto dobrych praktyk

Lublin oraz wojewodztwo lubelskie dysponuja niezwykltym wrecz potencjatem kul-
turowym wpisujacym sie we wszystkie definicje zwiazane z rozwojem sektora kreatyw-
nego. Region ten urzeka bogactwem tradycji i dziedzictwa kulturowego, bowiem wo-
jewodztwo jest kraing od stuleci pozostajaca na styku kultur Zachodu i Wschodu oraz
przenikania sie wplywow wieloreligijnej i wielonarodowej historii. Centrum kultural-
nym regionu jest Lublin, a do wazniejszych osrodkow miejskich naleza réwniez Biala
Podlaska, Pulawy, Chelm i Zamosé. Stolica wojewddztwa ma 700-letnia historie, do-
brze zachowana architekture Starego Miasta, przesztosc jagielloniska i wielokulturowe
dziedzictwo, ktorego przykladem jest gotycka Kaplica Trojcy Swietej zdobiona unikal-
nymi, rusko-bizantyriskimi malowidtami.

W regionie dostrzegalne jest bogactwo architektury renesansowej i manierystycznej
zar6wno w postaci grup obiektow, jak i pojedynczych dziet sztuki budowlanej. O miano
perly polskiego renesansu rywalizuja Zamos¢ i Kazimierz Dolny. Wojewddztwo lubel-
skie to takze obszar, na ktérym znajduja si¢ bardzo liczne miejsca pamigci narodowej;
wsrdd nich znajduja sie i takie, ktére odnosza sie do najtragiczniejszych doswiadczen
I wojny $wiatowej, tzn. byle niemieckie obozy zagtady: Majdanek, Sobibér, Belzec.

W Audycie turystycznym wojewddztwa lubelskiego® przeprowadzonym w 2015 r.
wskazano, iz walory i atrakcje kulturowe wojewddztwa lubelskiego wykazuja silny po-
tencjat. To obszar, na ktérym funkcjonuja muzea o zréznicowanej tematyce, zabytki ar-
chitektury sakralnej, zespoty patacowo-parkowe, architektura rezydencjonalna. Wymie-
nione obiekty powinny zostac¢ bardziej wyeksponowane w dziataniach promocyjnych
miasta i regionu oraz opisywane jako miejsca godne polecenia i atrakcyjne do zwiedza-
nia. Traktowane sa one bowiem jak wizytowka Lubelszczyzny, ale wciaz w zbyt matym
zakresie. We wspomnianym dokumencie zaznaczono, iz brakuje obecnie silnego, wioda-
cego motywu miejsca wyrdzniajacego wojewodztwo lubelskie posrdd innych regionéw.

Z przeprowadzonego audytu wynika, Ze Lublin oraz wojewddztwo uznawane sa za
atrakcyjne dla turystyki kulturowej rozumianej przez respondentéw jako m.in. zwie-

25 https://umwl.bip.lubelskie.pl/upload/pliki//Audyt_turystyczny_wojew+-dztwa_lubelskiego_FIN.pdf
|dostep: 17 X 2018].
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dzanie pamiatek architektury, muzeéw, zabytkowych miast i wsi. Prawie potowa bada-
nych (46% — 53 osoby ze 115) uznatlo te forme turystyki za najlepiej rozwinigta. Mniej
0s6b dostrzega jednak jej potencjal na dalszy rozwdj w kolejnych latach — 37% respon-
dentow (42 osoby, 7. miejsce). W innym ujeciu turystyka kulturalna to takze uczestni-
czenie w wydarzeniach kulturalno-festiwalowych.

Turysci kulturowi przybywajacy do regionu maja do wyboru szeroki katalog obiek-
téw, ustug i wydarzen, ktore sktadaja sie na oferte kulturalna wojewodztwa lubelskiego.
Istotnym podtozem atrakcyjnosci kulturowej jest tez tozsamosé historyczna regionu uka-
zujaca jego dzieje i zwigzki z innymi regionami. Z niej wynikaja poszczegolne atrakcje
kulturowe regionu, do ktérych zaliczono®%: muzea; obiekty martyrologii i miejsca pamie-
ci; podziemne trasy turystyczne; obiekty sakralne; pamiatki religii i kultury zydowskiej;
pamiatki innych kultur i religii; palace i rezydencje szlacheckie; budowle obronne i zam-
ki; wioski, zagrody i rodzinne parki tematyczne; szlaki kulturowe; imprezy i wydarzenia
kulturalne; zabytkowe zespoty urbanistyczne; pozostate walory i atrakcje kulturowe.

Liderem w wykorzystywaniu potencjatu kulturowego regionu w swojej strategii jest
Lublin. W ciggu czterech lat, tj. od marca 2007 r. do czerwca 2011 r., miasto podjelo ol-
brzymi wysilek przygotowania kandydatury do konkursu o tytut Europejskiej Stolicy Kul-
tury. Ten ztozony proces obejmujacy zaréwno bezprecedensowa mobilizacje wewnetrz-
na, jak i wspotprace z wybitnymi europejskimi ekspertami pomagt sSrodowiskom kultu-
ralnym i spotecznym Lublina w zdefiniowaniu potrzeb, okresleniu priorytetéw i wyzna-
czeniu kierunkéw rozwoju. W ramach przygotowania pierwszej aplikacji o tytut ESK
2016 nastapila integracja wiekszosci sSrodowisk kulturalnych Lublina i Lubelszczyzny,
a dodatkowo nawiazano scislejsze kontakty kulturalne z miastami Biatorusi i Ukrainy.

Osie programowe zawarte w aplikacjach konkursowych programu ,,Lublin 2016 Eu-
ropejska Stolica Kultury” staly sie podstawa do stworzenia strategii rozwoju kultury dla
miasta, ktdra jest elementarng czescia Strategii Rozwoju Lublina 2020. Osie programo-
we wskazuja cztery obszary charakterystyczne i silnie oddziatywujace na Lublin, bedace
kluczowymi elementami jego tozsamosci i rozwoju®’:

¢ Pamietanie i Antycypacja rozumiane jako nowoczesne zarzadzanie kultura pa-
mieci, ktdre poprzez badanie i przywracanie wielopokoleniowej pamieci daje odwage
iinspiracje do myslenia o przysztosci, ozywia pamiec okreséw dawnej $wietnosci, przy-
pomina o zyciu i dorobku wielkich lublinian.

¢ Miasto i region, czyli odczytywanie miasta w kontekscie regionu i vice versa; wha-
czanie kodéw kultury tradycyjnej w narracje miasta; Swiadomosc, ze region jest dla mia-
sta zapleczem kadr i innowacji, a miasto dla regionu — centrum kulturalnym. Obszar
ten nawigzuje jednoczes$nie do metropolitalnego potencjatu Lublina.

26 Ibidem, s. 27-28 [17 X 2018].
27 https://lublin.eu/gfx/lublin/userfiles/_public/kultura/do_pobrania/strategia_rozwoju_kultury_lubli-
na_na_lata_2013-2020.pdf, s. 9 [dostep: 17 X 2018].
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¢ Wobec Wschodu —hasto wynikajace z potrzeby ponownego odkrycia waloréw kul-
turowych wschodnich rejonéw Europy i z checi budowania wzajemnego zrozumienia
i poszanowania miedzy Wschodem a Zachodem. Ukierunkowana na Wschéd polityka
kulturalna jest waznym elementem wzmacniania roli Lublina jako Centrum Kompe-
tencji Wschodnich, a takze posrednika w relacjach biznesowych pomiedzy wschodem
i zachodem Europy.

¢ Kultura Wiedzy jako reakcja na kryzys poznawczy bedacy efektem ,,sektorowego”
podejscia do rozwoju nauki i zbyt waskich specjalizacji ograniczajacych kreatywnoscé.
Kultura podazajaca za rozwojem nowych technologii moze petnic role platformy inte-
grujacej rozne dziedziny wiedzy, a jako miasto akademickie Lublin ma szanse pelnic
role lidera w tym obszarze.

W pazdzierniku 2010 r. osiagnieto pierwszy wazny rezultat prac prowadzonych od
2007 ., kiedy Lublin zostat zakwalifikowany do drugiego, finalowego etapu konkursu
o tytut ESK i znalazt si¢ —jak wspomniano —na tzw. krétkiej liscie wraz z Warszawa, Wro-
clawiem, Katowicami i Gdariskiem. Miastami, ktére odpadly po I etapie konkursu, byly:
Bialystok, Torun, £.6dZ, Szczecin, Poznan i Bydgoszcz. Wkrétce po ogloszeniu wynikow
tego etapu zespot ESK przystapit do przygotowan drugiej aplikacji. Zorganizowano wiele
wydarzen 1 akcji promujacych starania Lublina o tytul ESK: wielki koncert na pl. Zam-
kowym z udzialem najstynniejszych lubelskich wykonawcéw — Budki Suflera i Bajmu,
»Klepsydra” — instalacja artystyczna w przestrzeni miejskiej, happeningowe akcje pro-
mocyjne (m.in. w Sejmie RP, na spotkaniu sieci Aerowaves w Lublanie, akcja ,,Zaloguj
sie! Do ESK”, ,Homologacja ESK” podczas wizyty Komisji Selekcyjnej konkursu ESK)?8,
~Fotoplastykon” — instalacja artystyczna w Parlamencie Europejskim w Brukseli, kam-
pania outdoorowa ,.Lublin Miasto w Dialogu”. Wiele cyklicznych dziatari kulturalnych
poswieconych bylo wsparciu kandydatury miasta, z ktérych sztandarowa impreza jest
Noc Kultury — unikalna w skali kraju manifestacja potencjalu kulturalnego miasta,
gromadzaca w jedna czerwcowa noc nawet 100 tys. mieszkaicow i turystéw, obejmujaca
ponad 200 wydarzen artystycznych i kulturalnych.

Efektem startu Lublina w konkursie o tytut Europejskiej Stolicy Kultury byt znacza-
cy wzrost wydatkéw na kulture i rozwdj infrastruktury kulturalnej. W 2010 r. budzet,
jaki miasto przeznaczato na kulture, wynosit ok. 30 mln zt, a w roku 2016 — 48 mln z*°.
Zwiekszenie nakladow zwiazane bylo z coraz liczniejszymi wydarzeniami kulturalny-
mi, z powstaniem nowych instytucji kultury i filii Miejskiej Biblioteki Publicznej. W kon-
sekwencji przetozylo sie to przede wszystkim na ogromny wzrost uczestnictwa miesz-
kancow w zyciu kulturalnym, czego najlepszym dowodem sa takie wydarzenia, jak: Fe-
stiwal Literacki — Miasto Poezji; Wielokulturowy Lublin; Festiwal Tradycji i Awan-

28 https://bip.lublin.eu/gfx/bip/userfiles/_public/import/rada-miasta-lublin-vii-kaden/poprzednie-kaden-
cje-rady-mias//vi-kadencja-rady-miasta-lubli/projekty-uchwal-druki/xxii-sesja-28-06-2012/sprawozdanie-z-dzia-
lalnosci-pr/66790_627_1.pdf, s. 124 [dostep: 17 X 2018].

29 W poszczegolnych latach wzrost wydatkéw na kulture z budzetu miasta przedstawiat si¢ nastepujaco:
2014-47,161 mIn zt, 2013 — 44,3 mln z1, 2012 - 43,8 mIn z4, 2011 - 35,3 mln zt, 2010 — 34, 4 mln z1.
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gardy Muzycznej Kody; Inne Brzmienia Art’n’Music Festival; Carnaval Sztukmistrzow;
Jarmark Jagielloriski; Noc Kultury; Lublin Jazz Festiwal; Festiwal sztuki w przestrzeni
publicznej Open City/Miasto Otwarte; Europejski Festiwal Smaku; Festiwal im. An-
drzeja Nikodemowicza; Miedzynarodowy Festiwal ,Najstarsze Piesni Europy”; Festi-
wal Konfrontacje Teatralne; Festiwal Chérow Miast Partnerskich Lublina®.

W tym miejscu nalezy podkresli¢, iz budowanie potencjatu kulturowego miasta nie
mogloby zaistniec, gdyby nie sektor pozarzadowy. Spoteczny komitet wspierania kan-
dydatury Lublina SPOKO (zainicjowany jesienig 2009 r.) okazal sie niezwykle skutecz-
Dzieki kooperacji z Krzysztofem Czyzewskim i zagranicznymi ekspertami Rose Fenton
i Draganem Klaicem aplikacja Lublina uwzgledniata potencjat biezacej aktywnosci kul-
turalnej dziatajacych w miescie instytucji kultury, ale tez konstruowata na jego funda-
mentach interesujaca oferte programowa obejmujaca lata 2011-20163".

W efekcie dzialania bedace wypadkowa udzialu miasta w konkursie oraz swiadomie
i konsekwentnie prowadzonej polityki miejskiej w zakresie kultury doprowadzily do ozy-
wienia aktywnosci i integracji wielu grup spotecznych. Nastapita zmiana sposobu po-
strzegania kultury polegajaca na traktowaniu jej jako kluczowej dla jakosci zycia miesz-
kancow, ale takze dla rozwoju miasta i regionu, wzmocnienia kreatywnosci w wielu dzie-
dzinach oraz do podniesienia poziomu zycia.

Miasto, chcac wykorzystaé ten potencjat spoteczny, stworzyto mechanizmy i narze-
dzia wsparcia dla inicjatyw kulturalnych. Odnotowano imponujacy wzrost projektow
realizowanych przez organizacje pozarzadowe zajmujace sie kultura. W 2010 r. kwota
przeznaczana na realizacje takich zadar z budzetu miasta wynosita niespelna 1,8 min z,
aw 2014 r. bylo to juz ponad 3,5 mln z+*2. Dzieki konsekwencji dziatania zrealizowano
wiele wydarzen — produktow stworzonych przez sektor pozarzadowy, ktore na state wpi-
saly sie w wizerunek Lublina. Projekty, ktore otrzymuja wsparcie od miasta, wybierane
sa w ramach otwartego konkursu ofert. Do najwazniejszych z nich zaliczy¢ nalezy?>:

¢ Miedzynarodowy Festiwal Organowy — cykl koncertéw stowno-muzycznych z udzia-
fem najznamienitszych artystéw w kraju. Dofinansowanie: 2013 1.— 51 000 zt, 2012 1. —
50000 zt, 2011 r.— 45 000 zk;

¢ Miedzynarodowy Festiwal ,,Andrzej Nikodemowicz —czas i dZzwiek” — cykl koncer-
téw muzyki klasycznej nawiazujacych do tworczosci lubelskiego kompozytora Andrzeja
Nikodemowicza. Dofinansowanie: 2013 r. —85 000 z1;

¢ Miedzynarodowy Festiwal Literacki ,,Czas Poetow” — prezentacje tworczosci literac-
kiej wspolczesnych poetdw z catego swiata. Dofinansowanie: 2013 r.—29 000 zt, 2012 r.—
20000z, 2011 r.—20 000 zk;

30 Dane pozyskane z Urzedu Miasta.

31 http://docplayer.pl/58788369-Sprawozdanie-z-dzialalnosci-prezydenta-miasta-lublin-w-2010-roku-lublin-
czerwiec-2011-r.html, s. 112 [dostep: 17 X 2018].

32 Dane pochodzace z Wydziatu Kultury Urzedu Miasta Lublin.

33 Jak wyzej.
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¢ Miedzynarodowy Festiwal Muzyki Ludowej ,,Mikolajki Folkowe” — festiwal pre-
zentujacy spuscizne kultury ludowej, w szczegolnosci muzyki prezentowanej podczas
koncertow, warsztatow, wystaw, kiermaszy. Jedna z najwiekszych imprez tego rodzaju
w Polsce. Dofinansowanie: 2013 r.—48 000 z1, 2012 r.— 50 000 zI, 2011 r. — 50 000 zi;

¢ Europejski Festiwal Smaku — spotkania, koncerty, prezentacje, kiermasz o tematy-
ce kulinarnej prezentujace regionalne produkty i potrawy réznych czesci Europy. Dofi-
nansowanie: 2013 r. — 80 000 zi;

¢ dzialania w zakresie edukacji kulturalnej prowadzone przez 8 osiedlowych klubéw
idomow kultury: warsztaty i zajecia z zakresu plastyki, grafiki, tworzenia filmu, fotogra-
fii, muzyki i tarica itp. Dofinansowanie: 2001 r.— 156 700 zl;

¢ Ogolnopolski Festiwal Fantastyki ,,Falkon” — spotkania, prezentacje, warsztaty
zzakresu fantastyki, gier planszowych i RPG, literatury (w tym spotkania z popularnymi
pisarzami fantasy), muzyki. Dofinansowanie: 2013 r. — 30 000 z1, 2012 r. — 20 000 z,
2011 r.—20 000 zL

Potencjat kulturowy instytucji samorzadowych, kapitatu ludzkiego, organizacji po-
zarzadowych zestawiony jest ze zdolno$cia gospodarcza miasta, ktora przejawia sie
w jego wielosektorowym rozwoju. Lublin staje sie widocznym rynkiem szczegdlnie dla
rozwoju firm z branzy ICT i innych branz priorytetowych. Transfer technologii, komer-
cjalizacja badan naukowych i dostep do know-how dotyczacego prowadzenia innowa-
cyjnego biznesu powiazane sg takze z akademickim charakterem miasta. Z kolei na sty-
ku kultury, nauki i przedsiebiorczosci znajduje si¢ sektor kreatywny, ktéry w rozwinie-
tych gospodarkach w coraz wiekszym stopniu generuje produkt krajowy, zatrudnienie
i dochody, a beneficjentem takich dziatan ostatnich latach stat sie takze Lublin.

Dziatania podjete przez miasto przyczynily sie do zmiany wizerunku Lublina. Mia-
sto z racji swego potozenia we wschodniej czesci Polski postrzegane byto jako konserwa-
tywne i przywiazane do tradycji. Paradoksalnie to wlasnie w lubelskiej tradycji odnale-
ziono otwartos¢ kulturowag i nowoczesnosé. W strategii rozwoju miasta okreslono bo-
wiem: ,,Otwarto$¢ kulturowa mozna uznac za specyficzny rodzaj infrastruktury komu-
nikacyjnej, ktéra subiektywnie skraca realnie istniejace dystanse. Jest ona powiazana
z tworzeniem relacji zewnetrznych |...]. W czysto miedzyludzkich kategoriach sprowa-
dza sie do atmosfery akceptacji 0s6b rézniacych sie czyms od wiekszosci: pochodze-
niem, jezykiem, kulturg, zyciowymi preferencjami czy zwyczajami. Otwartos¢ kulturo-
wa powinna przenikac wszelkie dziatania wiazace sie z nawiazywaniem przez Lublin
ijego mieszkancow relacji zewnetrznych”34,

Otwartos¢ kulturowa, ktora udato sie wykreowaé i wypromowac, wplywa decydu-
jaco na przyjaznos¢ miasta i jego postrzeganie. Wydaje sie takze, iz miasto dos¢é powaz-
nie potraktowato dane zawarte w Raporcie na temat wielkich miast Polski wykonanym
przez PricewaterhouseCoopers w 2010 r. Wskazano tam siedem miejskich ,kapitatow

34 Materiat udostepniony przez Urzad Miasta Lublin — Strategia Rozwoju Lublina 2020: http://www.flop.lu-
blin.pl/media/newsy/Strategia_Rozwoju_Lublina_2020_Konsultacje.pdf, s. 26 [dostep: 11 IX 2018].
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rozwojowych”: ludzki i spoteczny, kultury i wizerunku, jakosci zycia, techniczny i infra-
strukturalny, instytucjonalno-demokratyczny, atrakcyjnosci inwestycyjnej i zrodet fi-
nansowania. Zgodnie z wnioskami zawartymi w dokumencie za najwazniejsze atuty
Lublina uznano®: zaplecze akademickie, sprawne instytucje oraz wysoka jakos¢ zycia.

W Lublinie w ostatnich latach dokonato si¢ istotne przewartosciowanie dotychcza-
sowych niedoboréw. Zgodnie z wnioskami zawartymi w raporcie okreslono strategie
rozwojowe z wyeksponowaniem atutéw miasta, zdecydowanie poprawiono skutecz-
nos¢ wykorzystania funduszy unijnych, poprawiono warunki do inwestowania (biuro
obstugi inwestoréw, specjalna strefa ekonomiczna). W efekcie tych wszystkich dziatan
dokonata sie niespotykana dotychczas zmiana wizerunkowa Lublina®.

Zmiany jakosciowe, jakie zaistnialy w miescie, zwiazane byly tez z projektem ,,Marka
Lublin”, ktéry powstat w 2007 r. Jego celem bylo przygotowanie spdjnego, trwatego
wizerunku Lublina oraz narzedzi stuzacych jego promocji. Miasto zostalo uznane za
marke sama w sobie, a podjete dzialania dotyczyly wielu obszaréw zarzadzania. Przy
wspotpracy z lokalnymi srodowiskami kultury stworzono strategie marki. Zidentyfiko-
wano elementy zycia miasta, ktére buduja jego tozsamosc, a dzieki wykorzystaniu odpo-
wiednio dobranych form do tworzenia i utrwalania wizerunku miasta stworzono ko-
munikacje marki.

Twarcy marki uznali, Ze ,,nie mozna w pelni zrozumiec¢ miasta bez poznania jego tra-
dycji jagielloriskich, wielokulturowosci i wieloreligijnosci. Lublin to historycznie miej-
sce styku cywilizacji zachodniej z duchowoscia wschodnia. Dziedzictwo miasta jest jed-
nym z wazniejszych wyréznikéw Lublina na tle innych polskich miast™®”. Za kluczowe
watki z historii miasta istotne z punktu widzenia budowania marki uznano:
$wietnosé okresu jagielloniskiego;
wielokulturowos¢ i tradycja jarmarkow;
tolerancje religijna wspierajaca wielowyznaniowos¢;
sztuke i literature renesansows;
przedwojenng diaspore zydowska®.

Dla stworzenia marki Lublina wykorzystano potencjat historyczny i dziedzictwo
kulturowe miasta. Hasto ,,Miasto inspiracji” jest integralna czescia logo. Kaze ono trak-
towac Lublin jako miasto otwarte na inspiracje (w tym przede wszystkim pochodzace
od mieszkaricéw) oraz jako zZrodto inspiracji dla innych.

Nalezy w tym miejscu zwrdci¢ uwage, ze tworcy marki nie postawili na konkretny
produkt, lecz na kierunek, w jakim miasto zmierza. Dali tym samym sygnat, ze Lublin

* & o o

35 Ihidem,s. 12 [dostep: 111X 2017].

36 www.pwec.pl/pl/publikacje/raport-na-temat-wielkich-miast-polski.jhtml [dostep: 111X 2017].

37 https://lublin.eu/gfx/lublin/userfiles/_public/turystyka/do_pobrania/strategia_czesc_1_analityczna.pdf,
s. 151 [dostep: 17 X 2018].

38 https://bazhum.muzhp.pl/media//files/Problemy_Zarzadzania_Finansow_i_Marketingu/Problemy_Za-
rzadzania_Finansow_i_Marketingu-r2014-t35/Problemy_Zarzadzania_Finansow_i_Marketingu-r2014-t35-s119-
127/Problemy_Zarzadzania_Finansow_i_Marketingu-r2014-t35-s119-127.pdf [dostep: 17 X 2018].
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to przestrzen réznorodna, gotowa do akceptacji réznych kultur, Srodowisk i ludzi, a tak-
Ze jest to strefa do ciaglego uczenia si¢, odkrywania i poznawania. Obszary te pocho-
dzace z tradycji zostaly uznane za kompetencje kluczowe dla wspétczesnego rozwoju
miasta i wpisane w Wizje Strategii Rozwoju Lublina 2020.

W Systemie Identyfikacji Wizualnej Miasta Lublin zastosowano dwa gléwne kolo-
ry — zieleni 1 czerwien. Uzyto znaku graficznego opartego na literach ,.” i ,,U”, ktdre
w polaczeniu symbolizuja sygnet. Logiem zaprezentowanym na ryc. 1 miasto postuguje
sie konsekwentnie od 10 lat*. Zaprezentowany C=4®

znak graficzny ma dosy¢ zlozona symbolike ’*T-—ET . i
sprowadzajaca sie do uwypuklenia, ze Lublin u ]N

wyzwala w ludziach zmiane, a takze odkrywcze

i tworcze myslenie. A Bl
Badanie efektow oddzialywania marki jest u 1n f — |

zagadnieniem do$¢ trudnym oraz kosztownym. MIASTO INSPIRAC)I
Analizy przeprowadzone przez Instytut Badan
ARC Rynek i Opinia pokazuja, ze ,,polscy turysci
coraz czesciej zamiast obleganych przez tury-
stow miast typu Krakow czy Gdansk decyduja
sie na wyjazd w miejsca spokojniejsze, gdzie oprocz mozliwosci zwiedzenia zabytkow,
moga takze wypoczacé. Wiasnie taki obraz Lublina prezentuje sie¢ we wspominanych ba-
daniach. Lublin obecnie znajduje sie na 12. miejscu pod wzgledem atrakcyjnosci dla
turystéw (dane z 2015 r). Co ciekawe, umacnia sie takze spontaniczna znajomos¢ mia-
sta, bowiem wzrosta o ponad 50% w stosunku do badania z 2010 r. Najwiecej turystow
przyjezdza do Lublina w weekendy, a gléwnym celem wizyt jest zwiedzanie i odpoczy-
nek. Turystom najbardziej podoba sie Stare Miasto z zabytkowymi kamienicami, wska-
zywali takze na niepowtarzalny klimat i atmosfere. Lublin odwiedzaja najczesciej osoby
podrézujace z rodzing lub z grupa znajomych. Miasto czesto jest na szlaku wizyt catego
regionu, gdzie turysci oprocz Lublina odwiedzaja, m.in.: Kazimierz Dolny, Nateczow,
Zamos¢ czy Roztocze. To pokazuje, iz koniecznym jest podejmowanie wspolnych dzia-
lari w zakresie strategii i promocji przez miasto i wojewddztwo™*,

Kolejnym etapem budowania marki Lublina stato sie wylonienie konkretnego pro-
duktu, ktory utozsamiatby wszystkie cechy miasta i stanowil jednoczesnie potencjat
W przyciaganiu turystow i mieszaricow. Uznano, ze wydarzeniem taczacym te elementy
jest Carnaval Sztukmistrzow, czyli festiwal nowego, ulicznego cyrku. Impreza ta na-
wiazuje do tradycji i korzeni Lublina, dzigki czemu miasto ma by¢ kojarzone z taki-

Ryc. 1. Logo miasta Lublin

Zr6dto: Referat ds. marketingu w Urzedzie
Miasta Lublin.

39 Zob. https://lublin.eu/lublin/marketing-miasta/marka-lublin/system-identyfikacji-wizualnej/ [dostep:
17X 2018].

40 http://bazhum.muzhp.pl/media/ /files/Problemy_Zarzadzania_Finansow_i_Marketingu/Problemy_Za-
rzadzania_Finansow_i_Marketingu-r2014-t35/Problemy_Zarzadzania_Finansow_i_Marketingu-r2014-t35-s119-
127/Problemy_Zarzadzania_Finansow_i_Marketingu-r2014-t35-s119-127.pdf, s. 123 [dostep: 17 X 2018].
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mi cechami, jak: wizja, wyrazisto$¢, pewnos¢ siebie, mtodosé, kreatywnosé, autentycz-
nosc¢ i wspétczesnosé.

Carnaval Sztukmistrzow stat sie wizytdwka miasta, ktdra pelni kluczowa role w bu-
dowaniu jego wizerunku. Dzigki festiwalowi miasto moze opowiedziec¢ o dziedzictwie
i bogactwie historycznym oraz kulturalnym. W kampaniach promocyjnych imprezy
uzywane sa kanaly tradycyjne (telewizja, radio, prasa, plakaty, reklama zewnetrzna
ireklama wewnetrzna) oraz dziatania reklamowe dedykowane precyzyjnie okreslonym
grupom. Wiasciwie od poczatku festiwalu (tj. od 2010 r.) wydarzeniu towarzyszy spdj-
na identyfikacja wizualna*! (ryc. 2).

CARNAVAL

SZTUKMISTRZN
L_lygl_lg_l_ﬂ—-wllrcuﬂﬂ |

- L

GARNAVAL

Ryc. 2. Przyktady wizualnych dziatah promocyjnych

popoge AN
LY/ Il’g-_mu& IR7MN zwiazanych z Carnavalem Sztukmistrzow
@‘M“_L‘ﬂzﬂ”—"“"—z@ Zrédto: Referat ds. marketingu w Urzedzie Miasta Lublin.

Przedsiewziecie to objete jest patronatem medialnym ogdlnopolskich stacji telewi-
zyjnych — TVN-u oraz Discovery Channel. W trakcie kampanii promocyjnej w 2016 .
wyemitowano ponad 500 15-sekundowych spotéw na kanatach: TVN, TVN7, TVN24,
TVN Turbo, TVN Style, MTV, Disco TV, Ale Kino+, TV Puls. Poza czysto reklamowym
komponentem przedsiewziecie wspierane bylo w programach takich, jak: Dzieri dobry
wakacje oraz Co za Tydzier*?.

Za pomoca zewnetrznych nosnikéw reklamy impreza promowana jest nie tylko
w Lublinie, ale réwniez w Warszawie, Poznaniu, Wroctawiu, Krakowie, Rzeszowie, f.o-
dzi, Gdarisku i Gdyni. Warto wspomniec, ze w 2013 1. szczegdlne dziatania reklamowe
skierowane zostaly na wybrzeze ze wzgledu na uruchomienie bezposredniego potacze-
nia lotniczego Lublin-Gdarisk. Swiadczy to o spéjnym postrzeganiu dziatari promocyj-
nych i dojrzato$ci w postugiwaniu sie produktami.

41 https://lublin.eu/lublin/marketing-miasta/kampanie-reklamowe/coroczna-kampania-produktowa-2011-
2015/ [dostep: 17 X 2018].
42 Ibidem |dostep: 17 X 2018].
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Wspominane dzialania uzupelniane sa kampania w Internecie, ktéra takze skupia
sie na miastach: Lublin (plus region), Wroctaw, Krakéw, Poznar oraz Tréjmiasto. Kam-
pania adresowana jest do 0s6b interesujacych sie sztuka i rozrywka, szukajacych atrak-
cji na weekend i w wolnym czasie, do ludzi mtodych, aktywnych, a takze rodzin z dziec-
mi. Komunikacja na temat Carnavalu jest prowadzona w formie kampanii efektywno-
$ciowej za pomoca takich kanatow, jak: Google.pl [linki sponsorowane, reklama graficz-
na w sieci Google, remarketing w wyszukiwarce (RLSA), Search Companion Marketing
(SCM), remarketing], YouTube.com (reklama bannerowa), Facebook.com (FanPage,
Facebook Ads), sieci reklamowe BusinessClick, AsKontekst, AdTaily, a takze kampanie
w serwisach lokalnych. W 2013 r. wskaznik CTR kampanii wyniost 3,40%. Najczesciej
wyszukiwanymi hastami byly m.in. ,,Lublin”, ,,Carnaval Sztukmistrzéw”, co swiadczyto
o duzym zainteresowaniu wydarzeniem*?,

Promocja Carnavalu Sztukmistrzow opiera sie takze na dziataniach ambientowych.
Na terenie Polski (w miejscach, do ktérych kierowane byly kampanie zewnetrzne i in-
ternetowe) jezdzil London Bus (oklejony systemem identyfikacji Carnavalu). Autobus
przyjezdzat w najbardziej atrakcyjnych miejscach miast, gdzie réwnoczesnie pojawiali
sie reprezentanci sztuki nowego cyrku. Dzieki dzialaniom marketingowym od czerwca
do sierpnia 2015 r. opublikowanych zostato ponad 1027 artykutéw w mediach lokal-
nych i ogélnopolskich. Ekwiwalent reklamowy szacowany byl na ponad 3,3 mln z#*4,

Zakoriczenie

Zaprezentowane powyzej rozwazania dowodza, jak skomplikowane role i funkcje
pelnia dzis kultura, marketing czy innowacyjnos¢ dla rozwoju miast, regiondow panstw
oraz ludzi. Réznorodnos¢ pojec i dziatan, przenikanie sie 16l powoduja, Ze nie jest moz-
liwe traktowanie tych pojec i zagadnieni odrebnie. Kreatywnosé to zréznicowane dziata-
nia, ktérych geneza zwiazana jest z tworczoscia, tymczasem to wspotczesne gospodarki
zaabsorbowaly to pojecie.

Polska jest na poczatku drogi w docenianiu sektora kreatywnego i postrzeganiu go
jako czynnika wplywajacego na rozwoj ekonomiczny. Droga ta jest nieunikniona, bio-
rac pod uwage zmiany zachodzace we wspotczesnych spoteczeristwach (stylu zycia, spo-
sobie $wiadczenia pracy) oraz wzrost znaczenia badan naukowych i kultury w rozwoju
nowoczesnej gospodarki.

Jakwykazano, ,,na rozwdj sektora kreatywnego wplywa wiele czynnikéw o charakte-
rze lokalnym takich, jak: kapitat ludzki i spoteczny, rodzaj i poziom wyksztatcenia, po-
pyt, otoczenie gospodarcze, kultura i réznorodno$c czy poziom rozwoju spoteczeristwa
informacyjnego™®. Dokonana analiza pozwolita pozytywnie zweryfikowaé hipoteze

43 Ibidem.

44 https://lublin.eu/lublin/marketing-miasta/marka-lublin/badania [dostep: 14 1X 2017].

45 https://bip.lublin.eu/gfx/bip/ userfiles/_public/import/stra-tegia-i-planowanie/strategia-rozwoju-plan-
dzial/strategia-rozwoju-lublina-na-1/145239_strategia_rozwoju_lublina_na_lata_2013_2020._raport_moni.pdf,
s. 150 [dostep: 17 X 2018].
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zakladajaca, iz kultura stata sie wspodtczesnie bardzo waznym czynnikiem rozwoju gos-
podarki i kreatorem rozwoju.

Rozwazania prowadza takze do wniosku, Ze szeroko rozumiana kultura wykorzysty-
wana jest dzi$ do identyfikowania miast, regionéw, a nawet parnstw i budowania ich
tozsamosci rozwojowej. Innymi stowy kultura stata sie niejako narzedziem dla dziatan
marketingowych miasta, wptywa na ich kreowanie i rozwdj. W tym kontekscie szcze-
golnym przypadkiem okazaly sie doswiadczenia Lublina.

Na rozwoj wspotczesnych miast ma wplyw wiele czynnikow. O ich sukcesach decy-
duje potencjatinwestycyjny, réwnowaga w zarzadzaniu, elastyczno$éi zdolnosé do adap-
tacji. Nowa jakos¢ stwarza wzrost potencjatu kulturowego i jego wytworéw, ktore tacz-
nie tworza wizerunek. Lublin bedzie sie rozwijal w oparciu o nowe kryteria konkuren-
cyjnosci, co moze ulokowac to miasto jako niezwykle atrakcyjny inwestycyjnie i inno-
wacyjny osrodek.

Culture and the Development of Towns and Regions
as Exemplified by the City of Lublin

The goal of the discussion is to seek to define the role of culture which it
performs in the development of towns/cities, regions, societies and economies
of individual countries. At present, culture has become a significant economic
factor and initiator of changes. It is thereby beginning to function as an invest-
ment rather than an ordinary expenditure. The departure from the traditional
perception of the phenomenon has been replaced by the necessity of chal-
lenges related to cultural assets and services —their production, distribution and
consumption. This happened first of all because of the development of tech-
nology, which resulted in the emergence of new forms and fields of art, and
a new kind of participation in culture. The dynamism of changes in the con-
temporary world causes the culture-related phenomena to face entirely new
challenges that are connected with economy. Poland is at the beginning of the
journey towards appreciation and taking heed of the culture sector and the
creative sector as factors impacting economic development. Culture has be-
come a tool, as it were, of marketing activity of the cities: it influences their cre-
ation and development. In this context, the experiences of Lublin have turned
out to be a special case. It is here, owing to investment in culture and taking it
into consideration in the development strategy, that changes have taken place,
related to the quality of life of the inhabitants and image.

Keywords: city culture, development of the city, Lublin, culture sector, creative
industry
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Lublin

Finanse miasta Lublin w latach 2002-2016

W artykule na podstawie bilanséw oraz przeptywéw pienieznych Lublina
dokonano wstepnej analizy finansowej miasta w latach 2002-2016. Dane o prze-
ptywach pienieznych Lublina stanowig modyfikacje sprawozdan z wykonania
budzetéw w badanym okresie. Artykut podzielono na trzy czesci. W pierwszej
skupiono sie na majatku i zrédfach jego finansowania, czyli najwazniejszych
grupach aktywow i pasywdw miasta Lublin. W czesci drugiej zaprezentowano
najistotniejsze wskazniki relacji majatkowo-kapitatowych, na podstawie ktérych
mozliwa byta ocena danych zwartych w czesci pierwszej. W trzeciej czesci prze-
analizowano i oceniono przeptywy pieniezne z dziatalnosci operacyjnej, inwe-
stycyjnej i finansowej miasta Lublin.

Stowa kluczowe: jednostki samorzadu terytorialnego, miasta na prawach
powiatu, Lublin, finanse publiczne, analiza finansowa, ocena dziatalnosci
jednostki, efektywnos¢ dziatalnosci

Wstep

Przedmiotem artykutu jest analiza i ocena finanséw miasta Lublin w latach 2002-
—2016, a zatem od roku, w ktérym po raz pierwszy organy wykonawcze gmin zostaly
wybrane w wyborach bezposrednich!. Badany okres charakteryzowat sie permanentny-
mi zmianami warunkéw finansowania zadan publicznych, realizowanych przez jed-
nostki samorzadu terytorialnego. W latach 2002-2003 obowiazywaly przepisy przej-
$ciowe dotyczace dochodow jednostek samorzadu terytorialnego?. Dopiero od 2004 r.
przepisy te nabraly trwalego charakteru®. Pojawily sie nowe mozliwosci finansowania
zadan publicznych w zwiazku z przystapieniem Polski do Unii Europejskiej. W 2005
12009 . zostaty uchwalone kolejne ustawy o finansach publicznych®. Lata 2007-2013
i 2014-2020 to kolejne perspektywy budzetowe Unii Europejskiej, ktore réwniez mo-

1 Zob. Ustawa z dnia 20 czerwca 2002 roku o bezposrednim wyborze wéjta, burmistrza i prezydenta miasta,
Dz. U. 2002, nr 113, poz. 984.

2 Zob. Ustawa z dnia 26 listopada 1998 roku o dochodach jednostek samorzadu terytorialnego w latach 1999
12000 (Dz. U. 1998, nr 150, poz. 983), ktéra nastepnie byta corocznie przedtuzana i modyfikowana az do 2003 r.

3 Ustawa z dnia 13 listopada 2003 roku o dochodach jednostek samorzadu terytorialnego, Dz. U. 2003,
nr 203, poz. 1966.

4 Zob. Ustawa z dnia 30 czerwca 2005 roku o finansach publicznych, Dz. U. 2005, nr 249, poz. 2104; Ustawa
z dnia 27 sierpnia 2009 roku o finansach publicznych, Dz. U. 2009, nr 157, poz. 1240.
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dyfikowaly warunki finansowania zadan publicznych. Dodatkowo wydatkowanie $rod-
kow z budzetéw jednostek samorzadu terytorialnego nie zostato unormowane odrebna
ustawa, tak jak ma to miejsce w przypadku zrédet dochodéw i zasad gospodarki finanso-
wej. Przepisy dotyczace dokonywania wydatkow sa rozproszone w wielu ustawach. De-
terminanty te byly w zakresie zarzadzania finansami duzym wyzwaniem dla organow
wykonawczych jednostek samorzadu terytorialnego.

Celem gléwnym artykutu jest analiza i ocena bilanséw oraz przeptywéw pieniez-
nych miasta Lublin w latach 2002-2016. Cele szczegétowe koncentruja sie wokot ana-
lizy struktury i dynamiki okreslonych pozycji bilansowych oraz okreslonych przeply-
wow pienieznych. Wsréd wykorzystanych metod badawczych mozna wyréznié: metode
komparatystyczna, historyczna systemowa, funkcjonalna i ilosciowa.

Artykut podzielono na trzy czesci. W pierwszej przeanalizowano majatek i zrodla
jego finansowania, czyli najwazniejsze grupy aktywow i pasywow miasta Lublin. W cze-
$ci drugiej zaprezentowano najistotniejsze wskazniki relacji majatkowo-kapitatowych,
na podstawie ktorych mozliwa byta ocena danych zwartych w czesci pierwszej. W trze-
ciej zas przeanalizowano i oceniono przeplywy pieniezne w poszczegdlnych rodzajach
dziatalnosci miasta Lublin.

Majateki zrédla jego finansowania

Analize struktury i dynamiki majatku i Zrodet jego finansowania w jednostkach sa-
morzadu terytorialnego [dalej: JST| dokonuje sie w oparciu o dane zawarte w bilansach
tych jednostek. Pionowa analiza bilansu (analiza struktury) koncentruje sie na porow-
naniu dwoch stanéw: z poczatku i na koniec roku sprawozdawczego. Taka komparacja
pozwala na zaobserwowanie zmian, jakie nastapily w majatku JST i Zrédtach jego fi-
nansowania. Analiza ta umozliwia tym samym uchwycenie ewentualnych nieprawidto-
wosci i zagrozen w funkcjonowaniu jednostki samorzadu terytorialnego. Celem analizy
pionowej bilansu jest ocena struktury sktadnikéw majatkowych (aktywéw) oraz fundu-
szy i zobowiazan (pasywow), tzn. udziatu poszczegolnych pozycji aktywow i pasywow
w sumie bilansowej. Znaczenie tej struktury dla sytuacji finansowej JST wynika gléwnie
z faktu, ze skladniki majatkowe réznia sie miedzy soba stopniem plynnosci oraz skala
ryzyka, jakim jest obarczone ich wykorzystanie.

Pozioma analiza bilansu (analiza dynamiki) natomiast dotyczy zmian poszcze-
golnych pozycji bilansowych w kolejnych latach. Pozwala ona na okreslenie kierunkow
i tempa (dynamiki) zmian okreslonych kategorii bilansowych w badanym okresie®.

Szczegbtowe zestawienie struktury aktywdow miasta Lublin w latach 2002-2016
przedstawiono na wykresie (ryc. 1).

5 M. Dylewski, B. Filipiak, M. Gorzatczyriska-Koczkodaj, Podstawy analizy finansowej w jednostkach samo-
rzqdu terytorialnego, Szczecin 2003, s. 43.



Finanse miasta Lublin w latach 2002-2016 271

Aktywa trwate  m Aktywa obrotowe + inne aktywa

8000 -
7000 -
6000 -|
5000 -
4000 -

5194
5600
6343
6673
6680

2000 |

4165
4532

~
]
3000 - —
~
<
~

1977 |164

1000

0 T T T T
2002 2003 2004 2005 2006

2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015

2016

Ryc. 1. Struktura aktywdw miasta Lublin w latach 2002-2016 (w min zt)

Zrédo: opracowanie wlasne na podstawie skonsolidowanych bilansow miasta Lublin za lata 2002-2016;
https://bip.lublin.eu/finanse-i-majatek/sprawozdanie-z-wykonania-budzetu-miasta/ [dostep: 8 12017].

W przypadku miasta Lublin analizie struktury i dynamiki poddano aktywa trwate
iobrotowe oraz funduszizobowiazania, a takze relacje zachodzace pomiedzy tymi kate-
goriami bilansowymi. Sredniorocznie w okresie analizy bilanséw miasta Lublin aktywa
trwale stanowily ponad 90% aktywow ogétem. Aktywa trwale miasta Lublin niemal
w calosci ztozone byly z rzeczowych aktywow trwatych, a wsrdd nich najwiekszy udziat
mialy budynki, lokale, obiekty inzynierii ladowej i wodnej oraz grunty. Wsrod aktywow
obrotowych dominujaca pozycje zajmowaly naleznosci i roszczenia oraz Srodki pieniez-
ne. Inne aktywa to gléwnie rozliczenia miedzyokresowe.

Strukture aktyw6w miasta nalezy ocenic pozytywnie. W okresie analizy Lublin suk-
cesywnie (z wyjatkiem 2007 r.) powiekszat swéj majatek trwaly, gléwnie infrastrukture
techniczng przyczyniajaca sie¢ do rozwoju spoleczno-gospodarczego. Relatywnie nie-
wielki udziat aktywow obrotowych w strukturze aktywow ogétem stanowito zabezpie-
czenie ptynnego powigkszania majatku trwatego miasta.

W strukturze pionowej pasywow za zjawisko pozytywne uwaza si¢ szybszy wzrost
funduszy wlasnych w poréwnaniu ze zwickszeniem zobowiazari. Relatywnie wysoki
udzial funduszy wlasnych w przeciwienstwie do wysokiego udziatu zobowiazan jest
korzystnie oceniany gtéwnie przez wierzycieli JST.

Fundusze wlasne to najbardziej stabilne zrédta finansowania majatku JST, swiad-
czace ojej silnych podstawach finansowych. Relacja funduszy wlasnych do zobowiazan
ma réwniez istotne znaczenie przy badaniu plynnosci finansowej miasta oraz kosztow
obstugi jego zadtuzenia. Zasadnos$¢ zwiekszania zobowigzari w pasywach wymaga zto-
zonej analizy, zwlaszcza w kontekscie mozliwosci absorpcji srodkéw Unii Europejskiej
w procesie dziatalnosci inwestycyjnej miasta.
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Fundusz umozliwia JST zachowanie niezaleznosci w stosunku do obcych wplywow
(wierzycieli) i pozwala na sfinansowanie zadan wynikajacych z przepiséw prawa, do
ktorych samorzady zostaly powotane i zobligowane. Z reguly jednak funkcjonowanie
JST woparciu jedynie o funduszjest rzadko spotykane. Samorzady zwykle wykorzystuja
zwrotne srodki finansowe (zobowiazania), aby efektywniej wykorzystac srodki (dotacyj-
ne) w procesie prowadzonej dziatalnosci inwestycyjne;.

Powstaje zatem problem wyboru najkorzystniejszej struktury zZrodel finansowania
majatku, z uwzglednieniem zapewnienia wilasciwego poziomu biezacej i przysztej pltyn-
nosci finansowej (zdolnosci do terminowego regulowania zobowiazan), przy ogranicze-
niach wynikajacych z przepiséw prawa. Wybor optymalnej struktury pasywdéw wymaga
rozpatrzenia celowosci pozyskania zobowiazan z r6znych zrédet.

Szczegblowe zestawienie struktury pasywow Lublina w latach 2002-2016 przedsta-
wiono na wykresie (ryc. 2).
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8000 - s & 3
~ ~ ~
7000 - ~
6000 -
5000 -
4000 -
3000 -
2 ~ 2 2 8
2000 - moem e I - 3
> N
1000 | &
Ll
0 T T T T T 1

2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016

Ryc. 2. Struktura pasywéw miasta Lublin w latach 2002-2016 (w min zf)

Zrédto: opracowanie wlasne na podstawie skonsolidowanych bilanséw miasta Lublin za lata 2002-2016;
https://bip.lublin.eu/finanse-i-majatek/sprawozdanie-z-wykonania-budzetu-miasta/ [dostep: 8 12017].

Sredniorocznie w okresie analizy bilanséw miasta Lublin fundusze wiasne stanowi-
Iy ok. % wszystkich pasywow. Niepokojacym zjawiskiem byt sukcesywny spadek udzia-
tu funduszy wlasnych z 83% w 2002 r. do 64% w 2016 r. w pasywach ogélem.

Dynamiczny wzrost udziatu zobowiazan w pasywach stolicy wojewdédztwa lubel-
skiego wystapit w okresie 2007-2016 (z poziomu 21% w 2007 r. do 36% w 2016 r.).
W poprzednich analizowanych latach ten wskaznik utrzymywat sie na wyréwnanym
poziomie ok. 14%.

Wzrost udzialu zobowiazan w pasywach Lublina wpisywat sie w perspektywe budze-
towa Unii Europejskiej na lata 2007-2013 oraz 2014-2020. Wynikat on gléwnie z ko-
niecznosci wspdtfinansowania zadan inwestycyjnych z bezzwrotnych i zwrotnych $rod-



Finanse miasta Lublin w latach 2002-2016 273

kéw finansowych, o czym szerzej w dalszej czesci artykutu (przy okazji omawiania prze-
plywow pienigznych z dziatalnosci inwestycyjnej).

Szczegotowe dane dotyczace zobowigzan (dtugoterminowych i krétkookresowych)
Lublina w latach 2002-2016 zaprezentowano na wykresie (ryc. 3).
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Ryc. 3. Struktura zobowigzan (w min z}) oraz udziat zobowigzan dtugoterminowych w zobowigzaniach
ogoétem (w procentach) miasta Lublin w latach 2002-2016

Zrédto: opracowanie wiasne na podstawie skonsolidowanych bilanséw miasta Lublin za lata 2002-2016;
https://bip.lublin.eu/finanse-i-majatek/sprawozdanie-z-wykonania-budzetu-miasta/ [dostep: 8 12017].

Rosnacy udziat zobowigzan dtugoterminowych w strukturze ogétu zobowiazan byt
dla Lublina korzystny, poniewaz wspotfinansowat (facznie z funduszem) w sposéb dtu-
gotrwaly jego potrzeby o charakterze stalym (majatek trwaty). W miescie Lublin, po-
czawszy od 2005 r., wystepowat sukcesywny, dynamiczny wzrost udziatu zobowiazan
dhugoterminowych w strukturze zobowiazan ogétem. Te czes$é pasywow wykorzystywa-
no do wspétfinansowania wydatkéw inwestycyjnych.

Podstawowe relacje majatkowo-kapitatlowe

Analiza relacji majatkowo-kapitatowych sprowadza sie do poréwnywania poszcze-
golnych czesci aktywow z odpowiednimi czesciami pasywow. Dzieki takiemu zestawie-
niu mozna dokonac oceny relacjitaczacych fundusz i zobowiazania (pasywa) z odpowia-
dajacymi im srodkami majatkowymi (aktywami). Wynika to z faktu, ze zobowigzania
w zaleznosci od terminu zapadalnosci musza zosta¢ zwrdcone wierzycielom. Z tego
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wzgledu terminowos¢ (plynnosc) srodkéw ulokowanych w aktywach powinna by¢ nie
krétsza niz termin zapadalnosci zobowiazari. W przeciwnym razie, przy braku mozli-
wosci natychmiastowej sprzedazy trwatej czesci swojego majatku, JST musiataby sie po-
sitkowaé ,,rolowaniem” dtugu (czyli zaciaganiem kolejnych zobowiazan na splate po-
przednich), co z kolei powigkszatoby koszty obstugi dtugu. Oznacza to, ze aktywa trwate
nie powinny by¢ finansowane zobowiazaniami krétkoterminowymi. Zachowanie ptyn-
nosci finansowej przez JST jest warunkiem terminowego regulowania zobowiazan tym
bardziej, ze cze$¢ samorzadéw ma z tym coraz wieksze problemy?®.

W Lublinie w okresie analizy udziat funduszu w finansowaniu aktywoéw trwalych
miasta spadal z 92% w latach 2003-2006 do 67% w 2016 r. Wskazniki zastosowania
funduszu i stabilnych Zrédel finansowania w finansowaniu aktywow trwatych zapre-
zentowano na wykresie (ryc. 4).
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Ryc. 4. Wskazniki zastosowania funduszu
oraz stabilnych zrédet finansowania miasta Lublin w latach 2002-2016

Zrédto: opracowanie wlasne na podstawie skonsolidowanych bilanséw miasta Lublin za lata 2002-2016;
https://bip.lublin.eu/finanse-i-majatek/sprawozdanie-z-wykonania-budzetu-miasta/ [dostep: 8 12017].

Stabilne zrédta finansowania (fundusz + zobowiazania dtugoterminowe) pozwalaly
sfinansowac aktywa trwale od 90% w 2013 r. do 100% w latach 2005-2006. Oznacza
to, ze w okresie analizy (z wyjatkiem lat 2005-2006) miasto musiato positkowac sie zo-
bowiazaniami krétkoterminowymi w finansowaniu swoich aktywoéw trwatych. Glow-
nym powodem tej tendencji byta wigksza dynamika przyrostu aktywow trwatych w sto-
sunku do dynamiki wzrostu funduszu.

6 B.Z. Filipiak, Plynnos¢ finansowa jednostek samorzqdu terytorialnego wobec znaczqcego obcigzenia dtugiem
publicznym — wyniki badan empirycznych, ,Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Szczeciriskiego. Finanse, Rynki Fi-
nansowe, Ubezpieczenia” 2014, nr 65, s. 35.
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Przeplywy pienigzne

Sprawozdania finansowe JST publikowane przez Ministerstwo Finanséw swoja
konstrukcja przypominaja rachunek zyskow i strat sporzadzany przez podmioty gospo-
darcze. Dokonujac jednak odpowiednich przesunieé pozycji w tych sprawozdaniach,
w ramach uzupehienia tej metodologii mozna uzyskac zestawienie podobne do rachun-
ku przeplywéw pienieznych sporzadzanych (metoda bezposrednia) przez jednostki gos-
podarcze. W zakresie korekt poczynionych na potrzeby niniejszego artykutu przeptywy
z dziatalnosci operacyjnej rozumiane sa jako réznica miedzy wpltywami (z tytutu podat-
kow i optat lokalnych, udzialéw w podatkach stanowiacych dochdd budzetu panistwa,
subwencji ogolnej, dotacji celowych na zadania biezace oraz pozostalych dochodéw)
i wyplywami (zwiazanymi z wydatkami biezacymi, pomniejszonymi o kwote obstugi
dhugu). Przeplywy z dziatalnosci inwestycyjnej sa réznica pomiedzy wpltywami z tytutu
dochodéw z majatku, dotacji na zadania inwestycyjne oraz prywatyzacji majatku i wy-
plywami zwiazanymi z wydatkami majatkowymi. Z kolei przeptywy z dziatalnosci
finansowej sa r6znica miedzy wplywami z tytutu kredytéw i pozyczek, emisji papierow
wartosciowych, splaty udzielonych pozyczek oraz pozostalymi przychodami i wyply-
wami z tytutu splaty kredytéw i pozyczek, obstugi dtugu, pozyczek udzielonych, lokat
w bankach, wykupu papieréw wartosciowych oraz pozostatych rozchodéw. Czescia
wspdlna (faczaca) sprawozdar finansowych publikowanych przez Ministerstwo Finan-
sOw i zaproponowanej w niniejszym artykule metodologii ujecia przeptywow pieniez-
nych jest wynik budzetowy. W sprawozdaniach ministerialnych wynik 6w jest suma
roznic dochodéw i wydatkow oraz przychodéw i rozchodéw. W niniejszym artykule zas
jest suma przepltywow z dziakalnosci operacyjnej, inwestycyjnej i finansowej. Kwota wy-
niku budzetowego taczy obie metodologie ujecia sytuacji finansowej JST?.

W Lublinie w latach 2002-2016 wplywy i wyplywy pieniezne z dziatalnosci ope-
racyjnej ksztattowaly sie na porownywalnym poziomie, z niewielka przewaga wplywow.
Oznacza to, ze przeplywy te (rozumiane jako réznica pomiedzy wplywami a wyply-
wami) byly dodatnie w calym okresie analizy i wahaty sie od ok. 3 mln zt w 2003 r. do
141 mln ztw 2008 1.

W calym analizowanym okresie charakterystyczna byla relatywnie wysoka dynami-
ka wzrostu wpltywow i wypltywow pienieznych z dziatalnosci operacyjnej miasta. W la-
tach 2002-2003 ksztattowaly sie one na poziomie ok. 0,6 mld zt i stopniowo wzrastaly
do poziomu 1,6 mld zt w 2016 r. Oznacza to, ze w analizowanym okresie Lublin suk-
cesywnie powiekszat swoje dochody ogétem, ale réwnoczesnie wzrastaly jego biezace
wydatki obligatoryjne.

Przeplywy pieniezne z dziatalnosci operacyjnej zaprezentowano na wykresie (ryc. 5).

7 Szerzej: L. Janczuk, Przeplywy pieniezne w jednostkach samorzqdu terytorialnego. Analiza komparaty-
styczna, w: 25 lat samorzqdu terytorialnego w Polsce — bilans doswiadczeri, red. S. Michatowski, M. Sidor, ]. Wasil,
Lublin 2016, s. 507.
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Ryc. 5. Przeptywy pieniezne z dziatalnosci operacyjnej miasta Lublin
w latach 2002-2016 w min zt

Zrédto: opracowanie wlasne na podstawie skonsolidowanych bilanséw miasta Lublin za lata 2002-2016;
https://bip.lublin.eu/finanse-i-majatek/sprawozdanie-z-wykonania-budzetu-miasta/ [dostep: 8 12017].

Wzrost wydatkow obligatoryjnych wynikat przede wszystkim z nakltadanych na JST
przez ustawodawce dodatkowych obowiazkow (nie zawsze zapewniajac adekwatne zro-
dla sfinansowania). Waznym elementem powiekszania obligatoryjnych wydatkow bie-
zacych byla realizacja zadan inwestycyjnych (zwykle wspotfinansowanych przez Unie
Europejska), ktorych efekty pézniej musialy by¢ utrzymywane w ramach wydatkéw bie-
zacych. W rezultacie przeplywy pieniezne z dziatalnosci operacyjnej wahaty sie w anali-
zowanym okresie od 3 mln ztw 2003 r. do maksymalnie 159 mln ztw 2006 r. Warto pod-
kreslic, ze we wszystkich badanych latach przeplywy pieniezne z dziatalnosci operacyjnej
nie przyjmowaly wartosci ujemnych, co oznacza, ze miasto generowalo wystarczajace
dochody do sfinansowania wydatkéw obligatoryjnych. Ponadto dodatnie przeplywy pie-
niezne z dziatalnosci operacyjnej swiadczyly o zachowaniu plynnosci finansowej Lublina
i wyznaczaly margines swobodnego, wewnetrznego finansowania, w tym m.in. wskazy-
waly na poziom rezerw srodkéw platniczych, ktore mogly by¢ wykorzystane na pokrycie
szczegdlnych wydatkow, np. inwestycyjnych badz splaty zaciagnietych dtugow.

Warto jednak podkreslic, ze przy danych srodkach finansowych (dochodach) wladze
miasta musialy dokonywac wyboréw miedzy wydatkami obligatoryjnymi a inwestycyj-
nymi. JST moga prowadzi¢ samodzielna polityke wydatkowa dopiero po zrealizowaniu
wydatkow obligatoryjnych natozonych przez ustawodawce. Wydatki inwestycyjne to
najbardziej pozadana grupa wydatkéw, poniewaz dzieki nim wladze miasta moga od-
dziatywac na jego rozwdj. W szczegdlnosci wlodarze Lublina dzieki dodatnim przepty-
wom operacyjnym mogli przyciggaé inwestorow z sektora prywatnego, przyczyniajac
sie jednoczesnie do zmniejszania bezrobocia wsrdd lublinian, a takze do wzrostu bazy
podatkowej na terenie miasta. Miasto podobnie jak wszystkie JST konkuruja miedzy
soba o inwestoréw prywatnych. Sektor prywatny poszukuje lokalizacji optymalnych dla
swojego rozwoju. Samorzady, chcac konkurowac o inwestoréw z sektora prywatnego,
musza zapewni¢ wykwalifikowanym kadrom tego sektora odpowiedni standard zycia
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poprzez dobrze rozwinieta infrastrukture (techniczna, kulturalna, ustugowa, komuni-
kacyjna, mieszkaniowa) i odpowiednia jako$¢ srodowiska naturalnego®.

Przeplywy pieniezne z dziatalnosci inwestycyjnej stanowia podstawe do analizy ope-
racji finansowych wynikajacych z zakupu lub sprzedazy majatku trwaltego miasta oraz
zwiazanych z nimi kosztow i korzysci finansowych. Wplywy srodkdéw pienieznych z dzia-
lalnosci inwestycyjnej zwiazane byly z prywatyzacja i restrukturyzacja majatku miasta.
Wyplywy srodkéw pienieznych z dziatalnosci inwestycyjnej wskazywaly skale zakupow
aktywow trwatych.

W calym okresie analizy Lublin zanotowal ujemne przeplywy finansowe z dziatalno-
$ci inwestycyjnej, co oznacza, ze miasto sukcesywnie powiekszato swdj majatek trwaty.
W latach 2002-2008 generowato ono relatywnie niskie wplywy z tytutu dziatalnosci
inwestycyjnej. Od 2008 r. nastapit dynamiczny proces prywatyzacji i restrukturyzacji
majatku, ktory trwatdo 2013 r. Po 2013 r. ulegt on wyhamowaniu. W latach 2002-2004
kwoty przeznaczane na dziatalno$¢ inwestycyjna miasta rowniez byly relatywnie niskie.

Przeptywy pieniezne z dzialalnosci inwestycyjnej zaprezentowano na wykresie (ryc. 6).
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Ryc. 6. Przeptywy pieniezne z dziatalnosci inwestycyjnej miasta Lublin
w latach 2002-2016 w min zt

Zrédto: opracowanie wlasne na podstawie skonsolidowanych bilanséw miasta Lublin za lata 2002-2016;
https://bip.lublin.eu/finanse-i-majatek/sprawozdanie-z-wykonania-budzetu-miasta/ [dostep: 8 12017].

8 Zob. L. Jariczuk, Ewolucja samodzielnosci finansowej samorzqdu terytorialnego w III Rzeczypospolitej,
w: 20 lat samorzqdu terytorialnego w Polsce. Sukcesy, porazki, perspektywy, red. K. Mieczkowska-Czerniak, K. Ra-
dzik-Maruszak, Lublin 2012, s. 374.
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Od momentu wejscia Polski do Unii Europejskiej do 2014 r. (z wyjatkiem niewiel-
kiego zatamania w 2010 r.) wydatki inwestycyjne w stolicy wojewddztwa lubelskiego
dynamicznie wzrastaly. Najwieksze wyplywy srodkow z tytutu dziatalnosci inwesty-
cyjnej wystapity w latach 2012-2014 i spowodowane byly m.in. budowa miejskiego sta-
dionu pitkarskiego ,,Arena Lublin”. Przeplywy pieni¢zne ze wspomnianego rodzaju
dziatalnosci (wpltywy—wyplywy) w latach 2002-2004 ksztattowaly sie na relatywnie
niskim poziomie (Sredniorocznie ok. 38 mln zt), natomiast po 2005 r. —ok. 175 mln zt
(najwieksze w 2008 r. — 270 mln zt oraz w 2014 r. — 283 mln z}).

Sfinansowanie przeplywow pienieznych z dziatalnosci inwestycyjnej w okresie ana-
lizy na sredniorocznym poziomie rzedu 147 min zI nie byloby mozliwe tylko z prze-
plywow pienigznych z dziatalnosci operacyjnej. Z tego wzgledu Lublin positkowat sie
zwrotnymi srodkami finansowymi. W badanych latach miasto powiekszalo swoje za-
dtuzenie (czyli generowato dodatnie przeplywy z dziatalnosci finansowe;j).

Przeplywy pieniezne z dziatalnosci finansowej zaprezentowano na wykresie (ryc. 7).
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Ryc. 7. Przeptywy pieniezne z dziatalnosci finansowej miasta Lublin
w latach 2002-2016 w min zt

Zrédto: opracowanie whasne na podstawie skonsolidowanych bilanséw miasta Lublin za lata 2002-2016;
https://bip.lublin.eu/finanse-i-majatek/sprawozdanie-z-wykonania-budzetu-miasta/ [dostep: 8 12017].
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Tendencja wplywow z dziatalnosci finansowej w okresie analizy byta dosc silnie sko-
relowana z wyplywami z dziatalnosci inwestycyjnej. Do czasu wejscia Polski w struktury
Unii Europejskiej przeplywy z dziatalnosci finansowej ksztattowaty sie w Lublinie na re-
latywnie niskim poziomie — sredniorocznie 24 mln zt (w 2002 r.— 40 mln zt, w 2004 1. —
15 mln zt). W latach 2005-2009 wystapito dynamiczne zadtuzanie miasta (przeplywy
pieniezne z dziatalnosci finansowej w 2005 r. wynosily 11 mln zt i sukcesywnie wzra-
staty do 198 mln zt w 2009 r.). W kolejnych latach dynamika zadtuzania (z wyjatkiem
2010 r.) zmniejszata sie. Warto podkreslié, ze dodatni przeptyw pieniezny z dziatalnosci
finansowej w danym roku kumuluje (powieksza) zadtuzenia miasta zaciagniete w la-
tach poprzednich. Dopiero ujemna wartos¢ przeptywow z dziatalnosci finansowej Swiad-
czylaby o ,oddluzaniu” miasta.

Analiza poszczegdlnych grup strumieni przeplywéw pienieznych nie pozwala na syn-
tetyczna ocene finanséw Lublina w badanym okresie. Powinna ona stanowic zestawie-
nie przeptywow pienieznych z poszczegdlnych rodzajéw dzialalnosci. Suma przeply-
wow pienieznych z dziatalnosci operacyjnej, inwestycyjnej i finansowej stanowi prze-
plyw pieniezny netto, ktory nie moze przyjmowac wartosci ujemnych, poniewaz nie
mozna zrealizowac zadan inwestycyjnych, nie majac odpowiednich Zrédet ich sfinanso-
wania (z dzialalnosci operacyjnej lub/i z dziatalnosci finansowej).

Przeplywy pieniezne netto wraz z przeplywami pienieznymi z poszczegélnych ro-
dzajéw dzialalnosci miasta Lublin zaprezentowano na wykresie (ryc. 8).
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Ryc. 8. Przeptywy pieniezne miasta Lublin w latach 2002-2016 w min zt

Zrédto: opracowanie wiasne na podstawie skonsolidowanych bilanséw miasta Lublin za lata 2002-2016;
https://bip.lublin.eu/finanse-i-majatek/sprawozdanie-z-wykonania-budzetu-miasta/ [dostep: 8 12017].
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Przeplywy pieniezne netto miasta w analizowanym okresie wahaly sie od zera w ro-
ku 2002 do 29 mlIn zt w 2013 r. We wszystkich badanych latach przeptywy pieniezne
netto wyniosty 12 mln zt. Wieksza od sredniej akumulacja przeptywoéw netto w latach
2005-2008 oraz w 2013 r. miata na celu zrealizowanie rosnacych wydatkéw inwesty-
cyjnych w latach nastepnych. Dodatkowo przeplywy pieniezne netto stanowily zabez-
pieczenie pltynnosci finansowej miasta na przetomie poszczegdlnych lat budzetowych
(czes$é zadan miasto musi finansowac od poczatku stycznia, natomiast dochody wply-
wajg z pewnym opdznieniem czasowym).

Zakoriczenie

Dokonujac oceny finanséw miasta Lublina przez pryzmat jego majatku i przeply-
wow pienieznych w latach 2002—-2016 mozna zidentyfikowa¢ dwa charakterystyczne
okresy: 2002-2006 oraz 2007-2016. W pierwszym okresie majatek trwaty oscylowat
w granicach 2 mld zt w 2002 r. i ok. 3 mld zt w latach 2003-2006. Majatek ten w 99%
byt finansowany stabilnymi Zrédtami (fundusz + zobowiazania dtugoterminowe). Zo-
bowigzania ogétem w tym okresie stanowily sSredniorocznie 15% wszystkich pasywow.
Poczawszy od 2004 r., zaczely wzrastac przeplywy finansowe z dziatalnosci operacyjne;
(podstawowej). Wzrost ten byt mozliwy m.in. dzigki uchwaleniu ustawy o dochodach
jednostek samorzadu terytorialnego, ktéra w sposéb trwaty regulowata wplywy z dzia-
Talnosci operacyjnej®. Po wejsciu Polski do Unii Europejskiej dzieki funduszom europej-
skim mozliwe bylo zwiekszenie dziatalnosci inwestycyjnej bez koniecznosci nadmier-
nego zadtuzania miasta.

W latach 2007-2016 finanse Lublina w duzym stopniu zdeterminowaly perspekty-
wy finansowe Unii Europejskiej: na lata 2007-2013 i poczatek kolejnej, na okres 2014—
—2020. W latach 2007-2013 réwnoczesnie, dynamicznie wzrastaly: wartos¢ majatku
trwatego oraz wplywy z dziatalnosci inwestycyjnej (sprzedaz majatku). Oznaczalo to, ze
majatek miasta podlegat glebokiej restrukturyzacji i jednoczesnie wzrastata jego wartosé.
Innymi stowy stawat sie bardziej ,,dopasowany” do potrzeb lublinian. W kolejnych latach
jednak w coraz wiekszym stopniu majatek finansowany byt zobowiazaniami (przede
wszystkim dtugoterminowymi). O ile zobowiazania ogétem w latach 2002-2006 stano-
wily $redniorocznie 15% wszystkich pasywow, o tyle w okresie 2007-2016 stanowily juz
$redniorocznie 30% pasywow ogotem. W latach 2015-2016 nastapit regres w poréwna-
niu do lat ubieglych w zakresie dziatalnosci inwestycyjnej. W duzej mierze byt on spo-
wodowany nie w pelni przygotowanymi na poziomie rzadowym i wojewodzkim mecha-
nizmami absorpcji funduszy Unii Europejskiej w perspektywie budzetowej 2014-2020.
Uniemozliwito to wiekszosci jednostek samorzadu terytorialnego (w tym i Lublinowi)
pelne korzystanie ze srodkéw unijnych od poczatku obecnej perspektywy budzetowe;j.

9 Ustawa z dnia 13 listopada 2003 roku o dochodach jednostek samorzadu terytorialnego (op. cit.). Wczes-
niejsze ustawy o dochodach jednostek samorzadu terytorialnego mialy charakter czasowy i byly corocznie uchwa-
lane odpowiednio na rok: 1999, 2000, 2001, 2002, 2003.
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Finance of the City of Lublin between 2002 and 2016

On the basis of Lublin’s balance sheets and cash flows the article conduc-
ted a preliminary financial analysis of the city for the years 2002-2016. The data
about Lublin’s cash flows are a modification of reports on budget implement-
ation during the period in question. The article is divided into three parts. Part
One focuses on the property and sources of funding it, i.e. on the mostimport-
ant part of the assets and liabilities of the City of Lublin. Part Two presents the
most significant indicators of property-capital relations, on the basis of which
it was possible to assess the data contained in the first part. Part Three ana-
lyzes and assesses the cash flows from Lublin’s operational, investment and
fin-ancial activities.

Keywords: units of local government, cities with powiat (district) rights, Lublin,
public finance, financial analysis, assessment of the activities of a unit, efficacy
of activities
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Koncepcja funkcjonowania komunikacji miasta Lublin
w kontekscie innowacji spotecznych
z wykorzystaniem nowych mediow*

Artykut dotyczy koncepdji zrownowazonego rozwoju miasta. Przestrzenia
badawcza jest obszar strefy ptatnego parkowania miasta Lublin. Celem publi-
kadji jest prezentacja rozwigzan w zakresie poprawy funkcjonowania komuni-
kacji. Przedstawiono zatozenia teoretyczne, dokonano analizy przestrzennej,
zaprezentowano narzedzie badawcze (kwestionariusz ankiety) oraz zinterpre-
towano uzyskane dane. Zaproponowano praktyczne rozwigzania w zakresie
poprawy funkcjonowania komunikacji zbiorowej, rowerowej oraz pieszej z wy-
korzystaniem innowacji spotecznych i nowych mediow.

Stowa kluczowe: miasto zréwnowazone, transport zrbwnowazony, innowacja
spoteczna, nowe media

Wprowadzenie

Urbanizacja jest charakterystycznym zjawiskiem XX i poczatku XXI w. Prognozy
wskazuja, ze proces ten bedzie nastepowat dynamicznie, prowadzac do rozwoju aglo-
meracji oraz wzrostu liczby ludnosci. Istotnym elementem wspotczesnych miast jest cen-
trum, ktore Bogdan Jatowiecki i Marek S. Szczepanski definiuja jako przestrzen struk-
turalizujaca obszar zurbanizowany, nadajac mu sens'. Przestrzen publiczna musi by¢
atrakcyjna, poniewaz jest symbolem dobrobytu i rozkwitu miasta oraz miejscem spotkar
mieszkanicow?. Miasta, a w szczegdlnosci ich centralna czesé, nalezy projektowac zgod-
nie z zasada zréwnowazonego rozwoju rozumianego na gruncie ustawy Prawo ochrony
$rodowiska z 27 kwietnia 2001 r. (art. 3, ust. 50) jako ,,rozwdj spoteczno-gospodarczy,
w ktdrym nastepuje proces integrowania dziatan politycznych, gospodarczych i spotecz-

* Niniejsza publikacja zostata przygotowana w oparciu o prace magisterska pt. ,Rozwdj transportu zbioro-
wego i wzmocnienie ruchu rowerowo pieszego jako narzedzie zréwnowazonego planowania miast na przykladzie
miasta Lublin”, ktora autor obronit w 2016 r. na Katolickim Uniwersytecie Lubelskim Jana Pawta Il w Lublinie.

1 B. Jatowiecki, M..S. Szczepaniski, Miasto i przestrzeri w perspektywie socjologicznej, S. ,Wyktady z Socjolo-
gii” 4, Warszawa 2006, s. 391.

2]. Gehl, Zycie miedzy budynkami. Usytkowanie przestrzeni publicznych, przet. M.A. Urbarska, Krakéw
2009, s. 14.
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nych, zzachowaniem réwnowagi przyrodniczej oraz trwatosci podstawowych procesow
przyrodniczych, w celu zagwarantowania mozliwosci zaspokajania podstawowych po-
trzeb poszczegolnych spotecznosci lub obywateli zardwno wspélczesnego pokolenia, jak
i przyszlych pokolen™.

Koncepcja zrownowazonego rozwoju miast jest nieodtacznie zwigzana z zagadnie-
niem transportu, ktéry mozna definiowac jako przemieszczanie si¢ os6b oraz fadunkow
w przestrzeni z wykorzystaniem srodkéw komunikacji*. Wzrost liczby samochodéw oso-
bowych przyczynia sie do przeciazenia sieci drogowej, a w rezultacie powoduje wydtu-
Zenie czasu podrdzy. Transport zrownowazony jestidea, do ktérej wladze miasta powin-
ny dazy¢. Podstawowym celem komunikacji jest integracja transportu rowerowego, pie-
szego oraz zbiorowego, dlatego tez Andrzej Brzeziriski podkresla, ze musi by¢ zgodny
z celami spotecznymi, gospodarczymi oraz Srodowiskowymi®.

W niniejszym artykule zaprezentowane zostana wyniki ankiety dotyczacej poprawy
funkcjonowania komunikacji w granicach strefy ptatnego parkowania miasta Lublin.
Przedstawione rozwiazania beda przyktadem innowacji, dziatan, ktére przyczyniaja sie
do poprawy jakosci zycia mieszkaricow, zaspokojenia ich potrzeb oraz tworzenia nowych
relacji spotecznych®. W zaproponowanych rozwiazaniach zostana wykorzystane réw-
niez nowe media, ktére beda miaty na celu wzmocnienie oddzialywania innowacji spo-
fecznych. Rozwdj nowych mediéw zwiazany jest ze zmianami technologicznymi; cha-
rakteryzuje je interaktywnos¢ oraz otwarto$¢. Nowe media staja sie domena wspol-
czesnosci, dlatego nie mozna ich pomijaé w kontekscie niniejszych rozwazan’.

W artykule zastosowano metode analityczno-syntetyczna. Przeprowadzono analize
przestrzenna, badania preferencji i zachowan mieszkaricow oraz uzytkownikow obsza-
ru znajdujacego sie w granicach strefy ptatnego parkowania. Na podstawie uzyskanych
danych ankietowych zaproponowano przyktadowe rozwigzania w zakresie transportu
pieszego, rowerowego oraz zbiorowego w kontekscie innowacji spotecznych i nowych
mediéw. Zainteresowanie tym tematem wynika z koniecznosci poprawy atrakcyjnosci
przestrzeni publicznej w centrum miasta dla mieszkaricow i aktywnych uzytkownikéow
przestrzeni miejskich.

Miasto Lublin jako miejsce w przestrzeni

Lublin jest miastem na prawach powiatu zamieszkiwanym w 2016 r. przez 342 tys.
mieszkancow. Aglomeracja ulokowana jest we wschodniej Polsce na Wyniostosci Giel-
czewskiej, Ptaskowyzu Naleczowskim, Rowninie Belzyckiej i Rowninie Luszczowskiej.

3 Ustawa z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony srodowiska, Dz. U. 2001, nr 62, poz. 627 [tekst ujed-
nolicony]|.

4 K. Rydzkowski, K. Wojewddzka-Krol, Transport, Warszawa 1997, s. 9-13.

5 A. Brzezitiski, Czym moze byc zrownowazony transport miejski, w: Miasto idealne — Miasto zrownowazone.
Planowanie przestrzenne terenow zurbanizowanych i jego wplyw na ograniczenie skutkow zmian klimatu, red. A. Ka-
linowska, Warszawa 2015, s. 53-55.

6 A. Olejniczuk-Merta, Innowacje spoteczne, ,Konsumpcja i Rozwaj” 2013, nr 1, s. 28.

7 D. McQuail, Teoria komunikowania masowego, przet. M. Bucholc, A. Szulzycka, Warszawa 2007, s. 57.
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Jest stolica wojewddztwa lubelskiego oraz waznym osrodkiem akademickim. W Lubli-
nie dziata pie¢ publicznych uczelni wyzszych: Uniwersytet Marii Curie-Sktodowskiej
(UMCS), Katolicki Uniwersytet Lubelski Jana Pawta I (KUL), Uniwersytet Medyczny
(UM), Uniwersytet Przyrodniczy (UP) i Politechnika Lubelska (PL). W granicach aglo-
meracji znajduja sie istotne dla regionu zabytki m.in. zamek, Stare Miasto, Brama Kra-
kowska, Trybunat Koronny, Muzeum na Majdanku. Wladze miasta organizuja liczne
wydarzenia kulturalne. Do najwiekszych z nich, organizowanych cyklicznie zalicza sie:
Europejski Festiwal Smaku, Carnaval Sztukmistrzéw, Noc Kultury, Jarmark Jagiellon-
ski. Wzdtuz gtéwnego traktu potozonego w centrum znajduja sie kawiarnie, galerie han-
dlowe, ktore sprzyjaja zabawie i Zyciu towarzyskiemu.

Komunikacja zbiorowa miasta Lublin

Przez Lublin przebiegaja trzy drogi o znaczeniu miedzynarodowym i krajowym.
W aglomeracji znajduja sie dwa dworce PKS. Pierwszy polozony jest w centrum miasta,
drugi zas przy dworcu PKP. W Lublinie jest szes¢ stacji kolejowych. Linie kolejowe facza
stolice wojewddztwa lubelskiego m.in. z Warszawa oraz przejsciem granicznym w Doro-
husku. W 2012 r. zostata zakoriczona budowa portu lotniczego, ktory zintegrowat infra-
strukture transportowa. Dynamika ruchu powietrznego ulegta zwigkszeniu w 2015 r.
Terminal potaczono z Lublinem za pomoca linii kolejowej. Plany rozwoju aglomeracji
zakladaja natomiast utworzenie do 2020 r. Lubelskiej Kolei Metropolitarnej, ktéra pola-
czy podmiejskie miejscowosci z centrum, stwarzajac ,nowa jakos¢” dla mieszkaricow
i uzytkownikow przestrzeni publicznych potozonych wzdhuz gléwnej osi miasta®.

Strefa platnego parkowania

W strefie platnego parkowania (powierzchnia 2500 m?) w Lublinie mozna wyod-
rebni¢ dwie podstrefy: ,A” oraz ,.B”. Pierwsza z nich znajduje sie w Scistym centrum mia-
sta, dlatego tez jej granice wyznaczaja obszar badan przeprowadzonych na potrzeby ni-
niejszej publikacji. Duze natezenie ruchu samochodowego przyczynia sie do obnizenia
jakosci przestrzeni i degradacji srodowiska. Wyznaczenie strefy platnego parkowania
miato na celu ograniczenie liczby pojazdéw w centrum miasta®.

Strefa platnego parkowania powstawata na mocy uchwaly wladz Lublina z 19 listopa-
da 2015 r. Oplata jednorazowa w podstrefie ,,A” waha sie w przedziale od 3 zt za pierwsza
godzine do 20 zt za bilet dobowy. Uchwata przewiduje réwniez mozliwosé zakupu abo-
namentu miesiecznego, potrocznego, rocznego i specjalnego dla oséb niepelnospraw-
nych i mieszkaiicow. Podmioty zwolnione z oplat za postdj to stuzby miejskie, osoby kie-
rujace motocyklami, takséwki i pojazdy przewozace niepelnosprawnych. Utworzenie,

8 Zob. Urzad Miejski w Lublinie, Wydzial Budownictwa, Urbanistyki i Architektury, Lubelska Pracownia
Urbanistyczna, Studium wwarunkowar i kierunkow zagospodarowania przestrzennego Miasta Lublin, Lublin 2011,
s. 174-183.

9 Uchwata nr 330/X1/2015 z dnia 19 listopada 2015 r. w sprawie ustalenia strefy ptatnego parkowania na
drogach publicznych na terenie miasta Lublin oraz wysokosci oplat za postdj i sposobu ich pobierania.
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a nastepnie powiekszenie strefy ptatnego parkowania zwigzane jest z przychodami aglo-
meracji. Ponizej zaprezentowano granice strefy ptatnego parkowania w Lublinie (ryc. 1).

— Podstrefa A
l l I Podstrefa B

Ryc. 1. Granice strefy ptatnego parkowania w Lublinie
Zrédto: Zatacznik do uchwaly miasta Lublin nr 330/X1/2015 z dnia 19 listopada 2015 r.

Komunikacja zbiorowa

Wzrost wskaznika motoryzacji i zamoznosci spoteczeristwa przyczynit si¢ do zmniej-
szenia liczby uzytkownikow komunikacji publicznej, ktdra jest istotnym elementem
kazdej rozwijajacej sie aglomeracji, dlatego tez wladze powinny podejmowac dziala-
nia zwigkszajace atrakcyjnosé tego srodka transportu. W Lublinie na zlecenie ZTM
transport zbiorowy obstuguje MPK. Uklad linii komunikacyjnych w Lublinie ma cha-
rakter koncentryczny.

Wykorzystujac fundusze Programu Operacyjnego Rozwoju Polski Wschodniej i Re-
gionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa Lubelskiego, w miescie zrealizowa-
no trzy projekty. Pierwszy dotyczyl infrastruktury przystankowej i budowania systemu
informacji pasazerskiej. Drugi zakltadal wymiane taboru trolejbusowego i budowe pod-
stacji zasilajacej trakcje. Trzeci integrowal system miejskiego transportu zbiorowego.
Obecnie Miejskie Przedsiebiorstwo Komunikacji w Lublinie realizuje ustugi przy po-
mocy nowoczesnego taboru, w sktad ktérego wchodzi 327 pojazdéw!’. Wprowadzenie
nocnej komunikacji miejskiej przyczynito sie do ozywienia centrum miasta i wzrostu
jego atrakcyjnosci dla uzytkownikow, ktorzy zamieszkuja peryferyjne czesci aglome-

10 www.mpk.lublin.pl [dostep: 3 I12018].
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racji. Zageszczanie linii komunikacji miejskiej widoczne jest w podstrefie ,,A” strefy
platnego parkowania!®.

W 2013 r. dokonano analizy dostepnosci w sposob jednowymiarowy, gdzie glownym
punktem orientacyjnym byto Podzamcze. W izochronie 10 min. znajduje si¢ obszar po-
tozony koncentrycznie wokét Podzamcza. W kierunkach pétnocno-wschodnim i za-
chodnim wydtuza sie izochrona od 10 do 15 min. Promienisto-koncentryczny uklad sie-
ci komunikacji zbiorowej powoduje, Ze izolinie czasu pokrywaja miasto w sposob réwno-
mierny. W obszarze mniejszej dostepnosci czasowej znajduja sie tereny potozone w doli-
nie Bystrzycy i wschodnie czesci miasta. W tym przypadku izochrona wynosi 30 min.
W odleglosci od 30 do 40 min. uktad dostepnosci transportowej pokrywa sie z uktadem
sieci drogowej. Potrzeba przesiadania pojawia si¢ w izochronie od 40 do 50 min. Na tej
podstawie mozna wnioskowac, ze skomunikowanie zewnetrznych dzielnic miasta z ob-
szarem centralnym jest dosc stabe!?.

Komunikacja rowerowa

Komunikacja rowerowa jest w krajach zachodniej Europy popularnym sposobem
przemieszczania sie, poniewaz jest zdrowa, szybka, wygodna, a przede wszystkim tania.
Rower staje sie elementem transportu intermodalnego w komunikacji faczone;j.

Dokonujac analizy dokumentu ,,Polityka Rowerowa Miasta Lublin”, mozna zauwa-
zy¢, ze sie¢ rowerowa charakteryzuje sie nieciggloscia, a poszczegélne dzielnice sa stabo
ze soba skomunikowane. Ponadto stan infrastruktury rowerowej jest niekorzystny i bra-
kuje rozwiazan o charakterze innowacyjnym!3,

29 marca 2016 r. z pomoca czterech os6b'* dokonalem pomiaru natezenia ruchu
rowerowego w pieciu gléwnych punktach potozonych w centrum miasta. Aby zachowac
obiektywnos¢, badanie przeprowadziliSmy przy sprzyjajacych warunkach atmosferycz-
nych w porach 7°°-10% oraz 15%°-18%, W tabeli 1 zaprezentowano wyniki pomiaru.

Tab. 1. Natezenie ruchu rowerowego w Lublinie w marcu 2016 r.

Punkt pomiaru Srednia liczba rowerzystow na godzine
Aleje Ractawickie (KUL) 180
Ulica Krakowskie Przedmiescie (Sad Okregowy) 218
Plac Litewski 220
Plac tokietka 74
Ulica Grodzka 50

Zrédto: opracowanie wiasne.

11S. Goliszek, Zmiany dostepnosci miejskim transportem zbiorowym w Lublinie w wyniku inwestycji infrastruk-
turalnych finansowanych z funduszy UE do roku 2020, ,Transport Miejski i Regionalny” 2014, nr 9, s. 15-21.

12 Ibidem,s. 20-21.

13 Uchwala Rady Miasta z dnia 12 pazdziernika 2011 r. Polityka Rowerowa Miasta Lublin, s. 1-12 (doku-
ment pozyskany z oficjalnej strony internetowej miasta Lublin).

14 Badanie przeprowadzone z pomoca Izabeli Kozak, Jana Iwana, Grazyny Osiriskiej, Kazimierza Osiriskiego.
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Jak mozna zauwazy¢, pl. Litewski stanowi najczesciej uczeszczane przez rowerzy-
stow miejsce. Mozna wnioskowacé, ze mieszkaricy uzywaja roweréw gldwnie w celach
rekreacyjnych, a nie jako $rodka transportu, ktérym dojezdzaja do pracy.

Podczas kolejnych badan dokonano pomiaru dostepnosci (ryc. 2), wykorzystujac ro-
wer miejski. Catkowity przejazd na osi Al. Ractawickie — pl. Zamkowy wyniést 30 min.
Wykazano, ze rower jest szybkim srodkiem transportu. Na mapie zaprezentowano star-
towy punkt pomiarowy znajdujacy sie na pl. Litewskim oraz dwie osie komunikacyjne,
ktorymi poruszat sie badacz.

LY 3 ... |LEGENDA @ -punktstart
h ~— ot S5 | =l - dostepnodd 2,5 min.
© e -dostepnoié S min.
= -d nosé in.

Ryc. 2. Dostepnos¢ komunikacyjna

Zrédto: opracowanie wiasne.

Komunikacja piesza

Zréwnowazona piramida transportu priorytet przyznaje komunikacji pieszej i dopie-
ro w dalszej kolejnosci wymienia rowerzystow, transport zbiorowy i samochodowy. Ruch
pieszy jest podstawowym sposobem poruszania sie. W obszarze strefy ptatnego parkowa-
nia komunikacja ta jest zakldcona. W dokumentach planistycznych wskazuje sie na:
brak uprzywilejowania pieszych w stosunku do pojazdéw samochodowych;
niski poziom atrakcyjnosci przestrzeni;
brak spdjnosci i ciaglosci ciagdéw pieszych oraz terenéw zieleni;
niska jakos¢ infrastruktury;
tworzenie sztucznych barier uniemozliwiajacych swobodne poruszanie;
brak stref uspokojenia ruchu;

¢ wystepowanie odcinkow niebezpiecznych (zagrazajacych zyciu)!®.

Na podstawie powyzszych rozwazan mozna wnioskowac, ze wladze miasta powinny
dazy¢ do poprawy funkcjonowania infrastruktury rowerowej i pieszej. Rozwdj sieci ro-
werowej moze przyczynic¢ sie do poprawy funkcjonowania komunikacji w granicach
strefy platnego parkowania. Ponadto podniesie atrakcyjnosé srodmiescia Lublina wsrod

* & 6 & o o

15 Gmina Miasto Lublin, Fundacja Tu Obok, Biuro Projektowe TransEko, Projekt Lubelskich Standardow Pie-
szych (Wnioski— Konsultacje Spoteczne), Lublin 2016, s. 1-14.
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turystow i mieszkancow. Powyzsze wnioski potwierdzaja badania natezenia ruchu i do-
stepnosci komunikacyjnej przeprowadzone w tkance miejskiej. Aby zrealizowac ten
cel, decydenci moga wykorzysta¢ innowacje spoteczne wspierane przez nowe media.

Charakterystyka zachowari i preferencji komunikacyjnych uzytkownikéw przestrzeni
w granicach strefy platnego parkowania

W celu zbadania zachowan i preferencji transportowych mieszkaricow Lublina wy-
korzystano ankiete. Kwestionariusz zostal podzielony na trzy kategorie tematyczne. Po-
szczegolne czesci dotyczyly odpowiednio: komunikacji zbiorowej, rowerowej i uzytko-
wania Srodmiescia. Narzedzie badawcze zawierato mape z podzialem miasta na poszcze-
golne regiony zamieszkania i 24 pytania.

Badanie przeprowadzono od 27 lutego do 8 marca 2016 r. W badaniu wziely udziat
93 osoby. Ankietowani byli aktywnymi uzytkownikami terenu znajdujacego sie w gra-
nicach strefy platnego parkowania. Wyniki zostaly przeanalizowane i przetworzone za
pomoca programéw Microsoft Excel oraz IBM SPSS Statistics.

Wyniki badar — metryczka

W badaniu wzieto udziat 46 mezczyzn i 47 kobiet. Wsrdd respondentéw znalazly sie
dwie grupy spoteczne —studenci (72%) i osoby pracujace (28%). Ankietowani byli raczej
osobami miodymi. Pierwsza grupa wiekowa to 18-25 lat (71%), druga zas 26—60 lat
(29%). Respondenci pochodzili z Lublina (81%) oraz gmin osciennych (19%).

Wyniki badar — zachowania i preferencje komunikacyjne

Z komunikacji zbiorowej zdecydowanie czesciej korzystaja osoby mtode. Pracujacy
mieszkaricy przemieszczaja sie przy uzyciu samochodéw osobowych. Respondenci
rzadko poruszaja sie rowerem lub innym pojazdem, a komunikacja piesza jest elemen-
tem transportu taczonego z komunikacja zbiorowa lub samochodowa.

W dalszej czesci badania zapytano respondentéw o plusy i minusy komunikacji
zbiorowej. Do gléwnych zalet mieszkaricy zaliczaja: bezpieczenistwo, jakos¢ taboru, bez-
posredniosé podrdzy, bliskosé i standard przystankow, czestotliwosé kursowania, uta-
twione przesiadanie sie, czystos¢ pojazdow, tatwosé zakupu biletu, poziom obstugi
przez kierowcow i kontroleréw. Ankietowani wymieniaja rowniez szereg wad m.in. ce-
ne biletu, zawodnos¢ funkcjonowania, niepunktualnosé, dtugi czas podrozy, zattocze-
nie, brak dynamicznej informacji o czasie przejazdu oraz brak internetu w pojazdach.

Ankietowani uwazaja ponadto, ze komunikacja miejska powinna zyska¢ priory-
tet w sygnalizacji $wietlnej w stosunku do samochodéw osobowych. Brak przekonania
o potrzebie ochrony srodowiska wptywa na ambiwalentny stosunek badanych do takich
zagadnien, jak budowa parkingéw Park&Ride oraz Bike&Ride. Respondenci wyrazili
opinie o koniecznosci tworzenia nowych linii autobusowych, ktére poprawia skomuni-
kowanie obszaréw peryferyjnych z centrum miasta. Zaproponowali réwniez utworze-
nie linii ekspresowych i wieksze wykorzystanie pojazdéw ekologicznych.
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Komunikacja rowerowa zostata doceniona przez respondentéw. Zdecydowana wiek-
szo$¢ badanych uwaza, ze powinna ona dominowac w centrum miasta. Do zalet tego spo-
sobu przemieszczania si¢ ankietowani zaliczyli szybkos¢, ekologicznosc, dostepnosé i pro-
zdrowotnosé. Za gléwny problem uznano niski poziom infrastruktury, a w szczegdlnosci
mala ilo$¢ $ciezek rowerowych oraz brak odpowiednich metod zabezpieczania jedno-
Sladéw przed ztodziejami. Ponadto ankietowani zwrocili uwage na duze potoki ruchu
pieszego, ktére zmniejszaja plynnosé komunikacji.

Opinie dotyczace strefy ptatnego parkowania byly podzielone. Czesé badanych uwa-
Zala, Ze jej granice powinny zostac rozszerzone. Pozostate osoby, ktére gléwnie korzy-
staly z samochodéw, twierdzily, ze nalezy zlikwidowac strefe ptatnego parkowania.

Na zakonczenie zapytano respondentow o cel podrézy do centrum miasta. Wiek-
szo$¢ ankietowanych przyjezdzata na spacer. Ponadto ankietowani spotykali sie ze zna-
jomymi i odwiedzali pobliskie kawiarnie i sklepy. Zdecydowana mniejszos¢ ankietowa-
nych przyjezdzata w celu wizyty w kosciele i w pracy. Mozna wyciagnac wniosek, Ze cen-
tralna czes¢ miasta pelni gléwnie funkcje ustugowo-handlowa, a uzupetnia ja funkcja
administracyjna czy tez mieszkalna.

Ankieta ukazuje opinie mieszkaricéw o réznych formach transportu. Respondenci
dostrzegli jego zalety i wady. Sadzili tez, Ze nalezy rozwija¢ komunikacje piesza i rowe-
rowq. Wladze miasta za posrednictwem nowych mediéw powinny zatem prowadzic¢ dzia-
lania promocyjno-reklamowe, ktore w gléwnej mierze beda skupione na ksztattowaniu
$wiadomosci proekologicznej i preferencji komunikacyjnych',

Poprawa funkcjonowania komunikacji

Poprawa funkcjonowania komunikacji w granicach strefy platnego parkowania be-
dzie rozpatrywana w kontekscie komunikacji zbiorowej, samochodowej, rowerowej oraz
pieszej. W zaproponowanych rozwiazaniach powyzszego problemu wykorzystano inno-
wacje spoleczne oraz elementy nowych mediow.

Aglomeracje mozna poréwnac do ztozonego systemu. Z jednej strony miasto moze
by¢ ujmowane jako ,,wielka maszyna”, w ktérej harmonia funkcjonowania poszczegdl-
nych elementéw decyduje o dziataniu catosci. Z drugiej strony miasto to emergentny
system ztozony z réznorodnych, zgota niezaleznych, wplywajacych na siebie czesci'”.
Z tego tez wzgledu realizacja potrzeb mieszkaricow w sposéb proekologiczny powinna
by¢ priorytetem dla miejskich decydentow.

W zakresie transportu zbiorowego wiadze powinny zadbac o czytelnosé i bezposred-
nios¢ powiazan pieszych do przystankow. Przystanki powinny by¢ rozmieszczone row-
nomiernie w tkance miejskiej. Nalezy zwiekszy¢ liczbe kursujacych autobuséw i trolej-
busow, w szczegdlnosci w godzinach szczytu, celem przeciwdziatania zattoczeniu pojaz-

16 Ibidem, s. 30-50.
17 M. Stangel, Ksztattowanie wspotczesnych obszarow miejskich w kontekscie zrownowazonego rozwoju, Gliwice
2013,s. 78-84.
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déw. Ponadto komunikacji miejskiej nalezy przyznaé priorytet na skrzyzowaniach
w centralnej czesci miasta. W granicach strefy platnego parkowania powinno sie wpro-
wadzi¢ nowe linie autobusowe, ktdre beda obstugiwane przez pojazdy ekologiczne.

Rozwiazaniem innowacyjnym byloby utworzenie linii Tele-bus, w ktorej pasaze-
rowie moga zamowic kurs autobusowy telefonicznie lub za pomoca specjalnej aplikacji
mobilnej. Zamdéwienie powinno nastepowac co najmniej 30 min. przed planowanym
przejazdem. Do obstugi tej linii nalezatoby przeznacza¢ pojazdy ekologiczne. Podobne
do opisywanego rozwiazanie istnieje w Krakowie od 2007 .

Miejskie Przedsiebiorstwo Komunikacji w Lublinie powinno prowadzic szereg dzia-
lan o charakterze promocyjnym. Przejawem wykorzystania nowych mediéw bytoby
utworzenie portalu spoleczno$ciowego za posrednictwem, ktérego mozna by informo-
wac mieszkaricow i turystow o sposobach komunikacji w miescie. Witryna moglaby zo-
sta¢ wzbogacona o dodatkowe funkcjonalnosci umozliwiajace uzytkownikom nawiaza-
nie interakeji, wspdlne podréze oraz informowanie o eventach kulturalnych odbywa-
jacych sie w miescie. Interesujacym rozwiazaniem bylyby by¢ réwniez happeningi.

Komunikacja samochodowa jest dominujaca forma transportu w Lublinie, dlatego
tez w zakresie poprawy funkcjonowania miejskiego transportu postuluje si¢ ogranicze-
nie ruchu samochodowego w czesci centralnej aglomeracji. Istotne wydaje sie wykorzy-
stanie srodkéw uspokojenia ruchu, ktdre maja znaczacy wplyw na poprawe bezpieczen-
stwa i ptynnosci transportu. W Lublinie mozna w tym zakresie zaproponowac nastepu-
jace rozwigzania: wyniesione tarcze skrzyzowan, progi zwalniajace, zwezenia, szykany
czy tez zmiany rodzaju nawierzchni. Ponadto zastosowanie minirond zwiekszyloby
atrakcyjnos¢ przestrzeni, jednoczesnie ograniczajac predkosé.

Kluczowymi rozwigzaniami majacymi na celu poprawe funkcjonowania komunika-
cji s3: zastosowanie ograniczenia predkosci w centrum miasta do 30 km/h, zakaz wjaz-
du dla samochodéw osobowych w Scistym centrum aglomeracji oraz zmniejszenie ilosci
miejsc parkingowych przy jednoczesnym budowaniu parkingéw typu Park&Ride na
granicach strefy ptatnego parkowania. Zaproponowane rozwiazania sklonityby miesz-
kanicéw Lublina do zmiany swiadomosci i uzywanego srodka transportu. Koncepcje
stuzaca zmniejszeniu natezenia ruchu oraz poprawie jakosci Srodowiska i zycia miesz-
kanicow!'® zaprezentowano na ryc. 3.

Komunikacja rowerowa i piesza sa priorytetem w koncepcji zréwnowazonego
ksztattowania miasta. Na podstawie przeprowadzonych analiz udziat ruchu rowero-
wego w Lublinie szacuje sie na 1% w stosunku do ilosci tzw. podrézy istotnych. Inno-
wacje spoleczne w tym zakresie to inwestycje w rozwoj szeroko pojetej infrastruktury
rowerowej, do ktorej zaliczamy $ciezki rowerowe, stojaki na jednoslady, parkingi dla ro-
werdw oraz obiekty malej architektury. Trasy dla roweréw powinny zosta¢ wydzielone

18 B. Tundys, Logistyka miejska. Teoria i praktyka, wyd. 2, popr. i uzup., Warszawa 2013, s. 185.
19 T. Zwolinski, Ograniczenie i kontrola dostgpnosci centrum miasta przez samochody, ,Transport Miejski
iRegionalny” 2008, nr 8, s. 4-8.
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w obrebie istniejacych paséw samochodowych i odpowiednio zabezpieczone. Zapropo-
nowane rozwigzania powinny zosta¢ wzbogacone o zwigkszajace ekologiczna swiado-
mosc¢ dziatania i kampanie promocyjne z udziatem lubelskich YouTuberéw.
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Ryc. 3. Koncepcja ruchu samochodowego w granicach strefy ptatnego parkowania

Zrédto: opracowanie wiasne.

Koncepcje dotyczaca ruchu pieszo-rowerowego w granicach strefy platnego parko-
wania, gdzie place w centrum miasta powinny stac sie obszarem aktywnosci dzieci oraz
dorostych, zilustrowano na ryc. 4.

Wladze miasta powinny zlikwidowac wszelkie przeszkody, ktére zostaly wymie-
nione w powyzszych rozwazaniach i ktére napotykaja mieszkaricy na swojej drodze
w czasie podrdzy przez centrum. Gléwny trakt w srédmiesciu powinien dopuszczac
ruch pieszy i rowerowy. W centrum miasta nalezy utworzy¢ woonerf, czyli przestrzen
w strefie zurbanizowanej z priorytetem dla bezpieczeristwa pieszych i rowerzystow oraz

z zachowaniem funkcji komunikacyjnej oraz szczegolnych waloréw estetycznych.
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Ryc. 4. Koncepgja ruchu pieszego i rowerowego w granicach strefy ptatnego parkowania
Zrédlo: opracowanie whasne.
Zakoriczenie

Powyzsze rozwigzania w zakresie komunikacji zbiorowej, ruchu samochodowego,
rowerowego oraz pieszego tworza moim zdaniem harmonijna catosé. Innowacyjny
i inteligentny rozwdj miasta to koncepcja miasta zréwnowazonego utozsamiana z idea
Smart City, zgodnie z ktdra obiekty uzytecznosci publicznej nalezy wyposazy¢ w dostep
do szerokopasmowej sieci telekomunikacyjnej. Wtadze miasta Lublina powinny prowa-
dzi¢ dzialania wspierajace rozwdj nowych technologii, w tym miejskich mediéw inter-
netowych oraz specjalistycznych rozwiazan w zakresie inteligentnego zarzadzania ru-
chem. Niniejszy artykul prezentuje innowacje spoteczne, ktére mozna zaimplemen-
towac w miescie o Sredniej wielkosci. W publikacji znajduja sie koncepcje praktyczne
imozliwe do realizacji z ekonomicznego punktu widzenia.
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The Conception of the Functioning of Transportation
in the City of Lublin in the Context
of Social Innovations Using New Media

The paper discusses the conception of the sustainable development of
the city. The research space is the City of Lublin’s area of the paid parking
zone. The goal of the publication is to present solutions meant to improve
the functioning of transportation. The paper presents theoretical assumptions,
results of spatial analysis, the research tool (survey questionnaire) and inter-
pretation of the obtained data. Practical solutions are proposed to improve
public, bicycle and pedestrian transportation using social innovations and
new media.

Keywords: sustainable city, sustainable transportation, social innovation,
new media
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LESZEK BOBRZYK

Prezydent Lublina
1991-1994

Sukcesy i porazki samorzadowego Lublina -
lata 1991-1994

Do samorzadu Lublina wszedlem z pétrocznym opéznieniem, tj. w grudniu 1990 1.,
a prace zakonczylem w pazdzierniku 1994 r.

Nie bedac cztonkiem zadnej partii, nie majac tez doswiadczenia w pracy w samorza-
dzie, musiatem sie sporo nauczyc. Na szczescie przez pét roku bylem wiceprezydentem
i to pozwolito mi przygotowac sie do obowiazkéw prezydenta Lublina.

Bylo wowczas sporo réznic w stosunku do dnia dzisiejszego, a dotyczacych sposobu
wyboru na stanowisko, odwolywania ze stanowiska, sposobu zarzadzania miastem (wte-
dy byt siedmioosobowy Zarzad), znacznie mniejszych kompetencji prezydenta. Wtedy
jeszcze mozna bylto kierowac miastem, pozostajac poza ukladami partyjnymi — teraz jest
to mato realne, chociaz takie przypadki jeszcze sie zdarzaja, nawet w duzych miastach.

Przypomniec nalezy, ze w tamtych latach nikt jeszcze nie myslat o wspélnej Europie
i dostepie do srodkéw unijnych. Na wszystkie wydatki z budzetu nalezato zapewni¢ od-
powiednie dochody. Wszyscy wtedy uczylismy sie, jak kierowac¢ miastem. Trudno dzi$
uwierzy¢, ze bardzo duzo wysitku wymagato zapewnienie ptynnosci w dostawie podsta-
wowych ustug mieszkaricom Lublina. Z tego wynikalo nasze duze zaangazowanie w pra-
ce spolek zapewniajacych transport zbiorowy, dostawe wody i odbidr sciekdw, odbior
i sktadowanie odpadéw komunalnych, zapewnienie ciepta. Firmy komunalne, ktérych
byto prawie 30, wymagaly restrukturyzacji, potaczenia w wieksze firmy, a czes¢ z nich
musiata by¢ zlikwidowana. Nasze podejscie bylo jednak inne niz wladz parnstwowych
zapatrzonych w prywatyzacje lub likwidacje jako jedyne lekarstwo na wszystkie bolacz-
ki. Dzieki rozsadnej polityce opartej na unikaniu konfliktéw z zatogami tych firm oraz
wlaczeniu pracownikéw do wspotdecydowania w procesie przeksztatcert udato nam sie
spora cze$¢ z nich uratowac przed likwidacja i uznaje to za sukces, gdyz w ten sposob
utrzymaliSmy znaczna cze$¢é miejsc pracy.

Za sukces uznaje takze bardzo wysoki wskaznik srodkéw przeznaczanych na in-
westycje, ktéry w stosunku do dochodéw wynosit ponad 35%. Wyrézniato to Lublin
w gronie najwiekszych miast w Polsce.

Za plus nalezy uznaé unikniecie wyprzedazy majatku miasta — za znacznie lepsze
rozwiazanie uwazalismy wieloletni wynajem majatku i zwiekszanie w ten sposéb do-
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chodéw miasta. Pozwolito to rozpoczaé remont Krakowskiego Przedmiescia, ktory byt
warunkiem utworzenia w nastepnej kadencji deptaka w centrum Lublina. Nie bylo
wowczas mowy o zadtuzaniu budzetu miasta, chociaz bylo to prawnie dopuszczalne.

Nieco mniejszej wagi sprawa byto uruchomienie w 1991 r. I Targéw Miasta Lublina,
co dato poczatek powstalym potem Miedzynarodowym Targom Lubelskim.

Najwieksza porazka w tych pierwszych latach dzialalnosci byly bardzo trudne rela-
cje zRada Miasta. To Rada decydowata o wydatkach, sprzedazy, wynajmie, ale tez o skta-
dzie Zarzadu Miasta. Kilkukrotne préby odwolywania cztonkéw Zarzadu razem z pre-
zydentami koriczyly sie uszczupleniem liczby cztonkéw Zarzadu, ale do odwotania pre-
zydenta (poza czerwcem 1991 r.) nie doszto. Zakldcato to jednak normalna prace, stwa-
rzato atmosfere tymczasowosci, wymagato dtugotrwatych wysitkéw zmierzajacych do
uzupehienia skfadu Zarzadu. Byt okres w kadencji, w ktérym caly Zarzad stanowit
prezydent i jeden cztonek. Wymagato to olbrzymiego zaangazowania z mojej strony, by
zapewni¢ w miare plynne zarzadzaniem miastem. Byt to tez gléwny powdd mojej re-
zygnacji z dalszej pracy w samorzadzie Lublina. Dopiero ostatnie p6ttora roku kadencji
przebieglo juz w miare spokojnie.

O ile wigcej mozna bylo wowczas zrobié, gdyby nie bylo tej nieufnosci na linii Za-
rzad-Rada.

Bardzo dobrze ukfadata si¢ wspétpraca z miastami partnerskimi. Z przewodni-
czacym Rady ustalilismy, Ze jeste$Smy zainteresowani nie iloscia uméw partnerskich,
a praktycznymi korzysciami wynikajacymi zich podpisania. Zawarto w tej kadencji piec
porozumieri z Miinster, Delmenhorst (Niemcy), Rishon LeZion (Izrael), Lancaster
(Wielka Brytania) i Nykgbing Falster (Dania). Dato to szybkie efekty w postaci wymia-
ny: kulturalnej, sportowej, mlodziezy szkolnej oraz pracownikow urzedu przebywaja-
cych na szkoleniach.



EDMUND DABROWSKI
Prezydent Lublina
1994-1998

Sukcesy i porazki samorzadowego Lublina -
lata 1994-1998

Zabierajac glos w debacie Sukcesy i porazki samorzqdowego Lublina, bede mowit
o Radzie Miegjskiej i 0 Zarzadzie Miasta II kadencji.

Sukcesy, porazki mogly powsta¢ tylko w procesie réznorodnej samorzadowej
ich dziatalnosci. Dzis, po wielu latach, nie od rzeczy bedzie powiedzenie, jaka ona byta
ijak funkcjonowala.

Rada Miejska IT kadencji liczyta 55 radnych zorganizowanych w klubach politycz-
nych. Na pierwszej sesji (4 VII 1994) radni wybrali przewodniczacego Rady — zostat nim
Edmund Dabrowski (SLD), prezydenta miasta — zostat nim Pawel Brytowski (LFS), de-
legatow do Sejmiku Wojewddzkiego oraz podjeli inne zasadne uchwaly. Na tej sesji uwi-
docznit sie polityczny podziat radnych na koalicje i opozycje. Koalicje tworzyli radni
z klubéw: Sojusz Lewicy Demokratycznej (SLD), Lubelskie Forum Samorzadowe
(LFS), Unia Pracy (UP) — razem 28 radnych. Opozycje tworzyli radni z klubéw: Akcja
Wyborcza Solidarnosé¢ (AWS). Porozumienie Centrum (PC) i p6zniej ,Dekret” — razem
27 radnych. I tu porazka. Nie wybrano wiceprezydentdw i cztonkéw Zarzadu, czyli nie
wybrano Zarzadu Miasta. Wladze w Lublinie nadal sprawowal dotychczasowy Zarzad
Miasta ze swoim prezydentem Leszkiem Bobrzykiem wybranym przez Rade I kadencji.

Przyczyna takiej sytuacji byta nadgorliwosé radnych Rady Miasta I kadencji, ktorzy
uchwalajac Statut Miasta Lublina w 1993 r., przyjeli swoja wersje wyboru wicepre-
zydentéw, niewystepujaca w zadnym przepisie prawnym dotyczacym samorzadow.
W § 63 ust. 1. Statutu zapisali: ,,Za wybranego na stanowisko wiceprezydenta uwaza si¢
tego kandydata, ktory otrzymat wiecej niz potowe gloséw oséb bioracych udziat w glo-
sowaniu w obecnosci co najmniej % ustawowego skladu Rady”. § 62 ust. 1. brzmiat
identycznie, przy czym dotyczyl wyboru ,,na stanowisko prezydenta”. Opozycja ze swo-
ich powoddéw nie chciata wyboru zglaszanych kandydatéw i wowczas, gdy w programie
sesji Rady umiescitem punkt o wyborze cztonkéw Zarzadu, w tym wiceprezydentow,
opuscita sale obrad. Nie byto kworum czyli % ustawowego sktadu. Jedynym wyjsciem
byto wprowadzenie odpowiedniej zmiany w Statucie Miasta. Zrobilismy to. Rada Miej-
ska uchwalita zmiane § 63 ust. 1. Ale ten zmieniony Statut musiat by¢ zatwierdzony
przez Urzad Rady Ministréw, ktory z ustawy miat obowiazek zatwierdzic statuty miast
z liczba ponad 100 tys. mieszkaricow. Zglosilismy sie do Urzedu z prosba o zatwierdze-
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nie. Urzad prosbe przyjal, ale nie zatwierdzil ani nie odrzucil. SzukaliSmy innej drogi.
Wowezas skorzystaliSmy z innego przepisu prawnego, ktory — skrétowo interpretujac —
mowil, ze jezeli Urzad sprawy nie odrzuci ani nie stwierdzi jej zatatwienia, to po trzech
miesiacach taka sprawa staje si¢ prawnie rozstrzygnieta pozytywnie. W ten sposob wi-
ceprezydentéw i pozostalych cztonkéw Zarzadu wybralismy na sesji Rady Miejskiej
27 pazdziernika 1994 r. Od tej sesji Rady nowo wybrany Zarzad Miejski z wybranym na
I sesji prezydentem podjat swoje dziatania.

Kierujac pracami Rady, jej komisji, a takze w pewnych zakresach innymi zespotami
ludzi zdawalem sobie sprawe, ze te zespoly ludzkie beda dziala¢ sprawnie i skutecznie,
gdy beda znac cele, programy swego dziatania, beda dobrze zogranizowane i beda otrzy-
mywac na biezaco odpowiednie informacje. By tak bylo, powotatem zespot, ktory na-
zwalem Konwent Rady Miejskiej z zachowaniem przewodnictwa przez przewodniczace-
go Rady Miejskiej. I to byt moj sukces. Zespét ten nie byl umocowany w Statucie Miasta,
nie miat prawnych uprawnien, ale miat duze znaczenie w ksztalttowaniu atmosfery
w Radzie, w jej komisjach i jej pracach. W sktad Konwentu wchodzili wiceprzewodni-
czacy Rady i przewodniczacy wszystkich klubéw radnych dziatajacych w Radzie.

Konwent przed kazda sesja Rady omawiat porzadek jej obrad, zakresy i dzialania
komisji Rady, projekty uchwat, regulaminy statych i doraznych komisji, delegacji rad-
nychiinne sprawy zglaszane przez cztonkéw Konwentu, radnych itp. Po posiedzeniach
Konwentu prawie zawsze odbywaly sie zebrania klubow radnych, choc tego nie moglem
zaleci¢, ale biezaca informacja byla tu zacheta, podnieta do zbierania sie do dziatania.
Istnienie i praca Konwentu byly bardzo przydatne w doskonaleniu i unowoczesnianiu
pracy Rady.

Zarzad Miasta od samego poczatku stanat przed wielkim zadaniem — uratowania
kilku budynkdow na Starym Miescie, ktdrym grozito zawalenie z powodu podmycia ich
fundamentow przez wody podskdrne. Poza tym cata infrastruktura, nawierzchnia ulic,
placéw na Starym Miescie wymagaly natychmiastowych, kapitalnych remontéw. Rada
iZarzad Miasta podjely te zadania starannie i w okreslonym czasie wykonaly. Stare Mia-
sto jest wyremontowane na kilkanascie lat. I to byl sukces.

Nastepnym duzym zadaniem byto uczynienie z pl. L.okietka i Krakowskiego Przed-
miescia az do ul. Staszica i Kapucyriskiej nowoczesnego miejsca spaceru, tzw. deptaka.
Bylo wielu przeciwnych, ale po uruchomieniu deptaka opinie sie zmienialy i to tez byto
sukcesem. W celu poprawy komunikacji przystapiono do zakonczenia, kilka lat wczes-
niej wybudowanego wiaduktu Poniatowskiego. Zostaly podjete dalsze prace do zakon-
czenia budowy tego bardzo waznego dla miasta wezta komunikacyjnego. Poza tym prze-
prowadzono remonty nawierzchni wielu ulic i innych prac. Nadmieniam, ze to robiono
z whasnego budzetu. Wéwczas pomocy Unii Europejskiej nie bylo.

Byly i inne wazne dla Lublina wydarzenia, np. w 1997 r. uroczystosci 680-lecia na-
dania praw miejskich Lublinowi. Ale byly tez dziatania opozycji radnych w postaci np.
proby odwolania przewodniczacego Rady, a takze dwukrotnej proby odwotania prezy-
denta Miasta. Rada te wnioski odrzucila jako nieuzasadnione.
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Staralismy sie rozwija¢ samorzadnosé w spoteczenstwie Lublina. W ciggu kadencji
zostato utworzonych 14 jednostek pomocniczych samorzadu, wowczas zwanych rada-
mi osiedlowymi (obecnie to sa rady dzielnicowe).

Zajmowalismy si¢ kultura fizyczna, sportem, kultura artystyczna. Kazdego roku
Rada przyznawata nagrody. I tak Nagroda Artystyczna zostali nagrodzeni: Leszek Ma-
dzik (1994), Zwiazek Polskich Artystéw Plastykow (1995), Janusz Opryniski (1996)
i zespot Budka Suflera (1997). Za dzialalnosé sportowa zostali nagrodzeni: zesp6t pitki
recznej MONTEX (1995), Mariusz Siembida z Lublinianki (1996) oraz Akademicki
Zwiazek Sportowy za 1997 r.

Znaczenia i dostojenistwa miastu przyniosty uchwaty Rady o nadaniu Honorowego
Obywatelstwa Lublina: Marianowi Chojnowskiemu (pierwszy prezydent miasta Lubli-
na), Papiezowi Janowi Pawlowi IT oraz abp. Bolestawowi Pylakowi.

Widzac potrzebe rozszerzania wspétpracy Lublina na zewnatrz, Rada podjeta
uchwaly o przystapieniu Lublina do Euroregionu ,,Bug”, do Zwiazku Miast Polskich, do
stowarzyszenia ,,Forum Rewitalizacji” i podpisania uméw partnerskich z nastepujacymi
miastami: Tilburg (Holandia), Debreczyn (Wegry), Luck, fugarsk, Starobielsk (Ukra-
ina), Nancy (Francja), Viseu (Portugalia), Poniewiez (Litwa), Erie (Pensylwania, USA).

Na koniec $miem nieskromnie stwierdzi¢, ze Rada Miejska IT kadencji i Zarzad Mia-
sta do$¢ dobrze spelnily swoje zadania sprawowania wladzy samorzadowej w Lublinie.
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Sukcesy i porazki samorzadowego Lublina.
Kadencja 2006-2010 - spojrzenie po latach

Wstep
Opracowanie jest proba opisu dziatari wladz samorzadowych Lublina w latach 2006—

—2010. Biorac pod uwage objetos¢ artykutu, musi to by¢ prezentacja syntetyczna i sita
rzeczy bardzo uproszczona, bez glebszej i moim zdaniem interesujacej analizy wielu
czynnikéw politycznych, gospodarczych, spotecznych, ale réwniez medialnych, ktére
mialy wplyw na decyzje, ktére podejmowatem jako prezydent miasta. Problemy te zo-
staly jedynie zasygnalizowane w kolejnych rozdziatach artykutu.

Wybory i program wyborczy

Platforma Obywatelska zaproponowata mi kandydowanie na stanowisko prezyden-
ta Lublina w drugiej potowie sierpnia 2006 r. po wycofaniu sie Janusza Palikota dwczes-
nego przewodniczacego PO w regionie lubelskim. Byly dwie przyczyny, ktére spowodo-
waly, ze zostatem kandydatem. Po pierwsze, mialem ,,twarde miekkie podbrzusze”, jak
twierdzili nasi spin doktorzy, czyli trudno bylo znalez¢é na mnie tzw. haka, co jest wazne
w kampanii wyborczej. Po drugie, i to byl powdd wazniejszy, brak bylo wiary w zwycie-
stwo i moi silniej umocowani w partii konkurenci bali sie przegranej. Sadze, ze moje do-
$wiadczenie polityczne, administracyjne i pewna popularno$c zwlaszcza w srodowisku
akademickim nie byly w tym przypadku najwazniejsze.

W trakcie przygotowan do kampanii powstal program wyborczy, ktéry dotyczyt
spraw na tyle waznych dla miasta, Ze po jego realizacji w kadencji 20062010 (wedtug
moich oszacowan w 70%) byl w glownych zarysach kontynuowany i twdrczo rozwijany
réwniez pézniej. Przykladem jest specjalna strefa ekonomiczna, o ktdorej pisatem w pierw-
szym punkcie programu, ktéra powstata w 2007 r. i rozwijana przez 10 lat wygenero-
wata ponad 3000 miejsc pracy. Zwrdcily sie naklady na jej organizacje oraz uzbrojenie
techniczne, obecnie wplywy z podatkéw zasilaja budzet Lublina. Kolejnym przyktadem
sa wydarzenia kulturalne, takie jak: Noc Kultury, Jarmark Jagielloniski i wiele innych,
ktore od 10 lat sa organizowane w naszym miescie.

Program wyborczy, ktéry z uporem i z naiwna —jak niektorzy uwazali — wiara w suk-
ces probowalismy zrealizowac koncentrowal si¢ na rozwoju gospodarczym Lublina,
zmianie myslenia lublinian o swoim miescie i budowie lokalnego patriotyzmu. Wszyst-
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kie dzialania opisane w programie i podejmowane pozniej w czasie zarzadzania mia-
stem, poczynajac od wspdtpracy z uczelniami (Lublin — miasto nauki i nowoczesnych
technologii), przez rozwdj kultury (uroda miasta, kultura i architektura), az po nowo-
czesny marketing miejski (Lublin — miasto znane w $wiecie) stuzyly osiagnieciu tych
dwdch wymienionych wyzej celow.

Sukcesy i porazki

Gdy udzielatem wywiadu prasowego pod koniec kadencji, dziennikarz powiedziat:
,Porozmawiajmy o tym, co si¢ panu nie udato”. ,,A dlaczego nie zaczniemy od tego, co
mi sie udato?” — odpowiedziatem. Dzisiaj, gdy sam redaguje ten tekst, zaczne zatem
od sukcesow.

Niewatpliwym sukcesem bylo przetamanie powszechnie odczuwalnej stagnacji.
Pojawili sie pierwsi zewnetrzni inwestorzy, specjalna strefa ekonomiczna byta na tyle
interesujaca, ze konieczne bylo jej powiekszenie o 40 ha i zaczely powstawac tam no-
we zaklady produkcyjne. Lublin wszedl do finalu konkursu na Europejska Stolice
Kultury i choé wygrat Wroctaw, to nasze miasto zdobylo silna pozycje na kulturalne;j
mapie Polski. Jest to sukces lubelskich artystow i animatoréw kultury, ale réwniez
konsekwencja odbudowy obiektéw kultury (Teatr Stary, Centrum Kultury) i tworze-
nia nowych instytucji takich, jak Rozdroza czy Warsztaty Kultury. Organizowane co
roku wydarzenia takie, jak Noc Kultury, Jarmark Jagielloriski, Inne Brzmienia i wiele
innych, ciesza sie duzym uznaniem wsréd widzéw, maja pozytywne recenzje i weszly
na stale do kalendarza lubelskich imprez kulturalnych.

Rozpoczelismy budowe kolejnych fragmentow tzw. matej (potudniowej) obwodnicy,
czyli tras dwujezdniowych taczacych ul. Witosa z al. Krasnicka. Powstala obecna ul. Dy-
wizjonu 303 i przedtuzono ul. Jana Pawla II do Krasnickiej. Niestety, dopiero w tym ro-
ku bedzie realizowany odcinek miedzy ul. Dywizjonu 303 a Wrotkowska. Przedtuzenie
ul. Jana Pawla I, zrealizowane bardzo szybko, poniewaz inwestycje przygotowano w ka-
dencji 2002-2006, okazato sie dziataniem miastotwérczym. Bardzo szybko powstaty
wzdtuz niej duze osiedla mieszkaniowe, a w rejonie ul. Gesiej liczne centra handlowe.

Zalew Zemborzycki i jego okolice zaczely sie przeksztatca¢ w centrum rekreacji dla
lublinian. Na zalewie niestety nadal pojawiaja sie zakwity sinic, ale wokot powstaly ze-
spoly basenéw, Sciezki rowerowe, pole golfowe i w niewielkiej odleglosci bikepark, obec-
nie mato wykorzystywany i niestety zaniedbany. Ciekawy projekt nowoczesnej przysta-
ni jachtowej niestety nie zostal zrealizowany przez fundacje, ktora sie tego podjela.

Miasto, o czym niewiele 0s6b wie, bylo i jest gléwnym udziatowcem spétki Port Lot-
niczy Lublin, zostato gwarantem zaciagnietego przez spotke kredytu oraz co roku wpta-
cato i wplaca kilkanascie milionéw ztotych na budowe, a obecnie na eksploatacje lotnis-
ka. Sa to znaczace kwoty dla budzetu, bo odpowiadaja np. kosztom budowy krytej ply-
walni. Lubelskie lotnisko funkcjonuje, obstuguje obecnie blisko 400 000 pasazeréw
rocznie i otwierane sa nowe potaczenia lotnicze. Choé wymaga nadal wsparcia finan-
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sowego ze strony samorzadu miejskiego i wojewddzkiego, osiagneto dzisiaj poziom
rozwoju duzo starszych lotnisk w Bydgoszczy i Szczecinie.

Lotnisko, podobnie jak budowa Centrum Spotkania Kultur, przy ktérym Lublin zo-
bowiazat sie w 2009 r. do wykonania podziemnych parkingéw, co bylo warunkiem ko-
niecznym wydania zezwolenia na budowe, to przyklady dobrej wspétpracy samorzadu
wojewodzkiego i miejskiego. Wspdtpracy czesto trudnej, ale konstruktywne;.

Na poczatku kadencji przeprowadziliSmy gruntowna reorganizacje Urzedu Miasta,
w praktyce kopiujac schemat organizacyjny Wroclawia, ktory byt liderem wsrod szybko
i pozytywnie zmieniajacych sie miast polskich. Wprowadzilismy elektroniczny obieg
dokumentéw, powstaly Biura Obstugi Mieszkaricow, co znacznie przyspieszyto i utatwi-
to kontakt mieszkanicow z UM. Te zmiany zostaly pozytywnie zauwazone w ogélnopol-
skich rankingach. W wielu specjalistycznych zestawieniach Lublin zaczat zajmowac co-
raz wyzsze pozycje. W rankingu tygodnika ,,Forbes” okreslajacym dynamike rozwoju
gospodarczego znalazt sie na pierwszym miejscu. Jednakze zawsze byt na koncu listy,
kiedy badano wysokosc sredniej placy i zadowolenie mieszkaricow.

To byla gtéwna porazka kadencji 2006—2010. Wychodzitem z mylnego zatozenia, ze
lublinianie, widzac pozytywne zmiany w miescie, uwierza, ze Lublin wszed} na droge
przyspieszonego rozwoju i mozliwe jest zniwelowanie réznic dzielacych nas od metro-
politalnych miast zachodniej Polski. Byt to méj btad. Dzisiaj wiem, ze niemozliwa jest
radykalna zmiana opinii publicznej bez wsparcia srodowisk opiniotwoérczych i mediow
lokalnych. Wypowiedzi znanych artystéw — ,strach otworzy¢ okno, bo wieje nuda” —
gdy Lublin aspirowat o tytul Europejskiej Stolicy Kultury i kipiat od festiwali, stwierdze-
nia przedstawicieli korporacji biznesowych — ,tworzona jest wirtualna strefa ekono-
miczna” — gdy na Felinie budowane byly pierwsze zaktady produkcyjne, albo konkluzje
dziennikarzy — ,,po co budowac¢ przedtuzenie al. Jana Pawla, kiedy samochody tam nie
jezdza”, zawsze uwazalem i uwazam za gleboko niesprawiedliwe. Nie zwalniato mnie to
jednak z cigglych préb przekonywania do celowosci tych inwestycji, moich adwersarzy,
co niestety zaniedbatem.

W demokracji nie wystarczy mie¢ racje. Trzeba do niej przekonac innych. Proby
informowania lublinian o nowych, modernizacyjnych dziataniach przez tematyczne
wkladki do gazet i ustawienie duzych tablic informacyjnych przy rozpoczetych inwesty-
cjach, nie przyniosly spodziewanych rezultatéw. Musze przyznac, ze na poczatku ka-
dencji pojawily sie propozycje wspotpracy od firm typu public relations. Stwierdzitem
jednak, ze te dzialania nie sa potrzebne, a przy tym uznatem, ze jesli skorzystatbym z ich
pracy, to powinienem optacac je prywatnie, a na to nie bylo mnie sta¢. Kiedy przegladam
wycinki prasowe z mojego prywatnego archiwum, uwazam, ze stwierdzenie, ze media
byly nieprzychylne, jest okresleniem bardzo delikatnym. Na konferencjach prasowych
prositem o rzeczywiscie obiektywne informowanie o naszych dziataniach. Informacje
byly najczesciej prawdziwe, ale rzadko obiektywne. Mozna bowiem czesto pisaé praw-
de, Ze jezdnia jest dziurawa, nie wspominajac o tym, ze w innym miejscu powstata nowa
ulica. Wspdtpraca na linii prezydent—media nie uktadata sie¢ dobrze, a w przypadku ,,Ga-
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zety Wyborczej” byta wrecz zla, chociaz jeden z wiceprezydentéw regularnie publikowat
tam swoje artykuly. Do ,,GW” pisat takze Janusz Palikot — dwczesny maj szef partyjny,
ale tylko do czasu przedstawienia swojego pogladu na temat rozwoju strefy ekonomicz-
nej. Ocena byla pozytywna i umotywowana. Artykul nie ukazat si¢ w druku, wiec autor
w ramach protestu zerwal wspotprace z gazeta.

Gleboka egzegeza konfliktu z mediami wykracza poza ramy artykutu. Jestem prze-
konamy, Ze jedyna przyczyna nie byt trudny dostep do informacji, co podkreslali dzien-
nikarze, ani powszechnie znana zasada, ze w mediach zta informacja jest dobra infor-
macja, jako ze odbiorcy bardziej wierza w zte wiadomosci niz w dobre. Niezaleznie od
przyczyn i réznorakich uwarunkowan mieszkarcy Lublina otrzymywali niepelny i cze-
sto wypaczony obraz naszych dziatari i zuboZony wizerunek zmieniajacego sie miasta.
Jest to ewidentna porazka, poniewaz trudno jest w takiej sytuacji budowac szerokie po-
parcie i zaangazowanie spoteczne. W kolejnej kadencji w tym obszarze nastapily wielkie
zmiany i obecnie mamy do czynienia nie z apatia, a wrecz z erupcja réznorakich oddol-
nych dziatan i ruchéw miejskich. Jest to ogromny sukces Prezydenta Krzysztofa Zuka.

Porazka polityczna byl brak wspierajacej prezydenta wiekszosci w Radzie Miasta. Ko-
alicja wigkszosciowa PO-PiS, ktdrej bylem wspétautorem, rozpadta sie jesienia 2007 .
po wyborach parlamentarnych, kiedy to powstata w Polsce koalicja rzadzaca PO-PSL.
Taka sama koalicja powstata w Sejmiku Wojewddztwa Lubelskiego. W Radzie Miasta
taka zmiana nie byla mozliwa, chociazby z powodu braku radnych z PSL. PiS coraz wy-
razniej stawato sie opozycja. Moje préby budowy wiekszosci w Radzie w oparciu o rad-
nych z Lewicy zakoriczyly sie fiaskiem z powodu warunkow, ktdre mi postawiono, a kto-
rych nie mogltem zaakceptowac. Niebawem dwaéch cztonkéw lewicowego klubu dota-
czylo do PiS. Nieco pozniej klopoty wygenerowat roztam w klubie radnych PO, czes¢
z nich wbrew moim prosbom zostato usunietych z partii, co pogorszyto — rzecz jasna —
moja sytuacje w Radzie Miasta. W trakcie trwania kadencji nastapily dalsze roszady
i transfery radnych, ale niestety nie powstata prezydencka wiekszos¢ koalicyjna, co
oznaczalo, ze byt to ,,rzad mniejszosSciowy”.

Kiedy analizuje wspotprace z RM z perspektywy minionych lat, musze stwierdzic,
ze brak wiekszosci nie spowodowal powazniejszych perturbacji w realizacji celow gospo-
darczych, ktore chcieliSmy osiagnac poza jednym przypadkiem, o ktérym napisze dalej.

W owym czasie obrady RM byly bardzo burzliwe, koriczyly sie czesto pdzna noca,
a niekiedy nad ranem. Ataki opozycji byly scisle powiazane z ostra walka polityczna
w kraju i zmierzaly do ostabiania oraz dyskredytowania prezydenta z Platformy Oby-
watelskiej. Miatem nawet ze strony opozycji sugestie wystapienia z PO za cene spoko-
juw RM.

Blokowanie uchwaly budzetowej w 2008 r. bylo dzialaniem stricte politycznym
i zmierzato do zachowania status quo w Sejmiku Wojewodztwa Lubelskiego w trakcie
zmiany przez Platforme koalicjanta z PiS na PSL. Podobnie bylo w przypadku gloso-
wania opozycyjnej wiekszosci przeciwko absolutorium dla prezydenta, co prébowano
uzasadnia¢ brakiem wykonania budzetu inwestycyjnego, podczas gdy jego realizacja
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osiagneta blisko 95% planu, a Lublin byt na czwartej pozycji wsréd miast metropoli-
tarnych pod wzgledem jego wykonania. Z informacji kuluarowych, ktére do mnie docie-
raly, wynikalo, Ze nastepnym krokiem PiS w zwigzku z brakiem absolutorium bedzie
organizacja referendum w celu odwotania prezydenta. Byta to wiec ostra walka politycz-
na, ktéra budzila zrozumiale zainteresowanie mediow, ale nie blokowata rozwoju gos-
podarczego miasta. Glowne, strategiczne inwestycje, takie jak strefa ekonomiczna, lot-
nisko, odbudowa obiektow kultury, nie byly przez opozycje kontestowane. Chciatbym
wierzy¢, ze istotna role odgrywala tutaj odpowiedzialnos¢ obywatelska, ale trzeba tez
pamietad, ze radni miejscy sa o wiele blizej wyborcéw niz np. postowie, czesciej sie z ni-
mi spotykaja i musza liczy¢ sie z ich opinia. Polityka miata, zatem niewielki wplyw na
sprawy gospodarcze, poza jednym waznym glosowaniem, kiedy to wzgledy polityczne
iinne, niemerytoryczne wziely gére nad rozsadkiem ekonomicznym. Chodzito o zmia-
ne planu zagospodarowania Goérek Czchowskich i zezwolenie na budowe centrum han-
dlowego na tym terenie. W zamian Echo Investment zobowiazalo si¢ do budowy dwu-
poziomowego skrzyzowania ul. Sikorskiego i al. Solidarnosci oraz parku miejskiego.
Kontrakt byt zabezpieczony wekslem na kwote 80 min zt. Uchwata nie zyskata niestety
wiekszosci w Radzie, zabraklo jednego glosu.

W kolejnej kadencji prezydent, dysponujac wiekszoscia w Radzie Miasta, przedsta-
wit podobny projekt, ktory zyskal wystarczajace poparcie, ale inwestor wycofat sie,
uznajac, ze przedsiewziecie opoznione o kilka lat, kiedy powstaly juz inne centra han-
dlowe, przestato by¢ biznesowo atrakcyjne.

Wnioski. Podsumowanie

Jestrzecza niezmiernie wazng zachowanie ciaglosci w zarzadzaniu miastem, a scislej
to okreslajac — kontynuacji projektéw inwestycyjnych i programéw spotecznych. Szyb-
ka budowa przedtuzenia al. Jana Pawta II byta mozliwa, bo inwestycja byta przygotowa-
na w poprzedniej kadencji, podobnie byto przy przebudowie Centrum Kultury, ktérej
projekt wymagat co prawda zmian wynikajacych z nowelizacji przepiséw budowlanych,
ale istniejaca dokumentacja przyspieszyta wejscie na plac budowy.

Obecnie przygotowanie inwestycji trwa dluzej niz jej realizacja. Brak odpowiednio
przygotowanych, dokumentacyjnie kompletnych programéw inwestycyjnych, finanso-
wanych ze srodkéw europejskich, spowodowat, ze fundusze te zaczely wpltywac do mia-
sta pod koniec kadencji. Lublin stat sie liderem w wykorzystaniu funduszy unijnych
w kolejnych kadencjach, ale w latach 2010-2014 realizowane byly duze programy in-
westycyjne (stadion, zintegrowany system transportu miejskiego, potaczenie al. Soli-
darnosci z obwodnica) przygotowane w kadencji 2006—-2010.

Silny mandat prezydenta miasta wynikajacy z wyboréw powszechnych jest koniecz-
ny dla zachowania stabilnosci wladzy miejskiej. Tylko w takiej sytuacji istnieje mozli-
wos¢ planowania i realizacji dziatari dtugofalowych. W przypadku wyboréw posrednich
przez Rade Miasta prezydent moze tatwo stac sie zaktadnikiem grup radnych lobbuja-
cych najczesciej na rzecz swoich okregéw wyborczych. Silna pozycja prezydenta nie
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oznacza, ze jest on poza kontrola. Rada Miasta moze skutecznie blokowac przygoto-
wane przez niego projekty uchwal. W sytuacji ostrej walki politycznej, ktéra ma miejsce
w Polsce i ktdra jest obecna réwniez w samorzadach wielkich miast, przy braku wigk-
szosci w RM, co byto moim udziatem, zarzadzanie miastem i osiaganie celow prorozwo-
jowych jest szczegdlnie trudne, ale mozliwe, co wykazatem w czesci trzeciej. Mozliwe,
by¢ moze dlatego, ze prezydent jest pod kontrola radnych, ale nie moze by¢ przez nich
odwolany. Radni zas sa rozliczani przez mieszkancow, dla ktoérych wazniejszy jest
rozwdj miasta niz dyscyplina partyjna ich przedstawicieli.

Kadencja 2006-2010 byla przelomem w pojmowaniu roli prezydenta i samorzadu
miejskiego. Prezydent przestal by¢ zarzadca i musial by¢ menedzerem wielkiego, dyna-
micznego przedsigbiorstwa. Przyklady rozwoju innych miast polskich, fundusze euro-
pejskie pozwalajace realizowac inwestycje w niespotykanej dotychczas skali budzity na-
dzieje na ogromne zmiany. Srodowiska zainteresowane rozwojem Lublina oczekiwaty
natychmiastowych zmian, co bylo niemozliwe chocby ze wzgledéw proceduralnych,
reagowaly emocjonalnie, gdy nie przebiegaly one wedtug ich scenariusza.

Zrezygnowatem z kandydowania na kolejna kadencje. Przekonatem wiadze Platfor-
my Obywatelskiej do kandydatury Krzysztofa Zuka, z ktorym pracowatem jako wice-
prezydentem i wiedziatem, ze jest doswiadczonym ekonomista, rzutkim menedzerem
i skutecznym politykiem. Dzisiaj z satysfakcja obserwuje sukcesy Prezydenta Krzyszto-
fa Zuka i rozwoj Lublina.

Podzigkowanie

Korzystajac z okazji, chciatbym serdecznie podziekowaé wszystkim moim wspot-
pracownikom z Urzedu Miasta Lublin za tworzenie fundamentéw, na ktérych rozbudo-
wuje sie piegkne i nowoczesne miasto. Fundamenty sa wazne, cho¢ raczej niewidoczne.
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JACEK KISZCZAK
Rzeszow

Wyniki badan powierzchniowych
Archeologicznego Zdjecia Polski
na terenie Borowicy (pow. Krasnystaw)

Artykut dotyczy badan powierzchniowych Archeologicznego Zdjecia Pol-
ski w Borowicy, ktdre zaczeto przeprowadzaé w latach osiemdziesigtych XX w.
Kierowali nimi Andrzej Bronicki w 1984 r. oraz Elzbieta Wotoszyn i Wojciech
Mazurek w 1988 r. Miejscowos¢ znajduje sie na dwdch obszarach AZP nr 81—
-86i81-87. Zlokalizowano w sumie 27 stanowisk archeologicznych, scharakte-
ryzowanych w niniejszym tekscie. Zebrany materiat ruchomy stanowiag wyro-
by krzemienne i ceramiczne datowane na okres neolitu, brazu i wczesnej epoki
zelaza. Nielicznie wystapity artefakty ze starszej i Srodkowej epoki kamienia
oraz wczesnosredniowieczne.

Stowa kluczowe: Borowica, AZP, badania powierzchniowe, wyroby krzemienne,
ceramika

Wiadomosci wstepne

Borowica — wies w gminie Lopiennik Gérny, w powiecie krasnostawskim (ryc. 1),
polozona jest na Wyzynie Lubelskiej, w miejscu ujscia rzeki Rejki do Wieprza. Miejsco-
wos$¢ obejmuja trzy mikroregiony: Wyniostos¢ Gielczewska, Obnizenie Dorohuckie
i Pagory Chetmskie!. Pierwsze wzmianki pisane pochodza z XVI w. Toponim wsi poja-
wia sie dosy¢ pézno, co byto zwigzane z utozsamianiem miejscowosci z pobliskim Zuli-
nem?. Najprawdopodobniej najstarsza forma nazwy wsi jest Borowiec pojawiajacy sie
w zrédtach w 1513 r.3, natomiast w 1516 r. zroédta wzmiankuja Nowg Wole Zuliriskg —
pozniej zwanag Borowicg (ryc. 2)*.

1 Zob. J. Kiszczak, Borowica — historia i archeologia miejscowosci, ,Nestor. Czasopismo Artystyczne” 2016,
nr 3(37),s. 11.

2 Archiwum Paristwowe w Lublinie [dalej: APL], Terrestria Crasnostaviensia Inscriptiones [dalej: TCrl] 3,
k. 25; W. Czarnecki, Przemiany sieci osadniczej w ziemi chetmskiej od 1511 r. do korica XVI wieku, ,Rocznik
Chelmski” 2000, t. 6, s. 22.

3 APL, TCrI 3, k. 25.

4 APL, Terrestria Chelmensia Inscriptiones [dalej: TChI] 26, k. 147-147v; J. Kiszczak, Borowica — histo-
ria. . .,s. 11.
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Ryc. 1. Borowica — lokalizacja miejscowosci (podkt. mapa topograficzna, skala 1:50 000)

Zrédio: Okregowe Przedsiebiorstwo Geodezyjno-Kartograficzne w Lublinie.

Ryc. 2. Borowica (Borowice), Galicja Zachodnia
Wycinek z mapy putkownika Antona Mayera von Hedensfelda, 1801-1804 (skala 1:28 800)

Zr6dto: Karte von Westgalizien, 1801 r., Wieden, Osterreichisches Staatsarchiv, Kriegsarchiv.

Administracyjnie wie$ potozona byta w ziemi chetmskiej, ktéra stanowita integralna
czesé wojewodztwa ruskiego’. Od XVI w. Borowica wehodzita w sktad débr Zulin nale-
zacych do majatku rodziny Zulinskich®. W zrédtach pisanych pod rokiem 1587 istnieje
wzmianka o przekazaniu rekompensaty w formie darowizny — Borowicy, Woli Zulii-

5 W. Czarnecki, op. cit., s. 22.
6 J. Kiszczak, Borowica — historia. . .,s. 11.
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skiej i Zulina — przez braci Grzegorza, Jana i Marcina Zuliriskich Pawlowi Orzechow-
skiemu za zaciagniete u niego dtugi’. Po $mierci P. Orzechowskiego droga intromisji do-
bra przeszly w rece jego synéw — Stanistawa i Pawla®.

Dokumenty koscielne informuja, ze wie$ wehodzita w sktad parafii w Pawlowie®. Od
XVIII w. miejscowos¢é nalezata do rodziny Krasiriskich h. Slepowron. Byli oni zarzadca-
mi klucza majatkowego Zulin-Borowica do korica XIX w. W tych czasach znajdowat sie
w Borowicy niewielki folwark dworski, pasieka, cegielnia, smolarnia, osada miynar-
ska ilesniczowka'® oraz kosciét pw. Przemienienia Pariskiego wybudowany pod koniec
XVII w. przez hr. Kazimierza Krasiniskiego!!.

Badania powierzchniowe AZP w Borowicy

Program badani Archeologicznego Zdjecia Polski [dalej: AZP] powstal na gruncie
prospekeji powierzchniowych prowadzonych przez archeologéw w XIX i XX w.!2 W la-
tach siedemdziesiatych ubiegltego wieku zaczeto opracowywac zasady prowadzenia kart
ewidencji stanowiska archeologicznego. Zrodzila sie wowczas koncepcja prowadzenia
badan w ramach AZP'?. Projekt polegal na kompleksowym przebadaniu obszaru Polski
pod katem zabytkdw ruchomych wystepujacych na powierzchni. Kraj zostat podzielony
na réwne prostokaty o powierzchni 37,5 km? (7,5 x 5 km), ktére sa systematycznie ba-
dane zaréwno przez pasjonatow, jak i samych archeologéw!*. Podstawowe mapy, ktdre
sg uzywane do tych badan, opracowano w skalach 1:25 000, 1:10 000 i 1:5000'°,

Borowica pod wzgledem archeologicznym jest niedostatecznie przebadana. Zreali-
zowano prospekcje powierzchniowa w ramach AZP i krétki sezon badan wykopalisko-
wych w 1991 r.'® Miejscowos¢ znajduje sie w obrebie dwdch obszaréw AZP nr 81-86
181-87; zlokalizowano w sumie 27 stanowisk archeologicznych (zob. katalog; ryc. 3)!7.

7 APL, Ksiegi Ziemskie Chetmskie [dalej: KZCh], Zapisy, ks. 7, k. 497v.
8 M.J. Kawatko, Rejowiec. Jego okolice i whasciciele w latach 1531-1869, Lublin 2011, s. 123.
9 Ibidem, s. 159. Tam dalsza literatura.
10 J. Kiszczak, Borowica — historia. . .,s. 11-12.
11 S. Rudnik, Modrzewiowy kosciot pw. Przemienienia Pariskiego w Borowicy. Historia jego budowy i remontow,
,Wiadomosci Konserwatorskie Wojewddztwa Lubelskiego” 2016, t. 18, s. 235.
12 K. Koziot, J. Czerniec, B. Begziak, R. Orlikowski, Archeologiczne Zdjecie Polski jako element infrastruktury
informacji przestrzennej, ,Roczniki Geomatyki” 2012, t. 10, z. 4(54), s. 133.
13 Ibidem, s. 133-134; D. Lawecka, Wstep do archeologii, Warszawa 2003, s. 50.
14 D. Lawecka, op. cit., s. 50.
15 Ibidem.
16 Wyniki badari archeologicznych z 1991 r. nie zostaly opublikowane. Krétka wzmianka o nich znajduje sie
w Informatorze Archeologicznym. Badania rok 1991 (red. M. Konopka, H. Zaborowska, 1997). Warto zaznaczy¢,
ze nie powstala zadna dokumentacja archeologiczna z tych badan. To samo dotyczy badan powierzchniowych AZP.
Autor podjat prébe przynajmniej czesciowego ich opublikowania, analizujac karty AZP i materiat ruchomy znajduja-
cy sie w Muzeum Ziemi Chelmskiej im. Wiktora Ambroziewicza w Chelmie. Zob. J. Kiszczak, Borowica — historia. . .,
s. 11-14; idem, Borowica w badaniach powierzchniowych AZP—wyniki oraz postulaty, ,Nestor. Czasopismo Artystycz-
ne”2017,nr 1(39),s. 11-13. W przysztosci autor bedzie starat sie o opublikowanie efektow badan wykopaliskowych.
17 W katalogu zostaly przedstawione zlokalizowane stanowiska archeologiczne w obrebie Borowicy. Wskaza-
no w nim: podstawowe dane administracyjne, nr AZP, polozenie stanowiska, zasob materiatu ruchomego i jego
chronologie, autoréw badar oraz miejsce przechowywania zbioréw.
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W 1984 r. chelmski archeolog Andrzej Bronicki przeprowadzit badania powierzchnio-
we na obszarze 81-87, natomiast w 1988 na obszarze 81-86 zrealizowali je Elzbieta
Wotoszyn i Wojciech Mazurek. Czesciowym uzupelieniem byly prace wykopaliskowe
przeprowadzone przez archeologéw z UMCS w 1991 r. Badania archeologiczne objety
stanowiska Borowica 4 (AZP: 81-87/30) i Borowica 24 (AZP: 81-87/-). Odkryty zostat
liczny materiat ruchomy w postaci wyrobow kamiennych (746 artefaktéw) i ceramicz-
nych (186 artefaktéw), datowany od schytkowego paleolitu po wezesna epoke zelaza'®.

Ryc. 3. Borowica, obszar AZP nr 81-86 i 81-87. Lokalizacja stanowisk archeologicznych
odkrytych w trakcie badan powierzchniowych w latach 1977/1978, 1984 i 1988 (skala 1:50 000)

Zrédto: opracowanie wlasne; Okregowe Przedsigbiorstwo Geodezyjno-Kartograficzne w Lublinie;
Dokumentacja KESA, mps Muzeum Ziemi Chetmskiej im. Wiktora Ambroziewicza w Chelmie.

Opis odkry¢: 1 —Borowica, gm. Lopiennik Gorny. Nr AZP: 81-87; 1/4; 2— Borowica, gm. Lopiennik Gorny. Nr AZP:
81-87;2/5; 3—Borowica, gm. Lopiennik Gérny. Nr AZP: 81-87; 3/6; 4— Borowica, gm. Lopiennik Goérny. Nr AZP:
81-87; 4/30; 5 — Borowica, gm. Lopiennik Gorny. Nr AZP: 81-87; 5/31; 6 — Borowica, gm. Lopiennik Gor-
ny. Nr AZP: 81-87; 6/32; 7—Borowica, gm. Lopiennik Gérny. Nr AZP: 81-87; 7/33; 8 - Borowica, gm. Lopien-
nik Gérny. Nr AZP: 81-87; 8/34; 9 — Borowica, gm. Lopiennik Gérny. Nr AZP: 81-87; 9/35; 10 — Borowica,
gm. Lopiennik Goérny. Nr AZP: 81-87; 10/36; 11 — Borowica, gm. Lopiennik Gérny. Nr AZP: 81-87; 11/37;
12 — Borowica, gm. Lopiennik Gérny. Nr AZP: 81-87; 12/56; 13 — Borowica, gm. Lopiennik Gorny. Nr AZP:
81-87;13/57; 14— Borowica, gm. Lopiennik Gérny. Nr AZP: 81-87; 14/58; 15— Borowica, gm. Lopiennik Gérny.
Nr AZP: 81-87; 15/59; 16 — Borowica, gm. Lopiennik Gérny. Nr AZP: 81-87; 16/60; 17 — Borowica, gm. Lo-
piennik Gérny. Nr AZP: 81-87; 17/61; 18 — Borowica, gm. Lopiennik Gérny. Nr AZP: 81-87; 18/62; 19 — Boro-
wica, gm. Lopiennik Gérny. Nr AZP: 81-87; 19/63; 20 — Borowica, gm. Lopiennik Gorny. Nr AZP: 81-87; 20/64;
21 — Borowica, gm. Lopiennik Gérny. Nr AZP: 81-87; 21/65; 22 — Borowica, gm. Lopiennik Gorny. Nr AZP:
81-86;22/1; 23 — Borowica, gm. Lopiennik Gorny. Nr AZP: 81-86; 23/81; 24 — Borowica, gm. Lopiennik Gorny.
Nr AZP: 81-86; 24/82; 25 — Borowica, gm. Lopiennik Gérny. Nr AZP: 81-86; 25/83; 26 — Borowica, gm. Lo-
piennik Gérny. Nr AZP: 81-86; 26/84; 27 — Borowica, gm. Lopiennik Gorny. Nr AZP: 81-86; 27/85.

18 ]. Kiszczak, Borowica w badaniach. . .,s. 11-13.



Wyniki badan powierzchniowych Archeologicznego Zdjecia Polski. . . 315

Obszar nr 81-86 jest terenem réwninno-pagorkowatym, srodkiem ktérego ptynie
Wieprz. Stanowiska archeologiczne koncentruja si¢ w obrebie terasy nadzalewowej do-
liny. Obszar obejmuje swym zasiegiem mezoregion Obnizenia Dorohuskiego!?. Obszar
nr 81-87 potozony jest w subregionie Polesia Wolyriskiego i czesciowo na potudniowo-
-wschodnim skraju Wyniostosci Gielczewskiej. Stanowiska w wigkszosci znajduja sie
wzdtuz drobnych ciekéw ptyngcych réwnoleznikowo oraz w dolinie Wieprza®'. Wezes-
niej, w latach 1977-1978 Jerzy Waszkiewicz z owczesnego Zaktadu Archeologii Pol-
skiej i Powszechnej Uniwersytetu Marii Curie-Sktodowskiej w Lublinie przeprowadzit
badania powierzchniowe na odcinku srodkowego Wieprza?!. Badania objely terasy nad-
zalewowe Wieprza po obu jego stronach oraz krawedzie wysoczyzn?2. W Borowicy zlo-
kalizowane wowczas zostaly trzy stanowiska archeologiczne (zob. katalog).

Analiza

Podczas badari powierzchnio-
wychw 1977 r.i AZP wlatach 1984
i 1988 zebrano lacznie 402 artefak-
ty (ryc. 4-6). W materiale rucho-
mym przewazajaca role odgrywaly
wyroby krzemienne (ryc. 7) w po-
staci rdzeni, odtupkéw czy narze-
dzi (319). Drugg pod wzgledem li-
czebnosci kategoria zabytkow jest
ceramika (78). Trzeba jednak za-
znaczy¢, ze nie okreslono funkgji
pieciu artefaktow.

Ryc. 4. Wybrany inwentarz cera-
miczny z badan powierzchniowych
przeprowadzonych w Borowicy.
1-8 — ceramika pradziejowa
(rys. J. Kiszczak)

Zrédto: Muzeum Ziemi Chetmskiej

im. Wiktora Ambroziewicza w Chetmie.

19 E. Woloszyn, W. Mazurek, ,,Sprawozdanie z badan powierzchniowych przeprowadzonych w ramach AZP
na obszarze 81-86”, Chelm 1988 [mps, Muzeum Ziemi Chelmskiej w Chelmie].

20 A. Bronicki, ,Sprawozdanie z badani przeprowadzonych na obszarze 81-87 w woj. chelmskim”, Chelm
1984 [mps, Muzeum Ziemi Chelmskiej w Chetmie].

21 J. Waszkiewicz, ,Materialy archeologiczne znad srodkowego Wieprza”, Chetm 1980 [mps, Muzeum Ziemi
Chelmskiej w Chelmie|. Dzielo zostato opublikowane w formie pracy magisterskiej napisanej w Zakladzie Archeo-
logii Polski UMCS pod kierunkiem naukowym prof. Jana Gurby.

22 Ihidem, s. 2.
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Ryc. 6. Wybrany inwentarz cera-
miczny z badan powierzchniowych
przeprowadzonych w Borowicy.
1, 5-7, 9 — ceramika, 2-4, 8 — narze-
dzia krzemienne (rys. J. Kiszczak)
Zrédto: Muzeum Ziemi Chetmskiej
im. Wiktora Ambroziewicza w Chetmie.

Ryc. 5. Wybrany inwentarz ceramiczny
z badan powierzchniowych
przeprowadzonych w Borowicy.
1-7 — ceramika (rys. J. Kiszczak)

Zrédto: Muzeum Ziemi Chelmskiej

im. Wiktora Ambroziewicza w Chetmie.
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Ryc. 7. llo$¢ zebranych artefaktéw z badan powierzchniowych AZP przeprowadzonych na
obszarach nr 81-86 i 81-87.

Zrédto: opracowanie wiasne.

Analizujac zabytki pod wzgledem chronologicznym (ryc. 8), nie mozna bylo ustali¢
datacji 66% zgromadzonych materiatéw, natomiast 26% obiektow datowano od wczes-
nego brazu po halsztad (wczesna epoka zelaza). Znaczna grupe (7%) stanowia artefakty
z okresu funkcjonowania pierwszych rolnikéw — z neolitu. Znikomy procent zabytkéw
pochodzi ze schytkowego paleolitu, mezolitu czy wezesnego sredniowiecza.

Schytkowy paleolit; Mezolit; 1%
0% Neolit; 7%
Epoka brazu
i wezesnego
zelaza; 26%
Nieokreslone

chronologicznie; 66% y
" Okres wczesnego

Sredniowiecza; 0%

Ryc. 8. Procentowe zestawienie chronologii artefaktéw zebranych podczas badan
powierzchniowych AZP przeprowadzonych na obszarach nr 81-86 i 81-87

Zxédto: opracowanie wiasne.

Biorac pod uwage aspekt kulturowy (ryc. 9), nalezy podkresli¢, ze 80% artefaktow
nie przyporzadkowano do zadnej kultury archeologicznej. Najwiecej zebranych zabyt-
koéw reprezentuje kulture tuzycka (8%). Do kultury trzcinieckiej przyporzadkowano 6%
materialéw, a do kultury pucharéw lejkowatych — 4%. Najmniej artefaktow zaliczono
do kultury ceramiki sznurowej oraz spotecznosci paleolitycznych czy wczesnobrazo-
wych (KC-V). Zabytki zebranych podczas badan powierzchniowych AZP w Borowicy —
jak przedstawitem powyzej — stanowia jedynie wyroby krzemienne i ceramiczne. Nie
natrafiono na zadne przedmioty metalowe, zelazne czy wykonane ze szkla, ktére mogly
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by¢ dobrym datownikiem dla poszczegdlnych stanowisk. Wiekszos¢ zebranego materia-
tu ruchomego stanowily mato charakterystyczne artefakty, w odniesieniu do ktdrych
trudno okresli¢ przynaleznos¢ kulturowa czy epokowa. Zastanawiajacy jest fakt, ze pod-
czas badan nie natrafiono na zabytki mtodsze, np. pochodzace z okresu rzymskiego czy
Sredniowiecznego (z okresu wezesnego Sredniowiecza pochodzit jedynie jeden fragment
ceramiki obtaczanej — zob. katalog). Moim zdaniem moglo by¢ to spowodowane kon-
centrowaniem sie badaczy jedynie na zabytkach najstarszych, tj. pochodzacych z epoki
kamienia czy brazu.
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Ryc. 9. Procentowe zestawienie chronologii artefaktéw zebranych podczas badan
powierzchniowych AZP przeprowadzonych na obszarach nr 81-86 i 81-87

Zrédho: opracowanie wlasne.

Podsumowanie

Program Archeologicznego Zdjecia Polski dzieki prospekcji powierzchniowej po-
zwolit na przebadanie wigkszo$ci obszarow dzisiejszej Polski i spowodowat przyrost sta-
nowisk archeologicznych, nawet na terenach juz dobrze rozpoznanych??. Doprowadzit
réwniez do znacznego zwiekszenia mozliwosci badan dawnej sieci osadniczej?*. W wyni-
ku prac powierzchniowych AZP w Borowicy mozna stwierdzic, ze tereny, na ktérych
znajduje si¢ miejscowosé, byly zamieszkiwane przez rézne spotecznosci od czasow naj-
dawniejszych. Dzigki znacznej liczbie zebranych zabytkow krzemiennych i ceramicz-
nych mozemy wnioskowad, ze ten obszar przez pewien czas zasiedlata ludnosé neolitycz-
nej kultury pucharéw lejkowatych, kultury trzcinieckiej i ,,brazowej” kultury tuzyckiej.

23]J. Kruk, Poszukiwania powierzchniowe w badaniach nad geografig osadnictwa pra- i wezesnodziejowego,
»Sprawozdania Archeologiczne” 1995, t. 47, . 267.
24 Ihidem, s. 267.
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The Results of Surface Studies for the Archeological Record of Poland
in Borowica (Krasnystaw District)

The paper discusses the surface studies for the Archeological Record (Pic-
ture) of Poland (AZP) in Borowica, which began to be carried out in the nine-
teen-eighties. The studies were managed by Andrzej Bronicki in 1984 and by
Elzbieta Wotoszyn and Wojciech Mazurek in 1988. The village is situated in two
AZP areas, nos. 81-86 and 81-87. As many as 27 archeological sites charac-
terized in the present article were located. The collected movable material con-
sists of flint and pottery products dated to the Neolithic, Bronze and Early Iron
periods. There were very few artifacts from the Old and Middle Stone Age, and
early medieval ones.

Stowa kluczowe: Borowica, AZP, surface studies, flint products, pottery
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Katalog

W katalogu zostaly umieszczone informacje, ktére dotycza stanowisk archeologicz-
nych odkrytych podczas badan powierzchniowych AZP w Borowicy. Zabytki ruchome,
jak i Karty Ewidencji Stanowiska Archeologicznego (KESA) znajduja sie w Muzeum
Ziemi Chetmskiej im. Wiktora Ambroziewicza w Chelmie (czesé artefaktow pochodza-
ca z badan Jerzego Waszkiewicza znajduje sie w Instytucie Archeologii UMCS). Autor
artykutu w 2017 r. przeprowadzit wnikliwa kwerende zrédtowa. Struktura katalogu
sklada sie z nazwy stanowiska archeologicznego, potozenia w terenie, materiatéw ru-
chomych (ewentualnie ich chronologii oraz przynaleznosci kulturowej), autora oraz
roku badan i miejsca przechowywania materiatow.

1. Borowica, gm. Lopiennik Gérny. Nr AZP: 81-87; 1/4.

¢ Polozenie: teren eksponowany (krawedzie, stoki wkleste i proste); duze doliny
(brzeg wysoczyzny).

¢ Material ruchomy i chronologia: [badania w 1977 r.] rdzeri dwupietowy —
drapacz (kultura swiderska — schytkowy paleolit), 5 fragmentéw ceramiki (kul-
tura trzciniecka —wczesny braz), 49 odtupkow, 4 okruchy, 10 rdzeni, 4 drapacze,
2 rylce, 2 luszczenie, 2 skrobacze, 4 wiérowce, narzedzie zebate, 5 odtupkow retu-
szowanych; [badania weryfikacyjne w 1984 r.| dwa okruchy, rdzen, drapacz (?).

¢ Autor i rok badan: Jerzy Waszkiewicz, 1977; Andrzej Bronicki, 1984; chrono-
logie okreslit Jan Gurba.

¢ Miejsce przechowywania artefaktow: Instytut Archeologii UMCS; Muzeum
Ziemi Chelmskiej im. Wiktora Ambroziewicza w Chelmie.

2. Borowica, gm. Lopiennik G6rny. Nr AZP: 81-87; 2/5.

¢ Polozenie: teren eksponowany (cyple wybitne); duze doliny (brzeg wysoczyzny).

¢ Materialruchomyichronologia: [badania w 1977 r.| fragment ceramiki (kultura
Chlopice-Veselé —wczesny braz), 6 fragmentéw ceramiki (kultura tuzycka —braz,
halsztad), wior, drapacz, 6 odtupkéw; [badania weryfikacyjne w 1984 r.| frag-
ment ceramiki (wczesny braz), wiorek, 3 rdzenie, 19 odtupkéw, 7 okruchow (?).

¢ Autor i rok badan: Jerzy Waszkiewicz, 1977; Andrzej Bronicki, 1984; chrono-
logie okreslili Jan Gurba i Andrzej Kokowski.

¢ Miejsce przechowywania artefaktow: Instytut Archeologii UMCS; Muzeum
Ziemi Chetlmskiej im. Wiktora Ambroziewicza w Chelmie.

3. Borowica, gm. Eopiennik Gérny. Nr AZP: 81-87; 3/6.
¢ Polozenie: teren eksponowany (cyple wybitne); duze doliny (brzeg wysoczyzny).
¢ Materialruchomyichronologia: [badania w 1997 r.] fragment ceramiki (kultura
tuzycka — braz, halsztad), fragment ceramiki (wczesne sredniowiecze), 2 odhup-
ki, rdzen, drapacz, zdtawiec, odtupek retuszowany (pradzieje?); [badania weryfi-
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kacyjne w 1984 r.] 28 odtupkéw, 7 widréw, 20 okruchow, 2 Swiezaki, 3 wierzch-
niki, 9 rdzeni, rylec, drapacz, skrobacz, 4 fragmenty narzedzi nieokreslonych (?).
¢ Autorirokbadan: Jerzy Waszkiewicz, 1977; Andrzej Bronicki, 1984; chronolo-
gie okreslit Jan Gurba.
¢ Miejsce przechowywania artefaktow: Instytut Archeologii UMCS; Muzeum
Ziemi Chelmskiej im. Wiktora Ambroziewicza w Chelmie.

4. Borowica, gm. Lopiennik Gérny. Nr AZP: 81-87; 4/30.
¢ Polozenie: teren eksponowany (cyple wybitne); duze doliny (brzeg wysoczyzny).
¢ Material ruchomy: 5 fragmentéw wioréw, 5 odtupkow, tuska, 4 okruchy, thuk
na rdzeniu, rdzen, fragment ceramiki (?).
¢ Autorirok badan: Andrzej Bronicki, 1984.
¢ Miejsce przechowywania artefaktow: Muzeum Ziemi Chelmskiej im. Wiktora
Ambroziewicza w Chelmie.

5. Borowica, gm. Lopiennik Gérny. Nr AZP: 81-87; 5/31.

¢ Polozenie: teren eksponowany (krawedzie, stoki wkleste i proste); duze doliny
(brzeg wysoczyzny).

¢ Material ruchomy i chronologia: fragment ceramiki, odhupek, 5 okruchéw (kul-
tura ceramiki sznurowej — pdzny neolit).

¢ Autor i rok badan: Andrzej Bronicki, 1984; chronologie okreslili Stawomir Ja-
strzebski 1 Stawomir Kadrow.

¢ Miejsce przechowywania artefaktow: Muzeum Ziemi Chelmskiej im. Wiktora
Ambroziewicza w Chelmie.

6. Borowica, gm. Lopiennik Gérny. Nr AZP: 81-87; 6/32.

¢ Polozenie: teren nieeksponowany; duze doliny (brzeg wysoczyzny).

¢ Material ruchomy i chronologia: 3 wiory, 2 odtupki, 2 okruchy, 9 fragmentéw
ceramiki (kultura pucharéw lejkowatych — srodkowy neolit), 5 fragment6w ce-
ramiki (wczesny braz).

¢ Autor i rok badan: Andrzej Bronicki 1984; chronologie okreslili Stawomir Ja-
strzebski i Stawomir Kadrow.

¢ Miejsce przechowywania artefaktow: Muzeum Ziemi Chelmskiej im. Wiktora
Ambroziewicza w Chelmie.

7. Borowica, gm. Lopiennik Gérny. Nr AZP: 81-87; 7/33.
¢ Polozenie: teren eksponowany (krawedzie, stoki wkleste i proste); duze doliny
(brzeg wysoczyzny).
¢ Material ruchomy: wiér, 5 odtupkéw, 5 okruchéw, 2 rdzenie.
¢ Autorirok badan: Andrzej Bronicki, 1984.
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¢ Miejsce przechowywania artefaktéw: Muzeum Ziemi Chelmskiej im. Wiktora
Ambroziewicza w Chelmie.

8. Borowica, gm. Lopiennik Gérny. Nr AZP: 81-87; 8/34.

¢ Polozenie: teren eksponowany (cyple wybitne); duze doliny (brzeg wysoczyzny).

¢ Material ruchomy i chronologia: 2 rdzenie (mezolit), 9 fragmentéw ceramiki,
wior, 7 odtupkow, okruch (kultura trzciniecka — wezesny braz).

¢ Autor i rok badan: Andrzej Bronicki, 1984; chronologie okreslili Stawomir Ja-
strzebski i Stawomir Kadrow.

¢ Miejsce przechowywania artefaktow: Muzeum Ziemi Chelmskiej im. Wiktora
Ambroziewicza w Chelmie.

9. Borowica, gm. Lopiennik Gérny. Nr AZP: 81-87; 9/35.

¢ Polozenie: teren eksponowany (krawedzie, stoki wkleste i proste); duze doliny
(brzeg wysoczyzny).

¢ Material ruchomy i chronologia: 7 fragmentéw ceramiki, 4 odtupki, 4 okruchy,
2 tuszcznie (wezesny braz), 16 fragmentéw ceramiki (kultura tuzycka —braz).

¢ Autor i rok badan: Andrzej Bronicki, 1984; chronologie okreslili Stawomir Ja-
strzebski i Stawomir Kadrow.

¢ Miejsce przechowywania artefaktow: Muzeum Ziemi Chelmskiej im. Wiktora
Ambroziewicza w Chelmie.

10. Borowica, gm. Lopiennik Gérny. Nr AZP: 81-87; 10/36.

¢ Polozenie: teren eksponowany (krawedzie, stoki wkleste i proste); duze doliny
(brzeg wysoczyzny).

¢ Material ruchomy i chronologia: 2 odtupki, okruch, 4 skrobacze (wczesny braz),
2 fragmenty ceramiki (kultura tuzycka — braz, halsztad).

¢ Autor i rok badan: Andrzej Bronicki, 1984; chronologie okreslili Andrzej Ko-
kowski i Stawomir Kadrow.

¢ Miejsce przechowywania artefaktow: Muzeum Ziemi Chelmskiej im. Wiktora
Ambroziewicza w Chelmie.

11. Borowica, gm. Lopiennik Gérny. Nr AZP: 81-87; 11/37.

¢ Polozenie: teren eksponowany (cyple wybitne); duze doliny (brzeg wysoczyzny).

¢ Material ruchomy i chronologia: wior, 2 rdzenie, widrowiec (?), 3 fragmenty
ceramiki, 3 fragmenty narzedzi rdzeniowych, 3 odtupki, 3 okruchy, skrobacz
(wczesny braz).

¢ Autor i rok badan: Andrzej Bronicki, 1984; chronologie okreslili Stawomir
Jastrzebski i Stawomir Kadrow.

¢ Miejsce przechowywania artefaktéw: Muzeum Ziemi Chelmskiej im. Wiktora
Ambroziewicza w Chelmie.
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12. Borowica, gm. Lopiennik Gérny. Nr AZP: 81-87; 12/56.

L

Polozenie: teren eksponowany (krawedzie, stoki wkleste i proste); mate doliny
(stok doliny).

Materiat ruchomy i chronologia: fragment ceramiki (kultura ceramiki sznuro-
wej — poézny neolit).

Autor i rok badan: Andrzej Bronicki, 1984; chronologie okreslit Stawomir Ja-
strzebski.

Miejsce przechowywania artefaktow: Muzeum Ziemi Chelmskiej im. Wiktora
Ambroziewicza w Chelmie.

13. Borowica, gm. Lopiennik Gérny. Nr AZP: 81-87; 13/57.

¢

*

Polozenie: teren eksponowany (wyniesienia o ekspozycji okreznej); mate doliny
(dno doliny).

Materiat ruchomy: wiér, widrek, rylcowiec, zgrzebto, 4 odtupki, 4 okruchy (?).
Autor i rok badan: Andrzej Bronicki, 1984.

Miejsce przechowywania artefaktéw: Muzeum Ziemi Chelmskiej im. Wiktora
Ambroziewicza w Chelmie.

14. Borowica, gm. Eopiennik Gérny. Nr AZP: 81-87; 14/58.

L

Polozenie: teren eksponowany (sfaldowania i niewielkie cyple); mate doliny
(stok doliny).

Material ruchomy: odtupek (?).

Autor i rok badan: Andrzej Bronicki, 1984.

Miejsce przechowywania artefaktow: Muzeum Ziemi Chelmskiej im. Wiktora
Ambroziewicza w Chelmie.

15. Borowica, gm. Eopiennik Gérny. Nr AZP: 81-87; 15/59.

¢

Polozenie: teren eksponowany (krawedzie, stoki wkleste i proste); mate doliny
(stok doliny).

Materiat ruchomy: 3 odtupki, 3 okruchy (?).

Autor i rok badan: Andrzej Bronicki, 1984.

Miejsce przechowywania artefaktéw: Muzeum Ziemi Chelmskiej im. Wiktora
Ambroziewicza w Chelmie.

16. Borowica, gm. Lopiennik G6rny. Nr AZP: 81-87; 16/60.

L

Polozenie: teren eksponowany (waly i garby terenowe); mate doliny (krawedz
doliny).

Material ruchomy: wiérek (?).

Autor i rok badan: Andrzej Bronicki, 1984.

Miejsce przechowywania artefaktow: Muzeum Ziemi Chelmskiej im. Wiktora
Ambroziewicza w Chelmie.
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17. Borowica, gm. Lopiennik Gérny. Nr AZP: 81-87; 17/61.

¢

Polozenie: teren eksponowany (krawedzie, stoki wkleste i proste); mate doliny
(stok doliny).

Materiat ruchomy i chronologia: fragment ceramiki z uchwytem plastycznym
(wczesny braz).

Autor i rok badan: Andrzej Bronicki, 1984; chronologie okreslit Stawomir Ka-
drow.

Miejsce przechowywania artefaktéw: Muzeum Ziemi Chelmskiej im. Wiktora
Ambroziewicza w Chelmie.

18. Borowica, gm. Lopiennik Gérny. Nr AZP: 81-87; 18/62.

¢

Polozenie: teren eksponowany (krawedzie, stoki wkleste i proste); mate doliny
(stok doliny).

Materiat ruchomy i chronologia: fragment ceramiki (wczesny braz).

Autor i rok badan: Andrzej Bronicki, 1984; chronologie okreslili Andrzej Ko-
kowski i Stawomir Jastrzebski.

Miejsce przechowywania artefaktéw: Muzeum Ziemi Chelmskiej im. Wiktora
Ambroziewicza w Chelmie.

19. Borowica, gm. Lopiennik Gérny. Nr AZP: 81-87; 19/63.

L

Polozenie: teren eksponowany (sfaldowania i niewielkie cyple); mate doliny
(krawedz doliny).

Materiat ruchomy: odtupek, okruch, drapacz (?).

Autor i rok badan: Andrzej Bronicki, 1984.

Miejsce przechowywania artefaktow: Muzeum Ziemi Chelmskiej im. Wiktora
Ambroziewicza w Chelmie.

20. Borowica, gm. Lopiennik Gérny. Nr AZP: 81-87; 20/64.

¢

*

Polozenie: teren eksponowany (krawedzie, stoki wkleste i proste); mate doliny
(stok doliny).

Materiat ruchomy: odtupek retuszowany (?).

Autor i rok badan: Andrzej Bronicki, 1984.

Miejsce przechowywania artefaktow: Muzeum Ziemi Chelmskiej im. Wiktora
Ambroziewicza w Chelmie.

21. Borowica, gm. Lopiennik Gérny. Nr AZP: 81-87; 21/65.

L

Polozenie: teren eksponowany (krawedzie, stoki wkleste i proste); mate doliny
(stok doliny).

Materiat ruchomy i chronologia: grocik trapezowaty, odtupek (mezolit?).
Autor i rok badan: Andrzej Bronicki, 1984; chronologie okreslit Stawomir
Kadrow.
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L

Miejsce przechowywania artefaktéw: Muzeum Ziemi Chelmskiej im. Wiktora
Ambroziewicza w Chelmie.

22. Borowica, gm. Lopiennik Gérny. Nr AZP: 81-86; 22/1.

L

¢
¢
¢

Polozenie: Brak danych.

Materiat ruchomy: grot krzemienny (?).

Autor i rok badan: Elzbieta Woloszyn, Wojciech Mazurek, 1988.

Miejsce przechowywania artefaktéw: Muzeum Ziemi Chelmskiej im. Wiktora
Ambroziewicza w Chelmie.

23. Borowica, gm. Lopiennik Gérny. Nr AZP: 81-86; 23/81.

L

Polozenie: teren eksponowany (krawedzie, stoki wkleste i proste); mate doliny
(stok doliny),

Material ruchomy i chronologia: fragment ceramiki, odtupek (wczesny braz),
4 fragmenty ceramiki (kultura tuzycka — braz).

Autor i rok badan: Elzbieta Woloszyn, Wojciech Mazurek, 1988; chronologie
okreslit Andrzej Kokowski.

Miejsce przechowywania artefaktéw: Muzeum Ziemi Chelmskiej im. Wiktora
Ambroziewicza w Chelmie.

24. Borowica, gm. Lopiennik Gérny. Nr AZP: 81-86; 24/82.

L

Polozenie: teren eksponowany (krawedzie, stoki wkleste i proste); duze doliny
(terasa nadzalewowa).

Material ruchomy i chronologia: odtupek retuszowany (wczesny braz).

Autor i rok badan: Elzbieta Wotoszyn, Wojciech Mazurek, 1988; chronologie
okreslit Andrzej Kokowski.

Miejsce przechowywania artefaktow: Muzeum Ziemi Chetmskiej im. Wiktora
Ambroziewicza w Chelmie.

25. Borowica, gm. Eopiennik Gérny. Nr AZP: 81-86; 25/83.

¢

Polozenie: teren eksponowany (sfaldowania i niewielkie cyple); duze doliny
(terasa nadzalewowa).

Materiat ruchomy i chronologia: fragment ceramiki (kultura tuzycka — braz).
Autor i rok badan: Elzbieta Woloszyn, Wojciech Mazurek, 1988; chronologie
okreslit Andrzej Kokowski.

Miejsce przechowywania artefaktéw: Muzeum Ziemi Chelmskiej im. Wiktora
Ambroziewicza w Chelmie.

26. Borowica, gm. Fopiennik Gérny. Nr AZP: 81-86; 26/84.

L

Polozenie: teren eksponowany (krawedzie, stoki wkleste i proste); duze doliny
(brzeg wysoczyzny).
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¢ Material ruchomy i chronologia: rylec weglowy boczny na rylcu, odtupek (wczes-
ny neolit).

¢ Autor i rok badan: Elzbieta Woloszyn, Wojciech Mazurek, 1988; chronologie
okreslit Andrzej Kokowski.

¢ Miejsce przechowywania artefaktéw: Muzeum Ziemi Chelmskiej im. Wiktora
Ambroziewicza w Chelmie.

27.Borowica, gm. Lopiennik Gérny. Nr AZP: 81-86; 27/85.

¢ Polozenie: teren eksponowany (sfaldowania i niewielkie cyple); duze doliny
(terasa nadzalewowa).

¢ Material ruchomy i chronologia: fragment ceramiki (wczesny braz).

¢ Autor i rok badan: Elzbieta Woloszyn, Wojciech Mazurek, 1988; chronologie
okreslit Andrzej Kokowski.

¢ Miejsce przechowywania artefaktow: Muzeum Ziemi Chelmskiej im. Wiktora
Ambroziewicza w Chelmie.
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IWONA GORNICKA
Lublin

~Punkta rady malkontentow z obozu pod Gotebiem
die 9 octobris 1672"

Okres rzadow Michata Korybuta Wisniowieckiego, cho¢ trwat niespelna 5 lat, to ob-
fitowal w wiele waznych wydarzen, ktére miaty wplyw na dalsze losy paristwa. Toczaca
sie wowczas walka polityczna pomiedzy stronnikami wladcy a opozycja zwana malkon-
tentami przyniosta Rzeczpospolitej wiele szkdd. Lata te zaznaczyly sie takze wieloma
pismami politycznymi, ktére byly gléwnym srodkiem éwcezesnej propagandy obu ugru-
powan i stuzyly pozyskaniu opinii szlacheckiej. Stanowily one réwniez gléwne narze-
dzie walki miedzy dworem a opozycja.

Jednym z takich pism sa ,,Punkta rady malkontentéw z obozu pod Gotebiem die
9 octobris 1672”1, W swej tresci nawiazuje ono do wydarzen majacych miejsce w obozie
pospolitego ruszenia pod Gotebiem? jesienig 1672 r. Najwazniejszym powodem zwota-
nia szlachty pod Gotab byta obrona Rzeczpospolitej przez Turkami i Tatarami, kt6rzy
najechali poludniowe ziemie Rzeczpospolitej?. Zagrozenie ze strony paristwa tureckie-
go byto bowiem do tej pory lekcewazone przez szlachte, ktdra wyruszyta na wojne do-
piero po upadku twierdzy w Kamiericu Podolskim®. Szlachta jednak niechetnie groma-
dzita sie w miejscu wyznaczonej koncentracji, a po przybyciu do obozu generalnego
skupita swoja uwage na wewnetrznych wasniach®.

Pospolitacy, lekcewazac zagrozenie ze strony najezdzcéw, postanowili dokonaé
ostatecznej rozprawy z malkontentami. Atmosfera w obozie pod Gotebiem byta napie-
ta, a niektdrzy regalisci nawet dopuszczali si¢ prowokacji. Przyktadem takiego wlasnie
dziatania jest prezentowane tu pismo, ktore zostato podrzucone pod namiot whadcy na
poczatku pazdziernika 1672 r. Autorami owego pisma mieli by¢ rzekomo malkontenci,
jednak tytut jednej z kopii znajdujacej sie w Collectaneach Jana Wielopolskiego wska-
zuje jednoznacznie, iz wyszto ono spod piora regalistow®.

1 Biblioteka Naukowa Polskiej Akademii Umiejetnosci i Polskiej Akademii Nauk w Krakowie [dalej: BPAU-
-PAN], rps 8610, k. 63-64.

2 Gotab — miejscowos¢ nad Wista w wojewodztwie lubelskim.

3 A. Przybos, Michat Korybut Wisniowiecki 1640-1673, Krakow 2007, s. 166—167.

4 L.A. Wierzbicki, O zgodg w Rzeczpospolitej. Zjazd warszawski i sejm pacyfikacyjny 1673 roku, Lublin 2005,
s. 19-20.

5 M. Markiewicz, Historia Polski 1492—1795, Krakow 2004, s. 566-567.

6 ,,Punkta rady niby od jm. ksiedza arcybiskupa gnieznieriskiego i jm. pana marszatka wielkiego koronnego
z inszemi przyjaciotmi mianej w Golebiu po zerwanym sejmie anni 1672 zmyslone od regalistéw, na pobudzenie
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Interesujace mnie pismo omoéwil powierzchownie Adam Przybo$ w swojej pracy
o konfederacji gotabskiej”. Badacz wspomniat m.in. o reakcjach, jakie wywotato ono
w szeregach zgromadzonej pod Gotebiem szlachty i zmusito niektérych opozycjonistow
do ucieczki z tamtejszego obozu. Nalezy tez dodad, iz ,Punkta rady malkontentow
z obozu pod Golebiem die 9 octobris 1672” byly szeroko rozpowszechniane w kraju,
o czym najlepiej swiadczy kilka zachowanych do dnia dzisiejszego kopii dokumentu.
Pismo otrzymat réwniez wojewoda witebski Jan Antoni Chrapowicki, ktory wspominat
o nim na kartach swego Diariusza®.

Prezentowane tu pismo zawiera 20 punktéw, w ktérych wymieniono rzekome dzia-
lania podejmowane przez malkontentéw w celu zrealizowania swoich zamiaréw, po-
$rdd ktorych jednym z najwazniejszych bylo pozbawienie Michata Korybuta tronu i osa-
dzenie na nim wlasnego kandydata. Duzo miejsca poswiecono gromadzacemu sie wow-
czas pospolitemu ruszeniu, ktéremu chciano uniemozliwic¢ przybycie do obozu gene-
ralnego. Nastepnie rzekomi opozycjonisci podsuneli propozycje, ktére mialy im zapew-
nic¢ wplyw na przebieg obrad w kole generalnym po zawigzaniu konfederacji. W korico-
wych punktach jest natomiast mowa o koniecznosci podjecia rozmoéw z suttanem turec-
kim Mehmedem IV oraz hetmanem zaporoskim Piotrem Doroszenka. Owe punkty mia-
Iy zatem wskazywac kolejne posuniecia podejmowane przez opozycjonistow, ktérzy od
3 lat wystepowali przeciwko krélowi Michatowi i popierajacej go szlachcie. Upublicznie-
nie informacji o tych rzekomych dziataniach opozycji miato podburzy¢ szlachte zgroma-
dzong w obozie i doprowadzi¢ do osadzenia najwazniejszych malkontentéw, czyli pry-
masa Mikotaja Prazmowskiego i hetmana wielkiego koronnego Jana Sobieskiego, a takze
wspominanych w tymze pismie dwoch dostojnikdw: podskarbiego wielkiego koronnego
Jana Andrzeja Morsztyna i kasztelana poznarskiego Krzysztofa Grzymuttowskiego.

Tekst zatytutowany ,,Punkta rady malkontentdéw z obozu pod Gotebiem die 9 octo-
bris 1672” pochodzi ze zbioréw Biblioteki Naukowej Polskiej Akademii Umiejetnosci
i Polskiej Akademii Nauk w Krakowie [rps 8610]°. Jest to odpis sporzadzony przez Bo-
lestawa Ulanowskiego z rekopisu nr 460 z nieistniejacej juz Biblioteki Ordynacji Kra-
siriskich. Zachowato sie kilka kopii tego pisma:

1) ,,Punkta rady niby od jm. ksiedza arcybiskupa gnieznieriskiego i jm. pana mar-
szatka wielkiego koronnego z inszemi przyjaciotmi mianej w Gotebiu po zerwa-
nym sejmie anni 1672 zmyslone od regalistéw, na pobudzenie s|z|lachty prze-
ciwko nim pod czas obozu golebskiego w tymze roku”?;

s[z]lachty przeciwko nim pod czas obozu gotebskiego w tymze roku”. Archiwum Gléwne Akt Dawnych w Warsza-
wie, Archiwum Publiczne Potockich [dalej: AGAD, APP], rps 45, t. IV, k. 23-24.

7 A. Przybos, Konfederacja gotabska, Tarnopol 1936, s. 80.

8 ,,Przystal mi tez i punkta rady malkontentéw barzo niezboznej, bo z [n]ich te wszytkie mieszaniny, i teraz
retardatio pospolitemu ruszeniu dziata sig, ktére punkta wlasna tych zdrajcow reka byly pisane”. J.A. Chrapowicki,
Diariusz, cz. 3: Lata 1669-1673, oprac. L.A. Wierzbicki, Warszawa 2009, s. 258.

9 BPAU-PAN, rps 8610, k. 63—64.

10 AGAD, APP, rps 45, t. 1V, s. 23-24.
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2) ,Rada zdradziecka adwersarzow Rzeczypospolitej in anno 1672™%;
3) ,,Projekt quasi punkta w Gotembiu rady colligatorum malcontentorum™?;
4) ,Punkta ktdre ktos pod Gotebiem w obozie przed namiotem krélewskim pod-
rzucit’'3;
5) ,Punkta malecontentorum”4,
Ponizszy tekst Zrodtowy zostal wydany zgodnie z zaleceniami instrukeji wydawni-
czej dla nowozytnych zrdédet historycznych?!>.

11 Biblioteka Zaktadu Narodowego im. Ossoliriskich we Wroctawiu, rps 210, s. 146-147.

12 BPAU-PAN, rps 368, k. 241.

13 Ibidem, rps 1070, k. 541.

14 Biblioteka Jagielloriska w Krakowie, rps 5, . 1033.

15 Instrukcja wydawnicza do Zrodet historycznych od XVI wieku do potowy XIX wieku, red. K. Lepszy, Wro-
claw 1953.
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Punkta rady malkontentéw z obozu pod Gotebiem die 9 octobris 1672

[k. 63]

1. Staraé sie wszelakim sposobem, aby pospolite ruszenie nie doszto i nie byto.

2. Jezeli stanie, starac sie, aby w gromade nie wprowadzic.

3. Jezeli sie wprowadzi, zatrzymac je jak najdtuzej, pomykajac sie albo w bok, albo w zad,
albo mostem' przedtuzyc i zwloczyc.

4. Jesli sie przeprawi, zwldczy¢ je zatrzymaniem niektérego wojewodztwa, trwogami
albo w bok, albo w zad wstapieniem, zeby sie im przykrzy¢, aby do kota generalnego
nie przyszylo.

5. Jesli sie pomykac bedzie, stawiac ich na glodnych miejscach.

6. Wojsko trzymac i osypowac, zeby nie przychodzito do tego consultum, jezeli sie po-
spolite ruszenie nie przeprawi, aby wojsko w bok odemkna¢ albo na insza strone
Wisty? przeprawié, Zeby go nie psowano, a przykrzy¢ sie nim rawskiemu, poznan-
skiemu?® i inszym regalistom, aby sie upamietali.

7. Jezeliwojsko wokowac beda albo grozi¢ mu, wnisé w konfederacyja i pd[j]$¢ na swie-
ta Agnieszke* albo na wiosne, wnisé w Prusy® i tam czekad na inszych.

8. A ze najwieksze insultus bydZ ma na pana podskarbiego® i na pana poznanskiego’,
tedy trwoge na Krakow uczyniemy et sub praetextu uwigzienia korony i skarbow se-
natus consultus licentiowac, co sie i nam przygodzi¢ moze, a pan poznariski niech sie
infirmitate ztozy®, inszy za$ staroscia, bo non expedit mieszkac, aby ich nie egzami-
nowano z forteléw naszych.

9. Jezeliby pana marszatka® wojsko odstapi¢ miato, do Prus przebierac albo do Krzepic
propter armanda consilia.

10. Jezeli|by] Turczyn progres miat uczynic i naszych opasywac zyczliwych, perswado-
wac, aby haracz ukrainny i [k. 64] Kamierica poddanie pozwolono, czym sie on kon-
tentowac bedzie, a my z nowym elektem potym odbierzemy, jako za Szwed 6w byto'®,
a pospolitacy na to snadno pozwalaja, aby tylko do doméw powrdcic. Z tego dwoj po-
zytek. Jedna, Ze tego intruza podamy ad odium populi przez tak sromotne traktaty.

1 Most zbudowano pod Regowem, na wprost Golebia.

2 Szlachta z kilku wojewddztw koronnych, aby dotrzec¢ do miejsca koncentracji wyznaczonego pod Golebiem,
musiala przeprawic si¢ przez Wisle.

3 Mowa o wojewddztwach rawskim i poznanskim.

4 Dzien $w. Agnieszki wypada 21 stycznia.

5 Malkontenci posiadali duze wplywy w Prusach Krélewskich.

6 Jan Andrzej Morsztyn — podskarbi wielki koronny w latach 1668-1683.

7 Krzysztof Grzymultowski — kasztelan poznariski w latach 1656-1677.

8 Malkontenci, aby uniknac kary, powolywali si¢ na zly stan zdrowia. Tak postapili m.in. Jan Andrzej Mor-
sztyn i Krzysztof Grzymultowski w 1670 r., kiedy to rzekomo zapadli na ciezka chorobe.

9 Jan Sobieski — marszatek wielki koronny od 1665 r. i hetman wielki koronny od 1668 r., w latach 1674—
—1696 krol Polski.

10 Nawiazanie do potopu szwedzkiego z lat 1655-1660.
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Druga, ze zwleczemy do wiosny, az nastanie nowy electus. Trzecia, Ze juz na wiosne
pospolitego ruszenia nie sprowadzi, wojska nie bedzie et succumbet.

11. Jezeli direktora'! obiora, starac sie o swego, a jezeli nie, przekupia go.

12. Prawa pisac, a na zadne nie pozwalac, poniewaz ani Litwy, ani Prusakéw!?, ani du-
chownych nie masz.

13. Na protektora wokowanie jak najpredzej zaciagacé!®.

14. O direktoréw swoich i rothmistrzow w pospolitym ruszeniu'* stara¢ sie mocno.

15. Na wiosne dla sprowadzenia elekta o zaciaznych ludzi starac sie.

16. Jezeliby nie mogli, a sejm konny stanat'®, impedire egzekucyjej jego tak, jako prze-
sztego'.

17. O konfederacyja z Turczynem, Orda i Doroszenkiem!” staraé sie przez swoje su-
biecta.

18. Okoto direktora najbardziej ich impedire.

19. Nie zawadzi intra populum condolere, ze armaty i piechoty nie masz et una cerviae
ad securim.

20. Jezeli confiscationem bonorum albo privationem, jako populo podano, archiepisco-
patum eius accipiat alter's, to jest nie bedzie, exequatur®.

Zrédto: Biblioteka Naukowa Polskiej Akademii Umiejetnosci i Polskiej Akademii Nauk w Krakowie,
rps 8610, k. 63—64.

11 Chodzi o marszatka kota generalnego.

12 Pod Gotlebiem nie byto pospolitego ruszenia z Wielkiego Ksigstwa Litewskiego i z Prus Krélewskich.
13 Mowa o zaciaganiu wojska.

14 Mowa o oficjalistach pospolitego ruszenia.

15 Sejm, ktory miat si¢ odby¢ nietypowo, w obozie pospolitego ruszenia.

16 Mowa o zerwanym sejmie nadzwyczajnym, ktory odbyt sie wiosna 1672 r.

17 Piotr Doroszenko — hetman zaporoski od 1666 r. Trzy lata pozniej (1669) uznat protekcje Turcji.
18 Mowa o arcybiskupstwie gnieznieriskim i prymasie Mikotaju Prazmowskim.

19 Zgoda na wejscie w zycie zarzadzer i bulli papieskich ze strony wladz paristwowych.






ROBERT CzYZ
Tomaszéw Lubelski

Dr Janusz Peter (1891-1963) -
tworca Muzeum Ziemi Tomaszowskiej

Janusz Wincenty Peter urodzit si¢ 26 stycznia 1891 r. w Skole, w dorzeczu Dniestru,
nad rzeka Opdr, w przepieknej okolicy u podnéza Beskidu Wschodniego, 36 km na po-
tudniowy zachdd od miasta Stryj. Ojciec Janusza — Michat Peter — byl pracownikiem
kolei. Matka — Karolina z d. Korczewska — zajmowata sie dzie¢mi, a rodzenstwa Janusz
miat czworo (Marian, Jadwiga, Michalina i Maria). Rodzice czesto przenosili sie z miej-
sca na miejsce. Dziecinstwo spedzil w Belzie, gdzie jego ojciec zostal naczelnikiem sta-
cji kolejowej. Tam ukoriczyt szkote ludowa, dalsza edukacje kontynuowat we Lwowie.
W 1912 r. po zdaniu egzaminu dojrzatosci zdecydowat sie na studia prawnicze, jednak

£

Ryc. 1. Janusz Peter — zatozyciel muzeum
w Tomaszowie Lubelskim

Zré6dlo: Archiwum Paristwowe w Zamosciu, Zbior
akt dr. Janusza Petera (1891-1963), lekarza
iregionalisty [dalej: APZ, ZJP], sygn. 6, k. 5.

po roku przeniést sie na wydziat lekarski.
Nauke przerwata I wojna swiatowa, dlatego
medycyne skoriczyl w 1923 r. Po studiach
podjat prace we Lwowie, szybko dochodzac
do stanowiska ordynatora chirurgii. Jedno-
cze$nie rozpoczat dobrze zapowiadajaca sie
kariere naukowa w dziedzinie chirurgii'.
Za namowa dalekiego krewnego — Kazi-
mierza Wielanowskiego, starosty tomaszow-
skiego — przyjechal do Tomaszowa, aby zo-
baczy¢, jak funkcjonuje szpital powiatowy.
Byl rok 1927 ijuz wowczas 36-letni ]. Peter
zdecydowat sie zwiaza¢ ze wspomnianym
miastem cate swoje zycie. Kiedy objat funk-
cje dyrektora szpitala, szybko okazalo sie, ze
jest sprawnym menadzerem, o czym $wiad-
czy fakt, ze kierowat placowka przez blisko
34 lata, a zrezygnowal ze stanowiska na dwa
tygodnie przed smiercig. Pod koniec jego
rzadow szpital liczyt 10 oddziatow i 500 t6-
zek, bedac jednym z najwiekszych szpitali

1]J. Brodowski, Doktor Janusz Peter. Spotecznik i regionalista, Tomaszéw Lubelski 1997, s. 5-7.
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powiatowych w Polsce. Trzeba dodac, ze Peter kilkukrotnie odrzucit propozycje objecia
katedry w Akademii Medycznej w Lublinie.

Byt regionalista, dlatego przez cate zycie gromadzit przedmioty zwiazane z lokalna
historia. Zebrat ich ponad péttora tysiaca. Jesienia 1962 r. zatozyt w Tomaszowie mu-
zeum, ktdremu przekazat swoje zbiory. Posiadal ogromna biblioteke, w ktdrej znajdo-
waly sie dzieta z dziedziny medycyny, historii i kultury. Sam byt rowniez autorem sze-
regu publikacji o tematyce historycznej i medycznej, pisanych barwnie i zywo, ktérych
blisko 80 oglosit drukiem (gléwnie z dziedziny chirurgii i historii medycyny). Zebrat
takze bogaty materiat do dziejéw Zamojszczyzny. W 1947 . ukazala sie 148-stronicowa
monografia Z dziejow Stuzby Zdrowia w Tomaszowie Lubelskim. W roku nastepnym wia-
snym naktadem wydal 700 egzemplarzy Szkicow z przesztosci miasta kresowego. Napisa-
na przez niego pierwsza monografia Tomaszowa liczyta 427 stron i nigdy nie byla sprze-
dawana, gdyz aby zaszczepié pasje regionalnego dziatania, caly naktad autor rozdat zain-
teresowanym. U kresu jego zycia ukazaly sie w ,,Kalendarzu Lubelskim” dwa artykuly
0 Belzcu w czasie okupacji. Nikt nie przewidywal, ze sa to fragmenty wiekszej catosci,
mimo ze bylo powszechnie wiadomo, Ze ]. Peter zbieral relacje z lat okupacji. Te zZrodha
uznawano jednak za zaginione az do 1991 r., kiedy to odnaleziono je w Dziale Zbioréw
Specjalnych Gléwnej Biblioteki Lekarskiej w Warszawie. Szybko wydano te materiaty,
anaklad 2500 egzemplarzy szybko zniknat z ksiegarni i od kilku lat jest to bardzo poza-
dana publikacja, czekajaca na wznowienie.

Janusz Peter jako uznany lekarz byt cztonkiem: Towarzystwa Chirurgéw Polskich,
Polskiego Towarzystwa Ortopedycznego i Traumatologicznego oraz Miedzynarodo-
wego Towarzystwa Chirurgéw z siedziba w Brukseli. Wsp6tpracowat z Komisja Historii
Medycyny i Nauk Matematyczno-Przyrodniczych Polskiej Akademii Umiejetnosci oraz
z Instytutem Pracy i Higieny Wsi w Lublinie.

Za podsumowanie tworczosci dr. Janusza Petera niech postuzy przedwojenna recen-
zja prof. Franciszka Giedroycia: ,,Winszuje drogi, jaka Pan obrat dla pracy, mianowicie
badania zrédel mato dostepnych, rekopismiennych, zawierajacych czasem drobiazgi,
ale rzeczy calkiem nowe i przez to samo pierwszorzednej wagi. Stokroc to lepsza droga
niz powtarzanie starych, oklepanych, opisanych juz rzeczy i czestowanie takimi praca-
mi naukowymi cierpliwego czytelnika™?.

Trzeba dodad, ze jedna z wielu pasji Janusza Petera bylo malarstwo. W monografii
o tomaszowskim doktorze Janusz Brodowski napisat: ,,Wiele korytarzy szpitala toma-
szowskiego ozdobionych jest jego obrazami, ktére malowal z mysla o szpitalu jako miej-
scu ich statej ekspozycji. Cate kolekcje namalowanych przez siebie obrazéw przekazat
szpitalowi |...]. Szczegdlnie ciekawa jest pouczajaca seria akwarel przedstawiajaca ro-
$liny lecznicze wystepujace w bylym powiecie tomaszowskim. Poza wiernym rysun-

2 Ihidem, s. 42. Oryginat listu znajduje si¢ w Glownej Bibliotece Lekarskiej w Warszawie (sygn. 1/192/5,
List od prof. F. Giedroycia z 12 X1 1938 r.).
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kiem rosliny na tle jej naturalnego otoczenia dr Peter jasno opisal na kazdym obrazie,
jakie dzialanie lecznicze ma przedstawiona roslina”.

Janusz Peter byt wytrawnym znawca stosunkdw narodowosciowych i etnograficz-
nych pogranicza polsko-ukrainskiego*. Wplyw na to miata mtodosé, ktéra spedzit w Bel-
zie, a czego wyraz dat w obfitej korespondencji z Whadystawem Buchta z Dorohuska,
urodzonym w nieodleglych od Belza Dyniskach®.

W 1925 r. poslubit Felicje Reichert. Peterowie byli malzeristwem bezdzietnym.
Dr Janusz Peter zmart 16 lutego 1963 r. w wieku 72 lat. Pogrzeb odbyt sie trzy dni poz-
niej, zacnego doktora zegnaly ttumy ludzi. Siostry Stuzebniczki, ktére przyjechaty z nim
do pracy w szpitalu, w kronice napisaly: ,Niezliczone ttumy ludzi. Wiericow w liczbie
70 1 zywych kwiatow jeszcze w takiej ilosci, w zimie, Tomaszéw nie ogladal”. Mowe po-
grzebowa wyglosil ks. Marian Chmielewski, a dodatkowa msze w szpitalnej kaplicy od-
prawil ks. dr Michat Peter — bratanek zamartego. Dr Peter spoczat w grobowcu rodzin-
nym na cmentarzu starym w Tomaszowie Lubelskim®.

Prace nad powstaniem muzeum w Tomaszowie Lubelskim nabraly tempa, gdy
w marcu 1962 r. wladze partyjne zobowigzaty Prezydium PRN do wydania stosownych
przepisow majacych na celu jego organizowanie i wyposazenie’. W liscie z 4 kwietnia
1962 r. skierowanym do sekretarza partii Bronistawa Furnagi Peter pisat: ,,Wszystko to
dla mtodziezy, by nauczyla sie z szacunkiem odnosi¢ do znalezisk prastarych grobow
inarzedzi, ktérymi w zamierzchlych czasach postugiwali sie nasi przodkowie. Muzeum
winno stana¢ dla mtodziezy catego powiatu, by mogla zaznajomic sie na miejscu ze $wia-
dectwami bytowania tutejszej ludnosci. Dodatkowo przygotowatem dwie kasetki z eks-
ponatami archeologicznymi, ktére powinny dotrzec¢ do kazdej szkoty w powiecie”®. Po-
mystodawca chciat, aby w muzeum swoje miejsce znalazly nie tylko zabytki archeolo-
giczne i etnograficzne, ale tez kolekcja obrazow ucznia Jana Matejki — Jozefa Meciny-
-Krzesza rodzinnie powiazanego z Tomaszowem. Tworzac muzeum, J. Peter rozumiat,
7e musza i$¢ za tym dziatania dtugofalowe, dlatego zaproponowat lokalnym wiadzom,

3J. Brodowski, op. cit., s. 47-48.

4 Wspominajac]. Petera, profesor medycyny weterynaryjnej J6zef Parnas—dyrektor Instytutu Medycyny Pra-
cy i Higieny Wsi im. Witolda Chodzki w Lublinie napisal: ,,Dziatal na obszarze bardzo trudnym pod wzgledem naro-
dowosciowym: Polacy, Ukrairicy i Zydzi. Byl prawdziwym przyjacielem kazdego, niezaleznie od jego narodowosci
czy religii”. Zob. wiecej: Archiwum Paristwowe w Zamosciu [dalej: APZ], Zbior akt dr. Janusza Petera (1891-1963),
lekarza i regionalisty [dalej: ZJP], sygn. 72, k. 23.

5 APZ,ZJP,sygn. 28, k. 52-56. W sentymentalnej odpowiedzi na list J. Petera z8 X 1962 r. Wladystaw Buchta
z Dorohuska napisat: ,,Z wielka wdzigcznoscia i ogromna radoscia przyjmuje pariska ksiazke. Réwniez serdecznie
dziekuje za list, ktory stat sie dla mnie bardzo przyjemna lektura historyczna ziemi tomaszowskiej, w tym moich
rodzinnych stron. Tam, na tej ziemi, spedzitem dzieciristwo. Gdziekolwiek si¢ pojawig, to ciggle myslami jestem
w Uhnowie i jego okolicach. Wiele bym dat, abym mdgt w rodzinnej rzece Sotokiji si¢ wykapac, catlowac ta swieta
ziemie, ktdra nas zywila, pdjs$¢ do lasu na grzyby, orac pole swego ojca, kosic take”. Ibidem, k. 37.

6 R. Czyz, Janusz Peter, ,Rewizje Tomaszowskie” 2018, nr 4, s. 8—9, www. roberthorbaczewski.pl-janusz-
-peter-legenda-tomaszowa [dostep: 25 VIII 2018].

7 APZ,7Z]JP, sygn. 28, k. 15. Prezydium PRN miato ,,wydac zarzadzenia dla instytucji, urzedéw, szkét i oséb
prywatnych, aby udzielity pomocy w organizacji muzeum”.

8 Ihidem, k. 28-29.
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aby zgodnie z ustawa o ochronie débr kultury i muzeach zwrocily sie do Ministra Kul-
tury i Sztuki o powotanie go na stanowisko konserwatora zabytkow?. W przypadku, gdy-
by tak sig stato, miatby stworzy¢ Powiatowa Rade Ochrony Débr Kultury jako organ do-
radczy i opiniodawczy'?. Jednoczesnie z determinacjg starat sie odzyska¢ nieprawnie
zajete dobra kultury, m.in. archiwum parafialnego w taszczowie, w sprawie ktdrego
skierowat skarge do kierownika Wydziatu Oswiaty w Tomaszowie'', czy nieudana pro-
ba przywiezienia do muzeum kamiennej chrzcielnicy z cerkwi w Woli Wielkiej.

\
-
Ryc. 2. Kondukt pogrzebowy podczas pochéwku dr. Janusza Petera na ul. 1 Maja
(obecnie Lwowska) — gtéwnej ulicy Tomaszowa
Zrédto: APZ, ZJP, sygn. 5,k. 61.

9 J. Peter proponowat, by podac nastepujace uzasadnienie: ,,Prosze przytoczy¢ moje personalia, fakty zbiera-
nia zabytkéw iich losy po przekazaniu staroscie zamojskiemu przed 1939 r., ktory zbiory moje i dr Z. Klukowskiego
zamiast na organizowanie muzeum w Zamosciu, dat je na organizacje loterii fantowej. Prosz¢ rowniez podac, ze
zbiory z okresu neolitu w czasie wojny przywlaszczyl sobie komendant dr Hartmann. Nizej podpisany dyrektor szpi-
tala przed wojna na prosbe dr. Czestawa Kujawskiego zostat poproszony o gromadzenie zabytkéw archeologicznych
z tutejszego powiatu, wiedzac, ze mam przygotowanie fachowe, uzyskane pod kierownictwem profesoréw lwow-
skich: L. Koztowskiego i prof. J. Tokarskiego oraz doc. Korczaka. [...] Tutejsze zbiory muzealne nizej podpisany
gromadzitl, otrzymujac w darze od mieszkancow ziemi tomaszowskiej |...|”. Ibidem, k. 25-26.

10 W jej skfad — jak czytamy w dokumencie — mieliby wejs¢: kierownik wydziatu oswiaty PRN — Janowski,
nauczyciel historii w liceum ogélnoksztatcacym — Piotrowski i nauczyciel ze szkoly podstawowej nr 2 — Urbano-
wicz. Zob. Ihidem, k. 25.

11 J. Peterowi chodzito o nieprawne przejecie przez ,,profesora —amatora — zbieracza” zbioru aktow prawnych
zamieszczonych w unikatowym Edicta et Mandata. .. Wszystko bytoby w porzadku, gdyby 6w dostat te archiwalia
jako wlasno$¢ prywatna proboszcza z Laszczowa, jednak stanowily one spadek po poprzednich proboszczach. Byly
one rozsylane swego czasu przez guberni¢ lwowska wszystkim dominiom galicyjskim i probostwom, do ktérych na-
lezato kierownictwo szkét prowingjonalnych.
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Przy gromadzeniu wyposazenia muzeum Janusz Peter korzystat z kontaktéw rodzin-
nych, wspélpracujac m.in. z siostra swojej zony — krakowska rzezbiarka Janina Reichert-
-Toth'2. Sporo eksponatéw, szczeglnie tych etnograficznych, uzyskat od oséb prywat-
nych!. Na tym polu niejednokrotnie uciekat sie do niekonwencjonalnych metod. Przy-
ktadowo od Marii Jaskow z Wasylowa Wielkiego uzyskat czes¢ garderoby chlopskiej (ka-
mizelke, koszule) dzieki przekazaniu jej mezowi na leczenie streptomycyny (o wartosci
420 z), przy czym jednoczesnie pouczat kobiete o szkodliwosci palenia tytoniu'4, Z kolei
po zakupie na potrzeby muzeum tarcicy w tartaku drzewnym w Dlugim Kacie nie omiesz-
kat przypomnie¢ dyrektorowi obiektu, Ze jego zona nie tylko byta mieszkanka powiatu
tomaszowskiego, ale tez uczeszczata do jednej klasy gimnazjalnej z ordynatorem chirur-
gii Antonim Wojtkowiakiem i dlatego powinna ofiarowa¢ muzeum jakis eksponat, naj-
lepiej pochodzacy sprzed 1939 r.'> Wiadystawowi Matejakowi z Grabowicy zas zapropo-

Ryc. 3. Dr Janusz Peter z zona Felicjg z d. Reichert w pracowni archeologicznej
Zrédlo: APZ, ZJP, sygn. 5,k. 2.

12 Zob. wiecej: K. Grodziska, Zapomniana rzezbiarka. Janina Reichert-Toth (1895-1986) i jej twirczosc,
Krakéw 2009.

13 APZ, ZJP, sygn. 28, k. 35-36. Rozalia Myszka, zam. w Rézaricu, podarowata muzeum kapelusz. W Dyni-
skach]. Peter otrzymat m.in. 2 skrobaczki krzemienne wygrzebane w Tarnoszynie —od kierownika miejscowej szko-
Iy Lucjana Wojcika, miecz przekazany przez Jana Jozefczyka, a takze 2 stomianki tkane korzeniami sosniny lub je-
dliny, 2 garnuszki i talerz malowany fajansowy z pieczecia z tytu z napisem Lubycza Krilewska, ktdre ofiarowata
Michalina Kuzdra. Zob. Ibidem, k. 120,123, 124.

14 Ihidem, k. 45. Cze$¢é stroju regionalnego przekazala takze Katarzyna Fujara z Machnéwka. Zob. Ibidem, k. 44.

15 Ibidem, k. 48.
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nowal wymiane starej skrzyni malowanej w kwiaty na nowa, wowczas wspotczesng!®.
W szkole w Dzierazni mieszczacej si¢ w patacyku rodziny Makomaskich wypatrzyt ka-
flowe piece, ktore chcial naby¢, proponujac postawienie nowych piecéw. Korzystat
z kazdej okazji, aby propagowac ide powstania muzeum, m.in. bedac w dobrych ukta-
dach z proboszczem w Laszczowie, poprosit go o przekazanie z ambony wiernym infor-
macji, aby podarowali eksponaty!”.

Janusz Peter w ostatnich miesiacach zycia mimo postepujacej choroby, co pét roku
przed jego $miercig zauwazyt ks. dr Zbigniew Mroczkowski z Lipska k. Narola'®, zywo
interesowal sie sprawami muzeum, $cisle wspélpracujac z kierownikiem wydziatu kul-
tury Powiatowej Rady Narodowej w Tomaszowie Lubelskim —J. Czechoriskim, do kon-
ca udzielajac mu wskazéwek, co nalezy zrobic, aby pozyskiwaé kolejne eksponaty!®.

Muzeum Regionalne Ziemi
Tomaszowskiej zostalo otwarte
7 pazdziernika 1962 r.2° Jego
powstanie wpisato sie w obcho-
dy Tysiaclecia Panstwa Polskie-
g0, to niewatpliwie ulatwilo Pe-
terowi prace nad stworzeniem
omawianej placowki?!.

Ryc. 4-5. ). Peter pozyskuje
eksponaty muzealne we wsi
pod Tomaszowem
Zrédto: APZ, ZJP, sygn. 5,k. 23, 24.

16 Ibidem, k. 156. Od Anny Zatuskiej z Belzca otrzymat ,,srebrna mydelniczke z napisem dr Hennenburg, 3 ma-
te tyzeczki do przypraw, widelczyk i duza lyzke alpagowa, pochodzacych z okresu tzw. secesji wiederiskiej”. Do Stani-
stawa Luchowskiego z Rokitna zwrocit sie natomiast z prosba o przekazanie ,,wykopanej »popielniczki« kamiennej,
z recznie wyrobionym zaglebieniem do tarcia zboza lub nasion z epoki neolitu”. Pozyskat informacje, ze Piotr Gala-
maga z Posadowa byl w posiadaniu ,,zeliwnego krzyza o wysokosci okoto 2 m. wyrobu Korisko z 1820 r.”, ponadto
Stefania Kisielewicz — kierowniczka szkoty w Grabowicy — przekazata ,,picknego tupka pnia drewna na opoly, z krze-
mienia pasiastego”. Ihidem, k. 152,158,159, 118.

17 Ihidem, k. 21.

18 Ihidem, k. 173.

19 Ibidem, k. 161-162.

20 Ibidem, k. 52.

21 Ihidem, k. 171-172.
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Ryc. 6. J. Peter [w srodku]
W czasie otwarcia muzeum
Zrédto: APZ, ZJP, sygn. 5, k. 21.

Ryc. 7. J. Peter podczas
otwarcia Muzeum
Regionalnego Ziemi
Tomaszowskiej
Zrédto: APZ, ZJP, sygn. 4, k. 21.

Ryc. 8. Sala muzealna w dniu otwarcia (1962 r.)
Zrédlo: APZ, ZJP, sygn. 5,k. 7.
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Pierwsza siedziba muzeum w Tomaszowie Lubelskim byl szpital powiatowy. Zbiory
w chwili otwarcia liczyly 1443 eksponaty i byly wlasnoscia zatozyciela. W 1967 r.
wdowa po Januszu Peterze przekazala je na rzecz paristwa, a placowka stala si¢ powia-
towa instytucja kultury. W 1975 r. przeniesiono je do budynku dawnego sejmiku po-
wiatowego. W tym tez roku w zwiazku ze zmianami administracyjnymi zostata podpo-
rzadkowana Muzeum Okregowemu w Zamosciu i do 1999 r. funkcjonowala jako
oddziat powstalej wéwczas struktury muzealnej wojewddztwa zamojskiego. W 1984 .
natomiast Muzeum w Tomaszowie Lubelskim przeniesiono do nowo wybudowanego
Domu Kombatanta, gdzie przeznaczono na jego uzytek pomieszczenia o tacznej po-
wierzchni 830 m? Od 1999 r. Muzeum funkcjonuje jako instytucja samodzielna, ktorej
organem prowadzacym jest powiat tomaszowski?2.

Od poczatku swego istnienia placowka byta muzeum wielodziatowym i gromadzita
wszystko, co bylo zwigzane z dziejami miasta i regionu tomaszowskiego, w tym dokumen-
ty, druki i fotografie. Pierwsze zdjecia w liczbie ok. 4 tys. sztuk przekazat Janusz W. Pe-
ter?®, Muzeum obecnie nadal prowadzi badania nad przeszloscia ziemi tomaszowskiej.
Zajmuje si¢ gromadzeniem, opracowaniem naukowym i udostepnianiem zbioréw. Ak-
tualnie w placéwce znajduje sie ok. 17 tys. eksponatow w dziatach: archeologia, historia,
numizmatyka, etnografia i sztuka oraz blisko 30 tys. zdjec i negatywow?*.

-
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Ryc. 9. Dawne narzedzia w zbiorach Muzeum
Zrédto: APZ, ZJP, sygn. 5, k. 14.

22 www. muzeum-zamojskie.pl. [dostep: 25 VIII 2018].

23 ,W zbiorach muzeum znajduja sie cztery albumy. W pierwszym albumie znajduja sie zdjecia przedstawia-
jace Tomaszow Lubelski w okresie IT wojny swiatowej, w drugim sa zdjecia zwiazane z ruchem oporu w czasie oku-
pacji. Album trzeci zawiera historie Szpitala Powiatowego w Tomaszowie, a czwarty zdjecia miasta z okresu powo-
jennego”. J. Brodowski, op. cit., s. 45—46.

24 Zob. www. muzeum.powiat-tomaszowski.com.pl [dostep: 26 1I 2018]; J. Brodowski, op. cit., s. 42—47.
Informacja ustna od Dyrektora Muzeum E. Hanejko [26 VIII 2018].
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Reasumujac: Janusz Peter mial rozlegle za-
interesowania naukowe, ale obszar jego dziatal-
nosci zwiazany z tworzeniem Muzeum Regio-
nalnego Ziemi Tomaszowskiej jest malo zna-
ny*, chociaz w Archiwum Panstwowym w Za-
mosciu zachowala sie na ten temat spora kore-
spondencja. Moim zamierzeniem jest zasygna-
lizowanie wartosci tych archiwaliéow przez pre-
zentacje niektérych listow i pism urzedowych
pisanych przez J. Petera, ktory byl jednoczes-
nie inicjatorem reaktywowania tomaszowskie-
go regionalizmu?®®. Trzeba dodad, ze na uwage
zastuguje nie tylko korespondencja, ale tez nie-
publikowany maszynopis ,,Ziemia tomaszow-
ska i jej muzeum”™’, w ktérym opisal swoje
archeologiczne zainteresowania i dtugotrwaty
proces powstawania muzeum.

Ryc. 11-12. Sale muzealne
Zrédto: APZ, ZJP, sygn. 5, k. 16, 10.

25 Zob. wigcej: . Brodowski, op. cit., s. 42—-46.

26 W. Dziedzic, 50 lat Tomaszowskiego Towarzystwa Regionalnego im. Dr. J. Petera, referat wygloszony 26 XI
2013 r. podczas jubileuszu Tomaszowskiego Towarzystwa Regionalnego. Zob. www.ttr-tomaszow.pl.

27 APZ, ZJP, sygn. 64, k. 2-13.
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Listy i pisma urzedowe zostaly przepisane na maszynie, ale odrecznie je podpisano,
co sprawia, Ze sa calkowicie czytelne. Autor poprawit w nich interpunkcje i nie umiesz-
czal danych adresowych zawartych na poczatku listéw. Materiat archiwalny dr. Petera
przechowywany jest w Archiwum Panistwowym w Zamosciu. Przedstawione Zrodla
znajduja sie w jednej teczce i nie sa znane szerszemu kregowi badaczy zajmujacych sie
powiatem tomaszowskim i regionalizmem. Wybrane do druku sktadaja sie z obszerne-
go artykutu ,,Ziemia tomaszowska i jej muzeum” oraz 9 listéw do proboszczow, rodziny
i0sob prywatnych. Ponadto w zrédtach umieszczono 2 pisma urzedowe do Powiatowej
Rady Narodowej w Tomaszowie Lubelskim.

Niekwestionowana wartos¢ przytoczonych Zrodet wynika z faktu, ze nie byly one do-
tad znane szerszemu ogétowi. Wystarczy dodac, ze w zasobach tomaszowskiego muze-
um znajduja sie tylko 2 fotografie z otwarcia tej placowki. Z tego tez powodu stanowia
istotne Zrédlo do uzupelnienia biografii Janusza Petera — tomaszowskiego filantropa,
o ktérym Janusz Brodowski pisat zwieZle: ,,Drugiej takiej osoby o takim formacie, o tak
wieloplaszczyznowych zainteresowaniach i takich ogromnych zastugach w naszym
miescie nie mielismy”?s.

28 http://roberthorbaczewski.pl/aktualnosc68,5,19,rok-1963_-janusz-peter-legenda-tomaszowa.html [do-
step: 26 VIII 2018].
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Janusz Peter, ,,Ziemia tomaszowska i jej muzeum” [brak daty powstania]'

Trudno mi juz dzi$ powiedzieé, kiedy zrodzit sie pomyst utworzenia regionalnego
muzeum. W kazdym razie byt on wynikiem tego, iz znalaztem si¢ w posiadaniu znacznej
ilosci ciekawych przedmiotéw o wartosci muzealnej. Gromadzenie eksponatdéw byto
praca zmudna i dlugotrwata, wymagajaca ponadto znaczacego zasobu wiedzy fachowej,
0 to zas trudno bylo lekarzowi praktykowi. Staratem sie zdoby¢ potrzebne wiadomosci,
studiujac w wolnych chwilach literature z zakresu archeologii i muzealnictwa. Do tego
wysilku sktonito mnie zrodzone jeszcze ze szkolnych czaséw zamitowanie do historii.
Do dnia dzisiejszego wspominam postac¢ nauczyciela |z Belza] Siewiriskiego — amatora
etnografa i skrzetnego zbieracza staroci, czy tez staruszka kanonika Marcelego Chmure,
ktory siegat pamiecia do odleglych czaséw Powstania Styczniowego. W Belzie, gdzie
uczeszczatem do szkoly ludowej, M. Chmura uchodzit za zywa encyklopedie przesztosci
miasta i regionu, do dzi$ pamietam tez jego dyskusje z prof. Zygmuntem Glogerem, gdy
zetkneli sie przypadkowo w domu moich rodzicow?.

Zapytatem kiedys, na jakich przestankach opart swa mitosé do historii méj nauczyciel
Siewinski, skrzetny zbieracz starozytnych przedmiotow, bajek i wierzen ludowych, ktdre
pézniej drukowano na famach Iwowskiego ,,Ludu”?. Odpowiedz znalaztem u prof. Zyg-
munta Glogera. W jego snuciu wspomnien o wycieczkach i znaleziskach archeologicz-
nych wzdtuz Bugu i jego doplywoéw padaly rézne nazwiska badaczy, na ktérych sie po-
wolywal. Zrozumiatem pézniej, ze do poglebiania prastarej historii konieczne jest ,,zje-
dzenie beczki soli”. Napomknienia nauczycieli w szkole ludowej, potem nawet w gim-
nazjum humanistycznym byly niewystarczajace do poznania ,,pisma ziemi” i jej ,jezy-
ka”. P6zniej niestosowne bylo zaglebianie sie w studia bez ogélnej chociazby znajomosci
geologii, mineralogii i innych arkanéw wiedzy z biologia na czele. Pewien zasob dato gim-
nazjum humanistyczne z nauczycielami, ktérzy w wiekszosci pdzniej zostali docentami
czy profesorami uniwersyteckimi. Tak wiec zamilowanie historyczne utrwalito we mnie
jeszcze gimnazjum i studia przed I wojna Swiatowa we Lwowie. Zetknalem sie tam z sze-
regiem ludzi glosnych p6zniej w polityce, jak marszatek sejmu Maciej Rataj, senator Ka-
zimierz Switalski. Jezeli chodzi o profesoréw uniwersyteckich, to wymienie tylko tych
znaczniejszych: Tadeusza Wisniowskiego [poZniejszego profesora mineralogii i geologii
na Politechnice Lwowskiej —R. Cz.|, Henryka Biegeleisena [etnografa i historyka litera-
tury—R. Cz.], Konstantego Wojciechowskiego [profesora literatury na Uniwersytecie Ja-
na Kazimierza we Lwowie — R. Cz.], Juliusza Kleinera, Antoniego Danysza [pdzniejszy
profesor Uniwersytetu w Poznaniu —R. Cz.], Oko, Juliana Tokarskiego [mineralog, pdz-
niejszy profesor Uniwersytetu Jagielloriskiego w Krakowie — R. Cz.], poete Stanistawa

1 Materialy Zrédtowe przypisami opatrzyt autor.

2 Pewnego razu zostat zaproszony przez rodzicow na nocleg i podczas wieczerzy wdat sie¢ w dyskusje ze sta-
ruszkiem, ksiedzem kanonikiem Marcelem Chmurg, ktory zostal wyswiecony na kaplana podczas powstania
styczniowego i uchodzil w Belzie za encyklopedig przesztosci stolicy i samego wojewddztwa belskiego.

3 Kwartalnik Towarzystwa Ludoznawczego we Lwowie wydawany w latach 1895-1939.
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Maykowskiego, [Franciszka—R. Cz.] Krczeka* i Bandrowskiego oraz wielu innych. Roz-
prawy naukowe i dzieta prof. Tadeusza Hilarowicza, jak i zetkniecie sie z péZniejszym
profesorem Uniwersytetu Lwowskiego Leonem Koztowskim zdecydowato o przeniesie-
niu si¢ mnie z wydziatu prawnego na lekarski. Zostawszy asystentem u znanego sena-
tora — prof. dr Jozefa Markowskiego, wspélpracowatem tam z dr Edwardem Lothen,
ktory byt zbieraczem o bardzo szerokiej skali zainteresowari, gromadzit bowiem sloje
z matpami w spirytusie, jak i naczynia z okresu neolitu.

Po objeciu kierownictwa szpitala tomaszowskiego w 1927 r. poniechalem zbierania
Lstarozytnosci” wobec koniecznosci powiekszania matego zakladu leczniczego majacego
ledwie 25 t6zek. W ciagu pierwszych szesciu lat wybitnie mi w tym pomogli senator
Henryk Lewenherz, posel na sejm RP Adam Krabl, jednak najwiecej sekretarz samorza-
dowy Benedykt Zwierzchowski, méj poprzednik Feliks Zawadzki® oraz rabin Fekdman.
Brakowato czasu na archeologie i historie. Jednakze i z tego okresu pamietam wycieczke
z E. Lothem, wéwczas juz docentem, do Magierowa k. Zotkwi. U miejscowej ludnosci
mozna bylo tam naby¢ rézne znaleziska z epoki neolitu i wczesnego Sredniowiecza.
Z niej doc. Loth przywiézt m.in. cenny puchar z okresu kultury ceramiki lejkowatej. Gdy
pierwsze prace nad uporzadkowaniem i rozszerzeniem szpitala mialem za soba, a wspot-
pracownicy-lekarze w osobach dr. Wincentego Jabtoriskiego i dr Janiny Borysiewicz prze-
jeli czesé obowiazkéw, odzyta znowu zytka zbieracka na wiesé o réznych wykopaliskach
w powiecie oraz tych sasiednich, ktére ciazyly do szpitala w Tomaszowie Lubelskim.

Nieraz pacjenci przynosili mi rézne przedmioty, jak np.: wykopane w poblizu miyna
Plizgi pojedyncze monety z czaséw zygmuntowskich czy caly garnuszek monet znalezio-
ny przez Edwarda Kiwerskiego podczas oczyszczania stawu w Laszczowce. Garnuszek
po wyschnieciu rozpadt sie, a monety te byly tak zzarte $niedzia, ze nawet zawotany numi-
zmatyk dr Stanistaw Spittal® nie byt w stanie przeprowadzi¢ ich identyfikacji. W 1934 r.
jeden z gospodarzy w Belzcu, kopiac na podwoérzu piwnice na ziemniaki, wykopat szkla-
ny dzban pelen monet. Dzban przepad! pod uderzeniami fopaty i jego resztki dodane
wraz z kawalkami papy do izolacji fundamentu. Co piekniejsze, wieksze okazy szczesli-
wiec ,opylit” w r6znych antykwariatach Iwowskich, za reszte zas ci, jakby zméwieni z ju-
bilerami, nie chcieli wiecej dac za 1 kgjak 20 zk. Dlatego bez wahania zgodzil sie na moja
oferte 40 zt za kilogram. Wspominam z przyjemnoscia rozrywke, jakiej dostarczyto mi
ich identyfikowanie, tym bardziej, iz nie brak byto wsréd nich prawdziwie cennych oka-

4 Zob. wigcej: T. Pini, Wspomnienie posmiertne, Lwow 1916.

5 Dr Feliks Zawadzki byt dyrektorem szpitala w Tomaszowie Lubelskim przed J. Peterem. Ten ostatni tak opi-
sal okolicznosci jego zwolnienia, ktore znat z opowiesci. ,Pomimo ze F. Zawadzki ztozyl rezygnacje na rece starosty
K. Wielanowskiego, ktéry po rocznej kuracji w klinice prof. Voita, zwiedziwszy szpitalik tomaszowski, zapytat go,
czy jest zadowolony z zaktadu, w ktérym jest dyrektorem od 1918 r., ustyszal odpowiedz z naciskiem, ze tak, »A ja
nie«— odpart starosta i przyjat jego rezygnacje”. Dr Zawadzki pozostat nadal lekarzem w gimnazjum i podobnie jak
Zwierzchowski radzi byli z poczynionych przez]. Petera innowacji. Archiwum Paristwowe w Zamosciu [dalej: APZ],
Zbior akt dr. Janusza Petera (1891-1963), lekarza i regionalisty [dalej: ZJP], sygn. 27, k. 3.

6 Wydaje sig, ze chodzi o Stanistawa Spittala (1891-1964) — numizmatyka z zamitowania, a z wyksztalce-
nia lekarza.
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z6w, np.: denar z czaséw Kazimierza Wielkiego, kilkanascie potgroszy z mennicy jagiel-
loniskiej, wiele réznych monet z XVII w. (w czym znaczna ilos¢ cynowych falsyfikatow
z mennicy pruskiej). Niektére monety pochodzily z terenu wezesnosredniowiecznych
Czech, |co stwierdzilem — R. Cz.] dopiero po konsultacjach u numizmatykéw w Pradze,
gdzie udatem sig, aby odwiedzi¢ znajomych z czaséw I wojny swiatowej. Tam ustalitem,
iz byly to: pieniazek ksiecia wielkomorawskiego Mojmita II, kilkanascie brakteatow
Bolestawa II oraz grosze praskie z czaséw panowania Wactawow 11 i I11. Znalezisko to
potwierdzito hipoteze o starych kontaktach Ziemi Czerwieriskiej z Czechami, moze
jeszcze z czasow po upadku parstwa Wislan.

Na terenie ziemi tomaszowskiej natrafiono nieraz i to zupetnie przypadkowo na cie-
kawe znaleziska. Na Gorze Kamiennej k. Podhorzec niejaki Samulak odnalazt siedem
otowianych krzyzykow typu faciriskiego z wezesnego Sredniowiecza. Dalsze poszukiwa-
nia w tym miejscu doprowadzily do odkrycia resztek pieca garncarskiego, sporej ilosci
odlamkéw naczyn glinianych i narzedzi kamiennych. Znalezisko to ofiarowatem 6w-
czesnemu staroscie zamojskiemu Pyzinskiemu dla przysztego muzeum w Zamosciu.
Niestety starosta zlekcewazyt je i przekazat jako fanty na loterie. Przepadly takze dwa
cenne piesciaki krzemienne znalezione przez mnie w 1939 r. na tasze piaszczystej koto
[,starego” — R. Cz.] tomaszowskiego cmentarza. Przywlaszczyl je sobie podstepnie na
poczatku okupacji komendant niemieckiego szpitala polowego dr Hertmann. Ten Sak-
soniczyk z Kopenick, czyli prastarej stowianiskiej Kopanicy, dobrze si¢ orientowat w war-
tosci archeologicznej owych piesciakéw, skoro zobaczywszy je na biurku w kancelarii
szpitala, bezceremonialnie zabrat je rzekomo do sfotografowania. Zapytany przez mnie
po kilku dniach, czy zdjecia si¢ udaty, odpart szorstko, iz ordynans, nie zdajac sobie nale-
zycie sprawy z wartosci tych przedmiotow, wyrzucit je do $mietnika. Przy tym Hart-
mann nie wyrazit zgody na przeszukanie jego, zastaniajac si¢ przepisami, ktdre zabra-
nialy Polakom wstepu na teren niemieckiego szpitala polowego. Gdy pewnego dnia wy-
jechat na odprawe, udato mi sie dostac na strych zajmowanego przez Niemcéw gmachu
gimnazjum, gdzie posréd $mieci walaly sie resztki zniszczonej przez nich biblioteki.
Stwierdzitem woweczas, iz ulegly calkowitemu zniszczeniu, ewentualnie rozkradzione
zbiory archeologiczne i numizmatyczne, gromadzone jeszcze przez dyrektora Ludwika
Kobierzyckiego’. Razem z nimi znik! caly zestaw monet ze znaleziska w Belzcu ofiaro-
wany przez mnie tutejszemu gimnazjums,

7 W latach 1919-1935 dyrektor Paristwowego Gimnazjum Koedukacyjnego im. Bartosza Glowackiego w To-
maszowie Lubelskim.

8 APZ,ZJP, sygn. 27, k. 1-20. Na podstawie niepublikowanego artykutu J. Petera ,,Dzieje utworzenia Muzeum
Ziemi Tomaszowskiej”, w ktérym w innym miejscu napisak: ,,Na nim walaly si¢ porozdzierane metryki szkolne
i ksiazki z naukowej biblioteki. Palono je w piecach na réwni z mapami, pomocami naukowymi, fawkami i szafami.
Udato mi si¢ zabra¢ Aleksandra Briicknera Dzieje jezyka polskiego, ktore lezaly w kupie poniszczonych dziet obok
ramy politurowanej, w ktorej gimnazjum ofiarowatem zestaw monet ze znaleziska w Belzcu. Po nich $ladu, jak i po
zbieranych od czasu pierwszego dyrektora szkoly L. Kobierzyckiego prastarych narzedziach kamiennych z epoki
neolitycznej. Urzadzenie wnetrza tej szacownej szkoly, jak innych, barbarzyrisko poniszczono, a co miato jakakol-
wiek wieksza wartos¢, rozgrabiono”. Ibidem, k. 6-7.
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Po wyzwoleniu z pet niewoli znowu zabraklo czasu na gromadzenie eksponatéw mu-
zealnych. Na odcinku stuzby zdrowia, jak i w kazdej innej dziedzinie nalezato przystapic
do naprawiania zniszczeri dokonanych przez okupanta oraz w wyniku bratobgjczych
walk. Stad pauperyzacja skrajna spoteczenistwa, ktdre nie straciwszy ducha, rozpoczeto
rozbudowe osiedli. Wszystko szto w parze z rozbudzeniem idei powstania w naszym
miescie muzeum®. Straty w folklorze regionalnym oraz dawnych narzedziach pracy
byly wprost nieobliczalne. Do tego dochodzily jeszcze wypadki nieswiadomego niszcze-
nia wykopalisk odkrywanych przypadkowo podczas prac budowlanych. Inz. Jan Osuch
kierujacy budowa szosy do Machnowa dowiedziat sie raz, iz robotnicy natrafili na jakies
stare szkielety w otoczeniu wielu ciekawych przedmiotéw. Gdy przybyt na miejsce, oka-
zalo sie, Ze cale znalezisko zostato juz przykryte nasypem budujacej sie szosy. Zdotano
tylko odgrzebac kilka przedmiotéw, wsrod ktérych znalazly sie: mlot, czes¢ naszyjnika,
toporek krzemienny, stopka naczynia lejkowatego, figurka drewniana i kilka kostek. Da-
lej rozgrzebywac nasypu nie dalo sie, gdyz gosciniec musiat by¢ oddany do uzytku w ter-
minie. Podczas moich wypadéw zdarzato sie po wsiach, gdy chtopi odbudowywali swe
domy na pogorzeliskach, ze niejeden ciekawy przedmiot zostal wyrzucony lub co gorsza
wbudowany do fundamentéw. Dowiedzielismy si¢ o takich wypadkach, nieraz prébowa-
fem na prézno wydoby¢ jakies znalezisko, wspomniano mi o prymitywnych zarnach z ku-
listym ucierakiem w nieckowato wyztobionej bryle granitowej, kowadle i innych przed-
miotach. Wszedzie jednak méwiono mi, ze wmurowano te przedmioty ,.akurat” do fun-
damentéw lub ,,znajomka” zabrata kamien do rozcierania Zarna na make jako przycisk
do beczki z kwaszona kapusta. Mato komu ze zbiednialych wygnancéw przychodzito do
glowy wyorane przedmioty krzemienne odda¢ miejscowemu nauczycielowi czy leka-
rzowi, ktdry umiatby docenié ich znaczenie i wartos¢. Zazwyczaj [bylo tak — R. Cz.], ze
traktorzysta nie miat czasu na zatrzymanie motoru i przerwanie pracy celem podniesie-
nia wyoranego przedmiotu. Dalo si¢ jednak gtownie dzieki miejscowym nauczycielom
zebrac kilkadziesiat sztuk réznych narzedzi neolitycznych. Jeszcze dzi$ tui 6wdzie przy-
godne ulewy wyptukuja rézne ciekawe okazy z piaszczystej ziemi. Po takiej ulewie na
piaszczystej tasze pod Jeziernia znaleziono wiele odtamkéw grotéw do strzat z tuku, har-
pun do polowu ryb, a nawet jeden ztamany przeslik dwustozkowy. Warto przytoczyd, iz
na tejze tasze saperzy hitlerowscy wysadzili w powietrze kilkadziesiat ton niewypatow
bomb i pociskow artyleryjskich, niszczac przez to wiele znalezisk archeologicznych.

Pewnej niedzieli, wiosna 1962 r. urzadzitem wraz z pracownikami szpitalnymi inte-
resujaca wycieczke do Rokitna. Jak doszto do wyprawy na ta odlegta wioske? Pewien cho-

9 Sprzyjajace okolicznosci chciat wykorzystac przy powstawaniu muzeum. We wspomnieniach napisat: ,,Pod-
chodzic nalezato pogadankami w terenie, ktore umozliwily wyjazdy przez natozenie obowiazku przez dyrektora
szpitala wgladu w lecznictwo zespolone, wydanie wlasnym sumptem Szkicow z przesztosci miasta kresowego rozda-
wanych jednostkom bardziej uspotecznionym (700 egzemplarzy) i urzadzenie w wielkiej sali dawnego sejmiku
wystawy obrazow, ktorymi mieszczanie ozdabiali swe mieszkania. Wsrdd nich znalazto si¢ kilka starych pldcien,
mianowicie portret »zezowatego« ordynata Zamoyskiego, ktory w 1718 r. ufundowat koscidt, oraz kilka portretow
rodziny Kiwerskich. Byta to impreza odosobniona, gdyz po wyzwoleniu z pet niewoli praca zawodowa nie zezwolila
na odczyty oraz gromadzenie eksponatow muzealnych”. Ibidem, k. 7.
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ry, zobaczywszy w mym gabinecie nagromadzone eksponaty, opowiedziat, ze na jego po-
lu rok temu bylo sporo czerepéw porozbijanych naczyn, a obecny przy tym inzynier agro-
nom polecit znalezisko na powrdt zakopac do ziemi, stwierdzajac, Ze to pewnie ,,zostaly
poniszczone naczynia z jedzeniem dla umrzyka, pogrzebanego przed wiekami, niech
wiec sobie $pi ze swoja wlasnoscia”. Rolnik ten po przyjezdzie zaprowadzil mnie na miej-
sce. Bylo to pole na tagodnym zboczu, zakoriczone kotlinka, w ktdrej znajdowat sie staw
zarosniety szuwarami. Gdziekolwiek wbijato sie topate, wszedzie na niewielkiej gtebo-
kosci znajdowaly sie odtamki i czerepy roznej grubosci, koloru i wypatu. W jednym miej-
scu udato sie wyréznic podstawe polowego pieca garncarskiego oraz resztki kruszywa,
jakiego dawni mistrzowie dodawali do gliny celem uzyskania $ciany wytrzymatej na
buchajgcy ogieri ogniska. Zarna do rozcierania takiego kruszywa w postaci pieknej bryty
rézowego granitu z wyrobionym nieckowatym wglebieniem znalazt osobno pod Werb-
kowicami inz. Stawikowski, przekazujac je w darze naszemu muzeum. Zaprzestawszy
grzebania w coraz to innym miejscu, przeszliSmy przez cate pole w tyralierze, co dwa
kroki jeden od drugiego, skrzetnie zbierajac odtamki naczyn, ktérych sporo byto w ski-
bach. Odkladatem do toreb odtamki sortowane od razu wedtug swej barwy, grubosci
oraz innych cech, dbajac szczegdlnie o fragmenty ,,siwakéw” z odcieniem niebieska-
wym. Wsrdd zbioréw znalazt sie gruby brzeg szklanego naczynia oraz trzy odtamki do-
brze wypalonej gliny z zielona polewa, na ktdrej podstawie dato sie zrekonstruowac
jeden garnek. To ostatnie znalezisko odnosilo sie juz do czasow XV-XVI w. Na wielu
fragmentach zachowaly sie prymitywne ozdoby w postaci rowkéw. Znaleziono takze
przezarty rdza néz o wygladzie identycznym jak ten z czaséw Krzywoustego . Niektore
odtamki recznie lepione z ozdobami dziurkowanymi lub kreskowymi o kierunku po-
przecznym do tzw. kolnierza naczynia czy tez odciskiem skreconego powrézka pozwa-
laly wnioskowaé o nawarstwianiu si¢ w jednym miejscu rozmaitych kultur ceramicz-
nych!'. Odpoczywajac na miedzy, gdy inni zajeci byli nadal zbieraniem czerepéw, po-
czatem dobierac pasujace do siebie odtamki i zaznaczaé je oléwkiem. Podbiegl wowczas
do mnie zaaferowany wiasciciel sasiedniego stoku obtamujacego kotlinke od strony za-
chodniej i dowiedziawszy sie, czego poszukujemy, zaprosit do siebie, zapewniajac, ze
réwnie wiele znajdziemy u niego. Rolnik ten opowiadat, jak to odbudowujac swoje gos-
podarstwo po wojnie, w wykopie pod piwnica musial usunac szkielet nieboszczyka, ob-
ciawszy mu kosci podudzia, bo nie potrzebowat wiekszego wykopu. Wprawdzie zona

10 Zob. wiecej: J. Kostrzewski, Kultura prapolska, Poznan 1949, s. 275.

11 W cytowanych wspomnieniach J. Peter uzupelniat: ,,Dzieki wycieczce mogtem wyrysowaé przecietny piec
garncarski, do ktérego wkladano najwyzej dwa tuziny naczyn glinianych do wypatu. Postac pieca byta kopczy-
kowana, oblepiona glina i pokryta niezbyt gruba warstwa ziemi lub darni, z otworem dymnym na szczycie i drugim
u podstawy, przedtuzajacym sie w szyje. Do niej wkladano krétkie polanka, ogieni zas podsycano matymi nareczami
chrustu. Gling dowozono z miejsc, w ktorych dzis stoi cegielnia, a wode czerpano z sadzawki w kotlince. Niektore
rzadsze resztki naczyn, grubsze, recznie lepione, z ozdobami dziurkowanymi lub krétkimi, kreskowanymi w kie-
runku poprzecznym do kolnierza, nawet z odciskiem kreconego, cienkiego powrdzka nasuwaty pewnosé narastaja-
cych na siebie z biegiem wiekéw réznych kultur ceramicznych. Stowem bytowaly w tym miejscu nad stawikiem
pokolenia rolniczo-hodowlane”. APZ, ZJP, sygn. 27, k. 18.
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okazata zywe niezadowolenie z powodu tak bezceremonialnego potraktowania szkieletu
izazadala nawet wykopania piwnicy w innym miejscu, ale chtop odméwit, ttumaczac, ze
i gdzie indziej moze dokopac sie szkieletow. Czaszke i resztki szkieletu zakopat na skraju
pola, ale teraz nie potrafil juz dokladnie okresli¢ tego miejsca. Na polu drugiego wiasci-
ciela znaleziono réwniez wiele odtamkow, zwlaszcza niebieskawych ,,siwakow”. Dla
mnie prawdziwa zagadka okazal sie fakt, iz niektore odtamki doskonale pasowaty do zna-
lezisk z pierwszego stanowiska, przystawiajac ,jak ulal” i wypelniajac luki. Mozna bylo
nawet na pierwszy rzut oka przyjaé hipoteze, iz byly to nie dwie, lecz jedna wytwornia
garncarska, wielkopiecowa, podzielona prastara drogg miedzy stokami, prowadzacg ku
sadzawce, z ktorej pobierano wode do wyrabiania gliny. Obecnie droga ulegta ogromne-
mu wyztobieniu. Opracowujac juz w domu znaleziska do wyprawy z Rokitna, doszedlem
do innych niz poczatkowo wnioskéw. Fragmenty naczyn odnalezionych na drugim sta-
nowisku charakteryzowaly sie wielka starannoscia wykonaniailepsza technika. Przy wy-
konywaniu ozdobnych rowkow postugiwano sie tam nie zwyklym rylcem, lecz stempel-
kiem do odciskania wzorkéw podobnych do gatazki jedliny, Zlobiono réznorakie wezyki,
nawet nakladano reliefy wypukte w postaci plecionki. Swiadczylo to o bardziej wyrobio-
nym smaku niz na ,,konkurencyjnym” stanowisku garncarskim. Tam przewazaly szyjki
powyzej wydetego brzusca, z grupy, plaskim dnem, gorzej wypalane, wydajace przy ude-
rzeniu odglos klekocacy, podczas gdy naczynia z sasiedniego stoku dawaty odglos dzwiecz-
ny. Jezeli chodzi o ich postac, to przewazaly typy naczyn potudniowo-wschodnie. Blizej
obznajomieni z zagadnieniem wiedza, iz w garncarstwie propolskim da sie wyodrebnic¢
dwie grupy terytorialne: pétnocna obejmujaca Pomorze, Kujawy, Wielkopolske czesé
Dolnego Slaska oraz potudniowa z reszta Slaska, poludniowa czescia Wielkopolski i Ma-
opolska. Na tym drugim terytorium wyrabiano naczynia smukle i jajowate wzglednie
beczutkowate z lekko wgietym na zewnatrz brzegiem zdobione ornamentem falistym.
Na pétnocy przewazaly naczynia wazowe dwustozkowe. Garncarze z Rokitna pracowali
na wolnoobrotowym, recznym kole garncarskim sktadajacym sie z deski podtuznej, ra-
czej fawy, na ktérej koncu osadzono obrotowa tarcze drewniana z whbitym do deski po-
dhuznej osiowato, obrobionym sworzniem. Sadzg, iz ich produkcja nastawiona byta na
uzytek miejscowy, poniewaz w przeciwnym przypadku piece budowano by z daleko wigk-
sza podstawa. Produkcja ustata prawdopodobnie z braku opatu, gdy wykarczowano oko-
liczne lasy, a dowoz drewna okazat sie nieoptacalny. Podobnie stato sie np. w Woli Wiel-
kiej, gdzie byta daleko lepsza glina, o gatunku podobnym do tej z Potylicza, z ktérej wyra-
biano glazurowe chrzcielnice, wzmacniane warstwa roztopionego hutniczego szkla. Tam
produkcja ustata okoto 1735 r., gdy wycieto okoliczne lasy. Warto przy tej okazji przypo-
mniec, iz w Siedliskach oraz w samym Tomaszowie istniata w XIX w. produkcja naczyn
fajansowych, a nawet porcelanowych. Byla to fabryka Mezera, ktdry zbankrutowat
z chwila, gdy trzeba bylo rozpoczaé import gliny spoza kordonu galicyjskiego'2. W Roki-

12 Zob. wiecej: K. Schabowska, Zarys dziejow manufaktury fajansu i porcelany w Ordynacji Zamojskiej w To-
maszowie Lubelskim, Lublin 2015.
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tnie poszukiwalem réwniez sladéw innej pro-
dukcji rzemieslniczej, jednak bez powodzenia.
Znalezienie jednego noza mialo raczej charak-
ter przypadkowy. Nie ulega jednak watpliwosci,
iz teren jest wdzieczny, a dalsze poszukiwania
dadza wiele ciekawych odkry¢.

Zbiory muzeum ziemi tomaszowskiej opar-
ly sie poza tym gléwnie na przygodnych, drob-
nych znaleziskach i darach spotecznych. Zanim
rozszerzyla sie wies¢ po okolicy, iz w Tomaszo-
wie gromadzi si¢ eksponaty celem zatozenia mu-
zeum, wiele ciekawych przedmiotow odestano
do Zamoscia lub nawet do placéwek naukowych
w Warszawie i Krakowie. Poszczegdlne znale-
ziska archeologiczne wyorane w niedajacych sie
dzisiaj ustali¢ miejscach i pozbawione cech cha-
rakterystycznych nie daja podstaw do naukowo
uzasadnionych wnioskéw. Do takich mozna za-
liczy¢ wiele przedmiotéw, ktére otrzymatem od
pacjentéw w rewanzu za ustugi lekarskie, m.in.
6w kawalek naczynia z fachy pod Jeziernia zdo-
biony czerwonym wezykiem, ktory by¢ moze
$wiadczy o wplywie morawskiej kultury cera-

Ryc. 1-2. Narzedzia i siekiery krzemienne, zgromadzone przez J. Petera

Zrédto: Archiwum Paristwowe w Zamosciu [dalej: APZ], Zbior akt dr. Janusza Petera (1891-1963),
lekarza i regionalisty |dalej: ZJP], sygn. 5, k. 11.
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miki malowanej. Czerwone ornamenty wstegowe znano i w Polsce w XVI w. Niedawno
otrzymatem sporg czes¢é garnka toczonego na kole, ktéry wykopano w Rudce Zurawiec-
kiej z monetami. Na koierzu tego naczynia biegnie pigkna girlanda z przeplatajacymi
sie esami i floresami amarantowymi. O wieku garnka zdecydowala najmtodsza znajdu-
jaca sie w nim moneta, pochodzaca z czaséw Zygmunta Augusta. Niestety wiele monet
z tego znaleziska zgineto, nim dotarly do muzeum. Nielepszy los spotkal monety wy-
kopane w Polandwce, gdzie miejscowa nauczycielka zdolata zabezpieczy¢ i oddac do
muzeum zamojskiego kilkadziesiat sztuk, reszte zas chlopcy wiejscy wystrzelali z kata-
pult. Kilkanascie monet, mianowicie polgroszakow z mennicy krakowskiej, przekazat
muzeum kierownik szkoly w Krynicach.

Ryc. 3-4. Pradziejowe naczynia gliniane i fragment zdobionej ceramiki zgromadzone
przez J. Petera. Eksponaty znajduja sie w Muzeum im. dra J. Petera w Tomaszowie Lubelskim
Zrédto: APZ, ZJP, sygn. 5,k. 5

Od prof. J. Markowskiego otrzymatem cenny turecki czaprak na konia i kape zdoby-
ty moze jeszcze w czasach Chocimia. Nie ulega watpliwosci, iz ziemia tutejsza kryje wie-
le ciekawych przedmiotéw, ktore z biegiem czasu moga wyjs¢ na jaw i powinny zostaé
fachowo zabezpieczone. Niektdre z nich spotkat smutny los w nieodleglej przesztosci,
gdy np. saperzy niemieccy wysadzili w powietrze prastare osiedle stowianiskie w Jezierni
czy tez powstanie obozu zagltady w Belzcu, w miejscu osiedla z epoki neolitu. Dzis jest to
jedna wielka mogita i nie wolno jej naruszac nawet fopata archeologa.

W ostatnich dwdch latach mimo zlego stanu zdrowia bytem w stanie poswieci¢ wie-
cej czasu sprawom muzeum. Posiadane juz zbiory numizmatyczne i archeologiczne sta-
nowily zalazek, ktory nalezato wzbogaci¢ eksponatami z przesztosci mniej juz odleg-
Tej!3. Jezdzitem wiec czesto w towarzystwie Eugeniusza Bondyry oraz innych wspoétpra-
cownikéw do blizszych i dalszych okolic, gromadzac zbiory z zakresu kultury material-

13 Zwrdcit sie do Polskiego Towarzystwa Turystyczno-Krajoznawczego w Chodziezy, czy mogloby odsprzedac
tomaszowskiemu muzeum okazy archeologiczne. Niestety odpowiedz byta odmowna: ,Muzeum Ceramiki organi-
zowane w Chodziezy jest obecnie w stadium organizacji, obejmujacym m.in. zbieranie eksponatow ceramiki szla-
chetnej i polszlachetnej z zakladow podleglych Zjednoczeniu Przemystu Ceramicznego. W sprawie kupna porcelany
wspolczesnej nalezy zwrdcic sie do dyrektora Zaktadow Porcelany w Chodziezy”. APZ, ZJP, sygn. 28, k. 31.
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nej: stare, nieznane juz dzisiejszemu pokoleniu przedmioty codziennego uzytku, narze-
dzia pracy, stroje ludowe, wreszcie przedmioty kultu religijnego, o ile byly tworem arty-
stow wywodzacych sie z ludu. Z takich wypraw wspomne wyjazdy do Ulhéwka, Woli
Wielkiej, Belzca, Lubyczy, Siedlisk, Hrebennego, Narola, Lipska i Ptazowa. W tych ostat-
nich miejscowosciach wprawdzie administracyjnie przynalezacych do wojewddztwa rze-
szowskiego udato mi sie pozyska¢ od swoich dawnych pacjentéw, ewentualnie znajo-
mych, kilka interesujacych przedmiotéw i narzedzi. Zasieg tych wypraw unaocznia map-
ka umieszczona w jednej z gablot muzealnych. Ich efekty da sie stwierdzi¢ na podstawie
napisow umieszczonych na eksponatach, ktore podaja nazwiska ofiarodawcéw i miej-
scowosci, skad pochodzg. Za jedno z najcenniejszych znalezisk nalezy uznac drewniang
rzezbe ludowa, ktora wedtug fachowcow pochodzi z XIV w.

Zbiory z zakresu kultury materialnej swiadcza niezbicie o tym, iz region tutejszy sta-
nowil juz od prawiekéw obszar zamieszkaly przez ludnos¢ o jednolitej, endogennej
kulturze materialnej i duchowej. Zgromadzenie sporego zasobu eksponatéw stanowito
jednakze tylko czes¢ dziela. Wiele osob pracowato bezinteresownie nad konserwacja,
uporzadkowaniem oraz inwentaryzacja eksponatéw. Sposrdéd personelu szpitalnego
wymienie tylko: Kargol, Witere, Grygiel, Walczewska, Switke, Bondyre i Paluszyriska,
ta ostatnia przekazata muzeum swoje zbiory rodzinne, posrod ktérych znajdowaly sie
wartos$ciowe pamiatki po generale Jarostawie Dabrowskim. Z fachowa pomoca pospie-
szyli mi prezes Zwiazku Plastykow w Krakowie — Fryderyk Toth!* i jego Zona, znana
rzezbiarka Janina Reichert-Toth. W odrodzonej Ojczyznie buduje sie tysiac szkot na
rocznice tysigclecia panistwa polskiego. Spoleczernstwo ziemi tomaszowskiej dodaje do
tej akcji swoje muzeum umiejscowione w jednym z budynkéw szpitala. Na froncie kto-
rego umiesciliSmy napis Swoi Swoim, jest to tylko poczatek dewizy, ktéra po rozbudowie
bedzie brzmiata w catosci Swoi swoim potomkom.

Zrédto: Archiwum Paristwowe w Zamosciu, Zbior akt dr. Janusza Petera (1891-1963),
lekarza i regionalisty, sygn. 64, k. 2—13.

14 Fryderyk Toth (1896-1982) — do korica Il wojny swiatowej zwiazany ze Lwowem. W 1946 r. z Zona prze-
ni6st sie do Krakowa, gdzie kompletowat przywieziony do Krakowa z Norymbergii ottarz Wita Stwosza (107 skrzyi).
Aktywnie dziatat w krakowskim Oddziale Zwiazku Polskich Artystéw Plastykéw. Préba powrotu do rzezby monu-
mentalnej, w ktorej przed wojna odnosit duze sukcesy nie powiodla si¢. Najwieksze ich dzieto to Pieta w Nowym
Saczu. Zob. www.twojsacz.pl [dostep: 1 IX 2018].
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List do [ks. Franciszka Przysuchy — R. Cz.] proboszcza parafii pw. $$. Piotra i Pawla
w Laszczowie z prosha o rozpropagowanie idei powstania w Tomaszowie muzeum
10 przekazywanie do niego eksponatéw [6 IV 1962 .]

Wielebny Ksieze Proboszczu

Uprzejmie dziekuje za mile przyjecie i podarowanie na rzecz muzeum Regionalnego
Ziemi Tomaszowskiej czterech toméw Encyklopedii |Orgelbranda—R. Cz.], mianowicie
tom 20, 21, 221 27. Tomy te z pieczecia ksiedza proboszcza w Laszczowie Zieliniskiego.
Prosze podaé tych, ktérzy wypozyczyli pozostale tomy tegoz wydania, bym mogt sie
w imieniu Muzeum jako Kustosz upomniec. Prosze uprzejmie o ogloszenie parafianom
z ambony, by zechcieli skfada¢ na rzecz muzeum jak najwiecej znalezisk, wzglednie do-
nosili pod mym adresem tych, ktérzy znaleziska nie oglosili, co koliduje z rozporzadze-
niem Prezydenta RP jeszcze z okresu miedzywojennego. Prosze takze oglosic, Zze muze-
um gromadzi takze stare narzedzia, jak noze, szczerbaczki, mloty, sierpy, garnki, radla,
wrzeciona, czesadla przedzy, misy, czerepy lub odtamki brazowe (z brazu), siodfa, sza-
ble, miecze, kotpaki, ostrogi itp., jezeli rolnicy podczas orki natrafia na szkielety, jak tyl-
ko zostane powiadomiony, natychmiast przyjade celem sfotografowania, a nastepnie pe-
netracji archeologicznej terenu z ekipa. Kosci zwierzat czy inne przedmioty natury
archiwalno-archeologicznej sa niezmiernie pozadane. Powiat powinien swymi darami
doprowadzié¢ do jak najwiekszego wyposazenia, bysSmy nie stali w tyle za innymi powia-
tami. Prosze réowniez uprosi¢ innych kaptanéw, by to samo uczynili. Jest juz troche
sakralnych przedmiotéw, m.in. $p. Kanonik Krynicki przyrzekt mi ofiarowac portret
ordynata Zdzistawa, ktéry w okresie miedzywojennym znalaztem na strychu i dopiero
dowiedzieli si¢ ode mnie, ze jest to ordynat, prosto bylo go rozpoznad, bo jedyny z ordy-
natéw zamojskich miat zeza. Jednak w miedzyczasie zacny kaplan zmart [i sprawa prze-

kazania obrazu zostala nierozstrzygnieta— R. Cz.].

Uscisk zacnej dloni.

Janusz Peter [podpis odreczny]|

Zrédto: Archiwum Paristwowe w Zamosciu, Zbior akt dr. Janusza Petera (1891-1963),
lekarza i regionalisty, sygn. 28, k. 21.
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Pismo dr. Janusza Petera do Prezydium Powiatowej Rady Narodowej w Tomaszowie
Lubelskim w sprawie powierzenia mu funkcji konserwatora zabytkéw [9 V 1962 1.]!

Tomaszéw Lub., 9 maja 1962 r.

Do
Prezydium Powiatowej Rady Narodowej
w Tomaszowie Lubelskim

Na mocy ustawy z dn. 15 lutego 1962 r. o ochronie débr kultury i muzeach, roz-
dziat 11, art. 8, pkt 2, prosze zwrdcic sie do Ministra Kultury i Sztuki o zatwierdzenie
mnie na konserwatora zabytkow.

Powiadamiam uprzejmie, Ze na mocy art. 9, pkt 1 bezposredni nadzér nad muzeami
sprawuja Prezydia Powiatowych Rad Narodowych.

Prosze uprzejmie réwniez przy Powiatowym Konserwatorze Zabytkow w razie, jeze-
li nadejdzie zgoda Ministra Kultury i Sztuki, powotac jako organ opiniodawczy i dorad-
czy Powiatowa Rade Ochrony Débr Kultury. Na to stanowisko proponuje Kierownika
Wydzialu Oswiaty przy PRN ob. Janowskiego i prof. historii tutejszego Liceum Ogol-
noksztatcacego ob. Piotrowskiego i nauczyciela w tutejszej Szkole Podstawowej nr 2
ob. Urbanowicza.

Na mocy art. 11 otrzymatem z Prezydium PRN powolanie na konserwatora zabyt-
kow pismem zdnia 15 kwietnia br., L.KL.—11/d/62, w dziataniu na podstawie art. 19&8
ustawy o radach narodowych z dnia 25 stycznia 1958 r. (Dz.U. nr 5, poz. 16) oraz na
podstawie zarzadzenia Ministra Kultury i Sztuki z dnia 20 grudnia 1954 r. (Mon. Pol.
z roku 1955, nr 18, poz. 189). Uprzejmie przedkladam, Ze istnieje najnowsza ustawa
o ochronie dobr kultury i o muzeach z dnia 15 lutego 1962 1.

Prosze rozesta¢ do wszystkich Miejskich i Gminnych Rad Narodowych oraz kierow-
nikéw instytucji, iz obowiazani sa zglasza¢ Powiatowemu Konserwatorowi Zabytkow
przedmioty zastugujace na wciagniecie do rejestru zabytkéw, i wymienic przy tym dy-
rektora szpitala jako obywatela upowaznionego w dzieto gromadzenia i ochrony zabyt-
kéw oraz organizacji Muzeum Ziemi Tomaszowskiej.

W podaniu do Ministra Kultury i Sztuki prosze przytoczy¢ moje personalia, fakty
zbierania zabytkow iich losy po przekazaniu staroscie zamojskiemu w okresie przedwo-
jennym (ktory zbiory moje i dyrektora szpitala w Szczebrzeszynie dr. Zygmunta Klu-
kowskiego?® przekazane na organizowanie Muzeum w Zamosciu podarowat jakiemus
Towarzystwu na fanty urzadzajacemu festyn). Prosze podac réwniez, ze zbiory tyczace
sie zabytkow z mezolitu przywlaszczyt sobie komendant Felglasaretu Stabsarzt dr Hart-

1 Tytul nadany przez autora.

2 Zygmunt Klukowski (1885-1959) — lekarz, bibliofil, regionalista. Od 1919 r. zwiazany ze Szczebrzeszy-
nem, przyjaciel J. Petera. Zob. wigcej: A. Przysada, Zygmunt Klukowski lekarz ze Szczebrzeszyna 1885-1959, Szcze-
brzeszyn 2000.
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mann, a reszte w tutejszym Gimnazjum zbioréw numizmatycznych wykopanych w po-
wiecie tomaszowskim przez hitlerowcéw. Nizej podpisany dyrektor szpitala przed woj-
ng na prosbe dr. Czestawa Kujawskiego — kierownika Prezydium Wojewddzkiej Rady
Narodowej — zostat uproszony do gromadzenia zabytkéw archeologicznych z terenu tu-
tejszego powiatu, wiedzac, ze mam przygotowanie fachowe uzyskane pod kierowni-
ctwem prof. Leona Koztowskiego, prof. geologii i glacjologa Juliana Tokarskiego oraz do-
centa Franciszka Krczeka ze Lwowa. Do pracy w tej dziatalnosci dali impuls od lat wezes-
noszkolnych profesorowie Gloger i Czotowski, i wychowawca szkoty ludowej w Betzcu
[powinno by¢: Betzie —B. Cz.], znany mito$nik zabytkéw i etnograf umieszczajacy swoje
artykuly w czasopismie pt. ,,Lud”.

Tutejsze zbiory potrzebne do otwarcia Muzeum Regionalnego Ziemi Tomaszowskiej
pilnie gromadzi podpisany, otrzymujac w darze dla tutejszego muzeum wszelkie przed-
mioty wartosci muzealnej, majace zobrazowac¢ dawne narzedzia pracy mieszkaficow —
przodkow tutejszej ziemi tomaszowskiej 1 tyczace sie kultury ceramik, stroju i przed-
miotéw, wsrod ktorych przodkowie bytowali. Eksponaty beda od czaséw zamierzchtych
do okresu miedzywojennego, poniewaz mtodziez szkolna, nawet dorastajaca, nie ma po-
jecia o minionej, najwczesniejszej przesztosci zwigzanej z okupacja hitlerowska.

Dyrektor szpitala, uzyskawszy nowy budynek pralni i kuchni, postawi do dyspozycji
swe zbiory na mocy statutu w bylej stoléwce, poczatkowo bytoby dostepne dwa razy w ty-
godniu w godzinach 8"-16%. Eksponaty mialy by¢ zlozone w nastepujacym porzadku:
w piwnicy wylozonej biatymi ptytkami glazurowymi umieszczono by [prahistoryczne —
R. Cz.] szczatki ludzkie pochodzace z okreséw: neolitycznego, tuzyckiego, wczesnosre-
dniowiecznego, oraz zabytki sakralne. Na parterze znalazlyby si¢ narzedzia pracy i byto-
wania przodkéw tutejszej ziemi w zakresie rozszerzonym z uwagi na to, ze do 1772 1.
powiat tomaszowski byt daleko wigkszy i ulegal jeszcze wiekszemu przeksztalceniu
w zaborze austriackim, po wejsciu do niego czesci powiatow rawskiego i lubaczowskiego,
a przede wszystkim catej Narolszczyzny. Od 1831 r. siegat az po Bug do Krylowa. Na
I pietrze swoje miejsce znajda obrazy, w tym te, ktore przypadly w spusciznie ucznia
J- Matejki — Jozefa Meciny-Krzesza®. Zbiory te znajduja sie w Poznaniu, z braku miejsca
posktadane w piwnicy, dlatego [zwrdcitem — R. Cz.| sie do Ministerstwa Kultury i Sztuki,
aby przekazac je w catosci dla tutejszego muzeum. Od rodziny tegoz mistrza nizej pod-
pisany otrzymatl upowaznienie do odebrania obrazow z Poznania. Rodzina zwigzana od
wiekow z tutejsza ziemia przekazata juz do szpitala niektore obrazy artysty oraz pamiatki
po generale Jarostawie Dabrowskim. Babka tejze rodziny, p. Paluszyriska, byta rodzona
siostra J. Dabrowskiego. Otrzymalismy réwniez od niej pamiatki rodem z Hiszpanii
w postaci sepecikow i futeratow z kosci stoniowej z wachlarzami mauretariskiej roboty*.

3 Jozef Feliks Mecina-Krzesz (1860-1934) — malarz, uczeri m.in. Jana Matejki. Malowat gléwnie portrety oraz
obrazy religijne i historyczne. Zob. wiecej: Internetowy Polski Stownik Biograficzny, http://ipsb.nina.gov.pl/a/bio-
grafia/jozef-feliks-krzesz-mecina [dostep: 25 VIII 2018].

4 P. Paluszyriska byta pracownica w szpitalu i scisle wspotpracowala z ]. Peterem.
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Prosze powziaé uchwate wydana z urzedu na mocy w/w ustawy z dnia 16 lutego
1962 r.roz. 1V, art. 14, pkt 1, iz dobra kultury ruchome i nieruchome oraz kolekcje wpi-
sa¢ nalezy do rejestru zabytkow. Te zabytki przechowywane w instytucjach paristwo-
wych, np. szkotach i siedzibach urzedéw, po spisaniu przez wydelegowanego przedsta-
wiciela urzedowego podlegaja przepadkowi na rzecz Panistwa. Rejestr zabytkdw nalezy
ujawnic¢ w spisie, w ktérym znajduja si¢ wszelkie zabytki archeologiczne, narzedzia
minionych czasow, druki, przywileje, manuskrypty itp. z doktadnym podaniem nazwy
przedmiotu i tytutu drukéw.

Prezydium PRN jako urzad w imieniu organu stuzby konserwatorskiej ma prawo
umiescic¢ na zabytkach nie tylko nieruchomych, ale i ruchomych odpowiednie napisy.
Wykopaliska i znaleziska archeologiczne stanowia wlasnos¢ Paristwa w mysl tejze usta-
wy art. 24, pkt 1. Znalazca przedmiotu archeologicznego lub odkrywca wykopaliska obo-
wiazani sa zawiadomic niezwlocznie o znalezieniu lub odkryciu wlasciwemu powiato-
wemu konserwatorowi zabytkéw naznaczonemu przez Prezydium PRN, jak dtugo dzia-
ta na mocy pisma z dnia 5 kwietnia 1962 r. (L.KL. — 11/6/62), a zatwierdzenie na to
stanowisko nie zostanie pozniej zatwierdzone przez Ministra Kultury i Sztuki (art. 14
tejze ustawy) na mocy art. 26, pkt 1 moze by¢ konserwowany na koszt Paristwa i prze-
jety na wlasnosé paristwa jako zabytek ruchomy, dokonany tymczasowo przez powiato-
wego konserwatora zabytkow ustalonego na mocy art. 13, pkt 2, rozdziat IV.

Osoba, ktora otrzymata zabytek w drodze darowizny, obowigzana jest zawiadomié
o tym konserwatora zabytkéw tutejszego powiatu (art. 35, roz. V). Konserwator zabyt-
kéw powiatu tomaszowskiego moze zabezpieczyé zabytek przez ustanowienie tymcza-
sowego zajecia, ktore polega na przeniesieniu zabytku ruchomego do muzeum (art. 36,
37,10z. V).

Prosze o polecenie radcy prawnemu Prezydium PRN ulozenie projektu statutu Mu-
zeum Regionalnego Ziemi Tomaszowskiej jako wlasnosé naszego powiatu w szczegol-
nosci Prezydium PRN.

Prosze réwniez zwrocié sie do Ministra Kultury i Sztuki, by zarzadzit przeniesienie
do naszego muzeum na mocy art. 49, pkt 1 poszczegdlnych muzealiow, ktére nie zostaty
udostepnione publicznosci do zwiedzania w swoim muzeum, np. Muzeum Zamojskie,
Lubelskie, Warszawskie, Krakowskie i inne, ktore przeprowadzity prace archeologiczne
na terenie tutejszego powiatu, w szczegélnosci w Czermnie, Tyszowcach i innych miej-
scowosciach naszego powiatu.

Janusz Peter [podpis odreczny|

[przy podpisie pieczatka z napisem: Dr Janusz Peter Dyrektor Szpitala Miejskiego im.
Kazimierza Dluskiego w Tomaszowie Lubelskim|

Zrédlo: Archiwum Paristwowe w Zamosciu, Zbicr akt dr. Janusza Petera (1891-1963),
lekarza i regionalisty, sygn. 28, k. 25-27.
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List dr. Janusza Petera do Janiny Reichert-Toth zam. w sprawie wyposazenia muzeum
[14V 19621.]

Tomaszoéw Lub., 14 maja 1962 r.

Do Janiny Reichert-Tothowej
Krakow, Plac J. Matejki 2, m. 4 (lub odwrotnie)

Kochana Janiu!

Prosze mi powiedzied, ile by wziat mistrz za 14 cienkich filarkéw czarnych wysoko-
$ci okoto 1,8 m z kapitelami u gory, takimi samymi, jak u nas na komodzie biedermeie-
rowskiej, ztoconymi u podstawy i u gory, czarnymi, politurowanymi. Narysowaltem
doktadnie obwdd od gory, najgrubszy obwdd w pasie i obwdd u dotu tak filarka, jak i ka-
piteli, jak i podstawy okraglej. Poniewaz urzadzam i otwieram juz w lipcu tego roku Mu-
zeum Ziemi Tomaszowskiej, prosze mi doniesé, czy moglabys sie podjac¢ zrobienia
12 postaci tak, aby ubrac je w stroje regionalne, mianowicie 4 chtopcéw i 8 kobiet, twa-
rze niewiast musiatby by¢ w krasie mtodosci z buzia rozdarta od ucha do ucha $miechem,
z blyszczacymi oczami i mina rozbawiona, chtopcow zas w wieku mtodym, powiedzmy
Jezusowym. Ile by takie same glowy kosztowaly zrobione chyba z masy papierowe;j i po-
malowane na kolory imitujace zywe postacie? Rece chtopow musza by¢ w réznych po-
zach. Dalej, czy nie mozna byloby ztozy¢ pare w taiicu i czy nie mozna byloby wykonaé
jeden manekin przedstawiajacy starszego mezczyzne, dla ktérego mam dostac strdj je-
sienno-zimowy bekieszowy, z taka peleryna, tylko nieco dtuzsza, jak w stroju krakow-
skim, i w butach tyszowieckich, do ktérego mozna by wlozy¢ wieche¢ stomy.

Uprzejmie Cie prosze, oszczedzaj moja kieszen, ktéra w ostatnich czasach staje sie
coraz bardziej dziurawa, a pod koniec swego zycia zakladam to Muzeum w budynku
ina terenie szpitalnym, specjalnie do tego celu przeznaczonym.

Usciski dla wszystkich.

P.S. Czy nie moglabys miec jakiej$ matej figurki z drzewa wysokosci ok. 10 ¢cm albo
mniejszej, nadajacej sie do zegara drewnianego na szczycie jego kopuly, gdzie jest otwor
na kotek dla tej figurki? Ile to by kosztowato do mojego zegara, ktéry daje do muzeum,
a szacuje go na jakies 250 lat? Niestety ktos zdmuchnat z czuba kopuly zegara figurke
brazowa, ztocona. A moglaby by¢ i gipsowa udajaca zltoto. Czy mozna dosta¢ u Was
gdzies w Krakowie taka zlota folie metalowa, jakimi opakowuje sie cukierki, czekoladki,
pomadki itp.? Gdyby taka folia byta bez wzoru, tylko po prostu jednolita zlota, potra-
fitbym tu na miejscu porobié sobie do naszej kaplicy do srodkéw kasetondw rozety z gip-
su, do ktérych przylepitbym za pomoca biatka kurzego owe imitujace ztoto rozety? Taka
folia jest niedroga, tylko biada, ze wszystkie cukierki maja folie ztota, a nie w jednostaj-
nym kolorze, tylko z dziwnymi wzorami, kwiatuszkami i napisami. Moze zapytasz sie
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telefonicznie Dyrekcje ,,Wedla” wyrabiajacego doskonata czekolade, gdzie by mozna
taka folie jako konieczna dla Ciebie artystki zakupi¢?

Janusz Peter [podpis odreczny|

Zrédto: Archiwum Paristwowe w Zamosciu, Zbiér akt dr. Janusza Petera (1891-1963),
lekarza i regionalisty, sygn. 28, k. 22-23.
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List do ks. dr. Zbigniewa Mroczkowskiego — proboszcza parafii pw. $w. Andrzeja
Apostota w Lipsku k. Narola w sprawie niewydania postumentu kamiennego z cerkwi
w Woli Wielkiej [22V 19621.]

[...]"
Wielebny ks. dr Mroczkowski, proboszcz w Narolu — Lipsku.

Wielebny Ksieze Proboszczu

Bytem ostatnio w Woli Wielkiej, by zabrac stamtad postument kamienny nieréwno-
boczny stuzacy jako chrzcielnica. Zaglebie jej zabrudzone woda swiecona, niezmieniana
w czasie podyktowanym bodaj medycyna pastoralna, starano sie obejs¢ umieszczeniem
glebokiego talerza jadalnego, w ktérym zastatem wode brudna, zielonkowata. Tymcza-
sem przybyl ,koscielny”, ktéry pomimo obejrzenia mych dokumentéw upowazniaja-
cych do ochrony zabytkéw stanowczo uznat, ze go nic nie obchodza i odmowit wydania
owego postumentu. Byt na pét pijany, a zebrana zaciekawiona ludnosé leniuchujaca, jak
to bywa w dniu niedzielnym, i bioraca ma strone na prézno przemawiala koscielnemu,
niejakiemu Maciejowi Kudybie, do rozsadku, widzac, ze dwa duze lichtarze zabieram do
pomalowania ich farba olejna acetonowa, by je odestac z porcelanowymi naczyniami do
wlewania wody $wieconej. Ludnosé polska zdata sobie z tego sprawe, Ze brak higieny mo-
Ze narazi¢ mieszkaficéw na choroby, ale jak mi szeptano poufnie, szkoda rozmawiaé
z upartym Ukrairicem. Z mego poufnego wywiadu wsrod bytych uczestnikéw ruchu opo-
ru dowiedzialem sie, Ze wymieniony podczas niej nie uszedt razem z Polakami, lecz po-
zostat na miejscu bez obawy ze strony bulbowcéw. Donosze poufnie o tym, gdyz takich
typow i poza Narolszczyzna jest niemato, kryjacych sie pod plaszczykiem polskosci. Pro-
sze lepiej owe resztki carskich wrot i strzepow po podartych choragwiach, niemajacych
wartosci muzealnej, poleci¢ poskladaé na stryszku dzwonnicy, gdyz sterta rupieci czyni
ujemnym wrazenie. Owemu zas osobnikowi chodzi o zachowanie rupieci, odtamkéw
poniszczonych przedmiotéw wyposazenia kosciota od wiekow. W Woli Wielkiej, jak
iw wielu innych miejscowosciach Wschodniej Matopolski, cesarz Jozef I w latach 1782—
—1784 przy pomocy gubernium Iwowskiego i swego ukazu pokonfiskowat koscioty Pola-
kom 1 rozporzadzit jednostkowymi przydziatami zaspokoic¢ brak cerkwi wigkszosci ru-
sifiskiej obrzadku grekokatolickiego. Uczynit tak np. w Belzie z kosciotem Dominikanow
wraz z klasztorem fundowanym przez Jana K. Chodkiewicza. Ten oswiecony wladca
absolutny w ten sposob wetknat z rozmystu kij w mrowisko miedzy zgodne pozycie obu
naroddw, wpychajac Rusindw grekokatolickich w ramiona obrzadku wschodniego.

Ze swej strony dla tomaszowskiego muzeum rezygnuje z owego kamiennego postu-
mentu wobec istnienia granic administracyjnych pomiedzy powiatem tomaszowskim
a lubaczowskim. Ostatnim kustoszem muzeum jest ukrairiskiej narodowosci profesor
lubaczowskiego liceum czy gimnazjum, nie bez tendencji irredentycznej podkreslajacy

1 Opuszczono dane adresowe.
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oblicze i charakter niepolski ziemi lubaczowskiej. W swietle istniejacej ustawy o ochro-
nie zabytkéw moje powolywanie si¢ na réznice dawnych powiatéw z tytutu okregow sa-
dowych jest mocno labilne. Lubaczéw bowiem w czasach przynaleznosci do wojewddz-
twa belskiego nalezat do okregu sadowego w Sadowej Wiszni, nie liczac sadu miejskiego
z Tomaszowa, okreg sadowy poddwczas siegat w rézny sposob i obejmowat Narolszczyz-
ne, dhuzszy czas siegal nawet do Bugu, wlacznie z Krytowem. Dzis$ podstawa sa wiadze ad-
ministracyjne. Moge najwyzej poprzestac¢ na ofiarach (darach) ludnosci bedacej wiasci-
cielami wlasnych przedmiotéw o charakterze chatupniczym czy wytwoérni typu fabrycz-
nego, dalej przygodnych, przechowywanych od pokolen okazéw nalezacych do tzw. kul-
tur ceramicznych. Pamietac jednak nalezy o granicach historycznych, cho¢by mato orien-
tujacy sie nasz czy wasz zespot urzedniczy, obeznany za to dobrze w idei gloszonej przez
koryfeuszy komun. Sa i miedzy nimi jednostki o wyksztalceniu uniwersyteckim. Sprawa
Muzeum Regionalnego w Tomaszowie Lubelskim jest ogromnie na czasie wobec Tysiac-
lecia Polski, stad przyklasniecie w formie upowaznienia danego mi urzedowo do groma-
dzenia eksponatéw, narzedzi pracy i bytowania praprzodkéw ziemi tomaszowskie;.

Od ks. Pawlowskiego z Rzeplina otrzymalem to, co wywidzt z Belza dla urzadzenia
swego zdezelowanego kosciota parafialnego przez bulbowcéw, wzglednie z przydatkiem
partyzantow polskich, bo boje i zmagania byly bezpardonowe. Z jednej strony rzez Pola-
kow, z drugiej ich staranie obronié¢ przede wszystkim swych rodakéw przez umieszczenie
poza linig wytyczona planem dowdédztwa obwodu 4, do ktérego nalezata i Narolszczyz-
na, i te skrawki powiatu rawskiego oraz belskiego, ktore nalezaty do starostwa zamojskie-
go z siedziba komisarza — zastepcy w Tomaszowie Lub., potocznie zwanym landratem.

Czy ksiadz proboszcz reflektuje na dalszy ciag mego studium o dawnym Zamosciu
na podstawie ksiag miejskich, tyczacym sie spraw medycznych? Wezoraj wlasnie ukon-
czylem nadestana mi szczatkowa odbitke do korekty z ,,Archiwum Historii Medycyny”
pt. ,,Cech cyruliczny w Zamosciu”. Po nim nie wiem, jak potocza sie dalsze czesci wobec
braku papieru na ujecie studium w jednej ksiazce (bedzie ,,kobyta” drukarska, obejmu-
jaca kilkaset stron druku formatu naukowego wydawnictwa).

Lacze serdeczne podzigkowania, uklony, pozdrowienia i ucatlowanie raczek dostoj-
nej Matki ksiedza proboszcza. Od ksiedza proboszcza Pawlowskiego otrzymatem armat-
ke wiwatowa z czasow szwedzkich i dwie kule kamienne. Pamietam dobrze ich wykopa-
nie, kiedy budowano nowy zameczek w Belzie i gaszono w dole wapno za ks. Dymitrow-
skiego, nie za ksiedza proboszcza ,,staruszka”, proboszcza wyswieconego na ksiedza
w 1863 r. Proboszcz umiescit wtedy z tego jednego dotu wykopane przedmioty na ga-
neczku drewnianego zameczku — koscidtka, wraz z mieczami i kilkoma armatkami.
Dzis$ nie wiadomo, co sie z reszta stato, bo przywiezienie catosci nie moglo sie udac wo-
bec niszczycielskiej dziatalnosci bulbowcow, ktdrzy spalili kosciét w Belzie ufundowany
przez ks. Ziemowita Mazowieckiego.

Janusz Peter [podpis odreczny|

Zrédlo: Archiwum Paristwowe w Zamosciu, Zbicr akt dr. Janusza Petera (1891-1963),
lekarza i regionalisty, sygn. 28, k. 171-172.
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List dr. Janusza Petera do ob. [Juliana— R. Cz.] Senkowskiego — przewodniczacego
GRN w Dyniskach Starych na temat eksponat6éw pozyskanych do Muzeum
Regionalnego Ziemi Tomaszowskiej [13 X1 1962 r.]

Tomaszéw Lubelski, 13 grudnia 1962 r.

Ob. [Julian — R. Cz.] Senkowski
[...]

Uprzejmie dziekuje Obywatelowi za towarzyszenie i umozliwienie dostania tylu
pieknych eksponatow do tutejszego muzeum. Stato to sie dzigki nieocenionej Pana po-
mocy. Kolezanka Pana z lat mlodosci w Uhnowie juz dzisiaj bez mrugniecia oka zapta-
cita 1600 zl za szafe drewniang na ubrania i bielizne, nowa w hurcie kosztuje 1500 z1,
do czego sklep dolicza sobie transport i konserwacje. Od naszego wydatku 1800 zt odja-
tem 200 zt za skrzynie malowana, nie méwiac juz o zaplaceniu jej za koszule, 2 garnki,
miske malowana z Lubyczy Krélewskiej, za to wszystko 100 zt, czyli razem 300 zt. Szafa
jej sie tak podobata, Ze kazalem przeniesé ja do mojej poczekalni przy gabinecie, skad
szybko zabierze ja do siebie.

Panu dziekuje za krzesta toczone z debu, ktére po blizszym obejrzeniu okazato sie,
ze pochodza z mego domu rodzinnego. Matka bowiem w 1907 r., opuszczajac Belz, sprze-
data 6 takich krzeset Zydowi, ttumaczac ojcu, ze siedzenie i oparcie zrobione z plecionki
trzcinowej sa trudne do naprawy, a w nowym miejscu, tj. w Dobromilu, kupi sie nowe.
Usmiatby sie Pan, gdyby zobaczyt, choé jeden taki fotel pluszowy, niski ze sprezynami,
ktory podczas siadania stale wydawat odglosy zgrzytania sprezyn. Te w przeciagu 2 lat
powylazily na wierzch i biada byta tym spodniom, ktore powazyly sie wejs¢ w zetkniecie
z nimi. Na $mier¢ zapomniatem, ktdry to obywatel Dynisk przyrzekl mi dac zepsuty ze-
gar, niech Pan nie zapomni o nim i prosze mi szczerze doniesé, czy warto jeszcze z Pa-
nem pojechaé do Dynisk po nowe jakies laury.

Peter [podpis odreczny, nieczytelny|

Zrédto: Archiwum Paristwowe w Zamosciu, Zbiér akt dr. Janusza Petera (1891-1963),
lekarza i regionalisty, sygn. 28, k. 120.
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List dr. Janusza Petera do Wtadystawa Buchty z Dorohuska zawierajacy rys historyczny
dawnego wojewddztwa belskiego i opis panujgcych tam stosunkéw etnograficznych
[8X19621.]

Tomaszoéw Lubelski, 8 pazdziernika 1962
[o.]

Szanowny Panie Magistrze.

Ujal mnie Pan szybka odpowiedzig na maj list z 29 wrzesnia br., ktéry przestatem do
Ojca Pana Adama Buchty, zam. w Dyniskach k. Tarnoszyna.

Uprzejmie Pana powiadamiam, ze Muzeum Ziemi Tomaszowskiej zostalo juz otwar-
te 7 pazdziernika br. w dwoch salach, ktore wraz z kancelaria tegoz Muzeum i koryta-
rzami wynosza okoto 200 m? powierzchni podtogi. Znalazly sie tam eksponaty w liczbie
chyba wiekszej jak pare tysiecy, jezeli sie wezmie pod uwage znaleziska numizmatyczne.
Dla przyktadu, jak sie przedstawia muzeum, pozwalam sobie przesta¢ Panu 3 fotogra-
fie, ktore jednak nie obrazuja petni eksponatéw, gdyz nie mieliSmy aparatu, za pomoca
ktorego mogliby$Smy wnetrze pofotografowac. Licze na Pana pomoc, gdyz jest Pan sy-
nem tej samej ziemi, co i ja. Mlodos$¢ najwczesniejsza spedzitem w Belzie, skad czesto
na przelomie wiekéw objezdzatem wzdtuz Solokiji i Rzeczycy z uczonym tej miary, jak
zmarly w 1910 r. stynny archeolog prof. Gloger. .. .|. Musze Pana uswiadomié, o ile Pan
nie wie, ze W. Jagielto pod koniec XIV w. utworzyt wojewddztwo belskie, by dac je w po-
sagu swej siostrze Aleksandrze wydanej za Ziemowita Mazowieckiego. Osadzit w Belzie,
pod Uhnowem, czyli gdzies pod Kulikowem, i w niektérych wsiach na pétnoc od Uhno-
wa az po Laszczow Tatarow. Oni z biegiem czasu, nalezac do tgw. Lipkéw, czyli szlachty
lub pétszlachty tatarskiej przeszli na religie grekokatolicka, a czesé na obrzadek rzym-
skokatolicki. Ci Lipkowie wyznania grekokatolickiego podczas ostatniej wojny zostali
znacjonalizowani do cna przez Ukraincéw i byli najgorszymi wrogami swych braci Lip-
kéw — katolikow i tepili ich na réwni z Polakami. Znana to jest rzecz podczas ostatniej
okupacji. Po wojnie owych potomkdw Tataréw wyznania grekokatolickiego przesiedlo-
no za Bug, nazywano ich tutaj muzikowie. Lipkowie pozostali u nas. Pierwsi zajmowali
sie kozusznictwem, drudzy rolnictwem. Muzikowie ubierali sie inaczej, nosili czapki
szpiczaste, kozuszki, kobiety specjalnie wiazaly chustki na glowach, a Lipkowie ubierali
sie z mieszczaniska w narzutki bekieszowe, ktore pod koniec panowania cesarza Fran-
ciszka J6zefa staly sie modniejsze, z dwoma szeregami guzikéw. Byly one zupelnie inne,
jak takie same u mieszczan belskich. Moze w Kulikowie pod Lwowem byly troche podo-
bne do uhnowskich. Ale twarze i tj. jednych i drugich potomkéw tatarskich, ktorzy przy-
jeli religie grekokatolicka, i Lipkow, ktorzy przyjeli katolicyzm, zdradzaly rysy mon-
golskie. Przesytam Panu fotografie paristwa Fapczyriskich potomkéw Lipkéw, z ktérych
p. Eapczyniski, jego corka i syn bez nogi maja wyraznie nawiste gorne powieki, podczas
gdy jego zona i drugi syn (w mundurze kolejarza) nie zdradzaja tych nawistych powiek
charakterystycznych dla rasy mongolskiej, gdyz widocznie dominujaca cecha z ojca prze-
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szta na corke i syna (bez nogi), a do matki, ktéra, zdaje sie, jako panna katoliczka moze
nie pochodzila z rodu bylych potomkoéw tatarskich, nie zdradza do dzisiejszego dnia
zadnych cech mongolskich. Skad ta cecha? Ludy mongolskie narazone na pustynny kli-
mat, w ktérym wieja wieczne pyly piaskowe z pustyn, stale przymruzali oczy. Z setkami
tysiecy lat cecha ta jako wrodzona ustalita si¢ u bytych Mongotéw, a wiec nie tylko u Ka-
zachéw, Tataréw, Mandzuréw i innych ludéw, ale i u Chinczykéw zdanych na wieczne
wianie smalgcych wichur od czasow, kiedy podczas topniejacych sie lodowcéw praojco-
wie tych ludéw poczely sie osiedla¢ w zyznym pasie nawianej ziemi lessowej. Na takim
samym pasie lessowym powstalo kiedys paristwo Wislan, na ktérego wschodnim cyplu,
az do Bugu sredniego i gornego osiedlili si¢ nasi praojcowie, przyjmujac o kilkadziesiat
lat wezesniej chrzescijaristwo niz Mieszko 1.

Ryc. 1. Rodzina tapczynskich, potomkowie Lipkéw! [fotografia dotgczona do listu]

Zrédlo: Archiwum Paristwowe w Zamosciu, Zbicr akt dr. Janusza Petera (1891-1963),
lekarza i regionalisty, sygn. 5, k. 37.

1 Archiwum Paristwowe w Zamosciu [dalej: APZ], Zbior akt dr. Janusza Petera (1891-1963), lekarza i regio-
nalisty [dalej: ZJP], sygn. 28, k. 31, 51. W liscie z 29 IX 1962 r. adresowanym do M. Pudetka z Naleczowa J. Peter
napisat: ,Mam do Pana ogromna prosbe, zrébcie dwie maski dla potomkéw Tataréw — Lipkéw z Uhnowa, ktérzy
dali mi swe ubranie noszone tylko przez nich, nigdzie indziej. Ale glowy nie moga byc za duze. Pomierzylem ich wy-
sokosé, liczac w centymetrach od czubka glowy z przodu do brody i od boku, od czubka glowy i kata zuchwy dolne;.
Twarze ich bylyby daleko mniejsze niz te, ktore Pan dostarczyt [. . .]. Przesytam fotografie, o ktérej zwrot usilnie pro-
sze, bo jest jedyna w zbiorze, by na ich podstawie mogt Pan Profesor zrobié jakie takie podobizny. Mezczyzna ma
wybitnie rysy tatarskie, kobieta nie, bo pochodzi z rodu polskiego. Zobaczy Pan, jak wygladaja szpary oczne u corki
isyna (beznogiego), a wyjatek stanowi tylko jeden syn podobny do matki (ten niekaleki). Za prace proponuje Panu
trzytomowe dzielo, ktére zostato juz catkowicie rozchwytane, mianowicie Historig sztuki polskiej. Wprawdzie ko-
sztowato okoto 300 z1, ale wiem, Ze antykwarycznie juz kosztuje 500 zt. Jesli Pan nie moze, nie bede zdziwiony, gdyz
Jego kazda rzezba jest dziesieciokrotnie wiecej warta”. Ihidem, k. 51.
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Tyle Panu o tym pisze, na fotografii matzonki p. Lapczyniskiego jest zawiazana chusta na
czub, z weztem na przodzie, na sposob wschodni, jako zwyczaj od wiekéw kultywowany
na pamiatke przynaleznosci do swych praojcéw pochodzacych ze Wschodu, a pézniej
najlepszych synéw nie tylko u nas, ale i na Litwie, gdzie dotad rzad litewski dla potom-
kow owych Lipkéw wyznajacych mahometanizm, lecz uwazajacych siebie za Polakow
potworzyt szkoly polskie?.

Uradowalby mnie Pan jako krajan, gdyby chocéby zniszczona chustka wiazana na
czub na glowie znalazta sie w zbiorach naszego muzeum. Artysta rzezbiarz M. Pudetko
pochodzacy rodem z Narolszczyzny, obecnie profesor w Naleczowie, wedtug przestanej
mu fotografii rodziny Lapczyniskich zrobit dwie udane maski gipsowe, w ktére ustroje
ubraniem otrzymanym od nich, by stanely w naszym muzeum, aby uzmystowi¢, jak wy-
gladaly stroje w bylym wojewodztwie betskim, ktérego czesé wschodnio-pétnocna do
dzi$ dnia ostata sie w granicach Polski Ludowej, aczkolwiek Uhnéw i Belz odpadt od Pol-
ski w zamian za Ustrzyki.

Prosze uprzejmie, by zechciat Pan swej stryjence przestac fotografie, ktora Panu zala-
czam, aby zrozumiata w swej ofiarnosci, czym jest dla potomnych jej gest szlachetny lub
jej podobnych rodzin: Szafrariskich, Uszykéw, Kukizéw i Margurow?.

Co do koralii zlotego medalionu tgw. dukata mozna zawsze do strojow doda¢ z mych
zbioréw mosiezny medalion np. z uszkiem wydanym pod koniec XIX w. z okazji odpustu
w Zotkwi czy w Magierowie. Korale porobilismy sztuczne w Krakowie u specjalistow,
gdyz dzis juz ich nikt nie nosi, zawierucha wojenna spowodowata zniszczenie, a na doda-
tek mndstwo pokazalo sie handlarzy, ktdrzy wykupili ubrania i rzeczy etnograficzne i po-
sprzedawali je tym, ktorzy przyjechali w odwiedziny do Polski z USA czy Kanady. W na-
szym muzeum nie stwarzam specjalnego dziatu etnograficznego, gdzie bylyby np.: stroj-
ne ukrairiskie koszule (sirki), cho¢ prawde rzeklszy, po wsiach i Polacy, gdzie Ukrairicy
stanowili wiekszos¢, nosili takie same, by nie odrézniaé sie zbytnio od wspdétmieszkan-
cow obrzadku grekokatolickiego. Ale obecnie nasiedlona ludnosé na tereny wschodnie,
gdzie przewazali Ukrairicy, zadataby pytanie, jak w muzeum w Lubaczowie, ¢4z to za mu-
zeum, ze wystawia sie rzeczy po Ukrairicach, ktorych tutaj dzis nie ma, a mato po Pola-
kach teraz tutaj mieszkajacych.

Koricze na powyzszym, liczac na Pana pomoc i jego znajomych, krewnych, ktorzy
zechca po sobie cos zostawic dla tej ziemi bytego wojewddztwa belskiego, chocby z uwagi
na fakt, ze byly powiat tomaszowski réwnoznaczny nie z obszarem administracyjnym,
lecz z obszarem dawnego cyrkutu austriackiego od roku 1772 do 1809 r., réwny pdzniej
w latach 1809-1831 jako tzw. powiat rdownoznaczny z siedziba sadu w Tomaszowie

2 J. Peter chustke ,,do wiazania na czub” po wielorakich staraniach uzyskat przy pomocy W. Buchty. Wiemy
o tym z listu, jaki napisal W. Buchta do Petera (z 16 XI 1962 r.): ,,Nareszcie przesytam chustke do figury muzealnej
do wiazania na czub. Chustke ta dopiero dzis otrzymatem z Gubina od pewnej kobiety niegdy$ mieszkajacej w Uhno-
wie. Natomiast spodnice, zapaske i gorset posiada mieszkaniec Dynisk sasiad mojego ojca, ktéry moze ja odsprze-
dac¢”. Ibidem, k. 38.

3 Ibidem, k. 38.
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Lub. siegal az po Bug i nalezat do niego nawet Kryléw, a do czaséw powstania Ksiestwa
Warszawskiego Ziemia Tomaszowska obejmowata i péinocna czesé powiatu lubaczow-
skiego, i rawskiego oraz ziemi belskiej.

Lacze serdeczne pozdrowienia dla Pana, dla jego krewnych i znajomych i apeluje do
Waszej dobrej woli. Dajcie przyklad, jak dato dotad tylu chtopéw z naszej wspdlnej
ziemi ojczystej, by potomnosé niezdajaca sobie sprawy, czym byla okupacja, niech wie,
kim byli jej przodkowie, jak zyli i jak bytowali, i jaka byta zgoda do korica XIX w. pomie-
dzy Polakami i Ukraincami. A co zrobit nacjonalizm po podjudzeniu hitlerowskim,
gdzie nacjonalisci ukrainscy jeszcze gorzej anizeli hitlerowcy poczeli niszczy¢ wszystko,
co polskie? Za moich czaséw w Belzie, w 1908 r., jednej niedzieli w kosciele $Spiewat chor
ruski, a polski w cerkwi i tak na przemian. Abp A. Szeptycki, ktérego matka byta hrabian-
ka Fredréwna, kiedy odmdéwiono mu przyjecia na teologie rzymskokatolicka, wstapit
na teologie grekokatolicka, robiac btyskawiczna kariere w tym kosciele, i nie zmienit,
ale coraz bardziej wzmagat wrecz nieprzyjazny stosunek do ludnosci polskiej. Znatem
go osobiscie i jako takie uzyskatem podczas wojny u niego postuchanie, cho¢ lezat juz
wowczas w 10zku i na moje pytanie, by padto z jego ust stowo czlowieka, od ktorego za-
lezy zmiana ustosunkowania sie kleru grekokatolickiego w stosunku do wytepianych
przez bulbowcéw Polakéw. Stowem sie nie odezwat i odszedtem od niego w milczeniu.
Znalem nie tylko jego, ale i rodzonego brata Kazimierza, ktérego on jako bp grekokato-
licki mianowat przeorem Bazylianéw w Unikowie pod Przemyslinami. Na wlasne uszy
styszatem, jak mowil do woznicy, kiedy podjechal po mnie, gdym zastepowat lekarza po-
wiatowego w Przemyslanach dr. F. Zimmermanna, a odezwat sie do niego po rusku,
wowczas zauwazy! cierpko, ,,ze do mnie méwi si¢ po polsku”. Jak przyjechatem na wizy-
tacje szkoly rzemieslniczej prowadzonej w klasztorze Bazylianéw, nawet profesorowie
ukrairiscy méwili po polsku. Wspominam czasy, jak Szeptycki nie cierpiat ksiezy rusin-
skich, jak chociazby ksiedza ruskiego z Belza, ktory czesto bywat w moim domu rodzin-
nym, gdy ojciec byt tam naczelnikiem stacji, przeniost [sie] do najbiedniejszej parafii we
Lwowie pod wezwaniem $S. Piotra i Pawla na Lyczakowie. Ksiadz po kilku latach, gdy
go spotkatem, bedac w gimnazjum, biadal do mnie, ,,pomysl sobie, ja tu z zona i dzie¢mi
nie mam z czego zy¢, bo ¢4z znaczy na mojej parafii na Eyczakowie ze trzy tuziny rodzin
ruskich, w poréwnaniu z tym, co mialem w Belzie”.

Prosze o pare stow odpowiedzi*.

4 W sentymentalnej odpowiedzi W. Buchta napisat: ,,Z wielka wdziecznoscia i ogromna radoscia przyjmuje
pariska ksiazke. Rowniez serdecznie dzigkuje za list, ktory stal si¢ dla mnie bardzo przyjemna lektura historyczna
ziemi tomaszowskiej w tym moich rodzinnych stron. Tam na tej ziemi spedzitem dziecinistwo. Gdziekolwiek sie
pojawie to ciagle myslami jestem w Uhnowie i jego okolicach. Wiele bym dat, abym mdgt w rodzinnej rzece Sotokiji
sie wykapac, calowac ta swieta ziemie, ktdra nas zywita, pdjs¢ do lasu na grzyby, oraé pole swego ojca, kosic fake”.
Ibidem, k. 37.
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Pozwalam sobie Panu przestaé ksiazke, ktora dzis juz jest unikatem, bo nigdy nie by-
ta w sprzedazy pt. Szkice z przesztosci miasta kresowego. Prosze si¢ z nia zapoznac, pewne
rozdzialy stuzy¢ Panu beda jako $rodek nasenny, a inne moze i Pana ubawia.

Lacze serdeczne pozdrowienia

J. Peter [podpis nieczytelny|

Zrédlo: Archiwum Paristwowe w Zamosciu, Zbicr akt dr. Janusza Petera (1891-1963),
lekarza i regionalisty, sygn. 28, k. 52-56.
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List dr. Janusza Petera do Bolestawa Cichorza z Grédka z prosba o przekazanie
eksponatéw do muzeum [28 XI1 1962 r.]

Tomaszoéw Lubelski, 28 grudnia 1962 r.
Ob. Bolestaw Cichorz Grodek, powiat Tomaszow Lubelski.

Szanowny Obywatelu

Z radoscia dowiedzialem sie, ze macie woz z drewnianymi osiami. Jezeli jest kom-
pletny, to bylby wspanialy i jedyny egzemplarz — eksponat w naszym Muzeum Ziemi
Tomaszowskiej, dlatego uprzejmie prosze o przekazanie go do szpitala, gdzie to muze-
um zostato juz otwarte w ub. roku. Prosze zwiedzi¢ nasze muzeum, ktdre jest bardzo
piekne i ma rzadkie rzeczy. Zwiedzaja go mieszkanicy powiatu i mnéstwo przyjezdnych
z daleka, nawet uczonych (nawet byl profesor z Zona z Francji). BadzZcie tak uprzejmi
iofiarujcie 6w woz, chocby zdekompletowany. Jezeli macie jakie inne stare rzeczy z ubran,
bielizny, butéw, narzedzi rolniczych, by¢ moze soche, widly, fopate drewniana, niechaj-
ze shuza nie przyjemnosciom osobistym, lecz pozytkowi ogétu, zwlaszcza mlodziezy,
ktora ksztalci si¢ poznawaniem sposobu bytowania swych przodkéw.

Lacze pozdrowienie.

[Dopisek, na maszynie — R. Cz.] Po te przedmioty nie moge przyjecha¢, gdyz jeszcze nie
pozwalaja mi wstac z16zka. Posle z samochodem ciezarowym ob. Czechoniskiego, zapa-
lonego mitosnika zbierania i powiekszania naszego muzeum,

Janusz Peter [podpis odreczny, nieczytelny|

Zrédto: Archiwum Paristwowe w Zamosciu, Zbicr akt dr. Janusza Petera (1891-1963),
lekarza i regionalisty, sygn. 28, k. 157.



DrJanusz Peter (1891-1963) — twdrca Muzeum Ziemi Tomaszowskiej 369

List dr. Janusza Petera do Ob. J. Czechoriskiego — kierownika wydziatu kultury
P[owiatowej] R[ady] N[arodowej] w Tomaszowie Lubelskim, dotyczacy biezacych
spraw nowo otwartego muzeum i mozliwosci pozyskiwania nowych eksponatéw
[27 XI1 1962 1.]

Tomaszow Lubelski, dnia 27 grudnia 1962 r.

Do Ob. ]. Czechonskiego
Kierownika Wydziatu Kultury
w Tomaszowie Lub.

Szanowny Obywatelu

Ucieszylem sie dzis z przybycia rolnika z Rokitna, J6zefa Herdy, tego samego, na kto-
rego polu znaleZlismy z pracownikami szpitala z pét worka odtamkdéw naczyri toczonych
na kole pierwotnym z czaséw Kazimierza Odnowiciela i Bolestawa Krzywoustego, w tym
czerepy naczynia tzw. siwaka w % catosci, ktore zostalo z kawateczkéw zlepione u spe-
cjalisty archeologa w Krakowie. Ot6z dal mi pare adreséw, gdzie mozna by dostac do na-
szego muzeum eksponaty, ktorych nam brak, tj. woz drewniany, bardzo stary, z kotami
i osiami drewnianymi u Bolestawa Cichorza w Grodku, tamze soche drewniang, widly
stare, drewniane i fopaty drewniane. Poniewaz ten cztowiek czekal na méj przyjazd,
wiec nic dziwnego, jak tylko troche pociepleje, staje do roboty tak w szpitalu, jak i w na-
szym muzeum oraz przy nadbudowie pierwszego pietra, do ktorego juz zwiezione zo-
staty okna, drzwi i futryny, cegly, pustaki i zelazne dZwigary. A teraz, poki jeszcze droga
$cieta mrozem i przetarta w $niegu, mozna by tam pojechac i te rzeczy zatadowac na sa-
mochaod. Dalej w Rokitnie u Lachowskiej lub jej syna Stanistawa jest wykopany dobrze
wyzlobiony ucierak do zarna recznego z granitu z neolitu. Takie Zarna mamy jedno
W naszym muzeum, ale pragniemy miec ich wiecej, o réznych odmianach. Niektére bo-
wiem z granitu z czasow neolitu lub twardego piaskowca stuzyly garncarzom do rozcie-
rania kruszywa do gliny jako mieszanka celem wzmocnienia odpornosci na tzw. wolny
ogien. Do Rokitna tylko teraz mozna dojecha¢ p. Lachowskiej postaratem sie o miesiecz-
ny pobyt w sanatorium, lecz z niego nie skorzystata. Zle, gdyz na darmowy pobyt mogta
sie tylko dostac po leczeniu w naszym szpitalu. Ot bieda z takim uparciuchem. Byla nie-
dawno w szpitalu ze zkamana reka. Lecz nie byla taskawa mnie odwiedzi¢ i nasze muze-
um. Lachowska i jej dzieci to rolnicy ze Srednim wyksztalceniem, jeden nawet z uniwer-
syteckim. Syn jej, Stanistaw, w Rokitnie mniemam, Ze wykopat popielniczke. Trzeba by
wstapic tam do Jézefa Herdy i zabrac od niego ucieraczki neolityczne. Miatby niejedno
jeszcze, bo na jego polu podczas orki petno odtamkéw z wezesnego sredniowiecza, jak
i u jego sasiada. W Posadowie mozna dostac u Piotra Galamagi 2-metrowej wysokosci
krzyz zeliwny, wylany w Koriskim w 1828 ., kiedy dziatat Staszic. W Przewalu ma pelno
recznych rzeczy starych, m.in. z kamienia recznie rzezanych flakonéw kamiennych,
zdaje sie, ze alabastrowych. Znajduja sie u Jozefa Majewskiego. Prosze go przeprosic, ze
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nie moge teraz osobiscie udac sie po dary. W Grabowicy prosze popytac, czy kierownik
szkoty ma cos z odziezy, chodzi gtéwnie o kozuch kobiecy, bialy, zrobiony na modte be-
kieszy, z wcigciem od strony krzyzow. Mam do takiej figury i glowe, buty tyszowieckie
z futrem toszaka na zewnatrz i 4-metrowa chustke weklniang, bardzo stara. W Grabowicy
u Wiadystawa Matejaka mozna by dosta¢ skrzynie malowana, za ktéra mam do oddania
nowa, zrobiona przez mistrza stolarskiego Biernackiego, gdzie sama robota z metra kosz-
tuje 700 zk. Mai soche oraz kota z piastami, Zeby tak caly woz zechciat ofiarowac z kotami
na osiach drewnianych. Ma i starg fopate, i inne rzeczy ze starej odziezy. Podobno i w Gra-
bowicy ten stary, 80-letni obywatel ma niejedno, ktore mozna by ,,wydebi¢”. Prosze wziac
do pomocy kierowniczke szkoty w Grabowicy. Jest to dzielny obywatel, dat piekny mtot
do naszego muzeum. Nauczyciel z Majdanu Gérnego ma dla nas wicznie czy oszczep ka-
mienny i inne rzeczy archeologiczne. Précz postanej mu monografii o Tomaszowie mam
dla niego 10 toméw Przyborowskiego i Berga, ostatnio wydane i bardzo drogie. W Posa-
dowie odkopano 8 m dhugosci kosci, Jozef Herda wie, kto, zdaje sie, ze nosorozca. Och,
co by to bylo, gdyby kosci z powrotem zakopane wykopac dla naszego muzeum.

Lacze serdeczne pozdrowienia.

Prosze mnie odwiedzi¢ kiedy.

P.S. Zataczam odpis drugi, ktérym sie bedzie ,,legitymowac”.

Janusz Peter [podpis odreczny, nieczytelny|

Zrédto: Archiwum Paristwowe w Zamosciu, Zbior akt dr. Janusza Petera (1891-1963),
lekarza i regionalisty, sygn. 28, k. 161-162.
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Listks. dr. Zbigniewa Mroczkowskiego — proboszcza parafii pw. $w. Apostota Andrzeja
w Lipsku k. Narola, do dr. Janusza Petera na temat stanu zdrowia J. Petera i bezprawnego
zajecia majatku koscielnego przez wladze komunistyczne [brak daty]

Kochany Dyrektorze

Serdecznie dzigkuje za odwiedzenie mojej chaty, z czego bardzo, ale bardzo sie ciesze.
Alezmartwilem sie widokiem, a raczej wygladem Waszym. Tak mizernym nie ogladatem
Was kochany nigdy, odkad Was znam. Czy na ta chudos¢ nie ma lekarstwa? Rowniez
przykro mi pomysleé, zescie mogli sie, drogi Doktorze, przeziebié. Wciaz o tym mysle.
Zimno dzisiaj, przeciez w potudnie grad padat, a ubrany byl dyrektor tak lekko, ze tatwo
mogt sie przeziebié. To minie daje spokoju, do choroby serca jeszcze przezigbienie, a nie-
wiele potrzeba wiecej. Lata za nami, nie mozemy igrac ze zdrowiem. Jestem niespokojny
i czego$ mi przykro. Moze dzisiejsze przemeczenie tak dziata na mnie, moze widok Wasz
tak mnie przejat i wzruszyl, ale czegos mi smutno. Ten ziab dzisiejszy mnie napastuje
ismetkiem opasuje serce. Posylam specjalnego postarica, by zawiézt moje pozdrowienia
i zapytal o stan Waszego zdrowia. Nie uspokoje sie, az mi przyniesie dobra wiadomosé.

Bylem u ksiedza Janczewskiego. Wczoraj zachorowat, omdlat w kosciele, odwiedzi-
fem Go, martwiac sie Jego stanem zdrowia, ale dobrze si¢ juz czuje. Opowiadat o wizycie
Waszej wezorajszej. Nie wiem, jakescie dojechali do Tomaszowa, czy byl Pan zdréw i nie
przeziebit sie po drodze. Zimno bylo i tatwo o zapalenie pluc choremu, mato odporne-
mu organizmowi, a Pan wygladal chory? Siostry nasze zatroszczyly sie, ze moze co$ po
drodze zaszto i prosily, zeby napisa¢ po wiadomosci i postac z listem kogo specjalnego,
ale nie mam, kogo, wiec poczta. Ufam, Ze nic si¢ nie stalo groznego.

Nadmienitem o tym w liscie ostatnim o tym, Ze pisalem do premiera Cyrankiewicza
w sprawie odzyskania mienia skonfiskowanego bezprawnie, a moze tylko prositem, bo
nie pamietam, zebyscie, drogi Dyrektorze, polecili mnie przez kogos Wam bliskiego tam
u gory ministrowi Jagielskiemu lub bodaj dyrektorowi departamentu rolnictwa, moze
bySmy odzyskali bodaj dom, ktéry by sie przydatl kiedys na plebanie dla ksiedza, gdy
mnie odwolaja na tamten brzeg... Gdybyscie, Przezacny, mial troche czasu i przez
p. Stachelskiego zechcieli mi ustuzy¢, nie juz tak mnie, jak sprawie, jakzebym Wam byt
do $mierci wdzigczny. Sprawa taka, ze pod pretekstem, przez pomyltke, ze posiadam
ponad 100 ha ziemi, zabrano wszystko, co posiadatem: ziemie, krowy, trzode chlewna,
inwentarz martwy do zwyklej motyki wiacznie, kopki siana na tace nie zostawiono,
zboze, okopowizne, nawet ziemniaki z pola wykopano. Wszystko wzieto na tej podsta-
wie, ze byl kontrakt notarialny opiewajacy na moje imie i nazwisko kupna 76 ha ziemi.
Otoz sadownie udowodnitem, ze kontrakt byt jednostajny, napisany pod dyktando Ma-
rii Dzierzynskiej i przez nia podpisany, oczywiscie poza moja wiadomoscia, sama z re-
jentem, ktdry u niej sporzadzit kontrakty dla chtopéw, podpisata, nasladujac mniej wie-
cej moj charakter pisma. Ja ziemi tej (las, bagna, nieuzytki) nie uzywatem i za nia nie za-
placilem, i w sadzie Dzierzynska to poswiadczyta, dajac pelnomocnictwo adwokatowi,
by rzecz przeprowadzit w jej imieniu, i sad uznat kontrakt za nieistniejacy, wobec czego
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owe 76 ha odpadly i ja posiadalem niespetna 46 ha ziemi (w tym nieuzytkow). A ustawa
powiada, ze wolno posiadac 50 ha uzytkéw rolnych (orne, pastwiska, taki), a wszystko
mi zostalo zabrane. Nawet gdyby pierwotnie zaszta omytka, to nalezy ja przeciez skory-
gowac, zeby obywatel nie byt pokrzywdzony. Tego nie moge wyjasnic urzednikom, ktd-
rzy raz zadecydowali zabor i nie chca podejmowac teraz innej decyzji. Niech sobie oby-
watel, zwlaszcza ksiadz, na glowie staje, my zdania nie cofniemy. Co minister zadecydo-
wat, $wiete i nieodwolalne? Czy tak jest sprawiedliwie? Ja wiem, Ze jesteScie zajeci, Ko-
chany Doktorze, i to nie jest Wasza specjalnosé stawac po adwokacku w obronie poszko-
dowanych, a nawet to rzecz niebezpieczna dzisiaj, ale wiem, ze wszelka niesprawiedli-
wos¢ Was boli. Dlatego o pomoc prosze. Moze, co pomoze.
Serdecznie pozdrawiam i si¢ ktaniam.
[brak podpisul]

Zrédto: Archiwum Paristwowe w Zamosciu, Zbicr akt dr. Janusza Petera (1891-1963),
lekarza i regionalisty, sygn. 28, k. 173.



1ZABELA PASTUSZKO
Lublin

Pierwszy po wojnie plan rozwoju Lublina

Wywiad z Romualdem Dylewskim -
profesorem w Instytucie Gospodarki Przestrzennej i Mieszkalnictwa
w Warszawie, autorem planu rozwoju miasta Lublina (1959)

Badanie przestrzennej historii miasta odbywa sie najczesciej poprzez penetracje ar-
cheologiczne oraz analize z jednej strony kolejnych planéw urbanistycznych dotycza-
cych jego rozwoju, a z drugiej — historycznych fotografii czy znajdujacych sie w doku-
mentach oraz lokalnej prasie opiséw poszczegolnych etapéw budowy. Dzialania takie
sa do pewnego stopnia ograniczone, poniewaz eksplorujac wezesniejsze przestrzenne
artefakty czy tez obserwujac skutki zamystéw projektowych urbanistéw, nie mozna
w pelni sprecyzowaé, dlaczego architekci dokonali konkretnych wyboréw planistycz-
nych. Oczywiscie istnieja obiektywne przestanki, ktére moga thumaczy¢ podjete decyzje,
jak chocby: wytyczne projektowe, geograficzne uksztattowanie terenu czy tez niefor-
malne zalecenia przedstawicieli wladzy. Dotarcie do materiatéw, ktore mogltyby przy-
nies$¢ potrzebne informacje, bywa niestety trudne, ale nie jest to zadanie niemozliwe.
Wciaz jednak brakuje jednego kluczowego zrodta — stow autora koncepcji.

Architektura wlaczona w kanon sztuki juz przez starozytnych, zaréwno w swej skali
urbanistycznej, jak i tej mikro, dedykowanej konkretnym mieszkaricom, jest efektem
dzialalnosci autorskiej zdeterminowanej nie tylko kunsztem warsztatowym, ale w szcze-
golnosci zdolnosciami artystycznymi projektanta, ktory — tak jak malarz czy rzezbiarz —
zostawia na swoim dziele charakterystyczny ,,podpis”. W przypadku urbanistyki mamy
do czynienia nie tylko z samodzielnie wymyslona, przestrzennie ograniczona koncepcja
kubatury, ale przede wszystkim z autorskim opracowaniem relacji przestrzennych i fun-
kcjonalnych ksztaltujacych efekt powstatego dzieta, ktore jest scisle uzaleznione od wa-
runkéw naturalnych, dotychczasowego zainwestowania i perspektyw rozwoju prze-
strzennego. W tym kontekscie mozliwos¢é zapytania o powody dokonania okreslonych
wyboréw czy tez o kierunki ksztatcenia umozliwia realizacje poglebionych badan.

Na rozmowe dotyczaca projektowania urbanistycznego Lublina zgodzit si¢ Romuald
Dylewski, dajac tym samym szanse pelniejszego poznania wlasnych decyzji architekto-
nicznych. Ten wybitny tworca, od wielu lat docent, a ostatnio profesor nadzwyczajny
w Instytucie Gospodarki Przestrzennej i Mieszkalnictwa w Warszawie to posta¢ znana
w Srodowiskach urbanistéw w kraju i za granica. Ma na swym koncie wiele interesuja-
cych realizacji, w tym wyréznianych projektéw urbanistycznych. Za granica zaprojekto-
wal przebudowe fragmentu czesci wschodniej Londynu, stworzyt plan miasta i aglome-
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racji Bagdadu czy plany Nowego Miasta Madina Al-Asad w aglomeracji Damaszku. Jest
réwniez glownym autorem planu miasta Lublina! z 1959 r., planu aglomeracji lubel-
skiej czy czesciowo zrealizowanego planu rozwoju Lubelskiego Zaglebia Weglowego.

Profesor Dylewski wraz z zespotem lubelskiej Pracowni Urbanistycznej stworzyt
podstawy nowoczesnego, znanego nam dzis Lublina. Ciagle przeksztatcenia, ktérym po-
dlega miasto, wydaja sie zaciera¢ sens pierwotnych, przemyslanych zatozen, co przesa-
dzito o podjeciu préby ich przywrécenia do obiegu w mysli spotecznej poprzez publika-
cje niniejszego wywiadu.

Izabela Pastuszko: Czy zechciatby Pan opowiedziec o drodze, ktdra doprowadzita Pana do
zawodu urbanisty? Dlaczego wybrat Pan studia architektoniczne? Co spowodowato, ze za-
Jjat sie Pan urbanistykq?

Romuald Dylewski: Po raz pierwszy chyba uslyszatem stowo urbanistyka w czasie
okupacji, podczas tajnych gimnazjalnych korepetycji. Méj nauczyciel, pan inzynier
Kwiatkowski, ktory tuz przed wojna ukoniczyt Wydzial Budownictwa Politechniki War-
szawskiej, roztaczat przede mna powojenne perspektywy studiow wyzszych. Uwazat, ze
mam talenty warunkujace studia politechniczne, scislej — architektoniczne: ,Dobrze ry-
sujesz, niezle sobie radzisz z matematyka. . . ale uwazaj, tam jest takze kierunek urba-
nistyka, na to nie idz, to takie nie wiadomo co...”. Dziwne, Ze ten wlasnie fragment roz-
mowy tak dokladnie zapamietatem. .. Prawde powiedziawszy, nic mi to stowo wéwczas
nie mdéwito, cho¢ nieco zaintrygowato.

Ale nawet studia architektoniczne nie byly dla mnie oczywiste i pojawily sie z opora-
mi. Wprawdzie w pdzniejszych latach okupacji skoriczytem liceum budowlane w Lubli-
nie, miatem wiec pewne przygotowanie do studiowania architektury, ale réwnolegle
ukonczytem réwniez tzw. Szkote Malarstwa i Rysunku pani Mitosiowej? w Lublinie (ta-
kie szkoty bywaly tez wéwczas, choé bardzo wyjatkowo), a wiec zarysowat sie tez co naj-
mniej i drugi kierunek. .. Tuz po zakoriczeniu wojny, w roku 1945, bez wigkszych pro-
bleméw zdatem egzamin wstepny do Akademii Sztuk Pieknych w Krakowie (ASP) z my-
$la o zawodzie artysty malarza. A byt to dla mnie okres szczegdlnie i obiektywnie trudny.
Bylem formalnie jeszcze w wojsku, niestety juz jako inwalida wojenny, w kilka miesiecy
po amputacji prawe;j reki. . .

1 Dokument planuz 1959 r., miejsce przechowania: Archiwum Wydzialu Planowania Urzedu Miasta Lublin,
Akta Pracowni Urbanistycznej Miasta Lublin, nr 129/1, Ogdlny plan zagospodarowania przestrzennego miasta
Lublina, 1957 r., Prezydium Miejskiej Rady Narodowej w Lublinie, Miejski Zarzad Architektoniczno-Budowlany.

2 Wolna Szkota Malarstwa i Rysunku w Lublinie powstata z inicjatywy Ludwiki Mehofferowej w 1927 r.
W 1930 r. instytucje przejeta Jadwiga Mitosiowa. W 1939 r. placéwka zostata zamknieta, ale w 1942 r. wznowio-
no jej dziatalnosé pod szyldem szkoly zawodowej wyzszego stopnia, tzw. fachowej (Fachschule), w ktorej realizo-
wano program ksztalcenia plastycznego.
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Do wyboru studiéw architektonicznych doszto dopiero, gdy bylem na czwartym roku
Akademii. Nie z powodu jakichkolwiek trudnosci merytorycznych, wrecz przeciwnie,
osiggatem sukcesy. Motywem zmiany kierunku byly przede wszystkim wzgledy prak-
tyczne: poznatem wéwczas moja pézniejsza zone?, réwniez studentke ASP, i doszlismy
do wniosku, ze ,,dwdch malarzy w rodzinie to przesada”. Ale nawet przy takim podej-
$ciu ostateczna decyzja na byla tatwa. Bylem juz bardzo zaangazowany wewnetrznie
w kontynuacje studiéw artystycznych. .. W koricu doszto do losowania: ,,akademia” czy
sarchitektura”. Dwie karteczki do beretu, wyciagnatem — z wielka przykroscia — ,,archi-
tektura”. Werdykt przyjalem — trzeba przyznac — jako kleske, ale bezdyskusyjnie i kon-
sekwentnie. Koniec z moim malarstwem. Teoretycznie zawiesitem je. .. az do emerytu-
ry, ale i to —jak dotad — nie wyszlo.

Natomiast, jak statem si¢ urbanista? Przede wszystkim dzieki profesorom, ktdrzy
urbanistyke u nas wyktadali, dzieki ich pasji i umiejetnosciom prezentacji problemoéw,
a zarazem coraz glebszemu docenieniu wagi zjawiska we wsp6lczesnosci — swiecie rady-
kalnej ewolucji przestrzeni, a wiec i Srodowiska cztowieka. Wyrazem decyzji dotyczacej
kierunku studiéw byt w koncu wybdr tematu pracy dyplomowej. Jako jedyny absolwent
na roku zrobitem dyplom z urbanistyki — Projekt parku kultury i wypoczynku dla Krako-
wa i Nowej Huty, praca pod kierunkiem prof. Gerarda Ciotka*.

L. P.: Jak pobierato si¢ w Krakowie nauke z zakresu architektury i urbanistyki tuz po woj-
nie? Jaka byta atmosfera na uczelni?

R. D.: Byla to obecna Politechnika Krakowska, bezposrednio po wojnie bedaca filia
Akademii Gorniczo-Hutniczej w Krakowie. Utworzono wéwczas tzw. Wydzialy Poli-
techniczne przy AGH, w tym Wydzial Architektury prowadzacy ,studia w zakresie
architektury i urbanistyki”. Wykladowcami byli profesorowie przesiedleni gléwnie ze
Lwowa oraz profesorowie pracujacy réwnoczesnie na Politechnice Warszawskiej, ale
takze doswiadczeni architekci z niematego srodowiska krakowskiego, np. prof. Adolf
Szyszko-Bohusz’ czy prof. J6zef Gatezowski®. .. W sumie juz wtedy, w latach bezposred-
nio powojennych, Wydzial Architektury w Krakowie dysponowat wystarczajaca, na ogét
doswiadczona kadra naukowa. Krakéw, niezniszczony na tle innych wigkszych powo-

3 Jadwiga Kaznowska-Dylewska (1923-2012) —artystka malarka, absolwentka Akademii Sztuk Pigknych
w Krakowie, pracowni prof. Hanny Rudzkiej-Cybisowej. Cztonkini Zwiazku Polskich Artystéw Plastykéw. Brata
udziat w wielu wystawach indywidulanych i zbiorowych w kraju oraz za granica. Malowata gléwnie w technice olej-
nej krajobrazy, martwa nature i portrety.

4 Gerard Ciotek (1909-1966) — architekt, profesor na Wydziale Architektury Politechniki Krakowskiej.
Specjalizowal sie w rekonstrukcji historycznych zatozen parkowych i ogrodowych. Wykonat ich ponad 100; do
najbardziej znanych naleza te w Wilanowie, Arkadii, Lubartowie, Krasiczynie czy Nieborowie.

5 Adolf Szyszko-Bohusz (1883-1948) — profesor na Wydziale Architektury Politechniki Krakowskiej, ar-
chitekt i konserwator zabytkéw. Petnit rowniez funkeje rektora uczelni. Autor m.in. gmachu Powszechnej Kasy
Oszczednosci (1922-1925) i Domu Towarzystwa Ubezpieczeri ,,Feniks” (1928-1932) w Krakowie. Prowadzit
dziatalnos¢ konserwatorska na Wzgérzu Wawelskim oraz Zamku Krolewskim w Warszawie.

6 Jozef Gatezowski (1877-1963) — malarz, architekt; profesor, wykladowca i rektor Akademii Sztuk Piek-
nych w Krakowie. Projektowal m.in.: gmachy uzytecznosci publicznej, wille i koscioty.
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jennych miast, a nawet wzglednie zadbany (dzieki Hansowi Frankowi — stolica General-
nej Guberni), przyciagat ocalate resztki polskiej kadry.

Studia na Wydziale Architektury byly teoretycznie czteroletnie, faktycznie — piecio-
letnie, z tym, Ze ostatni rok byt poswiecony glownie na przygotowanie pracy dyplomo-
wej. W moim przypadku byt to dyplom klauzurowy, w ktérym okreslono moj zakres
wyksztalcenia jako ,,inzynier architekt, magister nauk technicznych”.

Cala 6wczesna kadra naukowa Wydzialu, moze z wyjatkiem kilku najmiodszych
asystentéw, byta przedwojenna. To oni — przedwojenni profesorowie, a takze ich ucznio-
wie—studenci, stwarzali niezapomniana atmosfere uczelni owego okresu. Profesorowie
whnosili rzeczywiscie duza, zweryfikowana czasem i doswiadczeniem wiedze, ale i przed-
wojenny rygor wymogow. Studenci, w wiekszosci z ruchéw oporu, partyzantki, wojska,
tez przezyli swoje. .. Byli na ogél starsi i dojrzalsi niz dzisiejsi studenci, mieli swoje,
czesto dramatyczne doswiadczenia, wiedzieli, czego chca. Nie byli tatwi do prowadze-
nia. Wymogi profesoréw szanowali, ale ,bez przesady”, c6z to wobec ich wojennych
zadan i przezy¢. .. W sumie jednak bylo wzajemne zrozumienie, studenci doceniali rze-
telna wiedze profesoréw i ich starania, by ja przekazac. Profesorowie liczyli sie z przed-
weczesna dojrzatoscia studentow i ja tolerowali. Atmosfera wiec byla tworcza, dobra.
Doceniam ten szczegdlny okres w moim zyciu.

Wszystko zaczelo sie zmieniaé, psuc od poczatku lat piecdziesiatych wraz ze stalini-
zacja systemu politycznego w kraju. Pojawili sie ,kandydaci” z uczelni radzieckich
narzucajacy swoje prawdy. . . Przedwojenni profesorowie byli usuwani na boczne tory,
wysylani na emeryture. Przedwczesnie umierali. . . Skoriczylo sie pokolenie studentow-
-partyzantow. W architekturze zaczat sie ,,socrealizm”. Ale ja akurat wtedy zakoriczy-
fem studia. Dyplom dostatem w maju 1952 r. Jako wyrézniajacy sie absolwent zostalem
zgloszony przez uczelnie na dalsze studia (doktorat) w Moskwie. Nigdy do realizacji tej
oferty nie doszto. I dobrze.

L. P.: Czesto na nasze pozniejsze wybory zawodowe wplyw majq inspirujqcy wyktadowcy
spotkani w czasie studiow. Ktorzy profesorowie wywarli szczegolny wplyw na Pana? Zwla-
szeza w urbanistyce?

R. D.: Program Wydziatu Architektury w Krakowie zakladal wprawdzie, Ze proble-
matyka studiéw bedzie ,,architektura i urbanistyka”, ale w praktyce dominowata archi-
tektura budynkéw. Projektowanie wigkszych przestrzeni, urbanistyka, byto przedmio-
tem teoretycznie réwnowaznym, faktycznie waznym, ale pod wzgledem czasu zajeé nie-
réwnorzednym. ,,Urbanistyka” pojawiala sie dopiero na dalszych latach. Tymczasem
zmuszano nas do zajmowania sie przede wszystkim ,,kubatura”.

Poczatkowo wiec fascynowato mnie ksztattowanie budynkéw. Pamietam, ze miej-
scem intrygujacym studentow byt zaktad prof. Wiodzimierza Gruszczyniskiego’, ktore-

7 Wlodzimierz Gruszezyriski (1906-1973) — architekt, malarz i Politechniki Krakowskiej. Tworca krakow-
skiej szkoly architektury. Autor wspétczesnego wykorzystania form tradycyjnych, wielu koncepcji komponowania
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go architektura nawigzywata do polskiej tradycji, zwlaszcza stromych goralskich da-
chow. Powstawaly tam ciekawe projekty m.in. wielkich, wspotczesnych, monumental-
nych obiektow, ale z wysokimi stromymi dachami. Profesor widzial w tym walory
zarowno estetyczne, jak i uzytkowe... Innym wyktadowca fascynujacym studentéw,
w tym mnie, byt prof. Juliusz Zérawski® zajmujacy sie architektura przemystowa, ale
zarazem teorig budowy form architektonicznych (autor ksiazki O budowie formy archi-
tektonicznej, Warszawa 1962). Profesorem, wprawdzie w prowadzeniu wyktadow po-
zornie nudnym, a faktycznie niezwykle $wiatlym i aktywnym, byt Antoni Karczewski®
(przedwojenny konserwator zabytkéw miasta Warszawy) prowadzacy katedre konser-
wacji zabytkow na naszym Wydziale. Pod jego kierunkiem opracowywatem wraz z zo-
ng — ona robita inwentaryzacje freskow — studyjny projekt rewaloryzacji renesansowej
kamieniczki przy ul. Stawkowskiej w Krakowie. Po tym zadaniu profesor zaproponowat
nam prace przy konserwacji krakowskich zabytkéw. .. Nie sa to wszyscy godni zauwa-
zenia wyktadowcy architektury na dwczesnej Politechnice Krakowskiej, ci jednak nie-
watpliwie wplyneli na uksztattowanie mojej wrazliwosci architekta.

Urbanistyka pojawita sie dopiero na drugim roku studiéw. Na poczatku tylko wykta-
dy, ale na nastepnych latach dosy¢ intensywny i szeroki program projektowania. Pamie-
tam, ze moja ostatnia przeddyplomowa praca byt projekt przeksztatcenia F.ecznej —mo-
jego rodzinnego miasta — w osrodek turystyki w strukturze Pojezierza Leczyrisko-Wto-
dawskiego (drugi ,,Kazimierz nad Wista”)... Temat prowadzili wySmienici profesoro-
wie umiejacy zainteresowac, a nawet porwac studenta atrakcyjnoscia przedmiotu. Tak
byto i w moim przypadku. .. Wiodaca osobistoscia nadajaca kierunek urbanistyce kra-
kowskiej, nie tylko warszawskiej, byt prof. Tadeusz Totwiriski'® — jeden z najwybitniej-
szych twdrcéw urbanistyki polskiej i Swiatowej, autor wydanego przed wojna, 2-tomo-
wego dzieta pt. Urbanistyka (podobno jedynej pozycji polskiej w bibliotece Kongresu
Standw Zjednoczonych). Wydanego po wojnie przez Ministerstwo Odbudowy!! mimo

zespolow architektury zabytkowej. Zaprojektowal m.in. szczegétowa rewitalizacje Rynku Krakowskiego i upo-
rzadkowanie Wzgorza Wawelskiego.

8 Juliusz Zorawski (1898-1967) — architekt, profesor na Politechnice Krakowskiej, gdzie prowadzit Katedre
Projektow Przemystowych. Znany z realizacji architektonicznych i tworczego wkladu we wspélczesna teorie pla-
nistyczna. Jest autorem ksiazki O budowie formy architektonicznej (Warszawa 1962) poruszajacej m.in. zwiazki
architektury z psychologia.

9 Antoni Karczewski (1898-1957) — architekt, konserwator zabytkow, profesor na Wydziale Architektu-
ry Politechniki Krakowskiej. W latach trzydziestych pehit funkcje konserwator zabytkéw w Warszawie. Opubli-
kowat ok. 20 prac, ktérych duza czesé dotyczy problematyki konserwacji zabytkéw zaréwno sztuki swieckiej, jak
réwniez sakralnej.

10 Tadeusz Totwiriski (1887-1951) — architekt, urbanista, historyk i teoretyk urbanistyki, profesor Poli-
techniki Warszawskiej; wykltadat rowniez na Politechnice Karkowskiej. Autor 3-tomowego dziela Urbanistyka
(t. 1-2:1934-1937; t. 3: 1963). Do jego projektow naleza gmachy Muzeum Narodowego w Warszawie (oddany
do uzytkuw 1938 r.), Gimnazjum im. Stefana Batorego przy ul. Mysliwieckiej (1922—1924) czy tez wezesniejszy
plan regulacyjny miasta Warszawy (1916). Po wojnie pracowatl w Biurze Odbudowy Stolicy.

11 Ministerstwo Odbudowy utworzono w 1945 r. W 1949 r. wraz z Gléwnym Urzedem Planowania Prze-
strzennego przeksztatcono je w Ministerstwo Budownictwa.
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jego tresci, dalekiej od wprowadzanej juz wowczas w kraju doktryny polityczne;j... We-
wnetrzne zaangazowanie profesora i sila jego argumentdéw byly skutecznymi stymulato-
rami dla studentéw. Mnie w kazdym razie — porwaly. Druga osobistoscia, ktora zawa-
zyta na mojej decyzji byl wspomniany wczesniej prof. Gerard Ciotek, prowadzacy u nas
ksztaltowanie przestrzeni zielonych, autor dziela z dziedziny historii architektury krajo-
brazu w Polsce: Ogrody polskie (Warszawa 1954). On tez okreslit temat mojego dyplo-
mu i byl do pewnego stopnia moim promotorem. Trzecig osoba, dzieki ktorej zostatem
w koricu urbanista, byt wowczas jeszcze doktor (pézniejszy profesor) Zygmunt Novak!2,
Przedmiotem jego dziatania, a zarazem zarazliwa pasja, byto planowanie wielkoprze-
strzenne, regionalne. Pamietam, wozit nas, studentéw, po Jurze Krakowsko-Czesto-
chowskiej, prébujac znalez¢ argumenty i uwarunkowania dla utworzenia tam parku
krajobrazowego, co notabene zostato w koricu w znacznej mierze zrealizowane. Ciludzie
rzeczywiscie uksztattowali mnie jako urbaniste mimo poczatkowych wahari, a nawet
uprzedzen do tego kierunku.

L P.: Uzyskanie dyplomu to poczqtek drogi zawodowej. W jakich okolicznosciach rozpo-
czqt Pan swojq praktyke urbanistyczng i ktore projekty byly tymi pierwszymi?

R. D.: Bezpos$rednio po ukoriczeniu studiéw, w maju 1952 r., mimo ze miatem niezte
szanse pracy w Krakowie, probowalem szukac jej w Warszawie. Motywéw bylo kilka,
gléwnym jednak — fascynacja rozmiarem zadan, jakie staly przed urbanistami stolicy —
jej odbudowa z niemal totalnych zniszczen. Stynne BOS — Biuro Odbudowy Stolicy'* —
przeksztalcone w miedzyczasie w BUW —Biuro Urbanistyczne Warszawy. Przyjeto mnie
tam bez wigkszego trudu i to natychmiast, tak Ze nie moglem nawet zrealizowac plano-
wanych po studiach wakacji. Zamieszkalem w Warszawie bez mieszkania. Dopiero po
roku udato mi sie zdoby¢ jakis ,,pokdj z uzywalnoscia kuchni” na Pradze. Samo Biuro na-
tomiast spelnito moje oczekiwania w pelni. Byto prowadzone przez znakomitego archi-
tekta urbaniste Zygmunta Skibniewskiego!*, pézniejszego Prezesa Komitetu Urbanisty-
ki i Architektury!® przy Radzie Ministréw. Gromadzito ono reszki elity przedwojennych

12 Zygmunt Novak (1897-1972) — architekt krajobrazu, profesor Politechniki Krakowskiej. Autor ksiazki
Przyrodnicze elementy planowania regionalnego i udziat w nim architekta (1950) — merytorycznej podstawy tzw.
krakowskiej szkoly krajobrazu. Pomystodawca utworzenia Jurajskich Parkow Krajobrazowych.

13 Biuro Odbudowy Stolicy (BOS) — powstalo w 1945 r. jako instytucja, ktorej celem bylo odbudowanie
zniszczonej podczas IT wojny swiatowej stolicy Polski — Warszawy. Inspirowato, nadzorowato, nierzadko tez or-
ganizowato odbudowe zaréwno w sferze urbanistycznej, jak i architektoniczne;.

14 Zygmunt Skibniewski (1905-1994) —architekt, urbanista, profesor Politechniki Warszawskiej. Przed woj-
ng wspotpracowal m.in. z Szymonem i Helena Syrkus oraz Romanem Piotrowskim. Po wojnie byt jednym z zato-
zycieli Biura Odbudowy Stolicy (BOS) przeksztatconego pdzniej w Biuro Urbanistyczne Warszawy (BUW). Pod jego
kierownictwem powstawaty plany odbudowy stolicy. Od 1953 r. prezes Komitetu Urbanistyki i Architektury przy
Radzie Ministrow, w randze ministra, odpowiedzialny za urbanistyke catego kraju, w tym za decentralizacje kadry.

15 Komitet Urbanistyki i Architektury — organ paristwowy, powotany w 1953 r. Do jego zadan nalezalo for-
mulowanie ogélnopanstwowych koncepcji dziatania w zakresie urbanistyki i architektury, tym samym tworze-
nie wytycznych oraz normatywéw w tych obszarach rozwoju kraju. W 1960 r. zostat przeksztalcony w Komitet
Budownictwa, Urbanistyki i Architektury.
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i tuz powojennych urbanistéw polskich. Bylo wysmienicie, wzorowo zorganizowane,
o czym przekonatem si¢ dopiero z perspektywy pézniejszych doswiadczen zagranicznych.
Rozpoczatem prace w tzw. Pracowni Studiéw pod kierunkiem Kazimierza Marczew-
skiego!® —znanego warszawskiego architekta urbanisty, gdzie akurat wykonywano kon-
kursowa wersje koncepcji Patacu Kultury i Nauki. Pierwszym, bynajmniej niematym te-
matem, jaki mi dano, sadze, ze na probe jako samodzielnemu asystentowi, byt projekt
planu wielkiego zespotu osadniczego na Pradze — dzielnicy Brudno (za cmentarzem, na
polach bytego majatku). Wkrotce tez zostatem awansowany na projektanta i przeniesio-
ny do pracowni urbanistycznej Dzielnicy Praga Pétnoc prowadzonej przez mlodego,
uzdolnionego architekta urbaniste Tadeusza Kachniarza'?, pézniejszego profesora w In-
stytucie Urbanistyki i Architektury. Wiodaca praca wowczas tam wykonywana byt pro-
jekt planu Dzielnicy Przemystowo-Portowej Zeran z Fabryka Samochodéw Osobowych,
elektrocieptownia, kanatem, portem itd. Projekt zostat przyjety i nagrodzony trzecia
nagroda resortu. Bytem jednym z projektantéw tematu i laureatow tej nagrody, réwno-
legle koriczac plan Dzielnicy Brudno i robiac studia projektowe terenéw podmiejskich
tego sektora stolicy: Jablonnej, Legionowa, Choszczowki i innych. Po trzech latach pra-
cy w Pracowni Praga Péinoc zostatem jej kierownikiem i gléwnym projektantem wyko-
nywanych tam projektdw, odpowiedzialnym takze za ich wlasciwa realizacje zgodnie ze
specyfika struktury BUW (Tadeusz Kachniarz zostal przeniesiony na stanowisko gtow-
nego architekta miasta Bydgoszczy). Tak to rozpoczatem moja dziatalnosé zawodowa.

Pod koniec czwartego roku pracy w BUW dostatem propozycje przeniesienia do
Lublina, a wlasciwie dtuzszej, kilkuletniej delegacji stuzbowej, aby ,,zrobi¢ tam plan roz-
woju miasta” (ktore byto pod szczegdlng opieka 6wczesnego prezydenta Bolestawa Bie-
ruta) i ,zorganizowac pracownie urbanistyczna miasta Lublina”. Proces decentralizacji
planowania przestrzennego w Polsce —jedno z glownych zadan 6wczesnego Komitetu
Urbanistyki i Architektury — postepowat. ..

Bylo to rzeczywiscie pierwsze samodzielne (jako gléwnego projektanta) i do tego
prestizowe zadanie urbanistyczne, jakie przyszto mi na nowym miejscu i w nowych wa-
runkach wykonac. Efekt tej pracy — plan ogolny rozwoju Lublina — zaliczam do najbar-
dziej znaczacych osiagnied, jakie w nastepnych latach udato mi sie uzyskac. .. Pierwszy
sporzadzony tez w nowo utworzonej pracowni urbanistycznej i pierwszy zatwierdzony
po wojnie (i nagrodzony przez resort) plan rozwoju Lublina. Od tamtego czasu tez z nie-
wielkimi zmianami i przy jakims moim, wiekszym lub mniejszym udziale realizowany,

16 Kazimierz Marczewski (1903—-1977) —jeden z czolowych architektéw-urbanistéw Biura Odbudowy Stolicy,
wspotautor planéw zagospodarowania przestrzennego Warszawy i Warszawskiego Zespotu Miejskiego. Projekto-
wat m.in. obiekty uzytecznosci publicznej, np. Kino ,Moskwa” (ze Stefanem Putowskim, 1950) czy Dom Stowa
Polskiego w Warszawie (ze Stefanem Putowskim i Zygmuntem Skibniewskim, 1950). W latach pie¢dziesiatych
prezes Towarzystwa Urbanistow Polskich.

17 Tadeusz Kachniarz (1919-2003) — architekt, profesor Politechniki Warszawskiej, aktywny urbanista Biura
Urbanistycznego Warszawy, nastepnie Instytutu Ksztattowania Srodowiska. Wraz z Maciejem Nowakowskim opu-
blikowatl m.in. ksiazke Gospodarka przestrzenna. Praktyka gospodarowania przestrzeniq (1967).
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co uwazam zreszta za szczeg6lnie szczesliwy dla mnie przypadek — urbanista, ktéry ma
szanse Sledzié, a czesciowo i wplywacd przez wiele lat, na losy swego projektu. .. Drugim,
powaznym i tez prestizowym opracowaniem, cho¢ mniej szczesliwym w realizacji, byt
projekt zagospodarowania przestrzennego Lubelskiego Zaglebia Weglowego, ktdrego
bytem takze gléwnym projektantem. Koncepcje te zwiazano ideologicznie i przestrzen-
nie z szerzej rozumianym obszarem metropolitalnym Lublina, okreslano nawet poczat-
kowo jako ALZW — Aglomeracja Lubelskiego Zaglebia Weglowego. Gorzej byto z realiza-
cja — na sze$¢ planowanych wowczas kopalin wybudowano tylko jedna, ograniczajac tez
odpowiednio program catosci zamierzenia, ktore miato stac sie wielkim programem ur-
banizacji tej czesci kraju. Centralne miasto Zaglebia — Leczna (moje rodzinne miasto),
ktore chyba w zbyt ambitnych zalozeniach centrali mialo sta¢ si¢ ,,modelem europej-
skiej urbanistyki”, zaplanowane réwniez z wielkimi nadziejami na wzér nowych miast
brytyjskich, zostato zdewaluowane realizacja toczaca sie — juz w nowych warunkach
ustrojowych — swoiscie, ,,gospodarczo”, nie dajac szansy oczekiwanym efektom.

Wsréd miast polskich jest rowniez wiele, przy planach ktérych wspétpracowatem
w roznych formach — jako konsultant, opiniujacy itp., majac nierzadko istotny wktad
w tresc lub ksztalt ich przestrzeni. Prowadzitem tez zlecone wyklady na kilku krajowych
uczelniach — Politechnice Krakowskiej, Politechnice Szczeciniskiej, Uniwersytecie
Marii Curie-Sktodowskiej w Lublinie i innych. Oczywiscie wyklady dotyczyly zagadnien
planowania przestrzennego.

Nalezy wspomnie¢ tez o ostatnim miejscu mojej pracy zawodowej — Instytucie
Gospodarki Przestrzennej i Komunalnej w Warszawie (obecnie: Instytut Gospodarki
Przestrzennej i Mieszkalnictwa), gdzie ponad 20 lat bylem kierownikiem lubelskiej filii
tego Instytutu. Tam tez wykonywatem prace o charakterze badawczo-rozwojowym ma-
jace scisty zwiazek z planowaniem przestrzennym, m.in. Studium rozwoju i zagospoda-
rowania przestrzennego aglomeracji lubelskiej, a takze (z prof. Maciejem Nowakowskim)
Standardy urbanistyczne, ogélnokrajowe, opublikowane przez Towarzystwo Urbani-
stow Polskich jako Poradnik urbanistyczny (Warszawa 2003).

L. P.: Ma Pan réwniez w swoim dorobku zawodowym zadania realizowane poza grani-
cami naszeqo kraju. Jakich krajow, miast czy regionow dotyczyty projekty?

R. D.: Rzeczywiscie znaczna czes¢ mojej dziatalnosci projektowej dotyczyla zagra-
nicy. Rownolegle z praca w kraju bytem angazowany do prowadzenia dziatalnosci pla-
nistycznej (jak tez dydaktycznej) poza jego granicami. W sumie bylo to kilkanascie lat
poza krajem. Wsrod prac, jakie tam realizowatem, sa niektére powazne skalg i znacze-
niem. Zaczelo sie od pracy w Londynie, w Departamencie Rozwoju Urzedu Miasta Lon-
dynu LCC (London County Council). Przepracowatem tam niemal caly rok 1960 w ra-
mach zaproszenia przez gtéwnego urbaniste Londynu, za posrednictwem SARP!8, kilku
polskich projektantéw w celu poznania stosowanych w Wielkiej Brytanii metod plani-

18 SARP — Stowarzyszenie Architektow Rzeczypospolitej Polskiej.
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stycznych. Pobyt tam mial mie¢ wiec charakter szkoleniowy (staz), w praktyce jed-
nak sprowadzit si¢ do zaprojektowania wschodniej czesci dzielnicy Bethnal Green we
wschodniej czesci Londynu (East End). Praca ta otworzyta mi droge do dalszych tema-
tow zagranicznych (przez polskie przedsiebiorstwa eksportowe: Budimex, Polservice,
Wadeco). W ten sposéb w 1966 r. zaczela sie kilkuletnia planistyczna przygoda z Bag-
dadem. Zostatem gléwnym projektantem planu ogdlnego (masterplanu) tego miasta
i jego aglomeracji, a nastepnie generalnym konsultantem szczegétowych planéw dziel-
nic. Temat trudny — dla nas egzotyczny i ogromny: kilkumilionowa orientalna metro-
polia o duzych, czesto sprzecznych ambicjach — nowoczesnosci, ale i silnej, wielkiej
tradycji. .. Projekt zostal wykonany, pozytywnie zaopiniowany przez ekspertow ONZ
i przyjety przez strone iracka (nagrodzony tez ,honorowa nagroda” naszego resortu).
Struktura miasta Bagdadu, jaka widywaliSmy ostatnio na zdjeciach, przy okazji relacjo-
nowania wojen i probleméw politycznych, to w duzej mierze miasto zrealizowane
wedtug naszych planéw. .. W latach osiemdziesiatych zaproszono mnie do opracowania
wprawdzie mniejszej, ale nie mniej prestizowej koncepcji architektoniczno-urbani-
stycznej ,nowego miasta” w aglomeracji Damaszku — ,Madina Al-Asad”"® (ku czci 6w-
czesnego prezydenta Syrii). Miasto to miato powstac na terenach bytego lotniska pod
Damaszkiem. Projekt zostal zrobiony, przyjety przez strone syryjska i niestety niezre-
alizowany. Przeszkodzito temu zatamanie ekonomii kraju i koniecznosé ograniczenia
planéw inwestycyjnych. .. Warto tez wspomniec o udziale w planowaniu Libii. W latach
osiemdziesigtych bylem generalnym konsultantem planéw wykonywanych przez zespot
polskich urbanistéw dla regionu Trypolis, w tym planéw wszystkich miast tego regionu,
lacznie ze stolica kraju — Trypolisem.

Przy okazji sporzadzania prac wiodacych angazowano mnie tez do opracowywania
planéw mniejszych miast w tych krajach (jako konsultanta odpowiednich instytucji,
np. ministerstwa planowania). W ten sposob wykonalem plan miasta Homs, konsulto-
watem prace nad projektami innych miast w Iraku, Syriiiin.

Moja praca eksportowa obejmowala réwniez wyklady na uczelniach, ktére wiazaty
sie z pracami planistycznymi, wprawdzie o charakterze studialnym, ale przy zalozeniu,
ze beda wykorzystane w praktyce. Dotyczy to wykladéw w latach 1968-1969 w School
of Town and Country Planning Edinbourgh College of Art w Edynburgu oraz w Town
and Country Planning Centre of Baghdad University w Bagdadzie w latach 1973-1976.
Wyklady te byly zwiazane z wykonywaniem wzglednie realnych prac planistycznych.
Tak powstaty np. plany miast Bathgate w Szkocji czy Basra w Iraku.

L. P.: Wrdcmy do Lublina. Dlaczego zostat Pan tu skierowany, jaki byt tego cel? Jak roz-
poznat Pan to miasto po przyjesdzie wowczas?

19 ,Madina Al-Asad” (Miasto Asada) — nazwa planowanej nowej dzielnicy w aglomeracji Damaszku, na ob-
szarze bylego lotniska pasazerskiego. Konkursowy projekt zostal wykonany, przyjety, ale niezrealizowany. Przy-
czyna zaniechania realizacji byt poglebiajacy sie kryzys ekonomiczny w Syrii (koniec lat osiemdziesiatych).
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R. D.: Jak wspomniatem wcze$niej, moj przyjazd do Lublina byt efektem decentra-
lizacji kadry urbanistéw w kraju. Mimo Ze mijato 10 lat od zakoriczenia wojny, ze kraj
byt w odbudowie po zniszczeniach, ciagle jeszcze miasta polskie, jesli planowane w 0g6-
le, byly obslugiwane w znacznej mierze przez centralne biura planowania w Warszawie.
Bylo to nie do utrzymania, szczegdlnie w sytuacji, gdy rosty wymagania spoteczne
i osrodki warszawskie nie byly w stanie im sprosta¢. Celem decentralizacji byto zatem,
aby w kazdym miescie wojewddzkim powstata pracownia mogaca obstugiwac region,
tzn. wyznaczac kierunki rozwoju przestrzennego, sledzic postep tego rozwoju i korygo-
wac dzialania tak, aby ich spoteczny efekt byl mozliwie optymalny. Zwlaszcza, ze sy-
tuacja kadrowa zdawala sie juz pozwalaé¢ na zmiany, pierwsze powojenne kadry urba-
nistow polskich juz sie pojawily. Wprawdzie jeszcze nie w pelni doswiadczonych, ale
przenoszacych doswiadczenia przedwojennych profesoréw, ktorzy ich szkolili.

Tak wiec mimo ze bytem juz zwiazany z planowaniem Warszawy, uznano, ze powinie-
nem zasili¢ kadry terenowe. Bezposrednie, nieformalne przyczyny byly dwie: po pierwsze,
wiedziano o moich zwigzkach rodzinnych z Lublinem, po drugie Lublin byl miastem,
ktorego rozwdj nadzorowat rzad, a dzieki szczegdInym zainteresowaniom Bolestawa Bie-
ruta byt nawet pod szczegélna opieka rzadu, a zatem i Komitetu Urbanistyki i Architek-
tury. Moim zadaniem mialo wiec by¢ utworzenie w Lublinie pracowni urbanistycznej,
a nastepnie opracowanie planu rozwoju miasta Lublina, w nadziei zleceniodawcow:
Lwersji lepszej, niz to robiono dotychczas w Warszawie”, jako ze projekt planu tego mia-
sta opracowany przez niezlych nawet projektantow warszawskiego Biura Projektow
Miastoprojekt Stolica zostat przed moim przyjazdem do Lublina odrzucony. Po spelnie-
niu tych zadan moglem wroécic do Biura Urbanistycznego Warszawy, do pewnego stop-
nia nawet oczekiwano tego. ..

Przyjechalem wiec, mozna powiedzied, ze wrocitem do Lublina, w grudniu 1955 r.
Po roku wojska, siedmiu latach studiéw (ASP, Architektura) w Krakowie i niemal czte-
rech latach praktyki warszawskie;j. . . Jak rozpoznatem to miasto? Méwiac prawde, nigdy
nie zrywatem z nim kontaktéw, chocéby przez fakt, ze dosy¢ czesto przejezdzatem przez
Lublin w drodze do Lecznej, gdzie mieszkali moi rodzice. Teraz jednak musiatem na nie
spojrzec profesjonalnie, mialem przeciez robic plan jego rozwoju. .. Mysle, ze szczegol-
nym doznaniem bylo dostrzezenie i docenienie rzezby terenu, ktdra jest naturalnym
srodowiskiem znacznej czesci miasta — malownicze wawozy, suche doliny, wzgdrza po-
przecinane dolinami ciekéw, piekne, cho¢ w obszarze miasta znacznie zdewastowane,
doliny rzek. .. Wszystko to wyznaczato w mojej wyobrazni ksztalt przyszlej rozbudowy,
niezwykly potencjat przestrzenny, cho¢ nietatwy do odpowiedniego wykorzystania. Do-
znaniem zupelnie innej natury byto stwierdzenie niemal kompletnego braku materia-
6w wejsciowych do planu, zwlaszcza geodezyjnych, map, odpowiednio szczegétowych
dla udokumentowania srodowiska, jak tez—w ogéle — zagospodarowania miasta. . . Byly
to zatem konkretne — i bardzo utrudniajace prace — przeszkody w realizacji postawio-
nego zadania.
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L. P.: Jednym z wyznaczonych Panu zadan byto utworzenie pracowni urbanistycznej. Jak
wygladat ten ztozony proces? Czy otrzymat Pan jakies centralne wytyczne? Kto wszedt
wjej sktad? Jak wyglgdata praca codzienna pracowni?

R. D.: Ku mojemu zaskoczeniu, gdy po przyjezdzie przyszedlem po raz pierwszy do
Urzedu Miasta, okazalo sie, ze pracownia miejska?® juz w Lublinie istnieje. Stworzono
ja w oparciu o jakie$s wlasnie wydane rozporzadzenia dotyczace decentralizacji. Miata
charakter tymczasowy, ale istniata. .. Mnie pozostawalo utrwali¢ jej istnienie i uformo-
wac do skali niezbednej do zadari miasta wielkosci Lublina. Tych kilka (chyba 6) osob
zatrudnionych na etatach w pracowni mozna bylo nazwac jednie jej zalazkiem. Byli to
sami profesjonalni architekci, ale praktycznie bez doswiadczeri urbanistycznych.

Tymczasowym kierownikiem pracowni byt inz. arch. Czestaw Doria-Dernatowicz?! —
znany architekt lubelski, ktory w czasie okupacji uczyt mnie historii architektury w lice-
um budowlanym. Czlonkiem zespolu byl réwniez senior lubelskich architektow —
inz. arch. Ignacy Kedzierski?2, wowczas juz chyba ponad osiemdziesiecioletni, przedwo-
jenny naczelnik Wydzialu Budownictwa Urzedu Miasta w Lublinie. Jedynie on miat nie-
co do czynienia kiedys z zagadnieniami urbanistyki — autor planu miasta Lublina w la-
tach trzydziestych. Poza tym niezwykle sympatyczny i kulturalny pan. Trzon pracowni
stanowili trzej mtodzi architekei, niemal bezposrednio po studiach, zatrudnieni na bu-
dowie fabryki samochoddw cig¢zarowych i przeniesieni stuzbowo z tej budowy do nowo
utworzonej pracowni urbanistycznej. Zadnej praktyki urbanistycznej oczywiscie nie
mieli. Byli to architekei: Jan Zochowski, Zdzistaw Brzézek i Tadeusz Kosciuk. Wszyscy
po przezyciach okupacji, konspiracji, Brzézek po latach partyzantki w Gérach Swiekto-
krzyskich, bardzo aktywny partyzant. Ja—inwalida wojskowy, wojenny, bez prawej reki.
Na poczatku wspomagala nas tylko jedna asystentka po technikum architektonicznym —
Marysia Gotawska.

Po przyjezdzie do Lublina dostalem nominacje na kierownika tej pracowni, moim
zastepca zostat inz. arch. Doria-Dernatowicz. Tak w 1956 1. zaczynaliSmy prace nad pla-
nowaniem rozwoju Lublina. Oczywiscie bez planéw geodezyjnych miasta. Te materialy

20 Lubelska Pracownie Urbanistyczna zostala powotana w 1955 r. jako jednostka budzetowa przy Miejskim
Zarzadzie Architektoniczno-Budowlanym Prezydium Miejskiej Rady Narodowej. Na pieczatce widnieje jednak
poprzednia, nieformalna nazwa Pracownia Urbanistyczna Miasta Lublina, sformutowana wedtug schematu Biura
Urbanistycznego Warszawy, scislej wyrazajaca zakres zadani. Nazwy te sa uzywane w wywiadzie zamiennie.
Stosowane sa réwniez okreslenia: miejska pracownia lub po prostu pracownia. Za kazdym razem mowa jest o Lubel-
skiej Pracowni Urbanistycznej.

21 Czestaw Doria-Dernatowicz (1901-1993) — architekt i konserwator zabytkow, wyktadowca. Do jego lu-
belskich realizacji naleza m.in. Dom Partii (obecnie budynek Uniwersytetu Medycznego) z lat 1950-1952
wspolprojektowany ze Zbigniewem Zawora oraz gmach Wojewddzkiej Komendy Policji przy ul. Narutowicza
réwniez z lat 1950-1952. Byl tez autorem projektéw renowacji i odbudowy kamienic przy Rynku 8 i 12, patacu
Czartoryskich i hotelu ,,Europa”.

22 Ignacy Kedzierski (1877-1968) —architekt, urbanista. Autor przedwojennego planu regulacyjnego mia-
sta Lublina. Przedwojenny naczelnik Wydziatu Budownictwa Urzedu Miasta w Lublinie. Do jego najbardziej zna-
nych realizacji naleza: gmach Bobolanum (1922-1923), budynek Izby Skarbowej przy ul. Spokojnej 4 (1923~
—-1925), gmach urzedu wojewddzkiego (ok. 1925) oraz odbudowa ratusza (1947-1953).
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geodezyjne, ktdre czesciowo byly, byly nieaktualne, niekompletne, zbyt ogélne. Pamie-
tam, Ze najbardziej szczegotowym podkladem byla wowczas chyba mapa 1:5000, od
dawna zdezaktualizowana. Proces aktualizacji map rozpoczat sie, zaczely sie pojawiac
fragmenty map doktadniejszych. Péki co jednak najpewniejsze byto obejrzenie kazdego
fragmentu terenu ,,na wlasne oczy”, co w praktyce nie bylo takie proste, a w niektérych
przypadkach — np. infrastruktury podziemnej — niemozliwe.

Nim jednak zesp6t zostat wzglednie skompletowany, zwrécitem sie do prof. Skib-
niewskiego — Prezesa Komitetu Urbanistyki i Architektury (KUA), przez ktérego zosta-
fem skierowany do Lublina — z prosba o pomoc merytoryczna, by méc godziwie wyko-
nac zlecone mi trudne i prestizowe zadanie. W efekcie przyjezdzali do nas na konsul-
tacje: dr Stanistaw Wyganowski?® (ekonomista urbanista KUA, pézniejszy prezydent
Warszawy), mgr inz. arch. Jerzy Kozinski?* (urbanista KUA) i dr Jerzy Regulski®® (inzy-
nier konstruktor-urbanista z KUA, specjalista rozbudowy miast, pézniejszy profesor
i minister). Do ogélnej opieki nad pracami nad planem Lublina zostat wyznaczony réw-
niez formalny przedstawiciel KUA — dr arch. urbanista Maciej Nowakowski?® (p6zniej-
szy profesor Instytutu GPiS). Nadrzednie opieke taka petnit gtéwny urbanista KUA —
prof. Bolestaw Malisz?’. W tak wzmocnionym skladzie pracownia lubelska przystapita
do prac nad swoim gléwnym zadaniem: projektem planu rozwoju przestrzennego mia-
sta, tzw. planem ogélnym — perspektywicznym i etapowym. .. Prawde méwiac, wzmoc-
nienie ,,centralne” bylo raczej teoretyczne, bo w praktyce prace wykonywata kilku-,
a potem kilkunastoosobowa grupka statych merytorycznych pracownikéw pracowni,
tylko efekty tej pracy byly od czasu do czasu przedmiotem dyskusji i krytyki z udziatem
owych specjalistow warszawskich.

23 Stanistaw Wyganowski (1919-2017) — doktor ekonomii, urbanista. Droge zawodowa zwiazal z urbani-
styka, pracujac m.in. w Instytucie Budownictwa Mieszkaniowego, Pracowni Urbanistycznej Wojewddztwa Warszaw-
skiego, Instytucie Urbanistyki i Architektury, Instytucie Gospodarki Przestrzennej i Mieszkalnictwa. Aktywny
dzialacz Towarzystwa Urbanistow Polskich, w tym prezes. W latach 1990-1994 byt prezydentem Warszawy.

24 Jerzy Kozinski (1925-2011) —architekt, urbanista. Poczatkowo zwiazany z Miastoprojektem ZOR w War-
szawie, nastepnie z Instytutem Urbanistyki i Architektury, a w latach pdzniejszych z Instytutem Ksztattowania
Srodowiska. Pracowat réwniez jako urbanista rejonowy w Komitecie Urbanistyki i Architektury. W ramach za-
granicznej dziatalnosci byt gléwnym projektantem miasta Homs w Syrii.

25 Jerzy Regulski (1924-2015) — ekonomista i urbanista. Profesor nauk technicznych i nauk ekonomicznych.
Ekspert w tematyce samorzadu terytorialnego. Pracowat m.in. dla Banku Swiatowego, doradzat rzadom paristw
Europy Poludniowo-Wschodniej i Azji Srodkowej w zakresie reform samorzadowych. Autor licznych prac nauko-
wych. Doktor h.c. Uniwersytetu Roskilde w Danii i Uniwersytetu L.ddzkiego. Kawaler Orderu Orta Bialego.

26 Maciej Nowakowski (ur. 1923) — architekt, urbanista, profesor. Wspoltworca systemu planowania prze-
strzennego w Polsce. Wieloletni aktywny dziatacz Towarzystwa Urbanistéw Polskich. Zaprojektowat rozwaoj wielu
miast w Polsce i kilku w Syrii. Otrzymat tytut Architekta Tworcy od Ministra Kultury i Sztuki. Przez ponad 30 lat
wykladat na uczelniach w kraju i za granica. Autor kilkunastu publikacji, w tym ksiazki Sto lat planowania
przestrzeni polskich miast (2012).

27 Bolestaw Malisz (1910-1995) — architekt, urbanista, profesor Politechniki Warszawskiej. Byl m.in. dy-
rektorem Biura Planu Krajowego w Gléwnym Urzedzie Planowania i gtéwnym urbanista w Komitecie Urbani-
styki i Architektury, a nastepnie w Komitecie Budownictwa, Urbanistyki i Architektury. W ONZ i UNESCO pel-
nit funkcje eksperta do spraw planowania przestrzennego. Stworzy! teorie progéw urbanistycznych. Jest autorem
Zarysu teorii ksztattowania uktadow osadniczych (1966) czy Podstaw gospodarki i polityki przestrzennej (1984).
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Jak wygladata na co dzien praca lubelskiej pracowni w poczatkowej fazie jej rozwo-
ju? Jak wigkszos¢ terenowych pracowni urbanistycznych, tak i nasza byla obciazona
dwoma blokami prac: opracowywaniem planéw miejscowych i —mozna by powiedzie¢ —
ich realizacja, tzn. opiniowaniem biezacych wnioskéw inwestycyjnych. W przypadku
braku planu opiniowaniem tak, aby inwestycje te byly potencjalnie zgodne, a przynaj-
mniej — niekolizyjne z przyszlymi planami. W sytuacji niewielkiej ilosci pracownikow
wymagato to dosy¢ zmyslnej struktury organizacyjnej. W naszym przypadku trzeba byto
zadania tych obu blokéw tematycznych podzieli¢ miedzy istniejacych pracownikow.
Tak wiec: pod katem planu wydzielono gléwne komponenty funkcjonalnej struktury
przestrzennej — mieszkania, prace (przemyst i in.), ustugi, rekreacje, drogi, infrastruk-
ture techniczna. Pod wzgledem wnioskow inwestycyjnych — miasto podzielono na mniej-
sze jednostki przestrzenne — rejony, dzielnice. W efekcie wiekszosé merytorycznych
i wzglednie samodzielnych pracownikéw zostata obciazona jednym lub dwoma rodza-
jami zadan, architekci-urbanisci —jedna funkcja planu (lub kilkoma) oraz jednym rejo-
nem miasta (lub kilkoma), specjalisci-urbanisci — swoja ,,branza” w skali catego miasta.
Do zadan kierownika pracowni nalezata ogélna inspiracja koncepcji planu, a nastepnie
wigzanie jego komponentéw w mozliwie spdjna, sensowna catos¢. W zakresie wnio-
skow inwestycyjnych — ostateczna aprobata merytoryczna nalezata do gléwnego archi-
tekta miasta, przy czym nie zawsze opinia byla przez niego akceptowana ,,politycznie”,
co jednak nalezato do wyjatkéw. Dotyczylo tez raczej spraw mniej istotnych.

Czy byly jakies$ centralne wytyczne okreslajace Scislej zlecone mi zadania? W zakresie
tworzenia pracowni urbanistycznej, jej sktadu, struktury nie byto Zadnych. Na szczescie
kilka lat pracy w Biurze Urbanistycznym Warszawy byto samo w sobie dobra szkota. Do-
$wiadczenia moje w BUW byly wprawdzie krétkie, ale z udziatem wybitnych i doswiad-
czonych urbanistow przyniosty efekty. W kilka lat pdzniej, bedac na stazu w Biurze Pla-
nowania Londynu, nie mialem kompleksu nizszosci — organizacja Biura Urbanistyczne-
go Warszawy nie odbiegata od poziomu brytyjskiego. Mozna bylo zatem wykorzystywac
wzorce warszawskie i tak robitem. .. Inna sprawa byly wytyczne merytoryczne do planu
miasta, jakie rzeczywiscie otrzymatem, cho¢ w bardzo lakonicznej, szczatkowej formie.

L. P.: Efektem prac prowadzonych w kierowanej przez Pana Lubelskiej Pracowni Urbani-
stycznej byto opracowanie ,,Ogolnego planu zagospodarowania przestrzennego miasta
Lublina”, ktory zostat zatwierdzony w 1959 r.i wyrdzniony I nagrodg ministra®. W tym
kontekscie nasuwajq si¢ liczne pytania. Jak wygladata praca nad planem? Czy istniaty
Jakies trudnosci przy projektowaniu? Jakie byty gtowne zatozenia, struktura przestrzen-
na planu? Czy prace kontrolowaty organy centralne? Jak odbyto si¢ przyjecie planu
podczas jego prezentacji w Warszawie?

28 Plan zostat nagrodzony 5 XII 1959 r. nagroda I stopnia Komitetu Urbanistyki i Architektury przyznana
przez Prezesa tego Komitetu (w randze ministra).
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R.D.: Jak wygladata praca nad planem? Patrzac z dzisiejszego punktu widzenia —
nietypowo. Delegujac mnie do Lublina, Prezes KUA oczekiwatl, Ze nowy plan miasta be-
dzie gotow za rok (!). Przy zalozeniu zatem takiego tempa musielismy sie zabrac do
pracy. Trzeba bylo dziatac na wielu polach réwnoczesnie: uzupetniano sktad Pracowni,
gromadzono tzw. materialy wejsciowe (glownie geodezyjne), opracowywano program
rozwoju miasta (zakladajac znaczny wzrost zaréwno demograficzny, jak i przestrzen-
ny), robiono inwentaryzacje stanu zagospodarowania (bardzo utrudniona z powodu
niedostatku pracownikéw, braku czasu i materiatéw), wreszcie niemal od razu zaczeto
szkicowaé propozycje struktury nowego planu.

Ryc. 1. Romuald Dylewski referuje fragmenty planu w lubelskim Ratuszu,
koniec lat piecdziesigtych XX w.

Zrédto: zbiory prywatne Romualda Dylewskiego.

Zadanie bylo bardzo trudne. Gléwnie — jak wezesniej wspomniatem — z powodu boga-
tego uksztattowania terenu, przy niedostatku materialéw geodezyjnych, map, zwlaszcza
z warstwicami. NaleZalo czesto rozpoznawac teren ,,na oko” i nierzadko tez intuicyjnie
proponowac jego zagospodarowanie. Na ogot sie to udawato, choc bywaty wpadki. Tam
natomiast, gdzie pojawialy sic nowe, odpowiednio szczegétowe mapy z warstwicami, sta-
rali$my sie wykorzystac je bardzo starannie, robiac poglebione studia terenu i analizujac
mozliwosci optymalnego ich wykorzystania (tak byto np. w przypadku dzielnicy Rury).
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Mimo tych trudnosci uksztattowanie terenu stato sie jednym z kilku wiodacych wyzna-
cznikow koncepcji. W optymalnym wykorzystaniu unikatowych waloréw terenu widzie-
lismy tez unikalne walory tozsamosci i tym samym —atrakcyjnosci Lublina.

Na ksztalt rodzacej sie koncepcji miato wplyw gléwnie kilka czynnikéw wa r u n-
kujacych tekoncepcje.

Po pierwsze: przyrodnicza baza planu, tj. struktura ekologiczna, w tym morfologia
jw. Koncepcje starano sie scisle wpisa¢ i dostosowywacé do uwarunkowarn ekologicz-
nych, uksztattowania terenu, nie odwrotnie (jak to jeszcze do dzis sie zdarza).

Po drugie: zagospodarowanie terenu, tj. rozpoznanie dotychczasowej struktury fun-
kcjonalno-przestrzennej, zasad jej rozwoju i funkcjonowania w specyficznych warun-
kach miasta. Mielismy $wiadomosé¢, Ze brakuje czasu na odpowiednie rozeznanie tego
podstawowego dla planu, ale pracochtonnego problemu. Ratowata nas wzgledna znajo-
mo$¢ miasta uzupelniana biezacym jej poszerzaniem.

Po trzecie: tzw. wytyczne nadrzedne. Planow krajowego czy regionalnego jeszcze
wowczas nie bylo. Istnialy jednak niektore ogélnokrajowe wskazniki urbanistyczne do-
tyczace zwlaszcza mieszkalnictwa, ktore nalezato uwzgledniac. Istnialy réwniez ma-
terialy statystyczne i prognozy demograficzne, jak rdwniez biezace programy gospo-
darcze, ktére nalezato brac¢ pod uwage. Méwity one przede wszystkim o niezwykle duzej
dynamice rozwoju Lublina. Byt on jedynym wiekszym miastem regionu, a wiec i glow-
nym celem masowej migracji z przeludnionych terenéw wiejskich Lubelszczyzny.
W rezultacie Lublin nalezat wowczas do najszybciej rozrastajacych sie wielkich miast
polskich (bezposrednio po wojnie liczyt ok. 100 tys. mieszkaricéw, w roku 1959 —nieco
ponad 150 tys., a prognozy na horyzont planu, tj. na rok 1980, zakladaly wzrost do
ok. 300 tys.). Jedna z dominujacych obok przemystu funkcji miastotwdrczych mialy by¢
szkoly wyzsze.

Po czwarte: lokalne wytyczne urbanistyczne, aczkolwiek w tym przypadku otrzyma-
ne z osrodka centralnego — KUA w Warszawie. Wraz z delegacja do Lublina wreczono
mi tam rzeczywiscie co$, co mozna by nazwaé wytycznymi. Byla to jedna kartka maszy-
nopisu z kilkoma sugestiami ,,do opracowan urbanistycznych miasta Lublina” i zale-
ceniem, aby sie nimi ,,w miare moznosci” kierowac. Mysle, Ze sporzadzono je w konsul-
tacji z Bolestawem Bierutem, sprawialy bowiem wrazenie, Ze autor musial osobiscie
przezy¢ to miasto, jego problemy. Wsrdd tych kilku wytycznych byly sugestie, aby pod-
niesé jakos¢ wjazdu do miasta, zwlaszcza koleja — zwiazac lepiej rejon dworca ze $rod-
miesciem (nie wykluczajac zmian uktadu wezla), ale tez aby lepiej wykorzystaé tereny
$rodmiejskie i najblizsze Srodmiesciu (zamiast szukania zbyt odleglych) oraz poprawié
jakosé warunkow zycia mieszkancow (m.in. jakosé srodowiska mieszkaniowego), w tym
podjaé studia dla stworzenia w Lublinie odpowiednich terenéw kapieliskowych i spor-
tow wodnych, a wiec — utworzy¢ zalew (!).
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Ryc. 2. Zespdt Pracowni Urbanistycznej Miasta Lublina, autorzy Planu —
zakonczenie prac, grudzien 1959 r.

Zrédto: zbiory prywatne Romualda Dylewskiego.

Po piate wreszcie: to przyklady swiatowe. Odegraly one powazna role w formowa-
niu struktury dwczesnego planu rozwoju Lubina. Byt to okres tzw. odwilzy politycz-
nej w kraju. Po czasach, gdy dostepne byly tylko publikacje radzieckie, zaczely sie po-
jawiac fachowe pisma zachodnie (np. kolportowane centralnie, w naszym przypadku
przez Komitet Urbanistyki i Architektury). Wsrdd tych przykladow szczegdlnie fascy-
nowaly nas nowe miasta brytyjskie, ktére powstawaty w tych czasach, budzac $wiato-
we zainteresowanie.

Strukture funkcjonalno-przestrzenna miasta Lublina, jaka w efekcie zostata zapro-
ponowana, mozna by w skrdcie scharakteryzowac nastepujaco: miasto mialo sie rozwi-
ja¢ organicznie od Starego Miasta i historycznego centrum, tworzac na ich bazie gléwny
osrodek centralny, otwarty na dalszy rozwdj, wiazacy calos¢ organizmu miejskiego, jego
segmenty, we wspolna strukture ,,Miasta Lublina”. Doliny rzek Bystrzycy, Czechéwki
i Czerniejowki ksztattowaly podstawe struktury krajobrazu miasta, spajaly, ale zarazem
jako elementy ja rozdzielajace wyznaczaly jego nowe dzielnice. Wskazano w ten sposéb
szes¢ dzielnic, zachowujac ich tradycyjne nazwy: Wieniawa, Rury, Czechéw, Kalinow-
szczyzna, Bronowice i Dziesiata. Kazda z tych dzielnic miata by¢ wyposazona w swoje
dzielnicowe centrum bogato zaprogramowanych ustug ponadpodstawowych, tworzac
w ten sposob wzglednie samodzielne ,,miasteczka w miescie”.
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Dzielnice mialy sie sktadaé z kolei z osiedli wyposazonych w kompletne zestawy
ustug podstawowych tworzonych mozliwie zgodnie z ksztattem terenu, na wzgérzach.
Oddzielaly je tereny zboczy i suchych dolin mieszczace zielen rekreacyjna badz ulice
tranzytowe. Kazda z dzielnic, a tym bardziej osiedla, wyznaczano w wielkosci pozwala-
jacej naich funkcjonowanie w granicach dojscia pieszego. Zasada ta, zasada ,,skali czlo-
wieka”, wiodaca w planie i wzglednie konsekwentnie stosowana byla podstawowym
wyznacznikiem planowania i struktury miasta, jej rozwoju.

Adaptowano powstale wczesniej we wschodniej i potudniowej czesci miasta dwie
dzielnice przemystowo-sktadowe (Tatary i Wrotkéw), dodajac dla zbilansowania poto-
kéw ruchu dwa mniejsze zespoly przemystowe na zachodzie oraz na pétnocy (Helenow
i Bursaki).

Doliny rzek, powiazane z nimi suche doliny i podmiejskie lasy mialy tworzy¢ zara-
zem kregoshup systemu ekologicznego miasta. Na jego potudniowo-zachodnim kraricu,
w dolnym odcinku Bystrzycy, realizujac wytyczne (i wykorzystujac od dawna przygoto-
wywana koncepcje mgr. Kazimierza Bryniskiego z UMCS), zlokalizowano zalew. Wspie-
raja go dwa kompleksy leSne — Zemborzyce i Stary Las, tworzac weztowa baze systemu
ekologicznego, a zarazem glowny obszar rekreacji miasta. Wspomagac¢ go miat wielki
park wyzynny w péinocno-zachodniej czesci miasta, zlokalizowany na obszarze opusz-
czanego przez wojsko poligonu, powiazany systemem suchych dolin z dolina rzeki Cze-
chéwki— Gorki Czechowskie. Doliny rzek mialy pelni¢ gléwnie funkcje terenéw otwar-
tych, rekreacji, z kulminacja kulturowa i mniejsza woda — ,stawem” — na obszarze byte-
go Stawu Krdlewskiego, w rejonie Zamku.

Catos¢ byta powiazana systemem ulic. W skali planu ogélnego wyrézniono dwa ich
typy: ulice miejskie i arterie tranzytowe, szybkiego ruchu. Pierwsze mialy taczy¢ bez-
posrednio obszary strukturalne, byly obudowywane i wyznaczane tradycyjnie, na ogot
grzbietami wzgorz. Drugi typ—ulice nieobudowywane ze wzgledu na uciazliwosc hatasu
byly lokowane w szwach zieleni dolin. Miasto miato funkcjonowaé w oparciu o tran-
sport publiczny — trolejbusy, autobusy (samochody prywatne do wykorzystania wy-
jatkowego). Dotyczylo to zwlaszcza relacji: mieszkanie—obiekty funkcji ogélnomiej-
skich, jak: praca (w centrum, dzielnicach przemystowych iinnych), rekreacja (w osrod-
kach miejskich), ustugi (w centrum). W osiedlach i dzielnicach mieszkaniowych oraz
w centrum uprzywilejowane mialy by¢ uktady ruchu pieszego. Zakladano tez, ze cate
miasto obstugiwane bedzie réwnolegle ruchem rowerowym. Rozwazano réwniez wpro-
wadzenie tramwaju, szybkiej kolei miejskiej, w koricu jednak odlozono jej realizacje na
dalsza perspektywe. Nalezy dodad, ze wprowadzenie nowej, rozbudowanej struktury
miasta wymagato odpowiedniej korekty, poszerzenia jego granic administracyjnych, co
tez zostato wykonane.

Tlustracja graficzna struktury funkcjonalno-przestrzennej miasta Lublina, jaka pro-
ponuje plan z 1959 r., moga by¢ schematy zawarte w ksigzce Henryka Gawareckiego
i Czestawa Gawdzika Lublin, krajobraz i architektura, Warszawa 1964 (ryc. 3—4).
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Ryc. 3. Struktura funkcjonalna Lublina. Stan z 1959 r.
Zrédto: H. Gawarecki, Cz. Gawdzik, Lublin, krajobraz i architektura, Warszawa 1964, wyd. 2, s. 79.

Prace byly pod statak ontrola specjalistow z Komitetu Urbanistyki i Architektu-
ry, pod kierunkiem prof. Bolestawa Malisza. Po zakoriczeniu opracowania zaopiniowa-
la je pozytywnie Gléwna Komisja Urbanistyczno-Architektoniczna pod kierownic-
twem prof. Skibniewskego, ktdra zjechata w tym celu na dwa dni do Lublina.

W oparciu o pozytywna opinie Gléwnej Komisji projekt planu zostat przedstawiony
dozatwierdzenia tzw. Komitetowi Ekonomicznemu Rady Ministréw pod prze-
wodnictwem dwczesnego premiera Jozefa Cyrankiewicza. ZawiezliSmy wiec materiaty
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do Rady Ministréw, ja referowatem (notabene trzykrotnie dhuzej niz ustalono w progra-
mie), premier stuchat z zainteresowaniem. Efektem stalo sie zatwierdzenie projektu.
W kilka miesiecy pdzniej plan zostat opublikowany w ,,L’Achitecture d’aujourd’hui”
i wyrézniony pierwsza nagroda ministra.

OSRODIK CINTRALNY
OSRODKI DZIELNICOWE
O3RODKI OSIEDLOWE

@®

[ ]
O OSRODKI PRIEM¥SLOWE
[N

u

S

——

DZILLNICE MIESZKANIOWE
TERENY PRIIMYSIOWE ITR
TIRINY USLUGOWE
TERENY SPORTOWE

I TERINY ZIELENI

wimme ARTERJE RUCHU SZYBKEGO  _.._. GRANICE MIASTA
v ULICE MIEISKIE ——= TRASY KOLIJOWE

Ryc. 4. Plan zagospodarowania miasta z 1959 r. opracowany przez Zesp6t Pracowni
Urbanistycznej MRN w Lublinie pod kierunkiem arch. Romualda Dylewskiego

Zrédto: H. Gawarecki, Cz. Gawdzik, op. cit.,s. 79.
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Ryc. 5. Wreczenie I Nagrody za opracowanie planu ogdlnego miasta Lublina przez Prezesa
Komitetu ds. Urbanistyki i Architektury — prof. Zygmunta Skibniewskiego, Warszawa 1959 r.

Zrédto: zbiory prywatne Romualda Dylewskiego.

L P.: W kilka lat po zatwierdzeniu, w poczqtkach lat szescdziesiqtych plan doczekat sie
swojej weryfikacji. Z czego wynikato to wznowienie prac nad zatwierdzonym projektem?
Co zostato zmienione?

R. D.: Motywem wiodacym i bodZzcem do tak szybkiej aktualizacji planu byly nowe
materialy wejsciowe. W miedzyczasie bowiem pojawily sie nowe podklady geodezyjne,
zrobiliSmy tez nowa, zacznie dokladniejsza inwentaryzacje obszaru miasta. Inicjatora-
mi weryfikacji byliSmy wiec my sami — pracownia urbanistyczna. Chcielismy sprawdzic
i ewentualnie skorygowac poprzednie nasze ustalenia, zeby ich nie utwierdzaé realiza-
cja ewentualnych bledéw.

Ku naszemu zaskoczeniu poprzedni plan wytrzymat probe werytikacji. Okazalo sie,
ze mimo niedoskonatych materialéw propozycje nasze byly w zasadzie trafne. Korekty
byly nieznaczne i marginalne. Struktura planu pozostata nienaruszona, nieco tylko roz-
szerzona, np. przyspieszono realizacje planowanej poprzednio na dalszy etap kolejnej
dzielnicy — Czuby. Wskazany w planie zachodni kierunek rozwoju okazat sie atrakcyj-
niejszy, niz mysmy poczatkowo niezbyt $miato zakladali. Na wynik weryfikacji nie wpty-
nal nawet mgj staz w Biurze Planowania Londynu (w 1960 r.) i bezposrednie doswiad-
czenia praktyki brytyjskiej, z pozycji ktorych plan ten wowczas bylem w stanie ocenic.
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L. P.: Dzielnica Rury mieszczqca zespot osiedli Lubelskiej Spotdzielni Mieszkaniowej jest
unikatowym zespotem urbanistycznym w tkance urbanistycznej Lublina. Plan rozwoju
miasta z 1959 r. zaktadat m.in. zagospodarowanie terenow dawnych Rur wltasnie pod
zabudowe mieszkaniowq. Jakie byly okolicznosci jej powstania? Dlaczego wybrano te lo-
kalizacje? 7 czego wynikat projekt siedmiu osiedli? Jaka miata byc rola ul. Zana?

R.D.: Odrodzenie spéldzielczosci mieszkaniowej bylo jedna z pozytywnych war-
tosci, jakie niosta ze soba ,,odwilz” polityczna roku 1956. W Lublinie znaleZli sie ludzie,
ktorzy podjeli te idee z duzym zaangazowaniem, wrecz z entuzjazmem. Jednym z nich
byt Stanistaw Kukuryka® wybrany na prezesa powstatej w kwietniu 1957 r. Lubelskiej
Spoldzielni Mieszkaniowej.

Lokalizacja obecnej LSM byla natomiast w duzej mierze efektem inicjatywy Miej-
skiej Pracowni Urbanistycznej. W tym samym czasie, gdy powstawala spétdzielnia,
w MPU trwaly prace nad nowa struktura miasta Lublina — ksztattowata sie nowa kon-
cepcja miasta. Pamietam, Ze jedna z pierwszych propozycji nowego planu byto wskaza-
nie wzgorz byltego majatku Rury pod lokalizacje nowej dzielnicy mieszkaniowej. W do-
tychczasowych planach miasta byt to teren niebudowlany ze wzgledu —jak mniemano —
nanadmierne spadki. Na czesci tych terenow wskazywano wowczas lokalizacje cmenta-
rza. Nasze, tj. pracowni urbanistycznej, wzglednie szczegotowe analizy wykazaly, ze po-
glad jest bezzasadny — teren jest trudniejszy do zabudowy, ale nie niemozliwy. Trud-
nosci realizacji nalezato zrekompensowac potencjalna atrakcyjnoscia efektow.

W czasie spotkania w Urzedzie Wojewddzkim, pamietam, przedstawiciele Komite-
tu Zatozycielskiego LSM wystapili o lokalizacje terendw pod ich spétdzielnie, wskazujac
kilka dziatek jeszcze niezabudowanych przy ul. Lipowej. Oczywiscie mogli je dostaé, ale
mys$my zaproponowali rozwazenie takze naszej, alternatywnej oferty — znacznie wigk-
szych terenow wsi Rury. Szef delegacji byt zaskoczony, ale tez okazat sie zaintereso-
wany. Byl to wspomniany pan Stanistaw Kukuryka. Zaprositem go do pracowni, aby
zapoznat sie z koncepcja. Przyszedt, zapoznat sie. Po kilku dniach wydalismy lokalizacje
na spoldzielcza dzielnice mieszkaniowa na Rurach. Tak sie to zaczeto.

Koncepcja byta szczegétowa. Cheac udowodnié, ze mozliwa jest rzeczywiscie lokali-
zacja dzielnicy mieszkaniowej na pagérkach Rur, musielismy narysowac szczegétowo
calg strukture tego rejonu. Podstawa byt teren, jego uksztaltowanie. W ten sposéb wy-
znaczono 7 osiedli, bo tyle bylo odpowiednich wielkoscia wzgorz rozdzielonych suchy-
mi dolinami. W centrum ukladu, na wspélnym plaskowyzu ulokowano dzielnicowe
centrum ushugowe. Przez srodek dzielnicy, grzbietem plaskowyzu miata biec centralna
ulica miejska (Zana). Od wzgorza srodmiejskiego oddziela dzielnice Rury trasa o funk-
cji potencjalnie tranzytowej, biegnaca naturalna dolina, w szwie zielonym (Gleboka).

29 Stanistaw Kukuryka (1928-2010) — prawnik, wieloletni Prezes Lubelskiej Spotdzielni Mieszkaniowej.
W latach 1972-1982 petnit funkgje prezesa Zarzadu Centralnego Zwiazku Spotdzielni Budownictwa Mieszkal-
nego. W latach osiemdziesiatych byt ministrem budownictwa i przemystu materiatéw budowlanych w rzadzie
Wojciecha Jaruzelskiego, p6zniej postem na Sejm oraz ambasadorem w Libii.
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Podobnie dolinami miedzy osiedlami przebiegaja ulice poprzeczne do gléwnego uktadu
(Filaretéw i Wileniska). W dolinie oddzielajacej z kolei dzielnice Rury od rejonu Czuby
(przewidywanego wowczas pod dzielnice mieszkaniowa w dalszej perspektywie) i na jej
zboczach zlokalizowano duzy park miedzydzielnicowy (Park Rury), a w sasiedniej,
mniejszej dolinie — park sportowy (Globus). Teren wyznaczyt wiec wielkosc i strukture
przestrzenna tej dzielnicy.

Pierwszym osiedlem, ktorego realizacje podjeto, byto Osiedle im. Adama Mickiewi-
cza. Projekt architektoniczny tego osiedla Spotdzielnia zlecita arch. Feliksowi Haczew-
skiemu z Warszawy. Nadzor urbanistyczny nad wykonaniem projektu petnita Miejska
Pracownia Urbanistyczna. W trzy lata pézniej wreczono klucze do mieszkan pierwszym
mieszkaricom LSM (na ul. Grazyny).

Prezes Kukuryka przyjal zasade, ze dla zapobiezenia monotonii architektury zapro-
jektowanie kazdego z osiedli bedzie zlecane innemu autorowi. Tak wiec nastepne
w dzielnicy osiedle —im. Juliusza Stowackiego — powierzono do opracowania prof. Oska-
rowi Hansenowi — znanemu w $wiecie architektowi i urbaniscie. W obu pierwszych
osiedlach powstaly w efekcie unikatowe rozwiazania architektoniczno-urbanistyczne.
Jak sie okazato, byt to ztoty okres nie tylko dzielnicy Rury w Lublinie, ale takze calej
urbanistyki polskie;j.

Kolejne osiedla dzielnicy, z ktérymi wigzano coraz wieksze nadzieje, stawaly sie
niestety narastajacym problemem, poglebiajacym sie regresem. Jeszcze tylko Osiedle
Piastowskie zbudowano w oparciu o indywidualnie opracowane w Warszawie, ale w Lu-
blinie juz tylko powtorzone projekty budynkow. W pozostatych osiedlach, choé powsta-
waly na szczegélnie atrakcyjnych, poludniowych stokach wzgorz, tuz przy parku,
musialy by¢ zastosowane wylacznie ogélnokrajowe projekty typowe, produkowane
fabrycznie. Skoniczy si¢ proby walki z szablonem, proby poszukiwania wlasnego oblicza
dla kolejnych struktur osadniczych. ..

Jednoczesnie z realizacja Osiedla Mickiewicza powstat problem z Centrum dzielni-
cy, zlokalizowanym przy planowanej ul. Zana. Chodzito o zabezpieczenie odpowiednie-
go terenu pod to Centrum, m.in. na styku z Osiedlem Mickiewicza, a wiec — o szczego-
towa urbanistyke tej struktury — jej wielko$¢, granice, program, zasady uksztattowania
przestrzennego itd. (w koncepcji MPU byta ona oznaczona tylko symbolicznie). Prezes
Kukuryka poszukiwat wykonawcy tego tematu i zlecit go w koricu mnie. Bylem tuz po
powrocie ze stazu w Londynie, pelen wrazen i doswiadczen brytyjskich, réwniez na
temat wspotczesnych centrow ustugowych. Opracowalismy ten projekt wspolnie z Ta-
deuszem Chmielewskim — program i Wiestawem Pigciriskim — komunikacja (notabene
honorariami za prace byly wklady na nasze mieszkania w LSM). W nastepnych latach
koncepcje architektoniczna Centrum przy Zana opracowat $cisle wedtug naszego pro-
jektu, ajednoczesnie z duza inwencja architektoniczna, arch. Bohdan Jezierski*® z War-

30 Bohdan Jezierski (1929-2015) —architekt, absolwent Politechniki Warszawskiej. W dziatalnosci projek-
towej zwiazany z Biurem Odbudowy Stolicy, specjalizowat si¢ w budownictwie mieszkaniowym.
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szawy (do niedawna jeszcze piekny model tego Centrum zdobit hol budynku admini-
stracji LSM). Warunki PRL nie pozwalaly jednak na wlasciwa realizacje projektu, rosta
natomiast presja na zabudowe terenu kolejnymi blokami mieszkalnymi. Presji tej sku-
tecznie nie poddawata sie przez ponad ¢éwier¢ wieku administracja Spotdzielni. W efek-
cie teren rezerwy zachowano az do zmiany ustroju jako jedyna zachowana pod centrum
dzielnicowe rezerwe w Lublinie (podobne propozycje w innych dzielnicach w miedzy-
czasie zabudowano budynkami mieszkalnymi i jako tereny pod centra utracono). Fakt
zachowania tego terenu na Rurach zostat wysoko doceniony przez urbanistéw amery-
kanskich, przedstawicieli Massachusetts Institute of Technology w Bostonie (MIT)?!,
ktorzy wizytowali nas (Instytut Gospodarki Przestrzennej i Komunalnej) w latach dzie-
wiecdziesiatych. Niestety w nowych warunkach ustrojowych pojawily sie tez nowe pro-
blemy, przede wszystkim Centrum Zana stalo sie nie tyle elementem funkgji dzielnicy,
co aneksem centrum ogélnomiejskie-
go. Spotdzielnia utracita kontrole nad
obszarem swojego Centrum, przejely
go wladze miasta. .. Mimo tych pro-
blemow ,,Stoneczne wzgorza”? Rur
okazaly sie swoistym unikatem jako
inspirowana przez nature struktura
wspolczesnej dzielnicy mieszkanio-
wej. Szczesliwie, ze wartos$c ta zostata
odpowiednio zauwazona, doceniona
i cho¢ czesciowo wykorzystana.

L. P.: Jak z dzisiejszej perspektywy oce-
nia Pan koncepcje osiedli LSM i catej
dzielnicy Rury? Co jest dobrze zaproje-
ktowane, a co nalezato zrobic inaczej?

R. D.: Mam dosy¢ rzadka szanse
bezposredniego (w tym jako miesz-
kaniec LSM) sledzenia przez ponad
pot wieku realizacji projektu, ktory
w jakim$ sensie wspéttworzytem.
I - ogdlnie biorac — odczuwam satys-
fakcje, ze struktura zdaje egzamin

Ryc. 6. Romuald Dylewski na osiedlu dojrzatosci. W warunkach, jakie wte-
im. A. Mickiewicza, lata sze$¢dziesigte XX w. dy byly, dzielnica zostata dobrze za-
Zrédto: zbiory prywatne Romualda Dylewskiego. planowana. Takie sa tez opinie eks-

31 MIT - Massachusetts Institute of Technology, czolowa amerykanska politechnika zalozona w 1861 r.
w Bostonie (Cambrige, Mas.), USA.
32 Nazwa zwyczajowa osiedli Lubelskiej Spotdzielni Mieszkaniowe;.
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pertéw. Pamietam wrazenie, jakie sprawita na wspomnianych wyzej goSciach — profeso-
rach i studentach urbanistyki z uniwersytetu MIT w Bostonie. W poczatkach lat dzie-
wiecdziesiatych przyjechali do Lublina, by pomagaé nam w rewaloryzacji reliktéw urba-
nistyki peerelowskiej do standardéw ,,europejskich”. To, co zobaczyli, przekroczylo ich
oczekiwania. Z uznaniem, a nawet chyba troche z zazdroscia, ttumaczac studentom,
mowili o koncepcji ,,dzielnicy organicznie zwigzanej z terenem”, o ,,osiedlach w parku”
(Osiedle im. Mickiewicza). ..

Nie znaczy to, ze nie ma zastrzezen do zalozen, realizacji czy uzytkowych efektow
dzielnicy Rury. Po pierwsze —standardy. Coraz bardziej zaciskane, w latach projektowa-
nia i realizacji dzielnicy, standardy mieszkaniowe i narzucane projekty budynkéw, po-
zostawily gleboko negatywny wplyw na jej efektach uzytkowych i przestrzennych. W re-
zultacie mimo innych waloréw negatywy peerelowskich mieszkan na LSM czesto nie
wytrzymuja konkurencji, np. ze standardem nowoczesnych, bardziej komfortowych
mieszkan czy — tym bardziej — z mirazami ,,domku z ogrédkiem”. Projektujac, bylismy
tego swiadomi. Od razu tez zaktadaliSmy, nieco utopijnie, ze konieczna bedzie ,,kiedys”
generalna rewaloryzacja budynkow.

Po drugie — destrukcja dzielnicy. Okres niszczenia waloréw rozpoczat sie — jak juz
wspomniano —wraz ze zmiang ustroju kraju, w latach dziewie¢dziesiatych. Nadmiernie
liberalne przepisy prawne, bezwzgledny prymat wlasnosci terenu, marginalizacja zna-
czenia dobra wspdlnego, nie do korica przemyslane mozliwosci odzyskiwania przez
whascicieli terenow nie w pelni jeszcze wykorzystanych przez Spétdzielnie (np. miejsca
pod ustugi) i przeznaczanie ich na korzystniejsze dla siebie (wlascicieli, inwestorow)
funkcje, przy nadrzednym kryterium zysku zrobily i robia swoje. Zwlaszcza w warun-
kach znacznego ostabienia przepiséw ogélnych o gospodarce przestrzennej. Efektem:
nieodwracalne zniszczenie planowanej struktury Centrum Zana, powstawanie nieprze-
widywanych w planie budynkow i funkeji kosztem przekreslania realizacji budynkéw
planowanych (np. dodatkowy prywatny wiezowiec mieszkalny w strukturze spotdziel-
ni zamiast szkoly, przedszkola lub zieleni osiedlowej, a nawet potencjalnych terenéw
pod parkingi).

Wreszcie zmiany cywilizacyjne, czyli zalew osiedli przez samochody. Trudno byto
zaktadaé w okresie PRL, ze wskaznik samochodéw w Lublinie osiagnie poziom Stanéw
Zjednoczonych, a osiagnat. I to przy braku odpowiedniej infrastruktury, ulic, parkin-
gow itp. Ofiara staja sie osiedla i dzielnice miasta, m.in. LSM. Wypelniane parkujacymi
samochodami sa wszystkie dostepne ulice, place, tereny niezabudowane, nawet — jesli
nie ma odpowiednio silnej reakcji— tereny zieleni osiedlowej. . . Cho¢ spotecznymi straz-
nikami zieleni osiedlowe;j staja sie coraz czesciej sami mieszkarcy dzielnicy, traktujac
kazde istniejace drzewo jako nienaruszalny walor ich sSrodowiska wymagajacy ochrony.

Ponadto dzielnica Rury broni sie przed destrukcja sama, po czesci dzieki Scistej spéj-
nosci z morfologia terenu, konsekwentnej postawie administracji LSM oraz , gdy tylko
to mozliwe, droga formalnych dziatari ochronnych. Narzedziem tych dziatan jest prze-
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de wszystkim plan miejscowy. Plan taki istnieje i do pewnego stopnia rzeczywiscie chro-
ni przed lokalizacjami razaco kolizyjnymi. Przepisy bywaja jednak w obecnych warun-
kach tak interpretowane, ze inwestorzy znajduja nierzadko sposoby na obejscie planu.
Nadzieje budzi tez fakt, ze w ostatnich latach dzielnica Rury wpisana zostata jedno-
glosnie na Liste Dobr Kultury Wspdlczesnej. Jest to wyrazem uznania dla jej wartosci
iszansa na trwate wzmocnienie jej ochrony. Jako obiekt planowanej rewitalizacji ma tez
szanse na przywrocenie, chocéby tylko czesciowo, waloréw niszczonych ostatnio i odzy-
skanie tych, ktorych zostata pozbawiona przez nazbyt oszczedne wskazniki PRL-u. Po-
winno to utrwali¢ realnie nalezna dzielnicy Rury pozycje w strukturze i kulturze miasta.

L. P.: Jak ocenia Pan realizacje projektu miasta z 1959 r.ijak w relacji do niego postrzega
Pan to, co si¢ dzis dzieje w urbanistyce Lublina?

R. D.: Gléwne zatozenia koncepcji planu miasta Lublina z 1959 r. sa do dzi$ aktual-
ne. Przetrwaly nawet tak dramatyczne i destrukcyjne wydarzenie, jakim byto w 2004 r.
uniewaznienie dotychczasowych planéw miejscowych. Lublin, jak i inne miasta w Pol-
sce, zostal wowczas pozbawiony sporzadzanych przez dziesiatki lat dokumentéw pla-
nistycznych, co w warunkach skrajnie liberalnych przepiséw prawnych réwnato sie
anarchii przestrzennej. W kazdym razie, mimo Ze do dzi$ znaczna czes¢é miasta nie po-
siada takich dokument6w, w tym Srédmiescie, a nawet centrum, podstawowe ustalenia
z 1959 1. przetrwaly, sa utrwalane w kolejnych dokumentach studiéw uwarunkowan
i kierunkow zagospodarowania przestrzennego.

Trwato$¢ ustaleri dokumentu planistycznego sprzed p6t wieku jest swego rodzaju
$wiadectwem jakosci planu, co znajduje tez — mysle — obiektywne wytlumaczenie. Kon-
cepcja powstala w oparciu nie o abstrakcyjne fantazje autoréw, ale przede wszystkim —
o twarde fakty uwarunkowan przyrodniczych, dotychczasowego zagospodarowania oraz
zasady zdrowego, sprawdzonego modelu miasta wspodlczesnego. Ponadto wiele frag-
mentow nowej struktury zostato w miedzyczasie zrealizowanych, co utwierdzato model
w realiach i mentalnosci spotecznej. W sumie Lublin rozwija sie dynamicznie, staje sie
metropolia, mozna by powiedzied, ze we fragmentach nawet pieknieje po latach PRL-u,
dzieki czesto nowym obiektom niezlej architektury. Szczegdlnie cieszy zmieniajacy sie
wyglad staromiejskiej czesci Lublina, odnawiane, przywracane do zycia zabytki. .. Cie-
szy tez na ogot zielen, mimo ze znacznie skromniejsza, niz planowano, ale wystarcza-
jaco zauwazalna, zwlaszcza dzieki uksztattowaniu terenu.

Strukturalnie szczegdlng wartoscia planu z 1959 r., podnoszaca realnie poziom atra-
keyjnosci miasta wydaje si¢ zalew na Bystrzycy — wielka otwarta woda w Lublinie, ziszczo-
ne marzenie pokolen mieszkaricow. Stworzona w mysl ,,wytycznych” do planu, jednocze-
$nie w atmosferze narastajacych w kraju tendencji oszczednosciowych, przez zdumiewa-
jaco solidarne, jak na tamte czasy, kregi lokalnej wladzy i spoleczenstwa. .. Mimo wielu
przeszkod. Nieoczekiwanie najtrudniejsza okazala sie koniecznosé zmiany lokalizacji pro-
jektowanej stacji rozrzadowej w Lublinie, ktéra miata powstac akurat wzdtuz planowa-
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nego zalewu i bylaby radykalna przeszkoda w jego realizacji. Byla to stacja o —jak sie oka-
zalo— znaczeniu strategicznym (Uktad Warszawski), przygotowana w petni do realizacji.
Ruszenie sprawy zdawato sie szaleristwem. W koricu udato sie (opowiadatem o niektorych
okolicznosciach tego niezwyklego wydarzenia ,,Gazecie Wyborczej” przed kilku laty).

Istotnym elementem struktury planu z roku 1959, ktdrego realizacja jest powaznie
zagrozona, jest natomiast teren Gérek Czechowskich, gdzie na miejscu opuszczanego
przez wojsko poligonu, w pieknym krajobrazie suchych dolin i wawozéw miat powstac
wielki, pétnaturalny, ogélnomiejski park. O kontrastowym przyrodniczo i krajobrazo-
wo w stosunku do rejonu zalewu w Zemborzycach charakterze, obstugujacy miasto,
a zwlaszcza jego potnocne dzielnice. Nabycie tego terenu od wojska przez prywatna fir-
me bylo zaskoczeniem i stalo si¢ realnym zagrozeniem planowanej perspektywy. Spra-
wa wlasnie sie toczy. W kazdym razie do dzis zapis pierwotnego planu jest aktualny,
a jego naruszenie bytoby nieodwracalna strata dla warunkéw ekologicznych, krajobra-
zowych i kulturowych miasta. Obnizyloby to stopien atrakcyjnosci Lublina, z wielka
szkoda dla perspektyw jego rozwoju. Zwlaszcza przy zniszczeniu przez rozrost komuni-
kacji waloréw ekologicznych doliny Czechéwki i braku w obszarze miasta poréwnywal-
nych do Gérek Czechowskich alternatyw.

Jak zwykle tez w przypadku oceny autorskiej pozostaje uczucie niedosytu. Pomysty
i nadzieje w fazie projektowania wydawaly sie rokowac lepsze efekty. Chocby bardziej
efektywne wykorzystanie bogactwa natury, uksztattowania terenu. Wielu z tych walo-
réw w procesach realizacji nie wykorzystano, zniszczono. W spusciznie po PRL pozosta-
ly tez obszary osadnicze nie zawsze klasy LSM.

Zastrzezenia, niestety, budzi tez znaczna czes¢ tkanki, ktéra coraz bardziej wypelnia
ogolna strukture miasta. W warunkach dominacji pieniadza i prywatnego interesu
praktycznie bez kontroli urbanistycznej powstaja tez twory bedace zaprzeczeniem
racjonalnosci i troski o miasto, o czlowieka. Obszary zabudowy niespekniajacej odpo-
wiednich potrzeb mieszkaricow, zwlaszcza obstugi, wymuszajace ruch samochodowy,
ale przynoszace deweloperom, inwestorom zysk. Zabudowywane sa przy tym tereny
przeznaczone pod zieleri, parki, a nawet przestrzenie juz petniace funkcje parkowe.
System ekologiczny miasta staje sie coraz mniej skuteczny przez uszczuplanie jego ob-
szarow, przerywanie tacznikow, ciaglosci. Powstaja beztrosko coraz to nowe struktury
funkcjonalne o znaczeniu strategicznym dla przestrzeni miasta (np. niektdre centra
handlowe), bez przewidywania ich funkcjonalno-przestrzennych konsekwencji itd.

Pracownia Urbanistyczna Urzedu Miasta stworzona w celu racjonalnego gospoda-
rowania przestrzenia miasta i bogatej w tym zakresie tradycji ma obecnie zbyt ograni-
czone mozliwosci prawne ingerencji, aby skutecznie przeciwdziata¢ powstajacym nie-
whasciwosciom.

Merytoryczna nowoscia w stosunku do roku 1959 jest skala podmiejskiej zabudowy
miasta. Juz wéwczas wprawdzie znane bylo pojecie strefy podmiejskiej czy aglomeracji
miejskiej, ale dalekie to wtedy byto od wspotczesnych realiow obszaru metropolitalnego.
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Powszechne obecnie uzycie samochodéw prywatnych zwiekszylo poczucie swobody
lokalizacyjnej, nasilito nadzieje na ,,wlasny podmiejski domek z ogrodkiem, w otocze-
niunatury”. Marzenie najczesciej ztudne w efekcie narastajacej zabudowy tych terenow
i rosnacych trudnosci dojazdéw, ale sprawia, ze faktyczna struktura miasta sie powigk-
sza, dynamicznie obejmujac cato$¢ rosnacego obszaru metropolitalnego. Dotychczaso-
we miasto w granicach administracyjnych, o ograniczonej chtonnosci samochodowe;j,
staje sie terenem centralnym struktury metropolii. Wymaga to nie tylko uporzadkowa-
nia powstajacej, na ogét chaotycznie, zabudowy podmiejskiej, odzyskania niektorych
przyrodniczo czy krajobrazowo cennych terenéw, ale takze weryfikacji dotychczasowe-
go modelu catosci miasta, zwlaszcza szeroko rozumianej komunikacji, z czym nalezy sie
liczyc i co trzeba wykorzystaé dla racjonalizacji tworzacej sie struktury.

Nadzieje budza przyjete w ubieglych latach nowelizacje ustawy o planowaniu i za-
gospodarowaniu przestrzennym ograniczajace nieco liberalna samowole, a takze plano-
wana w skali kraju europejska akcja rewaloryzacji dotychczasowych struktur miejskich.
Gdyby zostala ona przeprowadzona w sposob zapowiadany obecnie w dokumentach
unijnych, bylaby szansa na ograniczenie bledéw i stabosci dotychczasowej realizacji
oraz na przywrocenie miastu naleznej mu atrakcyjnosci. Zwlaszcza, ze w planach mia-
sta objeto ta akcja rowniez tereny dolin rzecznych, a wiec caly przestrzenny kregostup
struktury miasta i gléwny potencjat jego krajobrazowej atrakcyjnosci.

Mdwiac o perspektywach w sensie spotecznym, nadzieje budzi tez coraz szersze i coraz
glebsze wlaczanie sie mieszkaricow Lublina w dzieto budowy miasta (m.in. ForumiRada
Kultury Przestrzeni). Jest to wyrazem wzrostu $wiadomosci obywatelskiej i dojrzewania
kultury urbanizacyjnej, ale zarazem sily, z ktéra nie mozna sie nie liczy¢ i mozna wiele
od niej oczekiwac. Jest to tez swoistym wyzwaniem dla obecnej Pracowni Urbanistycznej
Miasta Lublina, aby ten potencjat spoteczny w granicach mozliwosci wykorzystac dla
podnoszenia szeroko rozumianej atrakcyjnosci srodowiska przestrzennego Lublina.

L. P.: Cate Pana zycie zawodowe to urbanistyka zaréwno na szczeblu lokalnym, krajo-
wym, jak i zagranicznym. Miat Pan mozliwos¢ poznania jej ponadnarodowego kontek-
stu. Koriczgc naszq rozmowe, cheiatbym zapytac o to, jak ocenia Pan dzisiejszq praktyke
planistyczng w Polsce.

R. D.: Urbanistyka polska w czasach PRL miata wiele stabych stron, jednak sam sy-
stem tej gospodarki byl wzglednie dojrzaly, wzorowany (dzieki kadrze przedwojennych
urbanistéw) na modelach zachodnioeuropejskich, na krajach dojrzatej demokracji,
opartych na gospodarce rynkowej, a zarazem o duzym doswiadczeniu urbanizacji. Po
wprowadzeniu i u nas demokracji oraz gospodarki rynkowej mozna bylo przyjacé gtéwne
zalozenia tego systemu, niemal bez korekt, reszte skorygowatyby uwarunkowania wyni-
kle ze zmiany ustroju. Tak sie jednak nie stato. W atmosferze euforii przemian wylano —
jak to sie méwi — dziecko z kapiela: wraz z wadliwym ustrojem, kontrola i inicjatywa
urbanistyczna przestaly tez w praktyce istniec. Zostaly sprowadzone do technicznych



400 MATERIALY ZRODLOWE

i administracyjnych formalnosci. Faktyczna wladze nad przestrzenia przejeli przede
wszystkim wiasciciele gruntéw oraz inwestorzy. Kryterium nadrzednym staly sie: pie-
niadz, biznes, zysk. W powstatych warunkach skrajnego liberalizmu przestrzennego ta-
twiej jest rzeczywiscie budowad, co sie chee i gdzie sie chee, nie liczac sie z bezposred-
nimi, ani tym bardziej posrednimi tego skutkami. Inwestycje nie sa hamowane, ku za-
dowoleniu zainteresowanych, a wiec — wyborcow. Doceniaja i akceptuja to politycy. ..
Ogarniajacy kraj chaos przestrzenny i funkcjonalny, rosnace straty waloréw, przyszte
koszty samorzadow i panstwa zdaja sie nikogo nie martwié¢. Tym bardziej takie ,,ab-
strakeje”, jak rozwdj zrownowazony czy dobro wspdlne, mimo iz sa zapisane w Konstytucji
i obliguja obywateli naszego paristwa.

Glosy rozsadku, protestu byly stosunkowo nieliczne, ale jednak si¢ pojawialy. Dra-
matycznym tego wyrazem byt cykl publikacji Andrzeja Jedraszki*® — wybitnego polskie-
go urbanisty, wieloletniego eksperta ONZ i znawcy systeméw urbanistycznych, wtedy
zamieszkalego w Stuttgarcie i powaznie chorego (krétko potem zmart). Ostatnia jego
prace pt. Gospodarka przestrzenna w Polsce wobec standardow europejskich, czyli jak usta-
nowic dobre prawo dla zréwnowazonego rozwoju opublikowano w ,,Urbaniscie”®* w 2008 r.
Glos ten pozostat bez echa, nawet wsrdd profesjonalnej elity tego sSrodowiska.

Tak wiec sytuacja wydaje sie beznadziejna, a przy tym alarmujaca na tle dojrzalych
krajow zachodnioeuropejskich: Wielkiej Brytanii, Francji, Niemiec. . . Utrzymuje dosy¢
bliskie kontakty z urbanistyka brytyjska i jest mi wstyd za mdj kraj. .. Jeden z naszych
ekspertow ocenil ostatnio sytuacje Polski w zakresie gospodarki przestrzennej jako na-
rastajace tsunami, ktorego katastrofalne skutki dotra w koncu (i to raczej w niedtugim
czasie) do spotecznej oraz politycznej swiadomosci i w naszym kraju. Niestety czesto
zbyt p6zno, by wiele z utraconych wartosci uratowac.

A moze sa to glosy tyko pozornie bez echa? Bo reakcje si¢ jednak pojawiaja. W ostat-
nich latach powstaty nawet dokumenty rzadowe budzace na tym polu nadzieje. Jednym
znich byla Koncepcja Przestrzennego Zagospodarowania Kraju 2030 opracowana przez
Ministerstwo Rozwoju Regionalnego i przyjeta przez Rade Ministréw w grudniu 2011 r.
Jednym z gléwnych ,,celow” tej koncepcji (cel 6) jest ,,Przywrdcenie i utrwalenie tadu
przestrzennego” w kraju. Tekst silny i jednoznaczny, stwierdzono m.in., ze ,,zasadniczy
btad wynika z catkowitego podporzadkowania rynku nieruchomosci zasadom rynko-
wym (panstwo wycofato sie z jego kontroli), co jest wykorzystywane do celow speku-
lacyjnych. ..” Sformulowano tez wniosek: ,racjonalizacja proceséw przestrzennych
stala si¢ obecnie jednym z najwazniejszych zadan wiadz publicznych. . .”.36

33 Andrzej Jedraszko (1928-2011) — doktor, urbanista, specjalista w regulacjach i strukturach instytucjo-
nalnych gospodarki przestrzennej. Wieloletni ekspert ONZ, ekspert wielu rzadow.

34 ,Urbanista” sp. z 0.0. w Warszawie. Wydawnictwo promuje wiedze z dziedziny urbanistyki i gospodarki
przestrzenne;j.

35 Koncepcja przestrzennego zagospodarowania kraju 2030, pod kierownictwem Piotra Zubera, Ministerstwo
Rozwoju Regionalnego, Warszawa 2012, s. 168.

36 Ihidem, s. 163.
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W slad za tym dokumentem poszly dziatania legislacyjne. W 2015 r. Sejm uchwalit
spory pakiet najpilniejszych zmian ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu prze-
strzennym, tzw. mala nowelizacje. Poprzedza ona kompleksowa zmiane tej ustawy,
przygotowywana od kilku lat przez Komisje Kodyfikacyjna Prawa Budowlanego, nie-
stety rozwigzana ostatnio przez nowy rzad. Zobaczymy, jak sprawa sie potoczy. W kaz-
dym razie — rodzi si¢ jakas nadzieja. . .

Nadzieje budzi takze i w tym przypadku Unia Europejska, gdzie powstaja dyrektywy
wprawdzie nieformalne, ale jednoznaczne, poparte sSrodkami zalecenia i zachety do
traktowania sprawy gospodarki przestrzennej powaznie. Wyrazem tego jest m.in. zapo-
wiadany ,,renesans miast” Unii poprzez szeroka akcje rewitalizacji zasobow. Nie tylko
duza szansa, ale i konkretny projekt unijny wsparty funduszami. Skieruje on — sita rze-
czy — uwage spoteczna na problemy obecnie u nas ignorowane. . .

Zatem jest nadzieja na przywrocenie takze naleznego miejsca tadowi przestrzenne-
mu i racjonalizacji gospodarki przestrzennej rowniez w naszym kraju. Pojecia te musza
znow stac sie celami strategicznymi proceséw rozwoju, niezaleznie od narostych opo-
row. Wraz z tadem musi nastapic przywrdcenie naleznego miejsca urbanistyce, chocby
do poziomu sredniej krajow europejskich. Niezaleznie od stopnia naszych, wzglednie
skromnych do$wiadczen urbanizacji, niepelnej jeszcze dojrzatosci spotecznej, nadmier-
nie liberalnych nawykéw ostatnich dziesiecioleci.

Perspektywa jest realna i powazna, bo szeroko rozumiana jakos$¢ miast zostata po-
traktowana jako priorytet polityczny Unii, warunek jej dalszego rozwoju. Miejmy za-
tem nadzieje. . .
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ROMUALD DYLEWSKI - dr architekt urbanista,
profesor nadzwyczajny w Instytucie Gospodarki
Przestrzennej i Mieszkalnictwa w Warszawie. Uro-
dzony w 1924 r. w Lecznej. Studia (1945-1952):
Akademia Sztuk Pieknych w Krakowie; Politechni-
ka Krakowska, Wydzial Architektury. Staz (1960):
London County Council, Planninng Department,
Londyn. Praca (od 1952): Biuro Urbanistyczne War-
szawy; Pracownia Urbanistyczna Miasta Lublina;
Biuro Planowania Przestrzennego w Lublinie; (od
1985) Instytut Gospodarki Przestrzennej i Komu-
nalnej (obecnie: Instytut Gospodarki Przestrzennej
i Mieszkalnictwa) w Warszawie, przez wiele lat do-
cent, kierownik lubelskiej filii Instytutu. Wazniejsze

Ryc. 7. Romuald Dylewski prace urbanistyczne w kraju: Plan Dzielnicy Prze-

w latach sze$¢dziesigtych XX w.  mystowo-Portowej Zerari w Warszawie (projektant —
Zré6dlo: zbiory prywatne Romualda III nagroda ministra); Plan Ogélny Rozwoju Miasta
Dylewskiego. Lublina (generalny projektant — I nagroda ministra);

Plan Lubelskiego Zaglebia Weglowego — urbanizacja regionu (generalny projektant).
Wazniejsze prace urbanistyczne za granica (generalny projektant): Plan rejonu West
Bethnal Green w Londynie; Plan rozwoju miasta Bagdad i aglomeracji bagdadzkiej
(honorowa nagroda ministra); Plan miasta Homs w Iraku; Plan Nowego Miasta Madina
Al-Asad w aglomeracji Damaszku w Syrii; Plany miast Trypolitanii w Libii (¢eneralny
konsultant). Dzialalno$¢ dydaktyczna w kraju: Politechnika Krakowska, Urbanistycz-
ne Studium Podyplomowe; Politechnika Szczeciriska (Studium Podyplomowe dla Pla-
nistéw z Krajow Rozwijajacych sie); Uniwersytet Marii Curie-Sklodowskiej w Lublinie
iin. Dzialalnosé dydaktyczna za granica: Edinburgh College of Art, School of Town and
Country Planning (Edynburg, Wielka Brytania); University of Baghdad, Centre of Urban
and Regional Planning (Bagdad, Irak). Wazniejsze prace badawcze (w IGPiK): Studium
rozwoju i zagospodarowania przestrzennego aglomeracji lubelskiej (1997); Standardy
urbanistyczne z prof. Maciejem Nowakowskim, wydane jako Poradnik urbanisty — stan-
dardy, przyktady, przepisy (2003); Zywiotowe rozprzestrzenianie si¢ miast — ,,Urban
sprawl”, m.in. z prof. Stefanem Kozlowskim (Katolicki Uniwersytet Lubelski, praca
nieukoriczona) i in. Dziatalno$é publicystyczna m.in. na famach czasopism IUA PAN
i IGPiM: ,, Architektura”, ,Miasto”, ,,Czlowiek i Srodowisko”. Inne dzialania: czlonek
Komisji Urbanistycznej Miedzynarodowej Unii Architektow (lata szesédziesiate), Pan-
stwowej Rady Gospodarki Przestrzennej (lata dziewieddziesiate), Glownej Komisji
Urbanistyczno-Architektonicznej (przez kilka kadencji) i in. Wazniejsze odznaczenia:
Ztota Odznaka SARP, Ztota Odznaka Honorowa TUP, Krzyz Kawalerski Orderu Odro-
dzenia Polski i Krzyz Oficerski Orderu Odrodzenia Polski.
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Andrzej Przegalinski, Dwor ziemianski na
Lubelszczyznie w epoce przemian gospodar-
czych i spotecznych. Dzieje dobr Snopkéw
w XIX i | pofowie XX wieku, Wydawnictwo

Dwor ziemianski Werset, Lublin 2016, ss. 431, 43 tab., 33 il.
na LubelszczyZnie
W epoce przemian gospodarczych i spodecznych

Andrzej Przegalinski

Badania nad ziemiaistwem, zwanym tez
dawniej obszarnictwem, mimo rozmachu, ja-
kiego nabraly po roku 1989, nie zaowocowaly
jeszcze ujeciami syntetycznymi, tak w perspek-
tywie krajowej, jak i regionalnej, lubelskiej. Po-
zostajac przy tej ostatniej, to wlasnie prace An-
drzeja Przegaliriskiego wychodza poza jednost-
kowe opisy poszczegolnych dobr lub ich wiasci-
cieli, uyymujac niektore zjawiska w skali calej
Lubelszczyzny'. Rozprawy Autora charaktery-
zowaly si¢ cechami znamiennymi dla Jego war-
sztatu historycznego: gruntowna podstawa zrodlowa, w tym wykorzystaniem ich no-
wych kategorii, takich jak akta hipoteczne, trafnym wyborem stabo spenetrowanych
obszaréw badawczych i osadzeniem tematu w szerokim kontekscie wydarzen politycz-
nych, gospodarczych i spotecznych. Sam Przegaliniski wyznaje, ze bliska jest mu ,,histo-
ria integralna” francuskiej szkoty Annales, z jej koncepcja dlugiego trwania, interdyscy-
plinarnoscia i badaniem zjawisk masowych.

Analizujac blisko dwudziestoletnia tworczo$¢ naukowa Andrzeja Przegaliriskiego,
nie sposob nie wspomniec o jeszcze jednym kontekscie. Autor Dworu ziemiariskiego. . .
nalezy do trzeciego pokolenia UMCS-owskiego srodowiska historykéw zajmujacych sie
XIX stuleciem lub —jak wezesniej méwiono —,,p6znych nowozytnikéw”. Ojcami Zato-
zycielami tego grona byli profesorowie Juliusz Willaume i Tadeusz Mencel — wycho-
wankowie poznariskiego historyka Adama Skatkowskiego. Skatkowski nalezat do licz-
nego grona uczniéw Szymona Askenazego — profesora Uniwersytetu Lwowskiego w okre-
sie 1902-1917, tworcy szkoly badan nad XIX stuleciem, dyplomaty zashuzonego dla
Polski w latach I wojny $wiatowej i w poczatkach IT Rzeczypospolitej. Pisarstwo Askena-
zego stanowi jednoznaczna odpowiedz na dreczace adeptéw Klio pytanie: czy historia
jest nauka, czy sztuka? W praktyce badawczej Askenazego jest jednym i drugim, a jego
dzieto wydane w 1905 r. Ksigze Jozef Poniatowski 1763—1813, wielokrotnie wznawiane,
jest nie tylko przykladem opartej o gruntowne badania zrédlowe biografii bratanka
kréla Stanistawa Augusta, ale tez oprdcz zalet naukowych ma walory artystyczne. Kolej-
ne pokolenia historykéow XIX i XX stulecia wywodzacych sie ze szkoly Askenazego

1 Dotyczy to zwlaszcza pracy Spoteczna dziatalnosé ziemiaristwa lubelskiego w latach 1864—1914 (Lublin
2009), ale takze w pewnej mierze ksiazki Wokdt dworu i parku. Studia z duchowej i materialnej kultury ziemiarstwa
lubelskiego po powstaniu styczniowym (Lublin 2011).
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w mniej czy bardziej udany sposéb nawiazuja do tych cech tworczosci Mistrza. W przy-
padku pisarstwa Andrzeja Przegalinskiego jest to nawiazanie udane: bogactwu Zrdodet
towarzyszy ujecie jezykowe, co najmniej wiecej niz poprawne. Autor potrafi pisac in-
teresujaco nie tylko o losach wiascicieli d6br ziemskich, ale i o sprawach, w ktérych pod-
stawe Zrodlowa stanowia statystyka, akta hipoteczne czy podreczniki uprawy roli i ho-
dowli zwierzat.

Tak jest w przypadku Dworu ziemiariskiego. . ., natomiast w odniesieniu do szkoty
Annales przy wszystkich podobienistwach jest jedna istotna réznica, ktora nalezy odno-
towad, traktujac ja raczej jako nowatorstwo niz wade ujecia. Autor bada dzieje jednego
majatku w dtugiej skali czasowej, w sposob komplementarny, ,,przejawiajac godna uzna-
nia orientacje i kompetencje zaréwno wtedy, kiedy przedstawia procesy ekonomiczne
i charakteryzuje gospodarke rolna, hodowle, a takze architekture ziemianskich rezy-
dencji, rozplanowanie otaczajacych je ogrodéw i parkéw [...], jak réwniez gdy opisuje
zycie codzienne i kulture ziemiariskg™2.

Nawigzujac do pisanych przez historykéw biografii pretekstowych, w ktorych zycio-
rys wybranej postaci jest okazja do przedstawienia wizerunku epoki, w jakiej przyszto
jej zy¢ i dziata¢, mamy w tym przypadku ,,monografi¢ pretekstowa” takze zawierajaca
wiele watkéw biograficznych kolejnych rodzin wladajacych majatkiem. Dzieje dobr
snopkowskich sg zatem okazja do oméwienia probleméw wielkiej wlasnosci ziemskiej
ijej posesorow w ciagu kilku nastepujacych po sobie okreséw: ostatnich dziesiecioleci
I Rzeczypospolitej (1755-1795), zaboru austriackiego (1795-1809), Ksiestwa War-
szawskiego (1809-1815), Krélestwa Polskiego w jego réznych wariantach: od autono-
mii do niemal unifikacji z Cesarstwem Rosyjskim (1815-1915), okupacji austriackiej
(1915-1918), II Rzeczypospolitej (1918-1939), okupacji niemieckiej (1939-1944)
i pierwszych miesiecy PRL, chociaz wtedy nienoszacej jeszcze tej nazwy. Pomijam juz
takie epizody, jak okupacja rosyjska w latach 1813—-1815 czy miesieczna niemiecka
w 1915 r. To dwie wojny $wiatowe, cztery powstania, rewolucja 1905-1907, przemar-
sze przewaznie obcych armii, rézne struktury panistwowe i prawne. Wreszcie najwaz-
niejsze w tym wszystkim uwlaszczenie chtopow dzielace pod wzgledem ekonomiczno-
-spotecznym dzieje dobr na dwie epoki. A wszystko to, podobnie jak wazne w rolnictwie
czynniki typu pogoda czy kleski zywiotowe, bylo niezalezne od wiascicieli ziemskich, ale
wplywalo na ich los i sytuacje débr.

Autor z powodzeniem przebija sie przez te i inne zawitosci, chociaz przy takiej kom-
plikagji i zréznicowaniu tematyki nietrudno o mniejsze czy wieksze potkniecia lub po-
mytki. Na og6t nie zmieniaja one podstawowych tez pracy, ale z recenzenckiego obo-
wiazku trzeba je odnotowaé. Nas. 24, piszac o zrodtach archiwalnych, Autor uzywa za-
miennie okreslen zbiory i zasob, co z punktu widzenia nauki o archiwach nie jest pop-
rawne. Na ss. 79-80 zostala przedstawiona nieudana préba kolonizacji niemieckiej
w opisywanych dobrach w 1844 r. Przy tej okazji moze warto wspomniec 0 najnowszych

2 Fragment recenzji wydawniczej prof. Wiestawa Sladkowskiego [na oktadce ksigzki].
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pracach dotyczacych tej tematyki, aczkolwiek na innym terenie?® i w nieco innym czasie,
chociaz w nieodleglym od Snopkowa Majdanie Krasieniriskim?, czy tez o dziejach in-
nych débr ziemskich na LubelszczyZnie w nieco odmiennym ujeciu®.

Wazna role w gospodarce folwarcznej w XIX w. odgrywaly kartofle, z ktorymi jed-
nak wiaze sie kilka pomylek w tekscie. Podobnie jak buraki, zostaly zaliczone do warzyw,
a nie okopowych (s. 265). Zapisano: podwojono tez siew kartofli (s. 157), podczas gdy
ziemniaki w przeciwienstwie do zb6z sadzi sie, a nie sieje. W innym miejscu pojawit sie
fragment: Zwierzeta karmione gniecionymi i parowanymi ziemniakami |...] (s. 179) —
otdz kartofle najpierw parowano, a potem gnieciono. Niezbyt fortunne wydaje sie réw-
niez sformutowanie epidemia bydta rogatego (s. 159-160).

Oficyna ,Werset”, wydawca réwniez poprzednich monografii A. Przegaliriskiego,
zadbala o dobry poziom poligraficzny. Praca zawiera 43 tabele i 33 ilustracje. W przy-
padku tabel mozna sie upomniec o zestawienie prezentujace zmiany powierzchni ma-
jatku. Bardzo wazna tabela 7 (s. 128) Wykaz wloscian pariszczyznianych wedle Tabeli Do-
datkowej do snopkowskiej Tabeli Prestacyjnej z 1848 roku jest niedopracowana i zawiera
pomytki®. Wiekszos¢ ilustracji to fotografie rekopiSmiennych dokumentéw, w znaczne;j
czesci stabo czytelne lub zupehie nieczytelne. Pozadana bytaby natomiast istotna grafi-
ka — plan lub mapka Snopkowa i okolic.

Te drobne usterki i pomylki, podobnie jak kilka innych” o drugorzednym znaczeniu,
nie zmieniaja ogdlnej oceny ksiazki. Ma ona przemyslana konstrukcje. Catosé zostata
podzielona na dwie czesci: W schytkowym okresie gospodarki folwarczno-pariszczyznia-
nej i Wobec narodzin i rozwoju stosunkow kapitalistycznych. Kolejne rozdzialy obejmuja
lata posiadania dobr przez rodziny lub poszczegdlnych wiascicieli. Rozdziat I dotyczy
lat 1755-1845, w ktorych majatek posiadali Trzciniscy. To kilka burzliwych okreséw
i przeobrazen ustrojowych, kiedy to m.in. w czasie powstania listopadowego spalone zo-
staty zabudowania gospodarcze folwarku. Prawie stuletnie wladanie czterech pokolen
Trzciriskich zakoriczylo sie zadluzeniem majatku i jego sprzedaza. Nabywca — Albert
Wiercieriski — wprawdzie stworzyt ze Snopkowa interesujacy osrodek zycia towarzy-
skiego i zapoczatkowat hodowle owiec, ale z finansami sobie nie radzit i po 9 latach,
w 1854 r., nie mogac podota¢ zaciagnietym zobowiazaniom, sprzedal majatek Anto-
niemu Bobrowskiemu.

3 K.P. Wozniak, Niemieckie osadnictwo wiejskie migdzy Prosng a Pilicq i Wistq od lat 70. XVIII wieku do
1866 roku. Proces i jego interpretacje, £.6dz 2013.

4 H. Stachyra, Przeobrazenia technologiczne i wtasnosciowe na wsi lubelskiej w latach 1864—1914. Studium
miejsca — Majdan Krasieninski, Lublin 2015.

5J. Kowalik Dobra ziemskie Radzyn. Historia majgtku od XVIII do XX wicku, Lublin 2015.

6 Nie zostala wypelniona rubryka Ogdfem dotyczaca powierzchni siedlisk i pél ornych, a informacje o facznej
powierzchni gospodarstw zapisano w rubryce W gkach, w czterech przypadkach zamiast 18 wpisano 118 morg.

7 Nas. 271: armia generata Victora Dangla (zam. Dankla); s. 272: 1 sierpnia [1915 r.—J. L.] Austriacy zajeli
Chetm (miasto zajeta niemiecka Armia Bugu); s. 344: 1000 tys. 2t (zam. 1000 zt); s. 363 w przypisie 23: Ukrairicy
(UPA, wlasowcy i inni) |...] — wlasowcy, przy calej niejednoznacznosci tej nazwy, nie byli formacja ukrainska, a ka-
tegoria inni niczego w tym miejscu nie wyjasnia; dodatkowo w tym samym przypisie do Polakéw winnych $mierci
ziemian zostali zaliczeni sprawcy nieznani.
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W rekach rodziny Bobrowskich Snopkéw pozostawat do 1901 r., przy czym Autor
podzielit ten okres na dwa rozdzialy dotyczace lat obejmujacych pomyslne dla majatku
rzady Antoniego Bobrowskiego (1854—-1895) i czasu rozdzielenia débr miedzy jego po-
tomstwo. Gospodarowanie Antoniego Bobrowskiego przypadajace na lata przed- i po-
uwlaszczeniowe to ,,zlote lata Snopkowa” — jego wlasciciel nie tylko splacit zadtuzenie,
ale tez przeobrazil go ,,w swego rodzaju perte w koronie débr wiekszej wlasnosci na Lu-
belszczyznie”, a to dzieki wyspecjalizowanej hodowli zarodowej, ktora przynosita nie
tylko dochody, ale i znaczny rozglos zaréwno majatkowi, jak i jego wiascicielowi.

Wprawdzie po Smierci Antoniego Bobrowskiego majatkiem administrowat posiada-
jacy uniwersyteckie przygotowanie rolnicze maz jednej z czterech jego corek — Kazimierz
Piaszczyniski, ale ciagnace sie kilka lat sprawy spadkowe odbily sie niekorzystnie na
kondycji finansowej dobr. W 18971 1899 r. glowny wierzyciel — Towarzystwo Kredytowe
Ziemskie wystawito majatek na przymusowa licytacje. Wprawdzie zadluzenie na rzecz
TKZ zostalo sptacone przed jej terminem, ale lata $wietnosci Snopkéw miat juz za soba.

W epoce wladania Kazimierza (1901-1935) i ,ostatniego pana na Snopkowie” —jego
syna Waclawa Piaszczynskiego (1935-1944) mimo sukcesow w rozwoju hodowli maja-
tek pograzyt sie w dtugach, a czesciowym ratunkiem byla parcelacja kolejnych jego frag-
mentéw. Snopkéw byljednym z wielu przyktadow kryzysu wielkiej whasnosci ziemskiej,
zwiazanych z katastrofalnymi skutkami Wielkiej Wojny 1 Wielkiego Kryzysu. Zmniej-
szala sie takze jego powierzchnia: od ponad 3000 mérg w potowie XIX w. do zaledwie
222 ha (niespelna 400 morg) w roku 1941, kiedy to odnotowano ostatnig transakcje
parcelacyjna. W 1942 r. zarzadzanie majatkiem przejat Treudhéinder, a zagrozeni aresz-
towaniem Piaszczyniscy przeniesli sie do Warszawy. Wezesniej trafily tam cenniejsze
elementy wyposazenia snopkowskiego dworu (meble, obrazy), ktore przepadly w czasie
powstania warszawskiego. Formalnie kres posiadaniu Snopkowa przez Piaszczyriskich
potozyt dekret PKWN o reformie rolnej z 4 wrze$nia 1944 r.

Recenzowana monografia oprocz klasycznego wstepu i zakoriczenia ma takze Pro-
log i Epilog. W Prologu przedstawiono skrétowo dzieje snopkowskiego domininm ijego
whascicieli od XV stulecia do kupna débr przez Stanistawa Trzcinskiego w 1755 r. Epilog
to opis loséw rodziny ostatnich wlascicieli Snopkowa i samej posiadtosci po roku 1944.
Ta czes¢ ksiazki odroznia sie od pozostatych nie tylko tematyka, ale takze stylem, miej-
scami blizszym publicystyce niz dotychczasowej naukowej narracji, niepozbawionej
wszakze zdan wartosciujacych. Dotyczy to stron 357—-358, gdzie Autor napisat: ,W atmo-
sferze panujacego powszechnie terroru i nienawistnej propagandy, ktorej ofiarami pa-
dali jakze czesto ziemianie, »wyzwolicielskie« wladze w przeciagu kilku miesiecy znisz-
czyly warstwe ziemiariska, za$ w latach 1944—-1946 uniewaznily prawne podstawy wszel-
kiej prywatnej wlasnosci. Zintensyfikowanie tych dziatan, wraz z nasilajaca si¢ fala
aresztowarn, przypadlo na jesieri 1944 roku”. Nie negujac cierpien i krzywd, dramatéw
i tragedii, jakich doznata warstwa ziemianiska w nowych realiach, ani metod sprawowa-
nia wladzy w okresie tzw. Polski Lubelskiej, trzeba zaznaczy¢, ze przedstawione dalej
losy rodziny ostatnich wlascicieli Snopkowa nie potwierdzaja tej apokaliptycznej wizji
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zawartej ,,w elegijnym lamencie nad ziemiaiistwem”. Nikt z czteroosobowej rodziny
Piaszczynskich nie byt aresztowany, a ,,Wactaw Piaszczyniski sprzedat dom w Milanow-
ku” wbrew uniewaznieniu podstaw ,,wszelkiej prywatnej wlasnosci”. Waclaw Piaszczyn-
ski jr. ukoniczyt studia ekonomiczne w 1951 r. na Uniwersytecie Poznanskim, doktory-
zowal sie na powotanym przez PKWN Uniwersytecie Marii Curie-Sktodowskiej, osiadt
w Szwajcarii, gdzie najpierw byt pracownikiem ONZ, a potem wykladowca uniwersytec-
kim w Genewie. Jego siostra w 1952 r. ukonczyla studia rolnicze w warszawskiej Szkole
Glownej Gospodarstwa Wiejskiego. Nie oznacza to, ze zycie bylych ziemian bylo w PRL
sielanka, ale czy bylo nia weczesniej? Co do Piaszczyriskich to chyba mozna uznad, ze
potrafili sie znalez¢ w nowych realiach mimo Zle widzianego pochodzenia spotecznego.
Zakoriczenie, bedace czesto pieta achillesowa wielu monografii, w tym przypadku
jest wartosciowym podsumowaniem zawartych w poszczegdlnych rozdziatach szczego-
towych badar, umiejetnym pokazaniem powigzania loséw débr i ich whascicieli z szero-
kim kontekstem zjawisk o skali regionalnej, krajowej czy swiatowej. Przy tym Autor, co
podkresla, daleki jest od determinizmu (nieuchronnosci), wskazujac na role aktywno-
$ci poszczegdlnych wlascicieli, zaréwno tych, ktérzy doprowadzili dobra do kwitngcego
stanu, jaki tych, ktérzy czasem zyjac ponad stan, podejmujac lekkomyslne decyzje, nie-
umiejetnie prowadzac finanse, prowadzili do zagrozenia przymusowymi licytacjami
(z ktorych zreszta zadna nie doszta do skutku), a ratunek znajdowali w kolejnych par-
celacjach. To polaczenie zewnetrznych, niezaleznych od wlascicieli uwarunkowar z ich
dziataniami, kwalifikacjami, talentami (lub ich brakiem) nadaje narracji ludzki wymiar.
W rezultacie monografia Andrzeja Przegalinskiego nie tylko zapewnia Mu trwate miej-
sce w badaniach nad ziemiaristwem i wzbogaca w istotny sposob nasza wiedze o waznych
zjawiskach spoteczno-gospodarczych XIX i pierwszej polowy XX stulecia, ale tez stanowi
interesujaca lekture nie tylko dla kregu os6b zawodowo zainteresowanych ta tematyka.

JAN LEWANDOWSKI
Lublin






Eugeniusz Niebelski, Wobec roku 1863.
Ksieza w powstaniu styczniowym i ich losy,
Towarzystwo Naukowe Katolickiego
Uniwersytetu Lubelskiego Jana Pawta II,
Lublin 2015, ss. 439

W klasycznym pisarstwie historycznym wo-
kot wiekszych dziel powstawaly mniejsze pu-
blikacje: rozprawy, studia, artykuly, szkice,
zwykle poprzedzajace pokazne pozycje lub tez
drukowane pézniej w celu rozwinigcia niekto-
rych zaznaczonych w monografiach watkow.

Eugeniusz Niebelski Prace tego typu, jesli maja Zrédtowy charakter
Wobec roku 1863 i dostarczaja nowych wartosci poznawczych,
: moga niewatpliwie zastugiwac na wspdlng re-
edycje w postaci oddzielnej ksiazki.

Taki wlasnie charakter ma recenzowana pozycja. Jej autor — Eugeniusz Niebelski —
jest jednym z najwybitniejszych dzi$ znawcow powstania styczniowego, a zwlaszcza
udziatu ksiezy we wspomnianym zrywie oraz pozniejszych loséw tych z nich, kt6rzy zna-
lezli sie na syberyjskim zestaniu. Jak pisze sam badacz we wstepie do omawianej pracy,
,»|d]zi$ moje publikacje o tej tematyce zaréwno ksiazkowe, jak i artykuly, stownikowe
biogramy zamykaja sie suma kilkudziesieciu pozycji”.

Naczelne miejsce w dorobku dotyczacym wspomnianego problemu bezsprzecznie
zajmuja dwie obszerne monografie. Pierwsza z nich, przy czym przywotuje tu jej drugie,
poszerzone wydanie, to Nieprzejednani wrogowie Rosji. Duchowieristwo lubelskie i podla-
skie w powstaniu 1863 r. i na zestaniu (Lublin 2008, ss. 552). Druga pt. Tunka. Syberyj-
skielosy ksiezy zestaricow 1863 r. (Wroctaw 2011, ss. 394) recenzenci okreslili jako zwien-
czenie badan Autora nad tym zagadnieniem. Obydwa te dziela stoja na wysokim pozio-
mie naukowym. Imponuja znakomitym wykorzystaniem rozlicznych zrédet i materia-
16w zebranych przez E. Niebelskiego podczas syberyjskich wedréwek. Sa efektem syste-
matycznych i kompleksowo prowadzonych badan podejmowanych zwykle na taka ska-
le nie przez jedna osobe, lecz przez wyspecjalizowane zespoly.

Dociekania te zaowocowaly takze wieloma innymi publikacjami, z ktérych Autor
wybrat 30 i zamiescit w omawianej tu ksiazce. Jak pisze we wstepie, ,,|w|szystkie zostaty
poprawione i uzupeklnione o bardzo istotne merytoryczne szczegoly, takze Zrodlowe,
niektdre teksty nieco zmieniono, gdy zachodzita taka potrzeba, dodano bibliograficzne
odsylacze do najnowszej literatury. Dokonano takze zmian lub korekt samych tytutow,
w ktorych pierwszy czton jest zawsze cytatem z dokumentéw lub wspomnien. To, co
zasadnicze w tekstach, zostato w swym meritum zachowane”.

Zgromadzone w tomie prace pochodza z lat 1989-2014, a wiec dokumentuja 25-let-
nia aktywno$¢ Autora we wspomnianej dziedzinie, co jednak nie zostato w ksiazce zazna-

an tyczniowym 1 ich fosy

Naukows KUL,
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czone. Artykuly uszeregowano w czterech dziatach tematycznych: 1. Wspisku i walce—11;
1. Losy zestariczej wspolnoty — 7; 1. Powstanie i zsytka wpisane w Zyciorysy —11;1V. Na
emigracji — 1. Pod wzgledem ujecia wsrdd prac wyrdzni¢ mozna: rozprawy i studia,
artykuly i szkice oraz opracowania zZrodet.

Prezentacje pozycji umieszczonych w dziale I nalezy rozpoczaé od obszernego stu-
dium pt. Jak armia stutysieczna. Kler Krilestwa Polskiego wobec Komitetu Centralnego
Narodowegow 1862 r. Wystapit w nim Autor przeciwko utrwalonemu w piSmiennictwie
historycznym XIX oraz XX stulecia pogladowi, iz duchowieristwo katolickie zdecydo-
wanie i gremialnie poparto podziemne wladze narodowe przygotowujace kraj do powsta-
nia. Wskazal, iz obraz taki stworzyli i utrwalili w swojej propagandzie czerwoni, aby na
tej podstawie zyskac poparcie ogotu spoleczenistwa. W rzeczywistosci swoj akees do ru-
chu zglosita wowczas mniejszos¢ duchowieristwa katolickiego.

W zrédlowym i erudycyjnym studium pt. Mielismy i wigcej kaptanow. Kapelariskie
stuzby powstariczych partii E. Niebelski dokonat wiarygodnego bilansu udziatu ducho-
wienstwa w walkach. Stwierdzil, iz ,,na calym obszarze ogarnietym walka zbrojna przez
oddzialy powstancze moglo przewinac sie 122 duchownych |[...]. Sposrdd nich funkcje
kapelariskie petnito 70 ksiezy i ojcow zakonnych, a dowddcami partii byto 11 duchow-
nych”. Na polu walki — wedlug podanych informacji — poleglo lub zostato straconych
22 (25) ksiezy, 26 zostalo zestanych na Sybir, 18 zbieglo do Galicji lub udato sie na emi-
gracje, tylko nieliczni ukryli si¢ i unikneli kary. Przytoczytem te ustalenia, gdyz stanowia
one ostatnie stowo nauki w tym temacie.

W omawianym dziale Autor umiescit trzy publikacje poswiecone ks. Stanistawowi
Brzosce. Pierwsza z nich napisana w 1989 r. miata charakter szkicu biograficznego i by-
la zapowiedzia opublikowanej przez E. Niebelskiego w kilka lat pézniej biografii po-
wstariczego bohatera i meczennika pt. ,,Na Bdg Zywy, bracia, nie zasypiajmy sprawy!”.
Rzecz o ks. Stanistawie Brzosce (1834—1865) (Lublin 1995, ss. 194).

O duzym znaczeniu naukowym mozna mowic¢ w odniesieniu do drugiej publikacji
tego cyklu, w ktdrej Autor przytacza we wzorowym opracowaniu edytorskim korespon-
dencje biskupa diecezji podlaskiej Beniamina Szymaniskiego z dyrektorem Komisji Rza-
dowej Spraw Wewnetrznych i Duchownych Wiadimirem Czerkarskim w sprawie de-
gradacji ks. Brzoski. Listy rzucaja nowe swiatlo na ten kontrowersyjny problem i moga
$wiadczyd, iz biskup dopoki madgt, bronit swego podopiecznego.

Trzeci artykut pt. Zy¢ bedzie niby czlek, ptak, orzel, duch jest poswiecony legendzie
ks. Brzoski, ktora postaé bohaterskiego powstarica byta otoczona juz za zycia. Autor usto-
sunkowat si¢ tutaj do narodzin legendy i r6znych form mitu oraz formutowanych wo-
bec niego sadow zaréwno z pozycji naukowych, jak i politycznych oraz ideologicznych,
w roznych okresach naszych dziejow.

Zglositbym tu jedynie dwie niewielkie uwagi. Rzecz Karola KoZzmiriskiego o ks. Brzo-
sce nie jest, jak okresla to autor, powiescig, lecz opowiescig. W tej wlasnie konwencji K. Koz-
minski napisat tez kilka innych jeszcze ksiazek biograficznych poswieconych polskim
bohaterom walk o wolnosé zaréwno w epoce napoleoriskiej, jak i podczas powstan. Pra-
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ce te adresowane sa gléwnie do mtodego czytelnika, co — uwzgledniajac kontekst tam-
tych lat— zastluguje na uznanie.

Warto dodac, ze postac ks. Brzéski zostata tez wyeksponowana na zorganizowanej
przez Wojewddzkie Archiwum Paristwowe w Lublinie w 1963 r., tj. w stulecie wybuchu
powstania styczniowego, wystawie dokumentéw historycznych obrazujacych to dzie-
jowe wydarzenie.

Cennym przyczynkiem do biografii arcybiskupa warszawskiego ks. Zygmunta Szcze-
snego Felinskiego jest artykul przedstawiajacy go jako obrorice represjonowanych przez
wladze ksiezy. Dwa odkryte przez E. Niebelskiego listy duchownego adresowane do nie-
znanych z nazwiska adresatow i przechowywane w Muzeum m. Lublina zostaly przyto-
czone w III dziale ksiazki.

O wnikliwej krytyce zrddet historycznych przeprowadzonej przez Autora $wiadczy
artykut o ks. Kasprze Kotkowskim petniacym podczas powstania funkcje naczelnika cy-
wilnego wojewddztwa sandomierskiego. E. Niebelski ustalit, czego dotad nie uczyniono,
iz Wiadystaw Zawadzki, ktory spisat przechowywany w Bibliotece Narodowej rekopis
poswiecony ks. Kotkowskiemu, jest réwniez autorem wydanych we Lwowie wspomnien
opisujacych obdz Langiewicza na Swietym Krzyzu.

W dwach innych artykutach umieszczonych w tej czesci E. Niebelski mowi o udziale
w ruchu narodowym oraz w powstaniu zakonnikéw karmelitéw bosych i kanonikow
regularnych laterariskich. Pisze tez o zamieszkach w Sandomierzu w listopadzie 1861 r.

Na szczegdlna uwage zastuguje krotki szkic otwierajacy tom pt. Marczewski — stuga
moskiewski. Leczycki epizod biskupa kujawsko-kaliskiego. W spokojnych, wywazonych
stowach zrelacjonowal w nim Autor wydarzenia, do jakich doszto w L.eczycy 3 wrzesnia
1861 r. Kiedy mieszkaricy miasta dowiedzieli sig, iz w miejscowym hotelu zatrzymat sie
na nocleg hierarcha znany z lojalnej postawy wobec zaborcy i przeciwstawiajacy sie zde-
cydowanie zaangazowaniu patriotycznemu duchowienistwa ze swej diecezji, nie tylko
zorganizowali przeciwko niemu tzw. kocia muzyke, ale wrecz sita zmusili go do wyjazdu
z miasta, nie szczedzac wyzwisk i obrzucajac jego powoz kamieniami. Mysle, iz E. Nie-
belski, przypominajac to szokujace dla wielu nie tylko wowczas, ale i pdzniej wydarze-
nie, chcial uzmystowic czytelnikowi, jak goracym i radykalnym, przetamujacym wszel-
kie bariery byt stan umystéw os6b z licznych kregéw spotecznych w okresie przed wybu-
chem powstania.

W dziale I zatytutowanym Losy zestariczej wspolnoty zamiescit Autor siedem artyku-
16w. Cztery z nich dotycza usytuowanej we Wschodniej Syberii, nieopodal Bajkatu wsi
Tunka bedacej gléwnym miejscem odosobnienia duchownych — w latach 1866-1876
przebywato tam 156 ksiezy. W znajdujacej sie w tej czesci ksiazki pracach przedstawiono
jakze ciezkie warunki zestariczego bytu duchownych pod ciaglym policyjnym rygorem,
ale 1 organizowane przez nich rézne formy zycia wspdlnotowego i religijnego, a takze
podejmowane przez niektorych inicjatywy o charakterze handlowym i gospodarczym.

W artykule pt. Ksigza w zestariczym rozproszeniu 1862—1902 opisat Autor losy tych
duchownych, ktérzy w liczbie ponad 110 znaleZli si¢ na ciezkich robotach w guberni
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irkuckiej, w warzelniach soli w Usolu oraz za Bajkatem, w Nerczyninskim Goérniczym
okregu, w kopalniach Akatui.

W szkicu Ksigza pamigtnikarze. O zestaricach i Syberii E. Niebelski dokonatistotnych
uzupetnien, dodajac do grupy 5 gléwnie cytowanych dotad pamigtnikarzy-ksiezy: Sta-
nistawa Matrasia, Kulaszynskiego, Narkiewicza, Stotwiniskiego, Nowakowskiego, kolej-
nych 15 autoréw wspomnieri.

W kolejnym tekscie przypomniana zostata postac ks. Fryderyka Zyskara, ktory zgro-
madzil wiele dokumentéw znajdujacych sie dzisiaj w Archiwum Gléwnym Akt Daw-
nych w Warszawie, dotyczacych ksiezy zestanych do Tunki.

Mysle, iz najbardziej interesujacy dla czytelnikow moze by¢ dziat Il — Powstanie
i zsytka wpisane w Zyciorysy. Bohaterami umieszczonych w nim artykutéw o charakte-
rze biograficzno-zrodtowym sa ksieza-zestaricy. E. Niebelski przytacza ich listy, fragmen-
ty pamietnikow, opisy podrozy, relacje z miejsc zestania i osiedlenia. Zrédta te tchna
i przekonuja swym autentyzmem, ukazujac nie tylko glebie bolesnych przezy¢ i doznan
zestancow wynikajacych z codziennej, lecz mierzonej latami syberyjskiej rzeczywisto-
Sci, ale réwniez aktywnos¢ tych, ktérzy nie chcieli sie temu poddac. Podejmowali oni
mimo rozlicznych przeszkdd wiele wysitkow w roznych dziedzinach zycia, w wymiarze
zar6éwno materialnym, jak i duchowym, nierzadko realizowanych nie tylko dla wlasnej
zyciowej satysfakeji, ale przede wszystkim na rzecz spotecznosci zestariczej, a takze miej-
scowych syberyjskich plemion. Autorami przytoczonych tu przez Autora dokumentéw
narracyjnych o réznorodnym charakterze byli ksieza: Stanistaw Matras, Augustyn
Lappa, Feliks Pogorzelski, Franciszek Rogozinski, Leopold Zgodzinski, Sylwester
Babinowski, Ignacy Klimowicz, Jan Chyliczkowski.

Od postaw wymienionych duchownych odbiegla posta¢ apostaty, bernardyna Ro-
cha Klimkiewicza, o ktérym Autor pisze w artykule pod wymownym tytutem, bedacym
bolesnym okrzykiem jednego z zestaricow: ,,Ach bracie, cozes ty uczynit?”.

Mocnym natomiast, koricowym akcentem o wymiarze zdecydowanie pozytywnym
jest piekny esej pt. Humillimus serwus. O Zyciu i uczynkach Marianina Krzysztofa Marii
Szwernickiego. Bohater tekstu zostat zestany do Irkucka w 1852 r. W 1855 r. zostat pro-
boszczem parafii katolickiej w tym miescie, obejmujacej swym zasiggiem caly obszar
guberni irkuckiej i okregu jakuckiego, i mégl wowczas skorzystacé z prawa powrotu do
kraju, ale ulegajac goracym prosbom parafian, pozostat w Irkucku, pelniac z oddaniem
do roku 1893 duszpasterskie obowiazki i otaczajac serdeczna opieka postyczniowych
zestancow. Zastuzyl na miano misjonarza Syberii i wielkiego ofiarnika, a zdaniem wielu
powinien by¢ wyniesiony na oltarze. Omawiany artykul uzupehil Autor zestawiona
przez siebie, jakze cenna dla badaczy bibliografie dotyczaca tej postaci, liczaca sto kilka-
dziesiat pozycji.

Zamykajacy tom dziat IV Na emigracji obejmuje jedno tylko studium przedstawia-
jace dzieje Stowarzyszenia Kaptanéw Polskich w Emigracji zatozonego w 1864 r. w Pa-
ryzu i grupujacego kilkudziesieciu zwigzanych z ruchem i powstaniem duchownych,
ktoremu ton nadawali zwiazani ze stronnictwem czerwonych ks. Kotkowski i Cent. Byli
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oni obiektem ostrej krytyki ze strony ultramontariskiego kregu Ksiezy Zmartwychwstani-
cow. Z tych polemik zreszta zaczerpnat Autor tytut artykutu: Zbierali wiernych nie do ko-
Sciotow, ale na schadzki pokgtne, przy czym referujac te sprawy, utrzymat ton obiektywny.
Wymowie recenzowanego tomu dodaje jego oryginalna i interesujaca szata graficzna.

W przedmowie poprzedzajacej ksiazke o. prof. Roland Prejs OFMCap zapytat: ,,Czy
czytelnik tej ksiazki bedzie zadowolony i stwierdzi, iz warto ja bylo przeczytac¢?”. Jako
recenzent odpowiadam z catkowitym przekonaniem: Tak! Poszerza ona bowiem i po-
glebia w zasadniczy sposob wiedze o udziale duchowienistwa w powstaniu styczniowym
i o0 syberyjskich losach ksiezy-zestaricw. Ukazuje ich nie tylko w dominujacym dotad
wylacznie kontekscie przezyc o charakterze heroistyczno-martyrologicznym, ale takze
w innych wymiarach ludzkiego bytu. Autor przekonuje tez czytelnika spokojna, a jedno-
cze$nie interesujaca narracja, gleboka wiedza i erudycja oraz wyrazistymi, lecz uwzgled-
niajacymi obiektywizm i krytycyzm sadami.

WIESEAW SLADKOWSKI
Lublin
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i ludzie, red. Eugeniusz Niebelski, Wy-
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Wszelkie rocznice sa jak ozywczy deszcz,
ktory zrosiwszy podglebie, sprzyja obfitszemu
wydawaniu owoc6w z licznych rosngcych w nim
krzewow. Tak tez stato sie przy okazji obchodéw
jubileuszu 700-lecia nadania praw miejskich
Lublinowi, ktéry to ,Kozi Gréd” swietowat
w 2017 r. Nie sposob wymienic wszystkie inicja-
tywy wydawnicze!, konferencje, spotkania, uro-
czystosci, eventy, ktére towarzyszyly tym obcho-
dom?. Podsumowanie siedmiu wiekw istnienia
miasta, ktdre odegrato niebagatelna role w histo-
rii paristwa polskiego i Europy, zobowiazywato do formutowania ambitnych planéw.
Szczegolna rola w ich kreowaniu i realizacji przypadta lubelskiemu srodowisku nauko-
wemu, w ktdrym prym —z racji charakteru okazji — wiedli m.in. historycy.

Jednym sposrdd wielu zrealizowanych projektéw byta konferencja naukowa Lublin.
Miasto i ludzie. (W przededniu obchodow 700-lecia miasta), ktora odbyla sie w pazdzier-
niku 2016 r. Na program sesji ztozyly sie cztery bloki tematyczne: Czasy dawne (tylko
jeden referat!), Koscioty i ich wspdlnoty oraz Polityka, wojna i kontakty ze Swiatem (po
sze$¢ wystapien), a takze Artysci i twircy (siedem odczytow). Jej poklosiem pozostaje
kolekgja tekstow, ktdre zostaly opublikowane w recenzowanej pracy. Zbior ten nie jest
jednak wiernym odbiciem programu konferencji. Ztozyly sie bowiem nan nie tylko arty-
kuly powstale w oparciu o referaty, ktérych pierwsze wersje zostaly zaprezentowane
w czasie sesji, ale tez szkice, ktore decyzja Redaktora znalazly sie w tomie, cho¢ prézno
szukac ich sladu w programie pazdziernikowej sesji. W efekcie stosownych przetasowan
recenzowane wydawnictwo sklada si¢ wiec z trzech czesci. Pierwsza z nich to Lublinianie
i czasy przetomow (szesc tekstow), druga: Koscioty i wspolnoty (piec szkicow) oraz trzecia:
Tworcy i artysci (szesé prac). W sumie sposrod dwudziestu wygloszonych podczas kon-
ferencji referatow opublikowano w omawianym zbiorze dwanascie. Pozostate odczyty
znalez¢ maja sie w przygotowywanym tomie ,, Teki Komisji Historycznej Oddzialu PAN
w Lublinie”, ktdry ma si¢ ukazac pod koniec 2018 r.

Nie bylo mi dane uczestniczy¢ w sesji. Nie moge wigc oceni¢ wartosci merytorycznej
wygloszonych wéwczas referatow, ktore znalazly sie w formie juz dopracowanych arty-
kuléw do recenzowanej monografii. Tym bardziej nieznane sa mi powody, dla ktérych

" o Wydarzenia i ludzie

1 Dos¢ wspomnieé Lublin. 700 lat dziejow miasta (red. G. Figiel, R. Szczygiet, W. Sladkowski, Lublin 2017).
Ciekawa propozycja popularnonaukowa jest tez seria zeszytow pt. Lublin. Historia dzielnic. W 700 rocznice lokacji
miasta. Nieustannie wartymi uwagi pozostaja takze nie tylko jubileuszowe (t. 43) wydania ,,Rocznika Lubelskiego”.

2 Wiele szczegotow znajdzie Czytelnik na stronie: http://www.700.lublin.eu/.
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zdecydowano sie na zmiany w stosunku do pierwotnego programu konferencji. By¢ mo-
ze wynikato to z przyczyn niezaleznych od organizatora sesji: opieszatosci autoréw,
ograniczen czasowych etc. Decyzje wyttumaczono li tylko pojawieniem sie juz po jej za-
koriczeniu kolejnych tekstow, ktére zdecydowano sie wlaczy¢ do recenzowanej pracy.
To naturalnie przyrodzone prawo Redaktora tomu, ktéry rozstrzyga o ostatecznym do-
borze sktadajacych sie na wydawnictwo artykuléw. Niemniej odnosze wrazenie, ze re-
zygnacja z zamieszczenia w omawianej monografii pozostalych referatow (wzglednie:
ich publikacja w innym miejscu) i wprowadzenie w to miejsce nowych tekstow desta-
bilizuje strukture zbioru. W konsekwencji zas prowokuje do pytania o catosciowa kon-
cepcje recenzowanej publikacji, o czym bedzie mowa ponize;j.

W trakcie sesji, cho¢ mozna zapewne dyskutowac nad ostatecznym doborem wysta-
pieni, w czasie ktorej pomimo zapowiedzianej tematyki chyba zabraklo jednak miejsca na
refleksje o historii spotecznej miasta (,,ludzie” bowiem to nie tylko duchowni, artysci, na-
ukowcy, politycy czy spiskowcy), wielokrotnie z pewnoscia nawigzywano do jej zasadni-
czych lejtmotywéw —Lublinaijego (wybranych grup) mieszkaricow. Tymczasem w recen-
zowanej monografii znalazly sie teksty, w ktérych Autorzy omawiaja zagadnienia, deli-
katnie méwiac, luzno zwiazane lub w ogole niezwigzane z gléwna tematyka konferencji
iw konicu wydawnictwa.

Mowa w tym miejscu o trzech artykutach. Pierwszy to tekst Witolda Kotbuka, ktéry
prezentuje zyciorys patriarchy Tichona — postaci skadinad waznej, a ktorej zdarzylo sie
odwiedzi¢ Lublin w 1897 r. Autor szkicu fakt ten oméwil w jednym akapicie. Umiescit
jednoczesnie na koricu artykutu sprawozdanie z pobytu Tichona w Lublinie, przy czym
nie opatrzyl tego opisu w zasadzie zadnym komentarzem. Przypuszcza¢ mozna, ze wizyta
tak znacznej postaci wzbudzita wowczas w miescie zainteresowanie, co — skromnym
zdaniem piszacego te uwagi — powinno bylo sprowokowac Autora artykutu do przepro-
wadzenia kwerendy Zrédlowej, pamietnikarskiej, prasowej, a w konsekwencji glebszej
analizy efektow i okolicznosci tego wydarzenia. Opis tej wizytacji mogtby stanowié prze-
ciez doskonaty punkt wyjscia w szkicu o roli i miejscu prawostawia w zyciu Lublina
w XIX w.? Tymczasem pozostaje jednym z mniej istotnych wydarzeri w zyciu bohatera
artykutu i wylacznie pobocznym watkiem tej krotkiej biografii.

Drugi tekst to takze prezentacja postaci i jej dorobku. W tym przypadku bohaterem
szkicu, ktorego Autorka jest Beata K. Obsulewicz, stat sie Erazm Majewski — jeden z oj-
cow polskiej archeologii. Ten wybitny uczony urodzit sie w Lublinie, niemniej swoje zycie
zwigzal z Warszawa, do ktorej decyzja rodzicow przeprowadzit sie w wieku 13 lat. Arty-
kut to préba zebrania (niektérych) lubelskich tropéw z zycia Majewskiego, jednak dywa-
gacje Autorki o jego mozliwym sentymencie do rodzinnego miasta nie sa przekonujace.
Sceptycyzm recenzenta uleglby by¢ moze ostabieniu, gdyby miast cytowania w catosci de-

3 Naturalnie prace dotyczace prawostawia w Lublinie juz istnieja, niemniej szkice w formie case study zawsze
pozostaja ciekawym uzupelnieniem prowadzonych badan. Zob. G. Kuprianowicz, M. Roszczenko, Cerkiew prawo-
stawna Przemienienia Patiskiego w Lublinie, Lublin 1993; A. Rozek, Sobdr pw. Podwyszszenia Krzyza Swietego w Lu-
Dblinie. Proba monografii, Lublin 2000.
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kalogu archeologa, Autorka szerzej oméwita np. watek korespondencji z ks. Idzim Ra-
dziszewskim. Tymczasem ten jedyny w zasadzie slad wiazacy Erazma Majewskiego —
dojrzatego juz uczonego — z Lublinem, cho¢ wzmiankowany, pozostal nierozwiniety.

W konicu ostatni z trzech tekstow napisany przez Zygmunta Galeckiego to skadinad
ciekawe sprawozdanie z poszukiwan Zrodel metafory, ktdra pojawita sie w wierszu Wies
Jozefa Czechowicza, a ktdry — jak wiadomo — lubelskim poeta byt. I to w zasadzie tyle,
jesli chodzi o lubelski trop, ktéry mozna odnalezé w artykule. Szczegdlnie, ze owa meta-
fore (Ksiggyc idzie srebrne chusty prac) —jak dowodzi Autor — Czechowicz miat ustysze¢
od matki, ktéra pochodzita z Mlynek pod Putawami, a wychowywata sie w Garbowie.

Nie oceniam w tym miejscu warto$ci merytorycznej wspomnianych artykutéw. Pa-
trzac jednak na tom, ktéry powinien stanowic spéjna catosé, odnosze wrazenie, ze prace
te po prostu dori nie pasuja. Naczelnym tematem zbioru pozostaje Lublin, jego historia
i mieszkaricy. O ile pozostate teksty w mniejszym lub wiekszym stopniu dotycza tej pro-
blematyki, to w przypadku tych trzech zwiazku takiego po prostu nie dostrzegam. Wat-
pliwosci recenzenckie budzi réwniez decyzja o umieszczeniu w tomie szkicu autorstwa
Tomasza Panfila. Na tle pozostatych artykuléw — prac naukowych — ten w gruncie rze-
czy esej historyczny stanowi osobliwy dodatek. Tym bardziej razi fakt, ze 6w utrzymany
w dos¢ frywolnym tonie szkic znalazt sie obok tekstow poswieconych m.in. tragedii
holocaustu czy patriotycznym manifestacjom z poczatku lat szesédziesiatych XIX w.
Otwarte pozostaje réwniez pytanie, dlaczego tekst o Kogle z grodu rozkoszy zamieszczo-
ny zostat w bloku tekstow poswieconych Lublinianom i czasom przetomu(?).

Sposrod pozostatych kilkunastu tekstow trzy zastuguja moim zdaniem na specjalne
wyréznienie. Sq to artykuly autorstwa Macieja Sobieraja pt. Smierc¢ w Lublinie w XVII
i XVIII wieku, Doroty Kudelskiej pt. Lublin i artysci austriackiej Kunstgruppe w latach
1915-1918, czyli wiedericzycy w Lublinie oraz Jerzego Zywickiego pt. Architekt— artysta
Henryk Paprocki. Kazdy z wymienionych szkicow to odrebne, interesujace i poruszaja-
ce nowe watki badawcze studium. To o tyle istotne, ze w zbiorze odnajdziemy kilka prac,
w ktérych porusza sie kwestie wielokrotnie juz omawiane (co nie oznacza, ze sq to teksty
zle lub zgota niepotrzebne)*.

Artykul Macieja Sobieraja to udokumentowana, bardzo dobrze napisana rozprawa,
w ktorej Autor omawia zbidr zagadnien zwigzanych ze $miercia (miejsca pochowku, ry-
tualy pogrzebowe, zjawisko smierci w kulturze), gteboko osadzajac rozwazania w lubel-
skiej przestrzeni. Jako jeden z niewielu badaczy dostrzega fakt, ze historie Lublina tworzy-
li nie tylko chrzescijanie. Jedyny bowiem w tomie interesujacy skadinad artykut poswie-
cony Zydom, nie lubelskim jednak, a tym ktérzy w mundurach Wojska Polskiego trafili
do obozu przy ul. Lipowej po wrzesniu 1939 r., wyszed! spod reki Marty Grudziriskiej®.

4 Mowa w tym miejscu m.in. o artykutach autorstwa Eugeniusza Niebelskiego, Mieczystawa Ryby, Jacka
Chachaja czy Mirostawy Oldakowskiej-Kuflowe;.

5 Warto przy tym zauwazy¢, Ze jest to rozwiniecie omawianego juz wezesniej przez Autorke tematu, o czym
sama w artykule informuje. Nie sposob jednak bez siggniecia do wezesniejszych ustalen stwierdzic, ktore z podanych
informacji stanowia novim w stosunku do tekstu z 2008 r., ktdry ukazat sie w ,,Kwartalniku Historii Zydow”.
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Drugi sposréd trzech wartych wspomnienia tekstéw dotyczy grupy austriackich
artystow malarzy, ktorych los przywiddt w czasie I wojny swiatowej do Lublina. Miasto
stalo sie wowczas tematem ich dziel, dokumentowali jego wyglad i dziejace sie¢ w nim
wydarzenia, a prezentujace je obrazy/ryciny/rzezby trafialy na wystawy w calej monar-
chii austro-wegierskiej. Opis pobytu tej kilkuosobowej grupy w Lublinie, przede wszyst-
kim zas przypomnienie ich ,,lubelskiego” dorobku to fascynujacy watek z historii miasta,
o ktérym nalezy pamietac.

W koricu trzeci z tekstow, ktorego bohaterem jest Henryk Paprocki —naczelny archi-
tekt Lublina w latach 1902-1916. Pozostaje Paprocki postacia, ktéra —jak niewiele in-
nych — dostownie odcisneta swoje pietno rowniez na wizerunku wspotczesnego Lubli-
na. Spacer po miescie to w wielu miejscach wedréwka sladami budynkéw, ktérych wizja
zrodzita sie glowie tego wielce dla miasta zastuzonego lublinianina. J. Zywicki sprawnie
i ciekawie przedstawia dzieje zycia Paprockiego, a takze, co szczegdlnie interesujace,
zwlaszcza dla czytelnikéw spoza Lublina, prezentuje najwazniejsze realizacje architekto-
niczne bohatera artykutu. Z drobnych uwag doda¢ musze, ze bolesnie odczutem brak do-
datku w postaci planéw Lublina (np. z zaznaczonymi budynkami, ktérych autorem byt
Paprocki). Zdaje sobie sprawe, Ze nalezaloby zamiescié¢ ich co najmniej kilka, ale pamie-
ta¢ nalezy, ze po ksiazke te siegna osoby, ktére nigdy by¢ moze w Lublinie nie byly. Warto
réwniez przy okazji tego typu wydawnictw zamiescic¢ choé krétka notke o Autorach.

Przygotowanie opinii o publikacji, na ktora sktada sie siedemnascie tak réznych prac
pozostaje zajeciem co najmniej karkolomnym. Zadanie to tym trudniejsze, Ze recenzen-
towi jako laikowi trudno oceniac¢ warto$é merytoryczng tekstow poruszajacych zagad-
nienia tak odmienne od jego zainteresowan. Podjac sie¢ mozna jednak oceny gotowego
konceptu zbioru. Ten zas — skromnym zdaniem recenzenta — pozostaje w tym miejscu
efektem przypadku. Dzieje si¢ tak wyjatkowo czesto, kiedy organizatorzy sesji nauko-
wych, a z czasem redaktorzy tomow pokonferencyjnych zmuszeni sa je kompilowac z tek-
stow, ktore razem nie tworza spéjnej catosci. Efektem tego sa licznie powstajace zbiory
przypadkowych artykuléw, ktore taczy ze soba wylacznie to, ze ich autorzy prébuja
bardziej lub mniej nawiazac (a czasem w ogole nie nawiazywac) do ogolnie sformuto-
wanego tematu. W tym przypadku byly to lubelskie ,,wydarzenia i ludzie”. Nie dowiemy
sie jednak, dlaczego te, a nie inne zdarzenia (wypadkowa zainteresowan badaczy), dla-
czego te, a nie inne postaci (w zdecydowanej wigkszosci zwiazani z wyznaniem rzymsko-
katolickim i/lub elitami). Krétki wstep zupelnie nie wyjasnia, co zdecydowato o dobo-
rze tekstow, co je — z wyjatkiem okololubelskiej tematyki — w ogole taczy, o czym zebra-
ne przeciez w jednym miejscu razem maja nam opowiedzie¢. Whrew pozorom bowiem
nie ,,daja przekroju zycia miasta i jego spotecznosci”, a tylko zestaw luzno powigzanych
ze soba watkow z historii Lublina.

Autorzy z réznym skutkiem i w r6znym stopniu staraja sie oczywiscie zglebiac dzieje
miasta i mieszkajacych w nim ludzi. Przygladajac sie jednak catosci, nie moge sie pozby¢
wrazenia, ze poza lubelska proweniencja niewiele te artykuly maja ze soba wspélnego.
Kazdy z nich jest niezaleznym bytem. Powiela bowiem recenzowana monografia blad
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setek podobnych do niej wydawnictw, w ktorych i piszacemu te stowa zdarzalo sie
zamieszczac teksty. Jako cato$¢ trudno je obronié, a w gruncie rzeczy takze oceniac.
Wartoscia sama w sobie pozostaja natomiast pojedyncze zawarte w takich tomach arty-
kuly. Jest ich w recenzowanym wydawnictwie co najmniej kilka. I to wlasnie dla nich
warto po ten zbior siegngd.

MATEUSZ RODAK
Warszawa






O intencjach, braku zrozumienia i urazonej dumie...,
czyli echo Bibliogrdfii historii lubelskiego sportu

Tytul niniejszego artykutu jest o tyle istotny, Ze nattokowi mysli, ktére w pewnym
tylko sensie i zakresie stanowia bezposrednia reakcje na dwie recenzje Bibliografii histo-
rii lubelskiego sportu', nadaje pewnego porzadku. Wylozeniu racji towarzyszy¢ musi
niezwykle wazka konstatacja: oto obie recenzje, ktore z réznych wzgledow pojawily sie
relatywnie péZno po wydaniu ocenianej w nich monografii?, przyniosly mi niemala sa-
tystakcje. Czekatem na nie z pewna niecierpliwoscia, bo kazda pozostawiona bez nama-
calnego echa publikacja wywoluje raczej przykre dla autora mysli co do potrzeby jej po-
wstania. Gléwnym powodem nagrodzonego wreszcie oczekiwania jest jednak mozli-
wos¢ ponownego zabrania glosu w sprawie dla mnie bezwzglednie prymarnej — miatkiej
ciagle kondycji piSmiennictwa historycznego dotyczacego dziejow lubelskiego sportu
iwynikajacej stad koniecznosci pilnego czynienia wszelkich staran, aby te dos¢ wyjatko-
wa w relacji do historiografii innych regionéw Polski sytuacje zmienic¢. Forum, na jakim
podja¢ moge te kwestie (tzn. ,,Rocznik Lubelski”), wydaje si¢ najbardziej do tych celow
adekwatne nie tylko dlatego, Ze jedna ze wspomnianych recenzji ukazata sie na tamach
tego periodyku. Dobrze pojmowany regionalny charakter pisma sprawia, ze moje reflek-
sje maja ogromne szanse dotrze¢ do lokalnego srodowiska zatroskanych natura oraz
stanem lubelskiej historiografii historykéw i stana sie slyszalne takze w gronie czytelni-
kow ,,Podlaskiego Kwartalnika Kulturalnego”, w ktérym opublikowano druga recenzje.

Diagnozie ,,potencjatu” piSmiennictwa dotyczacego dziejow lubelskiego sportu po-
$wiecitem sporo uwagi w stanowiacym integralng czes¢ Bibliografii. . . — co dla dalszych
rozwazan niezwykle wazne — liczacym ponad 30 stron artykule zatytulowanym O kon-
dycji i potrzebie badan nad dziejami lubelskiego sportu (zamiast wprowadzenia). W struk-
turze pracy stanowi on zatem blisko % jej catosci, a wcale niewnikliwy czytelnik dostrze-
7e, ze nie bez powodu (poza merytorycznym z punktu widzenia nie tyle charakteru, ile
raczej tytulu ksiazki Wstepem autorstwa dr Ewy Zieliriskiej) w publikacji znalazly sie tak-
ze relatywnie krdtsze (co nie znaczy, ze mniej wazne) teksty Idea powotania LCDHS, Ka-

1 D. Stapek, E. Zieliniska, Bibliografia historii lubelskiego sportu, Lublin 2013. Recenzje: T. Demidowicz, Sport
lubelskiw pismiennictwie, ,Podlaski Kwartalnik Kulturalny” 2017, nr 1,s. 98-103; A. Matczuk, Dariusz Stapek, Ewa
Zieliniska, Bibliografia lubelskiego sportu, Lubelskie Centrum Dokumentacji Sportu, Lublin 2013, ss. 132, ,,Rocznik
Lubelski” 2016,t. 42, s. 281-286. Kolejnos¢ wymienienia tych recenzji jest o tyle istotna, ze sygnalizuje skale moich
reakeji na nie. Ocena Pani dr Alicji Matczuk czyniona jest ze specyficznej perspektywy i generalnie koncentruje sie
nazagadnieniach ,,pozasportowych”. Moge tylko chyli¢ czota przed wiedza Autorki w tym specjalistycznym zakresie
i podziekowac za kilka cennych, technicznych uwag. Nie znaczy to, ze w mojej polemice te bibliograficzna recenzje
zignoruje i totalnie zmarginalizuje.

2 Bibliografia historii lubelskiego sportu ukazata si¢ dzigki finansowemu wsparciu Instytutu Historii UMCS,
Urzedu Miasta w Lublinie w ramach wspdlnie przez te dwie instytucje prowadzonego projektu badawczego pod na-
zwa Lubelskie Centrum Dokumentacji Historii Sportu. Rozwijam nazwe tej oryginalnej inicjatywy nie tylko dlatego,
ze w tekscie bede postugiwatl si¢ jej skrotem, ale tez z tego powodu, ze — w mojej ocenie — charakter, znaczenie i cele
Bibliografii. . . oceniac nalezy w kontekscie podejmowanych przez LCDHS wielu innych dziatan.
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lendarium dziatalnosci LCDHS oraz nieco patetyczny apel zaczynajacy sie od stow Miesz-
karicy Lublina i Lubelszczyzny, Amatorzy Sportul®. Pozostajac tylko przy statystyczno-
-technicznych szacunkach, fatwo stwierdzi¢, ze na 132 strony publikacji sama bibliogra-
fia (wykaz, spis literatury przedmiotu) zajmuje ich tylko 50 (pozostaje jeszcze wykaz skro-
téw i indeks). Ten bilans nie jest jedynie przekonujacym, bo poniekad ,,twardym”, niemal
matematycznym argumentem do roztropnego wartosciowania (cho¢ tylko ilosciowego)
stanu badan nad dziejami regionalnego sportu. Stanowi natomiast asumpt do ogélnej oce-
ny publikacji, jej istoty, charakteru i zasadniczego celu. Wydawato mi sie, ze sama struk-
tura pracy w jakis sposob wyeksponuje zasadnicze jej przestanie chocby z tego wzgledu,
ze klasycznym bibliografiom towarzysza na ogét wprowadzenia o charakterze w jakims
sensie technicznym, tzn. wyjasniajace zakres, zasieg, dobor i selekcje materiatu, uktad
i szeregowanie wewnetrzne*. Tymczasem w Bibliografii historii lubelskiego sportu wyjgt-
kowo (nie znam bowiem innego przyktadu) pojawila sie jednoczesnie z pewnoscia niepel-
na i w jaki$ sposob utomna (oparta jednak na lekturze) ocena zgromadzonych ,.adre-
sow bibliograficznych”.

Pora zatem na niezwykle szczere wyznanie, cho¢ mam nadzieje, iz wielu wnikliwych
czytelnikow Bibliografii. . . dokonato juz takiej konstatacji. Oto spis literatury przedmio-
tu byl w pewnym sensie jedynie pretekstem do powstania publikacji... Pomyst na ze-
branie notek bibliograficznych pojawit sie w trakcie prac nad ocena dorobku sportowego
pismiennictwa Lubelszczyzny. Poszukiwania przyniosty niewielkie efekty w tym zakre-
sieiw zasadzie stanowi¢ mogly koronny argument w ocenie kondycji historiografii regio-
nalnego sportu. Nie ukrywam, iz w intencjach autoréw centralny z punktu widzenia za-
kladanych celéw miat by¢ wspomniany wartosciujacy artykut O kondycji i potrzebie ba-
dan. .. Sama za$ bibliografia pomyslana byla jako rodzaj aneksu, ktdry tak naprawde
(o czym szerzej ponizej), nawet gdyby liczyt tylko kilkanascie stron, nie wygasitby w pew-
nym sensie publicystycznego zapatu autoréw zdecydowanych na publikacje pracy w tak
L,bibliograficznie” ograniczonej formie. Samo zestawienie literatury przedmiotu, co warto
powtorzyd, stato sie nieco zawoalowanym pretekstem, jesli nie rodzajem prowokacji, to
przynajmniej wywolaniem problemu. Choc¢ to pewnie dla bibliografow w jakims sensie
przykre, to kluczowy dla nich gatunek pismiennictwa potraktowany zostat (takze!) jako
najbardziej adekwatne narzedzie stuzace prymarnej misji rozbudzania zainteresowania

3 W literaturze polskiej nie tylko w XIX w. takie apele i wezwania do$¢ spektakularnie nazywano pobudkami.
Por. [S. Goszczyniski|, Pobudka. Poezye Seweryna Goszczyriskiego, Warszawa 1831.

4 W tej perspektywie oceny Bibliografii. . . dokonata A. Matczuk. Wszystkie Jej uwagi natury technicznej wy-
pada wzia¢ pod uwage. W odniesieniu do uszeregowania wewnetrznego moge jedynie, przepraszajac za kolokwia-
lizm, powiedziec, ze tak krawiec kraje. . . Jesli zatem bogactwo i jakos¢ publikacji daje szanse na utworzenie z niej ja-
kiejs grupy merytorycznie waznej, to bezwzglednie nalezy to uczynic. Jesli jednak brakuje ,,materii”, adreséw biblio-
graficznych (czytaj: publikacji!), rzecz po prostu staje si¢ niewykonalna. .. Sugestie Pani Matczuk przyjeta do wia-
domosci Pani dr Ewa Zieliriska — wspctautorka Bibliografii. . . Na recenzje odpowiadam jednak ,,jednoosobowo”, bo
jako pomystodawca odpowiedzialny za — wedtug mnie — najbardziej istotne czesci tej publikacji pragne odniesc si¢
raczej do kwestii ,,sportowych” niz tych z zakresu sztuki opracowania modelowej bibliografii.
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dziejami lokalnego sportu® (do szczero$ci tego wyznania sklaniaja mnie i poniekad uspo-
kajaja sumienie opinie Pani Alicji Matczuk na temat ztozonych funkgji bibliografii, por.
przypis 7). Wydaje sie, ze skutecznosé samych stymulujacych w tym wzgledzie srodo-
wisko naukowe apeli, dla ktérych jedynym forum pozostaje internetowa strona Lubel-
skiego Centrum Dokumentacji Historii Sportu (http://historiasportu.umcs.lublin.pl),
jest niestety raczej niewielka. Niewatpliwie zupelnie inny wymiar posiada natomiast
wydawnictwo ksigzkowe. Sita jego oddzialywania na wspomniane wyzej Srodowisko
wydaje sie bodaj wieksza niz potencjat oddzwieku i reakcji na raczej ograniczony w mo-
zliwosciach zaprezentowania pelni argumentéw artykut naukowy (z najbardziej nawet
rozbudowanymi przypisami) opublikowany jedynie, czyli w pewnym sensie ,,ginacy”,
yzagubiony”, w ktéryms z regionalnych periodykow o tematyce historycznej®. Jesli braé
jeszcze pod uwage range bibliografii jako gatunku (czynie te kategoryzacje raczej jako
historyk ,,uzytkownik”, a nie tylko efemeryczny bibliograf) niezwykle w kazdym srodo-
wisku parajacym sie przeszloscia cenionego i poszukiwanego’, to nieco przewrotny,
pierwotny zamyst wydawat sie w pelni uzasadniony. Nie nalezy bagatelizowac faktu, ze
Bibliografia. . . byla jedna z pierwszych inicjatyw LCDHS, préba wyjscia na zewnatrz
z jasno zadeklarowana misja — gromadzenia, ochrony, porzadkowania i udostepniania
online wszelkiej materii zrodlowej (na 0gél rozproszonej, niedocenianej i — eufemistycz-

5 Dzi$ juz wiem, zZe to rozwiazanie miato swoje slabsze strony, bo wynikajacy z tytutu charakter publikacji
poddaje ja ocenom, ktérych w zasadzie si¢ nie spodziewatem. . . Skoro jest to jednak bibliografia (z publicystycznym
co prawda przestaniem), to z formalnego punktu widzenia z godnoscia i ubolewaniem przyjmuje wszystkie wyni-
kajace z tego ,,urzedowego” statusu ksiazki zaniechania. Szukam jednak dla nich racjonalnego wyjasnienia i uspra-
wiedliwienia. Sama bibliografia (de facto zestawienie adresow bibliograficznych) nie mogla jednak expressis verbis
spelnic¢ zadari publicystycznych, wotac i apelowac, mitygowac i namawiac!

6 Notabene na famach ,,Rocznika Lubelskiego” tematyka historii sportu goscita dotad, co dla catosci moich
rozwazan dosc istotne, raczej w niewielkim zakresie. Zabraklo tekstéw skoncentrowanych na sporcie jako central-
nym problemie badawczym. Pojawiat si¢ on natomiast dos¢ zdawkowo w tle wielu rozwazar traktujacych o dziejach
politycznych i spotecznych regionu (zob. np. M. Markowski, Lublin w roku 1954 w swietle prasy. Odbudowa miasta,
22 Lipca, Centralna Wystawa Rolnicza, ,Rocznik Lubelski” 2014, t.40,s. 168-197; F. Goriczyniski-Jussis, Uroczysto-
Sci Swigta Morza na terenie wojewddztwa lubelskiego (1933-1939), ,Rocznik Lubelski” 2015, t. 41,s. 196-213). Re-
cenzja Pani A. Matczuk (por. nota 1) stanowi wiec swego rodzaju powazniejszy ,,debiut” sportu w ,,Roczniku Lubel-
skim”. Nie jest to bynajmniej powodem mojej wlasnej satysfakeji (statem sie poniekad pretekstem dla tego ,,pierw-
szego razu”), co kolejnym argumentem w postawionej juz w Bibliografii. . . i powtdrzonej w niniejszym artykule
tezie o kondycji historiografii lubelskiego sportu.

7 Wszystkie te aspekty znakomicie podkreslita A. Matczuk (op. cit., s. 281), piszac: ,,Przede wszystkim ¢ h o-
dzi o stymulacje rozkwitu takiej problematyki historyczn e j, ktéraodwoluje sie
do lokalnego nurtu w dziejach, wzmacniajac jej znaczenie w perspektywie ogélnonarodowej i ogolnopanstwowej.
Wazne sa takze inne funkcje, w tym nie tylko mobilizujaca lokalne kadry mito$nikow
regionu, lecz takze aktywizujaca wzakresierefleksji nad regionalistyka wsrod uczonych z osrod-
kéw akademickich (uniwersytety, akademie, towarzystwa naukowe). Nastepnie w ujeciu naukowym nalezy postrze-
gac rozwazania o tematyce regionalnej jako zadanie integrujace badania naukowe zuwagi
na catosciowe kryterium lezace u podstaw metodyki dociekan tego obszaru. Wyniki moga miec pozytywny
wplyw z punktu widzenia rozwoju metod i poznania historycznego.Bada-
niom regionalnym przypisa¢ mozna wreszcie funkcje dydaktyczna. Przez ksztaltowanie swiadomosci historycznej
oraz podnoszenie poziomu kultury historycznej wplywaja na konsolidacje spoteczenstwa, budza w nim poczucie
odpowiedzialnos$ci za region oraz aktywizuja dzialania majace na celu jego rozwdj” [wyrdznienia — D. S.]
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nie — ,,lekko traktowanej” w catosci narodowej spuscizny) stuzacej badaniom nad dzie-
jami lubelskiego sportu®. Wobec tych celéw Bibliografia. . . wydawata sie w petni logicz-
nym uzupelieniem, spéjnym ogniwem w kreowaniu niemal komfortowych warun-
kéw do prowadzenia takich dociekari (zwlaszcza na poziomie prac dyplomowych?). Po-
trzeba jej powstania w tradycyjnej formie ksiazkowej (w epoce Internetu i korzystajacej
z nowych mozliwosci osiagniec informacji naukowej) ciagle znajduje swoje niezwykle
istotne uzasadnienie w wiecej niz dualistycznym charakterze srodowisk parajacych sie
dziejami sportu. Jedynie gwoli przypomnienia warto wspomniec o izolujacych sie w swo-
ich wlasnych kregach humanistach z Akademii Wychowania Fizycznego, historykach
uniwersyteckich, regionalistach, dziennikarzach, statystykach sportu wreszcie. Nie chce
juz wspominac o heterogenicznym charakterze sportu, ktéry pewnie lezy u podstaw
swego rodzaju multiplikowania srodowisk traktujacych jego réznorakie aspekty jako
centrum swego naukowego zainteresowania.

W tym wartym przypomnienia i ponownego wywolania kontekscie nie do korica
sprawiedliwe wydaje sie pietnowanie Bibliografii. . . znamieniem grzechu pierworodne-
go. Prébe taka dostrzegam w recenzji Pana Tomasza Demidowicza (nota nr 1), co wyda-
je mi sie o tyle zaskakujace, ze historyk zajmujacy sie rowniez dziejami sportu'® powi-
nien wykazac nieco wiecej zrozumienia dla inicjatyw dotyczacych tak trudnej materii,
jak historia tej specyficznej formy aktywnosci cztowieka. Przyznam zupehnie szczerze,
Ze juz na podstawie dokonanej przeze mnie w Bibliografii. . . prezentacji Srodowiska lu-
belskich badaczy, ktérzy przed 2013 r. zajmowali sie historia sportu, spodziewac sie
moglem, iz echa tej publikacji wybrzmia pierwej znikad indziej niz z grona badaczy zwia-
zanych z filia warszawskiej Akademii Wychowania Fizycznego w Biatej Podlaskiej'!. Nie

8 To kwestia, ktorej obecnosé w Bibliografii. . . najbardziej adekwatnie oddaje faciniskie okreslenie passim.

9 O tego rodzaju pozytywnym echu Bibliografii. . . moge méwi¢ odpowiedzialnie, obserwujac rosnace zainte-
resowanie studentow Instytutu Historii Uniwersytetu Marii Curie-Sktodowskiej w Lublinie podejmowaniem trud-
nego zadania badania i pisania o historii sportu. Przygotowywana druga czes¢ publikacji da¢ moze (zawsze roztrop-
na!) odpowiedz na pytanie, czy od 2013 r. nastapita jakas uchwytna dynamika w zakresie publikacji dotyczacych
tego frapujacego zagadnienia. Nigdy jednak nie bede sugerowat, ze jej poklosiem, jakim$ wymiernym skutkiem, sta-
ly sie nowe, zwlaszcza monograficzne opracowania dziejow regionalnego sportu (np. R. Sudul, 50 lat chetmskich za-
pasow, 1966-2016, Chelm 20186, ss. 294; M. Sztochel, Lada Bilgoraj 1945-2015. 70-lecie klubu sportowego z Bilgo-
raja, Bilgoraj 2016, ss. 194). Prace jubileuszowe kieruja si¢ wlasnymi prawami, a inne nowosci stanowia efekt rozwi-
niecia badan prowadzonych juz przez zdeklarowanych badaczy dziejow sportu (np. M. Maj, Hans Nielsen. ,Profesor”
w Lublinie, Lublin 2016, ss. 304; B. Kudelski, Chetmska Husaria naprzod! Czesc I1, czyli Chetmianka w 11 lidze lu-
belsko-podkarpackiej 2010-2015, Chetm 2015, ss. 196). W rozwaznej ocenie istotne zatem wydaje sie sprawdzenie,
czy od 2013 r. (jesli okres ten nie jest dla takich reasumpcji zbyt krotki) pojawili sie nowi autorzy. Nie ulega jednak
watpliwosci, Ze wszystkie zmiany sktadac nalezy na karb coraz szerszego otwierania si¢ akademickiej historiografii
na kwestie sportu.

10 Patrz Bibliografia. . ., poz. 11,57,67,72,97,164, 311-313, 366-367, 574-575, 582, 588-590, 602, 667.
Autor recenzji z ,,Podlaskiego Kwartalnika Kulturalnego” to badacz dziejéw potudniowego Podlasia, doktor nauk
humanistycznych, absolwent studiéw historycznych, emerytowany pracownik Zamiejscowego Wydziatu Akademii
Wychowania Fizycznego w Biatej Podlaskiej.

11 Doceniajac jego ogromny i niekwestionowany wklad oraz istotne osiagniecia, pisatem: ,, Wydziat Wychowa-
nia Fizycznego i Sportu w Bialej Podlaskiej [...]. W swojej strukturze miesci on Katedre Nauk Humanistycznych
z Zakladem Nauk Spotecznych. Dorobek tejze Katedry zajmuje poczesne miejsce w catosci niniejszej bibliografii.
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ukrywam tez, Ze na takiej wlasnie reakcji zalezalo mi szczegélnie, bo adeptem badan
dziejow sportu zaledwie bywam i wszelkie opinie pochodzace od osob profesjonalnie
zajmujacych sie historia sportu bytlem sklonny zaakceptowac z pokora i niemal bezkry-
tycznie. Oczekiwatem jednak uwag, ktdre mieszcza si¢ we wspomnianym przeze mnie
kontekscie, spodziewatem sie zatem podjecia zasadniczych watkow owego tla, zwlasz-
cza zainicjowanego przeze mnie LCDHS, oceny tego z pasji wykreowanego, zupetnie
altruistycznego przedsiewziecia, liczytem na refleksje o potrzebie i celach jego istnienia,
mialem nadzieje na wykazanie mankamentéw w jego funkcjonowaniu, ewentualna
deklaracje jego wspierania etc.

Nadzieje okazaly sie plonne, a wszelkie uwagi dr. T. Demidowicza zdaja sie wynikaé
z faktu, ze owe konteksty po prostu pominat lub dostrzec ich nie chcial. Zamiast nich,
juz w pierwszym akapicie recenzji znalazta sie uwaga o nie najlepszej kondycji polskiej
historiografii'?. Cho¢ jest ona ogélna, to z racji wprowadzenia jej do wstepu opinii autor-
stwa T. Demidowicza nawiazywac musi przeciez do Bibliografii. . ., ktéra w ocenie zwia-
zanego z AWF w Biatej Podlaskiej historyka jest zapewne ilustracja opisywanego tam
»pospiechu i powierzchownosci”!?.

Zaczne zatem od zarzutu ,,pochopnosci”, ktory sam pewnie sprowokowatem stowa-
mi: ,Refleksja nad ich kondycja [tj. stanu wiedzy i zakresu badan — D. S.] stale prowo-
kuje [...] nie tyle do utyskiwari i narzekania, co wywoluje raczej palaca potrzebe
[wyrdznienie — D. S.] likwidowania wieloletnich zaniechan, niwelowania usterek,
wypeliania luk i najczesciej, niestety, zasypywania prawdziwej przepasci, jaka dzieli
nas od innych polskich miast podobnej wielkosci, i znaczenia, ktére z dziejow swego
sportu juz dawno uczynily przedmiot ciekawych i po wielekro¢ pozytecznych badan
(takze w sferze szeroko pojmowanej promocji)”. Choé niecierpiaca zwloki potrzeba to
nie to samo, co po$piech, to warto moze (jesli powyzsze stowa ciagle nie sa wystarczajaca
zacheta do ,,wlasnych badari” nad ,,wlasnym sportem”) zwréci¢ uwage, ze wspominane
pozniej przez dr. Demidowiczal'* osiagniecia i dokonania lubelskiego sportu (role ich
promowania ma petni¢ —zdaniem Autora recenzji — historiografia. . .) dla innych w skali
catego kraju takze pozostan(j)a terra incognita. Prézno mowic o wyraznie dostrzegal-
nym zjawisku wkraczania w obszar lubelskich studiéw badaczy z innych osrodkow

Rzetelne i oparte na solidnej kwerendzie archiwalnej publikacje,przede
wszystkim Zofii Cicirko, Renaty Golanko, Tomasza Demidowicza, Krzysz
tofa Piecha, Szczepana Kalinowskiego, Henryka Mierzwinskiego i in., jed-
noznacznie przekonuja, ze bez nich obecnosé¢ obszaréw potozonych po
prawej stronie Wisty w historiografii polskiego sportu bytaby zupelnie
epizodyczna i niemal zdawkowa”[wyréznienia—D.S.]. Bibliografia. . .,s. 28-29.

12 T. Demidowicz, op. cit., s. 98: ,,od lat zaobserwowac mozna state zmniejszanie si¢ liczby prac opartych na
materiatach zrédlowych. Zjawisku temu towarzyszy obnizanie sie poziomu prac historycznych, tak od strony mery-
torycznej, jak i metodologicznej. Ponadto charakterystyczny jest dla badan naukowych, w tym historycznych
z ostatnich 20-30 lat, niczym nieuzasadniony pospiech i powierzchownos¢”.

13 Zarzut ,,powierzchownosci” pozwolit potem T. Demidowiczowi zaprezentowac zaniechania i braki w cze-
$ci bibliograficznej.

14 Ibidem,s. 100-101.
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naukowych w Polsce. Cho¢ poszczegdlne problemy z zakresu dziejow sportu w niekto-
rych regionach zostaly juz doglebnie zanalizowane!®, to raczej nierozpoznana pod tym
wzgledem Lubelszczyzna nie staje sie atrakcyjnym terenem eksploracji dla badaczy o in-
nej niz lubelska proweniencji'é. Wywolana kategoria ,,swojskosci, wlasnosci” nie jest
oczywiscie zadnym kryterium ,,dopuszczania do” i prowadzenia okreslonych badan, ale
akurat w dociekaniach dotyczacych tak wyjatkowego zagadnienia, jak dzieje sportu,
moga one odgrywac pewna role w zakresie cho¢by jakosci naukowych dociekan!”. Reasu-
mujac, rzec mozna, ze zaden ,,obcy desant” nie wykona poniekad naturalnie na barkach
lubelskich historykéw spoczywajacej, ciezkiej, w zasadzie pozytywistycznej pracy. Jesli
juz, to wlasnie w taki sposob staram sie racjonalizowac zarzut ,,po$piechu”!s.

Inna uwage natury ogélnej Pan T. Demidowicz zawart w ocenie najwazniejszej z mo-
jej perspektywy czesci publikacji — wspomnianego artykutu O kondycji i potrzebie ba-

15 Znamienne, ze autorzy ponizszych reasumpcji wskazuja ciagle jakies luki i niedostatki wlasnych badar re-
gionalnych. Mozna rzec, ze w relacji do lubelskich sa juz one mocno wysublimowane. Znakomitym przykladem ,,na-
sycenia” wydaje sie jednak Czestochowa. Por. D. Bakota, Stan badar nad dziejami ruchu sportowego w wojewddztwie
czestochowskim w latach 1975-1998, ,,Prace Naukowe Akademii im. Jana Dlugosza w Czestochowie”, S. ,,Kultura
Fizyczna” 2010, t. 9, s. 101-119. Por. tez imponujacy dorobek dotyczacy Slaska i Zaglebia: B. Cimata, A. Steuer,
Stan badari nad kulturg fizyczng na Slasku, w: 7 dziejow kultury fizycznej na Slgsku, t. 1: Rozwdj kultury fizycznej na
Slgskuw latach 19191989 |teksty polskich autoréw], red. M. Ponczek, K.H. Schodrok, Katowice 2009, s. 50-100;
M. Ordylowski, Stan badari nad dziejami kultury fizycznej na Slasku. Postulaty badawcze, ,Prace Naukowe Akademii
im. Jana Dhugosza w Czestochowie”, S. ,,Kultura Fizyczna” 2013, t. 12, s. 13-19; M. Ponczek, Sport w Sosnowcu iw Za-
glebiu Dabrowskim — stan i perspektywy badan historycznych (1999-2009), w: Z dziejow kultury fizycznej w Zaglehin
Dabrowskim i regionach osciennych, red. M. Ponczek, S. Witkowski, A. Fryc, Sosnowiec 2010, s. 25-32; idem, Sosno-
wiec w polskiej historiografii (ogolnej i sportowe)) w stulecie uzyskania praw miejskich, w: Z dziejow kultury fizycznej
w Polsce, red. S. Zaborniak, Rzeszow 2005, s. 22-29; M. Ponczek, P. Halemba, O stanie badari w zakresie pismien-
nictwa monograficznego w dziedzinie historii sportu, organizacji i turystyki na Gornym Slasku (1922—1999), ,Bada-
nia Naukowe” 2001, z. 1,s. 135-146; T. Jurek, Kultura fizyczna mniejszosci niemieckiej w Polsce (1918—1939) w Swie-
tle najnowszych badan, w: Z najnowszej historii kultury fizycznej w Polsce. T. 2. Ogdlnopolska Konferencja Historykow
Kultury Fizgycznej, Chycina 1995, red. L. Szymariski, Z. Schwarzer, Wroctaw 1996, s. 87-94. Warto tez poréwnac
sportowy dorobek historiografii lubelskiej z podkarpacka, choé lubelski potencjat naukowy przynajmniej teoretycz-
nie wydaje sie wiekszy: B. Woltmann, Stan badar dziejow kultury fizycznej na Podkarpaciu, w: Studia z historii i teorii
kultury fizycznej. Ksigga jubileuszowa dedykowana Profesorowi Kazimierzowi Obodyriskiemu, red. W J. Cynarski,
A. Nowakowski, S. Zaborniak, Rzeszow 2008, s. 47-62; S. Zaborniak, k.. Lewkowicz, Stan badari nad ewolucjq kultu-
1y fizycznej ludnosci wiejskiej na Rzeszowszczyznie, ,Przeglad Naukowy Kultury Fizycznej Uniwersytetu Rzeszow-
skiego” 2010, t. 13, z. 1-4, s. 69-78. Na koniec dodam jeszcze jedna, znaczaca w owym ,rankingu” publikacje:
A. Nowakowski, Aktualny stan badar historii kultury fizycznej w Wadowicach w swietle pismiennictwa, w: Z dziejow
kultury fizycznej w Zaglebiu Dgbrowskim. . .,s. 363-373.

16 Np. Z. Pawluczuk, Towarzystwa Gimnastyczne ,,Sokot” Okregu Lubelskiego w latach 1905-1939, ,,Prace Na-
ukowe Akademii im. Jana Dlugosza w Czestochowie”, S. , Kultura Fizyczna” 2005, t. 6, s. 17-40; E. Malolepszy,
T. Drozdek-Matolepsza, Sport i turystyka w dziatalnosci Wojewddzkiego Zrzeszenia Ludowe Zespoly Sportowe w Lubli-
nie latach 2000-2012, ,,Aktywnos¢ Ruchowa Ludzi w Réznym Wieku” 2014, nr 1-4, s. 31-42. Znaczace, ze oba
artykuly zostaly oparte niemal wylacznie na zrodtach.

17 Nie czas i miejsce, aby ten ciekawy watek rozwijaé, ale chodzi tu np. o dobre rozeznanie w zasobach zrodet,
lokalnych (dostownie) archiwow, wiedze w zakresie mozliwosci wykorzystania historii oralnej czy pewne zrozumie-
nie, nieco irracjonalne ,,wyczucie specyfiki regionu” (ze o dumie regionalistéw nie wspomne...).

18 Problem ten wywotalem nieopacznie jeszcze w innych stowach: ,,Lubelska bibliografia jest efektem wspo-
mnianej juz, choé jeszcze nie do konca szczegotowo zaprezentowanej diagnozy, i — pozostajac w medyczne;j frazeo-
logii—-ma stanowi¢ pierwszy etap nieco wstrzasowej terapii,swegorodzaju odbicia
przy stopniowym wychodzeniu z zapasci” [wyréznienie — D. S.]. Bibliografia. . .,s. 13-14.
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dan. . ** Opinia ta jest jednak sformutowana w tak enigmatyczny sposob, ze nie jestem
w stanie zdecydowac, czy imiestowy przymiotnikowe zadowalajgce, budujgce, rokujgce
[poprawe] manifestuja zupelnie odmienny osad dorobku piSmiennictwa w zakresie
dziejéw lubelskiego sportu dokonana przez dr. T. Demidowicza® czy tez odnosza sie do
mojego wartosciowania kondycji literatury przedmiotu, ktdra to ocena nie jest — zda-
niem T. Demidowicza — ,,zadowalajaca” (to znaczy cechuje ja jakis rodzaj niepopraw-
nosci, utomnosci ete.). Pewnosci nie mam, a skoro tak, to watek ten przemilcze. ..
Wazne i poniekad oczekiwane przeze mnie opinie prezentuje Pan T. Demidowicz,
rozwijajac nieco moja diagnoze powodow miatkosci lubelskiego pismiennictwa traktu-
jacego o dziejach regionalnego sportu. Jego zdaniem ta ,,anemicznos$¢” stanowi w pierw-
szej kolejnosci efekt ,,stabosci humanistyki na polskich Akademiach Wychowania Fi-
zycznego”, co z kolei spowodowane jest tym, iz ,,dzieje sportu polskiego |...| nie intere-
suja wladz statutowych wyzszych uczelni”. Ta krétka analiza sytuacji daje mu asumpt
do zaskakujacego stwierdzenia, iz blednie zakladalem ,,wiodacy charakter AWF w bada-
niach nad dziejami polskiego sportu oraz kultury fizycznej”. Réwnie oryginalnie (co
pozostaje mocnym eufemizmem) brzmi opinia dr. T. Demidowicza, ze w Polsce gene-
ralnie ,,trudno tez jest mowic o istnieniu Srodowiska historykéw sportu czy kultury fi-
zycznej”. Podstawa do takich dosé kontrowersyjnych konstatacji Autora recenzji stala
sie diagnoza sytuacji humanistyki w bialskopodlaskiej filii AWF, w ktorej ,,nie ma juz
od kilku lat samodzielnego pracownika specjalisty — historyka kultury fizycznej czy tez
sportu”?!, Cho¢ uwagi te bezposrednio — jak na razie —nie wiaza sie z kondycja lubelskiej
historiografii sportu, wypada mi je skomentowac w sposob raczej retoryczny niz stricte
merytoryczny. Oto z mojej orientacji, choc to nazbyt ogolne okreslenie dla jednak dro-
biazgowej kwerendy nad niezbedna dla mnie w aktualnych badaniach bibliografia dzie-
jow Akademickiego Zwiazku Sportowego, wynika, ze po 1944 r. ukazato sie w Polsce
ok. 6-7 tys. [sic!| publikacji w réznym zakresie dotyczacych dziejéw rodzimego sportu.
Wobec tych szacunkéw zapytac jedynie moge, kto jest ich autorem, skoro dopiero w os-
tatnich latach historiografia akademicka stopniowo otwierac sie poczeta na studia nad
sportem, a raczej w niewielkim zakresie o tej imponujacej liczbie stanowi dorobek regio-
nalistéw, dziennikarzy i statystykéw sportu... Do aktywnej i wielce znaczacej w tym
wzgledzie roli humanistow o AWF-owskiej proweniencji?? przekonuja po prostu cate

19 ,,Refleksje autora o kondycji historiografii sportu lubelskiego, zaprezentowane w obszernym artykule (s. 9—
—40), nie sa ani zadowalajace, ani budujace, czy nawet rokujace w najblizszym czasie pewna poprawe”. T. Demido-
wicz, op. cit., s. 98.

20 Na to wskazywatoby kolejne zdanie w recenzji: ,Recenzent podziela natomiast stanowi-
sko autora, ze dorobek historiografii sportu lubelskiego jest niewspotmierny do mozliwosci istniejacych na tym
terenie osrodkow akademickich, jak tez istniejacej bazy zrodtowej” [wyréznienie — D. S.]. Ibidem, s. 98.

21 Wszystkie przywolane cytacje: Ibidem, s. 99.

22 Uzywam tego okreslenia z pewnym rozmystem, bo chodzi mi o wielu zwiazanych aktualnie z uniwer-
sytetami historykow o — generalizujac — ,,sportowej” przesztosci. Istotnie, spora czes¢ sposrdd nich prowadzi dzis
swe badania na uniwersytetach, ale zawsze na funkcjonujacych w ich strukturze Wydziatach Wychowania Fi-
zycznego i Sportu.
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dzieje polskiej historiografii (z niemal trwala wstrzemiezliwoscia tej uniwersyteckiej
wobec podejmowania ,,nieklasycznych” tematow). Jestem niezwykle ciekaw, w jaki spo-
sob na opinie Pana T. Demidowicza zareagowaliby uznani historycy sportu z AWF
w Krakowie, Poznaniu, Gorzowie czy Wroctawiu. . . Trudno mi wszak wyobrazi¢ sobie
reakcje zmarlego relatywnie niedawno Profesora Bernarda Woltmanna (ijego uczniow!),
ktory cate swoje naukowe zycie poswiecit studiom nad dziejami sportu polskiego?®.

Wracam jednak do najwazniejszego watku lubelskiego, bo aktualnie miatka kondy-
cja historii jako dyscypliny wyktadanej w bialskopodlaskiej filii sktania Pana T. Demido-
wicza do kolejnej zaskakujacej opinii: skoro w Biatej Podlaskiej (i w Warszawie) nie ma
juz etatowych historykéw sportu, to ,,Lublin i wojewddztwo lubelskie nie powinny czuc
sie odosobnione”?. Nie wiem, na ile ten ,,uspakajajaco-usypiajacy” sad zostat przez Au-
tora recenzji przemyslany, bo nakazuje wszak myslenie — zawsze tragiczne w skutkach —
o réwnaniu w dét. Wyczuwam natomiast intencje takiej narracji, bo eksport do Lublina
stagnacji, apatii, niemocy, bezruchu, bezsilnosci, zjawisk ukrytych w owym ,,braku odo-
sobnienia” wynika najpewniej z przekonania, Ze bytoby najlepiej, gdyby rzeczona biblio-
grafie przygotowali fachowcy-profesjonalisci. Skoro ich nie ma, to kazda inna inicjaty-
wa moze by¢ tylko ,,pospieszna i powierzchowna”.

By¢ moze dokonuje jakiejs nadinterpretacji, ale upowaznia mnie do takiego mysle-
nia do$¢ wyraznie pojawiajacy sie u dr. T. Demidowicza watek nostalgii za dawnymi osia-
gnieciami i skala badari nad historia sportu w AWF Biata Podlaska. Oto drzewiej, w okre-
sie od 1970 r. do poczatku XXI w. powstata w tym osrodku naukowym cata masa prac
dyplomowych z zakresu historii sportu?>. Koronnym jednak argumentem przemawia-
jacym za teza o ,urazonej dumie” jako istotnym, emocjonalnym tle powstania recenzji
Pana T. Demidowicza jest koriczace ten potudniowo-podlaski watek rozwazan zdanie:

23 T. Jurek, Dorobek naukowy, w: Szkice i studia z dziejow kultury fizycznej: ksiega wydana z okazji 75. rocznicy
urodzin Profesora Bernarda Woltmanna, red. T. Jurek, K. Obodyniski, S. Zaborniak, Rzeszéw 2007, s. 21-31; idem,
Dziatalnosé akademicka, w: Szkice i studia z dziejow kultury fizycznej. . ., s. 15-201; idem, Dziatalnos¢ profesora
Bernarda Woltmanna na polu historii kultury fizycznej, w: Studia i szkice z dziejow kultury fizycznej, [red. T. Jurek
et al.], Poznan—Gorzow Wielkopolski 1992, s. 7-13; idem, Naukowe curriculum vitae Profesora Bernarda Woltma-
nna, w: Studia z dziejow kultury fizycznej. Ksigga wydana z okazji 70. rocznicy urodzin Profesora Bernarda Woltman-
na, red. T. Jurek, Gorzow Wielkopolski 2002, s. 9-36. Warto tez przywolac postaci zyjacych nestoréw polskich hi-
storykow sportu: Kajetana Hadzelka (wspomina o nim T. Demidowicz, ktdry to jemu wiasnie, a nie bialskopodlas-
kim ,,z krwi i kosci” badaczom przypisuje wazna role katalizatora rozwoju badan nad historii sportu w Biatej Pod-
laskiej) i Marie Rotkiewcz.

24 T. Demidowicz, op. cit., s. 102.

25 Pewien brak konsekwencji autora recenzji (chyba jednak przemyslany) wynika z faktu, ze — jego zdaniem —
zamieszczanie w bibliografii informacji o pracach dyplomowych nie ma sensu. Mimo to na calej stronie wymienia
bialskopodlaskie, liczne zastugi w tym zakresie. Wedtug mnie informowanie zwlaszcza o magisteriach jest absolutnie
konieczne (problemem bywa natomiast pozyskiwanie informacji o ich powstaniu!). Czesto maja one niekwestiono-
wane walory poznawcze (zrodlowe, materialowe, inspirujace do dalszych dociekan), zwlaszcza w kontekscie kondycji
badan naukowych nad dziejami sportu lubelskiego. Fakt nieopublikowania informacji o tego typu rozprawach co naj-
wyzej naklada na badaczy nieco wiecej trudnosci zwiazanych z docieraniem do nich, ale zabiegi takie moga przynosi¢
wiele pozytywnych efektéw. Swoja droga zapyta¢ mozna, czy zadbano o to, aby chocby najlepsze z tych bialskopodla-
skich prac w jakiej$ formie ukazaly si¢ drukiem. Nie mam zadnych obaw, aby na stronie LCDHS publikowac nawet te
rozprawy, ktérych walory naukowe moga budzic¢ pewne watpliwosci. Wszystkie rece na poklad. . .



O intencjach, braku zrozumienia i urazonej dumie . . . 431

,Trudno jest czynic¢ zarzut, ze bialska AWF byla przystowiowym »zasciankiem«”?%, Przy-
pomne, ze w obiektywnej — jak sadze — ocenie dorobku tego osrodka popelnionej we
wstepie do Bibliografii. . . nigdy Bialej Podlaskiej nie nazwatem zasciankiem. Napisatlem
natomiast: ,,Spoiwem najmocniej wiazacym wszystkie publikacje tego grona badaczy
jest niezwykle wyrazny regionalizm dominujacy w nich do tego stopnia, ze prace doty-
czace szeroko pojmowanej Lubelszczyzny liczy¢ mozna dostownie na palcach dwu rak.
Juz przeglad ich tytuléw bezsprzecznie pokazuje, ze rzeczowniki Biata Podlaska i Potu-
dniowe Podlasie odmieniane sa w nich dostownie przez wszystkie przypadki, a przymiot-
nik bialskopodlaski stanowi charakterystyczna »topograficzna pointe« nawet najbardziej
ciekawie zapowiadajacego sie artykutu. Te bowiem (obok biografii, haset stownikowych)
jako przeciez jedna z wielu form prezentacji dociekart naukowych znakomicie domi-
nuja w dorobku badawczym calego bialskopodlaskiego srodowiska. Publikowane na
ogot w lokalnych periodykach, przyczynkarskie takze ze wzgledu na wrecz skrajne ogra-
niczenia w topografii zainteresowan, maja pewne trudnosci z wejsciem do ogélnopol-
skiego obiegu naukowego. By¢ moze budza one zainteresowanie historykéw lotnictwa
i przemystu lotniczego, dziejow polskich stadnin koni czy organizacji mtodziezowych.
Skala ich obecnosci w postaci cytacji i przywolant w monograficznych pracach history-
koéw sportu nie jest bowiem najwigksza. Jesli jednak znakomita wiekszos$¢ studiéw po-
wstalych w Srodowisku polskich akademii wychowania fizycznego ma wymiar i zasieg
lokalny (a do ogromnej rzadkosci naleza studia poréwnawcze), to sita rzeczy autora mo-
nografii na temat rozwoju sportu w Wielkopolsce w niewielkim stopniu interesuja po-
dobne zjawiska z obszaru Potudniowego Podlasia”?’. Domyslam sie, iz to wlasnie przy-
toczona wyzej ewaluacja dorobku bialskopodlaskich historykow sportu odegrata pewna
role w ogélnym wydzwieku kontestowanej przeze mnie recenzji. Wydaje sie, ze ocena
ta wywolata tez nieco zawoalowane akty usprawiedliwiania sie, dzialania pro domo sua®,
bo przeciez srodowisko humanistow rodem z AWF-6w nie ma dorobku w zakresie hi-
storii sportu, w Bialej Podlaskiej nie ma juz historykéw sportu, a poza tym ,,pismienni-
ctwo w dziedzinie historii sportu lubelskiego |...] nie odbiega tak bardzo od innych re-
gionéw Polski”?,

26 Ibidem,s. 99.

27 Bibliografia. . ., s. 29-30. Obiektywizmowi tej wypowiedzi dodaje rowniez opinia ze strony 20: ,W ogrom-
nym skrdcie powiedzie¢ mozna, ze »badania w ujeciu historycznym« prowadzi Wydziat Wychowania Fizycznego
w Bialej Podlaskiej, natomiast historycy z UMCS i KUL w relacji do sportu jako
dyscypliny badawczej wciaz zachowuja chyba nazbyt daleko idacy dystans”
(tbidem, s. 20). Patrz tez nota 10! Résumé moich ocen sprowadza sie do chyba uzasadnionej opinii, ze jedni (ci
z Lublina) nie zrobili nic, a inni mogli zapewne uczynic nie tyle wigcej, ile raczej inaczej!

28 Widoczne jest to tez w uwadze o braku w Bibliografii. . . nalezytej liczby prac dotyczacych eksplorowanych
przez T. Demidowicza przez wiele lat dziejow lotnictwa. Por. T. Demidowicz, op. cit.,s. 100-101.

29 Ibidem, s. 103. Z ta ostatnia opinia recenzenta absolutnie si¢ nie zgadzam! Prawdziwa litani¢ argumentéw
za zupehnie inna ocena tej kondycji pomiescitem na ponad 30 stronach artykutu O kondycji. . . Niechze dr Demido-
wicz faskawie policzy, ile prac na wskros ,,lubelskich” ma charakter monograficzny, ile wreszcie wsréd nich publi-
kacji raczej popularnych niz naukowych! Ubolewam, ze bialskopodlaski historyk zdaje si¢ nie odrézniaé krytycznej
oceny dorobku lubelskiej historiografii od deprecjonowania osiagniec lubelskich sportowcow. W zaden sposob nie
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Zeby spointowad ten watek rozwazar wypada tylko podkreslié, ze nauka jest wolna
inie znosi prozni (by¢ moze nie do korica wlasciwie wypetianej przez LCDHS [?]). Wy-
maga tez integracji wielu dziatan, kooperacji, koordynacji i inwencji. Tego watku doty-
czy ostatnie zdanie recenzji Pana T. Demidowicza, ktéry pisze o koniecznosci ,,wspot-
pracy wszystkich osrodkow uczelnianych z obszaru woj. lubelskiego”*°. Na podobne de-
klaracje jestem ciagle otwarty, cho¢ niewyobrazalnie duza — jak na rodzaj publikacji —
liczba pomieszczonych juz prawie 5 lat temu w Bibliografii. . . (i Internecie) apeli o takie
wspoldziatanie ze strony bialskopodlaskiego srodowiska zostata potraktowana jak glos
wolajacego na puszczy?!...

Pora tymczasem powrocicé do zarzutu ,,powierzchownosci”, ktory w recenzji dr. T. De-
midowicza materializuje si¢ wyliczeniem zaniechan i luk tym razem juz dotyczacych
zawartosci czesci stricte bibliograficznej. Przyznaje szczerze, ze jest to dla mnie kwestia
duzo mniej ,bolesna” niz refleksje, ktérymi dzielitem sie wyzej. Niemniej wszystkie su-
gestie Pana T. Demidowicza z pewnoscia wezme pod uwage, bo przeciez sam wspomina-
fem o ,,palacej potrzebie” powstania Bibliografii. . ., ktéra musiata warunkowa¢ pewne
braki, a poza tym tytul pracy narzuca w tym wzgledzie zachowanie okreslonych stan-
dardéw??. Nie chce jedynie twierdzi¢, ze generalnie nie ma chyba bibliografii doskona-
lych i w swoim merytorycznym wymiarze holistycznych. Wynika to takze z faktu, ze ich
autorzy dokonuja wielu, zwykle rzeczowo uzasadnianych zaniechan. Informacji tej
natury pojawilo sie w Bibliografii. . . relatywnie duzo®?, cho¢ zdaje sie, ze Autor recenzji
nie zwrdcil na nie nalezytej uwagi.

Bibliografie nie powstaja mechanicznie, a zwykle oparte sa na pewnej koncepgji. Ta
lubelska zasadzata si¢ na idei prymarnego wskazania opracowan, ktore z racji swego ty-
tutu i tresci dotycza niemal wylacznie dziejow lokalnego sportu, na nim pozostaja skon-
centrowane, jego analiz dokonujg, komentuja go i interpretuja. Nawet jesli takie ogra-
niczenie pozbawia¢ moze uzytkownika-historyka szerszego, pozalubelskiego kontekstu
i waznych punktéw odniesienia, to ma sens w tym, ze kieruje czytelnika do prac o nie-
jako prymarnym charakterze (ktérych watki jedynie powtarzaja inne publikacje, nabie-
rajace — poprzez zapozyczenia — charakteru wtdrnego), publikacji o pierwszorzednym

probowatem umniejszac zastug tych ostatnich, choé w kazdym wartosciowaniu trzeba miec umiar i wlasciwe punkty
odniesienia. Uwazam, Ze im mniej i gorzej piszemy o lubelskim sporcie, tym wiedza na temat pozycji naszych
sportowc6w jest bardziej utomna, czastkowa i wybidreza.

30 Ma byc¢ ona w wizji dr. T. Demidowicza mocno zinstytucjonalizowana, bo na stronie 99 pisze: ,Jesli chodzi
o0 badania nad dziejami kultury fizycznej i sportu, to w Bibliografii historii lubelskiego sportu jest bardzo widoczne,
7e konieczna jest zmiana myslenia wladz administracyjnych i uczelnianych. ..” (ibidem, s. 99). 30 lat temu pewnie
zgodzitbym si¢ z taka opinia. . .

31 Choc we wspaniaty sposob (jesli oceniac to z perspektywy dokumentacyjnej funkcji projektu LCDHS) dali
o0 sobie zna¢ mito$nicy historii sportu z Krasnika, Poniatowej, Ryk, Wlodawy, gdzie nigdy przecie AWF-u nie bylo. ...

32 Przykladowo nieumieszczenie jakiej$ pracy w bibliografii moze na dtugo usunac ja z obiegu naukowego, bo
zaufanie do autoréw spisu literatury teoretycznie zwalnia badacza z wlasnych poszukiwari starszej literatury. Jed-
nak roztropni historycy traktuja zwykle wykazy publikacji tak, jak kierowcy swoich partneréw na drodze — obowig-
zuje regula ograniczonego zaufania.

33 Por. Bibliografia. . ., s. 30-31.
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znaczeniu?*, Przykladowo: niezwykle cenna, rzec mozna — dokumentalna ksiazka An-
drzeja Wawrzyckiego znalazta swe odzwierciedlenie w kilku pracach traktujacych
o konspiracyjnych w czasie okupacji rozgrywkach pitkarskich?>. Publikacje te nie wno-
sza jednak wiele nowego do stanu wiedzy o tym zagadnieniu w Lublinie i z tego powodu
zrezygnowano z ich umieszczania w Bibliografii. . .

Zaniechania wynikaly takze z szerokiego pojmowania wlasciwych rél oraz znaczenia
sportu, ktéry nigdy bodaj nie bedzie zjawiskiem autotelicznym i na zawsze pozostanie
na ustugach wielu innych dziedzin funkcjonowania paristwa i spoteczeristwa. Jego obec-
no$¢ w catym spektrum odrebnych, czesto nawet pozornie ze sportem niezwigzanych
sfer zycia, wymaga pewne;j refleksji nad koniecznoscia wyznaczenia jakiejs racjonalnej
granicy w pozyskiwaniu literatury dajacej mozliwos$¢ poznawania tych szerokich kon-
tekstow lokalnego sportu. Zeby nie teoretyzowac, postuze sie tylko lokalnymi przykta-
dami. W pracach dotyczacych dziejow wyscigéw zuzlowych znalez¢é mozna informacje
na temat nietypowego obuwia sportowcéw, produkowanego w lubelskim ,,Protektorze”.
Wobec tego w Bibliografii. . . nalezatoby uwzglednic¢ publikacje na temat dziejow tej
wiasnie fabryki i podobnie uczynic¢ w przypadku swidnickiej WSK produkujacej moto-
cykle drzewiej stuzace do uprawiania sportu. Problem zatem zdaje si¢ tkwic nie tyle

34 Wskazane przez dr. T. Demidowicza (op. cit., s. 100-101) zaniechania nie dotycza zadnej z takich wlasnie,
typowo ,,lubelskich” prac. Recenzent wskazuje natomiast luki w zakresie ogélnych encyklopedii. Pomija obecnosé
prac: Zygmunta Gluszka Leksykon polskich olimpijczykow 1924-1998 (Warszawa 1999, ss. 384) i Ryszarda Wryka
Sport olimpijskiw Polsce 1919-1939. Biogramy olimpijczykéw (Poznan 2006, ss. 462). Wymienione przez T. Demi-
dowicza brakujace leksykony: Bogdana Tuszynskiego Polscy olimpijczycy XX wieku (1924-2002) (t. 1-2, Wroclaw
2004, ss. 1104) i Witolda Duniskiego, Od Paryza 1924 do Sydney 2000. Polscy medalisci olimpijscy i paraolimpijscy.
Encyklopedia ilustrowana (Warszawa 2000, ss. 1104) sa przyktadem literatury ciagle uzupelnianej, bo kazde kolejne
igrzyska przynosza nowe informacje. Gros materii czysto historycznej nie ulega jednak w nich znaczacym zmianom
iw ,warstwie lubelskich biograméw” nie przynosza one nowych informacji (zwykle w kazdej z tych publikacji sa
one niemal identyczne!). Jest to tez w pewnym zakresie literatura z gatunku tej niejako oczywistej (o jej istnieniu
niekiedy — z punktu widzenia badan naukowych — nawet nie wypada wspominac), ktora w studiach akademickich
nie odgrywa zwykle najwazniejszej roli (a raczej wstepna, rozpoznawcza). W lubelskiej Bibliografii. . . nie brakuje
natomiast, co wyraznie podkreslam, leksykonow na wskros lubelskich, bialskopodlaskich i chetmskich. Poza tym
,wielkie encyklopedie”, np. olimpijczykow, pokazuja sport jedynie w kontekscie wielkich zwyciestw, glorii i chwaly.
Te lokalne traktuja natomiast o sportowcach, ktérzy nie zawsze zwyciezali, ale dla spolecznosci lokalnych pozosta-
wali prawdziwymi bohaterami. Swoja droga cisnie mi sie na usta wazne dla mnie pytanie: czy T. Demidowicz znalazt
w Bibliografii. . . jakies ,,lokalne” prace, ktorych dotad nie znat?

35 A. Wawrzycki, Nieztomni. Lublin—Deblin 1940—1943, Lublin 2000, ss. 112. W tym przypadku istotnie moz-
na by¢ dumnym, ze ksiazka ta ukazata si¢ przed wieloma innymi i bodaj wyznaczata pewien ciekawy szlak. Ze zna-
czacych publikacji poprzedzajacych ksiazke Wawrzyckiego nalezy wymienic w zasadzie tylko monografie Stanista-
wa Chemicza pt. Pitka nozna w okupowanym Krakowie (Krakow 1982, ss. 332). Inne rozprawy powstaly pozniej, np.
S. Chemicz, Towarzystwo Sportowe ,Wista” i Klub Sportowy ,,Cracovia” w mrokach okupacji hitlerowskiej (1939-1945),
»Studia Humanistyczne” 2006, nr 6,s. 109-145; idem, Sport w Krakowie w latach 1939-1945, Krakow 2003, ss. 272;
A.Bogusz, Sportodzkiw okresie okupacji hitlerowskiej, , Wychowanie Fizyczne i Sport” 1980, t. 24, nr 1,s. 125-134;
M. Ponczek, Z nieznanych kart historii sportu w Czestochowie i regionie czestochowskim podczas okupacji hitlerowskicj,
w: Z dziejow kultury fizycznej w Polsce. . ., s. 115-118; ]. Kulesza, Zakazane gole. Futbol w okupowanej Warszawie,
Warszawa 2014, ss. 159; P. Dobosz, Pitka nozna w okupowanym Krakowie (na tle pitkarstwa europejskiego), ,Rocz-
nik Krakowski” 2010, t. 76, s. 109-128.
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w rzetelnosci poszukiwan bibliograficznych, ile w wyznaczeniu (niezwykle trudnym!)
pewnych racjonalnych limeséw?.

Wydaje sie, ze wrazenie luk w Bibliografii. . . jest niezwykle ztudne i — rzec mozna —
ambiwalentne. U T. Demidowicza pojawito si¢ ono przede wszystkim z powodu bardzo
jednostronnego spojrzenia na zawartos$¢ zestawienia adreséw bibliograficznych. Autor
recenzji skoncentrowat sie¢ bowiem nailosci, nie zas na niezwykle istotnej jakosci. Przy-
znaje szczerze, ze na pewnym etapie prac nad Bibliografig. . .1ja ulegtem swego rodzaju
obsesji spowodowanej liczba opracowari tworzacych zawartosé tej publikacji. Odkry-
fem bowiem, ze ortodoksyjnie praktykowane w doborze literatury kryterium jakosci
sprawi, ze ograniczone wylacznie do lubelskich tresci publikacje zapelnia ledwie kilka-
nascie stron tytutowej publikacji (jako rzekltem — i tak nie zrezygnowalbym z jej wyda-
nia!). Nieco przerazony, ze pelen (co mocno podkreslam!) zestaw lubelskiego pismien-
nictwa wyglada w efekcie bardzo mizernie, rozpoczatem kwerende, za ktora przyszto mi
zaplacié¢ zarzutami, ze w Bibliografii. . . brakuje monografii o dziejach takich dyscyplin
sportu, jak siatkéwka, pitka reczna, Zeglarstwo, lotnictwo, wioSlarstwo czy wreszcie
wspinaczka wysokogorska®”. Wyszedlem jednak z zalozenia, ze poszerzenie zawartosci
o w sumie drugorzedna, czesto wtorna literature (nazwalem to ,,mnozeniem bytow” kre-
ujacym iluzje glebi i skali zainteresowania lubelskim sportem w gronie badaczy o innej
niz rodzimi historycy proweniencji) pokaze — a contrario — wage czy raczej potrzebe
rozwijania dorobku lokalnego. Wynika z tego niezwykle istotny wniosek, poki sami nie
chwycimy za pidra, poty obecnosé dziejow lubelskiego sportu w pismiennictwie ogdlno-
polskim pozostanie marginalna. Powtorze, bo dobitniej juz tego uczynic nie potrafie:
yzaniedbar i zaniechari lubelskiej historiografii nie niweluje i nie wypelni dorobek $ro-
dowiska polskich historykow sportu (zwiazanych z polskimi AWF-ami lub uniwersyte-

36 Coz powiedzie¢ o takich dziedzinach zycia (obrostych w niezwykle pokazna literature), w ktére sport wprze-
gniety zostat z duzo wigksza sita. Mam tu na mysli chocby kwestie obronnosci, problemy zdrowia, polityki, oswiaty
etc. Podam jeszcze jeden przyklad zagrozenia Bibliografii. . . nattokiem informacji wtérnych, tym razem tyczacy za-
niechan w zakresie publikacji o charakterze — nazwijmy to — personalnym (biograméw, biografii etc.). .. Oto infor-
macje o lubelskim mistrzu szermierki Arkadiuszu Godelu — ztotym medaliscie olimpijskim z Monachium — znalez¢
mozna w publikacjach o sporcie lubelskim, o osiagnigciach reprezentowanych przez niego: AZS-ach lubelskim i war-
szawskim, ,Marymoncie” oraz ,Legii” Warszawa, o udziale Polakéw w olimpiadach, mistrzostwach swiata i Europy
oraz o dziejach szermierki w Polsce. Publikacji dotyczacych tylko tej ostatniej kwestii jest ok. setki, cho¢ — prosze mi
wierzy¢ — liczbe te znaczaco zanizylem (spisalem te prace na 16 stronach komputeropisu!). To znakomita ilustracja
rozterek bibliografa dziejow sportu, ktory zwykle znajduje sie miedzy Scylla holizmu a Charybda racjonalnosci.

37 T. Demidowicz (op. cit., s. 99) daje do zrozumienia, Ze rzetelnos¢ jest dla niego wylacznie takim stosunkiem
do wykonanej pracy, ktory zaklada odnalezienie literalnie wszystkich publikacji z watkami lubelskimi. Wspomina-
tem juz o budzacej podziw liczbie opracowan ilustrujacych rodzimy dorobek w zakresie historii sportu. Jesli zakta-
dac, ze tylko potowa z tego ,,rogu obfitosci” wspomina o Lublinie, Chetmie, Bialej Podlaskiej i Zamosciu, a jest to wy-
starczajacy powod do umieszczenia ich w lubelskiej bibliografii, to ta idealna wedle Pana T. Demidowicza bibliogra-
fia liczytaby nie 130, a siedmiokrotnie wigcej stron. Dowodem niech bedzie fakt, ze wszystkie syntezy dziejéw sportu
dotyczace jego rozwoju od 1944 r. wspominaja o Lublinie jako jednym z pierwszych miast, w ktérych odradzat sie
sport polski. Wszystkie o tym jedynie zdawkowo napomykaja, ,,mantrycznie” si¢ powtarzaja, a sprawa nowej i bez-
wzglednie potrzebnej syntezy dziejow sportu tzw. Polski Lubelskiej lezy odtogiem.
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tami, w ktdrych funkcjonuja Wydzialy Wychowania Fizycznego)®. To jednak
gtownie apatia lubelskich historykéw spycha dzieje lokal-
nego sportu w swego rodzaju niebyt” [wyréznienie—D.S.]*.

Na koniec przyznam, Ze nie takiej reakcji na Bibliografi¢ historii lubelskiego sportu
oczekiwaltem (bynajmniej nie dlatego, izbym zwlaszcza ze strony historykéw sportu
pragnat pochwat i cho¢by lakonicznego potwierdzenia pozytecznosci tej publikacji dla
catego Srodowiska historykow*?). Liczytem bardziej na zainicjowanie metodyczno-me-
todologicznej debaty, rozpoczecie (wreszcie!) w lubelskim srodowisku historycznym
powaznej dyskusji o realnych potrzebach i priorytetach (choc¢by w zwiazku z rocznico-
wym 2017 r.) w zakresie poznawania dziejow lubelskiego sportu. Autorzy pomieszczo-
nych w nocie nr 13 przegladéow badan historii sportu w innych regionach Polski, nawet
jesli w dorobku tym znalez¢é mozna znaczaca liczbe naukowych monografii, zgodnie
wolaja ,,0 potrzebe syntezy”. Nie pozostaje mi zatem nic innego, jak wlaczy¢ sie do tego
chéru, realnie oceniajac jednak, ze na synteze trudno sie jeszcze Lubelszczyznie zdoby¢.
Przed nami mndstwo nietatwej, pozytywistycznej, pewnie tez przyczynkarskiej pracy. ..

Jesli w czymkolwiek przesadzitem, ,,oceniajac ocene” T. Demidowicza (by¢ moze
niekiedy ja nadinterpretujac), przepraszam. Wydaje mi sie, ze sporo czytelnikdw rozu-
mie jednak, iz w calym artykule nie chodzito mi o sama Bibliografie historii lubelskiego
sportu (moze w pewnym sensie o obiektywizm sadéw. . .). Usilnie szukatem jednak pre-
tekstu — stad szczerze obojgu recenzentom dzigkuje! — aby zmultiplikowaé i wzmocnic
glosy, ktére padly juz w pracy wydanej w 2013 r. Wierze, ze famy ,,Rocznika Lubelskie-
g0” uczynia je lepiej styszalnymi!

DARIUSZ SEAPEK
Lublin

38 Te bowiem koncentruja si¢ na whasnych regionalnych badaniach!

39 Bibliografia. . ., s. 31.

40 W tej drugiej kwestii potwierdzenie uzyskuje, Sledzac liczbe pobran Bibliografii. . . udostgpnionej online na
stronie LCDHS.



