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WPROWADZENIE

Nowelizacja Kodeksu postepowania cywilnego z dnia 7 lipca 2023 r.! wpro-
wadzita na state posiedzenia zdalne do procedury cywilnej?. Po ponad 3 latach
moc obowigzujgcg utracit ,,tymczasowy” art. 15zzs' ustawy z dnia 2 marca 2020 r.
o szczegdlnych rozwigzaniach zwigzanych z zapobieganiem, przeciwdziataniem
i zwalczaniem COVID-19, innych chordb zakaznych oraz wywotanych nimi sytu-
acji kryzysowych?. Tym samym od 14 marca 2024 r. strony mogg wzig¢ udziat
w posiedzeniu w budynku sadu prowadzgcego postgpowanie, co stanowi zasadg,

' Ustawa z dnia 7 lipca 2023 r. o zmianie ustawy — Kodeks postepowania cywilnego, ustawy
— Prawo o ustroju sadow powszechnych, ustawy — Kodeks post¢gpowania karnego oraz niektérych
innych ustaw (Dz.U. 2023, poz. 1860).

2 Ustawa z dnia 17 listopada 1964 r. — Kodeks postepowania cywilnego (t.j. Dz.U. 2024,
poz. 1568, ze zm.), dalej: k.p.c.

* Tj.Dz.U. 2023, poz. 1327, ze zm., dalej: ustawa covidowa.
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a takze na podstawie zarzadzenia przewodniczacego przy uzyciu urzadzen tech-
nicznych, przebywajgc poza budynkiem sadu albo w budynku innego sadu.

Wobec licznych nowelizacji procedury cywilnej trudno jest dokonac ich
jednolitej oceny*, co wymusza analiz¢ kazdej zmiany z osobna. Cho¢ wigkszos¢
nowych regulacji spotyka sie z krytyka®, wprowadzenie posiedzen zdalnych
zyskato aprobatg®. Tak istotne nowelizacje powoduja konieczno$¢ ich analizy pod
wzgledem zgodnosci z naczelnymi zasadami postgpowania cywilnego. W lite-
raturze brak jest kompleksowego opracowania dotyczacego wpltywu posiedzen
zdalnych na realizacj¢ naczelnych zasad postgpowania czy postulatu sprawno-
sci, w szczegdlnosci w kontekscie przeprowadzania dowodu z zeznan §wiadka.
Dotychczasowe analizy koncentrowaly si¢ przede wszystkim na odchodzeniu od
zasady kolegialnego orzekania’, ograniczeniu jawnosci rozpraw® czy na poste-
pujacej fragmentacji postgpowania cywilnego poprzez wprowadzanie kolejnych
postepowan odrebnych’.

Niniejszy artykut stanowi probg dokonania oceny wptywu omawianych regu-
lacji na realizacj¢ naczelnych zasad postgpowania cywilnego oraz postulatu szyb-
kosci. Kluczowe jest ustalenie, czy wprowadzone zmiany ostabiajg te zasady, czy
tez przeciwnie — wzmacniajg ich realizacje.

4

Zob. P. Rylski, O nowelizacji Kodeksu postegpowania cywilnego ustawq z 4.07.2019 r.
w ogolnosci, ,,Palestra” 2019, nr 11-12; A. Tomaszek, J. Gotaczynski, L. Blaszczak, M. Bieniak,
Z. Wozniak, Debata ,, Palestry” o procedurze cywilnej, ,,Palestra” 2023, nr 5; T. Zembrzuski, Ogra-
niczenia jawnosci postepowania w sprawach cywilnych w dobie pandemii — potrzeba chwili czy
trwate rozwigzania?, ,,Forum Prawnicze” 2021, nr 3.

5 Zob. M. Bieniak, Stanowienie prawa, czyli o biegunce ustawodawcy, ,,Palestra” 2023, nr 8;
T. Zembrzuski, Przeciwdziatanie i zwalczanie epidemii COVID-19 w postepowaniu cywilnym, czyli
pozegnanie z kolegialnosciq orzekania, ,,Polski Proces Cywilny” 2022, nr 1.

¢ Zob. J. Gotaczynski, Informatyzacja postepowania cywilnego. Od odrebnosci do modelu
podstawowego, ,,Gdanskie Studia Prawnicze” 2022, nr 5; T. Zembrzuski, Ograniczenia...; A. Mach-
nikowska, Zasada jawnosci w postepowaniu procesowym — modernizacja czy marginalizacja?
Wybrane zagadnienia, ,,Polski Proces Cywilny” 2022, nr 1; J. Kaspryszyn, Postepowanie wywotane
wniesieniem skargi na orzeczenie Krajowej Izby Odwotawczej — zagadnienia konstrukcyjne, ,,Ruch
Prawniczy, Ekonomiczny i Socjologiczny” 2023, vol. 85(1); Rzecznik Praw Obywatelskich, Stano-
wisko RPO do projektu zmiany ustawy (nr w wykazie UD262), 1V.510.18.2023.KPa, 20.04.2023,
https://bip.brpo.gov.pl/sites/default/files/2023-05/Do_MS kpc kpk usp opinia 20.04.2023.pdf
(dostep: 30.04.2025).

7 Zob. S. Cieslak, Sktady jednoosobowe majq by¢ regulq, ,,Dziennik Gazeta Prawna” 2023,
nr 107.

8 Zob. M. Skibinska, Rozpoznanie i rozstrzygnigcie sprawy cywilnej na posiedzeniu niejaw-
nym na podstawie art. 148" KPC w Swietle zasad postgpowania cywilnego i tresci art. 5 KPC, [w:]
Ars in vita. Ars in iure. Ksiega jubileuszowa dedykowana Profesorowi Januszowi Jankowskiemu,
red. A. Baranska, S. Cieslak, Warszawa 2018.

®  Zob. A. Jakubecki, Jednolitos¢ czy roznorodnosé postgpowania cywilnego? Optymalny
model kodeksu postepowania cywilnego, ,,Gdanskie Studia Prawnicze” 2022, nr 5.



Rozpoznanie sprawy cywilnej na posiedzeniu zdalnym... 79

OPIS REGULACIJI

Nowelizacja wprowadzita zmiany w art. 151 1263' k.p.c., co stanowi kolejny
etap informatyzacji postgpowania cywilnego, ktora miata miejsce jeszcze przed
wybuchem pandemii'®. Od 2020 r. proces ten znacznie przyspieszyt, a wprowa-
dzenie posiedzen zdalnych jest kolejnym krokiem na drodze do cyfryzacji wymia-
ru sprawiedliwosci. Obok tych zmian ustawodawca wprowadzit takze obowigz-
kowe dorgczenia elektroniczne migdzy profesjonalnymi pelnomocnikami.

1. Posiedzenia zdalne

Mozliwos¢ przeprowadzenia posiedzenia zdalnego w postepowaniu cywil-
nym nie jest nowoscig. W czasie pandemii, na podstawie art. 15zzs' ustawy covi-
dowej, wprowadzono zdalne rozprawy jako rozwigzanie podstawowe!l, przy
czym posiedzenia w budynku sadu stanowilty wyjatek.

Obecnie zarzadzenie posiedzenia zdalnego ma podstawe w art. 151 k.p.c.
Odmiennie niz w czasie pandemii, zasada jest odbywanie si¢ rozpraw w formie
stacjonarnej'?. Dotychczasowe przepisy dopuszczaty mozliwos¢ zdalnego udzia-
hu w posiedzeniu przy jednoczesnym przebywaniu w budynku innego sadu, ale
rozwigzanie to nie bylo w praktyce wykorzystywane'’. Nowelizacja przyzna-
je przewodniczgcemu uprawnienie do zarzadzenia posiedzenia zdalnego, przy
czym decyzja ta jest niezaskarzalna. Moze on podjac taka decyzj¢ z urzgdu lub na
whniosek stron, ktory jednak nie wiaze sadu. Nalezy zgodzi¢ si¢ z pogladem, ze
wniosek o przeprowadzenie posiedzenia zdalnego moze ztozy¢ kazdy uczestnik
postgpowania, w tym takze swiadkowie'. Art. 151 § 1 k.p.c. przewiduje, Ze posie-
dzenie zdalne moze zosta¢ zarzadzone, jesli utatwi to przeprowadzenie sprawy
lub przyczyni si¢ znacznie do zaoszczedzenia kosztow. Ogodlnie sformutowane
przestanki daja przewodniczacemu szeroka swobode decyzyjna.

Z tresci art. 151 § 2 k.p.c. wynika, ze ustawodawca przewidzial mozliwos¢
przeprowadzenia rozprawy w modelu hybrydowym, gdzie jedna ze stron uczest-
niczy w rozprawie osobiscie w sali sadowej, a druga korzysta z potaczenia online.

10 Zob. J. Gotaczynski, op. cit.

" A. Michor, Postgpowanie cywilne w okresie epidemii COVID-19, ,,Przeglad Ustawodaw-
stwa Gospodarczego™ 2021, nr 9, s. 39.

12 A. Fruk, E-rozprawa w postgpowaniu cywilnym — standaryzacja czy destabilizacja? Deka-
log zmian art. 151 KPC wprowadzonych nowelizacjq z 2024 r., ,,Monitor Prawniczy” 2024, nr 9,
s. 533.

13 Zob. J. Gotaczynski, S. Kotecka-Kral, Elektronizacja pism procesowych, doreczen i posie-
dzen jawnych w postepowaniu cywilnym w okresie pandemii COVID-19, ,,Polski Proces Cywilny”
2020, nr 4.

4 A. Fruk, op. cit., s. 531.
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Niezaleznie od przyjetej konfiguracji Kodeks postepowania cywilnego postugu-
je sie jednolitym pojeciem posiedzenia zdalnego, bez wyodrebniania rozpraw
hybrydowych. W art. 154 § 1 zd. 2 k.p.c. wskazano, Ze przepiséw o posiedze-
niu zdalnym nie stosuje si¢, chyba ze wszyscy uczestnicy czynnosci przebywaja
w budynkach sagdowych. Tym samym mozliwo$¢ przeprowadzenia posiedzenia
zdalnego wystepuje wylacznie w sytuacji, w ktorej na sali moze by¢ obecna row-
niez publicznos¢.

2. Przeprowadzenie dowodu z zeznan §wiadka na odleglosé¢

W poréwnaniu z ustawa covidowa ustawodawca doprecyzowat zasady doty-
czace przestuchiwania §wiadkow i biegtych na posiedzeniach zdalnych. W czasie
pandemii brak byto szczegdtowych ograniczen w tym zakresie, a w przypadku
braku odpowiedniego sprzg¢tu sady udostepnialy pomieszczenia wyposazone
w niezbe¢dne urzadzenia. Powszechniejsze stato si¢ takze korzystanie z art. 271!
k.p.c., pozwalajacego na sktadanie przez $wiadkéw zeznan na pismie, co budzi
liczne kontrowersje'.

Nowy art. 263! k.p.c. umozliwia stronie zgloszenie sprzeciwu wobec zdal-
nego przestuchania $wiadka, ktory jest wigzacy dla sadu. Nalezy zaznaczy¢, ze
,»W ujeciu formalnym w razie zgtoszenia sprzeciwu przeciwko zdalnemu prze-
stuchaniu $swiadka sad moze zmieni¢ swoje postanowienie i przestucha¢ swiadka
na pi$mie (art. 271! k.p.c.). Nalezy jednak sprzeciwi¢ si¢ takiej praktyce — jako
sprzecznej z ratio art. 263" k.p.c.”'¢.

W odniesieniu do czynno$ci z udzialem bieglego, strona moze jedynie zto-
zy¢ wniosek o jej przeprowadzenie na sali sadowej, zgodnie z art. 284 § 3 k.p.c.
W przeciwienstwie do przestuchania §wiadkéw wniosek ten nie jest wigzacy dla
sadu i musi zosta¢ odpowiednio umotywowany. Ustawodawca nie przewidziat
takiego wymogu w przypadku przestuchania swiadka — decyzja w tym zakresie
pozostaje w pelni zalezna od woli strony i nie wymaga uzasadnienia.

Swoiste rozwigzanie ustawodawca przewidziatl w art. 151 § 8 k.p.c., naktada-
jac na strony biorgce udzial w posiedzeniu zdalnym obowiazek poinformowania
sadu o miejscu, w ktorym przebywaja. z kolei zgodnie z art. 269 k.p.c. przewodni-
czacy moze zwolni¢ osoby pozostajace poza salg sadowa z obowigzku powstania,
jezeli wykonanie tego obowiagzku nie licowatoby z powaga czynnos$ci lub mogto-
by niekorzystnie wptyna¢ na jako$¢ utrwalenia obrazu i dzwigku z tej czynnosci.

15 Zob. K. Ziemianin, Dowdd z zeznan Swiadka w swietle zasady bezposredniosci, ,,Polski
Proces Cywilny” 2018, nr 3.

¢ M. Dziurda, Rozprawy zdalne po nowelizacji KPC, LEX/el. 2023. Jednoczesnie B. Tro-
cha (Przeprowadzanie dowodow z udziatem podmiotow zagranicznych w postepowaniu cywilnym,
Przeglad Sadowy” 2024, nr 7-8, s. 35) wskazuje, ze de lege lata przepisy Kodeksu postepowania
cywilnego nie wykluczaja takiego postgpowania sadu.
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Bioragc pod uwage aktualny stopien kazuistyczno$ci Kodeksu, nie wydaje sie
konieczne wprowadzanie dodatkowych szczegotowych regulacji w omawianym
zakresie!’, zwlaszcza w kontekscie istniejgcych juz przepisow, takich jak art. 49
i nowy art. 52a ustawy Prawo o ustroju sagdow powszechnych!s,

NACZELNE ZASADY POSTEPOWANIA CYWILNEGO ORAZ POSTULAT
SZYBKOSCI

Po przedstawieniu tresci nowych regulacji mozna przejs¢ do analizy ich
wplywu na realizacje¢ naczelnych zasad postgpowania cywilnego oraz postula-
tu szybko$ci. Do§wiadczenia zwigzane z przeprowadzaniem posiedzen zdalnych
w trakcie pandemii'® pozwalajg przeanalizowa¢ problemy, z ktorymi borykata si¢
praktyka, a takze zweryfikowac¢ watpliwosci podniesione przez Sad Najwyzszy
w postanowieniu z dnia 8 listopada 2019 r.2°.

W jednym z postepowan, toczacych si¢ jeszcze przed wybuchem pandemii,
Sad Okregowy skierowat pytanie prawne odnosnie do dopuszczalnosci udziatu
uczestnika w posiedzeniu za posrednictwem komunikatora internetowego. Cho¢
Sad Najwyzszy w postanowieniu o sygn. [II CZP 13/19 odmoéwit wydania uchwa-
ly, to zwrdcit uwage na istotne zagadnienie dotyczace zagwarantowania rzetelno-
$ci 1 powagi postgpowania, w tym pewnosci identyfikacji 0sob bioracych udziat
W czynnosci oraz bezpieczenstwa przesylu danych. Powyzsze posrednio odnosi
si¢ do realizacji naczelnych zasad postepowania cywilnego.

Naczelne zasady postepowania cywilnego odgrywaja kluczowa role, ponie-
waz wyznaczaja ramy procesu i okreslajg zasadniczy sposob jego prowadzenia.
Pelnig rowniez funkcj¢ gwarancji ochrony praw uczestnikow postepowania. Jak
zauwaza K. Korzan, ,,naczelne zasady postgpowania z zatozenia muszg mie¢ cha-
rakter ogolny i ukierunkowywaé czynnosci procesowe sadu™!. z kolei E. Was-
kowski wskazuje, ze ,,zasady stanowia podwaliny, na ktérych kodeks jest zbu-
dowany, stanowig «ducha» kodeksu, ktory powinien by¢ uwzgledniany przy
wyktadni jego przepiséw i wypetnieniu w nim luk”?.

17 Por. A. Fruk, op. cit., s. 536.

18 Ustawa z dnia 27 lipca 2001 r. — Prawo o ustroju sagdéw powszechnych (t.j. Dz.U. 2024,
poz. 334, ze zm.).

1 0d 3 lipca 2020 r. do 27 lipca 2021 r. w trybie zdalnym w sadach powszechnych przepro-
wadzono okoto 146 tys. spraw. Zob. P. Rojek-Socha, Rozprawy online codziennoscig sqdow, ale
podstawqg nadal prawna prowizorka, 16.08.2021, https://www.prawo.pl/prawnicy-sady/e-rozprawy-
w-sadach-brakuje-systemu-i-przepisow,51003 1.html (dostep: 30.04.2025).

2 III CZP 13/19, OSNC 2020, nr 7-8, poz. 65.

2 K. Korzan, Naczelne zasady wymiaru sprawiedliwosci i naczelne zasady postgpowania
nieprocesowego, ,,Rejent” 2004, nr 7, s. 9.

2 E. Waskowski, Zasady procesu cywilnego, ,,Rocznik Prawniczy Wilenski” 1930, vol. 4, s. 265.
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Pomimo fundamentalnego znaczenia naczelnych zasad postgpowania cywil-
nego ,,w polskiej doktrynie nie zostat stworzony katalog naczelnych zasad proce-
sowych”?. W literaturze co do jego tresci istniejg rozbieznosci**. Niektorzy auto-
rzy wyrdzniaja zasady dla catego postgpowania cywilnego niezaleznie od jego
rodzaju, inni za$ probuja dokonaé pewnego rozrdznienia®. Niezaleznie od tych
rozbieznos$ci*® zasadniczo przyjmuje sie, ze do katalogu naczelnych zasad poste-
powania mozna zaliczy¢ zasady: prawdy, kontradyktoryjnosci, rozporzadzalnosci
(dyspozycyjnosci), rownouprawnienia (rownosci) stron, formalizmu procesowe-
go, jawnosci, koncentracji materialu procesowego, bezposrednio$ci, ustno$ci.
Wsrdd naczelnych zasad rzadko wskazuje si¢ na postulat szybkosci?’, a niektorzy
zdecydowanie sprzeciwiajg si¢ nadawaniu mu rangi zasady?:.

Biorgc pod uwage powyzsze, rozpoznanie sprawy cywilnej na posiedzeniu
zdalnym oraz przestuchanie $wiadka na odleglos¢ nalezy oceni¢ w $wietle zasad
jawnosci, bezposrednio$ci, ustnosci oraz rownosci stron. Oméwiona zostanie
rowniez zaleznos$¢ migdzy przedmiotowymi przepisami a postulatem szybkosci
postepowania, ktory nie stanowi zasady. W ostatnich latach ustawodawca uza-
sadnial zmiany w procedurze cywilnej konieczno$cig przyspieszenia postgpo-
wania® i skrocenia jego trwania, ale w praktyce realizacja tego celu pozostaje
dyskusyjna’.

3 Z. Szczurek, Naczelne zasady postepowania cywilnego, [w:] Czynnosci egzekucyjne.

Zagadnienia ogolne, Legalis 2017.

2 Zob. K. Piasecki, Postgpowanie sporne rozpoznawcze, Warszawa 2004, s. 47.

23 Zob. A. Marciniak, Zasady postepowania egzekucyjnego, [w:] Sgdowe postgpowanie egze-
kucyjne w sprawach cywilnych, Warszawa 2023.

2 Zob. E. Waskowski, System procesu cywilnego. Wstep teoretyczny, Wilno 1932,s. 79 i n.;
S. Dalka, Podstawy postegpowania cywilnego, Sopot 2005, s. 28; W. Broniewicz, Postepowanie
cywilne w zarysie, Warszawa 1995, s. 53; H. Madrzak, [w:] Postegpowanie cywilne, red. H. Madrzak,
D. Krupa, E. Marszatkowska-Krze$, Warszawa 1999, s. 45 i n.; W. Miszewski, Proces cywilny
w zarysie, £0dz 1948, s. 45.

27 Por. J. Jodtowski, M. Sawczuk, II Miedzynarodowa Konferencja Postegpowania Cywilnego
w Berlinie, ,,Panstwo i Prawo” 1972, z. 5.

2 Zob. A. Jakubecki, Zasady postgpowania zabezpieczajqcego, [w:] System Prawa Proce-
sowego Cywilnego, t. 5: Postepowanie zabezpieczajqce, red. T. Erecinski, A. Jakubecki, Warszawa
2016,s.951in.

2 Przyspieszeniu rozpatrywania spraw w sadach miato stuzy¢ m.in. przywrdcenie poste-
powania odrebnego w sprawach gospodarczych na mocy ustawy z dnia 4 lipca 2019 r. o zmia-
nie ustawy — Kodeks postgpowania cywilnego oraz niektérych innych ustaw. W rzeczywistosci
jednak cele ustawodawcy nie zostaly zrealizowane. Zob. J. Kunert, Obietnice minus. Sprawy
w sgdach mialy trwaé krocej. Trwajq diuzej, 3.04.2023, https://konkret24.tvn24.pl/obietnice-
-minus/obietnice-minus-sprawy-w-sadach-mialy-trwac-krocej-trwaja-dluzej-st6882301 (dostep:
30.04.2025).

30 Zob. A. Machnikowska, op. cit.
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1. Zasada jawnoSci

W literaturze podkresla si¢ fundamentalne znaczenie zasady jawnos$ci dla
rzetelnosci procesu®'. Ostatnie nowelizacje wskazujg jednak na probe jej ogra-
niczania przez ustawodawce. Zasada ta ma swoje zrodto zarowno w prawie mig-
dzynarodowym?2, jak i w prawie krajowym?. W doktrynie wyro6znia si¢ jej dwa
aspekty: jawno$¢ wewnetrzng (rozumiang jako udziat stron w posiedzeniu) oraz
jawnos¢ zewnetrzng (mozliwos¢ udziatu publicznosci w posiedzeniu)*. Zasada ta
nie ma charakteru absolutnego — ustawodawca przewiduje mozliwo$¢ wytaczenia
jawnosci posiedzenia dla publiczno$ci w wypadkach wskazanych m.in. w art. 153
k.p.c. (posiedzenie przy drzwiach zamknigtych), co znajduje oparcie w art. 45
ust. 2 Konstytucji RP. Wraz z kolejnymi nowelizacjami procedury cywilnej usta-
wodawca stopniowo ograniczal jawno$¢ wewnetrzng, rozszerzajac mozliwosé
zarzadzania posiedzen niejawnych. Nalezy jednak podkresli¢, ze zasada jawnosci
odgrywa kluczowa role¢ w demokratycznym panstwie prawa, umozliwia bowiem
obywatelom i organizacjom spotecznym sprawowanie kontroli nad wymiarem
sprawiedliwosci®. Mozliwos$¢ uczestnictwa stron w rozprawie jest za$ kluczo-
wym elementem rzetelnego postepowania — pozwala na przedstawienie argumen-
tacji przed sagdem oraz na realizacj¢ prawa do sadu®.

W nowelizacji ustawodawca zdecydowatl, ze w posiedzeniach przy drzwiach
zamknietych uczestnictwo mozliwe jest jedynie w budynku sadu lub — w przy-
padku udzialu na odlegtos¢ — w budynku innego sadu (art. 154 § 1 zd. 2 k.p.c.).
W uwagach do projektu ustawy wskazywano, ze ,,powoduje to narzucenie sgdo-
wi jednego wzorca procedowania™’. W odpowiedzi Ministerstwo podnosito, ze

31 Zob. W. Miszewski, Jawnos¢ w procesie cywilnym w zwiqzku z przepisami Kodeksu poste-
powania cywilnego, ,,Nowy Proces Cywilny” 1933, nr 1, s. 14; P. Zaborowska, Jawnos¢ posiedzen
sgdowych — zagadnienia ogolne, [w:] Nowelizacja postepowania cywilnego. Wphw zmian na prak-
tvke sqdowg, red. M. Bialecki, S. Kotas-Turoboyska, F. Manikowski, E. Szczepanowska, Warszawa
2021, s. 415.

32 Art. 47 Karty Praw Podstawowych UE oraz art. 6 Konwencji o Ochronie Praw Cztowieka
i Podstawowych Wolnosci.

3 Zob. K. Flaga-Gieruszynska, A. Zielinski, Kodeks postgpowania cywilnego. Komentarz,
Legalis 2024, art. 9, Nb 1.

3 Zob. A. Koscidtek, Zasada jawnosci, [w:] System Postgpowania Cywilnego, t. 1: Instytucje
postepowania cywilnego, red. L. Blaszczak, J. Studzinska, Warszawa 2025, s. 860; P. Zaborowska,
op. cit., s. 414-415.

35 Zob. K. Gajda-Roszczynialska, Zasada jawnosci w postgpowaniu cywilnym, ,Justitia”
2013, nr 1, s. 17; K. Ziemianin, Nowy model jawnosci postepowania na tle informatyzacji poste-
powania cywilnego, [w:] Zasady postepowan sgdowych w perspektywie ostatnich nowelizacji, red.
D. Gil, E. Kruk, Lublin 2016, s. 73.

3¢ Zob. A. Machnikowska, op. cit.

37 Uwaga zgloszona przez Prezesa Sadu Okregowego we Wroctawiu (Ip. 15): Uwagi zgloszo-
ne w ramach konsultacji do projektu ustawy o zmianie ustawy — Kodeks postepowania cywilnego,
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takie rozwigzanie ,,gwarantuje w najwyzszym stopniu zachowanie kontroli nad
nagrywaniem posiedzen przez strony i §wiadkow wbrew art. 9! k.p.c., bez kontro-
li sadu™®. Nalezy zgodzi¢ si¢ z takim uzasadnieniem, biorac pod uwage wspot-
czesne, niewykrywalne metody rejestrowania obrazu i dzwigku. Udostgpnienie
nagrania z takiego posiedzenia mogloby mie¢ dla stron powazne i nieodwracal-
ne konsekwencje. Jednocze$nie sad, nawet po przeprowadzeniu kilku posiedzen,
moze mie¢ trudno$¢ w ocenie rzeczywistego ryzyka takiej sytuacji.

W okresie pandemii podnoszono zarzut, ze posiedzenia zdalne ograniczaja
jawno$¢ zewnetrzng, poniewaz osoby trzecie — chcac uczestniczyé w rozprawie
— musialy wczesniej zlozy¢ stosowny wniosek. Obecnie problem ten zostat roz-
wigzany. Publiczno$¢ moze wzigé udziat w posiedzeniu zarowno w sposob zdalny
(o ile przewodniczacy wyrazi na to zgode®), jak i w budynku sadu, nawet jesli
obie strony uczestnicza w posiedzeniu na odleglosé¢, co wynika z tresci art. 151
§ 5 kp.c.®. Tym samym zasada jawnosci zewnetrznej zostala wzmocniona —
umozliwiono udziat publiczno$ci na odlegto$¢, nie odbierajac przy tym prawa do
stacjonarnej obecnosci w sadzie. Osoby zamieszkate poza miejscowoscig siedzi-
by sadu zyskaly mozliwos$¢ uczestnictwa w rozprawach bez konieczno$ci pono-
szenia dodatkowych kosztow podrozy.

W odniesieniu do jawnosci wewngtrznej nalezy wskazaé, ze stronom nie
ograniczono prawa do stawiennictwa w budynku sadu, nawet jesli przewodni-
czacy zarzadzit posiedzenie zdalne. Zgodnie z art. 151 § 2 zd. 2 k.p.c. ,,legislator
wprowadzil regute, zgodnie z ktorg w przypadku wyznaczenia posiedzenia zdal-
nego sad i protokolant przebywaja (permanentnie i bez wyjatku) na sali sado-
wej”*!. Nie istnieje zatem ani podstawa prawna, ani podstawa faktyczna do odmo-
wy udziatu w posiedzeniu na sali sadowej, nawet jesli odbywa si¢ ono w formie
zdalnej. Mozna wigc uznac, ze zasada jawnosci wewnetrznej — podobnie jak zasa-
da jawnosci zewnetrznej — zostata wzmocniona, poniewaz umozliwiono stronom
udziat w posiedzeniu zarowno w sadzie, jak i na odlegtos¢.

Podstawowe zagrozenie dla zasady jawnos$ci w aspekcie zewnetrznym
1 wewngtrznym pojawia si¢ w wypadku wystgpienia problemow technicznych
zakltocajacych potgczenie migdzy strong a sadem. Nie jest to jedynie kwestia
teoretyczna. Doswiadczenia z rozpraw zdalnych przeprowadzanych w trakcie

ustawy — Prawo o ustroju sadow powszechnych, ustawy — Kodeks postgpowania karnego oraz nie-
ktérych innych ustaw z dnia 25 kwietnia 2023 r. (UD 262).

3% Stanowisko Ministerstwa Sprawiedliwosci (Ip. 15). Takze Rzecznik Praw Obywatelskich
w uwagach do projektu ustawy wyrazit stanowisko, zgodnie z ktoérym konieczne jest wylaczenie
posiedzen zdalnych w sytuacji odbywania si¢ posiedzenia przy drzwiach zamknigtych.

¥ Zob. A. Fruk, op. cit., s. 534-535.

40 Na etapie prac legislacyjnych o wskazanie publiczno$ci w tresci przepisu wnioskowaty
organizacje pozarzadowe, w szczegdlnosci Court Watch Polska.

4 AL Fruk, op. cit., s. 530.
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pandemii pokazaty, Ze uczestnicy postepowania czesto mierzyli si¢ z trudno$cia-
mi technicznymi®, przede wszystkim ze ztym nagto$nieniem w trakcie rozpraw
hybrydowych®, niedziatajacymi mikrofonami* czy rozlaczaniem rozpraw®.
Cho¢ mozna przypuszczaé, ze od tego czasu wigkszo$¢ spoteczenstwa nabyta
wigkszg bieglos¢ w obstudze narzedzi do komunikacji na odleglos¢, to catkowite
wyeliminowanie probleméw technicznych pozostaje niemozliwe. W sytuacji, gdy
strona nie moze uczestniczy¢ w posiedzeniu z przyczyn technicznych, ktére nie
wynikty z jej winy oraz ktorym strona nie mogta zapobiec (np. przyczyny lezace
po stronie sadu*®), nalezy rozwazy¢ skutki takiej sytuacji oraz sposob postgpowa-
nia sadu. W takich przypadkach dochodzi bowiem do naruszenia zasady jawnosci,
a takze innych naczelnych zasad postepowania cywilnego, co zostanie omowione
w dalszej cze$ci artykutu.

Kwestia ta zostata juz cze$ciowo rozstrzygnigta w orzecznictwie i doktrynie.
Na prawo do sadu sktada si¢ m.in. zasada jawnosci, a udzial w rozprawie umoz-
liwia realizacj¢ prawa do obrony, przedstawienie argumentow strony oraz w kon-
sekwencji realizacj¢ zasady rownosci stron. W okreslonych sytuacjach, zwtaszcza
gdy rozprawa zostata zamknigta, a strona — z powodu problemow technicznych
— nie mogta uczestniczy¢ w posiedzeniu, na ktérym doszto do zamknigcia roz-
prawy, a tym samym zostata pozbawiona mozliwo$ci podniesienia tej kwestii na
kolejnym posiedzeniu, dysponuje ona srodkiem ochrony gwarancji jawnosci, kto-
rym jest ,,w przypadku ich naruszenia, prawo podniesienia tego zarzutu w $rod-
kach odwotawczych poprzez wskazanie, ze nastapito pozbawienie strony moz-
nos$ci obrony jej praw™¥. Strona powinna jednak niezwtocznie zglosi¢ problemy
techniczne sagdowi, aby umozliwi¢ ich rozwigzanie. Jesli usunigcie trudnosci nie
jest mozliwe, sad powinien odroczy¢ posiedzenie.

Natomiast w przypadku, gdy problemy techniczne uniemozliwiaja udziat
w posiedzeniu jedynie publiczno$ci®, nie ma podstaw do uznania postepowania
za niewazne. Pomimo doniostosci zasady jawnosci zewngtrznej nie ma ona cha-
rakteru absolutnego, a strony nie powinny ponosi¢ negatywnych konsekwencji
procesowych wynikajacych z niemoznosci potaczenia si¢ publicznosci. W takiej

4 Ankieta przygotowana przez Naczelng Rad¢ Adwokacka pt. ,,Problemy podczas przepro-
wadzania rozpraw w trybie zdalnym”, zrealizowana w dniach 26.10.2022-23.11.2022 na grupie
badawczej 932 osob, dalej: ankieta.

66,063% badanych w ankiecie.

4 61,37% badanych w ankiecie.

449,68% badanych w ankiecie.

46 Pkt 8 odpowiedzi ankietowanych w czg$ci otwartej ankiety: ,,Sad si¢ nie zorientowat, ze
pelomocnik zostat roztgczony i nie moze wrdci¢ na rozprawe zdalng (rozprawa zostata zakonczona
bez jego obecnosci)”.

47 A. Machnikowska, op. cit., s. 102.

4 Zob. A. Ko$ciotek, Zasada jawnosci..., s. 878.
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sytuacji sad nie powinien odraczac¢ posiedzenia, o ile strony moga w nim uczest-
niczy¢ bez przeszkod.

2. Zasada bezpoSrednioSci

Zasada bezposredniosci odgrywa kluczowg role w prawidlowej realizacji
wymiaru sprawiedliwo$ci. W kontekscie niniejszej analizy jej znaczenie nalezy
odnies¢ do problematyki przeprowadzania dowodu z zeznan $wiadka na odle-
glos¢. ,,Zasada bezposrednio$ci w postepowaniu rozpoznawczym polega na tym,
ze sad orzekajacy powinien bezposrednio zapoznaé si¢ [z] calym materiatem
procesowym sprawy, czyli zadaniami i twierdzeniami uczestnikow postgpowa-
nia oraz dowodami. Zasada ta znajduje swoj wyraz przede wszystkim w art. 235
k.p.c., wedtug ktorego postepowanie dowodowe odbywa sie przed sadem orzeka-
jacym”®. Za E. Waskowskim mozna wskaza¢, ze ,,sad powinien ustala¢ okolicz-
nosci faktyczne sprawy na podstawie osobistego zaznajomienia si¢ z dowodami,
dotyczacymi tych okolicznosci, dajac przy tym pierwszenstwo pierwotnym przed
pochodnymi, albo, formutujac to negatywnie, pomiedzy sadem i faktami, ktore
on bada, powinno by¢ jak najmniej instancji posrednich”°. W doktrynie rozrdznia
si¢ zasadg bezposrednio$ci w sensie materialnym, tj. bezposrednie zetkniecie si¢
sadu z materiatem dowodowym (aspekt przedmiotowy), oraz w sensie formal-
nym, tj. przeprowadzanie postepowania dowodowego przed sadem orzekajagcym
(aspekt podmiotowy)’!.

Wprowadzenie w 2019 r. art. 271" k.p.c., wzorowanego na rozwigzaniach sto-
sowanych w postepowaniu arbitrazowym, ktory dopuszcza mozliwo$¢ sktadania
zeznan przez $wiadka na pismie, wywotato liczne watpliwosci co do zgodnosci tej
regulacji z podstawowymi zasadami postgpowania cywilnego, w szczegdlnosci
z zasadg bezposredniosci®?. W przypadku pisemnych zeznan pomiedzy dowodem
a sagdem powstaje dodatkowa bariera. W odniesieniu do zdalnego przestucha-
nia $wiadka taka przeszkoda nie wystepuje, co przemawia na korzys¢ tej for-
my skladania zeznan i sprzyja realizacji zasady bezposredniosci, sad ma bowiem
mozliwo$¢ bezposredniego zapoznania si¢ z wypowiedzig $wiadka. Ponadto
w przypadku os6b przebywajacych poza jurysdykcja sadow polskich, zwlaszcza
poza terytorium panstw cztonkowskich Unii Europejskiej, niemozliwe jest zasto-
sowanie $srodkow przymusu, takich jak doprowadzenie §wiadka do sadu w celu

4 A. Marciniak, op. cit., s. 54.

0 E. Waskowski, Zasady..., s. 298.

1 A. Gora-Blaszezykowska, Zasada bezposredniosci w postepowaniu dowodowym, [w:]
Dowody w postepowaniu cywilnym, red. L. Blaszczak, K. Markiewicz, E. Rudkowska-Zabczyk,
Warszawa 2010, s. 156.

32 Zob. M. Dziurda, Dowdd z zeznan swiadka na pismie, ,,Palestra” 2019, nr 11-12.
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ztozenia zeznan na podstawie art. 163 § 2 k.p.c. w zw. z art. 285 § 2 k.p.k.%. Jezeli
$wiadek odmawia przyjazdu do Polski, zasadniczo jedyna mozliwos$cig skutecz-
nego uzyskania jego zeznan pozostaje skorzystanie z pomocy prawnej, art. 271!
k.p.c. lub przeprowadzenie przestuchania w trybie zdalnym. Ostatnie rozwigza-
nie jest w literaturze w szczegdlno$ci aprobowane, wobec czego wskazuje si¢ na
,pierwszenstwo tej formy przeprowadzenia dowodow nad korzystaniem z pomo-
cy prawnej*,

Majgc na uwadze zastrzezenia dotyczace wiarygodnoS$ci pisemnych zeznan
swiadka, rozwigzaniem zapewniajacym najwyzszy mozliwy stopien kontroli nad
rzetelnoscia jego wypowiedzi jest przestuchanie go w trybie zdalnym. Dodatkowo
pozwala to na istotne ograniczenie kosztow tej czynnosci dowodowe;j. Realizowa-
ne jest wowczas stanowisko Sadu Najwyzszego, zgodnie z ktorym zetkniecie sie
sadu orzekajacego z dowodami osobowymi i rzeczowymi zapewnia mu mozli-
wos¢ poczynienia odpowiednich spostrzezen, istotnych dla oceny wiarygodno-
$ci i mocy dowodowej. Sad orzekajacy powinien zatem zetkna¢ si¢ bezposrednio
z mozliwie calym materialem dowodowym. Przytoczona zasada nie ma jednak
charakteru bezwzglednie obowigzujacego®.

W konsekwencji mozna stwierdzi¢, ze mozliwos¢ przestuchania swiadka na
posiedzeniu zdalnym, jako dodatkowa mozliwos¢ wskazana w Kodeksie postepo-
wania cywilnego, wzmacnia realizacje zasady bezposredniosci®®. Nalezy si¢ zgo-
dzi¢, ze ,,w kontekscie nowoczesnych rozwigzan technologicznych wspomniany
kontakt bezposredni nie jest juz uzalezniony od fizycznej bliskosci kontaktuja-
cych si¢ podmiotow, lecz wynika rowniez z rozwigzan zapewniajacych zachowa-
nie biezacego kontaktu, niezaleznie od odlegtosci™’.

3. Zasada ustnoSci

Zasada ustnosci pozostaje w $cistym zwigzku z opisanymi wyzej zasadami
bezposredniosci oraz jawnosci®®. Przeciwstawia si¢ natomiast zasadzie pisemno-
$ci, ktora w ostatnich latach jest wzmacniana przez ustawodawce®. W postgpowa-
niu dowodowym ,,zasada ustnos$ci objawia si¢ w sposob kluczowy, gdyz tacznie

3 Ustawa z dnia 6 czerwca 1997 r. — Kodeks postgpowania karnego (t.j. Dz.U. 2025, poz. 46,
ze zm.).

% M. Skibinska, Zasada bezposredniosci, [w:] System Postgpowania Cywilnego, t. 1,
s. 848-849.

% Wyrok SN z dnia 12 maja 2006 r., V CSK 59/06, niepubl.

% Zob. M. Skibinska, Zasada..., s. 850.

7 A. Kosciotek, Elektroniczne czynnosci procesowe w sqdowym postgpowaniu, Warszawa
2012, s. 302-303.

% Eadem, Zasada jawnosci w sqdowym postgpowaniu cywilnym, Warszawa 2018, s. 122.
Zob. M. Dziurda, Czy nadchodzi zmierzch zasady ustnosci w postepowaniu cywilnym?,
,.Polski Proces Cywilny” 2022, nr 1, s. 125 i n.; A. Marciniak, op. cit.

59
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z zasadg bezposredniosci umozliwia ona sadowi orzekajacemu wlasciwe i petne
zetknigcie si¢ ze stronami i materialem procesowym. Zasada ustnosci dotyczy
formy, w jakiej ma by¢ przedstawiony sagdowi material faktyczny i dowodowy,
za$ zasada bezposrednio$ci odnosi si¢ do sposobu ujecia tego materiatu przez sad
orzekajacy”®.

Cho¢ ustawodawca przewidzial mozliwos¢ odebrania zeznan $wiadka na
pismie, to — z uwagi na watpliwosci co do ich rzetelno$ci oraz koniecznos¢ prze-
strzegania naczelnych zasad postgpowania — sad powinien w pierwszej kolejnosci
dazy¢ do przeshuchania $wiadka w formie ustnej. W tym konteks$cie nalezy pod-
kresli¢, ze przeprowadzenie dowodu z zeznan §wiadka w trybie zdalnym wzmac-
nia zasadg ustnos$ci w postepowaniu cywilnym.

4. Zasada rownosci stron

Zasada rownosci stron, nazywana réwniez zasada rownouprawnienia stron
lub zasadg audiatur et altera pars, wywodzi si¢ z art. 32 Konstytucji RP, a takze
z prawa migdzynarodowego, m.in. z art. 6 Konwencji o Ochronie Praw Czto-
wieka i Podstawowych Wolnosci® oraz z prawa unijnego®. Obejmuje ona dwa
podstawowe aspekty: zapewnienie stronom rownych $rodkéw obrony ich praw
oraz obowigzek wystuchania obu stron przez sad®. Zasada ta — po pierwsze —
gwarantuje ,.kazdej ze stron takie same mozliwosci dziatania, korzystanie z tych
samych $rodkow obrony swych praw, a po drugie oznacza, ze rozstrzygnigcie
sprawy co do istoty moze nastapi¢ jedynie po wystuchaniu drugiej strony co do
powodztwa i Srodkow obrony przeciwko niemu, a przynajmniej po umozliwieniu
wypowiedzenia si¢ co do oswiadczen strony przeciwnej”*. Zasada réwnosci stron
pozostaje wiec w Scistym zwigzku z zasada jawnosci postepowania.

Naruszenie zasady rownosci stron moze skutkowac niewaznoscia postgpo-
wania zgodnie z art. 379 pkt 5 k.p.c. Jednak ocena, czy doszto do pozbawienia
prawa do wystuchania, nie moze ogranicza¢ si¢ do konkretnego fragmentu poste-
powania, lecz wymaga rozwazenia jego catoksztaltu na tle wszystkich okoliczno-
$ci sprawy®.

€ S. Rozek, Sprawnos¢ postgpowania cywilnego na tle rozstrzygania spraw spadkowych,
Warszawa 2022, s. 139.

¢ Wyrok ETPC z dnia 7 czerwca 2001 r. w sprawie Kress v. France, skarga nr 39594/98.

¢ Wyrok TS z dnia 2 kwietnia 2009 r. w sprawie C-394/07, Marco Gambazzi przeciwko
Daimlerchrysler Canada Inc. i CIBC Mellon Trust Company, ECLI:EU:C:2009:219.

¢ J. Jodtowski, Zasada réwnosci stron, [w:] Postepowanie cywilne, red. J. Jodtowski,
Z. Resich, J. Lapierre, T. Misiuk-Jodlowska, Warszawa 1996, s. 113.

¢ P. Rylski, A. Gora-Blaszczykowska, Zasada réwnosci stron, [w:] Dowody w postgpowaniu
cywilnym, red. L. Blaszczak, K. Markiewicz, E. Rudkowska-Zabczyk, Warszawa 2010, s. 143—144.

% Postanowienie SN z dnia 7 kwietnia 2017 r., V CSK 349/16, OSNC 2018, nr 2, poz. 20.
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Nowe przepisy moga stanowi¢ zagrozenie dla zasady rownosci stron, zwlasz-
cza na etapie ich stosowania w przypadku wystapienia problemow technicznych.
Ustawodawca dopuscit przeprowadzenie tzw. posiedzenia hybrydowego. Decy-
zja jednej strony nie wigze drugiej, co eliminuje koniecznos$¢ rozwazania kwestii
wykluczenia cyfrowego, ktore byto przedmiotem dyskusji w trakcie pandemii®,
kiedy to decyzja o formie udziatu w posiedzeniu zalezata od przewodniczgcego.
Forma hybrydowa moze jednak prowadzi¢ do problemow technicznych, takich
jak trudno$ci z naglos$nieniem czy ograniczona widocznos$¢ uczestnikow, co
w skrajnym przypadku moze sprawic, ze w posiedzeniu wezmie udzial wylacznie
strona obecna na sali sagdowe;.

Jezeli w trakcie posiedzenia, w ktérym jedna ze stron z przyczyn technicz-
nych nie mogta uczestniczy¢ lub zostata rozlaczona, doszto do zamknigcia roz-
prawy badz przestuchania §wiadka, moze to w skrajnych przypadkach prowadzi¢
do niewaznos$ci postgpowania na podstawie art. 379 pkt 5 k.p.c., tj. pozbawienia
strony moznosci obrony jej praw. W takiej sytuacji strona dotknigta problemami
technicznymi zostata pozbawiona mozliwos$ci zabrania glosu przed zamknigciem
rozprawy lub zadania pytan swiadkowi. Wydaje si¢ zatem, ze w przypadku zerwa-
nia potaczenia ze strong uczestniczgcg w posiedzeniu w formie zdalnej 1 niemoz-
nosci ponownego nawigzania z nig kontaktu sad powinien odroczy¢ posiedzenie
i wyznaczy¢ nowy termin. Pozwolitoby to na zagwarantowanie stronie prawa
do bycia wystuchang oraz zgloszenia ewentualnych nowych wnioskow zgodnie
z zasada tzw. rownosci broni.

5. Postulat szybkos$ci

Postulat szybkosci, czy tez sprawnego dziatania, wyrazony w art. 6 k.p.c. ma
charakter postulatywny, a nie rangi naczelnej zasady. W zwigzku z tym, ze kolejne
nowelizacje uzasadnia si¢ koniecznos$cig skrocenia czasu trwania postgpowania,
warto przeanalizowaé wpltyw posiedzen zdalnych na sprawno$¢ rozpatrywania
spraw cywilnych.

Zgodnie z art. 151 § 1 k.p.c. przestanka zarzadzenia posiedzenia zdalnego
jest utatwienie przeprowadzenia sprawy lub przyczynienie si¢ do zaoszczegdze-
nia kosztow. Oznacza to posrednio, Ze przyspieszenie postgpowania moze by¢
jednym z powodow jego zastosowania. Jak jednak podkreslono w orzecznictwie,
szybko$¢ rozpoznania sprawy nie jest wartoscia, na rzecz ktérej mozna poswiecic

¢ Zob. K. Jasinska, E-rozprawa w postgpowaniu cywilnym a prawo do sqdu i mozliwosé
obrony swych praw, ,,Studia Prawnicze. Rozprawy i Materiaty” 2021, nr 2.
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ochrong praw podmiotowych®, a postulat sprawnosci nie moze prowadzi¢ do
pospiechu®®,

W przypadku posiedzen, na ktorych strony jedynie zglaszaja swoje stanowi-
ska, wnioski dowodowe oraz twierdzenia, posiedzenia zdalne mogg realnie przy-
spieszy¢ postepowanie i zmniejszy¢ jego koszty. Jest to szczegolnie korzystne
w sytuacji, gdy profesjonalni petnomocnicy majg w jednym dniu wyznaczone
rozprawy w roéznych miastach — udziat zdalny eliminuje konieczno$¢ sktadania
wnioskow o zmiang terminu. Podobnie, gdy jedna ze stron jest chora, ale jej stan
zdrowia pozwala na potaczenie si¢ z sagdem na odlegtos$é, mozliwe jest utrzyma-
nie pierwotnie wyznaczonego terminu posiedzenia. W przypadku tradycyjnego
posiedzenia w budynku sagdu z uwagi na konieczno$¢ zachowania bezpieczenstwa
sanitarnego bytoby to niemozliwe. Dodatkowo zmniejszenie kosztow podrozy do
siedziby sadu wptywa na obnizenie kosztow zastepstwa procesowego.

Zdalne przestuchanie §wiadka niewatpliwie moze przyczyni¢ si¢ do zmniej-
szenia kosztow oraz przyspieszenia postgpowania, zwlaszcza gdy swiadek prze-
bywa poza miejscowoscia, w ktorej znajduje si¢ siedziba sadu, lub poza granica-
mi Polski. W przypadku konieczno$ci przeprowadzenia przestuchania w ramach
pomocy prawnej nowe regulacje pozwalaja sadowi na bezposrednie zapoznanie
si¢ z dowodem z zeznan §wiadka®.

Nie mozna jednak traci¢ z pola widzenia znaczenia postgpowania dowodo-
wego 1 koniecznosci weryfikacji wiarygodnosci zeznan $wiadka. ,,W orzecznic-
twie Sadu Najwyzszego i sadow apelacyjnych wskazuje sie, ze zeznania stanowic
maja spontaniczng, samorzutng relacje $wiadka. Zeznania nie moga by¢ poddane
wplywom zewnetrznym. Swiadek nie moze wiec przedstawi¢ w sadzie zeznan
sporzadzonych wcze$niej na pismie. Zdaniem Sadu Apelacyjnego we Wroctawiu
zeznania takie pozbawione bylyby waloru spontaniczno$ci, a co za tym idzie nie
bytyby wiarygodne™”®. W przypadku zdalnego przestuchania istnieje ryzyko, ze
w miejscu przebywania swiadka moga znajdowacé si¢ inne osoby, w tym §wiad-
kowie, ktorzy dopiero majg sktadaé¢ zeznania”. Ponadto problemy techniczne
moga przypadkowo doprowadzi¢ do podtgczenia jednego ze Swiadkow do posie-
dzenia w trakcie sktadania zeznan przez inng osobe. Oprocz tradycyjnych metod
wplywania na tres¢ wypowiedzi, takich jak przygotowywanie odpowiedzi czy

¢ Wyrok TK z dnia 13 stycznia 2004 r., SK 10/03, OTK-A 2004, nr 1, poz. 2.

% Zob. A.G. Harla, O wlasciwe rozumienie postulatu sprawnosci postgpowania cywilnego
(art. 6 § 1 KPC), [w:] Dostep do ochrony prawnej w postepowaniu cywilnym, red. K. Flaga-Gieru-
szynska, R. Flejszar, E. Marszatkowska-Krze$, Warszawa 2021, s. 33.

¢ M. Homenda, Pisemne zeznania swiadka wedtug nowelizacji Kodeksu postepowania cywil-
nego z 4 lipca 2019 r. Uwagi w swietle zasad postepowania cywilnego, ,,Polski Proces Cywilny”
2019, nr 3.

70 K. Ziemianin, Dowdd..., s. 49.

" Zob. A. Tomaszek, J. Gotaczynski, L. Btaszczak, M. Bieniak, Z. WozZniak, op. cit.
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oddziatywanie na stosunek $wiadka do stron, rozwdj technologii umozliwia tez
inne formy ingerencji, takie jak podpowiadanie swiadkowi lub przesytanie mu
wskazowek w trakcie zadawania pytan przez sad lub strony. Cho¢ w niektorych
sytuacjach manipulacja moze zosta¢ dostrzezona, nie jest to jednak oczywiste,
co rodzi realne ryzyko, ze sad nie usltyszy rzeczywistej relacji §wiadka, tylko sta-
nowisko 0sob trzecich.

W konsekwencji niewatpliwie istnieje zagrozenie naruszenia zasady swobod-
nej wypowiedzi $wiadka. Jezeli sad powezmie watpliwos¢ co do rzetelnosci jego
zeznan, powinien skorzystac z art. 241 k.p.c. i wezwaé go do osobistego stawien-
nictwa w sadzie, nawet kosztem wydtuzenia postepowania. Paradoksalnie wigc,
cho¢ mozliwos$¢ zdalnego przestuchania §wiadka miata na celu przyspieszenie
procedury, w niektorych przypadkach moze prowadzi¢ do efektu odwrotnego,
a nawet stac si¢ narzedziem obstrukcji postgpowania.

Podobne spostrzezenie nalezy poczyni¢ w odniesieniu do problemow tech-
nicznych. Intencja ustawodawcy moze bowiem prowadzi¢ do skutkow przeciw-
nych do zamierzonych. Posiedzenie, w ktorym strony miaty uczestniczy¢, ale pro-
blemy techniczne im to uniemozliwily, co do zasady powinno zosta¢ odroczone.
Sytuacja taka nie miataby miejsca, gdyby wszyscy uczestnicy byli obecni fizycz-
nie w budynku sadu. Istnieje rowniez ryzyko celowego przedtuzania postgpowa-
nia przez strong powotujaca si¢ na rzekome problemy techniczne uniemozliwia-
jace udziat w posiedzeniu. W takich przypadkach sad, dostrzegajac potencjalne
naduzycie, powinien ograniczy¢ mozliwo$¢ udzialu w kolejnych posiedzeniach
wylacznie do formy stacjonarnej oraz obcigzy¢ strong naduzywajacg praw proce-
sowych wyzszymi kosztami postgpowania.

Wydaje si¢ zatem, ze dopiero praktyka stosowania znowelizowanego art.
151 k.p.c. pozwoli oceni¢, czy po 3 latach obowigzywania przepisow covido-
wych zaréwno sady, jak i strony postgpowania sa faktycznie przygotowane do
posiedzen zdalnych i wykorzystuja te form¢ w sposodb usprawniajacy rozpozna-
nie spraw cywilnych. Umozliwi to weryfikacje, czy regulacje, ktore mialy na
celu skrdécenie czasu postegpowania, w rzeczywistosci nie prowadza do efektu
odwrotnego.

OCENA REGULACIJI

Wprowadzenie posiedzen zdalnych na state do Kodeksu postepowania cywil-
nego realizuje postulaty praktyki i §wiadczy o przebudowie wymiaru sprawiedli-
wosci w kierunku jego szerokiej informatyzacji.

Pozytywnie nalezy oceni¢ mozliwos¢ zarzadzania posiedzen zdalnych jako
jednej z form przeprowadzania posiedzen sadowych. Watpliwos$ci moze budzi¢
przeprowadzenie dowodu z zeznan $wiadka na odlegtos¢, ale ustawodawca traf-
nie przewidzial dla stron uprawnienie do zgtoszenia sprzeciwu wobec takiej formy
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przestuchania, ktory jest wigzacy dla sadu’. W zwigzku z nowymi regulacjami
wzrasta rola profesjonalnych pelnomocnikéw, ktérzy kontroluja rzetelno$¢ poste-
powania oraz zapewniaja prawidtowe potaczenie si¢ z sadem prowadzacym sprawe.

Znowelizowany art. 151 k.p.c. oraz art. 263! k.p.c. wzmacniajg realizacje
naczelnych zasad postgpowania cywilnego, cho¢ przy ich stosowaniu istnie-
je zagrozenie naruszenia fundamentalnych zasad procesu. Szczegdlne ryzyko
wystepuje w przypadku przeprowadzenia dowodu z zeznan $§wiadka oraz braku
reakcji sadu na ewentualne problemy techniczne.

Zasada jawnosci w aspekcie wewnetrznym zostala wzmocniona dzigki
dopuszczalnosci przeprowadzenia tzw. posiedzenia hybrydowego. Strona, ktora
z powodow finansowych Iub innych przyczyn nie moglaby pojawi¢ si¢ w budyn-
ku sadu, moze wziag¢ udzial w posiedzeniu z dowolnego miejsca. Analogiczny
wniosek nalezy sformutowac w odniesieniu do jawnos$ci w aspekcie zewnetrznym.
Publicznosci zostaje udostepniona kolejna forma, ktora pozwala na sprawowanie
kontroli spotecznej nad wymiarem sprawiedliwo$ci. Zagrozeniem dla realizacji
zasady jawno$ci moga by¢ wspomniane juz problemy techniczne. W sytuacji utra-
ty potaczenia ze strong lub jej pelnomocnikiem sgd powinien w miar¢ mozliwosci
podja¢ probe kontaktu w celu ustalenia przyczyny. Jesli nie bedzie to mozliwe,
zasadne wydaje si¢ odroczenie posiedzenia w celu dochowania wiernosci naczel-
nym zasadom postgpowania.

Jezeli natomiast okolicznosci jednoznacznie wskazuja, ze strona celowo
utrudnia przebieg posiedzenia zdalnego lub nie posiada umiejetnosci korzystania
z narzgdzi do komunikacji na odlegto$¢, to ponosi ona tego negatywne konse-
kwencje procesowe. Posiedzenia zdalne stanowia wyjatek od zasady, a przepisy
Kodeksu postepowania cywilnego nie uprawniaja sadu do narzucenia tej formy
uczestnictwa w rozprawie.

Realizacja zasady rownosci stron rowniez ulegta wzmocnieniu. Strony, ktore
z przyczyn osobistych lub finansowych nie moga stawi¢ si¢ w budynku sadu,
zyskuja szersza mozliwo$¢ uczestnictwa w posiedzeniu. Dzigki temu sytuacja
osobista strony ma mniejsze znaczenie dla jej mozliwosci udziatu w rozprawie.
Roéwnoczesnie ustawodawca uniknal problemu wykluczenia cyfrowego — brak
jest wymogu, aby obie strony uczestniczyly w posiedzeniu w tej samej formie.
Co istotne, zarzadzenie przewodniczacego o przeprowadzeniu posiedzenia zdal-
nego nie determinuje sposobu udziatu stron, co stanowi istotng i pozytywng zmia-
n¢ w poréwnaniu do regulacji obowigzujacych w okresie pandemii.

Ze wzgledu na niedookreslono$¢ przestanek zarzadzenia posiedzenia zdal-
nego przewodniczacy dysponuje szeroka swoboda ich stosowania. W przypadku
posiedzen, na ktorych obecne sg jedynie strony, przestanki te powinny by¢ inter-
pretowane szeroko. Natomiast w sytuacji, gdy na posiedzeniu miatoby dojs¢ do

2 Por. A. Fruk, op. cit., s. 535 i przywotana tu literatura.



Rozpoznanie sprawy cywilnej na posiedzeniu zdalnym... 93

przestuchania $wiadka lub przeprowadzenia innego dowodu, wyktadnia ta powin-
na by¢ wezsza.

Gdy $wiadek przebywa poza budynkiem sadu, a jego widocznos¢ na ekranie
jest ograniczona, trudniej oceni¢ jego wiarygodnos¢ i reakcje na zadawane pyta-
nia. Mozna réwniez przypuszczac, ze $wiadek na sali sadowej odczuwa wiekszy
szacunek 1 odpowiedzialno$¢ za sktadane zeznania niz w sytuacji, gdy znajduje
si¢ w komfortowym dla siebie otoczeniu. W efekcie dowdd z zeznan moze stac si¢
jedynie przygotowana wczesniej wypowiedzia $wiadka lub osoby trzeciej. Traf-
nym rozwigzaniem jest zatem mozliwos$¢ zgloszenia sprzeciwu wobec zdalnego
przestuchania $wiadka, ale nie zwalnia to sadu z odpowiedzialno$ci za prawidto-
wy przebieg postepowania dowodowego. Postulat szybkosci postepowania nie
powinien przewaza¢ nad rzetelnos$cia postgpowania dowodowego ani nad naczel-
nymi zasadami procesu.

Przeprowadzenie dowodu z zeznan $wiadka na odleglto$§¢ moze stanowic
alternatywe dla instytucji zeznan $wiadka na pismie. W szczegdlnosci w przypad-
ku przestuchania $wiadka przebywajacego za granica, gdy brak jest mozliwos$ci
zastosowania przymusu przez sad, nowe rozwigzanie moze okazac¢ si¢ jedynym
sposobem na uzyskanie jego zeznan. Jezeli nie ma watpliwosci co do rzetelno-
$ci jego wypowiedzi, przestuchanie na odlegtos$¢ przyczynia si¢ do usprawnienia
postepowania oraz obnizenia kosztoéw. Nowe regulacje stanowig rowniez alterna-
tywe dla art. 263 k.p.c.

Ustawodawca nie rozstrzygnat jednak wszystkich watpliwosci wyrazonych
przez Sad Najwyzszy w postanowieniu o sygn. III CZP 13/19. Pewne zastrze-
zenia moze budzi¢ wykorzystywanie przez sady réznych programoéw informa-
tycznych pod katem bezpieczenstwa danych. Problem ten zostal czesciowo
ograniczony poprzez zakaz przeprowadzania posiedzen zdalnych w przypad-
ku posiedzenia odbywajacego si¢ przy zamknietych drzwiach. W art. 151 § 8
k.p.c. wprowadzono tez obowiazek udziatu w posiedzeniu w miejscu licujagcym
z powaga sadu, co powinno odpowiada¢ na zastrzezenia Sadu Najwyzszego
dotyczace rzetelnosci 1 powagi postepowania. Sagd moze wezwaé osobe naru-
szajaca te zasade do osobistego stawiennictwa, co — jak wspomniano — wynika
z obowiazujacych przepisow.

PODSUMOWANIE

Podsumowujac, jezeli charakter sprawy cywilnej uzasadnia przeprowadzenie
jej na posiedzeniu zdalnym lub przestuchanie $§wiadka na odlegltos¢, taka forma
moze przyczyni¢ si¢ do lepszego realizowania naczelnych zasad postgpowania
cywilnego. Kluczowe jest jednak odpowiednie stosowanie przepisow w prakty-
ce oraz adekwatne reagowanie na problemy techniczne wystepujace przy pota-
czeniu z sadem. Chociaz ,,sprawno$¢ postgpowania w ustach ustawodawcy ma
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status nadzasady””, to sad powinien kierowac¢ si¢ przede wszystkim naczelnymi
zasadami postgpowania cywilnego — w razie koniecznosci nalezy odroczy¢ posie-
dzenie i wyznaczy¢ jego nowy termin. ,,Rozwigzania technologiczne powinny
(...) wspierac i gwarantowac prawo do bycia wystluchanym, réwno$¢ broni czy
jawnos¢ postepowania”’. Nowelizacja Kodeksu postepowania cywilnego z dnia
14 marca 2024 r. stanowi szans¢ na unowoczes$nienie postepowania cywilnego,
pod warunkiem ze sady beda wtasciwie reagowac na problemy techniczne i beda
dysponowa¢ odpowiednimi narzedziami do komunikacji zdalne;j.
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ABSTRACT

With the amendment of the Civil Procedure Code of 7 July 2023, the legislator decided
that remote hearings will be permanently implemented into the Civil Procedure Code. Thus, as
of 14 March 2024, parties are able to participate in a hearing in the building of the court holding
the proceedings, which is the principle, as well as on the basis of an order of the presiding judge
using technical devices while outside the court building or in the building of another court. Such
fundamental amendments require analysis in terms of their compliance with the supreme principles
of civil procedure, i.e. publicity, equality, directness, orality and efficiency of proceedings, which
is a postulate. The possibility of hearing a civil case remotely and taking evidence from witnesses
remotely reinforces the implementation of the supreme principles of the procedure. However, it is
crucial that the rules are properly applied in practice and that the technical problems that arise when
connecting to the court are handled accordingly.

Keywords: remote hearings; remote witness evidence; supreme principles of civil procedure
ABSTRAKT

Nowelizacja Kodeksu postgpowania cywilnego z dnia 7 lipca 2023 r. ustawodawca zdecydo-
wat, Ze rozprawy zdalne zostang na state wprowadzone do Kodeksu postepowania cywilnego. Tym
samym od 14 marca 2024 r. strony mogg wzig¢ udziat w posiedzeniu w budynku sadu prowadzacego
postepowanie, co stanowi zasadg, a takze na podstawie zarzadzenia przewodniczacego przy uzyciu
urzadzen technicznych, przebywajac poza budynkiem sadu albo w budynku innego sadu. Tak funda-
mentalne zmiany wymagaja analizy pod katem ich zgodnosci z naczelnymi zasadami postgpowania
cywilnego, tj. jawnosci, rownosci, bezposredniosci, ustno$ci oraz sprawnosci postepowania, ktora
ma charakter postulatu. Mozliwo$¢ rozpoznania sprawy cywilnej na odlegtos¢ i przeprowadzenia
dowodu ze $wiadkow na odleglo$¢ wzmacnia realizacj¢ naczelnych zasad postgpowania. Kluczowe
jest jednak wiasciwe stosowanie przepisow w praktyce i odpowiednie rozwigzywanie problemow
technicznych pojawiajacych si¢ przy polaczeniu z sagdem.

Stowa kluczowe: posiedzenia zdalne; dowod z zeznan $wiadka na odleglo$¢; naczelne zasady
postepowania cywilnego






