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zwigzanych z Europa Srodkows, jednak ze wzgledu na traktowanie konceptu Eu-
ropy Srodkowej (Centralnej) jako konceptu satelickiego, osia ksigzki sa dwa ak-
centy tego tematu: koncept ,,Europy Srodkowej” i samej ,,Europy”, oraz ich wzajemne
dynamiczne relacje. Monografia skupia si¢ na dyskursywnej produkeji obu konceptdéw
w samej Europie Srodkowej w czasie trzydziestu lat po upadku komunizmu. Swiado-
mie pomija produkcje dyskurséw o Europie Srodkowej na Zachodzie. Przedmiotem
analizy sg gléwnie populistyczno-prawicowe, odrebnosciowe dyskursy, przy czym au-
tor pozostaje $wiadomy, ze kraje Europy Srodkowej sa podzielone, i w kazdym z nich
w przestrzeni publicznej $cierajg si¢ rézni aktorzy, réwniez liberalni, a nawet lewicowi.
Autor skupia sie na tozsamosci srodkowoeuropejskiej krajow wyszehradzkich (V4)
jako tych, ktore same okreélity siebie jako $rodkowoeuropejskie w 1991 r. Jego szczeg6l-
ng uwage przyciaga kryzys migracyjny 2015-2017, ktory skatalizowat czy tez uwidocz-
nil istotne zjawiska. Kryzys ten przede wszystkim reaktywizowat ,,Europe Srodkowg”
jako kategorie dyskursywna uzywana przez poszczegolne kraje V4 oraz przez te kraje
tacznie jako region. Autor wskazuje na podobienstwa dyskursow, retoryk i imagina-
ridw w czterech krajach grupy wyszehradzkiej, ale tez na réznice miedzy nimi.
Srodkowoeuropejska tozsamos¢ krajéw wyszehradzkich zostata uksztaltowana
w czasie tzw. transformacji. Byla to kategoria umozliwiajaca ,,ruch na Zachéd” pew-
nych krajow, ktére dotychczas byly definiowane jako kraje Europy Wschodniej. Ka-
tegoria ,,Europy Srodkowa” jako tozsamo$¢ miata by¢ wiec no$nikiem zblizenia z Za-
chodem, czy tez ,powrotu na Zachod”, jak lubilto to widzie¢ wielu myslicieli z tychze
krajéw. Milan Kundera, wielokrotnie cytowany w ksigzce, stworzyl nawet obraz porwa-
nego, zagrabionego, utraconego kawatka Zachodu, ktérym mialy by¢ wyzej wspomnia-
ne kraje, niestusznie wiaczone do bloku wschodniego.

Tematykq ksigzki, wedtug deklaracji samego autora, zbudowano wokét zagadnien
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Reaktywacja tozsamosci srodkowoeuropejskiej miala miejsce w zupelnie innym
kontek$cie. Tym razem byta to kategoria réznicowania i sprzeciwu wobec tego, co kraje
srodkowoeuropejskie zaczely postrzegaé jako praktyki kolonizacyjne Zachodu. Kra-
je te wysunely wlasng wizje Europy Srodkowej i Europy w ogéle. Zmiana jest o tyle
wyrazna, ze dotad ,,Europa” pozostawala sciganym modelem, producentem wzorcow,
ktére mialy by¢ nasladowane.

Kazharski uzywa metody konstruktywistycznej. Jak sam deklaruje, za Iverem Neu-
mannem traktuje dyskurs jako sposob konstruowania spoleczenstwa i tozsamosci'.
Uzywa réwniez krytycznej geopolityki, ktéra ,,postrzega tozsamosci jako produkowa-
ne dyskursywnie przestrzennos$ci’>. W rozdziale II postuguje si¢ ponadto teorig hege-
monii w celu wyjasnienia pozycji grupy wyszehradzkiej w porzadkach europejskim
i euroatlantyckim.

Materialem badawczym sa wypowiedzi lokalnych aktoréw politycznych, przede
wszystkim z zakresu polityki zagranicznej i tozsamosciowej ze wszystkich czterech kra-
jow. Autor wykazal sie imponujagcym warsztatem, badajac wiekszo$¢ materialu w ory-
ginalnych wersjach jezykowych.

Ksigzka ma doskonaty strukture. Autor zapowiada tre$¢ kolejnych rozdziatéw (we
Wstepie), a takze podrozdzialéw (we wstepach do poszczegdlnych rozdziatdéw), co
znacznie ulatwia nawigacje. Rozdzial I zarysowuje definicje Europy Srodkowej w per-
spektywie historycznej. Rozdzial II analizuje wplyw kryzysu migracyjnego na tozsa-
mosci narodowe krajow V4 i na regionalng tozsamo$¢ jako catos$¢. Rozdziat IIT okresla
osadzenie V4 w strukturach EU i NATO. Rozdziat IV bada przypadek czeski i stowacki,
Rozdzial V - polski, a Rozdzial VI - wegierski. W Rozdziale VII autor wprowadza
ujecie poréwnawcze na tle epidemii COVID-19. Calo$¢ konczy blyskotliwym podsu-
mowaniem. W swojej recenzji staram si¢ zachowa¢ strukture jego ksigzki, bede wiec
omawiac rozdzialy w opisanej wyzej kolejnosci.

Rozdziat I skupia si¢ na zarysowaniu kategorii Europy Srodkowej. Jako centralne
w tym procesie jawig si¢ peryferyjnos¢ i projekt jej przekroczenia. Kontra-hegemonicz-
noé¢ jest kluczowa dla wielu, czesto sprzecznych, dyskurséw o Europie Srodkowej. Eu-
ropa Srodkowa, jako koncept, tozsamo$¢ i negocjowalna przestrzen, powstala przede
wszystkim na gruncie sprzeciwu wobec kwalifikacji jako Europa Wschodnia. Jest to
sprzeciw zaréwno wobec rosyjskiej/sowieckiej dominacji, jak i wobec marginalizacji
przez Zachéd. Autor nazywa ten podwdjny sprzeciw ,,Janusowa” twarza. Metafora ta
zostala wczesniej uzyta przez Madine Tlostanova wobec Rosji i jej podwojnego statu-
su ,drugorzednego imperium™. Autor nie nawigzuje to Tlostanovej, ale do podobnej
koncepcji ,,podporzadkowanego imperium” Viatcheslava Morozova, réwniez uzytej

' 1. B, Neumann, Uses of the other. The East in European identity formation, Minneapolis 1999.

2 A. Kazharski, Central Europe Thirty Years After the Fall of Communism. A Return to the Margin?,
Lexington Books, Lanham, Maryland 2022, p. 11.

* M. Tlostanova, The Janus-faced Empire Distorting Orientalist Discourses: Gender, Race and Religion
in the Russian (post)Soviet Constructions of the »Orient«, “Words & Knowledges Otherwise” 2008,
vol. 2, no. 2, pp. 1-11.
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w stosunku do Rosji*. Kazharski stusznie zauwaza, ze pod pewnymi warunkami mozna
te koncepcje zastosowa¢ réwniez do Europy Centralnej. Europa Srodkowa ma bowiem
dwie twarze: twarz ofiary, ,malego kraju” (nie tyle geograficznie, co w znaczeniu po-
czucia niewazno$ci i zagroZenia swojego istnienia) i twarz imperialistyczng. Charak-
teryzuje ja silne pragnienie odciecia si¢ od Wschodu, od pozostatych krajow Europy
Wschodniej, ale i skomplikowany stosunek do Zachodu.

Rozdziat IT opisuje skrystalizowane wokot kryzysu migracyjnego dyskursy prawi-
cowe, ktére zmienily zabarwienie pojecia ,,Europa Srodkowa”. Zamiast kojarzonego
z pojeciem w 1989 r. pragnienia zwrdcenia si¢ na Zachdd, a wigc przyjecia zachodnich
norm, pojecie zawiera teraz pragnienie odréznienia. Chociaz kraje V4, bedac w UE,
nie mogg oficjalnie sprzeciwia¢ si¢ jej normom, staraja sie przeksztalcaé, przekreca¢
i re-sygnifikowa¢ kluczowe pojecia polityczne i zasady. Autor zauwaza, Ze normatyw-
na i tozsamosciowa zgodno$¢ z Zachodem jest tylko cze$ciowa. Kryzys migracyjny,
w polaczeniu z rosnacg popularno$ciag partii prawicowych, doprowadzil do gwalttow-
nego ujawnienia niezgodnosci miedzy establishmentami Europy Centralnej i Europy
Zachodniej oraz migdzy establishmentami Europy Centralnej a strukturami unijnymi
w ogdle. Kraje Europy Srodkowej wyraznie odrzucaja multikulturalizm, opowiadajq sie
za polityka kulturalizmu i partykularyzmu w opozycji do mainstreamowego na Zacho-
dzie i w UE liberalnego uniwersalizmu.

Analiza Kazharskiego idzie w tym rozdziale dwiema réwnolegtymi drogami. Re-
gionalistyczna, reprezentowang przez oficjalny dyskurs V4 i narodowymi, reprezento-
wanymi przez Wegry i Stowacje. Wegry zostaly wybrane jako pionier nieliberalnego
dyskursu. Stowacja jako ich srodkowoeuropejski kontrbalans: w 2016 roku miata przy-
wodztwo w Radzie Europejskiej, jest tez jedynym krajem V4 zwigzanym z tzw. ,,starg
Unig” ta sama walutg. Wybor pokazuje, jak w danym momencie dziejowym pewne
dyskursy rozprzestrzenity sie po calym regionie: stowacki dyskurs czesto powtarzat
wegierski jak echo. Szczegdlnie ciekawe sg uwagi o silnym sprzeciwie Europy Central-
nej wobec Brexitu. Zdaniem Kazharskiego wynikalo to nie tylko z licznej brytyjskiej
emigracji srodkowoeuropejskiej (zwlaszcza polskiej), lecz takze z tego, ze Europa Srod-
kowa widziata w Wielkiej Brytanii sojusznika w wizji partykularnej i konserwatywnej
Europy. Jest to szczegélnie ciekawe, poniewaz, o czym jednak autor nie wspomina, Bre-
xit byl ze strony brytyjskiej w wielkiej mierze efektem nastrojow anty$rodkowoeuro-
pejsko-migracyjnych.

Rozdzial IIT analizuje wplyw polozenia V4 w strukturach EU i NATO na dyskurs
Europy Srodkowej. Kazharski uzywa tu klasycznych teorii liberalnej hegemonii Rober-
ta Keohane&a i Johna Ikenberryego, ale i nowszych teorii ,,zintegrowanego rewizjoni-
zmu™. V4 z jednej strony podwaza porzadek europejski i euroatlantycki, w niektérych

* V. Morozov, Russia’s Postcolonial Identity as Subaltern Empire in an Eurocentric World, Basingstoke
2005.

> Zob. S. E. Goddard, Embedded Revisionism: Networks, Institutions, and Challenges to World Order,
»International Organization” 2018, vol. 72, no. 4, pp. 763-797.
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krajach (przede wszystkim Wegrzech) pojawialy si¢ nawet poszukiwania niezachod-
nich alternatyw, szczegoélnie widoczne w czasie kryzysu COVID-19. Z drugiej strony
europejski i euroatlantycki porzadek sg niezbedne dla stabilnosci regionu. Autor kresli
historie oczekiwan w Europie Srodkowej po 1989 oraz kontekst rzeczywisto$ci, ktéra
po 20 latach zaczeta rozczarowywacé srodkowych Europejczykéw. Ostatecznie jednak
w Europie Centralnej nie ma alternatywy wobec zachodnich porzadkéw, dlatego ich
kontestacja moze by¢ tylko czg¢$ciowa. Co wigcej, samo polityczne istnienie Europy
Centralnej, V4 jako grupy jest mozliwe tylko wewnatrz i dzieki zachodnim struktu-
rom. Zapewniaja one bezpieczenstwo zewnetrzne (np. przed interwencjg rosyjska)
i wewnetrzne, tzn. normalizujg kwestie sporne miedzy panstwami V4, ktére bez tych
instytucji, powiazan i norm stalyby si¢ prawdopodobnie Zrédiem konfliktu uniemoz-
liwiajgcego wspdtprace.

W Rozdziale IV autor bada czeskie i stowackie debaty na temat rdzenia UE i relacji
z nim. Oba kraje, po kryzysie 2015 r. sprobowaly z powrotem zblizy¢ si¢ do starej Eu-
ropy, a oddali¢ od polityk Viktora Orbana czy Jarostawa Kaczynskiego. Jednak mimo
podobienstw, czeskie i stowackie geopolityczne imaginaria r6znig si¢. Trzy historycz-
ne konstrukty tozsamo$ciowe sg zdaniem autora najwazniejsze dla Czech: 1) poczucie
przynaleznosci do Zachodu (mit husyckiej awangardy reformy religijnej), 2) poczucie
zagrozenia i wiktymizacja (zagrozenie ze strony sily niemieckiej (panstwa niemiec-
kie, Austria, Rzesza) i Rosji/ZSRR, a takze zdrada Zachodu (uktad monachijski) oraz
powigzany z powyzszymi 3) impuls do ucieczki od marginalizacji. Czechy sag mocno
nastawione na europejskos¢, chociaz oczywiscie nie jest to stanowisko jednolite. Poja-
wiajg si¢ glosy obawy przed zdominowaniem przez silniejsze panistwa, zwtaszcza przed
Niemcami, ktére mialyby uczyni¢ z Czechéw swojego satelite. Podlozem leku sg do-
$wiadczenia bycia satelita ZSRR i historyczne doswiadczenia z niemieckimi panstwami
okupujacymi.

Stowacja nie posiadata organizmu panstwowego przed XIX wiekiem. W rezultacie
porozumien austro-wegierskich i stworzenia Austro-Wegier w 1867 r., Wegry otrzy-
maly wolng reke w kwestii zarzadzania i madziaryzacji terendw, na ktérych mieszkali
Stowacy. To wzbudzilo antyniemieckie, antywegierskie i stowianofilskie (rusofilskie)
nastroje, a potem doprowadzilo do zwrotu ku Czechom i powstania Czechostowacji.
Tozsamos$¢ stowacka zawsze balansowata wiec miedzy narodowa a ponadnarodows.
Po krétkim okresie autorytaryzmu, zakonczonego proeuropejskim zjednoczeniem
wszystkich partii i falg euroentuzjazmu, Stowacja weszla do strefy Schengen i strefy
euro. Stowacja ma zdecydowanie wigkszy lek przed marginalizacja niz pozostale kraje
V4. Autor nazywa ten lek poetycko: lekiem przed sobg. To rodzaj wyparcia wtasnej
tozsamosci i przesztosci. Dyskursywna rama euroentuzjazmu obowiazuje do dzisiaj.
Stowacja przedstawia siebie jako rodzaj euro-pozytywnej wyspy w grupie V4. Sprzeciw
wobec polityk UE dotyczy zwykle niektérych konkretnych rozwiazan, nie tworzy cato-
$ciowej antyunijnej narracji (wyjatkiem byl dyskurs antyemigrancki).

Rozdzial V jest zapewne najbardziej interesujacy dla polskiego odbiorcy. Korzeni
polskiego geopolitycznego imaginarium autor upatruje w dramatycznej przeszlosci.
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W podobnym duchu pisali Marcin Napiorkowski albo Rafal Matyja, ale autor do nich
nie nawigzuje®. Zauwaza natomiast, ze szczegolnie wazna w budowaniu polskiej toz-
samosci jest rola auto-wiktymizacji, zmieszanej z mesjanizmem. Komponent ten jest
obecny we wszystkich krajach V4, ale w Polsce ma szczeg6lng role. Polske okresla tez
autor jako najbardziej spolaryzowany sposrod krajow V4.

Zdaniem Kazharskiego zrodlem sukcesu rzadzacej partii s wlasnie te nieréwnosci:
ekonomiczne i §wiatopogladowe. Za Bartkiem Pytlasem dzieli postawy na otwarto-libe-
ralng i konserwatywno-zamknietg’. Ludzie, ktérych charakteryzuje postawa konserwa-
tywno-zamknieta, niezaleznie od ich wlasnej sytuacji ekonomicznej majg poczucie, ze
transformacja zostata przegrana. Na podobne wnioski zdaje si¢ wskazywac raport Macie-
ja Gduli®. Dlatego w programie PiS znajduje si¢ nie tylko redystrybucja ekonomiczna, ale
tez redystrybucja prestizu i godnosci. Kolejnym zrédlem sukcesu Prawa i Sprawiedliwo-
$ci sg wedlug Kazharskiego idee romantyczne, przede wszystkim idea mesjanizmu, ktore
opisuje w terminach podobnych do tych uzytych przez Marig Janion’.

Kazharski zauwaza, ze polskie imaginarium polityczne zawsze oscylowalo miedzy
ideg jagiellonska a piastowska. Pierwsza podkresla misje cywilizacyjna Polski w ska-
li regionu - najpierw poprzez tworzenie Rzeczypospolitej Obojga Narodow, potem
przez idee Pitsudskiego az po wspdlczesne wspieranie wschodnich sasiadéw w daze-
niach wolno$ciowych. Druga stawia na panstwo raczej monoetniczne i zorientowa-
ne na stosunki z Zachodem. Imaginarium narodowe obejmuje zaréwno obraz potegi
(nostalgicznie zwracajac si¢ ku I RP), jak i ofiary wigkszych poteg, poswigconej przez
obojetnos¢ Zachodu. Wigzg si¢ z tym obrazy przedmurza chrzescijanstwa, demokracji
i cywilizacji zachodniej, Chrystusa Naroddw. Bohatera i ofiary, wobec ktorego Zachéd
ma zapomniany dlug.

Autor zauwaza, ze PiS operuje przede wszystkim hastami dekolonizacyjnymi i de-
komunizujacymi. Odwoluje si¢ do ,,grzechu pierwotnego” transformacji, do tego, ze
jego zdaniem przebiegla ona nieodpowiednio, to znaczy w kierunku liberalno-lewi-
cowym zamiast narodowo-katolickim, konserwatywnym. Polska zostala podporzad-
kowana wplywowi zachodnich sasiadéw, gléwnie Niemiec, w regularnym procesie
kolonizacyjnym, w ktérym polskie elity stuzyty obcym. W oczach PiS prozachodnia
kolonizacja i ,postkomuna” w przedziwny sposob lacza sie: otdz elity postkomuni-
styczne staly si¢ elitami liberalnymi, dokoptowujac oczywiscie nowych cztonkéw. Ko-
munizm ,,przepoczwarzyl si¢” w liberalizm (zwlaszcza w ,,ideologie LGBT”) i tak jak
kiedy$ komunizm podporzadkowywal kraj Moskwie, tak teraz liberalizm podporzad-
kowuje Polske Berlinowi. UE widzi sie jako realizacje odwiecznej hegemonii Niemiec.

6

Zob. M. Napiorkowski, Turbopatriotyzm, Wolowiec 2019; R. Matyja, Wyjscie awaryjne: O zmianie
wyobrazni politycznej, Krakéw 2018.

B. Pytlas, Radical right parties in Central and Eastern Europe: Mainstream party competition and
electoral fortune, New York 2016.

M. Gdula, Dobra zmiana w Miastku. Neoautorytaryzm w polskiej polityce z perspektywy matego
miasta, Warszawa 2017.

M. Janion, Czy bedziesz wiedzial, co przezyles, [w:] Zmierzch paradygmatu, Gdansk 2000.
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Zadaniem PiS jest akcja repolonizacji i ,wstanie z kolan”, wybicie si¢ na niezawistos¢
- co w praktyce oznacza zerwanie z modelem demokracji liberalnej oraz lansowanie
nowej wizji Europy, takiej, w ktorej Polska jest rOwnym partnerem, a ktdra opiera sie na
warto$ciach religijnych i narodowej suwerennosci zamiast na laickim liberalizmie i sil-
nym zjednoczeniu krajéw europejskich. PiS i Polska maja broni¢ Europy (tej wlasciwe;j)
i prawdziwej europejskosci. W dyskursie PiS pojawiajg si¢ wiec wizje dwdch Europ, tej
zdegenerowanej, liberalnej i lewicowej, zwigzanej z miedzynarodowa finansjers, i tej
dobrej, historycznej, sttamszonej na Zachodzie, ktéra ma si¢ jednak odrodzi¢ w no-
wym sercu Europy — w Polsce. Polska jest nie tylko ostatnim bastionem, przedmurzem
takiej dobrej Europy, ale moze uczy¢ pozostale kraje — odwracajac niejako role dotad
przypisane Zachodowi i Europie Centralnej.

W tym rozdziale autor, niestety krotko, wspomina USA jako alternatywe dla zlej
Europy'. Kazharski czyni natomiast niezwykle interesujace uwagi o podobienstwie
polskiego dyskursu do rosyjskiego''. Wskazuje, ze z powoddw strategiczno-historycz-
nych tych podobienstw nie mozna wykorzystac i Rosja nie moze by¢ dla Polski alterna-
tywa wobec Zachodu nawet w takim stopniu, w jakim jest dla Wegier.

W Rozdziale VI autor omawia Wegry, ktore sg krajem o podobnym do polskiego
dyskursie. Autowiktymizacja, mesjanizm i nostalgia za utracong chwalg sa korzenia-
mi antyliberalnego geopolitycznego imaginarium, ktére obejmuje obrazy przedmurza
chrzescijaiistwa, obrony niewdziecznej Europy, mesjasza naroddw, historyczne am-
bicje regionalnego przywddcy, mit wieloetnicznego krolestwa tolerancji. Mit ten ma
stuzy¢ jako legitymizacja kwestionowalnych poczynan (argumentujac niejako, ze kraj
Hhistorycznie” tolerancyjny z definicji nie moze zrobi¢ niczego nietolerancyjnego). Ma
tez by¢ tez alternatywa wobec multikulturalizmu zachodnich liberalnych demokracji
i argumentem za mozliwoscig stworzenia w Europie Centralnej inkluzywnego spote-
czenstwa na zasadach innych niz zachodnie. Elementy kolonizacyjne (madziaryzacja,
polonizacja) s3 wyparte. Paralele dotycza tez historii najnowszej. Wegry, wskutek ukta-
dow w Trianon po I wojnie $wiatowej zyskaly niepodlegto$¢, ale zarazem stracily czes¢
terytoriow. Staly si¢ jednak panstwem monoetnicznym, do czego zawsze dazyly. Autor
nie rysuje tu analogii z Polskg, chociaz mozna to zrobi¢. Polsce przydarzylo sie to samo
po II wojnie §wiatowej: zostala okrojona ze swoich terytoridw, ale zyskata upragniona
monoetniczno$¢. Tak samo w Polsce, jak i na Wegrzech ta radykalna zmiana nie zostala
przepracowana z powodu niemoznosci przeprowadzenia debaty publicznej. I tak samo
jak w Polsce okrojeniu terytorialnemu towarzyszy poczucie zdrady ze strony panstw
zachodnich. Wegry dzielg mit walki o wolno$¢ z Niemcami (Austrig w przypadku
Wegier) i konstrukcje dwoch Europ. W obu krajach dominuje aktualnie nieche¢ do
poprzednich liberalnych elit politycznych i do kierunku przemian transformacyjnych.
Zardéwno Polska, jak i Wegry wykorzystuja pojecie Europy Centralnej do ,,ucieczki od
marginalizacji” nie za pomocg zblizenia do ,,Europy” w jej dotychczasowym ksztalcie

10 A. Kazharski, op. cit., s. 130.
" Ibidem, s. 129-130.
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i znaczeniu, ale za pomoca przeformutowania znaczenia pojecia ,,Europa”. Wszelkie
proby krytyki poczynan rzadowych traktuje si¢ jako przejaw dyskryminacji.

Wegry sa krajem V4 najmocniej odchodzgcym od demokracji i najsilniej tamig-
cym zasady praworzadnosci. Orban jest glownym ideologiem ,,nieliberalizmu’, nowej
doktryny, ktéra oznacza czg$ciowa tylko zgodnos¢ z ideatami demokracji liberalnej
w UE. Przekul jeszcze silniejsze niz w Polsce rozczarowanie liberalizmem ekonomicz-
nym (wskutek kryzysu 2008, ktérego Polska unikneta) w odrzucenie demokracji libe-
ralnej. Orban twierdzi, ze demokracja liberalna to nie jedyna (a na pewno nie wtasci-
wa) forma demokracji. Przeciwnie, zwalczanie liberalnej formy demokracji, zwalczanie
liberalnych i obcych wptywéw (w optyce Orbéna ,liberalne” i ,,obce” sa tym samym) to
forma walki o wolnos¢ z polityczng jego panstwa. Orban czesto krytykuje poprawnos¢
polityczng i odwoluje si¢ do ,,zdrowego rozsadku”

W Rozdziale VII autor zestawia kraje V4 ze sobg, aby pokaza¢, jak pandemia
COVID-19 jeszcze wzmocnila wcze$niej omawiane tendencje. Mimo istotnych réznic
miedzy postawami wszystkich czterech krajow jest tez duzy stopien zbieznoéci w ich
dyskursach. W Europie Zachodniej wirus staje si¢ rodzajem pustego znaczacego (to
pojecie Kazharski definiuje za Ernestem Laclau)'2.

Pandemia i strach byly okazja do poglebienia autorytaryzmu i wzmocnily nacjo-
nalizmy, a wlasciwie etnopopulizmy, w oczach ktorych wrogiem, niebezpiecznym In-
nym, sg miedzynarodowe sity zagrazajace narodowi. W tym przypadku okazaly si¢ one
zgubne przez swoja zawodno$¢ (miedzynarodowe struktury zawiodly w czasie pande-
mii), przez swoje zasady (otwarte granice i swoboda migracji byly przyczyna szerzenia
sie pandemii) lub nawet $wiadome dzialanie (wirus byt efektem spisku). Autor wyko-
rzystuje teorie tanicuchow ekwiwalencji Laclau’a, by pokaza¢, w jaki sposéb rézne tropy
dyskursywne dotyczace wirusa polaczyly sie, wzmacniajac dyskurs etnopopulistyczny.
Tropy te to 1) trop wojny — walki z wirusem jako narodowej wojny, zmuszajacej do
zamkniecia granic i polegania tylko na sobie. Pandemia miata obnazy¢ obtude zachod-
niego federalizmu. Wojna narodowa miala toczy¢ si¢ na kilku frontach: byta to wojna
z wirusem i wojna z migracja i/lub miedzynarodowa krytyka. Metafora wojny z mi-
gracja i wojny z wirusem pozwolifa okresli¢ samych migrantéw (czgsto bezposrednio
oskarzanych o przyniesienie wirusa) jako wirusa. Podobnie rzecz si¢ miata z krytyka,
réwniez okreslang jako intelektualny wirus. W polskim dyskursie silnie obecne byty
asocjacje wirusa COVID-19 i wirusa neobolszewizmu.

Nastepnym motywem jest 2) konspiracja globalnej elity (utozsamianej na pozio-
mie europejskim z UE), ktéra chce wykorzysta¢ koronawirusa, aby ostabi¢ panstwa
- przez machinacje ekonomiczne i zubozenie. Jeszcze innym jest 3) powiazanie wirusa
z ludzkg pycha wobec przyrody. W dyskursie prawicowym Europy Srodkowej ludzka
arogancja zostaje skrytykowana nie w celach ekologicznych, a w celu potepienia odej-
$cia od tego, co prawica uwaza za naturalny porzadek. Spoteczny progresywizm i libe-
ralizm zostajg powigzane z wirusem.

12 E. Laclau, On Populist Reason, New York 2005.
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Unia Europejska jawi si¢ zaréwno jako zbyt slaba, jak i jako zbyt wszechwtadna,
imperialistyczna. Oskarzenie to zostalo sprowokowane postulatami uznania funduszy
pomocowych za wspolny europejski diug (czyli, zdaniem eurosceptykéw, zblizeniem
sie do unii fiskalnej) oraz uzaleznieniem ich od praworzadnosci krajow. Autor jeszcze
raz zauwaza, ze postkolonialny resentyment jest szczegolnie silny w Polsce i Wegrzech.
Nie tylko z podejrzliwoécig patrzy si¢ tu na Zachdd, ale kompensuje dlugoletnig mi-
mikre i kompleks nizszo$ci (oczywiscie przypisany lewicy i liberalom) dyskursem wyz-
szosciowym, dla ktdrego pretekstem jest to, ze na Wschodzie UE ,lepiej” poradzono
sobie z pandemig. Zysk (w postaci politycznego poparcia) populistow na pandemii jest
duzo stabszy w Czechach i prawie nieobecny (poza ekstremalng prawicg) na Stowacji.

Podsumowujac, autor podkresla pewng granice asymilacji z Zachodem, ktéra Eu-
ropa Centralna osiggneta. Pozostaje odrebna od Zachodu i w tym sensie jej dyskursy
przypominajg czesto dyskursy pozostatej Europy Wschodniej, np. dyskurs rosyjski.
Jednocze$nie jednak Europa Srodkowa jest silnie zwigzana z UE politycznie, ekono-
micznie i tozsamo$ciowo (jako gwarant nalezenia do ,,Zachodu’, do ,,Europy”), po-
trzebna krajom Europy Centralne;j.

Autor przeanalizowal imponujacg ilo§¢ materialu, do ktdrego trafnie dobral apa-
rat metodologiczny i teoretyczny, pozostajac w ramach ogoélnego ujecia konstrukty-
wistycznego. Niedosyt pozastawia zapowiedziany brak analizy zachodniego dyskursu
o Europie Srodkowej i Wschodniej. Dyskursy Europy Centralnej powstawaly w odpo-
wiedzi na dyskursy Europy Zachodniej o Europie Centralnej. Mozna argumentowac,
ze resentyment i zwrot ku odrebnosci sg ekstremalnym i niekiedy wypaczonym ru-
chem oporu wobec istotnie protokolonizatorskich czy dyskryminacyjnych dyskurséw
zachodnich. W istocie ,,polski hydraulik” byl fenomenem wcze$niejszym niz polski
populizm. Kolejnym Zréddlem niedosytu jest niewiele odniesien do Stanéw Zjednoczo-
nych. Jesli bowiem kraje srodkowoeuropejskie buduja dwie Europy, to tym bardziej
konstruujg dwa Zachody, a symboliczne umiejscowienie tego ,,dobrego” to czesto Stany
Zjednoczone. Frapujaca jest tez zgodnos¢ dyskursu polskiego z amerykanskim dyskur-
sem prawicowym, zwlaszcza przenikniecie takich poje¢ jak ,,sprzeciw wobec popraw-
noéci politycznej” i ,zdrowy rozsadek”

Niemniej jednak ksigzka jest doskonatym studium dyskurséw Europy Srodkowej,
dobiegajacym prawie do czaséw wspolczesnych (do epidemii COVID-19). Badanie
zostalo dokonane za pomocy trafnie dobranego aparatu teoretycznego i metodolo-
gicznego oraz obfitego materialu. Dzieki temu ksigzka charakteryzuje sie gtebig ana-
lizy, bogactwem materiatu egzemplifikacyjnego, a takze mistrzowska strukturg, ktéra
bardzo ulatwia czytanie. Spostrzezenia i wnioski wysuwane przez autora odznaczaja
sie niezwykla przenikliwoscig, a studium wypelnia istotng nisze badawczg. Badanie
dyskurséw i imaginariow jest szczegdlnie istotne teraz, kiedy wraz z inwazjg rosyjska
na Ukraine obserwujemy proby wcielenia dyskurséw w zycie w najokrutniejszy sposob
- poprzez wojne. Istotne wydaje si¢ tez zrozumienie wyobrazen ksztattujacych tozsa-
mos¢ $rodkowych Europejczykow, ktorych sytuacja wobec tego konfliktu jest szczegdl-
na. Niemniej jednak wazne sg redefinicje pojecia ,,Europa’, jako ze Europa stoi teraz
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wobec nieznanych wyzwan. I wreszcie moze najistotniejsze jest wnikliwe spojrzenie
na sam proces wytwarzania (si¢) i przemiany tozsamosci i identyfikacji. Mechanizmy
tego procesu sa bowiem w pewnym sensie uniwersalne i dotycza produkeji tozsamosci
wokot pustych znaczacych i przestrzennych konstruktow, czyli zjawisk zachodzacych
wszedzie i zawsze.
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