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Ucieczki chtopéw ,,na Podole” w XVIII w.
w perspektywie dokumentow wiejskich

The Peasants Fleeing to ,,Podolia” in the 18th Century
from the Perspective of Rural Documents

ABSTRACT

The article analyzes the phenomenon of runaway peasants in the 18th century
through the prism of documents preserved in village court books. Fleeing to Podolia,
which became a migratory destination after it was reincorporated into the Crown in 1699,
was particularly popular in eastern Lesser Poland and the western part of the Ruthenian
Voivodeship at the time. However, the preserved rural documents talk less about actual
fleeing to Podolia, and more about a flight as a kind of referential pattern, which desig-
nated success both in rupture from social ties and in securing a more satisfactory living
for oneself. Therefore, the motif of ,escape to Podolia” was primarily used in peasant
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958 TOMASZ WISLICZ

discourse to formulate values. At the social level, this was above all the freedom of social
and geographic mobility with preserving all rights within the framework of the village
community and serfdom. At the individual level, the potential opportunity to start a new
life outside the control of local social structures was posited as a main value. The negative
image of Podolia as a land of criminals, lose women, and sorcerers, which functioned
at the same time, served in turn to describe the dangers which the decision to leave the
village could bring with it.

Key words: runaway peasantry, Podolia (region), peasant mobility, local communities

STRESZCZENIE

Artykut analizuje zbiegostwo chtopéw ze wsi w XVIII w. przez pryzmat dokumen-
tow zachowanych w ksiegach sadowych wiejskich. Szczegdlng popularnoscia na terenach
wschodniej Matopolski oraz zachodniej czesci wojewddztwa ruskiego cieszyly sie w tym
czasie ucieczki na Podole, ktdre stato si¢ migracyjnym celem po ponownym przytaczeniu
do Korony w 1699 r. W zachowanych dokumentach mniej si¢ méwi o rzeczywistym wy-
chodzstwie na Podole, a wiecej o ucieczce tam jako pewnym wzorcu referencyjnym, ozna-
czajacym sukces zardwno w zerwaniu wiezow spolecznych z rodzinna miejscowoscia,
jak i w zapewnieniu sobie dostateczniejszego zycia. Watek ,ucieczki na Podole” stuzyt
zatem w chlopskim dyskursie przede wszystkim do formutowania wartosci. W wymiarze
spotecznym byla to przede wszystkim wolnos¢ spotecznej i geograficznej ruchliwosci
przy zachowaniu wszelkich praw w ramach gromady i poddanistwa. W wymiarze indy-
widualnym natomiast — mozliwo$¢ rozpoczecia nowego zycia poza kontrola lokalnych
struktur spotecznych. Funkcjonujacy jednoczesnie negatywny obraz Podola jako krainy
przestepcow, ladacznic i czarownictwa stuzyl opisowi zagrozen, jakie mogta przynies¢
z sobg decyzja opuszczenia wsi.

Stowa kluczowe: zbiegostwo chtopow, Podole (region), mobilnos¢ chtopska, spo-
fecznosci lokalne

U schylku $redniowiecza i w czasach nowozytnych obraz etniczny
potudniowych ziem Korony Polskiej zdaja si¢ ksztalttowac¢ dwa wielkie ru-
chy migracyjne. Pierwszym z nich byta przebiegajaca w kierunku zachod-
nim fala osadnictwa wotoskiego, ktéra nastepowata wzdtuz pasterskich
rejonéw Karpat az po Beskid Slaski!, lecz wystepowanie pojedynczych
osad wotoskich siegato na pdéinoc do wojewddztwa lubelskiego, ziemi
chetmskiej i wojewddztwa betskiego®. Drugim ruchem migracyjnym byta
skierowana na wschod migracja na ziemie ruskie, zwigzana z rozwojem

I G.Jawor, Osady prawa wotoskiego i ich mieszkaricy na Rusi Czerwonej w péZnym Srednio-
wieczu, Lublin 2000, s. 15-35; T. Figlus, Villae iuris valachici. Z problematyki rozwoju osadnictwa
woloskiego w Polsce na przyktadzie ziemi sanockiej, ,,Studia z Geografii Politycznej i Historycz-
nej” 2016, 5, s. 11-37.

2 G.Jawor, Imigranci ruscy i wotoscy we wsiach wojewddztwa lubelskiego w péznym srednio-
wieczu (XIV-XV w.), ,,Annales Universitatis Mariae Curie-Sklodowska, Sectio F” 1988/1989,
43/44,2, s. 7-20; idem, Northern Extent of Settlement on the Wallachian Law in Medieval Poland,
,,Res Historica” 2016, 41, s. 35-49.
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miast i wsi na tym terenie, szczegdlnie po Unii Lubelskiej i przytaczeniu
do Korony trzech wojewodztw ukrainnych. W kolonizagji tej brali row-
niez udziat chtopi, porzucajacy swoje wsie w zachodnich prowincjach
kraju, by osias¢ w dobrach na wschodzie Korony. Wyobrazenie masowej
kolonizacji chtopskiej na ziemiach ukrainnych ktocito sie z przekonaniem
o skutecznym przywiazaniu chtopéw do ziemi na skutek rozwoju wtorne-
go poddanstwa w nowozytnej Rzeczypospolitej, dlatego tez przynajmniej
od czasdw Michata Bobrzynskiego podejrzewano, ze gtéwnym Zrodltem
chlopskiego osadnictwa stato sie zbiegostwo®.

Badania nad zagadnieniem ucieczek chtopskich rozwinetly sie jednak
dopiero po II wojnie swiatowej, kiedy zbiegostwo zostato wpisane w pa-
radygmat walki klasowej, a to szczegdlnie za sprawa publikacji Stani-
stawa Sreniowskiego* i Stanistawa Szczotki®. W modelu tym zbiegostwo
chtopéow miato by¢ wyrazem klasowego oporu przeciwko wyzyskowi
ekonomicznemu ze strony wilascicieli, dzierzawcéw i zarzadcdw dobr,
czyli zazwyczaj przedstawicieli szlachty. Model ten kontynuowali i roz-
wijali nastepnie tacy badacze jak Jerzy Topolski®, Jozef Burszta’, Wactaw
Urban®, Stanistaw Grodziski’ czy Maurycy Horn'’. Ten ostatni pisat:

Zbiegostwo bylo nieuniknionym produktem epoki. Feudalna eks-
ploatacja chlopstwa, wyzysk, beznadziejnos¢ sytuacji prawnej powo-
dowaly u eksploatowanych nieodparta daznos¢ do zmiany na lepsze
warunkow zycia, a przy sprzyjajacych warunkach réwniez do zmiany
sytuacji prawnej (zbiegostwo do miast i na Ukrainge Naddnieprzanska
do Kozakow). Niekiedy ten drugi moment przewazat. Tak na przyktad
chtopi udawali sie¢ czesto do wiosek podgorskich i gorskich, gdzie

3 M. Bobrzynski, Karta z dziejéw ludu wiejskiego w Polsce, w: idem: Szkice i studia histo-

ryczne, t. 2, Krakow 1922, s. 223.

4 8. Sreniowski, Zbiegostwo chtopéw w dawnej Polsce jako zagadnienie ustroju spolecznego,
Warszawa 1948. O tym autorze i jego dziele vide: Z. Romek, Zapomniany historyk — Stani-
staw Sreniowski (1912-1957), , Klio Polska” 2012, 6, s. 75-99.

5 S.Szczotka, Uwagi o zbiegostwie wlodcian w dawnej Polsce, ,Roczniki Dziejéw Spotecz-
nych i Gospodarczych” 1949, 11, s. 119-174.

6 . Topolski, Zbiegostwo chtopdw w dobrach kapituty gnieznieriskiej w pierwszej potowie
XVIII wieku, ,Roczniki Dziejoéw Spotecznych i Gospodarczych” 1954, 16, s. 95-110.

7 J. Burszta, Zbiegostwo chlopdw znad Sanu w pierwszej potowie XVIII wieku, , Roczniki
Dziejéw Spotecznych i Gospodarczych” 1955, 17, s. 55-80.

8 W. Urban, Poddani szlacheccy w wojewddztwie krakowskim w drugiej potowie X VIII wieku
i ich opor antyfeudalny, Wroctaw—Krakéw—Warszawa 1958.

® S. Grodziski, Ludzie luzni. Studium z historii paristwa i prawa polskiego, Krakéw 1961
(,,Zeszyty Naukowe U], Rozprawy i Studia”, 30).

10 M. Horn, Walka chtopdw czerwonoruskich z wyzyskiem feudalnym w latach 1640-1648,
cz. 1, Zbiegostwo i zbdjnictwo karpackie, Opole 1974.
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warunki geograficzno-ekonomiczne byly gorsze niz w dawnych miej-
scach zamieszkania, ale zaleznos$¢ od pandéw mniej dokuczliwall.

Oprocz eksploatacji ekonomicznej Horn uznawat za przyczyne zbie-
gostwa chlopow takze nadmierne opodatkowanie, zniszczenia wojenne
oraz ucieczke przed karaniem, w tym za przestepstwa o charakterze kry-
minalnym'?. Sens ucieczki spod wtadzy jednego pana feudalnego, aby
zosta¢ poddanym innego polega¢ miat na poszukiwaniu dobr ziemskich
o mniejszych obcigzeniach panszczyznianych czy tez na wykorzystaniu
wolnizn, nadziatow i zatdég. Przy okazji mozna byto zmieni¢ rodzaj dobr,
gdyz czasem optacalo si¢ przenies¢ do krélewszczyzn, podczas gdy w in-
nych okresach — wprost przeciwnie.

Maurycy Horn uznawat zbiegostwo za ,jeden z waznych elementéw
wewnetrznej migracji ludnosci, nieodzownej dla zagospodarowania ob-
szaréw dotad niezaludnionych oraz dla zapewnienia miastom niezbed-
nego przyplywu ludnosSci wiejskiej w zwiazku z duza $miertelnoscia
mieszczan”, lecz jednoczesnie z jego badan liczbowych wynikato, ze na
ucieczke z dobr decydowat si¢ jednak znikomy procent osiadtego chtop-
stwa'®. Zarazem zbiegowie nie tylko zostawali kolonizatorami na nowych
obszarach rozwijania rolnictwa, lecz rowniez zasilali spotecznos¢ tzw.
ludzi luznych, z ktérych, wedle Niny Assorodobraj, ostatecznie miata
powsta¢ klasa robotnicza'®. Ksztattowanie sie tego modelu wyjasniaja-
cego, a wlasciwie jego ,dewolucje” omowit dekade temu Radostaw Po-
niat, wskazujac na jego znaczace ograniczenia analityczne oraz niepelne
uzasadnienie zrédlowe. Zauwazyt przy tym, ze wychodzenie chtopow
ze wsi znajduje swoje znacznie lepsze uzasadnienie w aktywnosciach
ekonomicznych zwigzanych z cyklem Zycia jednostki niz w zbiegostwie
przed wyzyskiem feudalnym!'s. Wspoétczesnie, gdy obraz mobilnosci
wczesnonowozytnego chlopstwa ulegt nieodwracalnej zmianie za sprawa
badan m.in. Mateusza Wyzgi'®, zasadne wydaje sie spojrzenie na ucieczki
chtopow ze wsi przez pryzmat nie tyle wielkich zjawisk spoleczno-gospo-
darczych, co indywidualnych historii samych uciekinieréw. Analiza po-
nizsza nie ma jednak na celu podwazania roli czynnikéw ekonomicznych

' Ibidem, s. 37.

12 Ibidem, s. 39-40.

13 Ibidem, s. 43—451 55.

4 N. Assorodobraj, Poczqtki klasy robotniczej: problem rak roboczych w przemysle polskim
epoki stanistawowskiej, Warszawa 1946.

15 R. Poniat, Ludzie luzni w spoleczenistwie Rzeczypospolitej szlacheckiej w kontek$cie badan
nad cyklem zycia, ,Roczniki Dziejéw Spotecznych i Gospodarczych” 2013, 73, s. 51-77.

16 M. Wyzga, Homo movens. Mobilnosé chtopéw w mikroregionie krakowskim w XVI-XVIII
wieku, Krakow 2019.
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w podejmowaniu decyzji o opuszczeniu wsi przez chlopow ani tez nie
podejmuje sie¢ reewaluacji ograniczen prawnych chiopskiej mobilnosci.
Zamierzam jedynie przedstawi¢, jak zjawisko zbiegostwa ze wsi wyobra-
zane byto przez samych chlopow i jak przedstawiane bylo w stosowanej
przez nich argumentacji. Skupie si¢ na motywie , ucieczki na Podole”,
o ktorej najwiecej zebranych przeze mnie swiadectw pochodzi od chto-
pow i chlopek ze wschodniej czesci Matopolski oraz zachodnich ziem
wojewddztwa ruskiego dawnej Rzeczypospolitej. Swiadectwa te odnalezé
mozna w zachowanych ksiegach sgdowych wiejskich tego rejonu, a wiec
materialach zrédlowych, ktére do pewnego stopnia mozna nazwac wy-
tworami aktywnosci intelektualnej chtopstwa'”. W zwigzku z odmiennym
zakresem kompetencji sadow wiejskich materialy te ukazuja rowniez inny
obraz zbiegostwa niz akta sagddéw grodzkich wykorzystywane dotad jako
gléwne zrdédto do badania chtopskich ucieczek.

Podole jako docelowy rejon migracji, czy tez zbiegostwa, wydaje sie
w warunkach przedrozbiorowej Rzeczypospolitej racjonalnym wyborem.
Wprawdzie weszto w sktad ziem koronnych juz w pierwszej potowie
XV w. —nie bylo zatem terenem przylaczonym w ramach Unii Lubelskiej
— jednak znajdowato si¢ na potudniowym skraju panstwa, przy granicy
Imperium Osmanskiego, i stanowilo obszar niewatpliwie wymagajacy
zagospodarowania. Co wiecej, w latach 1672-1699 tereny Podola dostaty
sie pod witadze Turcji, co skonczylo sie masowaq emigracja i znacznym
spadkiem zaludnienia, ktére zaczeto sie juz zreszta wczesniej, od po-
wstania Chmielnickiego'®. Po powrocie prowingji do Rzeczypospolitej
na mocy pokoju karfowickiego Podole stalo si¢ miejscem wymagajacym
fundamentalnej odbudowy gospodarczej, a zatem i potencjalnym cen-
trum migracyjnym takze dla chfopow, jednak w istocie nowa kolonizacja
wsi postepowata bardzo powoli’’.

Owe potrzeby i mozliwosci migracyjne Podola w tym okresie znane
byly najwyrazniej chtopstwu z wojewddztw matopolskich i ziem woje-
wodztwa ruskiego, gdyz w ich zapisanych wypowiedziach stwierdzenie
,pojs¢/uciec na Podole” wystepuje niemal jako zwiazek frazeologiczny,
oznaczajacy zerwanie z dotychczasowym zyciem i wyprowadzenie sie
do miejsca, ktore lezy poza zasiegiem jakiejkolwiek lokalnej wladzy czy

17 Cf. Katalog matopolskich ksiag sadowych wiejskich XV-XVIII w., oprac. T. Wislicz, War-

szawa 2007, s. 7-13.

8 D. Kotodziejczyk, Podole pod panowaniem tureckim. Ejalet Kamieniecki 1672—1699, War-
szawa 1994; ]. Szczepaniak, Katolicy na Podolu od korica XVIII do potowy XIX stulecia (przeglad
dotychczasowych badarn i nowe dane statystyczne), ,Textus et Studia” 2016, 4 (8), s. 66-67.

19 M. Kpuky, ITodirvcvke soesodcmeo y XVI-XVIII cmorimmsx: Cmammi i mamepiaru,
/bBiB 2011, 5. 419-448.
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tez lokalnych struktur spotecznych. W przywotywanych ponizej przykia-
dach, kiedy chtopi i chtopki méwig o swoich planach ,ucieczki na Podo-
le”, badz z jakichs powodow z niej wracaja, nigdy nie podaja zadnych
odniesien geograficznych, nazw miejscowosci lub rzek i innych obiektow,
ktore pozwalatyby stwierdzi¢, ze w ich wypowiedziach rzeczywiscie cho-
dzi o Podole jako region. W tej perspektywie Podole jawi si¢ nie jako
konkretne miejsce, w ktérym mozna rozpocza¢ nowe zycie, lecz jako
mozliwos¢, hasto przywotujace na mysl idee przestrzennego oddalenia,
a zarazem nadziei na spelnienie osobistych pragnien.

Potwierdzenia tego, ze celem ucieczki na Podole jest sama droga ku tej
krainie szczesliwosci, a nie dotarcie do niej, dostarcza historyjka opisana
przez Stanistawa Brzezanskiego w jego Owczarni w dzikim polu, wydanej
drukiem w 1717 r.** Przypomnijmy, ze ksiadz Brzezanski, sprawujacy
od 1693 r. do smierci w 1738 r. funkcje plebana w miasteczku Buszcze
w ziemi lwowskiej wojewodztwa ruskiego (a pdzniej rowniez dziekana
dunajowickiego), napisat co$ w rodzaju katechizmu w postaci piesni, kto-
re uktadat na uzytek swoich parafian?'. Pie$ni te zamiescit w drukowanym
poradniku duszpasterskim, ktory roi sie od krytycznych uwag na temat
kultury religijnej ludu, jednak krytyka ta jest najprawdopodobniej re-
zultatem autentycznej, wytezonej pracy duszpasterskiej wsrdd wiernych
z Buszcza i okolic. Podczas jednej z wizyt duszpasterskich Brzezanski
postanowil sprawdzi¢ wiedze religijna dziewigtnastoletniego syna jed-
nego z gospodarzy, ktérzy jaki$ czas wczesniej przybyli do jego parafii
z Mazowsza. Zapytal go, co to jest Tréjca Swieta i uzyskat wyklepang
odpowiedz, ze jest to ,Bég Ojciec, Bég Duch Swiety, trzy Osoby a jeden
Pan Bog”. Przystuchiwat si¢ temu ojciec chlopaka, ktory widzac zafraso-
wanie ksiedza, zaczat ttumaczy¢ go z niewiedzy w ten sposob:

Dobrodzieju, bedzie¢ on to umiat, bo¢ to jeszcze miody chtopak,
dopiero¢ to mu dziewietnasty rok, bo sie juz w te ktdtnie urodzit, i dla
tego ustawicznieSmy w poniewierce, z miejsca na miejsce bigkajac sie
i tu do Wasieciowej parachiej niedawnosmy zaszli, ale azas Pan Bog
da kedy lzejsza robocizne, a mianowicie miejsce bez niemitosiernego
zdzierstwa, to jak lepszego (przed Wasiecia méwiac) najdziemy pana
na Podolu, to¢ ten chtopcak bedzie umiat, bo juz aza co posiedziemy?.

20 8. Brzezanski, Owczarnia w dzikim polu ... to jest Katechyzm Polski z przyczyn w Informa-

cyi wyrazonych piesniami wydany, Lwéw 1717.

2L O postaci tej vide: J. Widajewicz, Ks. Stanistaw z Brzezanki Brzezaniski, pleban buszczecki
(1693-1738). Szkic historyczny, w: Ksiega pamigtkowa ku czci Oswalda Balzera, t. 2, Lwéw 1925,
s. 651-664.

2 Ibidem, k. A2.
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Tak zatem mamy tu do czynienia z rodzing plebejska, zapewne chtop-
ska, ktora od wielu lat przenosi si¢ z miejsca na miejsce, ttumaczac swoja
ruchliwos¢ wewnetrznymi niepokojami w kraju (zapewne chodzi o wiel-
ka wojne pdinocna i wojny domowe, ktdre przetaczaly sie¢ przez Rzecz-
pospolita za panowania Augusta II). Ostatecznym celem ich migracji ma
by¢ natomiast ,,Podole”, czyli , miejsce bez niemitosiernego zdzierstwa”,
gdzie spodziewaja si¢ znalez¢ w konicu dobrego pana i osig$¢ na dtu-
zej, a nawet nadrobi¢ braki w edukacji religijnej syna. Brzezanski zostat
~jeszcze bardziej tym strwozony, ze on juz i z parafiej mojej uciec chce”.
Z punktu widzenia duszpasterza Podole jawi si¢ bowiem jako zty wybdr,
gdyz tam ,jeszcze mniej koscioldow”, a wiec szanse na rozwoj religijny
mniejsze. Wiedza ksiedza Brzezanskiego odnosi sie do rzeczywistosci
— Podole miato w istocie rzadka sie¢ parafii rzymskokatolickich, tymcza-
sem jego parafianin wcigz planuje kolejne przenosiny w poszukiwaniu
znosnych warunkdéw egzystencji oraz ,, dobrego pana”, ktérego spodzie-
wa sie ostatecznie znalez¢ na jakims legendarnym Podolu. Przykiad ten
wskazuje, ze deklaracja ucieczki na Podole wcale nie musiata zawies¢
uciekiniera w to miejsce; mogla sta¢ si¢ tylko pewna obietnica dazenia
do szczescia i dostatku poprzez mobilnos¢ geograficzna.

W przypadku Podola nalezy mowic¢ zatem nie tyle o jego geografii
realnej, co o geografii moralnej. Wprawdzie nie byto ono kraing wyima-
ginowana przez chtopstwo — istniato naprawde i czes¢ zbiegéw z innych
regionéw Korony mogta tam rzeczywiscie dociera¢ — jednak jego funk-
cjonowanie w chlopskim dyskursie stuzylo przede wszystkim do for-
mulowania ocen wartosciujacych. Nie byta to jednak ,kraina pieczonych
golabkoéw”, plebejska utopia o dostatniej i ,bezpanskiej” krainie gdzies
na krancu $wiata, jak chciatby to widzie¢ Kacper Pobtocki®. Moralne
znaczenie Podola jako celu ucieczki odnosito si¢ do tu i teraz chtopow
i chtopek — stuzyto zaréwno do oceny rzeczywistosci, w ktorej zyli, jak
i do warto$ciowania uzasadnien i celowosci zbiegostwa w ogole, tak jakby
,ucieczka na Podole” miata stuzy¢ za idealng matryce dla kazdej sytuacji
wyijscia ze wsi. Owszem, mogla stuzy¢ za taka, gdyz jej wyobrazenie
niosto ze sobag dwa zasadniczo pozytywne elementy: po pierwsze zatoze-
nie, ze ucieczka taka musi sie uda¢, gdyz owa moralna odlegtos¢ Podola
gwarantuje znalezienie si¢ w sytuacji petnej niezaleznosci od lokalnych
wiezéw poddanstwa, struktur gromadzkich i krewniaczych (co wcale nie
znaczy jednak ich zerwania), po drugie zas — przekonanie, Ze po dotarciu
do tej krainy uciekinier bezproblemowo zapewni sobie $rodki utrzymania
na poziomie przynajmniej nie nizszym niz w rodzinnych stronach. Te dwa
elementy wyobrazonej ucieczki na Podole kontrastowaly z potocznym

23 K. Pobtocki, Chamstwo, Wotowiec 2021.
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doswiadczeniem mobilnosci chlopskiej, w ktorej ani nie zrywano wie-
z6w spolecznych (a w niektdrych przypadkach mozna nawet byto zostac¢
Sciganym, zlapanym i ukaranym za odejscie), ani nie zapewniata ona
sukcesu ekonomicznego, wystawiajac jej uczestnikow na niebezpieczen-
stwa poniewierki i gtodu wiekszego, niz zazna¢ mozna by, pozostajac
w ojczystej miejscowosci. Warto tutaj dodaé, Zze owa geografia moralna
Podola nie miata charakteru spotecznego regulatora systemu warto$ci
(niczym utopia), tylko kazdorazowo znajdowata swoje zastosowanie w in-
dywidualnych przypadkach i odniesieniu do osobistych do$wiadczen,
dazen i potrzeb chiopow i chiopek.

Jakie byly zatem podstawowe wartosci wigzane w srodowisku chtop-
skim z ucieczka ,na Podole”? Zacznijmy od wolnosci. Nie chodzi tu jed-
nak wcale o utopijng wolnos¢, ktora miataby oczekiwac uciekinieréw na
Podolu, niczym w wyobrazeniach Dzikiego Zachodu Ameryki Péinocne;j.
Jak zreszta wida¢ z wyzej wzmiankowanej historyjki migrantow prze-
kazanej przez Stanistawa Brzezanskiego, oczekiwali oni na Podolu nie
,$wiata bez pandw”, lecz , pana lepszego”, co wlasciwie moze znaczy¢ nie
tyle jakiegos indywidualnego feudata o pozadanych cechach osobowych,
lecz po prostu bardziej korzystna (albo raczej — mniej niekorzystna) dla
poddanych organizacje systemu feudalnego. Wolnos¢ zwiazana z warto-
Sciowaniem ucieczki na Podole realizowac ma si¢ w chlopskiej wyobrazni
nie ,tam”, lecz ,tu”, i wyznacza¢ ma zakres ich praw w ramach sytuacji
poddaniczej. W 1702 r., a wigc tuz po ostatecznym powrocie Podola do
Korony, ze wsi Czukiew w ziemi przemyskiej przynajmniej kilku chtopéw
oddalito si¢ samowolnie ,na Podole”. Niektérzy z nich jednak po pew-
nym czasie wrocili do wsi i jakby nigdy nic z powrotem funkcjonowali
jako cztonkowie czukiewskiej gromady. Z punktu widzenia zwierzchnosci
dworskiej musiato to by¢ przynajmniej kontrowersyjne, gdyz wezwano
ich do publicznych wyjasnien. Chiopskie stanowisko w tej sprawie najwy-
razniej sformutowat jeden z odpytywanych, ktéry stwierdzit: ,tez o tym
rozumiem, ze mi wolno pdjs¢, i znowu sie przywrécic¢ jako do swego,
a jesli nie mnie samemu, [to] moim dzieciom, bo tylo mamy woli w kroé-
lewszczyznach”?. Zatem w opinii tego chtopa w granicach jego wolnosci
miesci si¢ opuszczenie wsi z wlasnej woli, w dowolnym kierunku i na
dowolny okres, a wyjscie takie nie moze by¢ uznawane za zbiegostwo,
gdyz znajduje potwierdzenie w prawach, jakimi rozporzadzaja poddani
w dobrach krélewskich. Co wigcej, wychodzac ze wsi bez jakiegokolwiek
opowiedzenia si¢ dworowi, chtop nie traci ani praw cztonka gromady, ani

2 Ksigga zapiséw dekretow i wyrokéw sqdu wiejskiego Czukwi 1691-1702, IlentpaabHmit
Aep>KaBHUI icTopmaHMil apxis Yxpainu, M. Assis [dalej: IJAIAY /], ¢pona 142, ommc 1,
crpasa 5, s. 251-253 (od tytu).
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poddanego. W kazdej chwili moze powrdcic¢ ,jako do swego” — chodzi tu
zapewne o prawo do opuszczonej dziatki rolnej i gospodarstwa. Prawo
to w dodatku jest dziedziczne i przechodzi na potomkéw wychodzcy.

Powyzsza argumentacja z punktu widzenia dworu jest wprawdzie
zasadniczo btedna, ale z praktycznego punktu widzenia niemalze niepod-
wazalna, dlatego tez wyglada na to, ze sprawa ,zbiegostwa” czukiew-
skich chtopéw w 1702 r. nie miata swojej kontynuacji i dwor przyjat te
wyjasnienia. Tymczasem z punktu widzenia obowiazujacego w Rzeczy-
pospolitej prawa gospodarz porzucajacy swoje gospodarstwo nie tylko, ze
bez zgody pana, ale nawet bez poinformowania go o takim planie, stawat
si¢ zbiegiem, zas jego pozostawionym dobytkiem i nieruchomosciami
dwoér mogt dowolnie rozporzadzad. Uciekinier zasadniczo nie miat po co
wracac¢ do wsi, chyba Ze wyrazil skruche i poddat si¢ stosownemu kara-
niu®. Interpretacja wolnosci wyjscia ze wsi przez czukiewskiego chtopa
stala w glebokiej sprzecznosci ze stanem prawnym i niewatpliwie wyni-
kata z okolicznosci zewnetrznych, ktore ograniczaly mozliwosci dziatania
dworu. Wyraznie pierwsze lata po powrocie Podola do Korony otworzyty
bowiem przed chltopami jaka$ przynajmniej mozliwos¢ szybkiej zmiany
swojego statusu materialnego, a w dobrach czukiewskich spowodowaty
fale ucieczek ze wsi. Perspektywa ta okazata si¢ jednak w rzeczywistosci
nie do$¢ zadowalajaca dla chtopow, ktoérych czes¢ ostatecznie zdecydo-
wala sie wréci¢. Dwoér z jednej strony stanat przed problemem braku
rak do pracy, zatem powinien surowo karac i $ciga¢ uciekinieréw, zeby
zniecheci¢ ewentualnych nasladowcéw, z drugiej zas — niewatpliwie bar-
dziej optacito mu si¢ udawaé¢ w stosunku do powracajacych, Ze nic sie
wigkszego nie stalo i pozwoli¢ im na powrdt objac opuszczone gospodar-
stwa. Wolno$¢ wyijscia na Podole zostata w tym wypadku uzalezniona
od biezacego zapotrzebowania dworu na prace chiopska.

Jednak watek swobody przeniesienia si¢ na Podole przy zachowaniu
praw w rodzinnej miejscowosci nie byt tylko rezultatem jednorazowej
konfiguracji sprzyjajacych warunkow. Wydaje sie on tkwi¢ w swiadomo-
éci chlopskiej w XVIII w. i aktywuje sie w réznych sytuacjach. Swiadczy
o tym o ¢wierc¢ wieku pdzniejsza sprawa z podsanockiej Tyrawy Solnej,
lezacej réwniez — co znamienne — w dobrach krolewskich. Miejscowy
chiop, Jan Bek, umierajac, zobowiazat testamentem swoja druga zone
do utrzymania jego gospodarstwa az do osiagniecia dorostosci przez ich

»  Cf. sprawe niejakiego Antka Mazurka, ktdry uciekt z débr Pieskowej Skaty po zabi-

ciu w klétni swego szwagra. Zycie poza swoja spotecznoscia okazalo sie jednak dla niego
nie do zniesienia, wigc po po6l roku tutaczki wrécit, poddajac sie upokorzeniu i karaniu ze
strony dworu. Ksiega sqdowa wsi Pieskowa Skata z lat 1597-1791, Biblioteka Naukowa PAU
i PAN w Krakowie, rkps 1875, luzna karta na konicu tomu nr 5a (1782).

DOI:10.17951/rh.2024.57.957-972



966 TOMASZ WISLICZ

dwoch matoletnich synow, ktorzy mieli z czasem je odziedziczy¢. Jednak
wdowa nie byla w stanie utrzymac si¢ na pozostawionej przez Beka zie-
mi. Zapewne nie udalo jej sie zawrzec¢ kolejnego zwigzku matzenskiego,
a prowadzenie gospodarstwa rolnego i wywiazywanie si¢ ze swiadczen
na rzecz dworu bez pomocy dorostego mezczyzny przekraczato mozli-
wosci samotnej kobiety z dwdjka dzieci. Aby zapewnic¢ sobie mozliwosci
przezycia, porzucita zatem gospodarstwo i poszia z dzie¢mi ,tam gdzie
insze ludzie poszli, az na Podolie”. Zatapata si¢ zatem na jakas fale osad-
nicza i rzeczywiscie udalo jej sie znalez¢ miejsce, gdzie mogta sie przez
kolejne kilkanascie lat utrzymac i wychowac dzieci. Gdy synowie dorosli,
postanowita jednak wréci¢ do Tyrawy Solnej w 1726 r. i upomnie¢ sie
,gruntu ojczyzny swojej wedtug zapisu [testamentalnego]”2°.

Mozemy si¢ domysla¢, ze Bekowa wprawdzie znalazta Zrodlo utrzy-
mania na Podolu, ale bedac samotng kobieta z dzie¢mi, raczej na pewno
nie objeta zadnego gospodarstwa, wiec pozostawat jej chyba tylko jakis
rodzaj stuzby. Powrdt do rodzinnej miejscowosci miat na celu zapewnie-
nie dorostym juz synom zrddla utrzymania, lecz réwniez przywrocenie
im odpowiedniej, dziedziczonej pozycji w ramach spotecznosci wiejskiej.
Nie wiemy, czy opuszczajac Tyrawe, Bekowa w jakikolwiek sposob po-
rozumiata si¢ co do loséw gospodarstwa po mezu, czy to uktadajac sie
z dworem, czy przekazujac opieke nad gruntem krewnym badz sasiadom.
By¢ moze opuscita wie$ z dnia na dzien, a wiec ,,uciekta”, chowajac jedy-
nie w zanadrze mezowski testament (albo i to nie, a jedynie pozostajac
ze $wiadomoscia, ze zostal zapisany w ksiegach wiejskich). W kazdym
razie jej decyzja powrotu i rozpoczecia sadowej batalii o ziemi¢ wynikata
z tego samego przekonania, ktdre 24 lata wczesniej sformutowal pewien
czukiewski chlop: wychodzstwo na Podole to jest wolnos¢ nalezna kroé-
lewskiemu chlopu i fakt ten nie przekresla dziedzicznych praw do ziemi
i cztonkostwa w rodzinnej gromadzie.

Z przekonaniem o pewnej cigglosci prawnej i spolecznej niezalez-
nie od swawolnego opuszczenia wsi stoi w sprzecznosci inna wartosc¢
wyrazana w dyskursie ucieczki na Podole, mianowicie motyw zerwania
wiezow spotecznych i rozpoczecia nowego zycia, cho¢by wbrew swo-
jemu srodowisku. Co wazne i chyba tlumaczace te sprzecznos$¢, o ile
watek ciaglosci pojawia sie w sprawach publicznych, czyli w kwestii
praw, dziedziczenia itp., o tyle watek zerwania dotyczy Zycia osobistego
chlopow i chtopek. Wida¢ to swietnie na przykladzie argumentacji, jaka
stosowat Jan Lawryczka z Czukwi, uwodzac Ewe, corke Feski Kudlowi-
czenki, w 1705 r. Oboje byli stanu wolnego, w wieku, w ktorym wiejska

% Luzne karty z ksiggi wdjtowskiej Tyrawy Solnej z lat 1689-1782, LIATAY A, ¢pona 49, onuce,
crpasa 2, k. 38 (1726).
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mlodziez poszukiwata swoich przysztych matzonkow, angazujac sie nie-
raz w zwiazki do$¢ swobodne obyczajowo z punktu widzenia zaréw-
no éwczesnych Kosciotdw, jak i pdzniejszej moralnosci mieszczanskiej.
Do statego repertuaru zachet, jakie chtopak mdgt zastosowad, by zyskac
,cielesna przychylnos¢” dziewczyny, byta obietnica malzenstwa — oczy-
wiscie gdzies-kiedys w przysztosci. W przypadku wzmiankowanej pary
obietnica taka chyba obu stronom wydawata si¢ mato prawdopodobna;
by¢ moze rdéznica statusu spotecznego miedzy nimi byta zbyt duza, aby
rzeczywiscie wyobrazac sobie ich matzenistwo. Na przeszkodzie staneliby
najwyrazniej rodzice chlopaka, a wigc pewnie to on popelnitby mezalians.
Mitos¢ jednak skutecznie udaje, ze fagodzi podziaty spoteczne, tak zatem
Jan Lawryczka — szczerze lub nie — zadeklarowatl kochance, ,,iz ja ciebie
za matzonke [wezme], bo gdyby rodzice bronili, to ja ciebie wezme na
Podole”?. Pomyst, zeby zlekcewazy¢ wole rodzicow (a wiec narazi¢ sig
na wydziedziczenie) i rozpoczac nowe, szczesliwe Zycie ze swojg wybran-
ka gdzie$, gdzie nie siegaja spoteczne normy, wola rodzicow i wptywy
krewnych, a jednoczesnie gdzie bez problemu mozna znalez¢ sposoby
wygodnego utrzymania, wydat si¢ dziewczynie na tyle realny, Ze zaan-
gazowata sie w zwigzek i sercem, i ciatem. O ile Janowi dos¢ predko sie
to znudzito, albo tez nigdy nie zamierzat spetnic¢ swojej obietnicy, to Ewa
potraktowala ten plan catkowicie powaznie i bolesnie odczuta zawdd
mitosny. Na tyle bolesénie, ze postanowita oskarzy¢ Lawryczke o gwatt.
Bylo to o tyle wyjatkowe, ze zazwyczaj niedotrzymanie prywatnych zo-
bowiazan matzenistwa skladanych w atmosferze namietnosci wychodzito
w zeznaniach przed sadem wiejskim dopiero wdwczas, gdy pojawiato
sie nieSlubne dziecko i rzeczywiscie sady wiejskie staraly sie wowczas
nakloni¢ ojca dziecka do wywiazania si¢ ze swoich obietnic, zas panny
z dzieckiem walczyty o uchronienie swojej czci — matzenstwo bowiem
uniewazniato ten ,grzech”. W tym wypadku do splodzenia potomka
nie doszlo, zatem oskarzajac kochanka, Ewa dawata wyraz swojemu
ciezkiemu zawodowi, ze nie doszto do realizacji malzeniskich planow.
Powazne potraktowanie przez dziewczyne propozycji ucieczki na Po-
dole, by zawrze¢ zwiazek nieakceptowany we wlasnej spotecznosci, nie
mowi wprawdzie nic o czestotliwo$ci rzeczywistego wystepowania ta-
kiego scenariusza, czy nawet o mozliwosciach realizacji tego pomystu.
Pokazuje jednak, ze w $wiecie chlopskich wyobrazen byta to jakas opcja,
ktora stanowita propozycje referencyjna dla rozwazan nad formowaniem
zwigzku intymnego wbrew normom przyjetym w wiejskiej spotecznosci.

2 Ksigga zapiséw dekretéw i wyrokéw sadu wiejskiego Czukwi 1703-1717, LIAIAY A, poua
142, onuc 1, ciipasa 6, s. 39.
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Podole znowu wystepuje tu jako symbol wolnosci — tym razem wolnosci
od wiezéw gromadzkich struktur spotecznych.

Jakkolwiek rozpoczecie nowego zycia ,na Podolu” mozna rozpatry-
wac jako sposob na samorealizacje w $wiecie mocno ograniczajacym in-
dywidualna ekspresje jednostek, to jednak tego typu wolnos¢ od lokalnej
spolecznosci musiata zosta¢ potepiona. Gdyby Jan Lawryczka i Ewa zre-
alizowali swdj pomys}, to oczywistym byloby ich wydziedziczenie przez
rodzicdéw, choc zasadniczo nie popelniliby zadnego przestepstwa z punk-
tu widzenia prawa wiejskiego. Rozpoczecie ,nowego zycia” w wymiarze
osobistym czesto jednak wiazalo si¢ z dokonaniem czynow nie tylko
godnych surowego osadu moralnego ze strony wiejskiej spotecznosci,
lecz réwniez stanowiacych po prostu przestepstwo. Tak byto w znanych
nam przypadkach, gdzie ucieczka ze wsi oznaczala porzucenie legalne-
go malzonka lub matzonki. Jakkolwiek rozejscia si¢ niedobranych par
spotecznosci wiejskie traktowaly z pewna wyrozumiatoscia, to jednak
jednostronne porzucenie, zwlaszcza matzonki, spotykalo si¢ z potepie-
niem spolecznosci za ztamanie matzenskiej solidarnosci ekonomiczne;j.
Informacje, pojawiajace sie ksiegach wiejskich, o ,,odejsciu na Podole”
od zony lub meza wydaja si¢ natomiast nie tyle okresla¢ miejsce przeby-
wania uciekiniera lub uciekinierki, co podkresla¢, ze doszto do zerwania
zwigzku na dobre i nie jest to kwestia tymczasowej migracji w poszu-
kiwaniu zarobku. Wsrod znanych nam przypadkow takiej , ucieczki na
Podole” mozna wymieni¢ drugiego meza Jadwigi Hadtawki z Czarnej,
ktory opuscit ja i zostawit na gospodarstwie, a ona nie potrafita sobie da¢
rady z jego prowadzeniem?. Decyzje o ucieczce wcale nie rzadziej od
mezczyzn podejmowaty rdwniez kobiety, chociaz z pewnoscig miaty wie-
cej do stracenia. Na Podole uciekla od meza na przyktad siostra sottysow
ze Stebnika pod Drohobyczem, a zona Tymofieja Malcow. W tym przy-
padku podejrzewano braci o utrzymywanie kontaktu ze zbiegla siostra,
gdyz jej matzonek prébowat na nich wymoc sprowadzenie jej z powrotem
z Podola®. Wydaje sie, ze kobiety uciekaly nieraz w porozumieniu i za
zgoda swojej rodziny, tak jak cérka Stefana Hlipki ze Strzylek w krainie
gwozdeckiej ekonomii samborskiej*’. By¢ moze — o czym jednak zrédta
milcza — wcale nie wyjezdzaty samotnie. Podkreslanie, ze oddalily sie

2 Ksigga zapiséw wsi Czarnej 1626-1808, LIAIAY A, ¢pong 136, onnc 1, cupasa 2, s. 376—
378 (1742).

¥ Inducta Actorum advocatialium Drohobycensium ab anno 1741 ad annum 1754, UAIAV A,
dong 29, onuc 1, cripasa 10, s. 40 i 66 (1742).

30 Ksigga dekretéw krajniczych w krainie gwozdeckiej, 1758-1771, Haykosa Gifaiorexa
/IBBiBCHKOTO HaIliOHaABHOTO yHiBepcuTeTy imMeni Isana ®panka [dalej: HBAHY], rkps 555/
II1, k. 279 (1768).
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na Podole, oznacza wszak, ze nie zamierzaja wrdci¢, tylko utozy¢ sobie
gdzie$ tam swoje zycie.

Etyczna ocena takich ucieczek od wspotmatzonkéw musiata by¢
w spolecznosci wiejskiej oczywiscie jednoznacznie negatywna. Pétmi-
tyczne Podole oprocz tego, ze prezentowalo sie jako kraj ogromnych
mozliwosci, bylo zatem réwniez miejscem moralnie podejrzanym, przy-
ciggajacym roznego rodzaju przestepcéw. Funkcjonuje na przyktad watek
dokonania kradziezy przed ucieczka na Podole — czy to jednorazowej, czy
tez wielokrotnej. Lukasz Rejzor z Markowej pod Lanicutem w testamencie
wydziedziczat na przyklad swego mtodszego syna , marnotrawnego”,
ktdéry zabrawszy mu konia, uciekt na Podole i tyle go widzieli*!. Podobnie
Iwan Duszny ze Strzelbic w krainie gwozdeckiej, pomowiony publicznie
o bycie upiorem, odpowiedzial Iwanowi Kuzanowi: ,Na mnie si¢ to nie
najdzie, zebym byt czarownik albo upirz, ale jestem poczciwego rodu,
ale nie tak jak twdj stryj [co] kradt i poszedt na Podole”??.

Ucieczka na Podole byta zatem wiazana réwniez z przestepczym
zywotem czy niemoralnym prowadzeniem sie. Miato to oczywiscie swo-
je reperkusje w przypadku opinii o kobietach, ktore miaty tam trafiac.
W wyzej wzmiankowanych Strzelbicach w kiétni miedzy szwagierkami
w rodzinie Krochtiukéw jedna z kobiet 1zyta druga: ,, Kurwo tyz z Sa[sa]
mi narabiata i ja miala ciele przez ciebie od Saséw”, druga zas odpowiada-
ta: ,Ze$ ty takaz kurwa chodzitas po Podolu”®. Pierwsze z tych oskarzen
dotyczy najpewniej podejrzenia o czary przeciw bydiu (,Sas” to w tym
wypadku diabet), drugie zas to imputacja lekkich obyczajow kobiety, na
co dowodem miato by¢ wilasnie rzekome watesanie si¢ po Podolu.

Podole, cel wymarzonych ucieczek, kraina obiecujgca minimalny cho-
ciaz dobrobyt i ulge w poddanstwie, staje si¢ zatem rdwniez przystania
roznego typu przestepcow, podejrzanych moralnie kobiet, miejscem,
gdzie samo przebywanie budzi podejrzenia o nieuczciwos¢. Moralna
dwuznaczno$¢ Podola jest jednak wczesniejszej daty niz fala migracyjna
po ponownym przylgczeniu tego obszaru do Korony w 1699 r. Trwalym
watkiem jest taczenie tej krainy z aktywno$cia czarownic i czarownikow.
Z polskiego punktu widzenia ojczyzna czardw byly ogolnie ziemie ruskie,
jednak wérdd Rusi — przede wszystkim Podole. Czarownica wys$ledzona
w 1651 r. w czerwonorouskiej Czukwi, Zuzanna Zokirczanka, opowia-
data, jak nauczyta sie gusli¢ i czarowac. Ot6z swego czasu towarzyszac

81 Ksigga sadowa wsi Markowej 1591-1777, LIATAY A, ¢poug 85, onnc 1, cripasa 1, s. 845
(1752).

32 Ksigga dekretéw krajniczych w krainie gwozdeckiej, 1758-1771, HBAHY, rkps 555/111,
k. 189-189v (1766).

B Ibidem, k. 145-146 (1765).
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mezowi na Podolu (zatem czyzby uczestniczac w ruchu migracyjnym
jeszcze sprzed powstania Chmielnickiego?), ,stychatam tych to odruszek
['] ktore tam czyniowali i czynili, Ze na opak przedze przedli na warw-
chocze i guzy wiazali, z kamieniem przyktadali i progi wywracali”*.
Praktyk czarowniczych mozna si¢ zatem bylo nauczy¢, po prostu obser-
wujac zachowania miejscowej ludnosci na Podolu. Tamtejsze obyczaje
magiczne musiaty si¢ cieszy¢ na calej Rusi renomg skutecznosci, skoro
Zuzanna, jako bywata na Podolu, zostata poproszona przez sasiadke o po-
moc w odwrdceniu jakiego$ nieszczescia od jej domu — zapewne chodzito
o chorobg, na ktora zapadly jej konie. Stawa podolskich czarownic byta
tak duza, ze jeszcze w 1732 r. przed trybunatem lubelskim toczyla sie
sprawa o wykorzystywanie ich w sporze sadowym o majetnosci ziemskie
miedzy dwoma rodzinami szlacheckimi®.

Podsumowujac, nalezy stwierdzi¢, ze analiza dokumentéw wiej-
skich przedstawia inny obraz chiopskiego zbiegostwa niz funkcjonuja-
cy dotychczas w opracowaniach historycznych. Podkreslane przez nie
uwarunkowania ekonomiczne i spoteczne ucieczek chtopow, takie jak
wyzysk ze strony wlascicieli i dzierzawcow dobr czy tez konflikt klasowy,
mozna tu odnalez¢ co najwyzej na oddalonym tle. Opowiadajac w doku-
mentach wiejskich o ucieczce ze wsi, czy to planowanej, czy dokonanej,
chtopi i chtopki koncentruja si¢ przede wszystkim na indywidualnych
historiach, méwia o swoich dazeniach i nadziejach. Dyskurs wychodz-
stwa ze wsi, a szczegdlnie ucieczki ,na Podole”, stuzy im z jednej stro-
ny do zakre$lenia granic swojej wolnos$ci oraz przystugujacych im (lub
uzurpowanych) praw, z drugiej za$ wskazuje na potencjalne mozliwosci
zmiany ich zycia, opisuje szanse i zagrozenia, jakie niostaby z soba de-
cyzja opuszczenia wsi. Perspektywa ta — powtdrzmy — nie uniewaznia
ekonomicznych i spotecznych przyczyn zbiegostwa w ujeciu makrohisto-
rycznym. Ukazuje jednak sposob rozumienia ucieczek i argumentacji ich
uzasadniajacych w kontekscie indywidualnych doswiadczen zyciowych
chtopow i chtopek w XVIII w.
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