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Sytuacja prawna matoletnich przedsiebiorcow
na tle propozycji zmian w prawie

Legal Situation of Minor Entrepreneurs Against the Background
of Proposals for Changes in the Law

ABSTRACT

The present discussion deals with the issue of starting a business by minors. The purpose of the
article is to analyze the status of minors in the context of the possibility of obtaining the attribute
of entrepreneur. Two main theses are put forward. The first is that the attribute of entrepreneur may
be granted to persons with at least limited legal capacity. The second thesis is that the proposed
changes in the law are aimed at introducing completely new solutions for minor entrepreneurs. In
the analysis carried out, the views of doctrine, jurisprudence and existing legislation were used. In
addition, a draft law containing potential changes to the state of the law was examined. The article
is divided into thematic sections focusing respectively on the definition of an entrepreneur, the legal
status of a minor, the possibility for a minor to act as an entrepreneur in the current state of the law,
and potential changes to the legislation. The entire discussion is topped off by a conclusion, which
includes the most important conclusions.
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WPROWADZENIE

Niniejsze rozwazania dotycza problematyki podejmowania dziatalno$ci gospo-
darczej przez osoby matoletnie. Bez watpienia wsrod mtodych osob istnieje wie-
le uzdolnionych i przedsigbiorczych jednostek, ktore planuja podjecie pierwszych
krokoéw w biznesie. Niektdrzy z nich wyrazajg zamiar rozpoczgcia aktywnosci na
tym polu jeszcze przed osiggnigciem petnoletnosci. Celem artykutu jest przeanali-
zowanie statusu osob matoletnich w kontek$cie mozliwosci uzyskania przymiotu
przedsigbiorcy. Mozna zalozy¢, ze osoby o co najmniej ograniczonej zdolnosci do
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czynnosci prawnych mogg zosta¢ przedsigbiorcami. Mowa wigc o tych osobach,
ktore ukonczyty 13 lat. Jako instrument ochrony takich os6b wymaga si¢ swoistego
wspoldziatania z przedstawicielem ustawowym potwierdzajacym czynno$ci prawne
matoletniego. Analizie zostang poddane rowniez projektowane zmiany w odniesieniu
do matoletnich przedsigbiorcow, zawierajace catkiem nowe rozwigzania dotyczace
tego zjawiska. W zakonczeniu zostang sformutowane wnioski odnoszace si¢ do
przytoczonych pogladdw literatury, obecnego stanu prawnego i potencjalnych zmian.

1. DEFINICJA PRZEDSIEBIORCY

Terminem ,,przedsigbiorca” postuzono si¢ w wielu aktach prawnych. Wérod
ustaw zawierajacych definicje przedsiebiorcy mozna wymieni¢ migdzy innymi Ko-
deks cywilny (dalej: k.c.), ustawe — Prawo przedsiebiorcow (dalej: pr.przeds.), ustawe
o ochronie konkurencji i konsumentdw, ustawe o zakazie nieuczciwej konkurencji,
ustawg — Prawo gornicze itd. Pomimo pewnych podobienstw uzywane przez wymie-
nione ustawy definicje znaczaco si¢ r6znig. Nie istnieje jedna, systemowa definicja
przedsigbiorcy, co w literaturze ocenia si¢ krytycznie'.

Zgodnie z art. 43'k.c. przedsi¢biorcami sg osoby fizyczne, osoby prawne oraz
jednostki organizacyjne nieposiadajace osobowosci prawnej, ktorym ustawa przy-
znaje zdolno$¢ prawng, prowadzace we wlasnym imieniu dziatalno$¢ gospodarcza
lub zawodowa. Z przytoczonej definicji mozna wywnioskowac, ze ustawodawca
przyznaje zdolnos¢ do bycia przedsigbiorcg trzem kategoriom podmiotow. Wa-
runkiem posiadania statusu przedsigbiorcy jest prowadzenie we wiasnym imieniu
dziatalno$ci gospodarczej lub zawodowej. Kodeks cywilny nie definiuje pojecia
dziatalnosci gospodarczej ani dziatalno$ci zawodowej. Taka sytuacja implikuje
poszukiwanie odestan do innych aktoéw prawnych, np. Prawa przedsigbiorcow.

Artykut 4 ust. 1 pr.przeds. okresla przedsigbiorce jako osobe fizyczna, osobe
prawna lub jednostke organizacyjng nieposiadajaca osobowosci prawnej, a ktorej
ustawa przyznaje zdolnos$¢ prawng prowadzaca dzialalno$¢ gospodarcza. Wedlug
art. 4 ust. 2 pr.przeds. przedsigbiorcami w rozumieniu tej ustawy sa rowniez wspol-
nicy spoltki cywilnej w zakresie wykonywanej przez nich dziatalno$ci gospodarczej.

Dziatalno$¢ gospodarcza definiuje art. 3 pr.przeds., wedlug ktorego jest to zor-
ganizowana dziatalnos$¢ zarobkowa, wykonywana we wtasnym imieniu i w sposob
ciggty. Literatura i orzecznictwo wprowadzily cztery glowne cechy dziatalnosci
gospodarczej: zorganizowanie, zarobkowy charakter, wykonywanie we wlasnym
imieniu oraz cigglo$¢?. Zorganizowanie mozna rozumieé jako wykorzystanie sktad-

' A.Kidyba, Prawo handlowe, Warszawa 2020, s. 21.
2 G. Lubenczuk, [w:] G. Lubenczuk, A. Wotoszyn-Cichocka, M. Zdyb, Prawo przedsigbiorcéw.
Komentarz, Legalis, Warszawa 2019, uwagi do art. 3, nb. 2.
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nikow materialnych i niematerialnych w sposob pozwalajacy na uczestnictwo
w obrocie gospodarczym®. Wydaje si¢ wiec, ze takie uchwycenie tej cechy taczy
si¢ z prowadzeniem przedsigbiorstwa w znaczeniu przedmiotowym. Charakter
zarobkowy dziatalno$ci gospodarczej oznacza nastawienie przedsigbiorcy na osig-
ganie dochodow, nawet jezeli wynik finansowy okaze si¢ ujemny*. Wykonywanie
dziatalnosci we wlasnym imieniu nalezy rozumie¢ jako wywieranie skutkow praw-
nych, a wiec powstawanie praw 1 obowigzkdéw bezposrednio dla osoby prowadzacej
dziatalnos$¢ gospodarcza’. Przestanka cigglo$ci wyraza wewngtrzny zamiar pode;j-
mowania dziatalno$ci w sposob powtarzalny, systematyczny, regularny®.

2. POZYCJA PRAWNA MALOLETNIEGO

Kolejna wazng kwestig dla niniejszych rozwazan jest status prawny matoletnie-
go. Kodeks cywilny nie definiuje expressis verbis pojecia ,,matoletni”. Analizujac
przepis art. 10 ust. 1 k.c., nalezy uzna¢, ze maloletnim jest osoba fizyczna, ktora
nie osiggneta petnoletnosci.

Doktryna okresla petnoletno$¢ jako jedng z cech cztowieka, nabywang z osia-
gnieciem przewidzianego wieku’. Osiagnigcie pelnoletnosci implikuje uzyskanie
petnej zdolnos$ci do czynnosci prawnych®. W polskim porzadku prawnym przyjeto
cezurg wiekowa 18 lat, przy czym moga wystapi¢ pewne odmiennos$ci. Podkresla
si¢, ze ustanowiony przez art. 10 ust. 1 prog wiekowy funkcjonuje jako sztywna
granica, bez wzgledu na stan psychofizycznego rozwoju konkretnej osoby’. Swo-
istym wyjatkiem od tej reguty pozostaje mozliwo$¢ osiggnigcia pelnoletnosci przez
wstapienie osoby matoletniej w zwigzek malzenski, o czym stanowi art. 10 ust. 2
k.c. Szczegdtowe warunki okreslajace dopuszczalny wiek matzonkow precyzuje
Kodeks rodzinny i opiekunczy (dalej: k.r.i.0.). Zgodnie z art. 10 ust. 1 k.r.i.0. ma-
loletnia kobieta, ktora ukonczyta lat 16, moze za wyrazong z waznych powodow
zgoda sadu opiekunczego zawrze¢ zwigzek matzenski, jesli z okolicznosci wynika,
ze zawarcie malzenstwa bedzie zgodne z dobrem zalozonej rodziny. Stosownie
do art. 10 ust. 2 k.c. uniewaznienie matzenstwa nie powoduje utraty petnoletnosci

3 A. Pietrzak, Prawo przedsigbiorcow. Komentarz, LEX, Warszawa 2019, uwagi do art. 3, pkt 2.1.

4 Wyrok SN z dnia 6 kwietnia 2017 r., sygn. akt IT UK 98/16, LEX.

5 G. Lubenczuk, [w:] G. Lubenczuk, A. Wotoszyn-Cichocka, M. Zdyb, op. cit., uwagi do art. 3,
nb. 6.

6 Ibidem, uwagi do art. 3, nb. 5.

7 M. Pazdan, [w:] System prawa prywatnego, t. 1, Prawo cywilne — czes¢ ogélna, red. M. Safjan,
Warszawa 2012, s. 1074.

8 Ibidem, s. 1074.

? P.Ksigzak, [w:] Kodeks cywilny. Komentarz, red. K. Osajda, Legalis, Warszawa 2023, uwagi
do art. 10, pkt. 7.
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wzgledem nepturienta pici zenskiej. Kobieta zachowa petnoletno$¢ rowniez w wy-
niku ustania matzenstwa spowodowanego §miercig matzonka, a takze w przypad-
ku rozwigzania matzenstwa przez rozwod'’. Majac na uwadze powyzsze, mozna
stwierdzi¢, ze matoletnim jest osoba fizyczna, ktora nie ukonczyta 18. r.z. lub nie
zawarla zwigzku matzenskiego po ukonczeniu 16. r.z.

Osoby matoletnie dysponuja réznym zakresem zdolnosci do czynno$ci prawnych.
Niepeholetni, ktorzy nie osiagneli wieku 13 lat, nie majg zdolno$ci do czynnosci
prawnych, o czym $wiadczy art. 12 k.c. Takie osoby pozostajg pod wtadza rodziciel-
ska do osiagnigcia petnoletnosei''. Brak zdolno$ci do czynnosci prawnych skutkuje
bezwzgledng niewaznoscig zawieranych czynno$ci prawnych'2, Wyjatkowo niewazna
czynnos$¢ prawna dokonana przez matoletniego moze ulec konwalidacji'®. Konwalida-
cje przewiduje art. 14 ust. 2, wedtug ktorego zawarta przez osobe matoletnia umowa
nalezaca do uméw powszechnie zawieranych w drobnych biezacych sprawach zycia
codziennego staje si¢ wazna z chwilg jej wykonania, chyba Ze pociaga za soba razace
pokrzywdzenie osoby niezdolnej do czynnos$ci prawnych.

Osiagnigcie wieku 13 lat implikuje przyznanie przez prawo ograniczonej zdol-
nos$ci do czynno$ci prawnych', Przekroczenie ustalonej przez art. 15 k.c. granicy
wieku znaczaco ubogaca katalog dziatan matoletniego w zakresie prawa cywilnego.
Czynnosci prawne dokonywane przez matoletniego, ktory ukonczyt 13 lat, mozna
podzieli¢ na czynnos$ci prawne wymagajace zgody przedstawiciela ustawowego
oraz te, do ktorych taka zgoda nie jest wymagana'>.

W mysl art. 17 k.c. obowigzuje generalna zasada przewidujaca konieczno$¢
uzyskania zgody przedstawiciela ustawowego, za wylaczeniem przewidzianych
w ustawie wyjatkow. Czynno$¢ prawna dokonana przez osobe niepetnoletnig bez
zgody np. rodzica jest dotknigta sankcja bezskutecznosci wzglednej'. Zgodnie z art.
18 k.c. wazno$¢ umowy, ktdra zostata zawarta przez osobe ograniczong w zdolnosci
do czynnos$ci prawnych bez wymaganej zgody przedstawiciela ustawowego, zalezy
od potwierdzenia umowy przez tego przedstawiciela. Czynnos$¢ prawna matoletniego
bedzie wigc wazna, jesli jego przedstawiciel ustawowy ztozy odpowiednie oswiad-

10" Ibidem, uwagi do art. 10, pkt. 11; R. Strugata, [w:] Kodeks cywilny. Komentarz, red. E, Gnie-
wek, P. Machnikowski, Legalis, Warszawa 2021, uwagi do art. 10, nb. 3.

1 J. Strzebinczyk, [w:] System prawa prywatnego, t. 12, Prawo rodzinne i opiekuncze, red.
T. Smyczynski, Warszawa 2011, s. 242.

12 T. Sokotowski, [w:] Kodeks cywilny. Komentarz, t. 1, Czesé ogdlna, red. A. Kidyba, LEX,
Warszawa 2012, uwagi do art. 14, pkt 6.

13- Z. Radwanski, M. Gutowski, [w:] System prawa prywatnego, t. 2, Prawo cywilne — czes¢
ogolna, red. Z. Radwanski, Warszawa 2012, s. 537.

4 M. Pazdan, [w:] ibidem, t. 1, s. 1095.

15 Ibidem.

16 7. Radwanski, M. Gutowski, [w:] op. cit., t. 2, s. 573.
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czenie woli'”. Sposob sktadania o§wiadczen woli precyzuje art. 62 k.c.'® Stosownie
do art. 18 § 2 matoletni moze sam potwierdzi¢ czynnos$¢ prawna po uzyskaniu petnej
zdolnosci do czynnosci prawnych, tj. po osiagnigciu petnoletnosci. Zawieranie czyn-
nosci prawnych z matoletnim rodzi rowniez konsekwencje dla drugiej strony umowy.
Kontrahent, ktory zawarl umowe z osoba ograniczong w zdolno$ci do czynnos$ci
prawnych, nie moze powolywac si¢ na brak zgody jej przedstawiciela ustawowego.
Moze jednak wyznaczy¢ temu przedstawicielowi odpowiedni termin do potwierdze-
nia umowys; staje si¢ wolna po bezskutecznym uptywie wyznaczonego terminu. Inny,
w stosunku do bezskutecznosci, skutek braku potwierdzenia czynno$ci prawnej przez
przedstawiciela ustawowego przewiduje art. 19 k.c. Jezeli osoba ograniczona w zdol-
nosci do czynno$ci prawnych dokonala sama jednostronnej czynno$ci prawnej, do
ktorej ustawa wymaga zgody przedstawiciela ustawowego, czynnos$¢ jest niewazna.

Kodeks cywilny przewiduje kilka mozliwosci, w ktorych matoletni moze
kreowac swoja sytuacje prawna samodzielnie. Pierwsza z nich jest zawieranie
umow w drobnych sprawach zycia codziennego. Stosownie do art. 20 k.c. osoba
ograniczona w zdolno$ci do czynnosci prawnych moze bez zgody przedstawicie-
la ustawowego zawiera¢ umowy nalezace do umoéw powszechnie zawieranych
w drobnych biezacych sprawach zycia codziennego. Latwo zauwazy¢ podobienstwo
do odpowiedniej regulacji dotyczacej osob ponizej 13. r.z. W literaturze wskazu-
je sie, ze w przypadku art. 20 k.c. ustawodawca uznaje maloletnich jako osoby
o petnej zdolno$ci do czynno$ci prawnych, o ile zawierane umowy dotycza spraw
drobnych z zycia codziennego'. Kolejnym wylaczeniem od zasady obowigzku
uzyskania zgody przedstawiciela ustawowego zawiera art. 21 k.c. Osoba ogra-
niczona w zdolnos$ci do czynnos$ci prawnych moze bez zgody przedstawiciela
ustawowego rozporzadza¢ swoim zarobkiem, chyba ze sad opiekunczy z waznych
powodow postanowi inaczej. Mozno$¢ rozporzadzania swoim zarobkiem taczy si¢
z nawigzaniem stosunku pracy przez matoletniego. Na mocy art. 22 § 3 k.p. osoba
ograniczona w zdolno$ci do czynnosci prawnych moze bez zgody przedstawiciela
ustawowego nawiazac stosunek pracy oraz dokonywac czynnosci prawnych, ktore
dotycza tego stosunku. Jednakze gdy stosunek pracy sprzeciwia si¢ dobru tej osoby,
przedstawiciel ustawowy za zezwoleniem sadu opiekunczego moze stosunek pracy
rozwigza¢. Inny wyjatek wprowadza art. 22 k.c., zgodnie z ktorym, jezeli przed-
stawiciel ustawowy osoby ograniczonej w zdolno$ci do czynnos$ci prawnych oddat
jej okreslone przedmioty majatkowe do swobodnego uzytku, osoba ta uzyskuje

17" A. Wolter, J. Ignatowicz, K. Stefaniuk, Prawo cywilne. Zarys czesci ogdlnej, Warszawa 2020,
s. 430.

18" A. Lutkiewicz-Rucinska, [w:] Kodeks cywilny. Komentarz aktualizowany, red. M. Balwicka-
-Szczyrba, A. Sylwestrzak, LEX/el. 2023, komentarz do art. 18, pkt 2.

1 P.Nazaruk, [w:] Kodeks cywilny. Komentarz aktualizowany, red. J. Ciszewski, LEX/el. 2023,
uwagi do art. 20, pkt 1.
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peina zdolnos¢ w zakresie czynnosci prawnych, ktére tych przedmiotéw dotycza.
Wyjatek stanowig czynno$ci prawne, do ktorych dokonania nie wystarcza wedtug
ustawy zgoda przedstawiciela ustawowego.

3. MALOLETNI JAKO PRZEDSIEBIORCA

Kolejnym waznym aspektem niniejszej analizy jest zdolno$¢ matoletniego do
bycia przedsigbiorca. Poglady doktryny nie sg w tej materii jednolite. Wyodrebnia
si¢ dwie gldwne linie rozumowania, ktore wzajemnie si¢ wykluczaja.

W mysl pierwszego pogladu przymiot przedsigbiorcy moze przystugiwaé wy-
tacznie osobom o petnej zdolnosci do czynnosci prawnych?. Podnosi sie brak moz-
liwo$ci dokonywania samodzielnie czynnosci prawnych, bez zgody przedstawiciela
ustawowego, co jednoznacznie wyklucza prowadzenie dziatalnosci gospodarczej
we wlasnym imieniu. Wyjatkowo, w szczegolnych sytuacjach, np. tych wynikaja-
cych z praw spadkowych, mozna dopusci¢ zdolno$¢ osoby niepetnoletniej do bycia
przedsigbiorca?!.

Poglad odmienny dopuszcza przyznanie statusu przedsi¢biorcy osobom o co
najmniej ograniczonej zdolnosci do czynnosci prawnych?. Beda to wigc osoby po-
miedzy 13. a 18. r.z. Przyjecie takiego rozumowania zaktada konieczno$¢ dziatania
przedstawiciela ustawowego, np. rodzica, ktory bedzie afirmowal dokonywanie
czynnosci prawnych przez matoletniego przedsiebiorce. Nalezy jednak pamietaé
o podmiotowym wylaczeniu matoletniej kobiety, ktdra wstepuje w zwigzek mal-
zenski. Fakt zawarcia malzenstwa, nawet jesli zostanie uniewaznione lub ustanie
przed osiagnieciem przez kobiete 18 lat, otwiera kobiecie mozliwo$¢ prowadzenia
dziatalno$ci gospodarczej jako osobie o pelnej zdolnosci do czynno$ci prawnych.

Istniejg pewne powody, dla ktorych warto przychyli¢ si¢ do drugiego pogladu.
Kodeks cywilny nie zabrania maloletnim posiadajacym ograniczong zdolnos¢ do
czynnosci prawnych dokonywania czynnosci prawnych. Wprowadza jedynie ko-
niecznos¢ uzyskania pozwolenia przedstawiciela ustawowego. Obowigzek ten mozna
potraktowac jako srodek ochrony, zarowno dla matoletniego przedsigbiorcy, jak i jego

20 W.J. Katner, [w:] Kodeks cywilny. Czesé ogolna. Komentarz, red. M. Pyziak-Szafnicka,
P. Ksigzak, LEX, Warszawa 2014, s. 458; C. Kosikowski, Pojecie przedsigbiorcy w prawie polskim,
,Panstwo i Prawo” 2001, nr 4, s. 20; S. Dmowski, R. Trzaskowski, [w:] Kodeks cywilny. Ksiega I.
Czesé ogdlna, red. J. Gudowski, Warszawa 2014, s. 216; Wyrok SA w Warszawie z dnia 22 kwietnia
2009 r, VI ACa 1083/08, LEX.

21 'W. J. Katner, [w:] op. cit., uwagi do art. 43(1), pkt IT.12.

2 A. Kidyba, op. cit., s. 165; C. Kosikowski, op. cit., s. 4; P. Lewandowski, Zdolnos¢ do czyn-
nosci prawnych przedsigbiorcy jako osoby fizycznej, ,,Studia Prawniczo-Ekonomiczne” 2006, t. C,
s. 100; P. Zaporowski, Czy przedsigbiorcq moze by¢ osobq fizyczng nieposiadajgcq zdolnosci do
czynnosci prawnych?, ,,Palestra” 2006, 51/7-8.


https://sip-1lex-1pl-192w3lhr30942.han.bg.umcs.edu.pl/#/search-hypertext/16785996_art(22)_1?pit=2023-07-17

Sytuacja prawna maloletnich przedsigbiorcoOw na tle propozycji zmian w prawie 181

ewentualnych kontrahentow. Wspotdziatanie z przedstawicielem ustawowym, beda-
cym osobg o wigkszym doswiadczeniu zyciowym 1 stabilno$ci emocjonalnej moze
korzystnie wptyna¢ na dziatanie matoletniego, np. jako pomoc w podejmowaniu
lub aprobowaniu czynnosci o zwigkszonym ryzyku ekonomicznym. Jednocze$nie
mozna postrzegac to jako spore ograniczenie, jezeli przedstawiciel ustawowy nie
przejawia zadnych cech przedsiebiorczosci, ma mniejszg wiedzg o specyfice danej
branzy lub zwyczajnie utrudnia dzialanie matoletniemu. Innym waznym aspektem
w odniesieniu do prezentowanego omawianego pogladu jest brzmienie przepisow
regulujacych wpis do rejestru przedsigbiorcow?. Zgodnie z art. 5 ust. 2 pkt 7 ustawy
z dnia 8 marca 2018 r. Centralnej Ewidencji i Informacji o Dziatalnosci Gospodarczej
i1 Punkcie Informacji dla Przedsiebiorcy wpisowi do CEIDG podlega informacja
o0 ograniczeniu lub utracie zdolnosci do czynnosci prawnych oraz o ustanowieniu
kurateli lub opieki, obejmujaca dane kuratora lub opiekuna. Kolejnym argumentem
jest fakt, ze zmieniajaca si¢ rzeczywisto$¢, w tym szybki rozwdj mediow spotecz-
no$ciowych, umozliwia przedsigbiorczym matoletnim rozwoj biznesu. Nie sposob
odmowi¢ takim osobom umiejetnosci strategicznego myslenia i planowania, dlatego
powinni mie¢ mozliwos¢ uzyskania przymiotu przedsiebiorcy.

4. PROPOZYCIJE ZMIAN W PRAWIE

Rzadowe Centrum Legislacji 13 kwietnia 2023 r. opublikowato na swojej
stronie internetowej projekt ustawy o zmianie niektorych ustaw w celu ulepszenia
srodowiska prawnego i instytucjonalnego dla przedsigbiorcéw. Projekt zaktada
cztery gldwne cele projektu: ulatwienie pierwszych krokow w sferze przedsigbior-
czosci; utatwienie prowadzenia dzialalno$ci gospodarczej; usprawnienie na rzecz
sukcesji; inne proprzedsigbiorcze zmiany w prawie®.

Z punktu widzenia niniejszego artykutu bardzo interesujace wydajg si¢ zmiany
dotyczace matoletnich przedsigbiorcow. Projektodawca w uzasadnieniu projektu
ustawy dostrzega niejednolite stanowisko doktryny i przytacza poglady jej przed-
stawicieli. Projektowane przepisy maja wigc za zadanie wprowadzi¢ pewien tad
regulacyjny, zapewniajac jasne zasady podejmowania dziatalno$ci gospodarczej
przez osoby matoletnie®.

W zalozeniach projektu zgodnie z art. 39 dodaje si¢ przepis art. 17. ust 4
pr.przeds. w brzmieniu: ,,Matoletni nie moze bez zezwolenia sadu opiekunczego

3 A.Kosmal, Pojecie i wybrane kategorie przedsigbiorcy w ustawodawstwie polskim, Wroctaw
2019, s. 21.

24 Uzasadnienie do projektu ustawy z dnia 13 kwietnia 2023 r. o zmianie niektorych ustaw
w celu ulepszenia §rodowiska prawnego i instytucjonalnego dla przedsigbiorcow, s. 6.

2 Ibidem, s. 14.
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podja¢ dziatalno$ci gospodarczej”. Uzyskanie stosownego zezwolenia i warunki
prowadzenia dzialalno$ci przez niepetnoletnich precyzuja modyfikacje Kodeksu
postepowania cywilnego i Kodeksu cywilnego.

Zmiany w zakresie prawa cywilnego materialnego przewiduje art. 2 projektu.
Do art. 14 k.c. dodaje si¢ § 3 brzmiacy: ,,Czynno$¢ prawna dotyczaca dziatalnosci
gospodarczej lub zawodowej dokonana przez matoletniego przedsigbiorce, ktory
nie ma zdolno$ci do czynnos$ci prawnych i posiada zezwolenie sadu opiekuncze-
go na wykonywanie dziatalno$ci osobiscie, jest wazna, chyba ze pociaga za sobg
razace pokrzywdzenie osoby niezdolnej do czynnosci prawnych”. Projekt zaktada
réwniez dodanie art. 21! k.c. w brzmieniu: ,,Matoletni przedsi¢biorca, ktory ma
ograniczong zdolno$¢ do czynnosci prawnych, moze bez zgody przedstawiciela
ustawowego dokona¢ czynno$ci prawnych dotyczacych dziatalno$ci gospodarczej
lub zawodowej, jezeli posiada zezwolenie sadu opiekunczego na wykonywanie
dziatalnoéci osobiscie” oraz art. 212 k.c. o tresci: ,,W przypadku gdy dziatalnos¢
gospodarcza lub zawodowa sprzeciwia si¢ dobru matoletniego przedsiebiorcy, sad
opiekunczy moze zakaza¢ tej dziatalnosci albo jg ograniczy”.

Projekt prognozuje réwniez zmiany w prawie cywilnym formalnym. Poste-
powanie w zakresie wydania zgody na prowadzenie dziatalnosci gospodarczej
przewiduje art. 3 ust. 3 projektu, zaktadajacy dodanie w czesci pierwszej w ksig-
dze drugiej w tytule Il w dziale II w rozdziale 2 oddziatu 7: ,,Sprawy z zakresu
dziatalnosci gospodarczej osob nieposiadajacych pelnej zdolnosci do czynnosci
prawnych”. Stosownie do planowanych regulacji wniosek do sadu opiekunczego
w sprawie zezwolenia maloletniemu prowadzenia dziatalno$ci gospodarczej sktada
matoletni, jego przedstawiciel ustawowy lub kurator. Sad opiekunczy wyda takie
zezwolenie, jezeli nie sprzeciwia si¢ to dobru matoletniego dziecka oraz stopien roz-
woju umystowego, stan zdrowia i stopien dojrzato$ci matoletniego dziecka pozwala
na wykonywanie przez nie dzialalnosci gospodarczej osobiscie. Sad bedzie mogt
rowniez zezwoli¢ z waznych powodoéw na prowadzenie dziatalnosci gospodarczej
przez matoletniego reprezentowanego w ramach tej dziatalnosci gospodarczej przez
przedstawiciela ustawowego, kuratora lub opiekuna.

Wyzej wskazane zmiany wprowadzajg generalny zarys uwarunkowan doty-
czacych pozycji prawnej maloletniego przedsiebiorcy. Generalnym novum bedzie
koniecznos$¢ uzyskania przez matoletniego zezwolenia sadu opiekunczego, ktory
podejmie si¢ oceny stanu psychofizycznego osoby niepetnoletniej. Warto réwniez
nadmieni¢, ze projektowane zmiany w prawie cywilnym dopuszczajg przyznanie
przymiotu przedsi¢biorcy osobom ponizej 13. r.z. Wynika to expressis verbis z tresci
projektowanego art. 14 § 3 k.c. Co wigcej, nowe przepisy przyznaja matoletnim
przedsigbiorcom mozliwo$¢ dokonywania czynnosci prawnych w ramach ich dzia-
talnosci gospodarczej bez uzyskania potwierdzenia osoby z peing zdolnoscig do
czynnosci prawnych.



Sytuacja prawna maloletnich przedsigbiorcoOw na tle propozycji zmian w prawie 183

PODSUMOWANIE

Na wstepie artykutu postawiono dwie zasadnicze tezy, znajduja one swoje po-
twierdzenie w przeprowadzonych rozwazaniach. Po pierwsze, pomimo niespojnosci
w piSmiennictwie mogg uzyska¢ przymiot przedsigbiorcy, o ile maja co najmniej
ograniczong zdolno$¢ do czynnosci prawnych. Wynika to z faktu, ze ustawodawca
przewidziat mozliwo$¢ dokonywania czynno$ci prawnych przez osobg matoletnig.
Jako instrument ochrony matoletniego przedsigbiorcy oraz ewentualnie jego poten-
cjalnych kontrahentéw nalezy uzna¢ potwierdzenie takiej czynno$ci prawnej przez
przedstawiciela ustawowego. Takie rozwigzanie zapewnia dbato$¢ o interesy mato-
letniego 1 pewnos$¢ obrotu gospodarczego, przyjmujac zatozenie, ze przedstawiciel
ustawowy aktywnie kooperuje z matoletnim, stuzy mu rada i do§wiadczeniem zycio-
wym. W przeciwnym razie prowadzenie dziatalno$ci gospodarczej moze nastreczad
pewnych trudnosci. Projektowane zmiany, przytoczone w tym artykule moga zmienic¢
ten stan rzeczy. Przede wszystkim projekt uwzglednia stanowisko doktryny, nawet
w szerszym zakresie, wprowadzajac wyrazng mozliwo$¢ funkcjonowania matoletnich
przedsiebiorcow w obrocie. Prognozowane zmiany dopuszczaja rowniez uzyskanie
statusu przedsigbiorcy matoletnim, ktorzy nie maja zdolnosci do czynnosci prawne;.
Wydaje sig, ze regulacja dotyczaca tych osob jest zbedna. Skoro takim maloletnim
nie przystuguje nawet ograniczona zdolno$¢ do czynnosci prawnych, nie powinni
oni prowadzi¢ dziatalnosci gospodarczej. Na plus nalezy rowniez oceni¢ obowigzek
uzyskania zezwolenia sagdu opiekunczego na prowadzenie dziatalnosci gospodarczej.
Sad opiekunczy rozwazy przy tym stan psychofizyczny matoletniego i jego dobro.
Sad bedzie mégt dopusci¢ maloletniego do dziatania bez konieczno$ci afirmacji
czynnosci prawnych przez przedstawiciela ustawowego. Moze to znaczaco utatwic
matoletniemu prowadzenie dziatalno$ci gospodarczej.
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ABSTRAKT

Niniejsze rozwazania dotycza problematyki podejmowania dziatalnosci gospodarczej przez
osoby matoletnie. Celem artykutu jest przeanalizowanie statusu osob matoletnich w kontekscie
mozliwosci uzyskania przymiotu przedsigbiorcy. Postawiono dwie zasadnicze tezy. Pierwsza z nich
jest stwierdzenie, ze przymiot przedsigbiorcy moze przystugiwac osobom o co najmniej ograniczonej
zdolnosci prawnej. Druga teza zaktada, ze projektowane zmiany w prawie majg na celu wprowadzenie
catkiem nowych rozwigzan dotyczacych matoletnich przedsigbiorcow. W przeprowadzonej analizie
wykorzystano poglady doktryny, judykatury oraz obowiazujace przepisy prawa. Dodatkowo badaniu
poddano projekt ustawy zawierajacy potencjalne zmiany stanu prawnego. Artykut podzielono na
sekcje tematyczne skupiajgce si¢ odpowiednio na definicji przedsigbiorcy, statusie prawnym mato-
letniego, mozliwo$ci wystgpowania maloletniego jako przedsigbiorcy w obecnym stanie prawnym
oraz potencjalnych zmianach ustawodawstwa. Cato$¢ rozwazan zwiencza podsumowanie, w ktérym
zawarto najwazniejsze wnioski.

Stowa kluczowe: matoletni, przedsigbiorca, dzialalno§¢ gospodarcza



