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Postulat ochrony intereséw matoletnich w swietle
przepisdéw dotyczgcych spraw o przysposobienie

The Postulate of Protecting the Interests of Minors in the Light
of the Provisions on Adoption Cases

ABSTRACT

The adoption procedure, the framework of which is determined by the provisions of the Code of
Civil Procedure, is based on the principle of protecting the welfare of the minor. Almost every action
required during this process requires securing his interest. The above is part of the scope of research
covered by this article and boils down to the identification of challenges related to the implementation
of the rights and obligations of participants in adoption proceedings in accordance with the protection
of the minor’s interest. The presented research problem is important primarily because of the legal po-
sition of the adopted child. The purpose of the publication is to conduct a value judgment of ways and
forms of protection of the interests of minors analysed based on the provisions on civil procedure. The
research methodology used in the article is largely based on the dogmatic and legal method consisting in
the linguistic and logical analysis of legal texts. The result of its implementation is obtaining the proper
meaning of the interpreted legal text in terms of the language in which the text is formulated. The use
of'this method is the basis for the conducted research, based on which objectively accepted conclusions
will be drawn. Assuming the above assumptions of the research problem and the research methods used,
the thesis was adopted for the purposes of this article that the legislator protects the interests of minors
in the adoption procedure based on the regulations of the Code of Civil Procedure.
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WPROWADZENIE

We wspotczesnym §wiecie mozna zauwazy¢ duze zainteresowanie rodzing,
spokojnym domem, dobrym wychowaniem i bezpieczenstwem dzieci. Jednak w sy-
tuacji, gdy — z r6znych przyczyn — dobra te nie sg realizowane, nalezy w sprawny
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sposob przywroci¢ mtodym ludziom mozliwo$é normalnego funkcjonowania w ro-
dzinnych warunkach, celem zapewnienia ich prawidtowego rozwoju. Dobro dziecka
stato si¢ fundamentalng zasadg dla prawa rodzinnego, za$ instytucja przysposo-
bienia jest przyktadem jej realizacji. Przeniknela ona réwniez do postgpowania
cywilnego z zakresu procedury adopcyjnej. Z tego wzgledu polski system prawny
przewiduje odrgbny zbior regulacji dla spraw o przysposobienie. Ze wzgledu na
doniostos¢ podjetej tematyki analizie poddano normy prawne w zakresie ochrony
interesu matoletnich w toku procesu adopcyjnego. Artykut opiera si¢ na bogatej
literaturze wskazujgcej na problemy i zagadnienia zwigzane z instytucja przyspo-
sobienia. Celem niniejszego artykutu jest przedstawienie sposobow i form ochrony
interesu matoletnich w sprawach o przysposobienie, analizowanych na podstawie
przepisow dotyczacych postepowania cywilnego.

1. RATIO LEGIS INSTYTUCJI PRZYSPOSOBIENIA W SWIETLE
OCHRONY DOBRA MALOLETNICH

Polski system prawny zawiera definicje legalng przysposobienia, ktorej tres¢
okreslono w ustawie z dnia 25 lutego 1964 r. Kodeks rodzinny i opiekunczy'. Pod
pojeciem adopcji nalezy rozumie¢ nawigzanie stosunku prawnorodzinnego mig-
dzy przysposobionym a przysposabiajacym. Powinien on by¢ zblizony w swoim
charakterze do relacji, jaka zachodzi miedzy dzie¢mi a rodzicami biologicznymi
(art. 121 § 1 k.r.0.). Warunkiem koniecznym dla powstania takiego stosunku jest za-
istnienie okre$lonego zdarzenia prawnego w postaci prawomocnego orzeczenia sadu
w przedmiocie przysposobienia, ktory reguluje Kodeks postepowania cywilnego?.
W literaturze przyjmuje si¢ stanowisko, ze adopcja jest rozumiana jako dobrowolne
uznanie obcego biologicznie dziecka za wtasne. W §wietle prawa miedzy adoptowa-
nym dzieckiem a nowymi rodzicami powstaje stosunek zblizony do pokrewienstwa.
Jednoczes$nie wiadza rodzicielska rodzicow biologicznych ulega wygasnigciu®.

W kontekscie przysposobienia nalezy zwrocic szczegdlng uwage na art. 72 Kon-
stytucji Rzeczypospolitej Polskiej*. Wskazana norma prawna zaktada, ze najistotniej-
szym warunkiem adopcji jest ochrona dobra dziecka. Uzna¢ nalezy zatem, ze polskie
prawo stoi na strazy praw matoletnich, a tym samym z najwyzsza mocg prawng
wprowadza obowigzek ochrony dzieci przed przemocsg, okrucienstwem, wyzyskiem

' Ustawa z dnia 25 lutego 1964 r. Kodeks rodzinny i opiekunczy (t. jedn.: Dz. U. z 2020 r. poz.
1359, 22022 r. poz. 2140, ze zm., dalej: k.r.0.).

2 Ustawa z dnia 17 listopada 1964 r. Kodeks postepowania cywilnego (t. jedn.: Dz. U. 22023 1.
poz. 289, 326, 403, 535, 556, 614, 739, 803, 852, ze zm., dalej: k.p.c.).

> T. Smyczynski, Prawo rodzinne i opiekurncze, Warszawa 2016, s. 271-283.

4 Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 2 kwietnia 1997 r. (t. jedn.: Dz. U. z 1997 . Nr
78, poz. 483,z 2001 r. Nr 28, poz. 319, z 2006 r. Nr 200, poz. 1471, z 2009 r. Nr 114, poz. 946).
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i demoralizacja’. Wobec tego zasadne wydaje si¢ stwierdzenie, ze kluczowym zada-
niem organéw publicznych oraz sadow jest przeprowadzenie badania, ktorego wynik
bedzie wskazywal na fakt, czy adopcja jest zgodna z potrzebami dziecka. Mozna
bowiem wyr6zni¢ sytuacje, w ktorej na przebieg procesu adopcyjnego wptywa relacja
dziecka z rodzicami. W przypadku gdy matoletniego taczy silna wigz emocjonalna
z naturalnymi opiekunami, mimo Ze nie utrzymuja pieczy nad dzieckiem, sagd moze
uzna¢, ze przestanka ta przemawia przeciwko orzeczeniu adopcji®. Analogicznie —
jednoczesne posiadanie wtadzy rodzicielskiej przez rodzicow biologicznych nie stoi
na przeszkodzie dokonania adopcji. Sad opiekunczy, patrzac przez pryzmat dobra
matoletniego, rozpatruje zaistniaty stan faktyczny i podejmuje stosownag decyzj¢.
Warto zaznaczy¢, ze w momencie, gdy rodzicom odebrano wladze rodzicielska (lub
nie sg oni znani), orzeczenie przysposobienia nastepuje bez ich zgody’.

Ustawodawcy szczegolnie zalezato na stworzeniu ram prawnych, w ktorych
powstanie stosunek miedzy przysposobionym a przysposabiajacym opierajacy si¢
na takich samych zasadach co pokrewienstwo w linii prostej®. Dotyczy to zarowno
strony emocjonalnej, jak i praw 1 obowigzkéw wynikajacych ze sfery majatkowej,
takich jak alimenty i dziedziczenie. Przysposobiony ma taka sama pozycj¢ jak
naturalne dziecko. Ustawa daje mu prawo do dziedziczenia majatku po rodzicach
na réwni z biologicznymi potomkami. Z tej perspektywy nalezy stwierdzi¢, ze
podstawowym i nadrzednym celem przysposobienia jest reguta dotyczaca ochrony
dobra dziecka (art. 114 § 1 k.r.0.). Stanowi ona bowiem naczelng zasadg prawa
rodzinnego. Powstala wig¢Zz powinna spetnia¢ identyczng lub podobng funkcje,
jaka wynika z naturalnej relacji taczacej rodzicow z ich biologicznymi dzie¢mi.
Z tego wzgledu w Kodeksie postepowania cywilnego szczegdtowo uregulowano
procedure dotyczaca postepowania o przysposobienie.

5 A.Regulska, Rodzina i piecza zastepcza nad dzieckiem w perspektywie zasady pomocniczosci.
Analiza dyskursu retoryki politycznej, Warszawa 2018, s. 148.

¢ Decyzja Europejskiego Trybunatu Praw Cztowieka z dnia 22 maja 2018 r. w sprawie Antko-
wiak przeciwko Polsce (nr skargi: 27025/17).

7 J. Winiarz, J. Gajda, Prawo rodzinne, Warszawa 2001, s. 225; Postanowienie Sadu Najwyz-
szego — Izba Cywilna z dnia 18 czerwca 2021 r. (sygn.: Il CSKP 231/21); Kancelaria Senatu, Biuro
Analiz, Dokumentacji i Korespondencji — Dzial Analiz i Opracowan Tematycznych, Przysposobienie
i piecza zastgpcza w Polsce, Warszawa 2021, s. 3.

8 E. Holewinska-Lapinska [w:] System Prawa Prywatnego. Prawo rodzinne i opiekuricze, red.
T. Smyczynski, t. 12, Warszawa 2011, s. 498.
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2. OCHRONA INTERESOW OSOB MALOLETNICH
W POSTEPOWANIU ADOPCYJNYM

Gwarancja powodzenia przysposobienia, tym samym zapewnienia ochrony
interesow maloletniego, jest prawidtowe dobranie przysposabiajacego i przyspo-
sabianego oraz ich wlasciwe przygotowanie. W tym kontekscie nalezy zwrdcic
uwage na dwa czynniki dotyczace postgpowania adopcyjnego. Pierwszym jest
aspekt wigzacy si¢ z dziataniem osrodkéw adopcyjnych, ktore wypetniajg zadania
o charakterze psychologiczno-socjalnym. Przy pomocy 0sob specjalizujacych sie
w tych naukach osrodki zajmujace si¢ sprawami przysposobienia tworzg wigzi
miedzy uczestnikami adopcji. Przez uzyskanie odpowiedniej wiedzy o kandy-
datach na przysposabiajacych instytucje te sg w stanie wtasciwie dobra¢ dziecko
i nowych rodzicow.

Uznaje sig¢, ze nadrzednym celem tego dziatania jest ochrona interesu matolet-
niego zabezpieczana przez eliminowanie bledow wychowawczych, dla zapewnienia
najlepszej opieki nad przysposabianym. Dodatkowo dazy si¢ do umocnienia wig¢zi
miegdzy stronami, w celu utrwalenia przekonania, ze rodzina b¢dzie poprawnie funk-
cjonowata. Organy kieruja si¢ dobrem dziecka i odpowiednim dopasowaniem go
do przysztych rodzicow. Ze wzgledu na to osrodek zobligowany jest do doktadne;j
weryfikacji kandydatow na przysposabiajacych. Szczegolng uwage zwraca si¢ na
przypadek, gdy przysposabiajacy zglaszajg si¢ 0 pomoc w sprawie przysposobienia.
Prowadzenie takiej procedury nalezy do wytacznych zadan osrodka’. Przygoto-
wanie kandydatow na rodzicow adopcyjnych nastepuje na podstawie wdrozonego
w placdéwce programu diagnostyczno-edukacyjnego!®. Nalezy jednak podkresli¢, ze
wystepuja rowniez sytuacje, w ktorych osrodek wydaje jedynie opini¢ na wniosek
sadu o przysposabiajacym. Dzieje si¢ tak w przypadku, gdy kandydaci poznali
dziecko bez udziatu tej instytucji, ktorej zadaniem jest obiektywna ocena zasad-
nos$ci adopcji (art. 586 § 4 k.p.c.). Zgodnie bowiem z obowigzujacym prawem, do
wydania orzeczenia konieczne jest zaciagniecie opinii osrodka adopcyjnego lub
w razie koniecznosci innej specjalistycznej placowki. Opracowany dokument po-
winien zawiera¢ w szczegolnosci imi¢, nazwisko, miejsce zamieszkania kandydata,
opini¢ kwalifikacyjna, okreslenie relacji taczacych strony stosunku adopcyjnego,
opis wigzi przysposabianego z jego naturalnymi rodzicami oraz inne istotne infor-
macje. Niedopuszczalna jest sytuacja, w ktorej pomija si¢ opini¢ osrodka, ponie-
waz zawiera w sobie doktadng analize sytuacji i stanowi istotny dowod podczas
postepowania adopcyjnego.

® A.Regulska, Adopcja —w kierunku dobra dziecka i spelnionego rodzicielstwa, ,,Studia Gdan-
skie” 2019, t. 45, s. 218-219.

10 Departament Pracy, Spraw Spotecznych i Rodziny, Informacja o wynikach kontroli. Wyko-
nywanie zadan przez osrodki adopcyjne, Warszawa 2017, s. 71.
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Drugi aspekt w sprawach o przysposobienie jest $cisle prawny. Wigze si¢ z mo-
delem instytucji przysposobienia dotyczacym postepowania sadowego''. W Europie
ina $wiecie przewiduje si¢ dwa tryby adopcji — kontraktowy oraz sagdowy. Zgodnie
z obowigzujacym prawem, ze wzgledu na dobro dziecka, w Polsce przyjeto sa-
dowy model adopcji. Polega on na systemie, w ktérym o przysposobieniu orzeka
sad opiekunczy'?.

2.1. Procedura adopcyjna w Polsce w $§wietle Kodeksu
postepowania cywilnego

Kodeks postgpowania cywilnego reguluje podstawowe czynnosci prawne z zakre-
su postepowania w sprawach o przysposobienie. Kazdy indywidualny przypadek jest
rozpatrywany z uwzglednieniem interesu przysposabiajacych, przysposabianego oraz
interesu spotecznego'®. Podkreslenia jednak wymaga fakt, ze w danej sytuacji moga
by¢ one rozbiezne. Nalezy wowczas kierowac si¢ przede wszystkim dobrem dziecka.

Postepowanie wszczyna si¢ na wniosek ztozony przez przysposabiajacego w sa-
dzie wlasciwym miejscowo dla jednego z uczestnikow postgpowania (art. 585 k.p.c.).
W wyjatkowych sytuacjach legitymacj¢ czynng w tym zakresie posiada rowniez
prokurator na mocy art. 7 k.p.c. Jednak nastapic to moze wytacznie, gdy przysposa-
biajacy oraz osoby, ktorych zgoda na adopcje jest wymagana, nie zglosza sprzeciwu.
W innym przypadku sad opiekunczy oddali wniosek ze wzgledu na brak spetienia
wszystkich materialnoprawnych warunkéw wymaganych w sprawach o przyspo-
sobienie'*. Z kolei wobec wszczetej procedury przewiduje si¢ wymog formalny
nakazujacy wnioskodawcy wskazanie osrodka adopcyjnego, przy pomocy ktorego
beda dokonywane czynnos$ci opiniodawczo-konsultacyjne dotyczace postepowania
adopcyjnego (art. 585 § 2! k.p.c.). Jest to konieczne ze wzgledu na wymog okreslajacy,
ze sad opiekunczy zwraca si¢ do osrodka, ktory wskazal przysposabiajacy o swia-
dectwo ukonczenia przez niego szkolenia dla kandydatow do adopcji matoletniego
oraz opinie kwalifikacyjng dotyczaca jego osoby (art. 585§ 2% k.p.c.).

Wtasciwymi do orzekania sg rejonowe sady opiekuncze, ktore o przysposo-
bieniu postanawiajg na rozprawach sadowych (art. 586 § 1 k.p.c.). Pozwala to na
przeprowadzenie postgpowania dowodowego, na mocy ktorego badaniu podlegaja
kwalifikacje, warunki i cechy przysposabiajacego, a takze osobowos¢ przysposa-
bianego. Szczegotowej analizie poddawano rowniez relacje zachodzaca migdzy
uczestnikami z uwzglednieniem ich cech osobistych.

" M. Andrzejewski, Prawo rodzinne i opickuricze, Warszawa 2011, s. 197.

12 K. Bagan-Kurluta, Adopcja dzieci. Rozwigzania prawne w wybranych panistwach, Biatystok
2009, s. 10-13.

13 K. Lizynska, A. Plonska, Uwagi o sposobie ustawowego ujecia przestepstwa zajmowania sig,
organizowaniem adopcji wbrew przepisom ustawy (art. 211a kodeksu karnego), ,,Ruch Prawniczy,
Ekonomiczny i Socjologiczny” 2011, z. 3, s. 194.

14 J. Winiarz, J. Gajda, Prawo rodzinne..., s. 229.
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Kodeks postepowania cywilnego wymaga osobistego stawiennictwa na rozpra-
wie. Przed sadem powinni si¢ stawi¢ zar6wno przysposabiajacy, osoby, ktorych zgoda
do adopcji jest potrzeba, czyli matzonek rodzica adopcyjnego, ale i przysposobiony,
ktory ukonezyt 13. rok zycia. Uczestnikami postgpowania adopcyjnego sa rowniez
biologiczni rodzice z wyjatkiem sytuacji, gdy éwczesnie wyrazili zgodg in blanco
na przysposobienie ich dziecka (art. 589 k.p.c.). Obecnos¢ przysposabianego jest
obowigzkowa ze wzgledu na fakt, Ze podczas postepowania adopcyjnego nastgpuje
jego wystuchanie. Warto podkresli¢, ze w trosce o wzgledy wychowawcze odbywa
si¢ ono poza salg sadowa (art. 576 § 2 k.p.c.). Matoletni powinien mie¢ mozliwos¢
przedstawienia swojego stanowiska. W mysl ochrony jego interesu, zadaniem sadu,
jest rozwazenie woli dziecka. Ocena wydana w tej kwestii powinna uwzgledniac¢
stopien jego dojrzatosci®. Zgodnie z powszechnie przyjetym porzadkiem prawnym,
dziecko w wieku 13 lat jest w stanie oceni¢ adopcje¢ jako instytucje prawna, ktora
W znacznym stopniu moze zmieni¢ jego sytuacje prawna. Nalezy jednak zwrdcic
uwage, ze w praktyce czgsto bezposrednie spotkanie matoletniego z sadem wplywa
naniego negatywnie. Dziecko moze poczuc si¢ zdezorientowane i zagubione. W przy-
padku gdy nie jest wystarczajaco dojrzate, mimo osiggnigcia wieku, w ktorym jego
opinia jest dla adopcji wymagana, moze odnies¢ wrazenie przyttoczenia. W takich
sytuacjach przewiduje si¢ mozliwos¢ wystuchania przysposabianego przez biegtych
sadowych, ktorzy na podstawie rozmowy wydajg opini¢ w kontekscie danej sprawy.
Istnieje rowniez mozliwo$¢ zapoznania si¢ ze stanowiskiem matoletniego przy pomo-
cy opinii kuratora. Decyzje, z jakiej formy zapoznania si¢ z wolg dziecka skorzysta
si¢ w toku sprawy, podejmuje sad, kierujac si¢ dobrem dziecka!'®.

Z punktu widzenia ochrony dobra matoletniego, w sagdowym modelu przysposo-
bienia wskazuje si¢, ze w przypadku, gdy osoba przysposabiajacego umrze w trakcie
prowadzonego postepowania, proces adopcyjny zostaje umorzony (art. 587 k.p.c.).
Analogicznie sytuacja wyglada, gdy dojdzie do $mierci przysposabianego. Wynika
to z faktu, ze celem adopcji jest zapewnienie nieletniemu troski i staran w wychowa-
niu, ktore w przypadku smierci jednej ze stron nie zostang zrealizowane. Przewiduje
si¢ jednak wyjatek stanowiacy, ze w przypadku, gdy umart matzonek, ktory ztozyt
whniosek o przysposobienie wspolne, postgpowanie zostaje zawieszone az do czasu,
gdy w jego miejsce wejdzie kurator. Nastapi¢ to moze w przypadku zaistnienia silnej
wigzi rodzicielskiej migdzy uczestnikami stosunku adopcyjnego, ktore przez dtuzszy
czas poglebialy wzajemne relacje w wyniku petnienia nad dzieckiem pieczy'’.

15 Orzeczenie Sadu Najwyzszego z dnia 15 grudnia 1998 1. (sygn.: I CKN 1122/98).

16 K. Borkowska, Prawo dziecka do wypowiedzi w sprawach rozpoznawanych przez sqd ro-
dzinny, Warszawa 2014, s. 26.

17 M. Kuchnio, [w:] Kodeks postegpowania cywilnego. Postgpowanie nieprocesowe. Postgpowa-
nie w razie zaginigcia lub zniszczenia akt. Postegpowanie zabezpieczajqce. Komentarz aktualizowany,
red. O. M. Piaskowska, LEX/el. 2023, art. 587.
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Przepisy polskiego prawa przewiduja dodatkowe $rodki ochrony interesu dziec-
ka. Orzeczenie o przysposobieniu ma charakter konstytutywny i wywoluje skutki
erga omnes, zatem, aby stato si¢ skuteczne, musi najpierw doj$¢ do jego uprawo-
mocnienia (art. 588 k.p.c.). Postanowienie o przysposobieniu powinno zawiera¢
rozstrzygnigcie o przedmiocie przysposobienia wraz z okre§leniem, ktory rodzaj
adopcji zostat zastosowany, oraz innymi elementami, takimi jak wskazanie zmiany
imienia i nazwiska matoletniego. W przypadku osob, ktdre pozostaja w zwigzku
malzenskim, sad opiekunczy moze orzec przysposobienie wspdlne. W trosce o cig-
gtos¢ wychowania dziecka dokonuje si¢ wzmianki dodatkowej do aktu urodzenia
dziecka o przysposobieniu'®, za$§ w ciggu 7 dni od chwili uprawomocnienia si¢
postanowienia adopcyjnego sad opiekunczy przesyta do wiasciwego osrodka ad-
opcyjnego odpis tego postanowienia.

W trosce o dobro dziecka podczas trwania postepowania adopcyjnego na sadzie
opiekunczym cigza dodatkowe obowiazki o charakterze informacyjnym. Jednym
z nich jest pouczenie kandydatow na rodzicow o skutkach, jakie przynosi przyspo-
sobienie wraz ze wskazaniem roznic migdzy poszczegdlnymi rodzajami adopcji,
poniewaz przysposobienie pelne, calkowite nierozwigzywalne i niepelne wykazuja
zasadnicze roznice. Z kolei w przypadku adopcji niepetnej sad powinien wskazaé na
mozliwos¢ przeksztalcenia na forme adopcji pelnej. Nalezy zwroci¢ uwage rowniez
na obowigzek sadu polegajacy na wyjasnieniu rodzicowi biologicznemu pozostaja-
cemu w konkubinacie z osobg, ktora przysposabia jej dziecko, ze w zwigzku z tym,
ze nie istnieje migdzy nimi zwigzek malzenski, orzeczenie bedzie skutkowac utratg
jego dotychczasowej wiadzy rodzicielskiej nad matoletnim!®. Wyrazajac zgode na
adopcje, opiekun powinien zna¢ skutki swojej decyzji. Zwazywszy na doniostos¢
konsekwencji tego dziatania, konieczne jest wyrazenie przez niego swiadome;j
i jednoznacznej zgody na adopcje. W innym przypadku zasadne bedzie zarzucenie
sadowi niedopelnienia obowiazkéw informacyjnych, skutkujacych pozbawieniem
wladzy rodzicielskiej wbrew woli i wiedzy. W praktyce nie§wiadome zrzeczenie
si¢ praw do dziecka na rzecz innej osoby jest niezgodne z interesem dziecka przy-
sposabianego, w zwigzku z czym niedochowany zostaje zasadniczy motyw adopcji,
jakim sad powinien kierowac si¢ podczas wydawania orzeczenia. Pewnos¢, ze
rodzic jest §wiadomy nastgpstwa przysposobienia dziecka przez konkubenta, nalezy
potwierdzi¢ w szczegdlnosci, gdy uczestnicy wystepuja przed sadem bez pomocy
profesjonalnego pelnomocnika. Wynika to z faktu, ze mogg blednie rozumiec in-
stytucje przysposobienia oraz mylnie interpretowac skutki, jakie za soba pocigga®.

18 J. Winiarz, J. Gajda, Prawo rodzinne..., s. 229.
19 J. Ignatowicz, M. Nazar, Prawo rodzinne, Warszawa 2016, s. 483.
20 Orzeczenie Sadu Najwyzszego z dnia 25 pazdziernika 1983 r. (sygn.: III CRN 234/83).
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3. WYMOG OSOBISTEJ STYCZNOSCI — OCHRONA INTERESOW
MALOLETNICH W OKRESIE PREADOPCYINYM

W trosce o zyciowg stabilno$¢ dziecka kluczowe jest zapobieganie powstawa-
niu nieprzewidzianych wydarzen zwigzanych z pochopnie orzekanymi adopcjami.
Z tego wzgledu sad opiekunczy moze wyznaczy¢ okres osobistej stycznosci stron
stosunku przysposobienia, nazywany czesto okresem preadopcyjnym. Stanowi
to swego rodzaju probe generalng, sprawdzajaca, czy przysposabiajacy w prak-
tyce spelnia stawiane przed nim wymagania dotyczace kompetencji, zdolnosci
iumiejetnosci. W ten sposédb stronom przyznaje si¢ mozliwos¢ poglebienia relacji,
zasiegnigcia wiedzy o codziennych zwyczajach, a dzigki temu sprawdzenia, czy
pasuja do siebie pod wzgledem charakterow. Weryfikacji podlega relacja powstata
w tym czasie, udowadniajaca, ze przysposabiajacy i przysposobiony zostali od-
powiednio dobrani?!.

W polskim systemie prawnym wymog osobistej stycznosci wskazuje, ze sad
opiekunczy w sprawie o przysposobienic moze wyznaczy¢ sposob oraz czas jej
trwania (120 k.r.o.). Wskaza¢ nalezy na fakultatywnos¢ tego rozwigzania, ktorego
zastosowanie bedzie zaleze¢ od decyzji sadu. W tym kontekscie warto podkreslic,
ze w prawie europejskim przewiduje si¢ obligatoryjnos$¢ okresu preadopcyjnego
przed orzeczeniem przysposobienia. Wynika to bezposrednio z art. 17 Europej-
skiej konwencji o przysposobieniu dzieci’?, zgodnie z ktorym przysposabiajacy
powinien petni¢ piecze nad dzieckiem na tyle dtugo, aby odpowiedni organ byt
w stanie przewidzie¢ to, w jaki sposob ksztaltowac si¢ bedzie relacja migdzy nimi
w przysztosci. Wprowadzenie osobistej stycznosci do przepisdOw uzupetniajgcych
Konwencji oznacza, ze artykul ten nie jest obowigzkowy dla panstw cztonkowskich
Rady Europy, ale stosowanie go jest zalecane?.

Formg i okres, na ktory zostanie ustanowiony czas osobistej stycznosci, wy-
znacza sad opiekunczy. Stycznos$cig moze by¢ zarowno bezposrednie spotkanie,
sprawowanie pieczy nad dzieckiem, jak i kontakt telefoniczny, korespondencyjny
czy internetowy. Sad okresla termin i form¢ osobistej stycznosci w wydanym
postanowieniu zarzadzajacym, na ktore przyshuguje zazalenie (art. 586' k.p.c.).
W dokumencie tym precyzyjnie okresla si¢ to, w jakim miejscu, w jakich godzinach
mogg nastgpi¢ spotkania stron stosunku przysposobienia oraz czy jest konieczna
obecno$¢ 0sob trzecich, na przyktad pracownika osrodka adopcyjnego. Natomiast
w kontekscie wspodlnego czasu sad w zaleznosci od okoliczno$ci sprawy okresla
date poczatkowa i koncowa okresu preadopcyjnego albo wskazuje konkretny czas

2 J. Winiarz, J. Gajda, Prawo rodzinne..., s. 226.

22 Europejska konwencja o przysposobieniu dzieci, sporzadzona w Strasburgu dnia 24 kwietnia
1967 1. (t. jedn.: Dz.U. z 1999 1. Nr 99, poz. 1157).

3 E. Holewinska-Lapinska, Prawo rodzinne i opiekuicze..., s. 593-596.
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w dniach, tygodniach lub miesigcach. Niedopuszczalne jest wskazanie okresu
ogodlnikowo, mimo ze sad moze swobodnie skraca¢ lub wydtuzac¢ czas wyznaczony
pierwotnie. Na marginesie warto wskazac, ze od omawianego postanowienia nie
przystuguje skarga kasacyjna, nie konczy ono bowiem postepowania adopcyjnego®.

PODSUMOWANIE

Analiza ochrony intereséw matoletnich w §wietle przepiséw dotyczacych dobra
dziecka w postepowaniu adopcyjnym pozwala na wyciagniecie wniosku o wysokim
stopniu zaangazowania polskiego ustawodawcy w t¢ materi¢. Przysposobienie
nastepuje na podstawie szczegdtowo uregulowanej procedury, ktorej rygor wyni-
ka z postanowien Kodeksu postgpowania cywilnego. Sad opiekunczy podejmuje
decyzj¢ po przeprowadzeniu rozprawy, podczas trwania ktdrej osoby zobligowa-
ne do udziatu w sprawie wyrazaja swoje indywidualne stanowiska, a na dodatek
przedstawiany jest kompleksowy material dowodowy. Wszystkie te czynnosci sa
wdrazane w celu zapewnienia interesow matoletnich w procedurze adopcyijne;.

Sad opiekunczy jest zobowigzany do rozpatrywania spraw o przysposobienie
wedtug przepiséw o postegpowaniach cywilnych, z uwzglednieniem rzeczywistego
stanu faktycznego wystepujacego w poszczegdlnych przypadkach. W trakcie przewo-
du sagdowego nalezy dokonac analizy sytuacji przysposabianego, majac na wzgledzie
jego dojrzatosé, wiek, a takze stosunek z krewnymi w celu stworzenia warunkow
srodowiska rodzinnego odpowiadajacego zatozeniom kodeksu rodzinnego i opiekun-
czego. Zwazywszy na to, ze dzieci w wieku szkolnym i nastoletnim moga by¢ silnie
zwigzane z biologicznymi krewnymi, w szczegolnosci z dziadkami, zerwanie wigzi
mogtoby by¢ dla nich krzywdzace. Kierujac si¢ zatem interesem przysposabianego,
sad powinien odpowiednio sformutowa¢ orzeczenie o przysposobieniu.

Ratio legis instytucji adopcji opiera si¢ na ochronie dobr dziecka. W zwiazku
z tym, sad rozpatrujac istote sprawy, podejmuje decyzje gwarantujace realizacje
podstawowych potrzeb przysposabianego zarowno o charakterze materialnym, jak
i duchowym. Istotne sg warunki egzystencjalne, takie jak odpowiednie wyzywienie,
dom, ubior, a w razie choroby opieka lekarza, a takze odpowiednie zarzadzanie
jego mieniem. Niemniej jednak jedng z najwazniejszych rzeczy jest rowne trakto-
wanie dziecka pochodzacego z adopcji oraz dzieci naturalnych, poniewaz cztowiek
w mtodym wieku ma bardzo czule poczucie sprawiedliwosci. Zwazywszy na to,
ze czynnosci przewidziane w postgpowaniu sagdowym bezposrednio oddziatuja na
przysposobionego, powinny by¢ podejmowane w zgodzie z interesem dziecka,
majac na celu ochrong jego praw.

2 P. Prus, Komentarz do art. 586(1), [w:] Kodeks postgpowania cywilnego. Komentarz aktu-
alizowany. Tom II. Art. 478—-1217, red. M. Manowska, 2022, LEX/el.
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ABSTRAKT

Procedura adopcyjna, ktérej ramy wyznaczaja przepisy Kodeksu postepowania cywilnego,
opiera si¢ na zasadzie ochrony dobra matoletniego. Niemal kazda czynno$¢ wymagana podczas
przeprowadzania tego procesu wymaga zabezpieczenia interesu dziecka. Powyzsze wpisuje si¢
w zakres badan objetych niniejszym artykutem i sprowadza si¢ do identyfikacji wyzwan zwigzanych
z urzeczywistnieniem praw i obowigzkow uczestnikow postgpowania adopcyjnego w mysl ochrony
interesu matoletniego. Przedstawiony problem badawczy jest istotny przede wszystkim ze wzglgdu
na pozycj¢ prawng przysposabianego dziecka. Celem publikacji jest przeprowadzenie warto$ciujace;j
oceny sposobow i form ochrony interesu matoletnich analizowanych na podstawie przepisow do-
tyczacych postgpowania cywilnego. Metodologia badawcza zastosowana w artykule w zasadnicze;j
wigkszosci opiera si¢ na metodzie dogmatyczno-prawnej polegajacej na jezykowo-logicznej analizie
tekstow prawnych. Skutkiem jej wdrozenia jest uzyskanie wlasciwego znaczenia interpretowanego
tekstu prawnego pod katem jezyka, w jakim tekst ten jest sformutowany. Zastosowanie tej metody
stanowi podstawe¢ przeprowadzonych badan, w oparciu o ktore wyciagnigte zostang obiektywnie
przyjete wnioski. Przyjmujac powyzsze zatozenia problemu badawczego oraz zastosowane metody
badawcze, na potrzeby niniejszego artykutu przyjeto teze, iz ustawodawca chroni interes matoletnich
w procedurze adopcyjnej opartej na regulacjach Kodeksu postgpowania cywilnego.

Stowa kluczowe: matoletni, przysposobienie, procedura adopcyjna






