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“Is the West?” — Dmytro Dontsov and His Searching for the Ideal of Civilization

ABSTRAKT

W artykule omdéwiono stanowisko Dmytra Doncowa, wspottworcy ideologii ukrainskiego
nacjonalizmu, wobec prozachodniej orientacji kulturowej Ukrainy. Problem ten nalezat do kluczo-
wych zagadnien ukrainskiego dyskursu intelektualnego w okresie mi¢dzywojennym, ktorego jed-
nym z uczestnikow byt roéwniez Doncow. Pochodzit on z Zaporoza, ale w okresie migdzywojennym
przebywat poza granicami Ukrainy Sowieckiej i mieszkal we Lwowie. Dzigki temu mogt swobod-
nie wypowiada¢ swoje poglady. W licznych publikacjach podkreslal konieczno$¢ przyjecia przez
Ukraincéw zachodniego systemu wartosci i ,,zerwania ze Wschodem”. Sposéb, w jaki pojmowat
,»Zachod” 1 to, co miato by¢ w nim warto§ciowe, poddawat ideologicznej selekcji. Zapatrywania
Doncowa ulegaty ewolucji pod katem preferencji panstw mogacych sta¢ si¢ wedlug niego wzorem
dla Ukrainy i Ukraincéw. Poszukiwania inspiracji w kregu narodow niemieckoj¢zycznych, anglosa-
skich czy romanskich nie odbywaty si¢ na zasadzie wynajdywania i odrzucania okresowych ,,wzor-
cow”, lecz na ich synergii. Ideologiczne upodobania Doncowa w okresie migdzywojennym spowo-
dowaty, ze czgsto postrzegany byt nie tyle jako zwolennik integralnego nacjonalizmu, co propagator
faszyzmu i nazizmu. Polemizujac z tym stanowiskiem, Doncow starat si¢ bagatelizowa¢ zarzuty
irozwija¢ wlasng koncepcj¢ nacjonalizmu poprzez odwotania do kultury zachodnioeuropejskie;.

Stowa kluczowe: Dmytro Doncow; nacjonalizm; westernizacja; ukrainska mysl polityczna

Kluczowym wyzwaniem elit ukrainskich konca XIX i pierwszej polowy
XX wieku byta decyzja wzgledem kulturowej samoidentyfikacji i cywilizacyj-
nej orientacji. W swych poszukiwaniach czesto zatem spogladano na ,,Europg”,
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ktora przyciaggata swa tozsamoscig, formg spoteczenstwa i dominujacymi w niej
warto$ciami: indywidualizmem, przekonaniem o wadze praw jednostki i praw
obywatelskich. Jak pisat Leon Wasilewski, ,,pod wplywem idacych z Zachodu
idei demokratycznych” budzit si¢ ukrainski ,,ruch odrodzenczy”'. W imperium
Romanowych, w granicach ktoérego uformowata si¢ wigkszo$¢ jego przywodcow,
dominowato jednak przekonanie nie o cywilizacyjnej synergii, lecz o konfrontacji
i sporze ,,Zachodu” ze ,,Wschodem”. W 6wczesnych kregach intelektualnych nad
Dnieprem widoczna byta przy tym zréznicowana gama postaw: od zachwytu nad
Zachodem do nieakceptacji jego wpltywow?.

Ukrainskie elity orientacj¢ na Zachdd postrzegaty jako sktanianie si¢ na rzecz
idei progresywnych, symbolizujgcych intelektualny postep 1 kult indywidualizmu.
Grono zwolennikow takiej postawy systematycznie powigkszato si¢ w szeregach
wszystkich wylaniajacych si¢ wowczas ukrainskich nurtéw politycznych i ide-
ologicznych. Rownoczesnie orientacja prozachodnia predko weszta do kanonu
haset ruchu nacjonalistycznego, a tym samym do jego nurtu integralnego. W jego
obrgbie nadawano jej jednak specjalng wymowe i symbolike. Kwestia ta, na przy-
ktadzie pogladow najbardziej znanego 6wczesnego przedstawiciela tego nurtu,
stanowi przedmiot zainteresowania w niniejszym opracowaniu.

Z pewnoscig najbardziej wyrazistym i rozpoznawalnym tworcg ideologii ukra-
inskiego nacjonalizmu integralnego jest Dmytro Doncow (1883—1973). Pochodzit
z Melitopola na Zaporozu, w ktorym zamieszkiwat do momentu wyjazdu na studia
prawnicze w Petersburgu. Nastepnie tuz przed pierwsza wojng Swiatowa, chronigc
si¢ przed represjami z boku wladz carskich, zbiegt do Austro-Wegier. W okresie
miedzywojennym zamieszkiwatl we Lwowie, a po drugiej wojnie Swiatowej wy-
emigrowatl do Kanady. Problem prozachodniej orientacji Doncowa byt juz rozpa-
trywany w kontekscie porownawczym, ale niewatpliwie ciggle jest wart studiow?.

Wedtug Dmytra Doncowa kulturowa orientacja Ukraincoéw nie polegata wy-
lacznie na okresleniu wyboru ,,Wschdd czy Zachdd, [ale takze] a jesli Zachod,
to jaki [Zach6d]™. Niezaleznie od narzucanej interpretacji i wyglaszanych ocen

' L. Wasilewski, Polityka narodowosciowa Rosyi, Krakow 1916, s. 20.
2 Couunenis u nucoma I1.A. Yaaoaesa, red. M. Tep3enion, t. 1, Mocksa 1914, s. 114.
Zob. np. R. Wysocki, W kregu integralnego nacjonalizmu. ,, Czynny nacjonalizm” Dmy-
tra Doncowa na tle ,, mysli nowoczesnych” Romana Dmowskiego. Studium porownawcze, Lublin
2014, s. 164-214; idem, Zrédlo twérczej inspiracji czy wrég? Obraz Polski i stosunkéw polsko-
-ukrainskich w ujeciu Dmytra Doncowa, [W:] Primum vivere deinde philosophari. O ludziach czynu
w dziejach Europy Srodkowej i Wschodniej. Ksiega jubileuszowa dedykowana Profesorowi Janowi
Rzoncy z okazji siedemdziesigtych urodzin, red. M. Biatokur, A. Szczepaniak, Opole—Torun 2009,
8. 203-217; D. Svoboda, Jablko z oceli: Zrod, vyvoj a cinnost ukrajinského radikalniho nacionali-
smu v letech 1920—1939, Praha 2021, s. 424-431.

4 II. Houuos, Mixc monomom a kosanom, ,Bictuux” 1938, nr 5, s. 375. Zob. takze:
O. Actad’es, llapaouema ,, Cxio-3axio” y norimuuniti nayiocoii Amumpa /lonyosa, ,,YKpaiHCbKi
mpobnemu” 1999, nr 1-2, s. 169—-173.
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mozemy w jego publikacjach dostrzec wptywy roéznych myslicieli. Widzimy za-
tem w nich §lady oddziatywania tworczos$ci panslawisty Mikotaja Danilewskiego®
czy krytykowanego przez Doncowa wybitnego mysliciela ukrainskiego Mychajty
Drahomanowa®. Wazng role w formowaniu pogladéw odegrata u niego fascynacja
tworczoscig Stanistawa Brzozowskiego’, zauroczenie jego krytyka literacka, oce-
ng dorobku Fiodora Dostojewskiego i interpretacjg marksizmu.

Okcydentalizm Dmytra Doncowa sformowat si¢ pod wptywem wielu czyn-
nikow. Elementy zréznicowania kulturowego na Ukrainie przyszty ideolog na-
cjonalizmu dostrzegatl zapewne juz w latach dziecinstwa w mieszanym narodo-
wosciowo rodzinnym Melitopolu®. W trakcie studiow w Petersburgu docieraty do
niego odglosy burzliwych i interesujacych dyskusji toczonych w kregach inteli-
gencji rosyjskiej. Niemniej dopiero po opuszczeniu Rosji opowiedziat si¢ on za
prozachodnig orientacja intelektualng. Pobyt w Zakopanem, Wiedniu, a nastepnie
Lwowie tuz przed pierwsza wojng $wiatowa stal sic momentem przetomowym
w formowaniu pogladow Doncowa. Doskonatym przyktadem ich ewolucji byta
jedna z jego pierwszych broszur Moderne moskwofilstwo. Dowodzit w niej, ze
Ukraina jako ziemia polozona migdzy Wschodem a Zachodem byta obiektem
sporu dwoch kultur: zachodnioeuropejskiej (rzymskiej) i moskiewskiej (bizan-
tyjskiej). Narodziny nowoczesnego narodu ukrainskiego zwigzane byty natomiast
— jak pisat — z dgzeniem do reorientacji i zwrotem ku kulturze Zachodu. Zaznaczat
przy tym, ze na tym etapie nikt nie wiedziat jeszcze, ,,jaka bedzie kultura, ktora
(...) [s]tworzy sobie nowy nardd [ukrainski], wstepujacy na areng historii™.

W wypowiedziach Doncowa czgsto napotykamy stwierdzenie, ze nieszcze-
sciem percepcji dorobku zachodnich twoércow na Ukrainie bylo poznawanie jej
za posrednictwem kultury rosyjskiej i poprzez lekture ich dziet w thumaczeniu na
jezyk rosyjski. Bezposredni kontakt z dorobkiem w jezyku oryginatu lub poprzez
tlhumaczenia z niego na ukrainski — jak pisat — uwolnitby od rosyjskiej ,,naiwnej
koncepcji” Zachodu'?. Stanowisko to, cho¢ wydawato si¢ niezwykle agresywne,
w swej istocie nie bylo w tym okresie niczym oryginalnym. Potwierdzato na-

5 1O. Ienxo, ITowyx mooeni HayionanbHoi i0enmuuHocmi (NopieHALbHULL AHAI3 ICMOPIoCco-

gcvrozo ouckypey M. Jlanunescvkoeo i /. /lonyosa), ,Jlomitonoriuni uuranus” 1994, nr 2,
s. 145-178.

¢ M.IL. dparomanos, Jlucmu na Haoouinpsncky Yrpainy, Konomust 1894, s. 19-20.

7 Jens Herlth neguje wplyw Brzozowskiego na inspiracje ideologiczne Doncowa. Zob.
J. Herlth, The Cult of Will and Power: Did Brzozowski Inspire Ukrainian Nationalism?, [w:] Stani-
slaw Brzozowski and the Migration of ldeas: Transnational Perspectives on the Intellectual Field in
Twentieth-Century Poland and Beyond, eds. J. Herlth, E.M. Swiderski, Bielefeld 2019, s. 107—132.

8 Library and Archives Canada [dalej: LAC], Dmytro Dontsov Papers, MG31-D130 [dalej:
DDP], vol. 1, f. 38, [I. Houuos, Mos asmobioepaghis, Moutpeans 1951, s. 37-40.

> 1. douuos, Pociiicoki éniusu Ha yKpainceky ncuxiky, [w:] Russica. Pozeioku i cmami,
JIeBiB 1913, s. 5.

10" Idem, Pro domo sua, ,,JI38in” 1913, nr 7, s. 140.
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tomiast, ze w kwestii interpretacji pojecia ,,ducha jezyka” Doncow odwotywat
si¢ tak jak wielu 6wczesnych myslicieli europejskich do filozofii niemieckie;.
Pierwowzoru takich pogladow nalezalo poszukiwac zarowno w idei Sprachgeist
zaproponowanej przez Jacoba Grimma, a rozwini¢tej i rozpropagowanej przez
Johanna G. Herdera, jak i w koncepcji roli jezyka Wilhelma von Humboldta czy
tez w spusciznie filozoficznej Georga W. Hegla.

Wystgpienia i agitacja Doncowa na rzecz ,,zwrotu Ukraincow ku Zachodo-
wi” byly u niego réwnoczesng negacja wszelkich zwigzkow i1 kontaktow z Rosja.
Zgodnie z jego interpretacjg panstwo to byto synonimem zta. Stanowisko to nie
tylko nie byto powszechnie akceptowane, lecz takze wsrod Ukraincoéw bylo raczej
marginalne. Odnoszac si¢ do tej kwestii, Wiaczestaw (Wactaw) Lipinski — czoto-
wy przedstawiciel ukrainskiego konserwatyzmu i jednocze$nie najpowazniejszy
krytyk Doncowa w latach 20. XX wieku — argumentacj¢ stosowang przez ideolo-
ga ukrainskiego nacjonalizmu integralnego nazywat ,,pustostowiem, ktore do do-
bra nie prowadzi”. Po lekturze Pidstaw naszoji polityky, jednej z najwazniejszych
prac w dorobku Doncowa, w liscie do ich autora Lipifski pisat: ,,Zle stoi sprawa
z naszg europejskoscia, kiedy moze ona u nas by¢ propagowana tylko metodami
azjatyckimi. Jesli zadaniem Pana jest utworzenie sekty Russoborcow, to uda si¢
to moze Panu. Ale jesli chce Pan zeuropeizowac cho¢ troche naszg spotecznosé,
szerzac wsrod niej duch europejskiej organizacji spotecznej 1 mysli kolektywnej
(a nie [ze swg] romantyka poszukiwa¢ w zyciu zbiorowego raju), to mysle, ze
Panska ksigzka nie da oczekiwanych rezultatow”!!,

Pod adresem Doncowa przez caly okres jego dzialalno$ci nierzadko pa-
daly zarzuty propagowania nie zmiany orientacji cywilizacyjnej, lecz przede
wszystkim gloszenia antyrosyjskosci. Odpierajac je, probowat przekonywaé, ze
w swych publikacjach zawsze konsekwentnie opowiadat si¢ za ,,ideami Zacho-
du”. W latach 20. i 30. XX wieku, gdy byt redaktorem ,,Literaturno-Naukowego
Wistnyka” i ,,Wistnyka”, niejednokrotnie wyrazat to w sposéb dosadny i roéw-
nocze$nie ,,mentorski”!2, Swym czytelnikom tlumaczyl, ze nie pragnie ,,zwrotu
mechanicznego”, tylko takiego, ktory uwarunkowuje przyjecie wartosci obcych
»Wschodowi”!?. Zdaniem Doncowa réwniez zajmowanie postawy, ktora zakta-
data jednoczesne odwrocenie si¢ od ,,Zachodu” i,,Wschodu”, nie bytoby tym, co
mozna by nazywac ,,liczeniem na wlasne sity”. Wregcz przeciwnie, oznaczata ona
bowiem jedynie nieakceptacj¢ systemu wartosci $wiata zachodniego i nieumiejet-
nos¢ wyzwolenia si¢ od wptywow ,,bezwartoSciowego” Wschodu'*.

"' B. Jlununcekuit, JTucmysanns. Ilosne 3i6panns meopis, apxie, cmyoii, red. P. 3anyupkui,
X. Ilenenceka, t. 1, KuiB—®@inagensdis 2003, s. 188, 578-579. Zob. takze: idem, 3agdanus ykpain-
cbKo20 cmyoencmsd, ,,CTyneHTcbkuil Bictauk” 1926, nr 2, s. 6.

12 1. Dounos, FOnaymeo i Ilracm, JIbBis 1928, s. 11-12.

3 Idem, Mioc monomom..., s. 375.

4 M.JL, 3 npecosoco ¢hinemy, ,.Bictauk” 1935, nr 5, s. 395.
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Istotng rolg w owczesnym ukrainskim dyskursie o orientacji cywilizacyj-
nej odegrata debata wokot pracy Oswalda Spenglera Upadek Zachodu. Nawet
na zniewolonej Ukrainie Sowieckiej uwage poswigcili jej tworzacy tam pisarze
1 krytycy literaccy. W gronie tym szczeg6lna rola przypadta Mykole Chwylowe-
mu i Mykole Zerowowi, ktoérych wkrétce Doncow uczynit swoimi oponentami.
Tworzac po zachodniej stronie Zbrucza, mogt siega¢ do tworczosci Spenglera
z duza swobodg i bez obaw. W oparciu o nig argumentowat swoja wizj¢ kontak-
tow cywilizacyjnych Wschodu z Zachodem oraz zwigzkoéw pomiedzy Zachodem,
Ukraing i Rosja, a takze krytyke Rosji-Wschodu®®.

Dyskusja o orientacji prozachodniej w mysli ukrainskiej poczatku XX wieku
wychodzita daleko poza rozwazania Dmytra Doncowa. O ukrainskiej kulturze
isztuce z lat 20. 1 30. XX wieku nie da si¢ bowiem powiedzie¢, na przekor jego na-
wotywaniom, by w granicach Ukrainy Sowieckiej czy Drugiej Rzeczypospolitej
,zatopila si¢” bezgranicznie ,,w objeciach ruchow, ktore fermentowaly wowczas
na Zachodzie” i w petni zerwata z wptywami kultury rosyjskiej's. Niemniej zain-
teresowanie pragdami zachodnimi jesli nawet nie dominowato wsréd Ukraincow,
to co najmniej byto wyraznie dostrzegalne!”. Wypowiedzi ideologa ukrainskiego
,,czynnego nacjonalizmu” byly jedynie czastkg zdecydowanie wickszej debaty in-
telektualnej tego okresu, do ktorej probowat przemyci¢ witasne stanowisko. Spe-
cyfika 6wczesnego ukrainskiego zycia intelektualnego i poziom odbywajacych
si¢ w nim dyskusji spowodowaty, ze Doncow miat ogromna, a wrecz bezgranicz-
ng swobodg dziatania. Wigkszo$¢ jego potencjalnych oponentdow albo przebywata
na emigracji, gdzie nie mieli potencjalnych odbiorcow, albo pozostata na Ukrainie
Sowieckiej, gdzie pozbawiono ich swobody wypowiedzi. Tymczasem Doncow
miat swojg zachodnioukrainskg publike, a w swych wystapieniach byt nieskrepo-
wany. Nie grozito mu tez niebezpieczenstwo, przed ktorego obliczem na co dzien
stali polemizujacy z nim pisarze ukrainscy tworzacy w warunkach totalitarnego
rezimu sowieckiego. Notabene to ich stanowisko, nie zwazajac na ograniczenia,
bylo najciekawszym elementem krytyki pogladéw Doncowa.

Ideolog czynnego nacjonalizmu, jak juz wspomniano, za gldéwnego adwer-
sarza Ukrainy Sowieckiej obrat Mykot¢ Chwylowego. Obaj znali nawzajem
swojag tworczos¢, a w pracach ich odnajdujemy paralele pojeciowe!s. Wymiana

5 1. Houuos, Kpox enepeo ([o ,nimepamypnozo” cnopy), ,Jlireparypuo-HaykoBuii Bi-
ctauk” 1926, nr 10, s. 167.

16 10. Conosiit, LLJob nposodcysamu duckyciro, ,,Cyqacuicts” 1961, nr 1, s. 74.

17 B. Kpasuis, [Toezis 3axody 6 ykpaincvrux nepexiadax, ,,Cydacuicts” 1962, nr 4, s. 10-18.
10. Iepex, Ilopoeu i sanopisxcoca. Jlimepamypa. Mucmeymeo. loeonoeii, t. 2, XapkiB
1998, s. 177; M. XBunboBuid, 76opu y 06ox momax, t. 2, Kuis 1991, s. 515, 518, 608; Icmopis ykpa-
incokoi nimepamypu XX cmonimma. Knuea nepwa, red. B.I. lonunk, Kuis 1999, s. 291; J1.11., Jo
cmapozo cnopy, ,Jliteparypao-Haykosuii Bicthuk™ 1926, nr 4, s. 355-370. Zob. takze: JI. lon-
1oB, Muxona Xeunvosuii, ,,.Bictauk” 1933, nr 7-8, s. 591-609; idem, Mukona Xeunvosuii, ,,Cyqac-
Hicte” 1973, nr 5, s. 75-94; idem, Jyx nawoi oasnunu, Aporoduu 1991, s. 298; idem, Cancapa,

18
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pogladéw miedzy nimi nigdy nie byla jednak réwnorzgdng dyskusjg. Chwylo-
wy, tworzac w warunkach rezimu stalinowskiego, nie mial mozliwo$ci prowa-
dzenia nieskrepowanej krytyki pogladéw ideologa ,,czynnego nacjonalizmu”, ale
swag tworczo$cig wywierat na niego wplyw. Przyktadem moze by¢ opublikowany
w 1925 roku pamflet Dumky proty teczijij, w ktérym Chwylowy podjat dyskusje
wokot kierunku rozwoju ukrainskiej kultury. Wystapieniem swym zainicjowat
burzliwg debate publiczna, ktorej odglosy dotarty do Lwowa. Sakramentalne py-
tanie Chwylowego: ,,Europa czy Proswita?”” — wptyneto na wypowiedzi i przemy-
slenia Doncowa. Cho¢ ideolog czynnego nacjonalizmu temu zaprzeczat, to w §lad
za Chwylowym dowodzit, Ze ,,Europa” byta symbolem silnej tradycji i kultury.
Rowniez propagowany przez niego termin ,,prowansalizm” — niezwykle czgsto
uzywany przez niego w wydanym w 1926 roku Nacjonalizmie — symbolizuja-
cy kategori¢ zapdznionej psychiki spotecznej i kulturowego prowincjonalizmu,
w istocie byt pojeciem tozsamym z ,,Proswitg” Chwylowego, cho¢ niezapozyczo-
nym od niego'’. Doncowskie nawotywanie do ,,powrotu do zrodel”, interpretowa-
ne takze jako zerwanie z wptywami rosyjskimi i wykazanie zwiazku z cywilizacja
zachodnia, bylo natomiast tozsame z ideg Ad fontes! Mykoty Zerowa.
Propaganda sowiecka czgsto nazywata Doncowa krzewicielem ,,burzuazyj-
nego nacjonalizmu” i zrodtem inspiracji antysowieckich?. W 1934 roku kijow-
ski ,,Bilszowyk Ukrajiny” przekonywat wrecz, ze jego wptywom ulegli niemal
wszyscy czlonkowie istniejacej w latach 1926—1928 Wolnej Akademii Literatury
Proletariackiej, tzw. Waplite. Z Doncowem mieli by¢ rzekomo zwigzani Andrij
Riczycki (Anatolij Pisocki), Otes Doswitny, Mychajto Jatlowy, a nawet Ostap Wy-
sznia (Pawto Hubenko) i to od niego przejeli oni orientacj¢ na ,,psychologiczng
Europ¢™'. Cho¢ powyzsze zarzuty nie mialy nic wspdlnego z rzeczywistoscia, to
W sposob niezamierzony przyczyniaty si¢ do tego, ze na zachod od Zbrucza wy-
powiedziom Doncowa przystuchiwano si¢ z jeszcze wigkszg atencja.

LJlireparypro-Haykoswuii Bictauk” 1928, nr 2, s. 149; BacunbkiB, /Ipo wymkiv na 3axiouit Yxpa-
ini — tloeo npuyunu ma docepena, ,,3axigna Yxpaina” 1931, nr 9, s. 49-57; O.B., [rec.] [lnyocanun,
O0BOXMUNCHESHULL HCYPHAL CRINIKU CETAHCOKUX NUCbMenHUKi6 ,, ILiye”, uu. 1 0o 7. 1927. Xapkis, ,J1i-
tepatypHo-HaykoBuit Bicthuk” 1927, nr 6, s. 187-190; A ., B nymax ¢pasu, ,,JlireparypHo-Ha-
ykoBuit Bictauk” 1928, nr 6, s. 173; I1. Tonybenxo, M. Xeunvosuuii i O. [lInentnep, [w:] Vkpaina:
ginocogcokuii cnadox cmonims, t. 1, Kuis 2000, s. 795-796; C.3., KynomypHuii nicinism, ,,JI3BoHR"
1932, nr 4, s. 271-274; M. XKynuncekuii, Taranm, wo npaenyeé 0o 3ip, [w:] M. XsunsoBuii, Teopu
¥y 060x momax, t. 1, Kuis 1990, s. 19.

19 M. XsunwsoBuii, Teopu..., t. 2, s. 426, 455, 532, 610. Zob. takze: 5. Topauncekuii, Jlime-
pamypHa ouckycia (cnpugody 5-u piuua cmepmu M. Xeunvosoeo), ,,Hazyctpiu”, 15.05.1938, nr 9,
s. 1; M. Shkandrij, Modernists, Marxists and the Nation: The Ukrainian Literary Discussion of the
1920s, Edmonton 1992, s. 56-57.

20 Zob. €. Tipuak, Xsurvosusm ma oonyoswuna, ,,3axiqaa Yrpaina” 1930, nr 2, s. 47-52;
M.JL., 3 npecosozo ghinomy, ,,Bictauk” 1934, nr 6, s. 471-473.

2 1. Mouuos, Byum ¢inicmis, ,,Bictauk” 1934, nr 6, s. 461.
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W ujeciu Doncowa terror sowiecki zmierzajacy do zniszczenia elit ukrain-
skich nad Dnieprem byt cena, jaka Ukraincy zaptacili za akceptacje bolszewizmu.
Gltowng oznaka ukrainskiej kleski wedlug niego nie byta jednak $mier¢ fizycz-
na, a intelektualna??. Sposrod 6wczesnych wydarzen potwierdzeniem tego miato
by¢ samobojstwo M. Chwylowego, w ktorym Doncow dostrzegat zatamanie nie
tyle psychiczne, co ideowe®. Nie byto ono zwyktym dramatem jednostki, lecz
ptodem dziatalnosci panstwa sowieckiego. Odpowiadajac na pytanie o to, kto
ponosit odpowiedzialno$¢ za sowiecki terror na Ukrainie, Doncow dochodzit do
przekonania, ze sprawcg byly ,,wltadze w Moskwie”, uosabiajace nie tyle bolsze-
wikow i ich rzady, co Rosje?*. Rosjg byto tez panstwo sowieckie, co prawda roz-
nigce si¢ pod wzgledem ustroju, ale kontynuujace carskg starg polityke imperialng
i narodowosciows.

Na przestrzeni roznych etapéw swego zycia Doncow eksponowat nie tylko
fascynacje niezdefiniowanemu blizej okcydentalizmowi, lecz takze argumenta-
cje zmierzajaca do wykreowania pozytywnych przyktadéw naroddéw i panstw.
To wtasnie w nich, przy czym zazwyczaj w kilku jednocze$nie, poszukiwat punk-
tu odniesienia i ideowego wzorca, a zarazem ,,poteznego sojusznika w wyzwo-
leniu (...) kraju”®. Znajdowanie kolejnego obiektu atencji nie oznaczato negacji
poprzedniego. Po ucieczce z Rosji, po okresie chwilowego sceptycyzmu, ktorego
zrodla tkwity w ideach socjaldemokratycznych nakazujgcych Doncowowi nie-
ufnie ustosunkowywac¢ si¢ do wszelkich dwczesnych systemow i ustrojow poli-
tycznych?, predko ulegt urokowi nowej rzeczywisto$ci politycznej i kulturowe;
i stangl na pozycjach austrofilizmu. Niewatpliwie juz wczesniej wptyw na jego
poglady miata lektura pracy rosyjskich zapadnikow. Niemniej dopiero po emi-
gracji do Austro-Wegier zmierzy? si¢ z odmiennym kodem kulturowym. Podczas
pierwszej wojny $wiatowej swoj stosunek do Panstw Centralnych i Rosji Doncow
wylozyt w ksigzce Die ukrainische Staatsidee und der Krieg gegen RufSland®.
Cho¢ widziano wowczas w nim przede wszystkim sympatyka Wiednia, to praca
ta podpowiadata, ze w swych pogladach zblizyt si¢ do orientacji proniemieckie;j.
Wyzwaniem dla tej ostatniej byta rzeczywisto$¢ polityczna, z ktérag Doncow zde-
rzyt si¢ po powrocie do Kijowa w 1918 roku. W ciggu kilkunastu miesi¢cy nie

22

I 1., /lo cmapoeo cnopy..., s. 370.
. Houuos, Aronis 6orvuesusmy, ,,Bictaux” 1933, nr 9, s. 675.

2 Tdem, Muxona Xeunvosuii, ,,Bictauk” 1933, nr 7-8, s. 591, 593.

% 0.B., Kasypu i aczenmypu, ,,Buzsonsuuii [llnsx” 1953, nr 4, s. 9.

% Biblioteka Narodowa [dalej: BN], Archiwum Towarzystwa Naukowego im. Tarasa Szew-
czenki [dalej: ATSz], Archiwum Doncowa [dalej: ADD], mf. 80378, s. 630.

27 0. Kuraev, Der Verband ,,Freie Ukraine” im Kontext der deutschen Ukraine-Politik des
Ersten Weltkriegs, Miinchen, 2000, s. 13—14. Zob. takze: H.O. Meisner, [rec.] Dmytro Donzow, Die
ukrainische Staatsidee und der Krieg gegen Rufsland. Her. v. d. Ukrainischen Zentralorganisation.
Berlin, Januar 1915 in Kommission bei Karl Kroll. 68. S., ,,Archiv des 6ffentlichen Rechts* 1916,
Bd. 35, s. 108-111.
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nastapito jednak nic, co w jego rozumieniu przekreslito przekonanie o konieczno-
$ci orientacji na Zachod.

Nastepne lata przyniosty nowe wypowiedzi, w ktorych Doncow podkreslat
wage polityczng 1 cywilizacyjng poszczegdlnych panstw zachodnich. W latach
1919-1920, gdy nalezat do obozu zwolennikéw Symona Petlury, opowiadat si¢
za 0g6lIng orientacja na Francje¢ 1 Wielka Brytani¢. W publikacjach podkreslat, ze
Ukraina nigdy nie byta wrogiem Francji, a oparcie si¢ na sile Niemiec w okresie
pokoju brzeskiego zrodzito si¢ z konieczno$ci zabezpieczenia si¢ przed Rosjg?.
W wydanej w 1921 roku ksigzce Pidstawy naszoji polityki sympatie swe okazy-
watl juz zarowno wobec Francji, jak i Wielkiej Brytanii. Ten drugi kraj stawiat
wowczas za wzor do nasladowania i zrodto postepowych idei®. Sympati¢ wobec
Londynu podkreslat w sposdb szczegdlny po decyzji Rady Ambasadoréw w spra-
wie Galicji Wschodniej z marca 1923 roku. W orientacji politycznej na Wielkg
Brytani¢ widziat drogg do realizacji aspiracji niepodlegtosciowych Ukraincow —
panstwu temu przypisywat rolg sity sprawczej w dwczesnej przestrzeni geopoli-
tycznej, zdolnej przeciwstawié si¢ rosyjskim i polskim aspiracjom politycznym
i terytorialnym, ktére mogty by¢ zrealizowane jedynie kosztem Ukrainy*. Zain-
teresowanie dziejami Wielkiej Brytanii zrodzito u Doncowa fascynacje postacia
siedemnastowiecznego polityka angielskiego Olivera Cromwella i dziewigtnasto-
wiecznego polityka irlandzkiego Daniela O’Connella®'. Na ich przyktadzie uka-
zywal Anglikow/Brytyjczykdéw jako narod silny, zdolny do podbojoéw i podpo-
rzadkowywania innych narodow i ludow. Na biezgco starat si¢ komentowac zycie
polityczne i ekonomiczne Wielkiej Brytanii i poszukiwa¢ w nim odpowiedzi na
pytanie o przyszte losy Europy?2. Jeszcze w 1933 roku w liscie do poety Jurija
Ktena przedstawiat jg jako ,,najlepszy wytwor wspotczesnej cywilizacji”. Podziw
dla jej kultury i ustroju politycznego spowodowat, ze nie podobata si¢ mu krytyka
Wielkiej Brytanii rozwinigta w pracach Spenglera®.

Zainteresowanie Doncowa $§wiatem anglosaskim, ktore pojawito si¢ u niego
jeszcze przed pierwsza wojng swiatowa, doprowadzito go do zwrdcenia uwagi na
Stany Zjednoczone. W 1926 roku w Nacjonalizmie pisat: ,,Krwig z krwi, koscia
z kos$ci Brytyjezykoéw sa Amerykanie, rasa niedoceniana, ktorg Europejczycy sta-
bo rozumieja, (...) ale pelna szlachetnego idealizmu i na wskro$ przejeta duchem
wteologicznym, ktory tworzy historig”*. Wedlug Doncowa to dzigki ,,garstce
fanatykow udato si¢ (...) zrobi¢ z Ameryki to, czym jest ona dzisiaj: krajem,

2 BN, ATSz, ADD, mf. 80378, s. 300304, JI. Jlonuos, Vxpaina i Aumanma, 10.02.1920.

¥ 0 B., Ha ceimositi waxisnuyi, ,JliteparypHo-Haykosuii Bictauk” 1932, nr 1, s. 89-91.

I 1., bpumanceka noma i €sponeiicvruii Cxio, ,,3arpasa” 1923, nr 11, s. 161-162.

. Houuos, [lonimuxa npinyinianeua i onopmynicmuuna, JIssiB 1928, s. 15-19.

I 1., Ilpunaziono, ,,JlireparypHo-Haykosuii Bictauk” 1931, nr 11, s. 1016-1017.

P. Paxmannuid, Yxpaina amommnoeo sixy. Ecei’i cmammi, 19451986, t. 2, Toponto 1988, s. 573.
1. Jouuos, Hayionanizm, JIeBiB 1926, s. 218.
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ktorego ludno$¢ reprezentuje cztery procent calego $wiata, a [posiadane przez
nie] bogactwa [naturalne stanowig] niemal potowe wszystkich bogactw swiata™*,
Rola, jaka Stany Zjednoczone odegraly w pierwszej wojny $wiatowej, budzita
jego podziw. Uznal przy tym — notabene powolujac si¢ na ,,Mysl Narodowg” — ze
Amerykanie byli ludzmi ,,ducha wojny” i zarazem ludzmi wolnymi. Z pragnienia
panowania i umitlowania wolno$ci zrodzita si¢ w nich jakoby ich sita i dgzenie do
zwycigstwa i obrony niepodlegtosci’®.

Zwrot Doncowa ku nowemu obiektowi adoracji w dwczesnej przestrzeni po-
litycznej nie byt czynem wyjatkowym. Stany Zjednoczone jako mocarstwo wybi-
jajace si¢ na pierwszg pozycje w porzadku §wiatowym przyciggneto uwage wielu
myslicieli Europy Wschodniej. Niemniej w koncowce lat 20. XX wieku w jego
przypadku fascynacja Stanami Zjednoczonymi nieco ostabta, cho¢ nie zanikta.
W danym wypadku zwigzane byto to z ponownym przerzuceniem uwagi na ob-
szar angielski, francuski, wloski i niemiecki. Dopiero po drugiej wojnie $§wiatowej
Doncow ponownie zaczat wyrazac si¢ pozytywnie o potencjale i polityce Stanow
Zjednoczonych. Niekiedy posuwat si¢ do ich krytyki, ale konsekwentnie widziat
w tym mocarstwie jedyne panstwo, ktore dzigki swej sile mogto przeciwstawic
si¢ ZSRS¥.

Pomimo zainteresowania Wielka Brytanig i Stanami Zjednoczonymi w latach
20. XX wieku uwaga Doncowa skupiata si¢ wyraznie na wydarzeniach na Pétwy-
spie Apeninskim. Czgste wypowiadanie si¢ w tej kwestii 1 uzewngtrzniane przez
niego zachwyty spowodowaty, ze dla niektorych badaczy ,,nacjonalizm Doncowa
byt genetycznie powigzany z faszyzmem Mussoliniego™®. Nie da si¢ zaprzeczy¢,
ze faszyzm 1 dziatalno$¢ jego przywodcy faktycznie byly przez Doncowa opisy-
wane z pozycji praktyki zycia politycznego i jako zjawisko wytacznie pozytyw-
ne*’. Dajgc upust sympatiom politycznym, zdarzyto si¢ mu nawet polemizowac
ze swymi oponentami potgpiajacymi polityke Benito Mussoliniego®. Po obje-
ciu redakcji ,,Literaturno-Naukowego Wistnyka” nie tylko wygtaszat pochlebne
mu oceny, lecz takze inspirowat publikacj¢ tekstow przyblizajacych istote ruchu

35 Idem, ITorimuxa npinyinisiena..., s. 10.

3¢ Idem, Maca i nposio, JIbBiB 1939, s. 17.

37 NN., Amepuxa i Bamuxan, ,,Yxpaincekuii Knnu”, 14.09.1947, s. 2.

3% T. Ky3bo, OVH 6 Vrpaini, JJmumpo JJonyos i 3akopoonna yacmuna OVH, ,,CydacHicts”
1992, nr 12, s. 34.

3 J1. MoHuuoB, Bellua sine capite (3 hazo0u nAmuiimuix poKoSUH npo20i0ULeHHsL He3ALeHCHOC-
mu Ykpainu), ,Jliteparypuo-Hayxosuii Bictaux 1923, nr 1, s. 58, 60; idem, Bonu i mu, ,,BicTHUK”
1936, nr 5, s. 376.

40 €JLU., Henvro-waposapnuyvka ,,reononimuxa’. (FOpii Jluna — [pusnauenns Yrpainu,
6uo. ,, Xopmuya”), ,,Bictauk” 1938, nr 12, s. 914; O.B., A0dic-A6eba i Kuis, ,,Bicthux” 1935, nr 11,
s. 830.
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faszystowskiego*!. Czytelnikom polecatl lekture przemoéwien Mussoliniego, by
mogli pozna¢ ,,duchowo$¢ wojujacego Zachodu” i doktryng ,,nowych ludzi”, kto-
rzy odniesli sukces, a tym samym wskazywali nacjonalizmowi ukrainskiemu kie-
runek, w ktorym powinien podazac. Faszystowska gotowos¢ do walki — w jego
interpretacji — bylta emanacja ,,sity tworczej”, dzigki ktorej faszysci stali si¢ pana-
mi Rzymu i Wtoch®. Przyznawat przy tym, ze pomiedzy koncepcja jego nacjona-
lizmu i wieloma ideami obecnymi w faszyzmie wtoskim istniato podobienstwo.
Niemniej tak jak wszyscy ideolodzy integralnego nacjonalizmu negowat ich toz-
samos¢ i podkreslat, Zze faszyzm i jego ,,czynny nacjonalizm” w swej istocie byty
w zupetnosci czyms$ odrgbnym i niezaleznym®.

Prowadzac rozwazania wokot ,,Zachodu”, Doncow nie mogt oming¢ pyta-
nia o to, czy takze Polsk¢ nalezy postrzegac jako zrodto wartosci cywilizacji za-
chodniej. Kwestii tej poswigcit artykut Czy Zachod? Odbit si¢ on glo$nym echem
w czesci polskiej prasy. Odpowiadajac na postawione w tytule artykutu pytanie,
Doncow pisat, ze ,,bez watpienia kraj, ktory zwiazat swg kultur¢ z rzymskim ka-
tolicyzmem, jest krajem zachodniej kultury”, ale ocena ta — jak wyjasnial — nie
wyczerpywala zagadnienia, gdyz sama przynaleznos¢ do Zachodu nie oznacza-
la, Ze dane panstwo-nardd byto jego symbolem i uosobieniem. Zdaniem Donco-
wa w dawnych wiekach, ale nie wspotczesnie, w Polsce dominowaty dwie idee:
ecclesia militanta 1 podboju Wschodu. Realizacja ich zagrazata Ukraincom, ale
jako idee byty wyrazicielami doniosto$ci koncepcji i jej wielko$ci; przypominaty
one impet, z jakim Krzyzacy prowadzili swa dziatalno$¢ w $sredniowieczu czy
tez to, jak w pozniejszej epoce hiszpanscy konkwistadorzy podbijali Ameryke.
Od potowy XVII wieku zdaniem Doncowa kultura polska stabta, tracita swag do-
tychczasows sitg, zdolnos¢ oddziatywania i1 asymilowania. W okresie rozbiorow
zaczeta ulegaé rosyjskim wptywom, co skutkowato zmiang postawy i psychiki
spoteczenstwa polskiego. Kontakty z Rosjg oddality Polske od Zachodu i nie byta
w stanie temu przeciwdziata¢ nawet romantyczna idea mesjanizmu. Zapewne
odegrataby ona tez inng role — twierdzit Doncow — gdyby nie deformujaca jg idea
cierpigtnictwa. Oceniajgc stan zycia politycznego i intelektualnego w Polsce w la-
tach 30. XX wieku, pisat: ,,Nie w tej atmosferze moralnego ostabienia i duchowej
kapitulacji mamy szuka¢ dla siebie pokrzepienia. Tego wszystkiego trzeba szukaé
gdzie indziej — u samych zrodet cywilizacji zachodniej”*.

41 M. Jlunoseupka (T. Banbmen), Kinoka cie npo ¢pawusm, ,Jlireparypuo-Haykosuii Bi-
ctHuK” 1923, nr 2, s. 135-139.

42 ML.JL, [rec.] benimo Myconini: Navigare necess npomosu i nucanns. Ilepwa uacmuna. Ile-
pexnao Muxaiino Ocmoposeepxa éuo-6o ,,Hoea /loba” Jlveie 1938, cm. 126, ,Bictauk” 1939, nr 2,
s. 156.

. {ouuos, Aronis 00noi dokmpunu. (11id nosuitt pix), ,,Jliteparypro-Haykosuii BicTHuk”
1924, nr 1, s. 65-67.

4 Idem, Yu 3axio, ,,Bictanux” 1934, nr 5, s. 379-382, 385.
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Wypowiedzi Doncowa spotkaty si¢ z ostrg reakcja niektorych srodowisk
polskich®. Polemizujac z prasag polska, ideolog ,,czynnego nacjonalizmu’ bronit
si¢, podkreslajac, ze artykut Czy Zachod? ukazywat ,mobilizacje Zachodu
przeciwko rosyjsko-bolszewickim wptywom” i wspolczesny stosunek Polakow
do Rosji. Nie zgadzat si¢ z ocenami krytycznymi i z wlasciwg sobie maniera za-
rzucat ich autorom, ze nie zrozumieli jego tekstu*. Nie skrywat przy tym swych
sympatii wobec Polski, ale szanse na oddzialywanie na Ukraincow ocenial z po-
zycji wiary w site ukrainskiego nacjonalizmu.

Postawa Doncowa wobec Polski i uzewngtrzniany przez niego polonofilizm
na 0goét uchodzg uwadze albo sg marginalizowane. Nie da si¢ natomiast tego po-
wiedzie¢ o jego stosunku do Niemiec, polityki niemieckiej i nazizmu. Niemal
zawsze W poswigconych mu pracach wspomina si¢ o tej kwestii. Wokot niej zro-
dzito si¢ tez najwigcej kontrowersji, a burzliwa dyskusja miata i ma r6zne zrodta
i podtoze. Nie ulega watpliwosci, ze przed pierwszg wojng $wiatowa Doncow byt
mocno zwigzany z obszarem niemieckojezycznym. Predko tez uznal, ze Niem-
cy skierowali swa ekspansje na wschod, ale eksponowana w tej sytuacji kon-
cepcja konfliktu germansko-stowianskiego byta wedtug niego btedna w swych
zatozeniach. Twierdzil, ze wraz z wybuchem wojny Niemcy zaczeli postrzegaé
Ukraing jako rywala Rosji 1 Polski oraz organizm mogacy oddziela¢c Moskwe od
Konstantynopola i Azji Mniejszej*’. Taka konstelacje w stosunkach miedzyna-
rodowych ukazywat jako rezultat uwarunkowan geopolitycznych. Bezgranicznie
ufajac w trafnos¢ swej oceny wzgledem roli Niemiec w Europie®, z nieskrywang
sympatig obserwowal rozwdj nacjonalizmu niemieckiego®. Jednoczesnie brak
z jego strony jednoznacznej krytyki nazizmu i Adolfa Hitlera spowodowat, ze po-
strzegano Doncowa jako publicyste agitujacego w swych tekstach za zblizeniem
z 1T Rzeszg™.

Obserwujac postepy ruchu hitlerowskiego, Doncow przekonywal, ze Niemcy
— notabene powotujac si¢ na endecka ,,Mysl Narodowg” — cho¢ byli brutalni, to
brutalnos¢ ta wynikata wylacznie z ich sity, ktora u innych rodzita szacunek dla

4 MLIL, 3 npecosozo pinvmy, ,Bictauk” 1935, nr 4, s. 312-313; K.S. Frycz, Ze Wschodem
czy z Zachodem?, ,,Prosto z Mostu” 1938, nr 12, s. 1; idem, Zagadnienie ukrainskie, ,,Prosto z Mo-
stu” 1938, nr 2, s. 1; [j.b.], Problem Wschodni, ,,Zet” 1935, nr 23, s. 5-6; Wistnyk, ,,Zet” 1936, nr 3,
s. 4; Glos ma ,,oskarzyciel publiczny !, ,,Zet” 1934, nr 10, s. 2; W. Wasiutynski, List do Ukrainca,
,,Prosto z Mostu” 1935, nr 8, s. 7.

4 M.JL, 3 npecosozo ¢inomy, ,,Bicthuk” 1934, nr 7-8, s. 605-607; idem, 3 npecosozo pinn-
My, ,Bicthuk” 1935, nr 1, s. 75.

47 II. Douuos, Yrpaincvra depacasna oymra i €spona, JIssis 1918, s. 34-53, 59.

M., Ho ocmannix nodit, ,,Jlireparypro-Haykosuii Bictauk™ 1925, nr 6, s. 161-168.

¥ P.O., [rec.] Siiddeutsche Monatshefte. Heft 5. Jahrg. 21. Februar, 1924. — ,, Die Ukraine und
Deutschlands Zukunft“, ,Jliteperypro-HaykoBwuii Bictauk” 1924, nr 34, s. 363-365.

0 A.B. Kenriit, Hapucu icmopii Opeanizayiti Yikpaincoxux Hayionanicmis (1929-1941 pp.),
Kuis 1998, s. 90.
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potegi Niemiec’'. Admiracje nazizmu mozna bylto dostrzec w jego publikacjach
juz w 1930 roku®2. Dwa lata pozniej protestowat przeciwko twierdzeniu, ze Ukra-
incom z Hitlerem ,,nie po drodze™**. Za amerykanskim ,,Current History” powta-
rzal, Ze hitleryzm to ,,przejaw rewolty klas $rednich”, a ,,rzeczywistg silg niemiec-
kiego faszyzmu jest jego mtodo$¢ i entuzjazm”, oparcie si¢ na $rednich kregach
inteligenckich, urzednikach, kombatantach, mtodziezy studenckiej i chtopach®.

Kurs obrany przez panstwo niemieckie po umowie zawartej z Rosja Sowiec-
kg w Rapallo (1922) wedlug Doncowa zmienit si¢ juz po konferencji w Locarno
(1925). Doprowadzito to jego zdaniem do wstgpnego przeformatowania relacji
niemiecko-sowieckich®, ale dopiero od konferencji w Genewie (1932),,w Europie
coraz glosniej rozbrzmiewal[t] gtos dawnych Niemiec™®. Po sukcesach hitlerow-
cow Doncow uznal, ze bieg wydarzen w Europie Zachodniej doprowadzi wkrotce
do rozstrzygnigcia problemu niemieckiego, a tym samym zawazy na losie calej
Europy Wschodniej”’. W swych 6wczesnych tekstach nie opisywal nazizmu w ka-
tegoriach klasycznego nacjonalizmu czy ruchu politycznego, lecz nowego pradu
ideologicznego’®. Wspoélczesne Niemcy w jego ocenie posiadly znaczgca pozycje
na arenie mi¢dzynarodowej nie dzigki geopolityce, dyscyplinie wewngtrznej czy
liczebnosci, lecz idei narodowosocjalistycznej, ktdéra w swej gwattownosci row-
nala si¢ idei Rewolucji Francuskiej®.

W kontekscie ukrainskim i poszukiwania potencjalnych sojuszy geopolitycz-
nych Doncow podkreslat, ze ZSRS — tak jak wczesniej Rosja — rozwijato nie-
bezpieczna dla Ukrainy ekspansje w kierunku Morza Srédziemnego. Przeszkoda
w osiagnieciu tego celu byly wlasnie hitlerowskie Niemcy®. Panstwo sowieckie
byt wrogiem III Rzeszy, dlatego Niemcy zawsze beda dazy¢ do jego zniszczenia.
Zanim cel ten zostanie osiggniety, [1I Rzesza musiataby — zdaniem Doncowa — po-
kona¢ Francje. Dlatego przyszta ekspansja niemiecka miata rozpoczaé si¢ w kie-
runku zachodnim i dopiero w nast¢pnym etapie, wedtug niego, zostatby podjety
niemiecki marsz na wschod®'.

Tuz przed wybuchem drugiej wojny $wiatowej w prasie polskiej mozna byto
wyczyta¢ komentarze, ze Doncow ciagle wierzyl, iz ,,to Niemcy reprezentuja

31 II. Houuos, Cancapa..., s. 150.

2 0.B., Mioie banmukom i Yoprum Mopewm, ,,JliteparypHo-Haykosuii Bictauk” 1930, nr 9,
s. 828; idem, be3 oman, ,,Jliteparypno-HaykoBuii Bictauk™” 1930, nr 11, s. 1009-1010.

3 L., IIpo akmyanvhi piuu (disnoe), ,Jlireparypuo-Haykosuit Bictauk™ 1932, nr 3, s. 275.
Devius, Ha ceéimosim expani, ,,Jliteparyprno-HaykoBuii Bictaux 1932, nr 6, s. 566, 568.
O.B., ,, I nuna cmabinizayis”, ,Jliteparypro-Hayxoswuii Bictauk” 1928, nr 5, s. 76.

Idem, B nepcnexmusi sixis, ,,Jliteparypro-Haykoswuii Bictauk” 1929, nr 4, s. 373.
Devius, Ha cgimosim expani, ,,Jliteparyprno-HaykoBuii Bictauk” 1932, nr 6, s. 569.
8 A, nsxom senemnis, ,.Bictaux” 1938, nr 10, s. 734, 738.

% Idem, 3azaoxa II-oi imnepii, ,,Bicthuk” 1939, nr 5, s. 326-328.

 0.B., God Save the King!, ,,Bicthuk” 1935, nr 5, s. 381-384.

¢ Idem, ITocmynosuii napaniu ,,enim”, ,Bictauk” 1939, nr 3, s. 210.
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Europe jako te warto$¢ najwyzsza, pod ktorej sztandarem walczy¢ chee Ukra-
ina”®. Na tle oskarzen o sympatie proniemieckie i godzenie si¢ na przyszlg in-
terwencj¢ Niemiec na wschodzie Europy probowat zbijaé zarzuty: ,,My nie spro-
wadzamy interwentow na Ukraing, tak jak w 1918 roku sprowadzili jg socjalisci.
Jedynie stwierdzamy, ze w momencie zachwiania bolszewizmu interwencja bg-
dzie mozliwa. A z humanitarnego punktu widzenia ani interwencja niemiecka, ani
japonska nigdy nie beda kosztowacé (...) osiem miliondw trupow, tak jak koszto-
wat Ukraing jeden rok glodu pod panowaniem rosyjsko-bolszewickim. Nie wie-
my, co mysli Hitler (...). Ale wiemy, ze w roku 1918 Niemcy i Austria planowaty
stworzy¢ niezalezng Ukraing (tak deklarowaty), ale zaczety budowa¢ Matorosje,
by pozostawi¢ swoj projekt mit Spott und Schande. W 1916 roku planowaty stwo-
rzy¢ zalezne od siebie Krolestwo Polskie, a wyszla z niego niezalezna republika
polska... W 1919 roku Niemcy myslaty usadowic si¢ nad Battykiem, ale stworzy-
ly wbrew swej woli trzy niezalezne panstwa. Ot6z mozna mysle¢ jedno, a wycho-
dzi z tego zupenie co innego™®.

Ostatecznie o tym, czy nad Dnieprem powstanie panstwo ukrainskie — jak
wyjasnial Doncow — zadecyduje nie stanowisko Niemiec, tylko to, czy Ukraincy
beda dazy¢ do niepodlegtosci®.

Dopiero po drugiej wojnie §wiatowej Doncow nieco zrewidowat swoje prze-
konania, ale niezbyt ochoczo przyznawat, ze Niemcy od momentu wkroczenia na
Ukraine zignorowali jej potencjal, zrazili do siebie ludno$¢, wprowadzili terror
i przeSladowania®. Krytycy predko dostrzegli, ze nawet gdy wypowiadat sie kry-
tycznie o rzadach Hitlera, to unikat otwartego potepienia polityki Il Rzeszy. Woj-
na nie wyleczyta go z dawnych sympatii proniemieckich, wptyneta za$ na ostab-
ni¢cie fascynacji Zachodem (co rekompensowat wzrostem niecheci do ZSRS).
Dostrzegajac daleko idace zmiany w $wiecie polityki oraz nowy dwubiegunowy
podziat $wiata i wptywow, wierzyl, ze Zachod w koncu zjednoczy si¢ politycznie
i stworzy mocny zragb na bazie sojuszu francusko-niemiecko-brytyjskiego®. Row-
nolegle pisat, ze Zachod potrzebuje nowych elit, by moc przeciwstawic si¢ ko-
munizmowi i ZSRSY. Jego zdaniem wspoétczesni nie rozumieli (poza Hiszpanami
1 wschodnimi Niemcami) wydarzen w Europie Wschodniej, bo nigdy nie przezyli
tego, co Wegrzy, Polacy, Turcy i Ukraincy i1 nie zmagali si¢ ,,w $miertelnej walce
z imperium nowych Mongotéw” 8. Elita panstw zachodnich moze uwolnic¢ si¢ od

2 J, Braun, Polska a kwestia ukrainska, ,,Zet” 1939, nr 1-2, s. 15-21.

% 0.B., Aoovic-Abeba..., s. 837.

¢ Ibidem.

¢ NI. Houuos, 3a sxy Ykpainy?, ,,Buzonsuuii lnsax” 1955, nr 7, s. 23; 1. 1., 3a saxy Vrpai-
ny?, JBictauk OOUYCY” 1949, nr 3, s. 4-7.

% LAC, DDP, vol. 24, f. 1, k. 5-6.

¢ LAC, DDP, vol. 24, f. 1, k. 20.

% LAC, DDP, vol. 24, f. 2, k. 417-418.
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takich wptywow, ale tylko wtedy, ,,gdy odrzuci polityke »Monachium« wobec
ZSRS; kiedy politycy i prasa na Zachodzie przestang wpaja¢ w swe narody mit
o wszechmocno$ci kolosa rosyjskiego™®.

Juz w okresie miedzywojennym w tekstach Doncowa pojawity si¢ odniesienia
1 poréwnania sytuacji na Ukrainie do wydarzen na Pétwyspie Iberyjskim. Proble-
matyka ta zdecydowanie silniej rozwini¢ta zostata jednak dopiero w publikacjach
powojennych”. Po drugiej wojnie §wiatowej starat si¢ zbudowa¢ mit ukrainsko-
-hiszpanskiego pokrewienstwa losow, interesow 1 postaw. Panistwo generata Fran-
cisco Franco w kreowanym przez Doncowa przekazie stato si¢ symbolem odwagi
politycznej oraz statosci w polityce antyrosyjskiej i antykomunistycznej’!. Tworca
,»Czynnego nacjonalizmu” wyjasnial, ze ,,najwigkszy opor rewolucji bolszewic-
kiej stawiaty i stawiajg (...) Hiszpania i tradycyjnie chrze$cijanska Ukraina™’?,
dlatego Ukraina posiadata wiele podobienstw z Hiszpanig, w ktorej nalezato wi-
dzie¢ sojusznika. Stanowisko to zrodzito si¢ na gruncie sympatii ideologicznych
1 wyobrazenia o pozycji politycznej zajmowanej przez rezim generata Franco.
Profrankistowskie sympatie Doncowa byly na tyle wyrazne i silne, ze w pewnym
momencie zaczat on projektowac swoja przeprowadzke na Potwysep Iberyjski.

Od czasow studenckich i wyjazdu na emigracje Doncow opowiadat si¢ za
zachodnioeuropejska orientacja kulturowa. Pomimo ogolnej fascynacji ,,Zacho-
dem” w réznych okresach zycia uwage swa koncentrowal na dziejach politycz-
nych i kulturze r6znych narodow zachodnioeuropejskich. Podazanie w kierunku
integralnego nacjonalizmu doprowadzito go do zauroczenia faszyzmem i nazi-
zmem. U szczytu popularno$ci obu ruchdéw na gruncie europejskim byt przekona-
ny, ze wlasnie teraz ,,Europa odradza sig, a faszyzm i hitleryzm plus podobne ru-
chy w Austrii, Finlandii, Francji” sa nowa ideg, ktora wlasnie powstaje w Europie
inie jest niczym innym jak ,,odwrotem od intelektualizmu XIX wieku i powrotem
do tradycji, ktore uczynity Europe centrum $wiata””. W pogladach Doncowa wi-
dzimy nie tylko zachwyt nad odrodzeniem potencjatu intelektualnego cywilizacji
zachodnioeuropejskiej, lecz takze rownolegle zauroczenie ruchami autorytarnymi
1 totalitarnymi.

Propagujac orientacje ,,na Zachod”, Doncow spotkat si¢ z krytyka wlasnego
srodowiska. Wiele czotowych postaci ukrainskiego zycia intelektualnego w Dru-
giej Rzeczypospolitej 1 na emigracji w jego publicystyce i sposobie wyrazania

® LAC, DDP, vol. 24, f. 1, k. 51, 79; 1. louuos, 3mosa deox madgpiti, ,,J1lnsx Tlepemorn”
1961, nr 1-2, s. 2; 1. 11., Yu Pocis € nenobopna?, ,,Bicanuk OOUCY” 1950, nr 1, s. 7-10.

0 I. douuos, IIpuknao Ecnanii, ,Buzsoneunii Hnsx” 1952, nr 12, s. 3—4. Zob. takze: De-
vius, /[pyea pesontoyia é Ecnanii, ,,Jliteparypno-Haykosuit Bictaux 1931, nr 5, s. 561-562.

1. Houuos, Myopicme ,600cesinonux”, ,BuzBonbuuii nsix” 1954, nr 1, s. 6.

2 Idem, Hayionan-mapxcusm i penizis, ,,BusBonpuuii Lnsx” 1954, nr 5, s. 4; idem, Bowroua
yepkea i nayis, ,,ABanrapa’, 1953, nr 1, s. 71.

B ML, 3 npecosozo pinvmy, ,,Bictauk” 1935, nr 4, s. 313.
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przekonan widziato postawe ,,typowego przedstawiciela nihilizmu rosyjskiego™*.
Polemika wokot tej kwestii nie dodawata splendoru ani (w szczegolnosci galicyj-
skim) oponentom Doncowa, ani jemu samemu, cho¢ dotyczyta kwestii niezmier-
nie waznej”. Od powyzszych pogladow Doncow zaczat czesciowo dystansowaé
si¢ dopiero po drugiej wojnie $wiatowej, gdy ,,Zachdd” — cho¢ nadal byt atrakcyj-
ny — w jego rozumieniu utracit dotychczasowa estyme’®. Zonglujac argumentacija
opisujaca stosunki powojenne, w znacznej mierze na bazie osobistych doswiad-
czen zwigzanych z emigracja z Europy, zaczat pisac o kryzysie wartosci Zachodu
i upadku jego prestizu”’, a takze podkreslaé, ze ,,przyczyna kryzysu europejskiego
nie ma charakteru ekonomicznego, a $cisle duchowy i polityczny’’8, natomiast
jego zrodiem ,jest duchowy rozktad warstwy rzadzacej””.

W publicystyce Doncowa znajdziemy wiele odniesien do ogolnej oceny aktu-
alnego ,,stanu cywilizacyjnego” spoteczenstwa europejskiego i ukrainskiego, nie
tylko w formie zachwytu, lecz takze w tonie potepienia hedonizmu, walki z upad-
kiem warto$ci i rozktadem moralnym czy tez zarzutu propagowania wszech-
ogarniajgcego pesymizmu, defetyzmu i niewiary w idee. Przekonywat, ze nalezy
czerpa¢ ze zrodel cywilizacji zachodniej, ale jednoczesnie tworzy¢ ,,samoistng
mysl i niezalezne dziatanie” wolne od nasladownictwa. Postulat ten w formie de-
klaratywnej Doncow powtarzal wielokrotnie — mozna rzec, ze na tyle czesto, iz
wykreowatl mit wyjatkowos$ci 1 niezalezno$ci propagowanej przez siebie cywi-
lizacyjnej orientacji ,,idei narodowej”®’. Tymczasem proponowany przez niego
»Zwrot na Zachod” w szerszym ujeciu byt tylko jednym z elementow dwczesnej
ukrainskiej dyskusji intelektualnej, w wezszym zas byt proba poszukiwania orien-
tacji cywilizacyjnej i argumentacji dla kreowanej ideologii ,,czynnego nacjona-
lizmu”. Sposob interpretacji pozycji migdzynarodowej poszczegdlnych panstw
z obrebu , . kregu zachodniej kultury”, dominujacych w nich nurtow politycznych
i ideologicznych, a takze wyrazane oceny przemian kulturowych, wydarzen hi-
storycznych i biezacych wskazywaty z kolei, ze Doncow w propagowaniu ,,kultu
Zachodu” — cho¢ nie byt wolny od wahan i dylematow — zdecydowanie ulegat
fascynacji ruchami skrajnie prawicowymi i autorytarnymi.
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zow, Collaboration of Western Christianity with Atheistic Communism (20 Years of A.B.N.), “ABN
Correspondence” 1964, no. 34, s. 6-7.

" 0.B., Pamynox €eponu, ,,Yxpaincekuit Knnu”, 14.09.1947, nr 4, s. 1.

. Douuos, 3a6ymuii sanosim, [w:] Anemanax ,, Fomony Yrpainu” na 1963, Toponto 1962,
s. 39.

8 Idem, Kpusa esponeiicvokoi kynomypu i Yrpaina. (Ypusok), ,,Buzsonbhuii [lnsax” 1974,
nr 3—4, s. 289-290.

75



394 ROMAN WYSOCKI

BIBLIOGRAFIA

Archiwalia

Biblioteka Narodowa, Archiwum Towarzystwa Naukowego im. T. Szewczenki, Archiwum Dymitra
Doncowa, mf. 80378.

Library and Archives Canada, Dmytro Dontsov Papers, vol. 1, f. 38, vol. 24, f. 1.

Zrédia drukowane (publicystyka)

Braun J., Polska a kwestia ukrainska, ,,Zet” 1939, nr 1-2.

Devius, /lpyea pesonioyisa ¢ Ecnanii, ,Jliteparypuo-Haykosuii Bictauk” 1931, nr 5.

Devius, Ha ceéimosim expani, ,,JlitepatrypHo-Haykosuit BictHuk 1932, nr 6.

Donzow D., Collaboration of Western Christianity with Atheistic Communism (20 Years of A.B.N.),
“ABN Correspondence” 1964, no. 3—4.

Frycz K.S., Zagadnienie ukrainskie, ,,Prosto z Mostu” 1938, nr 2.

Frycz K.S., Ze Wschodem czy z Zachodem?, ,,Prosto z Mostu” 1938, nr 12.

Glos ma ,,oskarzyciel publiczny !, ,,Zet” 1934, nr 10.

[j.b.], Problem Wschodni, ,,Zet” 1935, nr 23.

Wasiutynski W., List do Ukrainca, ,,Prosto z Mostu” 1935, nr 8.

Wistnyk, ,,Zet” 1936, nr 3.

Bacwunbkis, [Ipo wymkiv na 3axioniu Ykpaini — iioeo npuuunu ma odicepena, ,,3aximHa Ykpaina”
1931, nr 9.

Iepsemon M. (red.), Couunenisi u nucoma I1.A4. Yaaoaesa, t. 1, Mocksa 1914,

lpuak €., Xeurvosuzm ma donyoswuna, ,,3axinna Ykpaina” 1930, nr 2.

Topauncekuit 5., Jlimepamypna Ouckycis (cnpueody S5-u piuus cmepmu M. Xeunvosoeo),
,»,Haszyctpiu” 15.05.1938, nr 9.

., Amepuxa i Bamuxan, ,,Yxpaincekuit Knuu”, 14.09.1947.

1.1., bpumanceka noma i €eponeticorxuti Cxio, ,,3arpasa” 1923, nr 11.

.., B nymax ¢pasu, ,Jliteparypro-Haykoswuii BictHuk” 1928, nr 6.

.., o ocmanuix nooiu, ,Jliteparypuo-Haykosuii Bictauk” 1925, nr 6.

1., lo cmapozo cnopy, ,,JlitepatrypHo-Haykosuit BictHuk” 1926, nr 4.

.., 3a saxy Vrpainy?, ,,Bictauk OOUYCY” 1949, nr 3.

H.1., 3acaoxa IlI-oi imnepii, ,,Bictauk” 1939, nr 5.

.., [Ilpunaciono, ,,Jlitepatrypuo-Haykosuit Bictauk” 1931, nr 11.

.., I[Ipo akmyanvui piuu (disinoe), ,Jliteparypro-Haykoswuii Bictauk” 1932, nr 3.

J.1., Yu Pocis € nenobopna?, ,.Bicauk OOUCY” 1950, nr 1.

., Lnsixom éenemnuis, ,,Bictauk” 1938, nr 10.

Jounos [l., Bellua sine capite (3 Haecoou namuiimHix pOKOGUH NPO2OLOUICHHS HE3ALEHCHOCIU
Vkpainu), ,Jliteparypuo-HaykoBuit Bictauk” 1923, nr 1.

Joumos /1., Pro domo sua, ,,JI38i0” 1913, nr 7.

Jounos [1., Aronis 6onvuwesusmy, ,,Bictauk” 1933, nr 9.

JHownnos 1., Aronis 00noi ookmpunu. (I1io nosuii pix), ,,JliteparypHo-Haykosuii Bictauk” 1924, nr 1.

Jounos 1., Bynm ¢inicmis, ,,Bictauk” 1934, nr 6.

Hownmuos /., Bonu i mu, ,,Bicthuk” 1936, nr 5.

Hounuos /1., Bowioua yeprea i nayis, ,,ABanrapa’ 1953, nr 1.

Jounos [1., yx nawoi oaénunu, JIporoduu 1991.

Jounos /., 3a saxy Vkpainy?, ,,Buzsonsauii LLnsax” 1955, nr 7.

JHounos [1., 3abymuii 3anosim, [w:] Anemanax ,,lomony Yrpainu” na 1963, Topouto 1962.

Jounos [1., 3uosa déox magiil, ,,J1lnsax [Mepemorn™ 1961, nr 1-2.

Jounos [1., KonmyHcwkuil koncepsamusm, ,,Bictauk” 1933, nr 3.

Jounos /1., Kpusa esponeticokoi kynomypu i Yxpaina (Ypusox), ,,Buzonsuuii Lnsx” 1974, nr 3-4.



,CZY ZACHOD?” - DMYTRO DONCOW I JEGO POSZUKIWANIA... 395

Jownuos ., Kpok enepeo (o ,, nimepamyprozo” cnopy), ,,Jliteparypro-Haykosuii Bictauk” 1926,
nr 10.

Jowuuos J., Maca i nposio, JIbBiB 1939.

JHonmnos ., Muxona Xeunvosuil, ,,Bictauk” 1933, nr 7-8.

Hownuos [., Muxora Xeunvosui, ,,Cydacuicts” 1973, nr 5.

Honmnos [1., Miosc monomom a kosanom, ,,Bictaux” 1938, nr 5.

Hounos ., Myopicms ,, 600ceginonux”’, ,,BuzBonpanit Inax” 1954, nr 1.

Hownmnos [1., Hayionanizm, JIeBiB 1926.

Hounos I., Hayionan-wapxcusm i penieis, ,,Buzonsunit ILmsax 1954, nr 5.

Jownuos [., [onimuxa npinyinisnsha i onopmynicmuyuna, JIsis 1928.

Hounos I., [lpuxnao Ecnanii, ,,BusBonsnuii Hlnax” 1952, nr 12.

Jownuos [1., Pociticoki eniugu na ykpaincoky ncuxiy, [w:] Russica. Possioku ti cmami, JIpBiB 1913.

Hownuos [., Cancapa, ,,JliteparypHo-Haykouii Bictauk” 1928.

Jownuos [., Vipaincora oepocasna oymra i €Eepona, JIpBiB 1918.

Hounnos /., Yu 3axio, ,,Bictauk™ 1934, nr 5.

Houmnos /., FOnaymeo i [Tnacm, JIbBiB 1928.

HparomanoB M., Jlucmu na Haoouinpaucky Vkpainy, Konomus 1894.

€JLA., Henvko-waposapnuyvka , reononimuxa” (FOpiti Jluna — I[lpusnauenns Yxpainu, euo.
. Xopmuys”), ,Bictauk” 1938, nr 12.

Jununcekuit B., 3aeoanns ykpaincokozo cmyoencmea, ,,Ctynenrebkuit Bictauk” 1926, nr 2.

Jununacekuit B., Jlucmysanns. Ilosne 3ibpannsi meopis, apxie, cmyoii, red. P. 3amyupkuii,
X. [Menencoka, t. 1, KuiB—®inagensdis 2003.

JIunoseurka M. (Banbme T.), Kinora crie npo ¢hawusm, ,JliteparypHo-Haykosuii Bictauk” 1923,
nr2.

M.JL, [rec.] Benimo Myconini: Navigare necess npomosu i nucanns. Ilepwa wacmuna. Ilepexnao
Muxaiino Ocmopogepxa 6uo-6o ,, Hosa JJoba” Jlveie 1938, cm. 126, ,Bictauk” 1939, nr 2.

M.JL., 3 npecosoeo ginemy, ,,Bictauk” 1934, nr 6.

M.JL., 3 npecosoeo ginbmy, ,,Bictaux” 1934, nr 7-8.

M.JL., 3 npecosoeo ginemy, ,,Bictauk” 1935, nr 1.

M.JL., 3 npecosoeo ginemy, ,,Bictauk” 1935, nr 4.

M.JL., 3 npecosoeo ginemy, ,,Bictauk” 1935, nr 5.

0.B., God Save the King!, ,,Bictauk” 1935, nr 5.

0.B., Aooic-Abeba i Kuis, ,,Bicthuk” 1935, nr 11.

0.B., Be3 oman, ,,JlireparypHo-Hayxosuii Bictauk” 1930, nr 11.

0O.B., B nepcnexmusi gixis, ,,JliteparypHo-Haykosuii Bictauk” 1929, nr 4.

0O.B., Bio bepecms oo Jlax Cokyec, ,,Yxpaincbkuit Kima”, 28.09.1947, nr 5.

O.B., ,, [Huna cmabinizayin”, ,Jliteparypuo-HaykoBuii Bictauk” 1928, nr 5.

O.B., Kasypu i azenmypu, ,,BuzBonsauii [Lnsax” 1953, nr 4.

0O.B., Misic Banmuxom i Yopnum Mopem, ,Jliteparypuo-HayxoBuit Bictauk” 1930, nr 9.

0O.B., Ha csimosiu waxienuyi, ,,Jlireparypuo-Hayxosuit Bictauk” 1932, nr 1.

0O.B., ITocmynosuii napaniy ,,enim”, ,,Bictauk” 1939, nr 3.

0O.B., Pamynox €sponu, ,,Yxpaincekuit Kmna”, 14.09.1947, nr 4.

0.B., Yepeosa cecia OOH, ,,Yxpaincekuit Kimna”, 21.09.1947, nr 5.

O.B., [rec.] Ilmyocanun, 080XMUNCHEBHUL XHCYPHAN CRIIKU CENAHCLKUX NUCbMeHHuKie , [lnye”
yy. ] 00 7. 1927. Xapris, ,Jliteparypuo-HaykoBuii Bictauk” 1927, nr 6.

Mywkap K., ,, Hayionanizm”. Kpumuxa ¢pas, JIseis 1933.

P.O., [rec.] Siiddeutsche Monatshefte. Hefi 5. Jahrg. 21. Februar, 1924. —,, Die Ukraine und Deutsch-
lands Zukunft“, ,JliteperypHo-HaykoBuii Bictauk” 1924, nr 3—4.

C.3., Kynoemypnuuii nicinism, ,,J13Bonn” 1932, nr 4.

XBuiboBuit M., Teopu y déox momax, t. 2, Kuis 1991.



396 ROMAN WYSOCKI

Literatura

Herlth J., The Cult of Will and Power: Did Brzozowski Inspire Ukrainian Nationalism?, [w:] Sta-
nislaw Brzozowski and the Migration of Ideas: Transnational Perspectives on the Intellectual
Field in Twentieth-Century Poland and Beyond, eds. J. Herlth, E.M. Swiderski, Bielefeld
2019, DOI: https://doi.org/10.1515/9783839446416.

Kuraev O., Der Verband ,, Freie Ukraine* im Kontext der deutschen Ukraine-Politik des Ersten
Weltkriegs, Miinchen 2000.

Meisner H.O., [rec.] Dmytro Donzow, Die ukrainische Staatsidee und der Krieg gegen Rufland.
Her. v. d. Ukrainischen Zentralorganisation. Berlin, Januar 1915 in Kommission bei Karl
Kroll. 68. S., ,,Archiv des 6ffentlichen Rechts* 1916, Bd. 35.

Shkandrij M., Modernists, Marxists and the Nation: The Ukrainian Literary Discussion of the
1920s, Edmonton 1992.

Svoboda D., Jablko z oceli: Zrod, vyvoj a ¢innost ukrajinského radikalniho nacionalismu v letech
1920-1939, Praha 2021.

Wasilewski L., Polityka narodowosciowa Rosyi, Krakow 1916.

Wysocki R., W kregu integralnego nacjonalizmu. ,, Czynny nacjonalizm” Dmytra Doncowa na tle
,,mysli nowoczesnych” Romana Dmowskiego. Studium porownawcze, Lublin 2014.

Wysocki R., Zrédlo twérezej inspiracji czy wrég? Obraz Polski i stosunkéw polsko-ukrairiskich
w ujeciu Dmytra Doncowa, [w:] Primum vivere deinde philosophari. O ludziach czynu w dzie-
Jjach Europy Srodkowej i Wschodniej. Ksiega jubileuszowa dedykowana Profesorowi Janowi
Rzoncy z okazji siedemdziesigtych urodzin, red. M. Bialokur, A. Szczepaniak, Opole—Torun
2009.

Actad’es O., [lapaouema ,, Cxio-3axio” y norimuuniti nayiocoii Amumpa [lonyosa, ,,YKpaiHCbKi
npobnemu” 1999, nr 1-2.

Tony6enko I1., XunsoBuuit M., llnenrnep O., [w:] Vkpaina: ¢hinocoghcokuii cnadok cmonimo,
t. 1, Kuis 2000.

Kymuncwskuit M., Taranm, wo npaenys oo 3ip, [w:] M. XsunboBuit, 76opu y 06ox momax, t. 1, Kuis
1990.

Jonunk B.I. (red.), Icmopis ykpaincokoi nimepamypu XX cmonimms. Knuea nepwa, Kuis 1999.

TIenko 0., Iowyx mooeni nayionansnoi ioenmuynocmi (nopieHATbHUL aHALI3 ICMOPIOCOPCHKO2O
ouckypcy M. JJanunescvroeo i /1. onyosa), ,,Jlonitonoriuni unranus” 1994, nr 2.

Kenriit A.B., Hapucu icmopii Opeanizayiii Yxpaincoxux Hayionanicmis (1929—-1941 pp.), Kuis
1998.

Kpasuis b., [Toesin 3axody 6 ykpaincerux nepexnaoax, ,,Cydacuicts” 1962, nr 4.

Kysbo T., OVH 6 Vrpaini, [mumpo Jonyos i 3akopoonna uacmuna OVH, ,,Cy4acuicts” 1992, nr 12.

Paxmaunuii P., Ykpaina amomnoeo eixy. Ecei'i cmammi, 1945—1986, t. 2, Toponto 1988.

Comnogiii 1O., I1[o6 nposodsicysamu ouckyciio, ,,Cydacuicts” 1961, nr 1.

Wepex YO., Iopoeu i 3anopisicocs. Jlimepamypa. Mucmeymso. I0eonoeaii, t. 2, XapkiB 1998.

ABSTRACT

The article discusses the point of view of Dmytro Dontsov, who was a co-founder of the
ideology of Ukrainian nationalism, and his attitude towards the pro-Western cultural orientation of
Ukraine. That question was one of the key issues in Ukrainian intellectual discourse of the interwar
period, one of the participants of which was also Dontsov. He came from Zaporozhye, but in the
interwar period he stayed outside the borders of Soviet Ukraine and lived in Lviv. This allowed him
to freely express his views. In numerous publications, he emphasized the need for Ukrainians to
adopt the Western system of values and “break with the East”. The way he understood “the West”
and described its values were under an ideological influence. Dontsov’s views evolved and depends
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on his preferences of countries that, in his opinion, could become models for Ukraine and Ukrain-
ians. His fascination of German-speaking, Anglo-Saxon or Romance nations was under influence
of finding and discarding periodic “preferences” and produced the ideological synergy of values.
Dontsov’s public annunciation in the interwar period caused that he was often perceived as a sup-
porter not so much of integral nationalism as a promoter of fascism and Nazism. Arguing with his
opponents, Dontsov tried to downplay their accusations and to develop the concept of nationalism
through references to Western European culture.

Keywords: Dmytro Dontsov; nationalism; westernization; Ukrainian political thought








