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Szanowni Panstwo,

Pigkna pogoda niewatpliwie sprzyja wa-
kacyjnemu odpoczynkowi, ale takze prze-
mysleniom. Mimo letniej atmosfery i waka-
cyjnego roprezenia, warto zwrdéci¢ uwage na
ciekawe problemy praktyczne wystepujace
w pracy komornika sgdowego, takze w kon-
tekscie orzecznictwa.

W uchwale z 23 czerwca 2022 r., lll CZP
50/22, Sad Najwyzszy odnosnie do poste-
powania upadtosciowego i licznych watpli-
wosci w przedmiocie zazalen przyjat, ze na
postanowienie sadu upadfosciowego jako
sadu drugiej instancji o odrzuceniu zazalenia
na postanowienie sedziego komisarza nie
przystuguje zazalenie (art. 3942 k.p.c. w zw.
z art. 229 ustawy z dnia 28 lutego 2003 r. -
Prawo upadtosciowe, t.j. Dz.U. z 2020 r.
poz. 1228), za$ w razie wniesienia takiego
zazalenia odrzuca je sad, ktéry wydat zaskarzone postanowienie, w sktadzie trzech
sedziow (art. 397 § 1 k.p.c. w zw. z art. 229 Prawa upadtosciowego).

Wocigz duzym zainteresowaniem cieszy sie orzecznictwo Izby Dyscyplinarnej. Tym
razem orzeczenie dotyczy zbiegu egzekucji i probleméw spowodowanych interpre-
tacja i dziataniem komornika. Ze wzgledu na wyrazne regulacje w art. 773' § 1 k.p.c.,
ktéra wskazuje, ze w wypadku zbiegu egzekucji do tych samych rzeczy, wierzytel-
nosci lub praw, dalszg egzekucje prowadzi komornik wtasciwy wedtug przepiséw
niniejszego kodeksu, zas § 3 i § 4 tego artykutu w sposéb jasny okreslaja czynnosci,
ktére winien podja¢ komornik niewtasciwy do dalszego prowadzenia egzekucji ze
wzgledu na fakt, ze regulacje te nie pozostawiaja jakiegokolwiek pola do interpretacii,
niezastosowanie sig przez komornika do tych procedur jest deliktem dyscyplinarnym
z art. 71 pkt 2 ustawy o komornikach sgdowych i egzekucji z 29 sierpnia 1997 r.,
tj. razacej obrazy przepiséw prawa. Jak wskazuje Joanna Sawicka-lwaniuk, Prze-
wodniczaca Komisji Dyscyplinarnej przy KRK, komornik sgdowy w komentarzu do
tych orzeczen zwrécit uwage na problemy wynikajace z rozbieznosci miedzy prak-
tyka a orzecznictwem. Praktyka poszta w kierunku przekazywania akt tam, gdzie
zbieg dotyczy realnego majatku, tj. gdy na rachunku bankowym dtuznika znajduja sie
srodki, gdy wysokos¢ wynagrodzenia pozwala na dokonanie potracenia, zas komor-
nicy konsekwentnie odmawiajg przyjecia przekazanych spraw tam, gdzie doszto do
zajecia tego samego majatku, ale faktycznie go nie ma.

Dr Joanna Szachta, prawniczka w kancelarii komorniczej, opracowata zagadnienie
egzekucji kosztéw zastepstwa prawnego przyznawanych wierzycielowi w postepowaniu

.

Fot. Bogustawa Guzowska



Od redakdji

egzekucyjnym. Zwrdcita uwage na podstawe ustalania wynagrodzenia profesjonalnego
petnomocnika. Odniosta sie do zagadnienia kosztow zastepstwa przez pethomocnika
przy przekazaniu sprawy przy zbiegu egzekucji. Skonkludowata, ze aktualna regulacja,
ktéra pozwala komornikowi sadowemu na przyznanie wynagrodzenia wytacznie w staw-
ce minimalnej (art. 770 § 4 k.p.c.), nie przystaje do obecnych realiéw. Nalezy mie¢ na
uwadze okolicznosé, ze postepowania egzekucyjne moga by¢ réownie skomplikowa-
ne jak postepowania rozpoznawcze. Czas trwania tego postepowania czy koniecznosé
udzielania wyjasnien organowi egzekucyjnemu w celu dalszego prowadzenia postepo-
wania egzekucyjnego czesto wigze sie z koniecznosciag analizy przez petnomocnikéw
wielu dokumentéw, co skutkuje zwiekszonym nakfadem pracy.

Dr Monika Ged, radczyni prawna, przygotowata opracowanie dotyczace istotnego za-
gadnienia uczestnictwa swiadkdéw w czynnosciach egzekucyjnych ze wzgledu na fakt, ze
moga oni stanowi¢ jedna z gwarancji jawnosci postepowania egzekucyjnego oraz praw
stron. Wskazata na istotne elementy przebiegu postepowania wigzace sie z jego dynami-
ka i zapewnieniem formalizmu celem zapewnienia zaspokojenia wierzyciela. Podkresla-
jac, kogo rozumiemy pod pojeciem $wiadka i kto nie moze nim by¢, zwrdécita uwage na
role $wiadka czynnosci egzekucyjnych oraz na fakt, ze obecnie instytucja wydaje sie by¢
rzadko stosowana, jednak jej znaczenia nie mozna marginalizowac.

Ciagtym zainteresowaniem ciesza sie kwestie wigzace sie z udziatem biegtego
w postepowaniu egzekucyjnym. Agnieszka Zelazna, radczyni prawna, zwraca uwage na
odpowiednie stosowanie przepiséw z zakresu postepowania rozpoznawczego. Wskazuje
na udziat biegtego sadowego w postepowaniu egzekucyjnym, podkreslajac szczatkowy
charakter regulacji. Natomiast Pawet Polak, asesor komorniczy, opisuje zagadnienie wy-
stuchania stron przed powotaniem biegtego odnosnie do liczby biegtych i ich wyboru. Jest
to o tyle problematyczne, ze odpowiednie stosowanie przepiséw z zakresu postepowania
rozpoznawczego i fakt, ze art. 813 k.p.c. stanowi lex specialis do art. 278 k.p.c., nastrecza
trudnosci interpretacyjnych. Jednak autor zwraca uwage, ze komornik nie musi wystuchi-
wac stron postepowania egzekucyjnego przed powotaniem biegtego, za$ postanowie-
nie komornika w przedmiocie powotania biegtego, analogicznie do postanowienia sadu
w przedmiocie dopuszczenia dowodu z opinii biegtego, jest niezaskarzalne.

W statej rubryce zawierajacej przeglad orzecznictwa, znajda Panstwo orzeczenia
odnoszace sie do zajecia rachunku bankowego, zajecia srodkéw na rachunku banko-
wym w zwiazku z powoédztwem ekscydencyjnym czy opréznienia lokalu mieszkalnego
w kontekscie roszczenia windykacyjnego i uprawnienia do wtadania nieruchomoscia.

Zyczymy udanego wypoczynku i przyjemnej lektury!
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Biegly w postepowaniu
egzekucyjnym

Przepisy k.p.c. zawierajg dos¢ szczatkowa regulacje dotyczaca
mozliwosci skorzystania w postepowaniu egzekucyjnym z dowodu z opinii
biegtego, odwotujac sie — w braku szczegotowych regulacji — do zasad
obowigzujgcych w toku postepowania rozpoznawczego prowadzonego
przed sgdem, jak tez wprowadzajgc dowdd z opinii biegtego

sgdowego przy okazji przeprowadzania konkretnej czynnosci.

AGNIESZKA
& ZELAZNA
Radczyni prawna

l. Dopuszczenie dowodu
z opinii bieglego w postepowaniu
egzekucyjnym - przestanki ogdlne

Ustawodawca postuzyt sie w przepisach
k.p.c. regulujgcych postepowanie egzekucyj-
ne w zasadzie jedna przestanka, ktoérej wy-
stgpienie w toku egzekucji powinno sktonic¢
komornika do zasigegniecia opinii biegtego,
a wiec specjalisty z danej dziedziny wiedzy,
techniki lub nauki, tj. wowczas, gdy zachodzi
koniecznos$¢ wykorzystania tzw. ,,wiadomo-
$ci specjalnych”, czyli wiedzy przekraczaja-
cej wiadomosci posiadane przez przecietnie
wyksztatconego i doswiadczonego zyciowo
cztowieka. Jak stanowi bowiem art. 813 § 1
zd. pierwsze k.p.c., w wypadkach wymagaja-
cych ,,zasiegniecia opinii biegtego”, komornik
zwrdci sie o wydanie opinii do jednego lub kil-
ku statych biegtych sgdowych.

Brak jest przy tym ustawowej definicji —
czy okreslenia nawet otwartego katalogu —
tych wszystkich wypadkéw (lub spraw),
w ktérych wymagane jest ,,zasiegniecie opi-
nii biegtego”. Jak wyjasnia sie wobec tego
w doktrynie — poprzez odwotanie si¢ do re-
gulacji szczegdlnych, umiejscawiajgcych do-
woéd z opinii biegtego w toku postepowania
egzekucyjnego — sytuacja taka uzalezniona
jest zwykle od specyfiki sktadnika majatko-
wego, z ktérego jest (lub bedzie) prowadzo-
na egzekucja (np. obraz znacznej wartosci,
kolekcja filatelistyczna lub numizmatyczna)'.
Koniecznos¢ powotania biegtego wynika za-
tem z tego, ze osoba ta posiada wiadomosci
specjalne, ktorymi nie dysponuje komornik
czy tez sad?.

Siggniecie do opinii biegtego moze nasta-
pi¢ na wniosek stron postepowania egzeku-
cyjnego lub komornik z urzedu w tych wszyst-
kich wypadkach, gdy bedzie to wymagane.
Majac przy tym na uwadze, ze w odniesie-
niu do kwestii nieuregulowanych w zakresie
udziatu biegtego w postepowaniu egzeku-
cyjnym odpowiednie zastosowanie znajda
przepisy art. 278 i nast. k.p.c., to przyjmuje
sie, iz przed powotaniem biegtego (biegtych)
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komornik powinien wystucha¢ strony co do
liczby i wyboru biegtych®.

Niektore przepisy postepowania egzeku-
cyjnego wprowadzajg przy tym jednoczesnie
obowiagzek udziatu biegtego®.

Il. Biegty sadowy

Jezeli dowdd z opinii biegtego jest ko-
nieczny w toku egzekucji, ustawodawca wy-
maga od komornika zwrécenia sie o wydanie
opinii jedynie do biegtego sgdowego wpi-
sanego na liste statych biegtych sadowych.
Przy czym — w zaleznosci od przedmiotu opi-
nii — wniosek o jej wydanie moze zostac skie-
rowany przez komornika do wigcej niz jedne-
go biegtego.

Kwestie dotyczace biegtych sadowych
reguluje przy tym rozporzadzenie Ministra
Sprawiedliwosci z 24 stycznia 2005 r. w spra-
wie biegtych sadowych®. Zgodnie z przepisa-
mi tego rozporzagdzania biegtych sgdowych
ustanawia przy sadzie okregowym prezes
tego sadu, ktéry prowadzi jednoczesnie li-
sty biegtych sadowych. Biegtych ustanawia
sie dla poszczegdlnych gatezi nauki, techni-
ki, sztuki, rzemiosta, a takze innych umiejet-
nosci, przy czym posiadanie przez biegtego
wiadomosci specjalnych powinno byé wy-
kazane dokumentami lub innymi dowodami.
Ocena, czy posiadanie wiadomosci specjal-
nych zostato dostatecznie wykazane, nale-
zy za$ do prezesa sadu okregowego prowa-
dzacego liste biegtych, na ktéra nastgpi¢ ma
wpis howego biegtego.

Listy biegtych sadowych sg dostepne dla
zainteresowanych w sekretariatach sado-
wych. W szczegdlnosci listy te udostepnia
sie za$ stronom, uczestnikom postepowania
oraz organom prowadzgcym postepowanie
przygotowawcze w sprawach karnych i sa-
dom wojskowym.

Dopiero gdy wsréd statych biegtych sa-
dowych nie bedzie biegtego wymaganej spe-
cjalnosci, komornik upowazniony bedzie do
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zwrdcenia sie doraznie do sagdu o wyznacze-
nie biegtego i odebrania od niego przyrze-
czenia. Jak przyjmuje sie w doktrynie, sadem
wiasciwym do dokonania tej czynnosci jest
sad rejonowy, przy ktérym dziata komornik®.
Zwraca sie réwniez uwage, ze aktualnie obo-
wigzujgce regulacje w tym wzgledzie zrywaja
zarazem — ze stosowang do 5 lutego 2005 r. -
praktyka dowolnosci co do personaliéw po-
wotywanych biegtych. Obecnie komornik
musi wiec skorzysta¢ w pierwszej kolejnosci
z listy statych biegtych sadowych prowadzo-
nej przez prezesa sadu okregowego. Dopiero
gdy osoby o niezbednych kwalifikacjach nie
ma na tej liscie, komornik moze zwrdcic sie
do sadu, w ktérego okregu ma swaj rewir,
0 wyznaczenie osoby spoza listy i odebranie
od niej przyrzeczenia.

Zgodnie przy tym z art. 813 § 2 k.p.c.,
powyzszy tryb postepowania stosuje sie od-
powiednio takze wowczas, gdy wezwany
przez komornika staty biegty sadowy zostat



wylgczony lub nie przyjat natozonego na niego
obowiazku z przyczyn wskazanych w art. 280
k.p.c., a nie ma innego biegtego tej specjal-
nosci wsrdéd statych bieglych sadowych.
Wskaza¢ jednoczesnie nalezy, iz — co do
zasady - biegly nie moze odméwi¢ wykona-
nia nalezacych do jego obowigzkéw czynnosci
w okregu sadu okregowego, przy ktérym zostat
ustanowiony, zleconych przez sad lub organ
prowadzacy postepowanie przygotowawcze
w sprawach karnych, z wyjatkiem jednakze wy-
padkéw okreslonych w przepisach regulujacych
postepowanie przed tymi organami. Osoba wy-
znaczona na biegtego moze zatem nie przyjac
wiozonego na nig obowiazku z przyczyn, jakie
uprawniajg $wiadka do odmowy zeznan, a po-
nadto z powodu przeszkody, ktéra uniemozliwia
jej wydanie opini.

Zwrdci¢ nalezy w tym miejscu zas uwage, iz
czynnosci komornika podjete na skutek opinii
biegtego, ktéry podlegat wytaczeniu, podlegaja
uchyleniu przez sad albo w ramach rozpozna-
nia skargi na czynnosci komornika albo z urzedu
w trybie art. 759 § 2 k.p.c. w razie istnienia pod-
staw do wytgczenia biegtego z mocy ustawy.

Ill. Udziat biegtego sadowego
w postepowaniu egzekucyjnym

Przepisy k.p.c. zawieraja jednoczesnie
zdawkowe regulacje obejmujgce udziat bie-
gtego sadowego na poszczegdinych etapach
postepowania egzekucyjnego lub przy okre-
slonych czynnosciach.

a) Ustalenie dopuszczalnego
zakresu zajecia majatku diuznika

Stosownie do art. 8292§ 1 k.p.c. — ktory
wszedt w zycie 10 stycznia 2022 r. — ustawo-
dawca przesadzit, iz niezaleznie od wylaczen
spod egzekucji skierowanej przeciwko dtuz-
nikowi bedacemu rolnikiem prowadzacym
gospodarstwo rolne, o ktérych mowa w art.
829" k.p.c., egzekucji nie podlegaja takze:

Aktualnosci

CQ ISTQTNE, W RAZIE
ROZBIEZNOSCI MIEDZY OPINIA
IZBY ROLNICZEJ A OPINIA
BIEGLEGO KOMORNIK ZWIAZANY
JEST OPINIA BIEGLEGO.

— nadwyzka inwentarza zywego ponad sta-
do podstawowe oraz

— przedmioty, o ktérych mowa w art. 829!
pkt 6, 8,9, 11-13 i 15 k.p.c., ponad ilosci
wymienione w tych przepisach,

— jezeli komornik, po zasiegnieciu opinii
izby rolniczej wtasciwej ze wzgledu na poto-
zenie gospodarstwa rolnego dtuznika, uzna
je za niezbedne do prowadzenia tego gospo-
darstwa.

W uzasadnionych przypadkach, gdy za-
istniejg watpliwosci co do tresci opinii ztozo-
nej przez wtasciwa izbe rolniczg, komornik
ma za$ mozliwos¢ powotania biegtego na
okolicznos¢ ustalenia dopuszczalnego zakre-
su zajecia. Co istotne, w razie rozbieznosci
miedzy opinig izby rolniczej a opinia biegte-
go komornik zwigzany jest opinig biegtego.
Jak wyjasnia sie to w doktrynie, powyzsze
rozwigzanie stanowi jednoczesnie wytom od
o0gdInej reguty stosowanej w prawie cywilnym
procesowym, zgodnie z ktdra opinia biegtego
ma charakter jedynie pomocniczy, a rozstrzy-
gniecia naleza do organu prowadzgcego po-
stepowanie’.

b) Oszacowanie wartosci ruchomosci

Przypomnie¢ nalezy, iz co do zasady osza-
cowania wartosci ruchomosci zajetych w toku
egzekucji dokonuje sam komornik prowadzg-
cy postepowanie. Ustawodawca przesadzit
jednakze, iz w razie wniesienia przez upraw-
nione strony i uczestnikdw postepowania
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egzekucyjnego zastrzezenia do oszacowania
wartosci zajetych ruchomosci dokonanego
przez komornika, komornik zobligowany jest
wyznaczy¢ biegtego celem zbadania warto-
$ci zajetych rzeczy.

Zgodnie z art. 853 § 4 k.p.c. rdwniez w sy-
tuacji, gdy komornik uzna, ze w celu osza-
cowania wartosci nalezy wezwac biegtego,
albo wierzyciel lub dtuznik wnidst zastrzeze-
nia, oszacowania wartosci dokonuje sie na
podstawie opinii biegtego przy samym zaje-
ciu, a gdyby to nie byto mozliwe — w terminie
pozniejszym.

ZGODNIE Z ART. 853 § 4 K.P.C.
ROWNIEZ W SYTUACJI, GDY
KOMORNIK UZNA, ZE W CELU
OSZACOWANIA WARTOSCI
NALEZY WEZWAC BIEGLEGO,
ALBO WIERZYCIEL LUB DEUZNIK
WNIOSE ZASTRZEZENIA,
OSZACOWANIA WARTOSCI
DOKONUJE SIE NA PODSTAWIE
OPINII BIEGLEGO PRZY
SAMYM ZAJECIU, A GDYBY

TO NIE BYLO MOZLIWE —

W TERMINIE POZNIEJSZYM.

Przy czym zawsze, gdy warto$¢ zajetej
ruchomosci wedtug oceny komornika prze-
kracza dwadziescia piec tysiecy ztotych, zo-
bowigzany jest on wezwa¢ do oszacowania
wartosci biegtego.

Jak wynika z powyzszego, koniecznosc
siegniecia przez komornika po opinie biegte-
go przewidziana zostata w 3 przypadkach,
a mianowicie:

— gdy komornik uzna, ze do prawidtowego
oszacowania wartosci rzeczy potrzeb-
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ne sg wiadomosci specjalne (np. kolekciji

znaczkow filatelistycznych);

— gdy wierzyciel albo diuznik sktadajg za-
strzezenia co do oszacowania, wskazujgc
na przeszacowanie lub niedoszacowanie
wartosci zajetej rzeczy;

— gdy wartos$¢ zajetej ruchomosci — we-
dtug oceny komornika - przekracza
kwote 25 tys. zt.

W orzecznictwie wskazuje sie przy tym, iz
rolg biegtego jest w tym zakresie dokonanie
wyceny ruchomosci, zas rolg sadu — dokona-
nie oceny opinii biegtego, ale nie w zakresie
jej zawartosci materialnej (gdyz oznaczatoby
to zastgpienie biegtego przez organ proce-
sowy i samodzielne dokonanie wyceny, do
czego ani sad, ani komornik nie sg powotani),
lecz jedynie w kontekscie prawidtowosci spo-
rzadzonej opinii. Zakwestionowanie wyceny
dokonanej przez rzeczoznawce majatkowe-
go w zakresie nieprawidtowosci w samej wy-
cenie czy tez inaczej — podniesienie zarzutu
zanizenia wartosci ruchomosci — musi byé
wiec poparte dokumentami sporzadzonymi
przez osoby posiadajgce uprawnienia wyma-
gane w tym zakresie, a wiec inng opinig rze-
czoznawcy majatkowego®.

c) Oszacowanie przedmiotow
wartosciowych

Stosownie do art. 8662§ 112 k.p.c. réwniez
do oszacowania zajetych przez komornika:
— przedmiotéw o wartosci historycznej lub

artystycznej oraz
— wyrobdw ze ztota i platyny

— zobligowany jest on wezwac¢ biegtego.
Powotany przepis jest zarazem najbardziej
wyraznym przyktadem zaistnienia ,wypadku
wymagajgcego zasiegniecia opinii biegtego”,
ktérym ustawodawca postuzyt sie ogdinie
w tresci art. 813 § 1 k.p.c. Jak wyjasnia sie to
przytymwdoktrynie, takierozwigzanie jestjed-
noczesnie bardzo istotne, poniewaz do rzad-
kosci naleze¢ beda sytuacje, gdy komornik
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bedzie posiadat tego rodzaju kwalifikacje, by
mogt dokona¢ prawidtowego oszacowania
zabytkéw, dziet sztuki lub wyrobdéw jubiler-
skich®.

Komentowany przepis zobowigzuje zara-
zem komornika do powotania biegtego, na-
wet w przypadku, jezeli wartos¢ ruchomosci
wpisana do protokotu zajecia nie wzbudza
wiekszych zastrzezen.

W orzecznictwie zwrécono jednoczesnie
uwage, iz brak jest podstaw do wstrzyma-
nia sie przez komornika ze skierowaniem
odezwy do biegtego w sprawie oszacowa-
nia zajetych wartosciowych ruchomosci do
Czasu uprawomocnienia si¢ postanowienia
0 powotaniu biegtego. Zgodnie bowiem z art.
7672 § 2 k.p.c. wniesienie skargi na czynnosc¢
komornika nie wstrzymuje postepowania
egzekucyjnego ani wykonania zaskarzonej
czynnosci, chyba ze sad zawiesi postepowa-
nie lub wstrzyma dokonanie czynnosci. Wy-
danie wiec przez komornika postanowienia
o wstrzymaniu zlecenia dla biegtego do daty
prawomocnosci postanowienia o jego powo-

Aktualnosci
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taniu, nie ma podstawy prawnej i tym samym
stanowi o zwtoce postepowania®.

d) Oszacowanie wartosci
papieréw wartosciowych

Zgodnie z art. 901 § 4 k.p.c. takze do
ustalenia ceny sprzedazy zajetych przez ko-
mornika w toku egzekucji papieréw warto-
$ciowych niezapisanych na rachunku papie-
réw wartosciowych, komornik zobligowany
jest powota¢ biegtego. Ze wzgledu na brak
odrebnej regulacji w tym zakresie nalezy zas
uznaé, ze maja tu zastosowanie ogodline prze-
pisy o biegtych w postepowaniu cywilnym
(art. 278 i n. k.p.c.).

e) Oszacowanie prawa

Rowniez do oszacowania zajetego prawa
komornik zobligowany zostat do skorzystania
z opinii biegtego. Jak wyjasnia sie to w tym
miejscu w doktrynie, obowigzek skorzysta-
nia z opinii biegtego w omawianym przypadku
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wynika ze specyficznego charakteru praw
majatkowych, ktére najczesciej maja zmienng
i uzalezniong od wielu czynnikdw wartos¢'.
Zwrécié nalezy uwage, iz omawiany prze-
pis art. 910* k.p.c. znajduje przy tym zasto-
sowanie wytgcznie w postepowaniu egzeku-
cyjnym, a nie w postepowaniu przed sagdem
pierwszej instancji. Powyzszy przepis jest
bowiem adresowany jedynie do komornika.
Stad tez w postepowaniu przed sadem brak
jest podstaw do uznania, ze wycena biegtego
nie jest potrzebna z uwagi na brzmienie art.
910* § 2 k.p.c. w sytuacji, gdy przepis ten,
jako przepis szczegdlny, nie znajduje zasto-
sowania w postepowaniu rozpoznawczym?'2,
Wyjaéni¢ bowiem nalezy, iz w art. 910*
§ 2 k.p.c. ustawodawca przewidziat wyjatek
od zasady udziatu biegtego w sporzadzeniu
wyceny, wskazujac, iz wycena ta nie bedzie
potrzebna, jezeli strony zgodnie ustality war-
tos¢ zajetego prawa albo jezeli w okresie
trzech miesiecy przed dokonaniem zajecia
zajete prawo byto oszacowane dla celéw ob-
rotu rynkowego lub w drodze umowy ustalo-
no jego wartos¢ dla potrzeb takiego obrotu.

f) Oszacowanie wartosci nieruchomosci

W razie skierowania egzekucji do nie-
ruchomosci takze jej wartos¢ ustalana jest
przez — powotanego przez komornika zgod-
nie z art. 948 § 1 k.p.c. — biegtego uprawnio-
nego do szacowania nieruchomosci na pod-
stawie odrebnych przepiséw. Takim biegtym
musi by¢ zatem rzeczoznawca majgtkowy,
o ktérym mowa w art. 174 ustawy z 21 sierp-
nia 1997 r. o gospodarce nieruchomosciami's.
Z powyzszego wynika zarazem, ze dokonu-
jac oszacowania nieruchomosci na potrzeby
postepowania egzekucyjnego, komornik ma
obowigzek zwrdci¢ sie o dokonanie tegoz
oszacowania do biegtego sadowego, a nie
do dowolnie wybranej przez siebie osoby
posiadajgcej uprawnienia rzeczoznawcy ma-
jatkowego. Komornik wyznacza w zasadzie
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NALEZY/WOBEC TEGO
PODNIESC, ZE W SYTUACJI, GDY
SPORZADZONE OSZACOWANIE
NIE SPELNIA TYCH KRYTERIOW
ALBO CZYNI TO TYLKO W CZESCI,
KOMORNIK MOZE WEZWAC
BIEGLEGO DO SPORZADZENIA
NOWEGO OSZACOWANIA

LUB UZUPEENIENIA JUZ
PRZYGOTOWANEGO.

jednego biegtego. Moze jednak wyznaczyé
dwéch lub wiecej biegtych, jezeli jest to ko-
nieczne do ustalenia wartosci nieruchomosci.
Biegly w zakresie oszacowania nieruchomo-
$ci winien stosowac zas$ przepisy powotane;
wyzej ustawy oraz rozporzadzenia Rady Mi-
nistréw z 21 wrzesnia 2004 r. w sprawie wy-
ceny nieruchomosci i sporzadzania operatu
szacunkowego'. Jednoczesnie, oszacowanie
winno zosta¢ sporzadzone z uwzglednieniem
wszystkich elementéw, ktore zostaty wskaza-
ne w art. 948 § 2 k.p.c. Nalezy wobec tego
podnies¢, ze w sytuacji, gdy sporzadzone
oszacowanie nie spetnia tych kryteriow albo
czyni to tylko w czesci, komornik moze we-
zwac biegtego do sporzadzenia nowego osza-
cowania lub uzupetnienia juz przygotowanego.

Jak zauwaza sie to jednoczesnie w orzecz-
nictwie, przedtozenie przez strone prywat-
nego operatu szacunkowego wykonanego
przez biegtego uprawnionego do szacowania
nieruchomosci poza postepowaniem egze-
kucyjnym, moze stanowi¢ podstawe do do-
konania dodatkowego opisu i oszacowania
tylko wowczas, gdy z tego operatu bedzie
wynikac¢ istotna zmiana w stanie nierucho-
mosci, a nie jedynie odmienna wartos¢ nie-
ruchomosci™.



W doktrynie wskazuje sie zarazem, ze
art. 948 § 1 k.p.c. ma charakter lex specialis
w stosunku do art. 813 § 1 k.p.c. w tym zna-
czeniu, ze nakazuje komornikowi przybrac¢ do
czynnosci oszacowania nieruchomosci bie-
gtego sgdowego posiadajgcego uprawnienia
rzeczoznawcy majgtkowego, a nie biegtego
sadowego jakiejkolwiek innej specjalnosci'®.
Na konieczno$¢ dokonywania oszacowa-
nia nieruchomosci przez osobe bedaca bie-
glym sadowym wskazywaty rowniez przepi-
sy rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci
z 9 marca 1968 r. w sprawie czynnosci ko-
mornikéw'”. Stosownie bowiem do § 128
ust. 1 powotanego wyzej rozporzadzenia do
oszacowania nieruchomosci komornik wy-
znacza biegtego z listy biegtych sadowych.

Zgodnie z kolei z art. 10132§ 1 k.p.c. usta-
lenie wartosci nieruchomosci z udziatem bie-
gtego ma miejsce réwniez w toku uproszczo-
nej egzekuciji z nieruchomosci. Ustawodawca
przesadzit bowiem, iz oszacowania nierucho-
mosci dokonuje —powotany przez komornika—
biegty uprawniony do szacowania nierucho-
mosci na podstawie odrebnych przepiséw.
Jezeli jednak nieruchomos¢ byta w okresie
szesciu miesiecy przed zajeciem oszacowa-
na dla potrzeb obrotu rynkowego i oszaco-
wanie to odpowiada wymogom oszacowania
nieruchomosci w egzekuciji z nieruchomosci -
nowego oszacowania nie dokonuje sie. Wy-
jatek ten znajduje zastosowanie oczywiscie
takze w toku egzekucji z nieruchomosci to-
czacej sie na zasadach ogdinych.

IV. Forma i tre$¢ opinii

Zwracajgc sie do biegtego o sporzadzenie
opinii, komornik okresla zarazem forme opinii
(pisemna albo ustna do protokotu). Nie ulega
przy tym watpliwosci, ze ztozona opinia po-
winna zawiera¢ uzasadnienie, z ktérego beda
wynika¢ wnioski koricowe w niej zawarte.

Komornik moze przy tym wezwac biegte-
go do ztozenia ustnych wyjasnien do protoko-

Aktualnosci

tu w zakresie dotyczacym tresci sporzadzo-
nej opinii. Co do zasady zas$ komornik nie jest
bezwzglednie zwigzany trescig sporzadzone;
przez biegtego opinii. Moze poddag jg zatem
ocenie i np. podja¢ decyzje o jej uzupetnieniu,
powtdérzeniu albo o powierzeniu tego samego
zadania innemu biegtemu’.

V. Wynagrodzenie biegtego

Biegtemu przystuguje prawo do wynagro-
dzenia i zwrotu wydatkéw zwigzanych ze spo-
rzagdzeniem opinii i udziatem w postepowaniu
egzekucyjnym na zasadach ogoélnych'. Kosz-
ty te sg ustalane przez komornika i wliczane
do kosztéw postepowania egzekucyjnego.

Przypisy koricowe

' K. Flaga-Gieruszynska [w:] K. Flaga-Gieruszynska,
A. Zielinski, Kodeks postepowania cywilnego. Ko-
mentarz, wyd. 11, Warszawa 2022, s. 1676-1707.

2 Por. postanowienie SO w Bydgoszczy z 10 stycz-

nia 2014 r., Il Cz 371/14.

Por. art. 278 § 1 w zw. z art. 13 § 2 k.p.c.

Por. art. 853 § 2 k.p.c., art. 948 § 1 k.p.c.

Dz.U. z2005r. Nr 15 poz. 1383.

Por. wyrok WSA w Warszawie z 6 lutego 2018 r.,

VI SA/Wa 2309/17.

7 K. Flaga-Gieruszynska, op. cit., s. 1725-1746.

8 Por. postanowienie SR dla kodzi-Widzewa w todzi
z 26 pazdziernika 2020 ., Il Co 1955/20.

¢ K. Flaga-Gieruszynska, op. cit., s. 1780-1796.

0 Por. postanowienie SO w Krakowie z 26 sierpnia
2016r., 11 S 91/16.

" K. Flaga-Gieruszynska, op. cit., s. 1846-1863.

2 Por. wyrok SA w Poznaniu z 21 pazdziernika 2014 r.,
| ACa 704/14.

¥ Tj. Dz.U.z2021 r. poz. 1899 ze zm.

4 Tj. Dz.U. z 2021 r. poz. 555.

5 Por. wyrok SA w todzi z 28 maja 2013 r., | ACa
28/13.

6 Por. T. Zawislak [w:] Dowody w postepowaniu cy-
wilnym, red. k. Btaszczak, K. Markiewicz, E. Rud-
kowska-Zabczyk, Warszawa 2010, s. 381.

7 Dz.U.z 1968 r. Nr 10 poz. 52.

8 Por. art. 286 w zw. z art. 13 § 2 k.p.c.

' Por. art. 288 k.p.c.
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Wystuchanie stron

postepowania

egzekucyjnego przed
powotaniem biegtego

W niniejszym artykule przedstawiono problematyke koniecznosci wystuchania
przez komornika wnioskow stron co do liczby biegtych i ich wyboru przed
powotaniem biegtego do udziatu w postepowaniu egzekucyjnym.

PAWEL POLAK
Asesor komorniczy

Biegly w postepowaniu egzekucyjnym

Opinia biegtego w postepowaniu cywil-
nym jest szczegélnym s$rodkiem dowodo-
wym. Takze w postepowaniu egzekucyjnym
opinia sporzadzona przez biegtego powo-
tanego w sprawie stanowi $rodek dowodo-
wy. Co za tym idzie — komornik, korzysta-
jac w postepowaniu egzekucyjnym z opinii
biegtego, w istocie przeprowadza dowdd
w sprawie. Powyzsza konstatacja impliku-
je szereg konsekwencji faktycznych. Prze-
pisom regulujgcym dowdd z opinii biegtego
w kodeksie postepowania cywilnego! (dalej:
k.p.c.) poswiecono odrebny oddziat (artykuty
od 278 do 291 k.p.c.). Zgodnie z art. 13 § 2
k.p.c.: ,,Przepisy o procesie stosuje sie od-
powiednio do innych rodzajow postepowan
unormowanych w niniejszym kodeksie, chy-

ba Ze przepisy szczegdlne stanowia inaczej”.
Majac na uwadze powyzsze, stwierdzi¢ na-
lezy, ze przepisy dotyczace dowodu z opinii
biegtego przez odestanie z art. 13 § 2 k.p.c.
znajda odpowiednie zastosowanie w poste-
powaniu egzekucyjnym. Zgodnie z poglada-
mi wyrazonymi w orzecznictwie, odpowiednie
stosowanie przepiséw oznacza, ze ,przepisy
moga mie¢ zastosowanie bez zadnych ogra-
niczen (wprost), z odpowiednimi modyfika-
cjami usprawiedliwionymi podobienistwami
i odmiennosciami miedzy postepowaniem
zazaleniowym a postepowaniem apelacyj-
nym, albo - ze wzgledu na wystepujace réz-
nice miedzy tymi postegpowaniami — nie moga
by¢ stosowane w ogdle”.

Cho¢ postepowanie dowodowe w po-
stepowaniu egzekucyjnym ma bardzo ogra-
niczone znaczenie, ktére sprowadza sie
wiasciwie wytgcznie do przeprowadzenia do-
wodu z opinii biegtego, nie zmienia to faktu,
ze poprzez odestanie z art. 13 § 2 k.p.c. ko-
mornik winien stosowac¢ odpowiednio zasady
i reguty kierujace postepowaniem dowodo-
wym w procesie. Oznacza to, ze to komornik
ustala, czy przeprowadzonemu dowodowi
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(w tym przypadku dowodowi z opinii biegte-
go) przydac¢ wartosé. To komornik ustala, czy
opinia biegtego jest rzetelna i nalezy na niej
oprze¢ dalsze czynnosci w postepowaniu.
Oczywiscie tak rozumiana swobodna ocena
dowoddéw podlega kontroli w trybie artykutu
759 k.p.c. przez sad sprawujacy nadzor judy-
kacyjny nad komornikiem.

Przepisem ogdélnym regulujacym dowdd
z opinii biegtego w postepowaniu egzeku-
cyjnym jest art. 813 § 1 k.p.c. Zgodnie ze
zdaniem pierwszym wyzej wymienionego ar-
tykutu: ,W wypadkach wymagajgcych zasie-
gniecia opinii biegtego, komornik zwréci sie
0 wydanie opinii do jednego lub kilku statych
biegtych sadowych”. Z tresci wyzej wymie-
nionego artykutu wynika, ze co do zasady
powotanie biegtego w postepowaniu egze-
kucyjnym jest fakultatywne i zalezy od uzna-
nia komornika, jednakze istnieja przypadki,
w ktérych zasiegniecie opinii biegtego w po-
stepowaniu egzekucyjnym jest obligatoryjne
(artykuty 853 § 4, 8662, 901 § 4, 948 § 1 czy
1064'"" k.p.c.).

Czy komornik musi wystuchaé
strony postepowania egzekucyjnego
przed powotaniem biegtego

do udziatu w sprawie?

Koniecznos¢ odpowiedniego stosowa-
nia przepisdbw o procesie w postepowaniu
egzekucyjnym w zakresie przeprowadzenia
dowodu z opinii biegtego powoduje szereg
problemdéw praktycznych. Jednym z nich jest
zagadnienie wystuchania stron przed zasie-
gnieciem opinii biegtego. Zgodnie z art. 278
§ 1 k.p.c. ,W wypadkach wymagajgcych wia-
domosci specjalnych sad po wystuchaniu
whnioskéw stron co do liczby biegtych i ich
wyboru moze wezwac jednego lub kilku bie-
gtych w celu zasiegniecia ich opinii”. Zgodnie
z pogladami wyrazonymi w doktrynie®: ,Arty-
kut 813 stanowi lex specialis w stosunku do
art. 278 i n., ktére stosuje sie odpowiednio
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w postepowaniu egzekucyjnym w zakresie
nieuregulowanym. W szczegdélnosci w pi-
Smiennictwie przyjmuje sie, ze komornik wi-
nien co do zasady bra¢ pod uwage stano-
wisko stron w kwestii osoby biegtego”. Inny
z przedstawicieli doktryny* wskazuje wprost,
iz: ,Komornik moze zleci¢ wydanie opinii je-
dynie osobom bedgcym statymi biegtymi
sgdowymi. Przez odpowiednie stosowanie
art. 278 § 1 komornik powinien umozliwié
stronom wypowiedzenie si¢ co do liczby
i wyboru biegtych z listy biegtych sgdowych”.
Zdaniem autora niniejszego artykutu powyz-
szych pogladdéw nie mozna uznac za stuszne.
Podkresli¢ nalezy, ze z uwagi na odrebnosc
postepowania egzekucyjnego od procesu
wystuchanie stron przed powotaniem bie-
gtego w sprawie bezzasadnie wydtuza po-
stepowanie egzekucyjne. Zgodnie z art. 767
§ 1 k.p.c.: ,,Na czynnosci komornika przystu-
guje skarga”. Paragraf 1' komentowanego
przepisu wskazuje, iz ,Skarga nie przystugu-
je na zarzadzenie komornika o wezwaniu do
usuniecia brakéw pisma, na zawiadomienie
o terminie czynnosci oraz na uiszczenie przez
komornika podatku od towardéw i ustug”.



Co za tym idzie, wystuchanie stron przed
powotaniem biegtego bedzie stanowi¢ czyn-
nos¢ zaskarzalng. Naktadanie na organ egze-
kucyjny obowigzku wystuchania stron przed
powotaniem biegtego otwiera droge stronom
postepowania (w praktyce dtuznikowi) do ob-
strukcji postepowania. W tym miejscu nalezy
zwréci¢ uwage na réznice w dopuszczalnosci
zaskarzenia postanowienia w przedmiocie do-
puszczenia dowodu z opinii biegtego wyda-
nego przez sad w stosunku do postanowienia
w przedmiocie powotania biegtego wydanego
przez komornika. ,,Na postanowienie dowo-
dowe nie przystuguje zazalenie, wobec cze-
go sad takiego postanowienia nie uzasadnia
(art. 357 k.p.c.)”s. Postanowienie w przedmio-
cie dopuszczenia dowodu wydane przez sad
jest zatem niezaskarzalne. Kierujac sie reguta
a fortiori, uzna¢ nalezy, ze wystuchanie stron
przez sad przed zasiegnieciem opinii biegtego
lub brak takiego wystuchania na etapie wta-
sciwego postepowania procesowego réwniez
stanowi czynnos$¢ niezaskarzalng. Fakty te
stanowig istotng roznice w stosunku do po-
stepowania egzekucyjnego, gdzie wtasciwie
kazda czynnos¢ komornika podlega zaskar-

Fot. canva 89Stocker
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zeniu. Nafozenie na sgd obowigzku wystucha-
nia stron postepowania przed zasiegnieciem
opinii biegtego lub biegtych wywotuje duzo
mniejsze konsekwencje dla sprawnego biegu
postepowania, anizeli natozenie tego same-
go obowigzku na komornika w postepowaniu
egzekucyjnym. Sad Najwyzszy® stwierdzit, iz
ocena wiarygodnosci biegtego nalezy do sfery
swobodnej oceny sadu. Co za tym idzie, skoro
organem prowadzacym postgpowanie egze-
kucyjne jest komornik, ocena wiarygodnosci
biegtego nalezy do swobodnej oceny komor-
nika, ktéra oczywiscie moze by¢ korygowana
przez sad sprawujacy nadzér judykacyjny nad
komornikiem. Kolejnym argumentem na rzecz
braku koniecznosci wystuchania stron przed
powotaniem biegtego w postepowaniu egze-
kucyjnym, jest fakt, iz staty biegty sadowy jest
zobligowany przed objeciem funkcji do ztoze-
nia wobec prezesa sadu okregowego przyrze-
czenia wedtug nastepujacej roty: ,Swiadomy
znaczenia mych stéw i odpowiedzialnosci przed
prawem przyrzekam uroczyscie, ze powierzone
mi obowigzki biegtego sadowego wykonywac
bede z calg sumiennoscia i bezstronnoscig” -
paragraf czwarty Rozporzadzenia Ministra
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Sprawiedliwosci z 24 stycznia 2005 r. w spra-
wie biegtych sadowych (Dz.U.2005.15.133).
Ideg ustawodawcy jest wiec wprowadzenie
stanu, w ktérym nie ma roznicy, ktory z bie-
gtych danej specjalnosci zostanie powotany
do udziatu w sprawie. Powyzsze argumenty
przemawiajg za uznaniem, iz w postepowa-
niu egzekucyjnym nie powinno si¢ stosowac
art. 278 § 1 k.p.c., ze wzgledu na wystepu-
jace réznice pomiedzy postepowaniem pro-
cesowym witasciwym a postepowaniem eg-
zekucyjnym.

Biegly powotany na podstawie
art. 948 § k.p.c.

Wyzej cytowany poglad wyrazony w dok-
trynie, w mysl ktérego ,Przez odpowiednie
stosowanie art. 278 § 1 komornik powinien
umozliwi¢ stronom wypowiedzenie sie co do
liczby i wyboru biegtych z listy biegtych sa-
dowych”, nie moze w ogdle znalez¢ zastoso-
wania do biegtego powotanego na podstawie
art. 948 § 1 k.p.c. Zgodnie ze zdaniem pierw-
szym tego artykutu: ,,Oszacowania nierucho-
mosci dokonuje powotany przez komornika
biegty uprawniony do szacowania nierucho-
mosci na podstawie odrebnych przepisow”.

Artykut 948 § 1 k.p.c. jest przepisem
szczegolnym zaréwno wobec art. 813 k.p.c.,
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jak i wobec art. 278 k.p.c. Poglad ten znaj-
duje potwierdzenie w wykfadni historycznej,
w literalnym brzmieniu przepisu i w opiniach
wyrazonych w doktrynie’: ,,Przed nowelizacja
art. 948 stanowit, ze »Komornik powotuje jed-
nego lub kilku biegtych«. Zmiana tego prze-
pisu (»Oszacowania nieruchomosci dokonuje
powotany przez komornika biegty«) wskazuje,
ze ustawodawca zrezygnowat z mozliwosci
powotywania kilku biegtych. Strony nie maja
tez uprawnienia do dokonania wyboru biegte-
go. Wobec tego, ze podstawa oszacowania
dokonanego przez komornika jest opinia bie-
gtego, to jesli strony maja zastrzezenia do ta-
kiej opinii, moga ja zakwestionowac posred-
nio przez zaskarzenie skarga na czynnosci
komornika czynnosci oszacowania dokona-
nej przez komornika na podstawie kwestio-
nowanej opinii (por. uwagi do art. 950)”. Z po-
wyzszego wynika, iz intencja ustawodawcy
niewatpliwie byto przyspieszenie i odforma-
lizowanie na tym etapie postepowania egze-
kucyjnego skierowanego do nieruchomosci.

Problem prawomocnosci postanowienia
w przedmiocie powotania

biegtego a moment rozpoczecia
czynnosci przez biegtego

Zagadnieniem praktycznym powoduja-
cym problemy wytacznie na gruncie postepo-
wania egzekucyjnego jest kwestia okreslenia
momentu, od ktérego powotany w sprawie
biegly sadowy powinien rozpocza¢ dokony-
wanie czynnosci, do ktérych zostat wyzna-
czony. Jak wyzej wskazano, postanowienie
w przedmiocie dopuszczenia dowodu z opinii
biegtego wydane przez sad jest niezaskarzal-
ne. Co za tym idzie, biegty ustanowiony w po-
stepowaniu procesowym wiasciwym moze
rozpocza¢ czynnosci od dnia zawiadomienia
biegtego o zleceniu dokonania czynnosci.

Literalne brzmienie artykutu 767 § 1 k.p.c.
w zw. z art. 767 § 1' wskazuje, ze postano-
wienie w przedmiocie powotania biegtego do



okreslenia wartosci zajetego sktadnika ma-
jatku jest zaskarzalne. Jednakze odmienna
opinia zostata zaprezentowana w cytowa-
nym wyzej pogladzie przedstawiciela doktry-
ny®, ktéry w odniesieniu do art. 948 § 1 k.p.c.
wskazuje, ze strony nie maja uprawnienia
do wyrazenia zdania co do wyboru biegte-
go, a zastrzezenia co do pracy i spostrzezen
biegtego strony moga zasygnalizowa¢ wy-
facznie poprzez ztozenie skargi na czynno-
$ci komornika dokonanej na podstawie opinii
biegtego, a wiec juz po jej sporzadzeniu. Po-
wyzsze implikuje, ze postanowienie w przed-
miocie powotania biegtego do oszacowania
danego sktadnika majatku w postepowaniu
egzekucyjnym, pomimo literalnego brzmienia
art. 767 § 1 k.p.c., jest w istocie niezaskarzal-
ne. Wprawdzie stanowisko takie zostato wy-
razone w komentarzu do art. 948 § 1 k.p.c.,
zdaniem autora niniejszego artykutu, poglad
ten zastuguje na poparcie takze w innych
przypadkach powotania biegtego w postepo-
waniu egzekucyjnym.

Przyjecie zdania odmiennego, a wiec
uznanie, iz postanowienie w przedmiocie po-
wotania biegtego do okreslenia wartosci za-
jetego sktadnika majatku jest zaskarzalne,
rodzi konsekwencje co do okreslenia poczat-
kowego momentu, od ktérego biegly powo-
fany w postepowaniu egzekucyjnym moze
rozpoczgc¢ czynnosci. Z ostroznosci proceso-
wej nalezy uznag, ze jezeli przyjete zostanie,
iz postanowienie w przedmiocie powofania
biegtego w postepowaniu egzekucyjnym jest
zaskarzalne, biegty nie powinien rozpoczynac
swoich czynnosci do momentu uprawomoc-
nienia sie postanowienia w przedmiocie jego
powotania. Wprawdzie zgodnie z art. 7672
§ 2 k.p.c. ,Wniesienie skargi nie wstrzymuje
postepowania egzekucyjnego ani wykonania
zaskarzonej czynnosci, chyba ze sad zawiesi
postepowanie lub wstrzyma dokonanie czyn-
nosci, jednakze rozpoczecie czynnosci przez
biegtego przed uprawomocnieniem sie po-
stanowienia w przedmiocie jego powotania,

Aktualnosci

WSTRZYMYWANIE ROZPOCZECIA
@ZYNNOSCI PRZEZ BIEGLEGO,
KTORE Z NATURY RZECZY

SA CZASOCHEONNE, AZ DO
MOMENTU UPRAWOMOCNIENIA
SIE POSTANOWIENIA

W PRZEDMIOCIE POWOFANIA
BIEGLEGO STOI W OPOZYCJI

DO ZASADY SZYBKOSCI
POSTEPOWANIA.

w przypadku uchylenia takiego postanowie-
nia przez sad rozpoznajgcy skarge czynno-
$ci komornika, biegty w zasadzie dokony-
wat czynnosci w postepowaniu, do ktérych
nie byt umocowany. Co za tym idzie — kosz-
ty poniesione przez biegtego, a takze jego
wynagrodzenie, nie beda celowym kosztem
postepowania egzekucyjnego i nie powinny
zosta¢ biegtemu wyptacone przez komor-
nika. Zdaniem autora niniejszego artykutu,
powyzsze negatywne konsekwencje przyje-
cia stanowiska, ze postanowienie w przed-
miocie powotania biegtego w postepowaniu
egzekucyjnym jest zaskarzalne (odmienne do
postepowania procesowego) przemawiaja za
koniecznoscia przyjecia tezy, iz takie posta-
nowienie jest niezaskarzalne. Podkresli¢ row-
niez nalezy, ze zgodnie z art. 360 k.p.c. sto-
sowanym odpowiednio na podstawie art. 13
§ 2 k.p.c. postanowienia komornika stajg sie
skuteczne w takim zakresie i w taki sposob,
jaki wynika z ich tresci, z chwilg ogtoszenia,
a jezeli ogtoszenia nie byto — z chwilg podpi-
sania sentencji. Wstrzymywanie rozpoczecia
czynnosci przez biegtego, ktére z natury rze-
czy sa czasochtonne, az do momentu upra-
womochienia si¢ postanowienia w przedmio-
cie powotania biegtego stoi w opozycji do
zasady szybkosci postepowania.
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Podsumowanie

Opinia biegtego w postepowaniu egze-
kucyjnym jest szczegdlnym srodkiem do-
wodowym. Komornik, powotujac biegtego
w postepowaniu egzekucyjnym, w istocie
przeprowadza dowdd z opinii biegtego i wi-
nien stosowac¢ odpowiednio zasady i regu-
ty kierujgce postepowaniem dowodowym
W procesie, jednakze z uwagi na wystepujace
réznice pomiedzy postepowaniem proceso-
wym a postepowaniem egzekucyjnym, nie-
ktére z przepiséw regulujagcych przeprowa-
dzenie dowodu z opinii biegtego, nie moga
by¢ zastosowane w postepowaniu egzeku-
cyjnym. Zdaniem autora niniejszego artykutu
przepisem, ktéry nie znajdzie zastosowania
w postepowaniu egzekucyjnym, jest arty-
kut 278 § 1 k.p.c. Komornik nie musi zatem
wystuchiwaé stron postepowania egzeku-
cyjnego przed powotaniem biegtego. Nalezy
réwniez przyjac, iz postanowienie komornika
w przedmiocie powotania biegtego, analo-
gicznie do postanowienia sgdu w przedmio-
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cie dopuszczenia dowodu z opinii biegtego,
jest niezaskarzalne.

Przypisy koncowe

' Ustawa z 17 listopada 1964 r. - Kodeks postepo-
wania cywilnego (Dz.U. 1964 Nr 43 poz. 296)

2 Tak: Sad Najwyzszy w uchwale z 23 sierpnia 2006 r.,
Il CZP 56/06.

3 0. Marcewicz-Kochnio [w:] Kodeks Postepowa-
nia Cywilnego. Komentarz do art. 730-1217, t. 2,
Komentarz do art. 813, red. A. Jakubecki, wyd. 7,
Warszawa 2017, s. 280.

4 D. Zawistowski [w:] Kodeks postepowania cywil-
nego. Komentarz. Tom IV. Artykufy 730-1088, red.
T. Wisniewski, Warszawa 2021, art. 813, LEX/el.

5 T. Demendecki [w:] Kodeks Postepowania Cywil-
nego, Komentarz do art. 1-729, t. 1, Komentarz
do art. 236, red. A. Jakubecki, wyd. 7, Warszawa
2017, s. 280.

8 Postanowienie z 12 czerwca 2020 r., sygn. Il CSK
669/19.

7 T. Erecinski, H. Pietrzkowski [w:] T. Ereciniski, H. Pietrz-
kowski, Kodeks postgpowania cywilnego. Komentarz.
Tom V. Postepowanie egzekucyjne, wyd. V, Warszawa
2016, art. 948, LEX/el.

& Ibidem.
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Egzekucja Ki
zastepstwa prawnego
W postepowaniu
egzekucyjnym

Ninigjszy artykut poswiecono wybranym aspektom zagadnienia egzekucii
kosztow zastepstwa prawnego w postepowaniu egzekucyjnym.
Rozwazania ograniczaja sie do kosztow zastepstwa prawnego
przyznawanych wierzycielowi, nie dotyczg problematyki ewentualnego
przyznania kosztow zastepstwa prawnego dtuznikowi’.

DR JOANNA SZACHTA
Prawnik w kancelarii komorniczej

1. Problemy praktyczne

Obserwujac aktualng rzeczywistos¢ praw-
na nalezy zauwazy¢ nastepujaca prawidto-
wos¢: wierzyciele co do zasady reprezento-
wani sg przez zawodowych petnomocnikéw —
radcow prawnych lub adwokatéw. Raczej
rzadko jest tak, ze wierzyciel dziata w po-
stepowaniu egzekucyjnym samodzielnie lub
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przez inne podmioty anizeli radca prawny lub
adwokat, o ktérych mowa w art. 87 k.p.c.?

Ten stan faktyczny skutkuje wieloma pro-
blemami praktycznymi, ktére tylko z pozoru
wydaja sie nie nastrecza¢ wigkszych watpli-
wosci. W opracowaniu znajda sie odpowie-
dzi na niektére z nich.

Po pierwsze, majagc na wzgledzie oko-
licznos¢, ze wynagrodzenie profesjonalne-
go petnomocnika zalezne jest od wartosci
Swiadczenia do wyegzekwowania, istotne
znaczenie ma data, na ktérg ustalone zosta-
nie wynagrodzenie. Przeciez nierzadko jest
tak, ze warto$¢ swiadczenia do wyegzekwo-
wania w dniu ztozenia wniosku o wszczecie



egzekuciji jest inna anizeli w momencie za-
konczenia postepowania egzekucyjnego.

Po drugie, zaobserwowaé¢ mozna rézna
praktyke komornikéw sadowych w zakresie
przyznawania wierzycielowi kosztéw zastep-
stwa prawnego w postepowaniu egzekucyj-
nym. Niektére organy egzekucyjne przyznajg
wierzycielowi koszty zastepstwa prawnego
jeszcze przed ukoriczeniem postepowania
egzekucyjnego, np. po wszczeciu postepo-
wania egzekucyjnego lub wraz z postanowie-
niem o przekazaniu sprawy w wyniku zbiegu
do innego organu egzekucyjnego.

Kolejnym zagadnieniem jest zmiana za-
kresu egzekucji poprzez ztozenie przez wie-
rzyciela wniosku o tzw. rozszerzenie egzekucji
lub zmiana sposobu egzekucji — skierowanie
egzekucji do nieruchomosci dtuznika. Jak
w takich sytuacjach prawidtowo ustali¢ wy-
sokosc¢ kosztow zastepstwa prawnego w po-
stepowaniu egzekucyjnym? Na jaki moment?
Czy nalezy uczynic to z urzedu?

Zastanowienia wymaga réwniez okolicz-
nos¢, czy zawsze nalezy ustala¢ koszty za-
stepstwa prawnego w postepowaniu egzeku-
cyjnym, gdy wierzyciel reprezentowany jest
przez profesjonalnego petnomocnika. Czy
istnieja sytuacje, kiedy tego wynagrodzenia
komornik sadowy nie powinien przyznawac?

2. Wysokos¢ wynagrodzenia
zawodowego pethomocnika

Od 1 stycznia 2016 r. wysokos¢ wyna-
grodzenia adwokatow uregulowana zostata
w rozporzadzeniu Ministra Sprawiedliwosci
z 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie opfat za
czynnosci adwokackie®. Natomiast w przy-
padku radcow prawnych stawki zostaty okre-
slone w rozporzadzeniu Ministra Sprawiedli-
wosci z 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie
optat za czynnosci radcow prawnych?.

Powyzsze regulacje znajdujg zastosowa-
nie wyfacznie w przypadku postepowan eg-
zekucyjnych wszczetych 1 stycznia 2016 r.

Aktualnosci

Natomiast do spraw wszczetych i niezakon-
czonych przed dniem wejscia w zycie wska-
zanych rozporzadzen stosuje sie przepisy
dotychczasowe do czasu zakoriczenia po-
stepowania (§ 21 r.o.c.a. oraz § 21 r.o.c.r.).
Oznacza to, ze w przypadku postepowan
egzekucyjnych wszczetych przed 1 stycznia
2016 r. zastosowanie znajda przepisy obo-
wiazujgce przed ta data®, co ma istotne zna-
czenie dla prawidtowego ustalenia kosztow
zastepstwa wierzyciela przez profesjonalne-
go petnomocnika. Stawki w rozporzadzeniu
z 28 wrzesnia 2002 r. byly bowiem nizsze
(§ 6 ww. rozporzadzenia).

Zgodnie z § 8 pkt 7 r.o.c.a. oraz analogicz-
na regulacja zawarta w § 8 pkt 7 r.o.c.r., staw-
ki minimalne w sprawach egzekucyjnych przy
egzekucji z nieruchomosci wynosza 50%
stawki obliczonej na podstawie § 2 wskaza-
nych rozporzadzen, a przy egzekucji innego
rodzaju — 25% tej stawki.

Majac na wzgledzie pragmatyczny cha-
rakter niniejszego opracowania ponizsza ta-
bela przedstawia wytacznie wysokos¢ wyna-
grodzenia w postepowaniach egzekucyjnych
wszczetych od 1 stycznia 2016 r., bowiem
coraz mniejsze znaczenie — z uwagi na uptyw
czasu oraz zakoriczenie wigkszosci spraw —
majg postepowania egzekucyjne wszczete
przed 1 stycznia 2016 r.

Fot. canva kanchanachitkhamma
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Wartos¢ przedmiotu sprawy

Stawka
minimalna (wg
rozporzadzenia)

Egzekucja

Z wytgczeniem
egzekucji

Z nieruchomosci

Egzekucja
Z nieruchomosci
(50% stawki

(25% stawki minimalnej)
minimalnej)
0,01-500 zt 90 zt 22,50 zt 45 zt
500,01-1500 zt 270 zt 67,50 zt 135 zt
1500,01-5000 zt 900 zt 225 zt 450 zt
5000,01-10 000 zt 1800 zt 450 zt 900 zt
10 000,01-50 000 zt 3600 zt 900 zt 1800 zt
50 000,01-200 000 zt 5400 zt 1350 zt 2700 zt
200 000,01-2 000 000 zt 10 800 zt 2700 zt 5400 zt
2 000 000,01-5 000 000 zt |15 000 zt 3750 zt 7500 zt
od 5 000 000,01 zt 25000 zt 6250 zt 12 500 zt

Odnoszac sie jeszcze do kwestii poste-
powan egzekucyjnych wszczetych przed
1 stycznia 2016 r. i niezakoriczonych przed tg
datg, nalezy zwréci¢ uwage na jeszcze jedng
istotng kwestie. Zgodnie z § 2 pkt 1 rozporza-
dzen z 2002 r., zasadzajgc optate za czynnosci
radcy prawnego albo adwokata z tytutu zastep-
stwa prawnego, bierze sie pod uwage niezbed-
ny naktad pracy petnomocnika, a takze charak-
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ter sprawy, przyczynienie sie do jej wyjasnienia
i rozstrzygniecia. Optata ta nie moze by¢ jednak
wyzsza niz szesciokrotna stawka minimalna ani
przekracza¢ wartosci przedmiotu sprawy.
Oznacza to, ze w postepowaniach egze-
kucyjnych wszczetych do 31 grudnia 2015 r.
moze dojs¢ do sytuacji, ze komornik sadowy
bedzie uprawniony do przyznania petnomocni-
kowi wierzyciela wynagrodzenia w wysokosci



wyzszej anizeli stawka minimalna. Moze to
dotyczy¢ sytuacji, gdy wszczeta zostaje eg-
zekucja z nieruchomosci, a petnomocnik wie-
rzyciela w toku postepowania egzekucyjnego
wykazywat duzg aktywnos$¢ majaca wptyw na
sprawnos¢ postepowania egzekucyjnego.

Akty wykonawcze obowigzujgce od 1 stycz-
nia 2016 r. prezentujg jednak mniej korzystne
rozwigzania dla profesjonalnych petnomocni-
kow. Majac na wzgledzie § 15 pkt 2 i 3 ro.c.a.
oraz § 15 pkt 2 i 3 r.o.c.r., optaty w sprawach
niewymagajacych przeprowadzenia rozprawy
ustala sie w wysokosci réwnej stawce minimal-
nej. Postepowanie egzekucyjne nie wymaga
przeprowadzenia rozprawy, a zatem nie znajdg
zastosowania uregulowania dotyczace usta-
lenia wynagrodzenia w wysokos$ci wyzszej niz
stawka minimalna®.

Powyzszego stwierdzenia nie zmieniajg
réwniez przewidziane przestanki do zwieksze-
nia stawki minimalnego wynagrodzenia za-
wodowego petnomocnika, takie jak: naktad
pracy, w szczegolnosci czas poswiecony na
przygotowanie do prowadzenia sprawy, liczba
stawiennictw w sadzie, w tym na rozprawach
i posiedzeniach, czynnosci podjete w sprawie,
w tym w celu polubownego rozwigzania spo-
ru, takze te podjete przed wniesieniem pozwu,
wktad pracy w przyczynienie sie do wyjasnienia
okolicznosci faktycznych istotnych dla rozstrzy-
gniecia sprawy oraz do wyjasnienia istotnych
zagadnienn prawnych budzacych watpliwosci
w doktrynie i orzecznictwie, zawito$¢ spra-
wy, dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu
z opinii biegtego oraz dowodu z zeznar $wiad-
kéw. Okolicznosci te odnosza sie w szczegol-
nosci do postepowania rozpoznawczego.

Konkludujac powyzsze, w sprawach
wszczetych do 31 grudnia 2015 r. i niezakon-
czonych, komornik sadowy jest uprawniony
do przyznania kosztow zastepstwa prawnego
w wysokosci wyzszej niz stawka minimalna.
Natomiast w przypadku postepowan egze-
kucyjnych wszczetych od 1 stycznia 2016 r.
taka mozliwosc¢ zostata wytgczona.
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3. Koszty zastepstwa prawnego -
na wniosek czy z urzedu?

Mowiagc o ustaleniu, przyznaniu oraz eg-
zekucji kosztow zastepstwa prawnego, nale-
zy wpierw okresli¢, czy koszty te przyznawa-
ne sg przez komornika sgdowego na wniosek
czy z urzedu.

Nie powinno budzi¢ wigkszych watpli-
wosci, ze we wniosku o wszczecie egzeku-
cji lub w zadaniu przeprowadzenia egzeku-
cji z urzedu wskazuje sie swiadczenie, ktére
ma by¢ spetnione (art. 797 § 1 k.p.c.)’, a do
wniosku dotacza sie tytut wykonawczy. Na-
tomiast zgodnie z art. 109 § 1 k.p.c., ktory
na mocy art. 13 § 2 k.p.c. jest odpowiednio®
stosowany do postepowania egzekucyjnego,
strona do momentu zakoriczenia postepowa-
nia egzekucyjnego powinna zgtosi¢ wniosek
0 przyznanie kosztow zastepstwa prawnego.

Na uwadze nalezy miec¢ okolicznosc, iz
dtuznik zobligowany jest do zwrotu wierzy-
cielowi kosztow niezbednych do celowego
przeprowadzenia egzekucji, ktére Sciaga
sie wraz z egzekwowanym s$wiadczeniem.
W zwigzku ztym, skoro wierzyciel reprezento-
wany jest przez profesjonalnego petnomoc-
nika i ztozony zostanie wniosek o przyznanie
kosztéw zastepstwa prawnego, to koszty te
egzekwowane sg wraz z naleznoscia gtéwna
i innymi naleznosciami jako koszty niezbedne
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do celowej egzekucji®. Koszty zastepstwa
prawnego zalicza sie do kosztow postepowa-
nia egzekucyjnego. Wsréd nich wyrdznia sie
koszty komornicze, a zatem optaty i wydatki
organu egzekucyjnego, oraz koszty ustalone,
przyznane lub poniesione w toku postepowa-
nia egzekucyjnego, nalezne innym podmiotom
niz komornik sadowy (m.in. omawiane koszty
zastepstwa prawnego)'°.

PQSTEROWANIE EGZEKUCYJNE
NIE WYMAGA PRZEPROWADZENIA
ROZPRAWY, A ZATEM NIE

ZNAJDA ZASTOSOWANIA
UREGULOWANIA DOTYCZACE
USTALENIA WYNAGRODZENIA

W WYSOKOSCI WYZSZEJ

NIZ STAWKA MINIMALNA.

W postepowaniu egzekucyjnym, podob-
nie jak w postepowaniu rozpoznawczym,
strona moze by¢ reprezentowana przez kil-
ku petnomocnikéw. Do niezbednych kosz-
tow postepowania egzekucyjnego strony
reprezentowanej przez adwokata lub radce
prawnego zalicza sie wynagrodzenie wyfacz-
nie jednego profesjonalnego petnomocnika
(art. 98 § 3w zw. z art. 13 § 2 k.p.c.).

4. Podstawa do ustalenia wysokosci
wynagrodzenia petnomocnika

Podstawe do obliczenia wysokosci wyna-
grodzenia zawodowego petnomocnika sta-
nowi wartos¢ dochodzonego przez wierzy-
ciela Swiadczenia. Do wartosci $wiadczenia
wlicza sie naleznos¢ gtowna wraz z odsetka-
mi, kosztami i innymi naleznosciami ubocz-
nymi, z wyjatkiem kosztéw zastepstwa praw-
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nego i kosztéw komorniczych naleznych
w postepowaniu egzekucyjnym, w ktérym
jest obliczana optata (art. 23 ust. 2 u.k.k.).
Natomiast w sprawach o egzekucje swiad-
czeh powtarzajacych sie naleznos¢ gtéwna
odpowiada sumie $wiadczen zalegtych oraz
Swiadczen za jeden rok, a jezeli Swiadczenia
naleza sie za okres krotszy niz rok — sumie
Swiadczen za caly czas ich trwania.

A contrario, do wartosci swiadczenia wli-
cza sie naleznosci z tytutu kosztéw poniesio-
nych w toku poprzedniej egzekucji, w tym
kosztow zastepstwa prawnego.

Do kategorii innych naleznosci, o ktérych
mowa w art. 23 ust. 2 u.k.k., zaliczy¢é mozna
chociazby koszty postepowania egzekucyj-
nego, ktére zostaly przyznane wierzycielowi
we wczesniej prowadzonym przez komorni-
ka postepowaniu i wynikajg z przedtozonego
przez wierzyciela postanowienia komornika
(np. postanowienia o umorzeniu postepowa-
nia egzekucyjnego z uwagi na stwierdzenie
bezskutecznosci egzekucji). Réwniez kosz-
ty postepowania egzekucyjnego moga byc¢
wliczone do wartosci $wiadczenia, pod wa-
runkiem, ze nie sg to koszty komornicze oraz
koszty zastepstwa prawnego. Chodzi tutaj
przede wszystkim o wydatki poniesione przez
wierzyciela, gwarantujace celowe prowadze-
nie egzekucji, m.in. koszty zwigzane z wnie-
sieniem skargi na czynnosci komornika, pod
warunkiem, ze ztozony zostanie wniosek




0 ich egzekucje oraz przedfozone zostanie
postanowienie sadu zaopatrzone w klauzule
wykonalnosci'2.

Prawidtowe okreslenie wartosci s$wiad-
czenia wptywa na stawke wynagrodzenia
adwokata lub radcy prawnego, poniewaz
niewielkie réznice decydujga o wyzszej staw-
ce wynagrodzenia (do 500 zt — 22,50 zt; od
500,01 zt do 1500 zt - 67,50 z1).

Jak wskazano powyzej, nie powinno bu-
dzi¢ watpliwosci, ze koszty zastepstwa praw-
nego sa niezbedne do celowego prowadze-
nia egzekuciji. Skutkuje to egzekwowaniem ich
wraz z roszczeniem, a dopiero wraz z zakon-
czeniem postepowania egzekucyjnego koszty
te sg ustalane (przyznawane). Odrézni¢ nale-
zy jednak egzekucje kosztéw celowych jako
czynno$¢ o charakterze technicznym (wraz
z egzekwowanym swiadczeniem) od ich usta-
lenia badz przyznania w formie postanowienia.
Dopuszczalne jest egzekwowanie kosztéw
zastepstwa prawnego w toku postepowania
egzekucyjnego bez uprzedniego wydania po-
stanowienia w tym przedmiocie.

W toku postepowania egzekucyjnego
warto$¢ swiadczenia, ktére podlega egzeku-
cji, moze sie zwigkszy¢ w zwigzku ze ztoze-
niem przez gestora tego postepowania sto-
sownego wniosku. Moze to byé wynikiem
nastepujacej sytuacji. Wierzyciel we wniosku
0 wszczecie egzekucji moze zazadac prze-
prowadzenia egzekucji w stosunku do czesci
Swiadczenia, jezeli jest ono podzielne'®,
zgodnie z zasada rozdrabniania roszczen.
W dalszych wnioskach sktadanych w toku
postepowania egzekucyjnego wierzyciel
moze rozszerzy¢ zakres egzekucji o pozosta-
te kwoty wskazane w tytule wykonawczym.
Wéwczas dochodzi do sytuaciji, kiedy taczna
wartos¢ swiadczenia do wyegzekwowania, tj.
naleznosci gtéwnych, odsetek, kosztéw i in-
nych naleznosci, zwieksza sie w toku tego
postepowania. Tego rodzaju zmiany majg
przetozenie na wysokos¢ wynagrodzenia
radcy prawnego lub adwokata, bowiem od

Aktualnosci

wysokosci $wiadczenia do wyegzekwowania
zalezne jest przyznane wynagrodzenie.
Wartos¢ swiadczenia do wyegzekwowa-
nia ulega zwiekszeniu z uptywem czasu cho-
ciazby o narastajgce odsetki. Z tej przyczy-
ny znaczenie ma, na jaki moment przyjmie
sie wartos$¢ swiadczenia bedaca podstawag
do ustalenia kosztéw zastepstwa prawne-
go. Z uwagi na okolicznos¢, ze obowiazuja-
ce przepisy nie regulujg tej kwestii, nie jest
to sprawa prosta. Odnotowaé nalezy po-
glad, zgodnie z ktérym pod uwage nalezy
wzig¢ wartosé egzekwowanego swiadczenia
z chwili ztozenia wniosku 0 wszczecie eg-
zekucji z uwzglednieniem odsetek na dzien
ukonczenia postepowania’™. Poglad ten nie
wydaje sie jednak oczywisty. Postepowanie
egzekucyjne nie jest postepowaniem, ktore
trwa przez z gory okreslony czas. Warto jed-
noczesnie zwréci¢ uwage na dwa odrebne
pojecia uzywane w ustawie o kosztach ko-
morniczych — warto$¢ Swiadczenia (art. 23
ust. 1, 2) oraz wartos¢ Swiadczenia pozo-
statego do wyegzekwowania (art. 29 ust. 1).
Drugie z nich w sposoéb niebudzacy watpli-
wosci przewiduje wliczenie narastajacych do
okreslonego momentu (np. do dnia ztozenia
whiosku 0 umorzenie postepowania na pod-
stawie art. 825 pkt 1 k.p.c.) naleznosci, m.in.
odsetek, obrazujgc jednoczesnie dynamizm
postepowania egzekucyjnego. Jednak po-
wyzsze obarczone jest réwniez mozliwoscia

Fot. canva Zolnierek
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zmniejszenia tegoz S$wiadczenia chociazby
w wyniku czesciowego zaspokojenia wierzy-
ciela, co w sposéb nieuchronny zmniejsza
wartos¢ swiadczenia do wyegzekwowania,
a tym samym opftate, o ktérej mowa w art. 29
ust. 1 u.k.k. Warto$¢ swiadczenia w odnie-
sieniu do wartosci $wiadczenia pozostatego
do wyegzekwowania ma charakter statyczny,
okreslana jest na konkretny moment, czego
skutkiem jest okreslenie kosztéw zastep-
stwa prawnego na statym poziomie. Nota
bene, postepowanie egzekucyjne moze byc¢
prowadzone przez wiele lat bez szczegdinej
aktywnosci petnomocnika, chociazby w przy-
padku, gdy egzekucja prowadzona jest z wy-
nagrodzenia za prace. Wyzsze wynagrodze-
nie w toku postepowania egzekucyjnego
przewidziane zostato w przypadku skierowa-
nia egzekucji do nieruchomosci dtuznika, co
ma na celu odzwierciedlenie z reguty bardziej
skomplikowanego charakteru tego sposobu
egzekuciji.

Wobec braku jasnych kryteriéw, na jaki
moment ocenia¢ wysokos¢ Swiadczenia
w celu skorelowania z nim odpowiedniego
wynagrodzenia, zdaje sie, ze wynagrodzenie
radcy prawnego lub adwokata nalezy okre-
sla¢ w potgczeniu z wartoscig Swiadczenia na
dzien ztozenia wniosku o wszczecie egzeku-
cji. W przypadku ztozenia wniosku o rozsze-
rzenie egzekucji o okreslone kwoty do war-
tosci swiadczenia ustalonej pierwotnie dodac
nalezy wartos¢ swiadczenia wskazang w dru-
gim wniosku i na tej podstawie zwiekszy¢
koszty zastepstwa prawnego w przypadku
przekroczenia w wyniku tej operacji granicy
wartosci przedmiotu sprawy (zaprezentowa-
nych w tabeli), co skutkuje wejsciem w kolej-
ny prég wynagrodzenia. Podobnie rzecz sie
ma w razie skierowania egzekucji do nieru-
chomosci, gdy pierwotnie egzekucje skiero-
wano do innych skfadnikéw majatku.

Koniecznos¢ ustalania wynagrodzenia na
dzien ztozenia wniosku o wszczecie egzeku-
cji jest wynikiem rozwigzania w zakresie eg-
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zekucji tychze kosztow, ktére egzekwuje sie
wraz ze swiadczeniem. Dodatkowo nalezy
mie¢ na wzgledzie wzajemny stosunek poje¢
wartosci swiadczenia oraz swiadczenia po-
zostatego do wyegzekwowania.

5. Przyznanie kosztow
zastepstwa prawnego

Zasadg jest ustalanie kosztow postepo-
wania egzekucyjnego wraz z jego ukoncze-
niem, zgodnie z art. 770 § 2 k.p.c. Do kosztow
tych zaliczajg sie réwniez koszty zastepstwa
prawnego.

Odnotowac nalezy stanowisko Sadu Naj-
wyzszego's, ktéry ocenit praktyke wydawania
postanowienn o przyznaniu petnomocnikowi
wierzyciela kosztéw zastepstwa w postepo-
waniu egzekucyjnym przy pierwszej czynno-
sci podejmowanej w postepowaniu egzeku-
cyjnym jako nieprawidtowa.

Dodac¢ nalezy, ze zdaniem Sadu Najwyz-
szego'™® ,umorzenie postepowania egzekucyj-
nego na wniosek wierzyciela powoduje uchy-
lenie wydanego w jego toku postanowienia
0 przyznaniu wierzycielowi od dtuznika kosz-
tow zastepstwa prawnego”. Trafnie poddaje
w watpliwos$¢ to stanowisko J. Jagieta', ktory
zauwaza, ze umorzenie postepowania egzeku-
cyjnego powoduje uchylenie czynnosci egze-
kucyjnych, lecz nie wszystkich, co przewidziat
ustawodawca chociazby w art. 826 zd. 2 k.p.c.



Majac na wzgledzie poglad wyrazony przez
Sad Najwyzszy, nalezatoby uznaé, ze umo-
rzenie postepowania egzekucyjnego skut-
kowac¢ bedzie uchyleniem postanowienia
w przedmiocie przyznania biegtemu sado-
wemu wynagrodzenia. Oznaczatoby to usu-
niecie z obrotu prawnego podstawy, na jakiej
wynagrodzenie wyptacono. Dalej, tak szero-
kie rozumienie art. 826 k.p.c. prowadzitoby do
tego, ze nalezatoby uznag¢, iz komornik nigdy
nie zawiadomit dtuznika o wszczeciu egzeku-
cji, bowiem i ta czynnos¢ zostataby uchylo-
na. Prawomocne umorzenie postepowania
egzekucyjnego powoduje uchylenie skutkow
dokonanych czynnosci egzekucyjnych, m.in.
skutkow zajecia wynagrodzenia za prace czy
rachunkéw bankowych, ale nie oznacza to
uniewaznienia tychze czynnosci i traktowania
jako niebytych, bo tak szerokie rozumienie
art. 826 k.p.c. do takich wnioskdw musiatoby
w konsekwencji doprowadzic¢'.

Przychylajac sie do pogladu, ze w toku
postepowania egzekucyjnego dopuszczalne
jest wydawanie postanowien fragmentarycz-
nych, a postanowieniem koricowym jest po-
stanowienie, w ktérym komornik rozstrzygnie
o ostatniej czesci kosztow oraz zakonczy
postepowanie'®, nalezy okresli¢ zasady rza-
dzace kosztami. W procesie panuje zasada
odpowiedzialnosci za wynik procesu, a w po-
stepowaniu egzekucyjnym — zasada celowo-
Sci kosztéw?. Zasada odpowiedzialnosci za
wynik procesu przejawia sie w przyjeciu, ze
koszty ponosi podmiot, ktéry proces prze-
grywa. Zasada celowosci oznacza, ze koszty
ponoszone w postepowaniu maja stuzy¢ jego
celowi?',

W odniesieniu do ustalania kosztéw cze-
sciowych postepowania Sad Najwyzszy??
stwierdzit, ze ,art. 770 k.p.c. nie wprowadza
unormowania, wedtug ktérego koszty po-
stepowania egzekucyjnego ustala komor-
nik wytacznie po zakornczeniu postepowania
egzekucyjnego, jak to przewiduje art. 108
§ 1 k.p.c., gdy chodzi o koszty procesu. Jest

Aktualnosci
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to zrozumiate, gdyz w procesie obowigzuje
zasada, ze o obowigzku poniesienia kosz-
tow decyduje wynik postepowania, a zatem
przed zakonczeniem postepowania nie jest
mozliwe rozstrzygniecie, ktora ze stron i w ja-
kim zakresie ponosi koszty procesu. W po-
stepowaniu egzekucyjnym zas obowigzuje
zasada ponoszenia przez dtuznika celowych
kosztow egzekucji bez wzgledu na jej wy-
nik [...]. Mozliwe jest zatem ustalenie kosz-
tow postepowania egzekucyjnego przed
jego zakonczeniem”. Dalej Sad wskazat, iz
sjest oczywiste, ze postanowienie komornika
o ustaleniu kosztéw postepowania egzeku-
cyjnego, wydane w toku egzekucji, dotyczy
jedynie czesci kosztéw, tj. kosztéw dotych-
czas powstatych. Natomiast ostateczne ob-
liczenie catosci kosztéw powinno nastgpi¢
bezzwtocznie po zakonczeniu postepowania
egzekucyjnego”. W innym orzeczeniu Sad
Najwyzszy?® potwierdzit powyzszg teze i traf-
nie zauwazyt, ze ,nie mozna [...] wykluczy¢
sytuacji, ze mozliwe jest wczesniejsze cze-
sciowe ustalenie kosztu pewnego etapu po-
stepowania egzekucyjnego, jednak catkowity
koszt egzekucji mozna ustali¢ dopiero po jej
zakonczeniu”. Niekiedy ustawodawca wrecz
obliguje komornika do ustalenia czesciowych
kosztow postepowania m.in. w przypad-
ku, gdy zachodzi koniecznos¢ sporzadzenia
planu podziatu sumy uzyskanej z egzekucji
(art. 770 § 3 k.p.c.). Kolejnym przyktadem jest
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oblig wydania postanowienia w przedmiocie
przyznania biegtemu wynagrodzenia w termi-
nie 7 dni od ztozenia przez biegtego wniosku
0 przyznanie naleznosci (art. 10 ukk.). Sa
to postanowienia wydawane w trakcie trwa-
nia postepowania egzekucyjnego i nie ulegaja
uchyleniu w zwiazku z umorzeniem postepo-
wania lub jego zakonczeniem w inny sposoéb,
a wraz z ostatnim postanowieniem w przed-
miocie kosztow stanowig o wszystkich wydat-
kach oraz optatach poniesionych w toku poste-
powania od jego wszczecia do zakoriczenia.
Reasumujgc powyzsze, komornik sadowy
jest uprawniony do wydawania postanowien
czesciowych w przedmiocie kosztéw, a po-
stanowienia te nie zostajg uchylone w wyniku
wydania postanowienia koriczacego poste-
powanie egzekucyjne. Zastanowienia wyma-
ga, czy dopuszczalne jest wydanie postano-
wienia o przyznaniu kosztéw postepowania
egzekucyjnego jeszcze przed zakoriczeniem
postepowania egzekucyjnego. Pominac¢ przy
tym nalezy wydanie postanowienia w tym za-
kresie, w przypadku gdy zachodzi koniecz-
nos¢ sporzadzenia planu podziatu sumy uzy-
skanej z egzekucji, bowiem dopuszczalnosé
nie budzi watpliwosci. Podobnie, w zwigzku

N SZQEGOLNA UWAGE
StUGUJE PROBLEMATYKA

PRZYZNAWANIA KOSZTOW

ZASTEPSTWA PRAWNEGO

W POSTANOWIENIU

O PRZEKAZANIU SPRAWY

DO KOMORNIKA SADOWEGO

W WYNIKU ZBIEGU

EGZEKUCJI SADOWYCH.

z pogladem Sadu Najwyzszego® okreslajace-
go praktyke wydawania postanowienia przy-
znajgcego koszty zastepstwa prawnego bez-
posrednio po wszczeciu egzekucji jako btedna,
zagadnienie to nie zostanie rozwiniete.

Na szczegodlng uwage zastuguje proble-
matyka przyznawania kosztéw zastgpstwa
prawnego w postanowieniu o przekazaniu
sprawy do komornika sadowego w wyniku
zbiegu egzekucji sadowych. Odpowiedzieé
nalezy zatem na pytanie, czy dopuszczalne
jest przyznawanie kosztow zastepstwa praw-
nego wierzycielowi w postanowieniu o prze-
kazaniu sprawy do komornika wtasciwego?

Zgodnie z art. 773" § 3 k.p.c. przekazu-
jac sprawe, komornik obowigzany jest rozli-
czy¢ koszty egzekuciji. Rozliczenia kosztow
egzekucji nie nalezy utozsamiaé z ich usta-
leniem wraz z ukonczeniem postepowania
egzekucyjnego (art. 770 § 2 k.p.c.). Wyda-
nie postanowienia czesciowego w zakresie
kosztéw nalezy do sytuacji wyjatkowych, np.
w przypadku koniecznosci sporzadzenia pla-
nu podziatu, ztozenia przez wierzyciela wnio-
sku o umorzenie postepowania egzekucyj-
nego w zakresie egzekucji okreslonej kwoty.
Woéwczas komornik powinien wskazac¢ wy-
sokos$¢ kosztow, podstawy ich poniesienia,
a takze okresli¢, ktéra ze stron one obcigzajg
oraz przez kogo zostaty faktycznie pokryte.



PQSTERPOWANIE EGZEKUCYJNE
ZE SWEJ NATURY JEST
POSTEPOWANIEM CO DO
ZASADY PISEMNEJ, A ZADANIEM
PROFESJONALNEGO
PEENOMOCNIKA JEST
REPREZENTOWANIE
MOCODAWCY W TAKI

SPOSOB, ABY JAK NAJPEENIEJ
REALIZOWAC JEGO INTERESY.

Rozliczenie kosztéw winno nastapi¢ poprzez
wydanie odpowiedniego postanowienia,
w ktérym wskazane zostang koszty postepo-
wania, zostanie rozliczona zaliczka, a takze
odnotowane zostang dotychczasowe koszty
egzekucji oraz stopien zaspokojenia wierzy-
ciela®®. Organ egzekucyjny zwraca niewyko-
rzystana czes¢ zaliczki podmiotowi, ktory
ja uiscit?®. Za nieprawidtowe uznac¢ nalezy
wskazywanie przez komornika, ktéra ze stron
koszty te obciazaja, oraz zobowigzywacd
dtuznika do zwrotu wierzycielowi okreslo-
nych kwot. Tego rodzaju rozstrzygniecie jest
przedwczesne. Analogicznie nie jest dopusz-
czalne na tym etapie postepowania przyzna-
wanie kosztéw zastepstwa prawnego. Osta-
teczne rozliczenie kosztéw nastgpi¢ moze
dopiero z momentem ukoriczenia postepo-
wania egzekucyjnego. Na podstawie art. 773!
§ 3 k.p.c. komornik wtadny jest wytacznie do
rozliczenia kosztow, przekazanie sprawy nie
jest bowiem ukonczeniem postepowania,
o ktérym mowa w art. 770 § 2 k.p.c.?”
Ponadto, nalezy mie¢ na uwadze, ze pra-
womoche postanowienie komornika przyzna-
jace zwrot kosztéw postepowania egzekucyj-
nego podlega wykonaniu bez zaopatrywania
go w klauzule wykonalnosci. Zatem wierzy-
ciel, dysponujac prawomocnym postano-

Aktualnosci

wieniem o przekazaniu, w ktérym przyznano
na jego rzecz koszty zastepstwa prawnego,
mogtby domagac sie ich egzekucji, a zatem
mogtoby dojs¢ do sytuacji, kiedy ta sama
naleznos¢ (koszty zastepstwa prawnego czy
poniesione przez wierzyciela koszty postepo-
wania zwigzane z podjetymi przez komorni-
ka czynnosciami) zostataby wyegzekwowana
dwukrotnie.

Majac na wzgledzie powyzsze okoliczno-
$ci, komornik sgdowy nie jest uprawniony do
przyznawania kosztéw zastepstwa prawne-
go przed ukoniczeniem postepowania, przy
pierwszej czynnosci w sprawie lub w przy-
padku postanowienia o przekazaniu sprawy
do innego organu®.

6. Wnioski

Aktualna regulacja, ktéra pozwala ko-
mornikowi sgdowemu na przyznanie wyna-
grodzenia wytacznie w stawce minimalnej
(art. 770 § 4 k.p.c.) nie przystaje do aktual-
nych realiow. Nalezy mie¢ na uwadze okolicz-
nos¢, ze postepowania egzekucyjne moga
by¢ réwnie skomplikowane jak postepowa-
nia rozpoznawcze, czas trwania tego poste-
powania, koniecznos¢ udzielania wyjasnien
organowi egzekucyjnemu w celu dalszego
prowadzenia postepowania egzekucyjnego,
co czesto wigze sie z koniecznoscia analizy
wielu dokumentéw przez petnomocnikéw,
skutkujace jednoczesnie zwiekszonym na-
ktadem pracy, a takze warto$¢ swiadczenia,
ktére ma byc¢ spetnione.

Postepowanie egzekucyjne ze swej na-
tury jest postepowaniem co do zasady pi-
semnym, a zadaniem profesjonalnego pet-
nomocnika jest reprezentowanie mocodawcy
w taki sposéb, aby jak najpetniej realizowaé
jego interesy. Zatem aktywna postawa wie-
rzyciela, przejawiajgca sie poprzez dziatania
petnomocnika: dawanie wyjasnien, udziela-
nie odpowiedzi na wezwania organu egzeku-
cyjnego, dopilnowanie terminéw (np. w celu
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uniknigcia umorzenia postepowania egze-
kucyjnego na podstawie art. 824 § 1 pkt 4
k.p.c.), szeroko pojete — jak wskazujg niekto-
rzy przedstawiciele doktryny — wspétdziata-
nie? wierzyciela z komornikiem, powinno od-
zwierciedla¢ adekwatne wynagrodzenie. De
lege ferenda rozwigzania przyjete w art. 770
§ 4 k.p.c. oraz w paragrafie 15 r.o.c.a. (oraz
r.o.c.r.) powinny ulec zmianie w taki sposoéb,
aby nie wykluczaty mozliwosci zwigkszenia
stawki minimalnej dla petnomocnikéw re-
prezentujgcych strone w postepowaniu eg-
zekucyjnym tylko z tej przyczyny, ze jest to
kategoria spraw niewymagajgca przeprowa-
dzenia rozprawy. Postepowania egzekucyj-
ne rowniez wymagaja od petnomocnikéw
zawodowych naktadu pracy, czasu, a przy
tym bywaja rowniez zawite i skomplikowane.
Stawka minimalna w zwigzku z omawianymi
regulacjami jest w postepowaniu egzekucyj-
nym reguta, co wptywaé moze negatywnie
na przebieg postgpowania egzekucyjnego,
w szczegolnosci w przypadku postepowan
dtugotrwatych lub zawitych®. Komornik, po-
dobnie jak sad, powinien mie¢ mozliwosc
modyfikacji stawki w granicach scisle okre-
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slonych w przepisach prawa, w celu dosto-
sowania wynagrodzenia do naktadow pra-
cy, aktywnosci, dziatan podjetych w celu
usprawnienia postepowania egzekucyjnego.

Brak jest rowniez korelacji pomiedzy regu-
lacjg ustawowa (art. 770 § 4 k.p.c.) a rozwig-
zaniami przyjetymi w aktach wykonawczych
(§2i§8ro.c.a.oraz§2i§8r.o.c.r.). Stawki
minimalne przy wartosci przedmiotu sprawy
zostaty okreslone w § 2 ww. rozporzadzen,
natomiast stawki minimalne w sprawach eg-
zekucyjnych — w § 8. A zatem pojawia sie
watpliwos¢, czy wynagrodzenie w postepo-
waniach egzekucyjnych nie moze by¢ wyz-
sze niz stawka minimalna okreslona w § 2
czy § 8 rozporzadzen? Czy dopuszczalne
jest ustalenie wynagrodzenia adwokata lub
radcy prawnego w postepowaniu egzeku-
cyjnym w stawce wyzszej niz ta ustalona na
podstawie § 8 aktéw wykonawczych, lecz
nie wyzszej niz w § 27

Wynagrodzenie profesjonalnego pet-
nomocnika ustala sie wedtug wartosci
Swiadczenia, ktore obliczaé nalezy na
dzien ztozenia wniosku o wszczecie egze-
kucji. W przypadku rozszerzenia wniosku



o0 wszczecie egzekucji do wczesniej obli-
czonej wartosci $wiadczenia nalezy dodacd
Swiadczenie wskazane w kolejnym wniosku
i wéwczas ewentualnie zmodyfikowaé wy-
nagrodzenie petnomocnika, ktére Sciggane
jest wraz z egzekwowanym swiadczeniem.

Jednoczesnie nieuzasadnione jest przy-
znawanie kosztéw zastepstwa prawnego, je-
zeli adwokat lub radca prawny zostali wska-
zani jedynie we wniosku egzekucyjnym jako
petnomocnik strony, gdy nie sporzadzili wnio-
sku o wszczecie egzekuciji ani nie wykazywali
w toku postepowania egzekucyjnego aktyw-
nosci (przyktadowo: wniosek podpisany zo-
stat przez wierzyciela, a petnomocnik wska-
zany zostat jedynie jako podmiot, do ktérego
nalezy kierowac¢ korespondencje, przy czym
petnomocnik w toku postepowania nie zto-
zyt zadnych wnioskow)®!. Wowczas brak jest
podstawowego elementu dziatania w intere-
sie mocodawcy.

PQSTEROWANIA EGZEKUCYJNE
ROWNIEZ WYMAGAJA

OD PEENOMOCNIKOW
ZAWODOWYCH NAKEADU
PRACY, CZASU, A PRZY TYM
BYWAJA ROWNIEZ ZAWIE

| SKOMPLIKOWANE.

Aktualnie watpliwosci nie powinno bu-
dzi¢, ze koszty zastepstwa prawnego, ktére
nie zostaty wyegzekwowane w postepowa-
niu egzekucyjnym i prowadzona jest kolejna
egzekucja w celu ich wyegzekwowania, pod-
legaja zaspokojeniu w kategorii dziewiatej,
zgodnie z trescia art. 1025 k.p.c. Natomiast
koszty egzekucji lecz z wytaczeniem kosztéw
zastepstwa prawnego podlegajg zaspokoje-

Aktualnosci

niu w pierwszej kategorii*2. Dzieki sprecyzo-
waniu regulacji rozwiane zostaty watpliwosci
podnoszone w doktrynie®*. W zwigzku z tym
zauwazy¢ nalezy, ze w przypadku wszczecia
egzekucji w celu wyegzekwowania nalezno-
Sci z tytutu kosztow zastepstwa prawnego,
wierzycielowi reprezentowanemu przez ad-
wokata lub radce prawnego w nowym po-
stepowaniu egzekucyjnym naleza sie koszty
zastepstwa prawnego w tym postepowaniu
jako koszty niezbedne do celowego prowa-
dzenia egzekucji.

Przypisy koicowe
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Swiadkowie
czynnosci
egzekucyjnych

Sadowe postepowanie egzekucyjne w strukturze jego przebiegu
cechuje niezwykta dynamika. Poniewaz jego gtéwnym celem
jest zaspokojenie wierzyciela, ustawodawca wprowadzit
mechanizmy formalizujgce to postepowanie.

DR MONIKA GED
radczyni prawna

§

Wprowadzenie

Mechanizmy te odnosze sie przede wszyst-
kim do formy, miejsca i czasu czynnosci podej-
mowanych przez organy egzekucyjne. Istotng
role w tym postepowaniu odgrywa réwniez za-
sada jawnosci. Poniewaz egzekucja ingeruje
w sfere praw i wolnosci dtuznika, mechani-
zmy gwarantujace jawno$¢ postepowania
majg decydujace znaczenie dla jego pra-
widtowego przebiegu. Jednym z takich ele-
mentéw jest instytucja swiadkéw czynnosci

egzekucyjnych. Stanowi ona miedzy innymi
gwarancje ochrony praw uczestnikow po-
stepowania egzekucyjnego. W przepisach
Kodeksu postepowania cywilnego! uregulo-
wano jedynie przestanki przywotania takich
swiadkow, jednak bez szczegoétowych regu-
lacji dotyczgcych dalszych kwestii. Niniej-
sza publikacja stanowi prébe syntetycznego
odniesienia sie do tej instytucji oraz wskaza-
nia propozycji rozwigzan pojawiajacych sie
w nauce watpliwosci co do poszczegdinych
zagadnien z nig zwigzanych.

Zasada jawnosci postepowania cywilnego

Jedng z naczelnych zasad- postepowa-
nia cywilnego jest zasada jawnosci (art. 9
§ 1 k.p.c.). Zostata ona jednoczesnie wyniesio-
na do zasady o randze konstytucyjnej (art. 45
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Konstytucji RP)2. W literaturze okresla sie ja
jako gwarancje bezstronnosci sedziego, pra-
widtowosci sprawowania wymiaru sprawie-
dliwosci oraz istotny element ksztattowania
swiadomosci prawnej obywateli®. Zasada
jawnosci przejawia sie w dwdéch aspektach.
Pierwszym jest jawnos$¢ zewnetrzna — wobec
oséb postronnych (publicznosci, tzw. jaw-
nos$¢ ogolna), drugim — jawnos¢ wewnetrzna
(wobec stron i uczestnikow postepowania)*.
Znakomicie uzasadnienie dla obowigzywania
jawnosci zewnetrznej w procesie wytozyt E.
Waskowski®. Wedtug autora publicznos¢ pro-
cesu nadaje mu powagi i podwaja znaczenie
dobrego wymiaru sprawiedliwosci w odbiorze
spotecznym®. Dzieki temu ,,wymiar sprawiedli-
wosci odbywa sie wobec catego spoteczen-
stwa, a nawet [...] na oczach catej ludzko-
Sci””. Jeszcze istotniejsze jest stwierdzenie,
»2€ proces tajny zawsze budzi podejrzenia,
choc¢by nawet w rzeczywistosci byt bez za-
rzutu”®. Publiczne rozpoznawanie spraw od-
dziatuje korzystnie na strony, innych uczest-
nikdw, ich przedstawicieli i petnomocnikow®.
Wzglad na opinie publiczng czesto powstrzy-
muje strony przed wytaczaniem ,niesumien-
nych powddztw, od kfamliwych oswiadczen,
od bezpodstawnego odrzucania sprawiedli-
wych zadan strony przeciwnej, od pieniactwa
i kretactwa”® oraz mobilizuje do ,,sumienne-
go spetniania swych funkcji”''. Wreszcie au-
tor podkreslit, ze publiczno$¢ postepowania
odgrywa znaczgca role w edukacji prawnej
obywateli oraz sprzyja rozwojowi nauki'2. Do
przejawéw zasady jawnosci w postepowaniu
cywilnym zalicza sie: jawnos¢ posiedzen sa-
dowych, publiczne ogtaszanie orzeczen, moz-
liwosé przegladania akt sprawy, mozliwosé
uczestniczenia w okreslonych czynnosciach
organdw procesowych i egzekucyjnych™.

Jawnos$é w postepowaniu egzekucyjnym

W sgdowym postepowaniu egzekucyjnym
zasada jawnosci réwniez obowiazuje, jednak
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w pewnych aspektach — z uwagi na charakter
i cel tego postepowania - jej tre$¢ ulega ogra-
niczeniom'. Wedtug przedstawicieli doktryny
zasada ta stanowi gwarancje zabezpieczaja-
ca prawidtowy przebieg postepowania egze-
kucyjnego™. W postepowaniu egzekucyjnym
bowiem sad zasadniczo rozpoznaje spra-
wy na posiedzeniach niejawnych (art. 766
§ 1 k.p.c.). Dochodzi tym samym do ogra-
niczenia jawnosci zewnetrznej. W wyroku
z 15 pazdziernika 2002 r., SK 6/021¢, Trybunat
Konstytucyjny uznat, ze jawnosc¢ postepowa-
nia nigdy nie byta — nawet przy najbardziej
rygorystycznym okresleniu tego standardu -
uznawana za wymaganie bezwzgledne, nie-
dopuszczajgce wyjatkdw w imie sprawnosci
i szybkosci postepowania. W petnym zakre-
sie jawnos$¢ zewnetrzna przejawia sie w od-
niesieniu do innych czynnosci'’. Chodzi tu
m.in. o licytacje ruchomosci oraz nierucho-
mosci, ktére przeprowadzane sa publicznie
(art. 867 § 1, art. 972 § 1 k.p.c.)®@.

WEDLUG AUTORA PUBLICZNOSC
PROCESU NADAJE MU POWAGI

| PODWAJA ZNACZENIE DOBREGO
WYMIARU SPRAWIEDLIWOSCI

W ODBIORZE SPOFECZNYM.

Jawnos¢é wobec stron postepowania eg-
zekucyjnego polega przede wszystkim na
obowigzku informowania na ich Zadanie
o kazdej dokonanej czynnosci, o ktorej ter-
minie nie byly zawiadomione i przy ktérej nie
byty obecne, oraz udzielanie wyjasnien o sta-
nie sprawy (art. 763 § 1 k.p.c.)'®. Przepis ten
stosuje sie réwniez do uczestnika postepo-
wania, ktérego dotyczy czynnosé komornika
(art. 763 § 2 k.p.c.). Natomiast prawo wgladu
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w akta sprawy egzekucyjnej przystuguje stro-
nom i uczestnikom na mocy art. 9 k.p.c.?°

W postepowaniu egzekucyjnym obec-
nosc¢ stron przy czynnosciach egzekucyjnych
jest regulowana wieloaspektowo. W okre-
slonych sytuacjach komornik ma obowigzek
zawiadomié¢ strone na jej zadanie o terminie
czynnosci, a jej niestawiennictwo wstrzy-
muje wykonanie czynnosci (np. art. 1044
k.p.c.). Istnieje réwniez szereg czynnosci,
o ktérych terminie komornik jest obowigza-
ny zawiadomi¢ strony i uczestnikéw, przy
czym ich obecnos$¢ przy czynnosci nie jest
obowigzkowa, a tym samym nie tamuje jej
przeprowadzenia. Obowigzek zawiadomie-
nia wynika w tym przypadku z mocy prawa
(np. art. 945 § 1 k.p.c.) lub gdy zada tego
strona (np. art. 850 k.p.c.). Ponadto, na za-
sadach ogdlnych strony moga by¢ obecne
przy czynnosciach egzekucyjnych, nawet
jezeli nie zostaty uprzednio zawiadomione
przez organ egzekucyjny o terminie ich prze-
prowadzenia (art. 812 § 1 k.p.c.)?’. W litera-
turze przyjmuje sig, ze regulacja ta stanowi
réwniez gwarancje réwnouprawnienia stron
postepowania egzekucyjnego?. Przepis ten
odnosi sie przede wszystkim do tych czyn-
nosci, przy ktérych obecnos¢ stron nie jest
obowiazkowa?. Ustawodawca, majac na

wzgledzie fakt, ze kazda ze stron jest bezpo-
Srednio zainteresowana przebiegiem czyn-
nosci, dopuszcza ich obecnos¢ przy kazdej
czynnosci®*. Przyjmuje sie przy tym, ze strony
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moga by¢ obecne przy czynnosciach, lecz to
organ egzekucyjny decyduje o ich przebiegu.
W zwigzku z tym niedopuszczalne jest wyda-
wanie przez strony jakichkolwiek wigzgcych
zarzadzen dotyczacych tego aspektu czyn-
nosci?. Oczywiscie moga one sktadac¢ wnio-
ski i oswiadczenia do protokotu czynnosci.
M. Uliasz usystematyzowat przejawy za-
sady jawnosci w postepowaniu egzekucyj-
nym poprzez sformutowanie triady upraw-
nien przystugujgcych stronom, uczestnikom
oraz osobom trzecim w tym postepowaniu.
Autor zaliczyt do niej: ,prawo do asystencji
(obecnosci) podczas czynnosci postepo-
wania egzekucyjnego, prawo do informaciji
o0 przedmiocie, przebiegu i wyniku tego po-
stepowania oraz prawo dostepu do akt”?®.

Fakultatywny tryb ustanawiania
Swiadka czynnosci egzekucyjnych

W mysl art. 812 § 1 zd. 2 k.p.c. na zadanie
stron albo wedtug uznania komornika przy
czynnosci egzekucyjnej moga by¢ obecni
takze swiadkowie, chyba ze zachodzi oba-
wa, ze wskutek straty czasu na przywotanie
Swiadkéw egzekucja bedzie udaremniona.
Ustanowienie swiadka w tym przypadku ma
charakter fakultatywny, na co wskazuje uzy-
ty zwrot ,moga by¢ obecni”. Nie oznacza to
jednak, ze osoba trzecia tak po prostu moze
wstgpic¢ w role swiadka czynnosci egzekucyj-
nej. Prawidtowe ustanowienie $wiadka wy-
maga wyraznej decyzji ze strony komornika
(przywotania swiadka). Przywotanie nie jest
uzaleznione od nieobecnosci stron?. Naste-
puje ono wéwczas, gdy zada tego wierzyciel
lub dtuznik albo sam komornik tak postano-
wi. Jednak do ustanowienia $wiadka moze
nie dojs¢, jezeli w ocenie organu egzeku-
cyjnego zachodzi obawa, ze wskutek straty
czasu na przywotanie swiadkéw egzekucja
bedzie udaremniona. Ocena dokonywana
przez komornika w tym zakresie jest swo-
bodna, ale nie dowolna?. Powinna zatem
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zachodzi¢ obiektywna potrzeba niezwtocz-
nego przeprowadzenia czynnosci, a ustano-
wienie swiadkéw mogtoby skutkowaé uda-
remnieniem egzekucji®®. Z tego tez powodu
odmowe przywotania $wiadkéw na zadanie
strony nalezy odnotowac¢ w protokole czynno-
$ci*®. W doktrynie zauwazono, ze w tym przy-
padku koniecznos$¢ zapewnienia skutecznosci
i efektywnosci wyprzedza niejako zasade jaw-
nosci postepowania egzekucyjnego®'.

Strona zadajgca ustanowienia s$wiadka
moze go wskazac¢ (np. sasiad, domownik),
lecz nie ma takiego obowigzku. W takim przy-
padku na komorniku spoczywa ciezar poszu-
kiwania i przywotania $wiadka®*. Ustawodaw-
ca nie przesadzit, czy komornik jest zwigzany
wolg strony co do osoby swiadka. Wydaje
sie, ze Swiadek czynnosci egzekucyjnej (ze
wzgledu na charakter przyjetej funkcji) powi-
nien wykazywac sie bezstronnoscia. Z tego
wzgledu decyzja co do przywotania okreslo-
nej osoby na swiadka powinna zostaé¢ pod-
jeta przez komornika. Powinien on rozwazyc,
czy potencjalny swiadek bedzie rzeczywiscie
bezstronnym obserwatorem czynnosci. Nie
jest tez wykluczone, ze osoba wskazana przez
dtuznika bedzie takie wymagania spetniata.
Obecnos¢ swiadka nie stuzy tylko ochronie
komornika przed ewentualnymi roszczeniami,
ale stanowi réwniez gwarancje dla stron.

Obligatoryjne ustanowienie swiadka
czynnosci egzekucyjnej

Obligatoryjne ustanowienie swiadka na-
stepuje na podstawie art. 812 § 2 k.p.c. Zgod-
nie z nim, komornik powinien przywotac¢ jed-
nego lub dwoch swiadkéw, jezeli dtuznik nie
jest obecny przy czynnosci lub komornik go
wydalit, chyba ze zachodzi obawa, iz wskutek
straty czasu na przywotanie swiadkéw egze-
kucja bedzie udaremniona. Z obligatoryjnym
trybem ustanowienia swiadka czynnosci eg-
zekucyjnej mamy do czynienia wowczas, gdy
dtuznik nie jest obecny przy czynnosci albo
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USTAWODAWCA ZA PRZESEANKE
@BLIGATORYJNEGO
PRZYWOEANIA SWIADKA
WSKAZAE WYDALENIE DEUZNIKA
Z MIEJSCA CZYNNOSCI.

komornik go wydalif*®. Komornik moze wyda-
li¢ dtuznika, ktéry zachowuje sie niewtasciwie
lub przeszkadza jego czynnosciom, po wcze-
$niejszym, bezskutecznym jego upomnieniu
(art. 764 k.p.c.). Zasadniczo w opisanych
przypadkach przywotanie $wiadka nastepuije
obligatoryjnie. Dla obowigzku ustanowienia
$wiadka nie ma znaczenia powdd nieobec-
nosci dtuznika*. Obowiazek ten nie aktuali-
zuje sie, jezeli dtuznika przy czynnosciach
egzekucyjnych zastepuje petnomocnik®.
Nie mamy wéwczas do czynienia z nieobec-
noscig dtuznika, poniewaz w jego imieniu
dziata ustanowiony petnomocnik. Powsta-
je w zwigzku z tym pytanie, czy obowigzek
przywotania $wiadka jest aktualny rowniez
woéwczas, gdy przy czynnosci egzekucyjnej
obecny jest dtuznik oraz jego petnomocnik,
a diuznik zostat nastepnie wydalony z miej-
sca czynnosci. Ustawodawca za przestanke
obligatoryjnego przywotania swiadka wska-
zat wydalenie dtuznika z miejsca czynnosci.
W postepowaniu egzekucyjnym (z pewnymi
ograniczeniami*®) strony moga dziata¢ osobi-
Scie lub przez petnomocnikéw (art. 86 w zw.
z art. 13 § 2 k.p.c.). Nalezy zatem przyjac, ze
wydalenie dtuznika z miejsca czynnosci przy
jednoczesnej obecnosci jego petnomocni-
ka stanowi wystarczajgcag gwarancje ochro-
ny jego praw. Komornik nie ma wiec w takim
przypadku obowigzku obligatoryjnego przy-
wotania $wiadka czynnosci egzekucyjne;j.
Wyjatkiem od obowigzkowego ustanowie-
nia swiadka jest sytuacja, w ktérej zachodzi



obawa, ze wskutek utraty czasu na przywo-
fanie Swiadkéw egzekucja bedzie udaremnio-
na (art. 812 § 2 in fine k.p.c.). Ocena sytuacji
oraz ostateczna decyzja nalezy w tym przy-
padku do komornika. Decyzja ta nie moze
opiera¢ sie na dowolnosci. Powinna zatem
zachodzi¢ obiektywna i rzeczywista oba-
wa, ze wskutek straty czasu na przywotanie
swiadka moze doj$¢ do udaremnienia egze-
kucji. Jak trafnie zwrécit uwage J. Korzonek,
tylko obawa udaremnienia egzekucji zwalnia
od obowigzku ustanowienia swiadkéw czyn-
nosci egzekucyjnych. Z obowigzku tego nie
zwalnia natomiast obawa utrudnienia egze-
kucji*”. Wedtug definicji ze Stownika Jezyka
Polskiego PWN ,udaremniac¢” oznacza ,czy-
ni¢ cos daremnym, préznym; uniemozliwiac,
unicestwic¢”®. Komornik powinien zatem do-
konac rzetelnej oceny sytuacji. Jezeli w jego
ocenie czas przeznaczony na przywotanie
swiadka nie spowoduje udaremnienia egze-
kucji, ustanowienie swiadka jest obligatoryj-
ne. Jako przyktad mozna wskazaé sytuacije,
w ktdrej poswiecenie czasu na poszukiwanie
0s6b mogacych petic¢ role swiadkéw czyn-
nosci egzekucyjnej spowoduje powazne ry-
zyko usunigecia ruchomosci spod zajecia. Cel
egzekucji stanowi w takim przypadku oko-
liczno$¢ uzasadniajaca odstapienie od przy-
wotania swiadkéw. Komornik powinien jed-
nak wpisa¢ do protokotu czynnosci zaréwno
sama decyzje o odstgpieniu od przywotania
swiadkow, jak i powody jej podjecia. Utatwi to
woéwczas sgdowi ewentualng kontrole decyzji
komornika przy rozpoznawaniu ewentualnej
skargi na jego czynnosci.

Roli swiadka czynnosci egzekucyjnych
nie nalezy faczy¢ z wykonywaniem innych
obowiazkéw w postepowaniu egzekucyjnym.
Chodzi tu chociazby o dozorce zajetych ru-
chomosci. Rola dozorcy jest odmienna od
roli swiadka, ktéry powinien byé obserwa-
torem przeprowadzanych przez komornika
czynnosci egzekucyjnych i w razie potrzeby
mogt ztozy¢ zeznania w postepowaniu przed
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sadem. Z tego wzgledu komornik, wyznacza-
jac na swiadka okreslong osobe, powinien
zadbac, aby byta ona w stanie pozwalajacym
na swobodng obserwacje przebiegu czynno-
sci. W doktrynie zwrécono uwage, ze zblizo-
na role do swiadkéw petnig osoby asystujace
przy czynnosciach komornika na podstawie
art. 811 k.p.c.

RQOLI SWIADKA CZYNNOSCI
EGZEKUCYJNYCH NIE NALEZY
FACZYC Z WYKONYWANIEM
INNYCH OBOWIAZKOW

W POSTEPOWANIU
EGZEKUCYJNYM.

Zastosowanie przepisu

W literaturze przyjmuje sig, ze art. 812
k.p.c. stosuje sie w postepowaniu egzeku-
cyjnym prowadzonym przez zardwno sad,
jak i komornika sgdowego®. Powyzsza teza
wymaga jednak sprecyzowania. Artykut 812
§ 1 zd. 1 k.p.c. ma charakter normy ogdlne;.
Zgodnie z nim wierzyciel lub dtuznik moga
byé obecni przy czynnosciach egzekucyj-
nych. Jednak zaréwno § 1 zd. 2, jak i § 2
tego artykutu zawieraja wyrazne odwotanie
do komornika sgdowego jako ich adresata.
Paragraf trzeci i czwarty stanowig natomiast
nastepstwo wczesniejszych unormowan.
Nalezy wigc uzna¢, ze omawiany przepis
w czesci odnoszacej sie do ustanowienia
Swiadka czynnosci egzekucyjnej odnosi sie
do komornika sagdowego. W doktrynie traf-
nie przyjmuje sie, ze przepis ten we wska-
zanym zakresie nie dotyczy czynnosci sadu,
ktéory moze podejmowaé czynnosci pod
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nieobecnos¢ dtuznika bez potrzeby i obo-
wigzku przywotywania swiadkow*. Artykut
812 § 1 zd. 1 k.p.c. odnosi sie wszakze do
postepowania egzekucyjnego prowadzone-
go zaréwno przed sadem, jak i komornikiem
sadowym*!, jednak sad rozpoznaje sprawy
egzekucyjne na posiedzeniach, a w tym za-
kresie stosuje sie odpowiednio przepisy pro-
cesowe*?. W mysl art. 766 zd. 1 k.p.c. sad
rozpoznaje sprawy egzekucyjne na posiedze-
niu niejawnym, chyba ze zachodzi potrzeba
wyznaczenia rozprawy albo wystuchania na
posiedzeniu stron lub innych oséb.

Rozumienie pojecia czynnosci
egzekucyjnych

Postepowanie egzekucyjne jest determi-
nowane przez zdarzenia w nim wystepujgce.
Najwazniejsze znaczenie dla sagdowego po-
stepowania egzekucyjnego maja czynnosci
egzekucyjne. Jednak to pojecie nie jest rozu-
miane w nauce jednolicie. W tym miejscy na-
lezy przytoczy¢ najwazniejsze poglady dok-
tryny dotyczgce tego zagadnienia.

K. Korzan, kierujac sie kryterium przymu-
su, podzielit czynnosci procesowe w poste-
powaniu egzekucyjnym na czynnosci egze-
kucyjne oraz zwykte czynnosci procesowe?.
Wsréd tych pierwszych autor wymienit za-
jecie oraz dalsze czynnosci egzekucyjne,
w tym m.in. opis i oszacowanie, zbycie rze-
czy, sporzadzenie planu podziatu sumy uzy-
skanej z egzekucji, odebranie ruchomosci,
opréznienie pomieszczenia, wezwanie do
zaptaty w egzekucji z nieruchomosci, po-
zostawienie zajetej ruchomosci w zarzadzie
dtuznika, zwolnienie dozorcy i ustanowienie
innego, wymierzenie grzywny jako Srodka
przymuszajacego do wykonania czynnosci
niezastepowalnej*. Zastrzegt on przy tym,
ze wymierzenie stronie lub osobie trzeciej
grzywny porzadkowej nie zalicza sige do czyn-
nosci egzekucyjnych, gdyz nie stanowi ak-
tywnosci zmierzajacej bezposrednio do Scia-
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gniecia naleznosci od dtuznika czy odebrania
mu rzeczy*. Wedtug K. Korzana czynnosci
egzekucyjne podejmuja wytacznie organy eg-
zekucyjne. Jednak wszelkie czynnosci zwia-
zane jedynie posrednio z wykonaniem tytutu
wykonawczego (np. zadanie udzielenia infor-
macji przez osobe trzecig) nie sa czynnoscia-
mi egzekucyjnymi. Wreszcie autor przyjat,
ze organy egzekucyjne — oprdcz czynnosci
egzekucyjnych — podejmujg rowniez zwykte
czynnosci procesowe (np. ustanowienie ku-
ratora w razie $mierci dtuznika lub wierzycie-
la; wstrzymanie sie z dokonaniem czynnosci;
zaznaczenie wyniku egzekucji na tytule wy-
konawczym)*. Strony i uczestnicy postepo-
wania podejmuja wytacznie tzw. zwykte czyn-
nosci procesowe’.

K /KORZAN, KIERUJAC SIE
KRYTERIUM PRZYMUSU,
PODZIELIL. CZYNNOSCI
PROCESOWE W POSTEPOWANIU
EGZEKUCYJNYM NA CZYNNOSCI
EGZEKUCYJNE ORAZ ZWYKLE
CZYNNOSCI PROCESOWE.

Z kolei E. Wengerek wyrdznit czynnosci
egzekucyjne dokonywane przez organy eg-
zekucyjne (sad i komornika sadowego) oraz
czynnosci  postepowania egzekucyjnego
podejmowane przez inne podmioty (strony
i uczestnikow)*. Wsréd tych pierwszych au-
tor wyrdznit czynnosci o charakterze orzecz-
niczym (w formie postanowienia) oraz czyn-
nosci egzekucyjne niebedace czynnosciami
orzeczniczymi, dla ktérych kodeks przewi-
duje roznorakie formy, np. zawiadomienie
0 wszczeciu egzekucji, czynnosci z art. 814
k.p.c., postepowanie z pieniedzmi otrzyma-
nymi w postepowaniu egzekucyjnym oraz
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szereg czynnosci o charakterze manualnym
(np. art. 1041, 1057 k.p.c.)*.

Natomiast A. Marciniak dokonat podzia-
tu czynnosci postepowania egzekucyjnego
na procesowe oraz egzekucyjne®*. Czynno-
$ciami procesowymi sg wediug tego autora
czynnosci organéw procesowych i uczest-
nikdw postepowania egzekucyjnego, takie
jak: czynnosci organdéw procesowych (sadu,
przewodniczacego, referendarza sgdowego)
i czynnosci uczestnikdbw w postepowaniu
o nadanie klauzuli wykonalnosci; wszelkie
czynnosci uczestnikéw wiasciwego poste-
powania egzekucyjnego; czynnosci organéw
procesowych (przewodniczacego, sadu)
w postepowaniu wywotanym wniesieniem
$rodka zaskarzenia w tym postepowaniu®’;
czynnosci organdéw i uczestnikdw w poste-
powaniu podziatowym?®2. Czynnosciami egze-
kucyjnymi sa natomiast czynnosci organéw
egzekucyjnych podejmowane we wiasciwym
postepowaniu egzekucyjnym®. Ich szcze-
goIny charakter przejawia sie w zwigzku ze
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stosowaniem $rodkéw wobec dtuznika®.
Czynnosci egzekucyjnych dokonuje sad oraz
komornik. Najwazniejsze podziaty czynno-
$ci egzekucyjnych obejmuja rozréznienie
czynnosci orzeczniczych (postanowienia —
art. 762, 818, 819, 824, 825 k.p.c.) i czynnosci
o charakterze manualnym (scisle wykonaw-
czym), np. art. 845, 923, 1041, 1057 k.p.c.*s
Interesujacy jest réwniez przywotany przez
A. Marciniaka podziat czynnosci organéw
egzekucyjnych na czynnosci o charakterze
zabiegébw egzekucyjnych (art. 1057 k.p.c.),
czynnosci badawcze (art. 761, 801 k.p.c.)
oraz czynnosci decyzyjne (postanowienia)®e.

J. Misztal-Konecka wyréznia czynno-
$ci procesowe sensu stricto, czyli czynno-
$ci organéw procesowych i uczestnikow
postepowania egzekucyjnego oraz czyn-
nosci egzekucyjne podejmowane przez
ograny egzekucyjne®’. Autorka wyrdznia po-
nadto czynnosci komornika o charakterze
przygotowawczym do czynnosci egzekucyj-
nych polegajgce na poszukiwaniu majatku
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informacji o dtuzniku i sktadnikach jego ma-
jatku (art. 761, 1086 k.p.c.)®®.

Z kolei M. Uliasz opowiada sie za ujed-
noliceniem pojecia czynnosci egzekucyjnych
jako wszelkich czynnosci podejmowanych
w postepowaniu egzekucyjnym przez organy
egzekucyjne oraz inne organy postepowania
egzekucyjnego (sad, referendarza sagdowego
sprawujgcego nadzor judykacyjny)®. Z pew-
noscia za trafny nalezy uzna¢ argument tego
autora wskazujacy, ze ustawodawca w prze-
pisach Kodeksu postepowania cywilnego
nie uzywa terminu ,czynnosci postepowa-
nia egzekucyjnego”, lecz zasadniczo konse-
kwentnie postuguje sie wyrazeniem ,czynno-
$ci egzekucyjne”®. Swiadczy o tym przede
wszystkim tres¢ art. 759 § 1, 767 § 32, 791
§5,805§1,821§2,824§ 1", 845 § 24, 891"
§ 1, 923" § 1, 930 § 1 k.p.c. Po drugie na-
lezy podda¢ w watpliwos¢ celowosc takie-
go rozréznienia. Wprowadzanie tego rodzaju
réznic terminologicznych nie zmienia rezimu
prawnego, jakiemu poddawane sg wszystkie
czynnosci tych organow.

Pod rzadami d.k.p.c.%' (art. 508) przyjmo-
wano, ze Kodeks rozréznia sprawy egzeku-
cyjne oraz czynnosci egzekucyjne i w tym
obszarze dokonuje podziatu kompetenciji po-
miedzy sad i komornika®2. Przyjmowano przy
tym, ze jedne i drugie nalezg zasadniczo do
komornika. Do kompetenciji sadu nalezg na-
tomiast te sprawy i czynnosci egzekucyjne,
ktére sg im przekazane na mocy przepiséw
postepowania egzekucyjnego i zabezpiecza-
jacego®.

Przez pierwsza czynnos¢ egzekucyjna
w rozumieniu art. 805 k.p.c. nalezy rozumie¢
kazda pierwsza czynno$¢ organu egzeku-
cyjnego w stosunku do dtuznika (np. zajecie
wynagrodzenia za prace, wierzytelnosci z ra-
chunku bankowego, ruchomosci, nierucho-
mosci)®. Podobnie przyjmowat J. Korzonek
pod rzadami d.k.p.c. (art. 544). Za pierwsza
czynnos$¢ egzekucyjna w rozumieniu tego
przepisu nalezato uznacé pierwszg czynnosé
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dokonang w postepowaniu egzekucyjnym
w stosunku do dtuznika, a nie kazda czyn-
nosc¢, ktora sad lub komornik podejmowat
w zwigzku z wniesieniem wniosku egzeku-
cyjnego®. Pierwsza czynnoscia egzekucyjng
w stosunku do dtuznika nie byto np. wezwa-
nie do usuniecia brakéw wniosku egzekucyj-
nego czy wyznaczenie terminu licytacji, lecz
zajecie ruchomosci lub wynagrodzenia za
prace®. Tozsame stanowisko prezentowat
W. Miszewski, wskazujac, ze ,przy pierwszej
czynnosci egzekucyjnej, podijetej przeciw-
ko dtuznikowi, dorecza sie mu zawiadomie-
nie o wszczeciu egzekucji [...]"%7. Wiasciwe
rozumienie terminu ,czynno$¢ egzekucyj-
na” wymaga odpowiedniej wyktadni art. 805
§ 1 k.p.c. Chodzi o to, ze pierwsza czyn-
nos$¢ egzekucyjna w rozumieniu tego przepi-
su nie wyznacza ogolnej definicji czynnosci
egzekucyjnych. Wnioskowanie to prowadzi
do konstatacji, ze za czynnosci egzekucyj-
ne w generalnym znaczeniu nalezy rozumiec
wszystkie czynnosci organéw postepowania
egzekucyjnego, a nie tylko te, ktére zawierajg
w sobie element przymusu czy dotycza eta-
pu po wszczeciu egzekucji. Trafnie zauwaza
M. Uliasz, ze Kodeks postepowania cywilne-
go w jego warstwie normatywnej nie dokonu-
je rozréznienia na ,czynnosci egzekucyjne”
i ,czynnosci postepowania egzekucyjnego”s®
czy tez inne czynnosci organéw tego poste-
powania. Co do czynnosci stron lub innych



uczestnikdw postepowania nalezy z petnym
przekonaniem przyja¢, ze sa to czynnosci
procesowe, do ktérych odpowiednio stosuje
sie przepisy czesci pierwszej k.p.c. (postepo-
wanie rozpoznawcze).

Rozréznienie czynnosci  egzekucyjnych
i czynnosci postepowania egzekucyjnego
moze mie¢ ewentualnie walor systematyzuja-
cy, jednak nie zmienia niczego w rezimie wymo-
gow formalnych czynnosci organéw egzeku-
cyjnych, gdyz ten wynika wprost z przepiséw,
ktére w tym zakresie nie czynig wyjgtkow.

Powracajac do gtéwnego nurtu rozwazan,
nalezy uzna¢, ze obecnos¢ swiadkéw przy
czynnosciach egzekucyjnych dotyczy¢ moze
wszelkich czynnosci podejmowanych przez
komornika w postepowaniu egzekucyjnym.
Wydaje sie, ze potrzeba przywotania swiad-
koéw najwieksze znaczenie odgrywa przy prze-
prowadzaniu czynnosci o charakterze manu-
alnym. Czynnosci tego rodzaju beda zwykle
charakteryzowaly sie stosowaniem $rod-
kéw przymusu, co — uwzgledniajgac potrzebe
ochrony praw strony, ale rowniez komornika —
uzasadnia rozwazenie potrzeby obecnosci
przy takich czynnosciach swiadkéw.

Pojecie swiadka w sSwietle art. 812 k.p.c.

Swiadkéw czynnosci egzekucyjnych nie
nalezy utozsamiac¢ ze Swiadkami w znaczeniu
procesowym®. Nie sktadajg oni przyrzeczenia
ani zeznan™. Obecnos¢ swiadkdéw ma umoz-
liwi¢ — w razie sporu — odtworzenie przebiegu
czynnosci egzekucyjnych™. Z tego wzgledu
w literaturze duzy nacisk ktadzie sie na to,
aby swiadkami ustanawia¢ osoby bezstron-
ne i niezainteresowane wynikiem czynnosci’.
Zwraca sie réwniez uwage na podobien-
stwo pomiedzy instytucja swiadka czynno-
$ci egzekucyjnej a instytucja osoby zaufania
z art. 154 § 1 k.p.c. Podobienstwo dotyczy
celu ich ustanowienia (zapewnienie jawno-
$ci wobec stron, a w konsekwencji zabez-
pieczenie intereséw stron postepowania)’.

Temat numeru

SWIADKOW CZYNNOSCI
EGZEKUCYJINYCH NIE NALEZY
UTOZSAMIAC ZE SWIADKAMI
W ZNACZENIU PROCESOWYM.

Trafnie zauwazono potrzebe rozréznienia rdl
0s6b obecnych przy czynnosciach egzeku-
cyjnych™. Z istoty bycia strong postepowa-
nia wynika prawo do obecnosci przy czyn-
nosciach, co jednoczesnie daje mozliwos¢
udziatu aktywnego™. Takiego uprawnienia nie
maja $wiadkowie czynnosci’®, ktérych rola
sprowadza sie do obecnosci przy czynno-
Sciach w sposoéb bierny (obserwator przebie-
gu czynnosci).

Ograniczenia co do swiadka
czynnosci egzekucyjnej

W tresci art. 812 k.p.c. nie ustanowiono
zadnych szczegdlnych warunkéw, jakie musi
spetnia¢ osoba bedaca swiadkiem czynno-
sci egzekucyjnych”. Ustawodawca przyznat
takie prawo réwniez cztonkom rodziny oraz
domownikom dtuznika (art. 812 § 3 k.p.c.).
W doktrynie zawaza sie jednak, ze pomimo do-
puszczalnosci ustanowienia swiadkiem oséb
wymienionych w art. 812 § 3 k.p.c., komornik
powinien zmierza¢ do tego, aby ustanowic
Swiadkiem osobe, od ktérej mozna oczekiwac
bezstronnosci. W przypadku oséb bliskich
dla dtuznika ten aspekt moze budzi¢ uzasad-
nione watpliwosci®. Ponadto, w razie powo-
tania ich w charakterze swiadkéw w poste-
powaniu rozpoznawczym, osoby takie moga
korzystaé z uprawnienia przewidzianego
w art. 261 k.p.c.” Z tego wzgledu, przywotu-
jac okreslong osobe na swiadka czynnosci eg-
zekucyjnej, komornik powinien mie¢ na uwa-
dze przepisy k.p.c., okreslajace, kto nie moze
by¢ swiadkiem (art. 259 k.p.c.), kto nie moze

49



Nowa Currenda 6/2022

sktada¢ przyrzeczenia (art. 267 k.p.c.) oraz
grono osob, ktérym przystuguje prawo odmo-
wy zeznan oraz prawo odmowy odpowiedzi
na zadane pytanie (art. 261 k.p.c.)®.

M. kochowski przyjmuje, ze Swiadkiem
moze by¢ kazda osoba zdolna do spostrze-
gania i komunikowania swoich spostrze-
zen oraz petnoletnia®'. W ocenie tego auto-
ra swiadkami nie moga by¢: strony (dtuznik
i wierzyciel), przedstawiciele ustawowi oraz
petnomocnicy stron, uczestnicy postepo-
wania, komornik oraz asesor dokonujgcy
czynnosci egzekucyjnej, obecny przy czyn-
nosci aplikant komorniczy®. Natomiast nie
ma przeszkdd, aby swiadkiem byt pracownik
kancelarii komornika®.

W literaturze zwrécono uwage, ze swiad-
kami w rozumieniu art. 812 k.p.c. moga by¢
w szczegolnosci: osoby nieposiadajace pet-
nej zdolnosci do czynnosci prawnych, niewi-
dome, gtuche lub nieme, niemogace czytac
i pisa¢, wczesniej skazane prawomocnym
wyrokiem sgdowym za sktadanie fatszywych
zeznans,

W dawniejszej literaturze przyjmowano,
ze w Swietle art. 812 k.p.c. swiadkiem moze
by¢ kazda osoba majaca jednoczesnie prawo
do udziatu w jawnym posiedzeniu sgdowym,
a wiec wytacznie osoba petnoletnia®. R. Ko-
walkowski wskazuje, ze stanéw faktycznych
z art. 812 oraz 152 k.p.c. nie nalezy zréwny-
wac w czesci, w ktorej art. 152 k.p.c. dopusz-
cza obecnosé na sali sagdowej oséb niepetno-
letnich w charakterze publicznosci®.

Wypowiedzi  doktryny  konstruowane
na kanwie art. 152 k.p.c. nalezy rozumie¢
z uwzglednieniem szerszego kontekstu,
a wiec brzmienia tego przepisu w ujeciu hi-
storycznym. W stanie prawnym obowigzu-
jacym do 13 lipca 2017 r. przepis ten prze-
widywat, ze na posiedzenia jawne wstep na
sale sgdowa majg — poza stronami i osobami
wezwanymi — tylko osoby petnoletnie. Na po-
siedzenia niejawne wstep miaty tylko osoby
wezwane. W brzmieniu od 14 lipca 2017 r.8”
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do 6 listopada 2019 r. przepis ten przewidy-
wat w paragrafie pierwszym, ze na posiedze-
nia jawne wstep na sale sagdowa maja — poza
stronami i osobami wezwanymi — tylko osoby
petnoletnie. Przewodniczacy mogt zezwo-
lic na obecnos¢ w posiedzeniu matoletnich.
Natomiast od 7 listopada 2019 r.88 przepis
ten stanowi, ze na posiedzenia jawne wstep
na sale sadowa maja tylko osoby nieuzbro-
jone i petnoletnie. Wymog petnoletnosci nie
dotyczy stron, interwenientow ubocznych,
ich przedstawicieli ustawowych i pethomoc-
nikdbw oraz osob wezwanych. Natomiast
przewodniczacy moze zezwoli¢ na obec-
nos¢ na posiedzeniu jawnym osobom ma-
toletnim oraz osobom obowigzanym do no-
szenia broni (§ 2).

Inni przedstawiciele nauki z kolei przyj-
muja, ze art. 812 k.p.c. nie zawiera wymogu,
aby swiadek przybrany do czynnosci egze-
kucyjnej byt petnoletni®®. Nalezy zgodzi¢ sie
z tym twierdzeniem. Ustawodawca nie za-
strzegt w sposob wyrazny, ze sSwiadkiem
czynnosci egzekucyjnych moga by¢ wytacz-
nie osoby petnoletnie. Nalezy jednak pod-
daé¢ w watpliwos¢ trafnos¢ odwotywania sie
do tresci art. 152 k.p.c. dla okreslenia kregu
osob, ktére moga by¢ swiadkami w rozu-
mieniu art. 812 k.p.c. Przede wszystkim, jak
ustalono juz wczesniej, przepis ten, w czesci,
w ktorej odnosi sie do ustanowienia Swiad-
kéw czynnosci egzekucyjnych, adresowany



jest do komornika sgdowego, a nie do sadu.
Po drugie - jak trafnie przyjmuje M. Uliasz -
»Kkomornik nie dokonuije [...] czynnosci na po-
siedzeniach, gdyz stanowig one forum roz-
poznawania spraw egzekucyjnych przez sad
lub referendarza sadowego wykonujacego
czynnosci zastrzezone dla sgdu”®. Wreszcie,
w obecnym stanie prawnym wymag petnolet-
nosci nie dotyczy m.in. oséb wezwanych na
posiedzenie jawne (art. 152 § 1 zd. 2 k.p.c.),
a wiec réwniez swiadkow wezwanych przez
sad. Nawet jezeli Swiadek czynnosci egzeku-
cyjnej miatby zosta¢ wezwany do ztozenia ze-
znan w charakterze swiadka, fakt jego niepet-
noletnosci nie dyskwalifikuje go od petnienia
tej roli w postepowaniu przed sgdem. Nalezy
jednak zadbaé o to, aby $wiadkiem ustano-
wi¢ osobe zdolng do spostrzegania i komu-
nikowania swoich spostrzezen. W przeciw-
nym razie w ewentualnym postepowaniu
przed sadem brak tych zdolnosci wykluczy
ja z grona oséb mogacych by¢ swiadkami
(art. 259 k.p.c.).

SWIADKOWIE W CZYNNOSCIACH
EGZEKUCYJINYCH MAJA
STANOWIC JEDNA Z GWARANCJI
JAWNOSCI POSTEPOWANIA
EGZEKUCYJINEGO ORAZ

PRAW STRON.

Cel regulacji

Swiadkowie w czynnosciach egzekucyj-
nych maja stanowié¢ jedng z gwarancji jaw-
nosci postepowania egzekucyjnego® oraz
praw stron®2. W ocenie doktryny obecnosé
Swiadkdw ma zapobiegac¢ nieuzasadnionym
skargom stron®®. Przede wszystkim chodzi tu

Temat numeru

0 zapewnienie dodatkowych (oprécz proto-
kotu z czynnosci) srodkéw dowodowych na
okolicznos¢ prawidtowosci przeprowadze-
nia czynnosci egzekucyjnej®*. Dowody z ich
zeznan moga by¢ ponadto wykorzystane
w postepowaniu o odszkodowanie, karnym
czy dyscyplinarnym®, a nawet w postepo-
waniu o zwolnienie zajetego przedmiotu od
egzekuciji.

Czynnosci organu egzekucyjnego
podejmowane w zwiazku
z ustanowieniem swiadka

W razie potrzeby ustanowienia $wiadka
organ egzekucyjny wzywa dang osobe do
przyjecia roli $wiadka (przywotanie do czyn-
nosci egzekucyijnej) oraz poucza ja o roli, jaka
bedzie petnita (pouczenie o uprawnieniach
i obowiazkach)®. Przywotanie na sSwiadka
nie wymaga zachowania $cisle okreslone;
formy. Oznacza to, ze moze nastgpi¢ w do-
wolny sposéb, np. ustnie wraz z odnotowa-
niem w protokole czynnos$ci®” lub pisemnie®.
Przywotanie swiadka moze nastgpi¢ zaréwno
przed, jak i w trakcie czynnosci egzekucyj-
nej*®®. W dalszej kolejnosci, zgodnie z wymo-
gami z art. 809 k.p.c., nalezy zadbac o to, aby
osoba taka podpisata sporzgdzony w trakcie
czynnosci protokét®. Swiadkowie czynno$ci
egzekucyjnych nie sktadaja przyrzeczenia'®'.

Nowela z 2018 r.'® do k.p.c. dodano
art. 809", ustanawiajgcy obowigzek komor-
nika utrwalania za pomoca urzgadzenia re-
jestrujacego obraz i dzwiek przebiegu wy-
mienionych w jego paragrafie pierwszym
czynnosci'®. Komornik utrwala rowniez prze-
bieg innych czynnosci, jezeli wniosek taki
ztozy co najmniej jedna ze stron postepowa-
nia (§ 2). Co istotne, w przypadku utrwalania
przebiegu czynnosci za pomoca urzadzenia
rejestrujacego obraz i dzwiek, w protokole
zamieszcza sie oprécz elementéw okreslo-
nych w art. 809 pkt 1, 2, 4-7 jedynie zwie-
zte sprawozdanie z przebiegu czynnosci
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(tzw. protokot skrocony). Natomiast w przy-
padku zajecia sporzadza sie petny protokét
(§ 4). Z przytoczonego przepisu wynika, ze
skrécony protokot zawiera wytacznie podpis
komornika, nie zawiera natomiast podpisu
obecnych lub wzmianki o przyczynie braku
ich podpisu. Oznacza to, ze nawet jezeli przy
czynnosci utrwalanej za pomoca urzadzenia
rejestrujgcego obraz i dzwigk ustanowiony zo-
stat Swiadek, nie ma on obowiazku podpisania
protokotu. Wyjatkiem jest zajecie ruchomosci.
Woéwczas protokét musi zawieraé wszystkie
elementy wymienione w art. 809 k.p.c.

W zwigzku z regulacja z art. 809" k.p.c.
powstaje pytanie o zasadnos¢ przywotywa-
nia s$wiadkéw czynnosci egzekucyjnych.
Ustawodawca nie wytaczyt w tym przypadku
stosowania art. 812 k.p.c. Jezeli zatem wie-
rzyciel lub dtuznik ztozy wniosek o przywota-
nie swiadka lub sam komornik stwierdzi takg
potrzebe, pomimo utrwalania czynnosci na-
lezy takiego swiadka ustanowic.

Pozycja swiadka w postepowaniu
egzekucyjnym

Wsrod uczestnikow postepowania egze-
kucyjnego najczesciej wymienia sie: osoby,
ktére maja prawo do zaspokojenia sie z za-
jetego przedmiotu lub prawa na nim zabez-
pieczone; dtuznikéw zajetej wierzytelnosci
lub prawa; osobe, ktdéra zgadza sie na za-
jecie ruchomosci pozostajgcej w jej wtada-
niu; dozorce zajetych ruchomosci; nabywce
ruchomosci po jej zajeciu; osoby biorgce
udziat w przetargu; osobe, na rzecz kté-
rej nastgpito obcigzenie nieruchomosci po
jej zajeciu; wspotwiascicieli, osoby, ktérym
przystuguje prawo zgdania zwolnienia zaje-
tej rzeczy lub prawa od egzekuciji; zarzadce
nieruchomosci; licytanta, ktéry zaofiarowat
najwyzsza cene; nabywce nieruchomosci;
kuratora'®. W literaturze wskazuje sie, ze
udziat wymienionych oséb w postepowa-
niu egzekucyjnym ogranicza sie do obrony
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Z BRZMIENIA ART. 812
§1 K.PC. WYNIKA, ZE SWIADKOW
NIE MOZNA USTANOWIC

W LICZBIE WIEKSZEJ NIZ PO
DWOCH Z KAZDEJ STRONY.

przyznanych im praw, prawa do zawiado-
mienia ich o czynnosciach egzekucyjnych
lub ich wystuchania, gdy przepis tak naka-
zuje. Przystuguje im prawo do korzystania
ze srodkéw prawnych. Bronigc swoich praw,
osoby te moga oddziatywac na przebieg po-
stepowania egzekucyjnego poprzez dopro-
wadzenie do uchylenia wadliwej czynnosci
lub umorzenia czy tez zawieszenia postepo-
wania egzekucyjnego'®.

K. Korzan zaliczyt swiadkéw do ogdinej
kategorii podmiotéw postepowania egzeku-
cyjnego'®. Autor przyjat, ze Swiadkowie zali-
czaja sie kategorii 0séb trzecich w stosunku
do postepowania egzekucyjnego. Jednak
w ramach postepowania wpadkowego (np.
dotyczgcego wymierzenia grzywny porzad-
kowej lub dyscyplinarnej) autor przyznat im
status podmiotéw takiego postepowania.
Pomimo posiadania takiego statusu w po-
stepowaniu wpadkowym, nadal nie przy-
stuguje im status podmiotéw postepowania
egzekucyjnego, w ramach ktérego takie po-
stepowanie wpadkowe zostato zainicjowa-
ne'’”. Przyjat on, ze zadaniem $wiadka jest
pilne zwracanie uwagi na tok czynnosci eg-
zekucyjnej i w razie potrzeby — stwierdzenie
jej przebiegu'®. Swiadkowie czynnosci eg-
zekucyjnych pozostajg wiec poza kregiem
uczestnikdw postepowania egzekucyjnego,
dopoki nie uzyskajg takiego statusu z uwagi
na potrzebe obrony ich praw (np. powdédz-
two o zwolnienie od egzekuciji).
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Liczba swiadkow

Z brzmienia art. 812 § 1 k.p.c. wynika,
ze $wiadkéw nie mozna ustanowi¢ w liczbie
wiekszej niz po dwéch z kazdej strony. Ozna-
cza to, ze nawet jezeli w sprawie wystepuje
kilku dtuznikéw (kilku wierzycieli), dopusz-
czalne jest ustanowienie maksymalnie dwéch
Swiadkow z kazdej strony, niezaleznie od licz-
by podmiotéw wystepujacych po kazdej ze
stron'®. Z kolei w paragrafie drugim oma-
wianego artykutu ustawodawca zastrzegt,
ze dopuszczalne jest powotanie jednego lub
dwéch swiadkéw w sytuaciji, gdy dtuznik nie
jest obecny przy czynnosciach lub komor-
nik go wydalit. Regulacje te nalezy rozumie¢
w ten sposoéb, ze komornik moze przywotaé
najwyzej dwoch swiadkow'®,

Temat numeru

Srodki dyscyplinowania swiadkéw
czynnosci egzekucyjnych

Zdecydowana wiekszo$¢ przedstawicie-
li doktryny stoi na stanowisku, ze organ eg-
zekucyjny moze wymierzy¢ przywotanemu
Swiadkowi grzywne za jego nieusprawiedli-
wione niestawiennictwo na mocy art. 762
k.p.c.!" Jezeli komornik moze wymierzyé
grzywne za nieuzasadniong odmowe udzie-
lenia informacji, to tym bardziej moze taka
grzywne wymierzy¢ za nieuzasadnione nie-
stawiennictwo w charakterze swiadka czyn-
nosci na wezwanie organu egzekucyjnego''2.
Grzywne taka mozna natozyé réwniez za
odmowe obecnosci przy czynnosciach eg-
zekucyjnych'3, Nieobecnos¢ przywotanego
$wiadka nie stanowi jednak przeszkody do
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dokonania takiej czynnosci''®. Przyjmuje sie
réwniez, ze osoba przywotana na $wiadka nie
moze odmowi¢ obecnosci przy czynnosciach
egzekucyjnych, nawet wéwczas, gdy nalezy
do oséb wymienionych w art. 261 k.p.c.'"®

Z brzmienia art. 762 k.p.c. nie wynika jed-
nak wprost dopuszczalnos¢ natozenia grzyw-
ny na osobe wskazang przez komornika jako
Swiadek czynnosci z uwagi na odmowe
przyjecia takiej roli badz nieusprawiedliwio-
ne stawiennictwo. Trafnie przy tym wskazuje
M. Lochowski na brak podstaw do rozszerza-
jacej interpretacji wymienionego przepisu''e.
Poniewaz przepis ten zawiera sankcje, nie-
dopuszczalne jest rozszerzenie jego zasto-
sowania na przypadki w nim niewymienio-
ne. Nalezy zatem zgodzi¢ sie z przywotanym
autorem, ze taka interpretacja art. 762 k.p.c.
prowadzi do ingerencji w wolno$¢ osobista
osoby trzeciej'".

Konsekwencja uznania, ze do swiadkow
czynnosci egzekucyjnych nie stosuje sie
przepisdow o swiadkach w znaczeniu proce-
sowym, jest przyjecie, ze nie stosuje sie wo-
bec nich przepiséw o karach porzadkowych
wymierzanych $swiadkom w postepowaniu
rozpoznawczym (art. 274 k.p.c.)!e.

Odmiennie kwestige te postrzega M. Uliasz.
Odrzucajac dopuszczalnos¢ stosowania art. 762
k.p.c., autor opowiada si¢ za odpowiednim zasto-
sowaniem art. 274 k.p.c. jako jedynej podstawy
prawnej mozliwej do zastosowania w tym przy-
padku'®. Autor sam jednak przyznaje, ze w ra-
zie niezastosowania sie potencjalnego swiadka
do wezwania komornika, z praktycznego punktu
widzenia uzasadnione wydaje sie uchylenie czyn-
nosci w postaci przywotania takiego swiadka
i przywotanie innego'.

Stanowisko dopuszczajgce stosowanie
w drodze wnioskowania a minori ad ma-
ius art. 762 k.p.c. w celu dyscyplinowania
swiadkow czynnosci egzekucyjnych, wyda-
je sie by¢ zbyt daleko idace. Z drugiej stro-
ny, propozycja odpowiedniego stosowania
przepiséw o nakftadaniu kar porzadkowych
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w procesie réwniez nie przekonuje. Trafnie
zauwazono, ze skoro swiadkowie czynnosci
egzekucyjnych nie sa tozsami ze swiadka-
mi w znaczeniu procesowym, zastosowanie
art. 274 k.p.c. nie znajduje uzasadnienia'?'.
Za najbardziej przekonujacy nalezy uznac po-
glad M. kochowskiego. Przyjecie roli Swiadka
czynnosci egzekucyjnej powinno mie¢ cha-
rakter dobrowolny. Tylko w tak stworzonych
warunkach mozliwe jest zapewnienie bez-
stronnosci takiego swiadka. Nie powinno jed-
nak budzi¢ zadnych watpliwosci, ze na mocy
art. 761 § 1" k.p.c. komornik moze zgda¢ od
Swiadkow informaciji niezbednych do prze-
prowadzenia egzekucji i w zwigzku z niewy-
konaniem tego wezwania naktadac¢ grzywne
z art. 762 k.p.c.'?

Niestawienie sie Swiadkéw/brak
os6éb mogacych by¢ swiadkami

Omawiany przepis nie rozstrzyga skutkéw
braku stawiennictwa przywotanych przez ko-
mornika swiadkow lub brak oséb, ktdre taki-
mi $wiadkami mozna ustanowic. W literaturze
przyjmuje sie jednak, ze obawa udaremnienia
egzekucji stanowi wystarczajacy powdd do
przeprowadzenia czynnosci pomimo braku
Swiadkow'?, Powinna ona jednak mie¢ cha-
rakter rzeczywisty.

Fot. canvavm



Wynagrodzenie i zwrot
wydatkow swiadkow

Ustawodawca w art. 812 § 4 k.p.c. jedno-
znacznie przesadzit, ze $wiadkom czynnosci
egzekucyjnych nie przystuguje wynagrodze-
nie za petniong funkcje. Jednak w doktrynie
wskazuje sie, ze Swiadek taki ma prawo do
zadania zwrotu kosztéw zwigzanych z jego
stawiennictwem' (np. kosztéw dojazdu)'?®
oraz zwrotu utraconych zarobkéw'?. Przyj-
muje sie, ze tego rodzaju naleznosci zali-
cza sie do wydatkéw egzekucyjnych z art. 6
pkt 6 ustawy z 28 lutego 2018 r. o kosztach
komorniczych'® 128, Rozliczenia tych kosz-
tow dokonuje sie na zasadzie okreslonej
w art. 770 k.p.c.'?®

M. kochowski przyjmuje, ze odwota-
nie do odpowiedniego stosowania art. 277
k.p.c. w postepowaniu egzekucyjnym jest
sprzeczne z dominujagcym w doktrynie sta-
nowiskiem o odmiennosci instytucji $wiad-
ka czynnosci egzekucyjnych oraz Swiadka
w postepowaniu rozpoznawczym'?, Sko-
ro sg to odmienne i niezalezne od siebie in-
stytucje, brak jest tym bardziej podstaw do
odpowiedniego stosowania art. 277 k.p.c.
w postepowaniu egzekucyjnym'®'. Swiadko-
wi czynnosci egzekucyjnych nie przystuguje
zwrot kosztow stawiennictwa oraz utraco-
nego zarobku'®2. Stanowisko to potwierdza
réwniez teza o dobrowolnosci petnienia tej
funkcji w wyniku odrzucenia pogladu o do-
puszczalnosci przymuszania poprzez grzyw-
ne do wykonywania funkcji takiego $wiadka.
Wydaje sie, ze jest to spdjna argumentacja.
Skoro dana osoba w sposéb dobrowolny
przyjeta na siebie role swiadka czynnosci eg-
zekucyjnych, a przepis wprost uznaje za nie-
dopuszczalne przyznanie jej wynagrodzenia,
to tym bardziej nie korzysta on z uprawnienia
do zwrotu kosztdw zwigzanych ze stawien-
nictwem. Oceniajac aspekt praktyczny, przy-
wotanie swiadka nastepuje zwykle w zwigzku
z czynnosciami prowadzonymi poza kance-

Temat numeru

M/ OCHOWSKI PRZYJMUJE,
ZE ODWOLANIE DO
ODPOWIEDNIEGO
STOSOWANIA ART. 277

K.P.C. W POSTEPOWANIU
EGZEKUCYJNYM JEST
SPRZECZNE Z DOMINUJACYM
W DOKTRYNIE STANOWISKIEM
O ODMIENNOSCI INSTYTUCJI
SWIADKA CZYNNOSCI
EGZEKUCYJNYCH ORAZ
SWIADKA W POSTEPOWANIU
ROZPOZNAWCZYM.

laria komornika i sposréd oséb obecnych
przy tych czynnosciach. W takiej sytuacji nie
powstajg raczej koszty dojazdu $wiadka do
miejsca czynnosci, a koszty utraconego za-
robku moga pojawi¢ sie przy ewentualnej
dtugotrwatosci czynnosci egzekucyjnych.
Problemem w obecnym stanie prawnym jest
réwniez ustalenie, kto powinien uisci¢ zalicz-
ke na poczet tego rodzaju kosztow. Wszakze
zgodnie z art. 7 ust. 1 u.k.k., jezeli czynnosé
komornika powoduje wydatki, komornik uza-
leznia dokonanie tej czynnosci od uiszczenia
zaliczki przez strone, ktéra wnosi o dokona-
nie czynnosci. Jezeli zatem $wiadek miatby
zosta¢ powotany na wniosek wierzyciela lub
dtuznika, zgodnie z przytoczonym przepisem
komornik przez przywotaniem swiadka powi-
nien wezwac go do uiszczenia zaliczki. Gdy-
by bowiem przyja¢ zasadnos$¢ twierdzenia
o przystugiwaniu takiemu $wiadkowi zwrotu
kosztow dojazdu do miejsca czynnosci oraz
réwnowartosci utraconych zarobkéw, czyn-
nos¢ w postaci przywotania $wiadka nie-
watpliwie powoduje powstanie wydatkow.
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Z drugiej strony ustawodawca nie rozstrzy-
gnat, kto ma ponies¢ koszty czynnosci do-
konywanych przez komornika z urzedu. Pro-
blem ten jest aktualny chociazby w zwigzku
z pojawieniem sie potrzeby ustanowienia
innego niz wierzyciel dozorcy w uproszczo-
nej egzekucji z nieruchomosci (art. 10132
§ 2 k.p.c.). Gdyby pokusi¢ sie o gtebsza
analize, mozna réowniez dojs¢ do przekona-
nia, ze katalog wydatkow z art. 6 pkt 6 k.k.
dotyczy naleznosci osob powotanych na
podstawie odrebnych przepiséw do udziatu
w czynnosciach. Swiadkowie czynnosci eg-
zekucyjnych zasadniczo w czynnosciach or-
ganu egzekucyjnego nie uczestnicza, tylko
zgodnie z art. 812 k.p.c. sg przy nich obecni.
Do oso6b uczestniczacych w czynnosciach
zalicza sie zazwyczaj osoby, ktére podejmu-
ja jakas aktywnos¢ w zwigzku z prowadzo-
ng egzekucja (np. slusarz, kurator). Ponadto,
ustalajac wysokos¢ naleznosci przystuguja-
cych osobom wymienionym w art. 6 pkt 6
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u.k.k., komornik bierze pod uwage wyma-
gane kwalifikacje, naktad pracy potrzeb-
ny do dokonania czynnosci oraz wysokosc¢
celowych i niezbednych wydatkéw wska-
zanych na ztozonym rachunku lub fakturze.
Za watpliwg nalezy uzna¢ mozliwos¢ doko-
nania przez komornika tego rodzaju oceny
wobec $wiadka. Przedstawione przyktady
zostaty powotane w celu wykazania niespodj-
nosci obowiazujgcych regulacji. Pozostajac
konsekwentnym co do nietrafnosci kon-
cepcji o odpowiednim stosowaniu przepi-
sow o swiadkach w znaczeniu procesowym,
art. 277 k.p.c. w tym przypadku réwniez nie
powinien znalez¢ zastosowania. W konse-
kwencji nalezy zgodzi¢ sie z pogladem, ze
Swiadkowie czynnosci egzekucyjnych nie
korzystaja z uprawnienia do zwrotu kosz-
tow zwigzanych z dojazdem oraz utraco-
nym zarobkiem. Nie przystuguje im réwniez
prawo do wynagrodzenia, co wynika wprost
z art. 812 § 4 k.p.c.



Podsumowanie

Instytucja $wiadka czynnosci egzeku-
cyjnych zostata pomyslana jako gwarancja
jawnosci postepowania egzekucyjnego oraz
ochrony praw stron. Odgrywa ona réwniez
znaczacg role w zapewnieniu prawidtowo-
Sci przebiegu czynnosci egzekucyjnych oraz
zrodto dowodowe w ewentualnych postepo-
waniach (ze skargi na czynnosci komornika,
0 odszkodowanie, karnych, dyscyplinarnych,
powddztwach o zwolnienie od egzekuciji).
Obecnie instytucja wydaje sie by¢ rzadko
stosowana, jednak jej znaczenia nie mozna
marginalizowaé. Swiadkowie czynnosci eg-
zekucyjnych petnig role biernych obserwa-
toréw czynnosci komornika, a ich znaczenie
jako ewentualnego zroédta dowodowego jest
niewatpliwe. W praktyce czesto zapomina
sie o0 przestankach obligatoryjnego przywota-
nia Swiadkéw czy o odnotowaniu w protoko-
le przyczyn odstgpienia od ich ustanowienia.
Jednak w razie skargi na czynnosci komornika
czy tez wystgpienia przez strone z roszcze-
niem odszkodowawczym, moga one stano-
wi¢ jedyne osobowe zrodto informaciji o fak-
tycznym przebiegu czynnosci. Z tego wzgledu
nalezy zadbac¢ o rzetelng ocene sytuacji oraz
wiasciwy dobor swiadkdéw czynnosci egzeku-
cyjnych. Wydaje sie jednak, ze obecne regu-
lacje pozostajg wiele do zyczenia pod kgtem
ich spojnosci. Nalezatoby ponownie pochyli¢
sie nad brzmieniem art. 812 k.p.c. i uzupemic
go o jednoznaczne uregulowanie kwestii, kto-
re obecnie budzg duzo watpliwosci.
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J. Jankowski, op. cit., s. 394; M. kochowski, op. cit.,
s. 755; E. Wengerek, Postepowanie..., s. 204; R. Ko-
walkowski, op. cit., s. 398; H. Pietrzkowski, op. cit.,
s. 292.

A. Stangret-Smoczyniska, op. cit., s. 367.

Ibidem.

Zob. J. Jankowski [w:] op. cit, s. 394; R. Kulski,
op. cit., s. 614; M. kochowski, op. cit., s. 755; E. We-
ngerek, op. cit., s. 204; R. Kowalkowski, op. cit.,
s. 398; A. Stangret-Smoczyriska, op. cit., s. 367.

M. kochowski, op. cit., s. 755.

Art. 809" k.p.c. dodano na mocy art. 261 pkt 11
ustawy z 22 marca 2018 r. o komornikach sado-
wych (tekst jedn.: Dz.U. 2019 poz. 2021, poz. 850
ze zm.), wszedt w zycie 1 stycznia 2019 .

Nalezg do nich: dokonywane poza kancelaria
komornika czynnosci z udziatem dtuznika zmie-
rzajace do ustalenia jego stanu majatkowego,
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123
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126

127
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130
131
132

Temat numeru

zajecie ruchomosci, wykonanie postanowienia
o oddaniu ruchomosci pod dozér innej osobie niz
dtuznik, licytacja ruchomosci (z wytaczeniem licy-
taciji elektronicznej); licytacja nieruchomosci, chyba
ze jej przebieg jest utrwalany w sposéb okreslony
w art. 972 § 2 k.p.c.; ogledziny nieruchomosci;
wprowadzenie w zarzad nieruchomosci w trybie
art. 933 k.p.c.; oproznienie pomieszczen z osob
lub rzeczy; wydanie ruchomosci i nieruchomosci;
wprowadzenie w posiadanie; przymusowe otwar-
cie pomieszczenia; przeszukanie mieszkania lub
pomieszczenia gospodarczego dtuznika.

S. Gotab, Z. Wusatowski, Kodeks postepowania
cywilnego. Postgpowanie egzekucyjne i zabezpie-
czajgce. Czesc¢ druga, Krakéw 1933, s. 35; Zob.
F. Kruszelnicki, op. cit., s. 72.

Zob. F. Kruszelnicki, op. cit., s. 73.

K. Korzan, op. cit., s. 233.

Ibidem.

J. Korzonek, op. cit., s. 573-574.

M. kochowski, op. cit., s. 755; E. Wengerek, Po-
stepowanie..., s. 203.

Por. E. Wengerek, Postepowanie..., s. 203.

Zob. R. Kulski, op. cit., s. 614; E. Wengerek, Poste-
powanie..., s. 204; R. Kowalkowski, op. cit., s. 398;
A. Stangret-Smoczynska, op. cit., s. 367; H. Pietrz-
kowski, op. cit., s. 292; A. Marciniak, op. cit., s. 770.
Tak: E. Wengerek, Postepowanie..., s. 204.

J. Jankowski, op. cit., s. 394.

Zob. W. Siedlecki, op. cit., s. 1110; R. Kulski, op. cit.,
s. 614.

Zob. H. Pietrzkowski, op. cit., s. 292; J. Jankowski,
op. cit., s. 394.

M. kochowski, op. cit., s. 756.

Ibidem.

J. Jankowski, op. cit., s. 394.

Zob. M. Uliasz, op. cit., s. 307.

Zob. ibidem.

J. Jankowski, op. cit., s. 394.

Zob. E. Wengerek, Postgpowanie..., s. 204.

R. Kowalkowski, op. cit., s. 399; A. Marciniak [w:]
Kodeks..., s. 770; J. Korzonek, op. cit., s. 574.

H. Pietrzkowski, op. cit., s. 292; J. Jankowski, op. cit.,
s. 394; D. Zawistowski, op. cit., s. 362.

Zob. R. Kowalkowski, op. cit., s. 399; A. Stangret-
-Smoczynska, op. cit., s. 367.

Zob. R. Kulski, op. cit., s. 614-615; J. Jankowski,
op. cit., s. 394.

Tekst jedn.: Dz.U. 2021 poz. 210, dalej jako: u.k.k.
Zob. R. Kulski, op. cit., s. 615.

J. Jankowski, op. cit., s. 394.

M. kochowski, op. cit., s. 756.

Ibidem.

Ibidem.
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POSTANOWIENIE SADU REJONOWEGO
DLA WROCLAWIA-KRZYKOW
WE WROCLAWIU
Z 13 KWIETNIA 2022 ROKU

Hasta

grzywna
zajecie rachunku bankowego
odpowiedzialno$¢ banku za dokonane zajecie
pierwszenstwo zaspokojenia ze $rodkéw na
zajetym rachunku

Przeglad
orzecznictwa

POSTANOWIENIE SADU
REJONOWEGO DLA
WROCLEAWIA-KRZYKOW
WE WROCLAWIU

Z 13 KWIETNIA 2022 ROKU

WYROK SADU REJONOWEGO
W BYDGOSZCZY
Z 9 MAJA 2022 ROKU

WYROK SADU REJONOWEGO
W KAMIENNEJ GORZE
Z 16 MARCA 2022 ROKU

Sentencja

Sad Rejonowy na posiedzeniu niejawnym
po rozpoznaniu sprawy na skutek skargi pra-
cownika banku na postanowienie komornika
w przedmiocie ukarania grzywna postanowit
uchyli¢ zaskarzone postanowienie.

Stan faktyczny

Komornik sadowy postanowieniem ze
stycznia 2022 r. ukarat bedgcego menadzerem
zespotu do spraw obstugi zaje¢ egzekucyjnych
pracownika banku grzywng w wysokosci 750 zt
w zwigzku z brakiem realizacji zajecia rachunku
bankowego dfuznika, pomimo wptywu na ten
rachunek naleznosci. Komornik starat si¢ wy-
kazaé, ze bank pomimo dokonanego zajecia
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egzekucyjnego, zaspakajat wtasne wierzy-
telnosci, z pierwszenistwem przed tymi eg-
zekwowanymi. Ponadto komornik wskazat
réwniez, ze pracownikiem odpowiedzialnym
za niezgodne z prawem dokonanie wypfaty
z zajetego rachunku jest skarzacy.

Skarga, ktérej wptyw odnotowano w pra-
widtowym terminie, zawierata tres¢, z ktorej
wynika zarzut naruszenia przez komornika
art. 892 § 2 k.p.c.! Jako argumentacje wska-
zano, ze nie doszto do wypfaty z zajetego ra-
chunku, a jedynie zaliczenia przez bank srod-
kéw przekazanych przez dtuznika na sptate
zobowigzania kredytowego wynikajgcego
z zawartej umowy kredytu odnawialnego.
Organowi egzekucyjnemu zarzucono takze
brak wystuchania przed natozeniem grzyw-
ny. Poczynione procedury wyjasniono fak-
tem, ze wynikajg one bezposrednio z polityki
banku, wedtug ktérej wptaty pochodzace od
dtuznika, ktére nie powoduja powstania wie-
rzytelnosci z rachunku bankowego, jako ze
sa przeznaczone na nadptate wierzytelnosci
banku, nie sa objete zajeciem egzekucyj-
nym. Na podstawie przedstawionych argu-
mentéw skarzacy wnidst o uchylenie nato-
zonej grzywny, akcentujgc brak swojej winy.
Natomiast z pisma komornika — bedacego

SAD ZAUWAZYL, ZE
@DPOWIEDZIALNOSC
PRZEWIDZIANA

W PRZYWOrANYCH
PRZEPISACH MA CHARAKTER
JEDNORAZOWEJ SANKCJI
PORZADKOWEJ | AKTUALIZUJE
SIE W ZWIAZKU Z ZAWINIONYM,
NIEZGODNYM Z PRAWEM
DOKONANIEM WYPLATY

Z ZAJETEGO RACHUNKU.
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odpowiedzig na skarge — wynika, ze wbrew
zarzutom, doszto do wystuchania banku
przed natozeniem grzywny. Wskazana zo-
stata osoba odpowiedzialna za wykonywa-
nie polecen komornika. Tym samym komor-
nik zwrécit sie o oddalenie skargi.

Rozstrzygnigcie

Sad zauwazyt, ze stosownie do tresci
art. 892 § 2 k.p.c., przepis art. 886 k.p.c.2 sto-
suje sie odpowiednio do pracownikéw banku
winnych niezgodnego z prawem dokonania
wyptaty z rachunku bankowego. Zgodnie zas
z przepisem art. 886 § 1 k.p.c., pracodawcy,
ktory nie wykonat obowigzkéw okreslonych
w art. 881 § 3 i 4 k.p.c.?, nie ztozyt w przepi-
sanym terminie oswiadczenia przewidzianego
albo zaniedbat przestania dokumentéw zajecia
wynagrodzenia nowemu pracodawcy dtuznika,
stosownie do art. 884 § 2 i 3 k.p.c.#, komornik
wymierza grzywne w wysokosci do 5000 zto-
tych. Grzywna ta jest powtarzalna, jezeli pra-
codawca nadal uchyla sie od wykonania tych
czynnosci w dodatkowo wyznaczonym termi-
nie. Zgodnie z przepisem art. 886 § 2 k.p.c.,
jezeli pracodawcag nie jest osoba fizyczna,
grzywnie podlega pracownik lub wspdlnik od-
powiedzialny za wykonanie takiej czynnosci,
a w razie niewyznaczenia takiego pracownika
lub niemoznosci jego ustalenia — osoby upraw-
nione do reprezentowania pracodawcy.

Sad zauwazyt, ze odpowiedzialnos¢ prze-
widziana w przywotfanych przepisach ma
charakter jednorazowej sankcji porzadkowej
i aktualizuje sie w zwiazku z zawinionym,
niezgodnym z prawem dokonaniem wypfaty
z zajetego rachunku. Grzywna, ktorej wyso-
kos¢ moze wynies¢ do 5000 ztotych nakfa-
dana jest na odpowiedzialnego pracowni-
ka, a w razie jego nieustalenia — na osobe
uprawniong do reprezentacji. Podkresli¢
przy tym nalezy, ze natozenie grzywny jest
obligatoryjne w razie stwierdzenia, ze doszto
do niezgodnej z prawem wyptaty.
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W przedmiotowej sprawie bezsporne oka-
zato sie skuteczne zajecie rachunku banko-
wego dtuznika na poczet roszczen alimenta-
cyjnych. Jak wynika z okazanych przez bank
wyciagéw, po dacie zajecia na rachunek
wptywaty srodki w wysokosci przekraczaja-
cej kwote zalegtej raty alimentacyjnej. Nie zo-
stato takze zaprzeczone, ze pomimo wptywu
na rachunek, zadna suma nie zostata przeka-
zana komornikowi na poczet dokonanego za-
jecia. Organ egzekucyjny, wbrew stanowisku
skarzacego, wezwat bank jako trzeciodtuzni-
ka do ztozenia wyjasnien, wprost wskazujac
w tresci wezwania, ze ma ono charakter wy-
stuchania przed natozeniem grzywny.

Z Kolei bank wskazat, ze w jego ocenie nie
dosztio do powstania wierzytelnosci podle-
gajacej zajeciu, gdyz rachunek dtuznika wy-
kazuje saldo ujemne. Bank ocenit, ze wpty-
wajace srodki nie spowodowaty wystagpienia
na rachunku wierzytelnosci podlegajacej eg-
zekucji, gdyz byty ksiegowane na poczet ist-
niejacego zadtuzenia wynikajacego z udzie-
lonego dituznikowi przed dokonaniem zajecia
rachunku kredytu. Bank wskazat takze, ze
osoba odpowiedzialng za wykonanie polecen
komornika jest Menadzer Zespotu Obstugi
Zaje¢ Egzekucyjnych.

Rozstrzygajac skarge, sad podzielit stanowi-
sko Sadu Apelacyjnego w Krakowie z 30 stycz-
nia 2019 r,, sygnatura | AGa 257/18, ze wszystkie
srodki, ktére wptywaja na rachunek po dacie do-
konania zajecia, sg nim objete. Nie ma zatem

Orzecznictwo

Z CHWILA DORECZENIA
ZAWIADOMIENIA O ZAJECIU
BANK OBOWIAZUJE USTAWOWY
ZAKAZ DOKONYWANIA WYPLAT
Z RACHUNKU DO WYSOKOSCI
ZAJETEJ WIERZYTELNOSCI.

zadnych podstaw do przyjmowania pierw-
szenstwa zaspokojenia wierzytelnosci przy-
padajacych bankowi prowadzacemu rachu-
nek tylko z tej przyczyny, ze jego naleznosci
sg zaspokajane bezposrednio z tego rachun-
ku, bez potrzeby przekazywania srodkoéw na
inny rachunek dtuznika lub osoby trzeciej.
Podkresli¢ nalezy réwniez, ze wszystkie srod-
ki wptywajace na rachunek dtuznika po dacie
dokonanego zajecia maja by¢ niezwtocznie
przekazane komornikowi prowadzacemu eg-
zekucje. Jak wskazat Sad Apelacyjny w Kra-
kowie, z przepisu art. 889 § 1 k.p.c. nie wy-
nika, iz zajecie rachunku obejmuje jedynie
dodatnig strone rachunku; zajecie dotyczy
tylko aktywow, ktére moga pokry¢ nalezno-
Sci, a zatem nie pasywoéw. Z chwilg dorecze-
nia zawiadomienia o zajeciu bank obowigzuje
ustawowy zakaz dokonywania wyptat z ra-
chunku do wysokosci zajetej wierzytelnosci.
Zakaz wyptat dotyczy réwniez i tych kwot, kto-
re zdaniem banku nie nalezg sie posiadaczowi
rachunku. Jesli zatem na rachunku znajduja
sie srodki, ktére naleza si¢ bankowi, wéwczas
bank nie moze znajdowac sie w pozycji uprzy-
wilejowanej w stosunku do innych wierzycieli
i wyptacac¢ srodkow na swojg rzecz. W takiej
sytuacji bank powinien, podobnie jak wierzy-
ciel egzekwujacy, uzyskac tytut wykonawczy
i przytaczy¢ sie do egzekuciji.

Wobec powyzszego Sad uznat, ze komor-
nik stusznie wskazat, iz bank nie zrealizowat
zajecia, czym naruszyt prawo. Nie zostato
jednak ustalone, czy faktycznie wine za to
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ponosi skarzacy. Przed natozeniem grzywny
komornik winien ustali¢ personalnie odpowie-
dzialnego za niezgodnie z prawem dokonang
wyptate pracownika. Jesli zas danych tych
nie uda sie pozyskac — ukara¢ grzywna osobe
uprawniong do reprezentacji banku.

WYROK SADU REJONOWEGO
W BYDGOSZCZY
Z 9 MAJA 2022 ROKU

Hasta

Zajecie srodkéw na rachunku bankowym
Art. 841 k.p.c.
Powddztwo ekscydencyjne

Sentencja

Sad uznat, ze powddztwo byto niedo-
puszczalne.

Stan faktyczny

Powdd powddztwem przeciwegzekucyj-
nym przeciwko wspodlnocie mieszkaniowej
domagat sie zwolnienia spod zajecia Srod-
kéw pienieznych zajetych przez komornika.
W uzasadnieniu wskazat, ze komornik doko-
nat zajecia wspdlnego rachunku bankowego,
na ktérym byty wytacznie jego srodki, a egze-
kucja dotyczy dtugéw spadkowych jego zony,
za ktdre on nie odpowiada. W odpowiedzi na
pozew pozwany, dziatajac przez profesjonal-
nego petnomocnika, wnidst oddalenie pozwu
oraz o zasadzenie od powoda na swojg rzecz
kosztow procesu, w tym kosztow zastepstwa
procesowego. W uzasadnieniu wskazano, ze
nie zostato wykazane przez powoda, aby na
rachunku bankowym, z ktérego wierzytelno-
$ci zajat komornik sadowy, zgromadzone byty
wytacznie srodki nalezace do powoda. Nad-
to pozwany podnidst, ze powdd nie wskazat
w pozwie, czy w matzenstwie panuje ustrdj
wspolnosci majatkowej, co pozwolitoby na

64

x
[$]
Qo
4+
2]
[0
Q
o
el
©
)
o
w

ocene, czy przystuguje mu prawo do wyto-
czenia powoddztwa przeciwegzekucyjnego.
Ponadto pozwany wskazat, ze powddztwo
z art. 841 k.p.c. uprawnia osobe trzecig do
zadania zwolnienia zajetego przedmiotu od
egzekuciji przez czas trwania postepowania —
a wiec od zajecia do chwili przekazania kwo-
ty uzyskanej wierzycielowi. Po przekazaniu
wierzycielowi wyegzekwowanych kwot po-
woédztwo ekscydencyjne staje sie bezprzed-
miotowe.

Zdaniem powoda odpowiedzialnos¢ za
szkode ponosi pozwany, albowiem to on
skierowat egzekucje do rachunku bankowe-
go prowadzonego wspodlnie dla matzonkow,
to jest powoda i jego zony, a na rachunku
tym zgromadzono wytgcznie $rodki, ktore
nie wchodza do majatku osobistego dtuz-
nika. Nadto powdd wskazat, ze stanowisko
pozwanego, jakoby powdd nie wykazat, iz na
rachunku tym sg gromadzone srodki naleza-
ce wylfgcznie do jego majatku osobistego jest
btedne o tyle, ze powdd nie musi wykazac, iz
na tym rachunku byty srodki nalezacego do
jego majatku osobistego, lecz musi wykazac -
i to uczynit — ze na rachunku byty srodki nie-
wchodzgce do majatku osobistego jego mat-
zonki oraz niestanowigce pobranego przez
nig wynagrodzenia za prace, dochodoéw uzy-
skanych przez nig z innej dziatalnosci zarob-
kowej, jak réwniez z korzysci uzyskanych



przez nig z innej dziatalnosci zarobkowej. Po-
zwany podkreslit, ze postepowanie dowodo-
we wykazato, iz na rachunek bankowy wpty-
wa wytacznie emerytura powoda oraz zostata
wpftacona zaciggnigta przez niego pozyczka.
Dtuzniczka nie pracuje i nigdy nie pracowa-
fa, nie osiaga tez zadnych dochodéw. Nadto
pozwany wskazat, ze z karty rozliczeniowej
komornika nie wynika, kiedy przekazat $rod-
ki pieniezne do pozwanego, ale mozna z niej
odczytaé, ze wptate z banku komornik otrzy-
mat 7 dni po dacie zawieszenia postepowa-
nia egzekucyjnego. Pozwany zakwestionowat
twierdzenia i stanowisko powoda oraz zmia-
ne powoédztwa co do zasady i wysokosci.

Nakazem zaptaty w postepowaniu upo-
minawczym Sad Rejonowy w Bydgoszczy
nakazat, aby pozwani zaptacili solidarnie
wspolnocie mieszkaniowej dochodzong po-
zwem kwote oraz naleznos¢ tytutem zwrotu
kosztéw procesu. W czerwcu 2021 r. komor-
nik dokonat w sprawie egzekucyjnej zajecia
wierzytelnosci z rachunku bankowego pro-
wadzonego dla dtuznika Tego samego dnia
bank poinformowat o przeszkodzie w re-
alizacji zajecia z uwagi na fakt, iz rachunek
jest wspétwtasnoscia dtuzniczki oraz osoby
trzeciej. Wspétwtascicielem rachunku banko-
wego byt maz dtuzniczki — powdd. W wyniku
powyzszego komornik zwolnit od egzekucji
udziat przypadajacy wspotwiascicielowi ra-
chunku bankowego spod zajecia.

W wykazie majatku dtuzniczka wskaza-
fa, iz pozostaje na utrzymaniu meza oraz nie
posiada wierzytelnosci. Miedzy matzonkami
nie zostata ustanowiona rozdzielno$¢ ma-
jatkowa. Nie posiada ona réwniez wtasnego
dochodu, nigdy nie pracowata, nie otrzymu-
je emerytury i innych swiadczen. W czerwcu
2021 r. komornik pobrat z zajetego rachun-
ku bankowego pierwsza kwote, zas w lipcu
kolejnga. Postanowieniem z wrzesnia 2021 r.
Sad Rejonowy w Bydgoszczy zabezpieczyt
powoddztwo powoda poprzez zawieszenie
postepowania egzekucyjnego przez komor-

Orzecznictwo

nika do czasu prawomocnego zakonczenia
postepowania w sprawie.

Postepowanie egzekucyjne zostato za-
wieszone przez komornika w czesci dopiero
we wrzesniu 2021 r. Jednoczesnie komor-
nik dokonat rozliczenia pobranych wczesniej
kwot i przekazat je wierzycielowi, pobierajgc
réwniez optate stosunkowa.

W/ORZECZNICTWIE ORAZ
BOKTRYNIE PRZYJELO SIE,

ZE W SPRAWIE Z POWODZTWA
EKSCYDENCYJINEGO POWOD
MOZE, PO DOKONANIU PRZEZ
KOMORNIKA SPRZEDAZY RZECZY
OBJETEJ TYM POWODZTWEM,
ZMIENIC ROSZCZENIE

NA ZADANIE ZWOLNIENIA

OD EGZEKUCJI KWOTY
PIENIEZNEJ UZYSKANEJ

ZE SPRZEDAZY.

Rozstrzygnigcie

W przedmiotowej sprawie powdd poczat-
kowo domagat sie zwolnienia spod zajecia
srodkow pienieznych, zajetych przez komor-
nika sgdowego, w ktorej dtuzniczkg pozosta-
je jego matzonka. Strona w toku postepowa-
nia wykazywata, iz $rodki zgromadzone na
rachunku, ktéry jest wspdlnym rachunkiem
matzonkdw, sg srodkami pochodzacymi wy-
tacznie z emerytury powoda.

Swoje powddztwo powdd opart na prze-
pisie art. 8912 § 2 k.p.c.> w zw. z art. 841 § 1
k.p.c5 W toku postepowania dowodowego,
wbrew twierdzeniom strony pozwanej, powdd
w istocie wykazat, iz srodki, ktére wptywajg
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na rachunek wspdlny jego i jego matzonki,
sa wytgcznie srodkami pienieznymi powo-
da z tytutu jego emerytury. A zatem powdd
posiadat legitymacje do zgdania zwolnienia
spod zajecia srodkéw zajetych przez komor-
nika. Jednoczesnie Sad zabezpieczyt przed-
miotowe powddztwo poprzez zawieszenie
postepowania egzekucyjnego do jego pra-
womochego rozpoznania. Pomimo powyz-
szego komornik przekazat zajete przez siebie
wczesniej srodki wierzycielowi. Tego samego
dnia zawiesit postepowanie egzekucyjne, jak
w postanowieniu Sadu.

Wobec powyzszego strona powodowa
dokonata zmiany powdédztwa w ten sposob,
ze w miejsce dotychczasowego roszczenia
wniosta o zasadzenie na swoja rzecz innej
kwoty wraz z odsetkami ustawowymi za op6z-
nienie. Powyzsze przeksztatcenie powddztwa
w ocenie Sadu nie byto jednak dopuszczalne.

66

W pierwszej kolejnosci wskazat, iz zmiana po-
woédztwa jest dopuszczalna, jezeli nie wptywa
na wiasciwos¢ sadu. Nalezy mie¢ jednak na
uwadze rowniez tres¢ art. 321 § 1 k.p.c.’, ktd-
ry stanowi, ze sad nie moze wyrokowac co do
przedmiotu, ktéry nie byt objety zadaniem, ani
zasgdzac ponad zadanie.

W orzecznictwie oraz doktrynie przyjeto
sie, ze w sprawie z powoddztwa ekscyden-
cyjnego powéd moze, po dokonaniu przez
komornika sprzedazy rzeczy objetej tym po-
woédztwem, zmieni¢ roszczenie na zadanie
zwolnienia od egzekucji kwoty pienieznej
uzyskanej ze sprzedazy®. Jednakze powddz-
two interwencyjne z art. 841 k.p.c. mozna
skutecznie wytoczy¢ az do chwili przeka-
zania $rodkow pienieznych uzyskanych ze
sprzedazy zajetej rzeczy uprawnionemu wie-
rzycielowi. Nie mozna bowiem zwolni¢ od
egzekucji rzeczy czy prawa, ktdre zostato



juz przeniesione na wierzyciela. Efektywnie
prowadzona egzekucja do rzeczy ruchomej
badz prawa majgtkowego prowadzi z regu-
ty do przeksztatcenia przedmiotu egzekuciji,
gdyz z chwilg sprzedazy przestaje nim byc¢
zajete prawo (rzecz), a staje sie nim jego pie-
niezny substrat. Oznacza to, ze po sprzeda-
niu przez komornika zajetej rzeczy, powdd,
poza uprawnieniem do przeksztatcenia pod-
miotowego powddztwa o zwolnienie zajete-
go przedmiotu, moze réwniez zadac zwolnie-
nia od egzekucji uzyskanej sumy pienieznej
w odrebnym postepowaniu.

W okolicznosciach niniejszej sprawy
Sad uznat, iz przeksztatcone powddztwo na-
lezato oddali¢. Nie dos¢ bowiem, ze w niniej-
szej sprawie jej przedmiotem byto nie zajecie
i sprzedaz rzeczy, lecz zajecie wierzytelnosci
na rachunku bankowym, to dodatkowo ko-
mornik rozdysponowat juz zajetg kwotg na
rzecz wierzyciela i na rachunku depozyto-
wym nie zostata juz zadna kwota pobrana od
dtuzniczki. Stusznie bowiem zaznaczyt to pet-
nomocnik pozwanego, ze zmiana roszczenia
z powoddztwa o zwolnienie zajetego przed-
miotu spod egzekucji na roszczenie o zaptfate
nie jest dopuszczalne w sytuacji, gdy doszto
juz do wyptaty wierzycielowi srodkéw pobra-
nych przez komornika.

WYROK SADU REJONOWEGO
W KAMIENNEJ GORZE
Z 16 MARCA 2022 ROKU

Hasta

Oprdéznienie lokalu mieszkalnego
Roszczenie windykacyjne

Uprawnienie do wtadania nieruchomoscia
Sentencja

Sad Rejonowy po rozpoznaniu na

rozprawie sprawy o opréznienie lokalu
mieszkalnego powodztwo oddalit.

Fot. adobe stock

Orzecznictwo

Stan faktyczny

Powddka wniosta o nakazanie pozwanej
oproéznienie, opuszczenie oraz wydanie loka-
lu mieszkalnego. W uzasadnieniu powddka
wyjasnita, ze jest wspotwiascicielem nie-
ruchomosci, zas pozwana zajmuje jg bez
tytutu prawnego. Powddka wskazata, ze
zgda eksmisji pozwanej na tej podstawie,
ze pozwana korzysta z lokalu w sposéb za-
ktdcajacy zamieszkiwanie w nieruchomosci
innym osobom. Powddka dodata, ze po-
zwana posiada wobec powdédki zadtuzenie
z tytutu bezumownego korzystania z przed-
miotowego lokalu.

Pozwana wniosta o oddalenie powddz-
twa i zasadzenie kosztéw procesu. Uza-
sadniajgc swoje stanowisko zaprzeczyta,
aby zajmowata przedmiotowa nierucho-
mos¢ bezumownie, gdyz wspoétwiasciciele
nieruchomosci wyrazili zgode na korzystanie
Z niej przez pozwang. Pozwana zaprzeczyta
réwniez, aby korzystata z lokalu w sposéb
zakiécajgcy zamieszkiwanie w nieruchomo-
$ci innym osobom. Postanowieniem zawia-
domiono o toczacym sie postepowaniu takze
pozostatych wspotwiascicieli nieruchomosci.
Jeden z nich, przystepujac do sprawy po
stronie powodowej, wniost o oddalenie po-
wodztwa.
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Rozstrzygniecie

W ocenie sadu stan faktyczny w niniej-
szej sprawie byt bezsporny, a spér dotyczyt
wytacznie kwestii prawnych. Powdédka -
jako wspotwtasciciel nieruchomosci — wy-
stgpita o nakazanie pozwanej oprdznienie,
opuszczenie oraz wydanie lokalu mieszal-
nego. W pierwszej kolejnosci nalezy wska-
za¢, ze w przedmiotowej nieruchomosci
wyksztafcit sie podziat nieruchomosci do ko-
rzystania. Obecny sposéb korzystania jest
obrazem pewnych zapadtych w przesztosci
decyzji pomiedzy wspétwiascicielami. Umo-
wa o podziat nieruchomosci do korzystania
moze zosta¢ podjeta w dowolnej formie,
takze ustnej. Istotne jest jednak to, ze do
swej skutecznosci wymaga zgody wszyst-
kich wspétwitascicieli.

Pozwana zajmuje pomieszczenia, ktére
wczesniej byly zajmowane przez jej ojca.
Zaréwno siostra pozwanej, jak i obecny
wspotwiasciciel zezwalali powddce na zaj-
mowanie i korzystanie przez nig z pomiesz-
czen. Dlatego tez nie sposéb twierdzic, aby
pozwana zajmowata mieszkanie w nieru-
chomosci bez tytutu prawnego. Pozwana
tytut prawny do korzystania z czesci nieru-
chomosci wywodzi bowiem ze zgdd kolej-
nych wspétwiascicieli. Z uwagi na fakt, ze
pozwana podniosta skuteczny zarzut ha-
mujacy roszczenie windykacyjne, powodz-
two nalezato oddalié.

Zadania powdédki nie mozna byto roz-
patrywa¢ pod katem wystapienia prze-
stanek eksmisji wymienionych w ustawie
z 21 czerwca 2001 r. o ochronie praw lokato-
réw, mieszkaniowym zasobie gminy i o zmia-
nie Kodeksu cywilnego. Powdédka swoje za-
danie wywodzita ze swojego uprawnienia
witascicielskiego. W pozwie jednak przyta-
czata okolicznosci dotyczace tego, ze po-
zwana korzysta z lokalu w sposéb zaktéca-
jacy zamieszkanie w nieruchomosci innym
osobom i na udowodnienie tych okoliczno-
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W/OCENIE SADU STAN
FAKTYCZNY W NINIEJSZEJ
SPRAWIE BYk BEZSPORNY,
A SPOR DOTYCZYk
WYLACZNIE KWESTII
PRAWNYCH. POWODKA —
JAKO WSPOFWEASCICIEL
NIERUCHOMOSCI —
WYSTAPILA O NAKAZANIE
POZWANEJ OPROZNIENIE,
OPUSZCZENIE ORAZ WYDANIE
LOKALU MIESZALNEGO.

$ci powotywata stosowne dowody. Trzeba
jednak zauwazy¢, ze uprawnienia do eksmi-
sji lokatora przewidziane w przepisie art. 13
ustawy wymagaja ingerencji sgdu w stosu-
nek prawny uprawniajgcy lokatora do uzy-
wania lokalu. Zgodnie z przepisem art. 13
ust. 1 cyt. Ustawy, jezeli lokator wykracza
W sposob razacy lub uporczywy przeciw-
ko porzadkowi domowemu, czynigc ucigz-
liwym korzystanie z innych lokali w budyn-
ku, inny lokator lub witasciciel innego lokalu
w tym budynku moze wytoczy¢ powddztwo
0 rozwigzanie przez sad stosunku prawnego
uprawniajacego do uzywania lokalu i naka-
zanie jego opréznienia. Trzeba stwierdzic, ze
powddka nie zgtosita zadania rozwigzania
stosunku prawnego taczgacego matzonkéw,
lecz swoje roszczenie wywodzita z przystu-
gujacego jej prawa wtasnosci. Z tego wzgle-
du orzeczenie eksmisji na tej podstawie nie
byto mozliwe i jednoczesnie zbedne byto
czynienie w sprawie ustalen co do ewentual-
nego zachowania, ktére miato by¢ ucigzliwe
dla innych lokatoréw.



Reasumujac, powddztwo nalezato od-

dali¢ z uwagi na przystugujace pozwanej
uprawnienie do wtadania przedmiotowa nie-
ruchomoscia.

Przypisy koncowe

1

Przepisy art. 886 stosuje sie¢ odpowiednio do pra-
cownikéw banku winnych niezgodnego z prawem
dokonania wyptaty z zajetego rachunku bankowego.
§ 1. Pracodawcy, ktory nie wykonat obowigzkow
okreslonych w art. 881 § 3 i 4, nie ztozyt w prze-
pisanym terminie oswiadczenia przewidzianego
w art. 882 albo zaniedbat przestania dokumentéw
zajecia wynagrodzenia nowemu pracodawcy dtuz-
nika, stosownie do art. 884 § 2 i 3, komornik wy-
mierza grzywne w wysokosci do 5000 zt. Grzywna
jest powtarzana, jezeli pracodawca nadal uchyla
sie od wykonania tych czynnosci w dodatkowo
wyznaczonym terminie.

§ 2. Jezeli pracodawca nie jest osoba fizycz-
na, grzywnie podlega pracownik lub wspdlnik
odpowiedzialny za wykonanie takiej czynnosci,
a w razie niewyznaczenia takiego pracownika lub
niemoznosci jego ustalenia — osoby uprawnione
do reprezentowania pracodawcy. Jezeli praco-
dawca jest spotka cywilna, grzywnie podlega kto-
rykolwiek ze wspolnikow.

§ 3. Pracodawca, ktory nie zastosowat sie do we-
zwania z art. 881 i 882 lub w inny sposob naru-
szyt obowiazki wynikajace z zajecia badz ztozyt
oswiadczenie przewidziane w art. 882 niezgodne
z prawda albo dokonat wyptaty zajetej czesci wy-
nagrodzenia dtuznikowi, odpowiada za wyrzadzo-
na przez to wierzycielowi szkode.

§ 4. Grzywne okreslong w § 1 komornik wymie-
rzy réowniez dtuznikowi, ktéry nie powiadomit go
0 zmianie pracodawcy.

§ 3. Komornik wzywa pracodawce, aby w gra-
nicach okreslonych w paragrafie drugim nie wy-
ptacat dtuznikowi poza czescig wolna od zajecia
zadnego wynagrodzenia, lecz:

1) przekazywat zajete wynagrodzenie bezposred-
nio wierzycielowi egzekwujacemu, zawiadamiajac
komornika o pierwszej wyptacie, albo

2) przekazywat zajete wynagrodzenie komornikowi
w wypadku, gdy do wynagrodzenia jest lub zosta-
nie w dalszym toku postepowania egzekucyjnego
skierowana jeszcze inna egzekucja, a wynagro-
dzenie w czesci wymagalnej nie wystarcza na
pokrycie wszystkich egzekwowanych swiadczen
wymagalnych.

Orzecznictwo

Komornik poucza zarazem pracodawce o skut-
kach niezastosowania sie¢ do wezwania.

§ 4. Stosownie do okolicznosci komornik moze
wezwacé pracodawce do przekazywania mu zaje-
tego wynagrodzenia bezposrednio.

§ 2. W razie rozwigzania stosunku pracy
z dtuznikiem dotychczasowy pracodawca czy-
ni wzmianke o zajeciu naleznosci w wydanym
dtuznikowi $wiadectwie pracy, a jezeli nowy
pracodawca dtuznika jest mu znany, przesyta
temu pracodawcy zawiadomienie komornika
i dokumenty dotyczace zajecia wynagrodzenia
oraz powiadamia o tym komornika i dtuznika,
przeciwko ktéremu toczy sie postepowanie
egzekucyjne. Wzmianka w $wiadectwie pracy
powinna zawiera¢ oznaczenie komornika, ktéry
zajat naleznos¢, oraz numer sprawy egzekucyj-
nej, jak rowniez wskaza¢ wysokos¢ potraconych
juz kwot. Przestanie zawiadomienia komornika
ma skutki zajecia naleznosci dtuznika u nowego
pracodawcy od chwili doj$cia zawiadomienia do
tego pracodawcy.

§ 3. Nowy pracodawca, ktéremu pracownik
przedstawi $wiadectwo pracy ze wzmianka o za-
jeciu naleznosci, zawiadamia o zatrudnieniu pra-
cownika pracodawce, ktéry wydat swiadectwo,
oraz wskazanego we wzmiance komornika. Jezeli
nowy pracodawca, ktéremu pracownik nie okazat
Swiadectwa pracy, dowie sig, gdzie pracownik byt
przedtem zatrudniony, obowigzany jest zawia-
domi¢ poprzedniego pracodawce o jego zatrud-
nieniu, chyba ze pracownik przedstawi zaswiad-
czenie tego pracodawcy stwierdzajace, ze jego
naleznosci nie byly zajete.

Przepis 8912§ 1 k.p.c. nie wytacza mozliwosci
obrony matzonka dtuznika w drodze powdédztwa
o zwolnienie od egzekucji, jezeli na rachunku
wspolnym matzonkéw zgromadzono srodki, kto-
re nie wchodza do majatku osobistego dtuznika,
albo tez $rodki, ktére nie pochodza z pobra-
nego przez dtuznika wynagrodzenia za prace,
dochoddéw uzyskanych przez dtuznika z innej
dziatalnosci zarobkowej, jak réwniez z korzysci
uzyskanych z jego praw autorskich i praw po-
krewnych, praw witasnosci przemystowej oraz
innych praw twércy.

Osoba trzecia moze w drodze powddztwa zadac
zwolnienia zajetego przedmiotu od egzekuciji, jezeli
skierowanie do niego egzekucji narusza jej prawa.
Sad nie moze wyrokowaé co do przedmiotu, ktory nie
byt objety zadaniem, ani zasadza¢ ponad zadanie.
Wyrok SN z 24 pazdziernika 2007 r., IV CSK
271/07, OSNC 2009, nr 1, poz. 14.
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Orzecznictwo dyscyplinarne

Sygn. akt D 19/19
ORZECZENIE Komisji Dyscyplinarnej
Warszawa, dnia 12 grudnia 2019 roku

Komisja Dyscyplinarna przy Krajowej Radzie Komorniczej w Warszawie w skfadzie:
Przewodniczacy:
Mariusz Bojeczko — Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym Gdarisk-Péthoc w Gdansku
Czionkowie:
Piotr Lesniewski — Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym w Chodziezy
Alicja Wysocka-Wasiluk — Komornik Sgdowy przy Sadzie Rejonowym w Biatymstoku
Protokolant:
Piotr Rzepnicki — asesor komorniczy Komornika Sagdowego przy Sadzie Rejonowym w Piasecznie Marka Adrianka
na rozprawie w Warszawie w dniach 9 maja 2019 roku, 10 lipca 2019 roku, 12 wrzesnia 2019 roku, 7 listopada
2019 roku oraz 12 grudnia 2019 roku rozpoznata sprawe z wniosku [...]
przeciwko [...] Komornikowi Sadowemu przy Sadzie Rejonowym [...]
obwinionemu o to, ze w okresie od 22 kwietnia 2015 roku do 7 maja 2015 roku, w ramach prowadzonego pod
sygnaturg Km [...] postepowania egzekucyjnego z wniosku [...] przeciwko [...], mimo wystapienia zbiegu egze-
kucji sadowych do tego samego sktadnika majatkowego, tj. wynagrodzenia przystugujacego dtuzniczce od [...],
o ktérym zostat poinformowany przez pracodawce pismem z dnia 22 kwietnia 2015 roku, nie przekazat zgod-
nie z art. 773" k.p.c. sprawy komornikowi wtasciwemu, umarzajac w dniu 7 maja 2015 roku egzekucje z tego
sktadnika majatkowego, mimo braku wniosku wierzyciela w tym zakresie, czym razaco naruszyt art. 773" k.p.c.
oraz 825 pkt 1 k.p.c., dopuszczajac sie przewinienia dyscyplinarnego okreslonego w art. 71 pkt 2 ustawy z dnia
29 sierpnia 1997 roku o komornikach sadowych i egzekuciji
orzeka
1) Uznaje obwinionego [...] Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym [...] za winnego zarzucanego mu
deliktu dyscyplinarnego i za to na podstawie art. 224 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 22 marca 2018 roku o ko-
mornikach sagdowych wymierza mu kare nagany.
2) Kosztami postgpowania dyscyplinarnego w wysokosci 2000,00 zt (stownie: dwa tysiace ztotych) obciazy¢
obwinionego.

Sygn. akt D 25/20

ORZECZENIE Komisji Dyscyplinarnej
Warszawa, 18 sierpnia 2020 r.

Komisja Dyscyplinarna przy Krajowej Radzie Komorniczej w Warszawie w skfadzie:

Przewodniczacy:

Marcin Winiarz — Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym w Przeworsku

Czionkowie:

Jacek Korman — Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym w Sandomierzu

Diana Kucharska — Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym Szczecin Prawobrzeze i Zachéd w Szczecinie
Protokolant:

Piotr Rzepnicki — asesor komorniczy Komornika Sgdowego przy Sadzie Rejonowym w Piasecznie Marka Ad-
rianka
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Orzecznictwo

na rozprawie w Warszawie w dniu 18 sierpnia 2020 roku rozpoznata sprawe z wniosku [...]

przeciwko [...] Komornikowi Sadowemu przy Sadzie Rejonowym [...]

obwinionemu o to, ze dziatajgc na szkode [...] w prowadzonym przez siebie postepowaniu egzekucyjnym o sygn.

Km [...] dopuscit sie:

- zaniechania w okresie od 27 lipca 2019 r. do 27 listopada 2019 r. podjecia czynnosci zmierzajacych do
przekazania akt egzekucyjnych wtasciwemu komornikowi pomimo posiadania wiedzy o istniejacym zbiegu
egzekucji do $wiadczenia dtuznika w ZUS [...];

- podjecia dziatan poza obszarem wtasciwosci sadu apelacyjnego, na ktérym znajduje sie siedziba kancelarii
komornika, poprzez wydanie zarzadzenia z dn. 18 wrzesnia 2019 r., w ktérym wyznaczony zostat termin
przymusowego otwarcia lokalu pod adresem [...];

- wydania w dn. 18 wrzesnia 2019 r. zarzadzenia w trybie art. 814 k.p.c. bez zaistnienia wymaganych do tego
przestanek;

ktérymi to dziataniami:

1) naruszyt powage i godnos¢ urzedu komornika poprzez uchybienie obowiazkowi wynikajacemu z art. 25
ustawy z dnia 22 marca 2018 r. o komornikach sgdowych (Dz.U.2018.771), jak tez zasadom wyrazonym
w § 6 pkt 1, § 14 pkt 1 oraz § 15 Kodeksu Etyki Zawodowej Komornika Sgdowego, tj. 0 przewinienie dyscy-
plinarne z art. 222 pkt 1 ustawy z dnia 22 marca 2018r. o komornikach sadowych w zw. z § 2 Kodeksu Etyki
Zawodowej Komornika Sadowego;

2) podjat czynnosci egzekucyjne z nieuzasadniong zwtoka, tj. o przewinienie dyscyplinarne z art. 222 pkt 4
ustawy z dnia 22 marca 2018r. o komornikach sgdowych;

3) w sposdb razgcy dopuscit sie obrazy art. 773" § 1 i art. 814 § 1 ustawy kodeks postepowania cywilnego
z dnia 17 listopada 1964 r. (Dz.U.43.296) oraz art. 8 ust. 1 w zw. z art. 10 ust. 1 ustawy z dnia 22 marca 2018 .
o komornikach sadowych, tj. o przewinienie dyscyplinarne z art. 222 pkt 11 ustawy z dnia 22 marca 2018 r. o ko-
mornikach sadowych;

orzeka

1) Uniewinnia obwinionego [...] Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym [...] od zarzucanych mu delik-
téw dyscyplinarnych.

2) Kosztami postepowania dyscyplinarnego obcigza Krajowa Rade Komornicza.

Sygn. akt D 32/20
ORZECZENIE Komisji Dyscyplinarnej
Warszawa, dnia 10 grudnia 2020 roku

Komisja Dyscyplinarna przy Krajowej Radzie Komorniczej w Warszawie w sktadzie:

Przewodniczacy:

Pawet Bukszewicz — Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym w Wotominie

Czfonkowie:

Alicja Wysocka-Wasiluk — Komornik Sagdowy przy Sadzie Rejonowym w Biatymstoku

Diana Kucharska — Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym Szczecin Prawobrzeze i Zachéd w Szczecinie

Protokolant:

Piotr Rzepnicki — asesor komorniczy Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Piasecznie Marka Adrianka

na rozprawie w Warszawie 10 wrzesnia 2020 oraz 10 grudnia 2020 roku rozpoznata sprawe z wniosku [...]

przeciwko [...] Komornikowi Sadowemu przy Sadzie Rejonowym [...]

obwinionemu o to, ze w prowadzonym przez siebie postepowaniu egzekucyjnym o sygnaturze Km [...] dopuscita

sie zaniechania w okresie od 4 sierpnia 2018 r. do 24 stycznia 2019 r. przekazania akt egzekucyjnych wtasciwe-

mu komornikowi pomimo posiadania wiedzy o istniejacym zbiegu egzekucji do wierzytelnosci dtuznika z tytutu

umowy zlecenia przystugujacego mu od [...], ktérym to dziataniem:

1) naruszyta powage i godnosc urzedu komornika poprzez uchybienie obowiazkowi wynikajacemu z art. 25
ustawy z dnia 22 marca 2018 r. o komornikach sadowych, jak tez zasadom wyrazonym w § 6 pkt 1 § 14
pkt 11§ 15 Kodeksu Etyki Zawodowej Komornika Sagdowego, tj. przewinienie dyscyplinarne z art. 222 pkt 1
ustawy z dnia 22 marca 2018 r. o komornikach sagdowych w zw. z § 2 Kodeksu Etyki Zawodowej Komornika
Sadowego;

2) w sposob razacy i uporczywy dopuscita sie obrazy art. 773" § 1 ustawy kodeks postepowania cywilnego
z dnia 17 listopada 1964r. z p6zn. zm., tj. przewinienie dyscyplinarne z art. 222 pkt 11 ustawy z dnia 22 mar-
ca 2018 r. o komornikach sgdowych;
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orzeka

1) Uniewinnia obwiniona [...] Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym [...] od zarzucanych jej deliktéw
dyscyplinarnych.

2) Kosztami postepowania dyscyplinarnego obcigza Krajowa Rade Komornicza.

Sygn. akt Il AKa 77/20
ORZECZENIE W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
[fragmenty]
Dnia 25 marca 2021 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie Il Wydziat Karny w sktadzie:

Przewodniczacy: SSA Marzanna A. Piekarska-Drazek (spr.)

Sedziowie: SA Ewa Gregajtys

SA Anna Kalbarczyk

Protokolant: sekr. sad. Aleksandra Duda

po rozpoznaniu w dniu 25 marca 2021 r. sprawy dyscyplinarnej [...] Komornika Sadowego przy Sadzie Rejono-
wym [...], obwinionego o przewinienie z art. 71 pkt 2 ustawy z dn. 29 sierpnia 1997 r. o komornikach sadowych
i egzekucji w zw. z art. 773" k.p.c. i art. 825 pkt 1 k.p.c. na skutek apelacji, wniesionej przez obwinionego [...]
od orzeczenia Komisji Dyscyplinarnej przy Krajowej Radzie Komorniczej w Warszawie z dnia 12 grudnia 2019 r.,
sygn. akt D 19/19:

1. utrzymuje w mocy zaskarzone orzeczenie;

2. zasadza od obwinionego [...] na rzecz Skarbu Paristwa koszty sagdowe za postepowanie odwotawcze.

[..]

Wszystkie zarzuty apelacyjne obwinionego zostaty uznane przez Sad Apelacyjny za niezasadne.

1. Zarzut dotyczacy naruszenia art. 71 pkt 2 ustawy o komornikach sadowych i egzekucji jest nieuzasadniony,
poniewaz wbrew twierdzeniom skarzagcego w toku egzekucji komorniczej, prowadzonej w kancelarii obwinione-
go pod sygn. akt [...] z wniosku [...] przeciwko dtuzniczce [...] doszto do zbiegu egzekucji, na tle ktérego obwi-
niony nie postapit zgodnie z prawem.

Swiadcza o tym dokumenty zebrane w aktach postepowania komorniczego, jak i dyscyplinarnego, w tym pi-
smo pracodawcy dtuzniczki [...], ktére wptyneto do Kancelarii Komorniczej [...] prowadzonej przez [...], w dniu
27 kwietnia 2015 .

Tres¢ tego pisma nie pozostawia watpliwosci, ze zajecie wynagrodzenia za prace dtuzniczki, z jakim wystapit
ww. komornik w dniu 14 kwietnia 2015 r., dotyczy przedmiotu, ktérego dotyczyto juz zajecie realizowane przez
[...] Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym [...], sygn. akt [...]. Prezentata Kancelarii Komorniczej [...],
znajdujaca sie na tym pismie, nie pozostawia watpliwosci, ze w dniu 27 kwietnia 2015 r. powziat on oficjalng i sta-
nowczg wiadomos¢ o zbiegu egzekucji wszczetych i skierowanych do wynagrodzenia dtuzniczki. Wobec tego
twierdzenie skarzacego, iz ,,nie doszto de facto do zbiegu egzekuc;ji”, jest oczywiscie bezzasadne.

Dowolna jest takze ocena obwinionego, ze jego dziatania ,,nie spowodowaty szkody po ktorejkolwiek stron
postepowania”. Wierzyciel [...] nie uzyskat zaspokojenia, zas do dochodoéw dtuzniczki bezpodstawnie kontynu-
owano czynnosci egzekucyjne przez kancelarie obwinionego, ktérych obwiniony nie miat prawa kontynuowac po
27 kwietnia 2015 r., a czynit to az do 10 kwietnia 2017 r., a wiec prawie dwa kolejne lata.

Wobec tych faktdw przypisanie [...] razacego naruszenia art. 773" k.p.c. oraz art. 825 pkt 1 k.p.k., a w konse-
kwencji deliktu dyscyplinarnego z art. 71 u.k.s. byto uzasadnione. Zgodnie z art. 773" k.p.k., jesli dochodzi do
zbiegu egzekucji przez komornika z wyboru, ktérym byta kancelaria [...], i komornika wtasciwego miejscowego
wedtug przepiséw Kodeksu postepowania cywilnego, ten komornik, ktéry na skutek zbiegu egzekucji do tej
samej rzeczy lub wierzytelnosci nie jest wtasciwy do jej dalszego prowadzenia, powinien przekazac¢ sprawe
komornikowi wtasciwemu (miejscowo). Naruszenie tego obowigzku stanowi uzasadniong podstawe odpowie-
dzialnosci odszkodowawczej komornika (wyrok Sadu Najwyzszego z 12 maja 2016 r., | CSK 396/15). Obowigzek
przekazania sprawy ,,aktualizuje sie z chwilg uzyskania informacji o zbiegu egzekuc;ji”, przy czym Sad Najwyz-
szy uznat, ze wystarczy wiedza o zbiegu, niezaleznie z jakiego zrédfa pochodzi i w jakiej formie dotarta ona do
komornika z wyboru.

Przepis art. 773" k.p.c. jest dobrze znany obwinionemu i w swoich wyjasnieniach nie zaprzeczyt jego naruszeniu,
usprawiedliwiajgc sie duzym ruchem spraw przyjetych i przekazanych z jego kancelarii oraz niedostatecznym
nadzorem nad asesorami.

W uzasadnieniu apelacji obwiniony nie polemizuje ze swymi obowigzkami wynikajacymi z art. 773" k.p.c. i przy-
znaje, ze naruszyt normy art. 825 pkt 1 k.p.c.
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Naruszenie to byto takze razace, bowiem po otrzymaniu stanowczej informacji o zbiegu egzekucji komornik,
zamiast przekaza¢ ja komornikowi wtasciwemu - [...] Komornikowi Sgdowemu przy Sadzie Rejonowym [...]
— wydal w dniu 7 maja 2015 r. postanowienie o umorzeniu egzekucji, bez zadania ktérejkolwiek ze stron, bez
zaspokojenia wierzyciela i bez zastawu zabezpieczajgcego petne zaspokojenie egzekwowanego roszczenia.
Z zupetnie niezrozumiatych wzgledéw faktycznych i prawnych, obwiniony prébowat egzekwowac od dtuznicz-
ki jej dtug wobec [...] az do kwietnia 2017 r., w tym w marcu 2017 r. wystapit ponownie o zajecie wynagro-
dzenia za prace skierowanym do [...], skad ponownie uzyskat informacje o zbiegu egzekucji, taka sama jak
w kwietniu 2015 .

Wobec powyzszego zarzut naruszenia art. 71 pkt 2 ustawy komorniczej uznano za bezzasadny. Obwiniony na-
ruszyt razaco przepisy egzekucyjne.

2. Zarzut btedu w ustaleniach faktycznych, stawiany réwnolegle z zarzutem kwalifikacji prawnej deliktu dyscypli-
narnego, jest nielogiczny, zwtaszcza ze skarzacy nie neguje tego, ze wiedzac o zbiegu egzekuciji, nie przekazat
sprawy wtasciwemu komornikowi, tylko usprawiedliwia czy bagatelizuje ten fakt innymi okoliczno$ciami. Pod-
nosi, ze skoro diuzniczka otrzymywata niepotracone wynagrodzenie za prace (pisma z ZUS z 9 kwietnia 2015 r.
i 23 lutego 2017 r.), to znaczy, ze nie poniosta szkody w wyniku wszczetej egzekucji, a ,,tym samym nie doszto
do zbiegu egzekucji”.

Skarzacy myli w ten sposob podstawowe fakty, a wiec to, ze od wszczecia egzekucji w 2014 r., mimo jej umorze-
nia w maju 2015 r., komornik kierowat jg w tym okresie do wynagrodzenia dtuzniczki (takze do przedmiotéw, np.
kart bankowych i kwot ze zwrotu nadptaconego podatku), a przekazania dokonat dopiero 10 kwietnia 2017 .
Nieskutecznos¢ zaje¢ wynagrodzenia wynikata wytacznie z tego, ze dtuzniczka otrzymywata niskie wyna-
grodzenie — w kwocie wolnej od potracen. Okolicznosci tej nie mozna utozsamia¢ z niewystapieniem zbiegu
egzekuciji. Zbieg ten wystapit w przypadku podwadjnej egzekuciji (bezowocnej) z wynagrodzenia za prace dtuz-
niczki, w stosunku do ktérego egzekucje prowadzit zaréwno komornik miejscowo wiasciwy, jak i komornik
z wyboru [...].

Nieskutecznosc¢ egzekucji nie oznacza, ze nie doszto do ich zbiegu. Fakt, ze dtuzniczka otrzymywata wynagro-
dzenie, gdyz byto ono ustalone w kwocie niepodlegajacej zajeciu, nie byt zalezny od procedury egzekucyjnej
prowadzonej przez komornikéw i nie usprawiedliwiat czynnosci egzekucyjnych kancelarii obwinionego, ktére
kontynuowat mimo uzyskania informacji o zbiegu egzekucji.

Whiosek wierzyciela o umorzenie egzekuciji, ktéry bank ztozyt 6 listopada 2018 r., ani postanowienie o umorze-
niu, ktoére zapadto 19 listopada 2018 r., nie dotycza okresu przypisanych obwinionemu [...] zaniechan. Czyn-
nosci te miaty miejsce ok. trzy i pét roku po tym, jak obwiniony miat obowigzek niezwtocznego przekazania
egzekucji wtasciwemu miejscowo komornikowi. Interpretacja kwestii zawinienia [...] za pomoca wielokrotnego
powtarzania, ze nie wywotato to ,,szkody” po ktdrejkolwiek ze stron postepowania, jest bezskuteczna. Zawi-
nienie dyscyplinarne spowodowane razgcym naruszeniem procedury egzekucyjnej, nie jest uzaleznione od
zjawiska szkody, ani w rozumieniu prawa cywilnego, ani tak potocznego, jakie zdaje sie mie¢ na mysli skar-
zacy. Obwiniony akcentuje to, ze wierzyciel, po ponad 3-letniej, bezskutecznej egzekucji zleconej kancelarii
obwinionego, wnidst o zawieszenie postepowania i zwolnienie zaje¢ komorniczych — pismo z 10 kwietnia
2017 r., a pottora roku pdzniej — w dniu 6 listopada 2018 r. — o umorzenie egzekucji. Rezygnacja wierzycie-
la, ktéry nie uzyskat zadnego zaspokojenia co do tytutu egzekucyjnego na kwote 7963,87 zt, nie moze by¢
sprowadzona do stanowiska apelujacego o braku szkody. Nie jest to jednak okolicznos¢ istotna z punktu
widzenia zaniechania przekazania egzekucji wtasciwemu komornikowi, do czego byt zobowigzany obwinio-
ny niezwfocznie po nadejsciu pisma z dnia 22 kwietnia 2015 r. Postanowienie, ktére wydal w dniu 7 maja
2015 r. o umorzeniu egzekucji z wynagrodzenia naruszato art. 773" k.p.c., obligujacy do przekazania sprawy,
ale takze art. 825 k.p.c., gdyz zadna ze stron nie zgdata wéwczas umorzenia, a taki wniosek wierzyciela wpty-
nat dopiero w listopadzie 2018 r., a wiec trzy i pol roku pézniej, w innych okolicznosciach sprawy (po narusze-
niach stwierdzonych przez Prezesa Sadu Okregowego, skargach dtuzniczki i NSZZ Solidarnosc).

[...]
3. Zarzut obrazy przepisow postepowania karnego, do ktérych odsyta art. 223 ust. 2 ustawy komorniczej
z dnia 22 marca 2018 r., jest bezzasadny, bowiem Komisja Dyscyplinarna, oceniajac dowody zebrane w spra-
wie, nie naruszyta art. 439 § 1 pkt 1 k.p.k., ani art. 4 oraz 5 § 2 k.p.k.

Zarzut bezwzglednej przestanki odwotawczej dotyczacej udziatu w orzekaniu Komisji komornika [...], ktéry
orzekat w sktadach w dwéch wczesniejszych sprawach dyscyplinarnych [...] oparty zostat na przekonaniu
skarzacego, ze ten cztonek sktadu orzekajacego ,,miat juz wyrobione zdanie na temat osoby obwinionego
i zachodzity uzasadniane watpliwosci co do braku bezstronnosci” (strona 7 apelacji). Skarzacy zapomina, ze
art. 439 § 1 pkt 1 k.p.k. nie zawiera takiej okolicznosci, tj. watpliwosci — podejrzen, do ktérych odwotuje sie
instytucja index suspectus — art. 41 § 1 k.p.k. i okolicznos$¢ taka nie zostata podniesiona przez zadng ze stron
postepowania w czasie wskazanym w art. 41 § 2 k.p.k. Skarzacy nie wykazat zatem, i zadna okolicznos¢ nie
wskazuje na to, by w wydaniu orzeczenia brata udziat osoba nieuprawniona, niezdolna do orzekania bgadz
podlegajaca wytaczeniu na podstawie art. 40 k.p.k.
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Orzekanie przez cztonka sktadu w innych sprawach danego podsadnego nie stanowi podstawy do jego
wytaczenia, w sytuacji, gdy nie ujawnity si¢ zadne okolicznosci Swiadczace o tym, ze jest on z mocy prawa
wytaczony, niezdolny, nieuprawniony do orzekania.

Domniemania obwinionego nie sa oparte na zadnych rzeczowych argumentach. Poza dopuszczalnym
procesowo faktem orzekania komornika [...] w dwdch innych sprawach, w ktérych [...] zostat ukarany,
nie wykazano zadnych przejawdéw stronniczosci czy ztego nastawienia cztonka sktadu orzekajacego do
obwinionego lub do sprawy.

Komisja Dyscyplinarna nie naruszyta takze zasady obiektywizmu, poniewaz zaréwno w procedowaniu
tego organu, tj. podczas zbierania i przeprowadzania na rozprawie dowodow (protokoty), jak i podczas
ich oceny przedstawionej w uzasadnieniu orzeczenia nie sposob dopatrzec¢ sie naruszenia art. 4 k.p.k.
Wydaje sie, ze intencja skarzacego byto zarzucenie naruszenia zasady swobodnej oceny dowodéw, skoro
w kazdym z zarzutéw akcentuje dokumenty z Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych informujace o niewaz-
nosci zajecia minimalnego wynagrodzenia dtuzniczki. Komisja Dyscyplinarna prawidtowo jednak ustalita
zaréwno ten fakt, jak i pozostate, co oznacza, ze jednakowo traktowata dowody obcigzajace obwinione-
go, jak i wyjasnienia obwinionego, w ktérych nie negowat, ze zarzucane fakty miaty miejsce. Linia obro-
ny obwinionego odwotuje sie do okolicznosci, ktére nie zmieniaja obrazu naruszen art. 773" k.p.c. i 825
k.p.c., bowiem pojecie szkody stron, tak akcentowane w apelacji, ani rezygnacja wierzyciela z egzekuciji,
po ponad 3 latach od zarzucanych zdarzen, nie zmienia ich bezprawnosci.

W sprawie nie wystapity watpliwosci, o ktérych mowa w art. 5 § 2 k.p.k., bowiem niewatpliwie doszto do
zbiegu egzekucji sagdowych prowadzonych przez kancelarig¢ komornika z wyboru [...] i kancelarie¢ komor-
nika miejsca [...], o czym obwiniony zostat powiadomiony pismem z dnia 22 kwietnia 2015 r., pokwitowa-
nym stemplem kancelarii obwinionego 27 kwietnia 2015 r. Obwiniony przez kolejne dwa lata, do 10 kwiet-
nia 2017 r., nie przekazat egzekucji wtasciwemu miejscowo komornikowi, wbrew stanowczemu wymogowi
art. 773" k.p.c. Obwiniony bezpodstawnie umorzyt egzekucje 7 maja 2015 r., a nastepnie znowu skierowat
zajecie wynagrodzenia dtuzniczki do pracodawcy [...] 1 marca 2017 r. Cho¢ postepowanie obwinionego
poza przypisanym mu okresem z przetomu kwietnia i maja 2015 r. nie byto przedmiotem orzekania, to nie
moze by¢ pominiete przy rozwazaniach dotyczacych zarzutéw apelacyjnych odwotujacych sie do pojecia
szkody i nieskutecznosci rzeczywistego zajecia wynagrodzenia dtuzniczki z powoddéw niezaleznych od
obwinionego.

Obwiniony komornik prowadzit egzekucje mimo wiadomego mu zbiegu egzekucji i mimo informacji z ZUS
o wynagrodzeniu dtuzniczki niepodlegajacemu zajeciu. Bezskuteczno$é czynnosci egzekucyjnych nie
zmienia faktu naruszenia art. 773" k.p.c. i art. 825 k.p.c. w zw. z art. 71 pkt 2 ustawy komorniczej, gdyz
komornik nie dochowat tych przepiséw.

Przekroczenie 30-dniowego okresu odroczenia rozprawy dyscyplinarnej, o ktorym mowa w art. 246 ust. 2
ustawy z dnia 22 marca 2018 r., nie wywarto zadnego wptywu na rozstrzygniecie w sprawie [...]. Korzystat
on z petni praw obrorficzych w ciaggu catego postepowania. Ztozyt swobodne wyjasnienia na rozprawie
w dniu 10 lipa 2019 . [...], nie byt ograniczony w sktadaniu wnioskéw dowodowych. Odroczenie, ktére po
tej dacie nastagpito, stuzyto uzasadnionemu uzupetnieniu postepowania dowodowego, dlatego naruszenie
terminu instrukcyjnego z art. 246 ust. 2 ustawy nie przyniosto zadnych negatywnych skutkéw dla sprawy.
4. Zarzut razacej niewspotmiernosci kary, w ktérym skarzacy powraca, po raz czwarty, do niewywotania
szkody dla stron postgepowania egzekucyjnego, jest bezzasadny.

Akta sprawy zawierajg wnioski, pisma i skargi stron postepowania, z ktérych wynika, ze zadna nie zostata
usatysfakcjonowana. Wierzyciel nie uzyskat zadnego zaspokojenia, natomiast dtuzniczka skarzyta sie na
niewtasciwe postgepowanie komornika.

Egzekucja w stosunku do dtuzniczki byta niewatpliwe trudna, w sytuacji gdy dotyczyto jej kilka tytutéw
egzekucyjnych (dtugi wobec réznych bankéw). Obwiniony byt informowany o zbiegach réznych egzekucji
prowadzonych przez banki w stosunku do [...] i w czesci reagowat wtasciwie, jednak powinien tym bar-
dziej zwraca¢ uwage na dopuszczalnosé lub niedopuszczalnos¢ zbiegow.

Kara nagany, ktéra wymierzona zostata obwinionemu w niniejszej sprawie, jest jedna z pieciu kar dyscy-
plinarnych przewidzianych w art. 72 ust. 1 ustawy o komornikach sadowych i egzekucji, druga wedtug
kolejnosci surowosci kar. Dalej wymieniane sa: kara pieniezna, zawieszenie komornika w czynnosciach na
okres od 6 miesiecy do 2 lat oraz wydalenie ze stuzby komorniczej.

Kara nagany, ze swej istoty nie jest wiec kara dotkliwie ingerujaca w funkcjonowanie komornika, tak jak
kary finansowe lub ograniczajgce czy wykluczajace jego prace i zarobkowanie.

Kara ta ma na celu napietnowanie deliktéw dyscyplinarnych wynikajacych z razacego ztamania przepiséw
i zmobilizowanie do prawidtowych dziatan. Wymierzajac takie kary Komisja miata na uwadze szczerosc
wyjasnien obwinionego, w ktérych przyznat naruszenie przepiséw, ttumaczac sie wielosciag prowadzonych
spraw i niedostatecznym nadzorem nad pracownikami kancelarii.

Komisja stusznie jednak zwrécita uwage, ze mimo obowiazku przekazania sprawy wtasciwemu komorni-
kowi (koniec kwietnia 2015 r.) i po wadliwym umorzeniu postgpowania 7 maja 2015 r. obwiniony dalej, az
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do jesieni 2018 r., wykonywat czynnosci egzekucyjne, w tym ponownie skierowat zajecie (nieskuteczne)
do wynagrodzenia dtuzniczki u tego samego pracodawcy (1 marca 2017 r.).

Na szereg nieprawidtowosci prowadzonego postepowania zwracata uwage Prezes Sadu Okregowego [...], ktéra
juz w grudniu 2016 r. ztozyta do [...] wniosek o wszczecie dochodzenia, opisujac w ostrych stowach postepo-
wanie komornika [...], kwalifikujac je jako razace naruszenie prawa, powagi i godnosci komornika sadowego.
Wobec braku zdecydowanie tagodzacych okolicznosci sprawy, trudno podzieli¢ oceny skarzacego, ze wymie-
rzona mu nagana jest karg nadmiernie surowa, Z pewnoscia nie ma cechy razacej surowosci, dlatego zostata
utrzymana w mocy. Odzwierciedla ona stopien zawinienia i opdznienie obwinionego w konwalidowaniu narusze-
nia prawa.

Z powyzszych wzgledéw Sad Apelacyjny uznat, ze nie zachodzg podstawy do uznania zarzutéw i wnioskow
apelujacego.

Uzasadnienie
[fragmenty]

Na podstawie dowoddéw zebranych w sprawie oraz tresci oswiadczenia ztozonego przez obwinionego do pro-
tokotu na rozprawie w dniu 10 lipca 2019 r. Komisja Dyscyplinarna ustalita, iz bez watpienia zdarzenia bedace
podstawa wystapienia przez [...] z wnioskiem o ukaranie obwinionego miaty w sprawie egzekucyjnej Km [...]
miejsce. Majac powyzsze na uwadze, w ocenie Komisji obwiniony dopuscit sie razacej obrazy przepiséw prawa,
tj. art. 773" k.p.c. oraz art. 825 pkt 1 k.p.c., nie przekazujac na skutek zbiegu egzekucji do wynagrodzenia dtuz-
niczki akt postepowania egzekucyjnego Km [...] komornikowi wtasciwemu do dalszego prowadzenia egzekucji,
tj. Komornikowi Sadowemu przy Sadzie Rejonowym [...], a ponadto, nie majac takiego wniosku od wierzyciela,
obwiniony umorzyt prowadzone przez siebie postgpowanie w czesci objetej zbiegiem.

Razace naruszenie przepisu prawa nastepuje wowczas, gdy w sposéb oczywisty dziatanie lub zaniechanie jest
sprzeczne z trescig przepisu prawnego regulujacego postepowanie egzekucyjne.

Zgodnie z trescia art. 773" § 1 k.p.c. w wypadku zbiegu egzekucji do tych samych rzeczy, wierzytelnosci lub
praw, dalsza egzekucje prowadzi komornik wtasciwy wedtug przepiséw niniejszego kodeksu, zas § 3 i § 4 tego
artykutu w sposéb jasny okreslaja czynnosci, ktére winien podjaé komornik niewtasciwy do dalszego prowadze-
nia egzekuciji.

Poniewaz powyzsze normy proceduralne nie pozostawiajg jakiegokolwiek pola do interpretacji, niezastosowanie
sie przez obwinionego do tych procedur byto oczywistym zaniechaniem sprzecznym z tymi procedurami.
Podobnie, umorzenie przez obwinionego postepowania w czesci objetej zbiegiem, bez podstawy prawnej,
tj. bez wniosku wierzyciela, w sposob oczywisty narusza norme z art. 825 pkt 1 k.p.c., ktéra stanowi, ze organ
egzekucyjny umorzy postepowanie w czesci na wniosek wierzyciela, a co za tym idzie, réwniez co do tego prze-
pisu doszto do jego razacego naruszenia.

Podkresli¢ nalezy, ze obwiniony nie przyznat sie do zarzucanego deliktu, cho¢ w swoich wyjasnieniach potwier-
dzit przebieg czynnosci, ktory jest zgodny z ustalonym stanem faktycznym.

Objete zarzutami czynnosci obwinionego przebiegaty nieprawidtowo, w sposéb razacy naruszajac przepisy pra-
wa, czym obwiniony dopuscit sie deliktu dyscyplinarnego okreslonego w art. 71 pkt 2 ustawy z dnia 29 sierpnia
1997 roku o komornikach sadowych i egzekucji.

Nie bez znaczenia dla wyboru, ktérg z kar dyscyplinarnych wymierzy¢ obwinionemu, byto przyjecie celdw, jakim
kara ma stuzyé. Ukaranie ma stuzy¢ celom zapobiegawczym i wychowawczym, ktére nakazuja wymierzenie kary
obwinionemu z uwagi na koniecznos¢ napietnowania negatywnego zachowania obwinionego, aby w przysztosci
niewtasciwych zachowan sie wystrzegat, a takze z uwagi na uswiadomienie innym asesorom, aplikantom i ko-
mornikom niewtasciwosci dziatania zaprezentowanego przez obwinionego.

Poza tym, na dobdér wymiaru kary wptyw miat réwniez fakt, iz toczace sie w niniejszej sprawie przeciwko ob-
winionemu postepowanie dyscyplinarne nie jest jedynym, w ktérym obwiniony zostat skazany. Od 2017 roku
toczyty sie przeciwko obwinionemu trzy postepowania dyscyplinarne, w ktérych skazany zostat on na kare upo-
mnienia oraz na kary pienigzne. Stad wymierzenie kary upomnienia, najmniej dolegliwej z katalogu kar dyscypli-
narnych, w ocenie Komisji Dyscyplinarnej, mogtoby nie spetic ani celu zapobiegawczego, ani wychowawczego.
Z tego tez powodu, majac na uwadze takze stopien zawinienia obwinionego oraz spotecznej szkodliwosci czy-
nu, w ocenie Komisji Dyscyplinarnej, wymierzenie obwinionemu drugiej w kolejnosci z wymienionych w art. 224
ust. 1 ustawy z dnia 22 marca 2018 roku o komornikach sadowych kary, tj. kary nagany, nalezy uznac za wtasciwe.

Do protokotu, podczas rozprawy w dniu 10 lipca 2019 roku obwiniony wyjasnit, ze fakt wskazany we wniosku

o ukaranie miat miejsce, jednak obwiniony nie przyznaje sie do popetnienia deliktéw dyscyplinarnych. Wska-
zat, iz byta to czynnos$c¢ podjeta przez jednego z asesoréw, za ktérego obwiniony ponosi odpowiedzialnosé.
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Prawdopodobnie to obwiniony podpisat pismo o umorzeniu. Jak stwierdzit, mozna uznaé zaistniate zdarze-
nie za incydent, gdyz nie jest to powszechna praktyka w jego kancelarii, gdyz w samym roku 2015 przekazat
26 611 spraw. Ponadto obwiniony wskazat, ze starat sie konwalidowa¢ wadliwg czynno$é przez ponowne wej-
Scie w zbieg z komornikiem, jednak w miedzyczasie wierzyciel ztozyt wniosek o umorzenie postepowania.
Komisja Dyscyplinarna, na podstawie sporzadzonych przez obwinionego kopii kart akt postepowania Km [...]
stwierdzita, iz istotnie ponad rok od wadliwego umorzenia egzekucji z wynagrodzenia dtuzniczki, zajeciem z dnia
29 lipca 2016 roku oraz kolejnym z dnia 1 marca 2017 roku (po kolejnych 8 miesiagcach) obwiniony zajmowat
wynagrodzenie dtuzniczki u tego samego pracodawcy, a po otrzymaniu ponownej informacji z 15 marca 2017 r.
od pracodawcy o zbiegu z tym samym komornikiem w tych samych sprawach, wydat w dniu 10 kwietnia 2017 r.
postanowienie w przedmiocie uznania si¢ niewtasciwym do dalszego prowadzenia sprawy i przekazania sprawy
Km [...] Komornikowi Sagdowemu przy Sadzie Rejonowym [...]. Niemniej jednak powyzsze dziatania obwinionego
nalezato w ocenie Komisji traktowac jako nieudolne lub pozorowane. Nalezy podkresli¢, iz przez 7 miesiecy od
uprawomochnienia sie postanowienia o przekazaniu sprawy, obwiniony sprawy tej nie przekazat wtasciwemu ko-
mornikowi, a nadto, nie bedac juz wtasciwym do prowadzenia sprawy i rozpatrywania wptywajacych do sprawy
whnioskéw, wehodzac w kompetencje wiasciwego komornika — Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym
w [...] — rozpatrywat wnioski wierzyciela z 20 grudnia 2017 r. o zawieszenie postgpowania i zwolnienie zajec, czy
jeszcze pozniej, wniosek wierzyciela z 6 listopada 2018 r. o umorzenie postepowania. Stad sposéb przedstawia-
nia przez obwinionego sytuacji w sprawie, w ocenie Komisji, nie mogt wptyna¢ tagodzaco na wymierzenie oraz
wymiar kary dyscyplinarnej.

Sygn. akt Il AKa 195/20

WYROK W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

[fragmenty]
Dnia 30 marca 2021 r.

Sad Apelacyjny w Poznaniu Il Wydziat Karny w sktadzie:

Przewodniczacy: sedzia Henryk Komisarski (spr.)

Sedziowie: Marek Kordowiecki

Grzegorz Nowak

Protokolant: st. sekr. sad. Magdalen Ziembiewicz

po rozpoznaniu w dniu 30 marca 2021 r. w Poznaniu sprawy [...] Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym
[...] obwinionego o popetnienie przewiniert dyscyplinarnych okreslonych w art. 222 pkt 1, 4 i 11 ustawy z dnia
28 lutego 2018 r. o komornikach sadowych (Dz.U. z 2020. poz.121 - j.t. ze zm.) na skutek odwotania wniesio-
nego przez [...] od orzeczenia Komisji Dyscyplinarnej przy Krajowej Radzie Komorniczej w Warszawie z dnia
18 sierpnia 2020 r., sygn. akt D 25/20, uchyla zaskarzone orzeczenie i sprawe przekazuje Komisji Dyscyplinarnej
przy Krajowej Radzie Komorniczej w Warszawie do ponownego rozpoznania.

Zarzut

[...] podnidst zarzut ,,btednej wyktadni norm art. 773" § 2 k.p.c. i art. 814 § 1 k.p.c. oraz art. 8 ust. 1 w zw. z art.
10 ust. 1 ustawy z dnia 22 marca 2018 r. o komornikach sadowych, czego skutkiem stata sie niewtasciwa i nie-
kompletna ocena materiatu dowodowego oraz naruszen, ktérych dopuscit si obwiniony, a ktére to naruszenia
zostaty w sposéb oczywisty wykazane we wniosku o ukaranie”.

Zarzut okazat si¢ zasadny.

Po pierwsze, ma racje skarzacy, ze art. 773" § 2 k.p.c., przy zbiegu egzekucji, nakazuje komornikowi sgdowemu,
ktoéry pdzniej wszczat egzekucje, niezwtoczne przekazanie sprawy komornikowi, ktéry pierwszy wszczat egzeku-
cje. Przepis w swej wymowie jest jednoznaczny. Catkowicie nieprzekonujace sa sugestie Komisji Dyscyplinar-
nej, ze zaniechanie obwinionego byto usprawiedliwione informacjami o potencjalnej skutecznosci egzekuciji
z innych naleznosci dtuznika. W rzeczywistosci bowiem przedmiotowe zaniechanie skutkowato brakiem egze-
kwowania naleznosci na rzecz wierzyciela ze Swiadczenia, jakie dtuznik uzyskiwat w ZUS [...]. Trafnie zauwazyt
skarzacy, ze ewentualnym usprawiedliwieniem dla obwinionego mogtaby by¢ ,,wielo$¢ zbiegdéw egzekucji” do
tego samego sktadnika majatku dtuznika (przeszkoda natury prawnej), czy tez fizyczny brak akt (przeszkoda
natury faktycznej), ale takie przypadki w analizowanej sprawie nie wystapity. Nie mozna réwniez pominac tego,
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ze brak dziatan ze strony obwinionego w omawianym zakresie obejmowat okres az 123 dni, co niewatpliwie
stanowi nieuzasadniong zwloke i to na szkode [...].

Po drugie, trafnie stwierdzita Komisja Dyscyplinarna, ze obwiniony ,,wydal zarzadzenie w trybie art. 814 k.p.k.
w sytuacji, gdy nie byt pewien co do miejsca pobytu dtuznika, jednak po uzyskaniu jego potwierdzenia i ode-
braniu o$wiadczenia dtuznika, uchylit wydane zarzadzenie”. Konstatacja ta nie dawata jednak podstaw do unie-
winnienia obwinionego, a winna jedynie wptyna¢ na zmiane kwalifikacji prawnej i korekte opisu czynu. Komisja
Dyscyplinarna pomineta bowiem to, ze wspomnianym zarzadzeniem obwiniony wyznaczyt czynno$¢ otwarcia lo-
kalu pod adresem znajdujacym sie we wtasciwosci organodw egzekucyjnych dziatajgcych w obszarze Sadu Ape-
lacyjnego [...], mimo iz byt uprawniony do podejmowania dziatar jedynie w obszarze Sadu Apelacyjnego [...].
Co istotne, obwiniony miat petna Swiadomos¢, ze takie zarzadzenie jest niezgodne z art. 8 ust. 1 w zw.
z art. 10 ust. 1 ustawy z dnia 22 marca 2018 r. o komornikach sadowych. Nadto, majac na uwadze tre$é
art. 814 § 1 k.p.c., Sad Apelacyjny za stuszny uznaje poglad skarzacego, ze przepis ten nie moze by¢ wy-
korzystywany (z petna swiadomoscig!) do wyznaczania czynnosci egzekucyjnych niezgodnie z obowigzujaca
wiasciwoscig miejscowa po to, aby ,,ustali¢ miejsce pobytu dtuznika”. Takie zachowanie z pewnoscig narusza
powage i godnos¢ urzedu komornika. Uwzgledniajac to, ze obwiniony ostatecznie uchylit swoje zarzadzenie
i czynnosci otwarcia lokalu nie przeprowadzit, niezbedne byto dokonanie zmiany opisu zarzuconego mu czynu
(myslInik drugi w zarzucie) poprzez zastgpienie wyrazu ,podjecie” wyrazem ,,wyznaczenie” i zakwalifikowanie
tego zachowania z art. 222 pkt 1 ustawy z dnia 22 marca 2018 r. o komornikach sgdowych jako naruszajacego
powage i godnosé urzedu komornika. Tak samo winno by¢ zakwalifikowane zachowanie opisane w zarzucie pod
mysinikiem trzecim (wydanie zarzadzenia na podstawie art. 814 k.p.c., mimo iz przestanki do jego zastosowania
nie zostaly spetnione, i Swiadomym wykorzystaniu do celéw, ktérym on nie stuzy). W tym kontekscie zasadnym
bytoby pominiecie w kwalifikacji prawnej art. 222 pkt 11 cytowanej ustawy, gdyz uchylenie przedmiotowego za-
rzadzenia zapobiegto wystagpieniu negatywnych skutkéw po stronie uczestnikéw postepowania egzekucyjnego.
Nie sposob zatem dopatrywac sie tu ,,razacego naruszenia prawa”, ktére wchodzitoby w gre tylko wtedy, gdyby
poza sama tatwoscig dostrzegalnosci tego naruszenia (,,na pierwszy rzut oka”) prowadzito ono do narazenia na
szwank praw i interesow stron (uczestnikéw postepowania) albo do wyrzadzenia szkody bedacej nastgpstwem
zapadtych niezgodnie z prawem decyzji lub dziatarh komornika. Uzasadnione wydaje sie bowiem odwotanie do
rozumienia tego pojgcia na gruncie odpowiedzialnosci dyscyplinarnej sedzidw (por. wyrok SN z dnia 16 wrze-
$nia 2008 r., SNO 70/08, OSNSD 2008, poz. 84 i wyrok NSA z dnia 21 pazdziernika 1992 r., V SA 86/92, ONSA
1993/1, poz. 23).

W tym miejscu wypada podkresli¢, ze naruszenie powagi lub godnosci urzedu komornika sagdowego stanowig
wszelkie zachowania komornika w stuzbie lub poza stuzba, ktére z punktu widzenia kryteridw spoteczno-etycznych
nalezy oceni¢ jako nieetyczne, niemoralne, gorszace czy nieodpowiednie, a zarazem przynoszace ujme pemione-
mu przez niego urzedu. Zdaniem Sadu Apelacyjnego, do tego typu przypadkow zalicza sie rozmysine wyznaczanie
czynnosci egzekucyjnej z naruszeniem wiasciwosci miejscowej i jednoczesne umysine wydanie zarzadzenia w tej
kwestii na podstawie przepisu, ktéry nie mogt by¢ zastosowany po to, aby osiagnac cel, ktéremu on nie stuzy. Uza-
sadnia to zastosowanie kwalifikacji z art. 222 pkt 1 ustawy z dnia 22 marca 2018 r. o komornikach.

Z kolei opisane wyzej podjecie czynnosci egzekucyjnych z nieuzasadniona zwloka daje podstawe do zastoso-
wania art. 222 pkt 4 wskazanej ustawy.

Whiosek

Whiosek o uchylenie zaskarzonego orzeczenia i przekazanie sprawy Komisji Dyscyplinarnej przy Krajowej Ra-
dzie Komorniczej w Warszawie — zasadny.

[..]

[5.3.2. Zapatrywania prawne i wskazania co do dalszego postepowania]
Rozpoznajac sprawe ponownie Komisja Dyscyplinarna przy Krajowej Radzie Komorniczej winna przeprowadzi¢
whnikliwe postepowanie dowodowe, a nastepnie ocenic¢ zebrane dowody zgodnie z zasadami wynikajacymi z art.
7 k.p.k. i art. 410 k.p.k. — majac oczywiscie na wzgledzie poczynione wyzej uwagi Sadu Apelacyjnego, tak aby
nie powtérzy¢ uchybien, ktdre staty sie podstawa uchylenia zaskarzonego orzeczenia.

Uzasadnienie

[fragmenty]

[...]
Po zapoznaniu sie z aktami egzekucyjnymi Km [...] stanowigcymi gtéwny dowdd w sprawie oraz zapoznaniu sie
z wyjasnieniami zaréwno pisemnymi ztozonymi do akt postepowania dyscyplinarnego, jak i ztozonymi podczas
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rozprawy, Komisja nie dopatrzyta sie naruszenia przepiséw prawa. Nie stwierdzono, by swoim zachowaniem
Obwiniony dopuscit si¢ przewinien dyscyplinarnych spenalizowanych w przepisach art. 222 pkt 1, 4 i 11 ustawy
z dnia [22] marca 2018 r. (Dz.U. poz. 771).

Whiosek o ukaranie opiera sie na zatozeniu, ze Obwiniony w postepowaniu egzekucyjnym Km [...] dziatat w ode-
rwaniu od obowigzujgcych przepiséw prawa, podczas gdy dogtebna analiza akt egzekucyjnych wskazuje, ze
kazda czynnos$¢ komornika byta w petni uzasadniona. Opdznienie trzech miesiecy w przekazaniu akt komorniko-
wi wtasciwemu do prowadzenia egzekucji ze Swiadczen rentowych nie byto spowodowane ztg wolg komornika,
a dziataniem w celu realizacji tytutu wykonawczego. Od chwili podjecia wiedzy o zaistnieniu zbiegu i koniecz-
nosci przekazania sprawy innemu komornikowi pojawity sie informacje o szeregu wierzytelnosci potencjalnie
przystugujacych dtuznikowi, do prowadzenia egzekucji z ktérych wiasciwym mogtby by¢ obwiniony. Zauwazy¢
nalezy, ze w sytuacji wystapienia wielu zbiegéw do réznych sktadnikow majatku niezbedna mogtaby okazac sie
interwencja sadu, w celu wydania szeregu tytutéw wykonawczych do egzekucji z okreslonych sktadnikoéw majat-
ku. W postepowaniu stanowigcym przedmiot rozpoznania Komisji okazato sig, ze Obwiniony, nie bedac wiasci-
wym do prowadzenia egzekucji ze Swiadczen emerytalno-rentowych, byt wtasciwym do prowadzenia egzekuc;ji
z wierzytelnosci. Stad tez zasadnym bytoby zwielokrotnienie tytutu wykonawczego, a nastepnie przekazanie
czesci postepowania wedtug wtasciwosci. Szybko zmieniajace sie okolicznosci sprawy (m.in. upadek wierzytel-
nosci) doprowadzity Obwinionego do stusznego wniosku o koniecznosci przekazania petnych akt egzekucyjnych
wiasciwemu komornikowi w trybie art. 773" k.p.c. Doswiadczenie wskazuje, ze podjecie innych dziatan (np. two-
rzenie drugiego tytutu wykonawczego) mogtyby spowodowac bezcelowe przedtuzanie postepowania w sytuaciji,
gdy egzekucja z kolejnych sktadnikow majatku diuznika okazywata sie bezskuteczna.

Pomimo iz w poczatkowej fazie postepowania dziatania komornika mogty stwarzaé pozory czynnosci niemaja-
cych uzasadnienia w obowigzujacych przepisach prawa, jednak spostrzezenia postepowania jako catosci oraz
wystuchanie wyjasnien Obwinionego zaciera ten obraz, wskazujac, iz nie dopuscit sie on zadnego przekroczenia
przepiséw. Owszem, wydat zarzadzenie w trybie art. 814 k.p.c. w sytuacji, gdy nie byt pewien co do miejsca
pobytu dtuznika, jednak po uzyskaniu jego potwierdzenia i odebraniu oswiadczenia dtuznika, uchylit wydane
zarzadzenie. W okolicznosciach wykazanych w aktach egzekucyjnych i odebranych wyjasniert od Obwinionego,
nie znaleziono podstaw stwierdzenia bezzasadnosci dziatari komornika.

[...]

Wobec uniewinnienia Obwinionego, kosztami postepowania dyscyplinarnego Komisja obcigzyta Krajowa Rade
Komornicza w Warszawie.

Sygn. akt D 23/21

ORZECZENIE Komisji Dyscyplinarnej
Warszawa, dnia 7 lipca 2021 roku

Komisja Dyscyplinarna przy Krajowej Radzie Komorniczej w Warszawie w skfadzie:

Przewodniczacy:

Marek Karpiriski — Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym w Braniewie

Czionkowie:

Pawet Pazdyga — Komornik Sagdowy przy Sadzie Rejonowym w Rawie Maz.

Marcin Osiczko — Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym dla Warszawy-Mokotowa w Warszawie

Protokolant:

Piotr Rzepnicki — asesor Komorniczy Komornika Sgdowego przy Sadzie Rejonowym w Piasecznie Marka Adrianka

na rozprawie w Warszawie w dniu 7 lipca 2021 roku rozpoznata sprawe z wniosku [...]

przeciwko [...] Komornikowi Sagdowemu przy Sadzie Rejonowym [...]

obwinionemu o to, ze dziatajgc na szkode [...] zam. ul. [...] w prowadzonym przez siebie postepowaniu egzeku-

cyjnym o sygn. Km [...] dopuscit sig:

1. zaniechania w okresie od 27 lipca 2019 r. do 27 listopada 2019 r. podjecia czynnosci zmierzajacych do przeka-
zania akt egzekucyjnych wtasciwemu komornikowi pomimo posiadania wiedzy o istniejgcym zbiegu egzekucji
do $wiadczenia diuznika w ZUS [...], tj. o delikt dyscyplinarny z art. 222 pkt 1 i 222 pkt 4 ustawy o komornikach
sgdowych wzw. z § 2, § 6 pkt 1, § 14 pkt 1 i § 15 Kodeksu Etyki Zawodowej Komornika Sadowego;

2. wyznaczenia dziatan poza obszarem wtasciwosci sadu apelacyjnego, na ktérym znajduije sie siedziba kance-
larii komornika, poprzez wydanie zarzadzenia z dn. 18 wrzesnia 2019 r. w ktérym wyznaczony zostat termin
przymusowego otwarcia lokalu pod adresem [...], tj. o delikt dyscyplinarny z art. 222 pkt 1 ustawy o komor-
nikach sadowych;
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3. wydania w dn. 18 wrzesnia 2019 r. zarzadzenia w trybie art. 814 k.p.c. bez zaistnienia wymaganych do tego
przestanek, tj. o delikt dyscyplinarny z art. 222 pkt 1 ustawy o komornikach sadowych
orzeka
1) Uznaje obwinionego [...] Komornika Sagdowego przy Sadzie Rejonowym [...] za winnego zarzucanych mu
deliktéw dyscyplinarnych i za to na podstawie art. 224 ust. 1 pkt 1 ustawy o komornikach sagdowych wymie-
rza mu kare upomnienia.
2) Kosztami postepowania dyscyplinarnego w wysokosci 1000,00 zt obcigza obwinionego.

Sygn. akt Il AKa 153/21

WYROK W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
[fragmenty]
Dnia 22 grudnia 2021 r.

Sad Apelacyjny w Poznaniu Il Wydziat Karny w sktadzie:

Przewodniczacy: Sedzia Grzegorz Nowak

Sedziowie: Henryk Komisarski — sprawozdawca

Izabela Pospieska

Protokolant: protokolant sgdowy Marlena Gruszczynska

po rozpoznaniu w dniu 22 grudnia 2021 r. w Poznaniu sprawy [...] na skutek odwotania wnioskodawcy [...]
od orzeczenia dyscyplinarnego Komisji Dyscyplinarnej przy Krajowej Radzie Komorniczej w Warszawie z dnia
10 grudnia 2020 r. w sprawie D 32/20

uchyla zaskarzone orzeczenie i sprawe przekazuje Komisji Dyscyplinarnej przy
Krajowej Radzie Komorniczej w Warszawie do ponownego rozpoznania.

Uzasadnienie

Uniewinnienie

Komisja Dyscyplinarna przy Krajowej Radzie Komorniczej w Warszawie w oparciu o zgromadzony w toku sprawy
D 32/20 materiat dowodowy, przy uwzglednieniu zaistniatych okolicznosci oraz zgodnie z obowigzujacym po-
rzadkiem prawnym uniewinnita [...] Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym [...].

[...] zarzucajac [...] popetienie deliktu dyscyplinarnego z art. 222 ust. 1 ustawy z dnia 22 marca 2018 r. o komor-
nikach sadowych, nie przedstawit dowodéw uzasadniajacych, iz obwiniona swoim postepowaniem dopuscita
sie zarzucanego jej deliktu dyscyplinarnego. Delikt z art. 222 pkt 1 ustawy o komornikach sadowych polega
na naruszeniu przez komornika sgdowego powagi lub godnosci urzedu albo inne uchybienie zasadom etyki
zawodowej. [...] wskazat, iz komornik naruszyt § 6 ust.1 Kodeksu Etyki Zawodowej Komornika Sadowego,
tj. obowiazek postepowania zgodnego z obowigzujgcymi przepisami prawa, ztozonym slubowaniem oraz
przyrzeczeniem (...). W uzasadnieniu wniosku o ukaranie [...] wskazat zwtoke, w jakiej obwiniona w postepo-
waniu egzekucyjnym Km [...] przekazata akta Komornikowi Sgdowemu [...] i powotat sie przy tym na dyspozy-
cje art. 773" k.p.c. oraz zaistniatg przestanke niezwtocznosci obligujaca do ww. przekazania.

Obwiniona w swoich wyjasnieniach wskazata na okolicznosé, iz prowadzita w sprawie Km [...] postepowanie
egzekucyjne wieloma sposobami, zas wierzyciel w tym postepowaniu, wobec bezskutecznosci prowadzonej
egzekucji z wierzytelnosci ztozyt wniosek o jej umorzenie i prowadzenie postgpowania innymi sposobami.
Obwiniona wskazata, iz nie zgadza sie z pogladem, azeby w przypadku zbiegu egzekucji np. do ,pustego”
rachunku bankowego, komornik powinien nadal przekazywac sprawe, a nie realizowac wniosek wierzyciela,
poszukujac zaspokojenia z innego majatku dtuznika. Bytoby to bowiem pozbawienie wierzyciela prawa do
decydowania o dalszych losach prowadzonego z jego wniosku postepowania egzekucyjnego. Natomiast sam
zbieg egzekucji nastepuje w chwili, gdy pojawia sie w zakresie danej wierzytelnosci zwigzana z nig, a podle-
gajaca podziatowi naleznos¢ pieniezna. Dlatego tez obwiniona, realizujac wniosek wierzyciela, uchylita zajecie
$wiadczenia (wierzytelnosci) i tym samym zbieg egzekucji ustat. Tym niemniej obwiniona postanowieniem
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z dnia 13 grudnia 2019 r. przekazata do dalszego prowadzenia Komornikowi [...] prowadzone przez siebie pod
sygn. akt Km [...] postepowania egzekucyjne.

Komisja Dyscyplinarna po przeprowadzeniu analizy zebranego materiatu dowodowego ustalita, iz w przedmio-
cie objetym zarzutem dyscyplinarnym obwiniona w dniu 10 lipca 2018 r. dokonata zajgcia wierzytelnosci cy-
wilnoprawnej dtuznika z umowy zlecenia w [...] i w dniu 3 sierpnia 2018 r. zostata powiadomiona przez ww.
trzeciodtuznika, pismem z dnia 1 sierpnia 2018 r. o zaistniatym na tej wierzytelnosci zbiegu z Komornikiem
Sadowym [...]. [...] stoi na stanowisku, iz zgodnie z 829 pkt 5 k.p.c. u dtuznika pobierajacego periodyczna
statg ptace nie podlegaja egzekuciji pieniadze w kwocie, ktéra odpowiada niepodlegajacej egzekucji czesci
ptacy za czas do najblizszego terminu wyptaty (...). Natomiast zgodnie z art. 833 § 2" k.p.c., przepisy art. 87
i art. 87" kodeksu pracy stosuje sie odpowiednio do wszystkich $wiadczer powtarzajacych sie, ktérych
celem jest zapewnienie utrzymania albo stanowigcych jedyne Zrédto dochodu dtuznika, bedacego osoba fi-
zyczna. Bezspornie do takich naleznosci nalezata wierzytelnos¢ dtuznika z umowy zlecenia w [...] i korzysta
ona w sprawie Km [...] z ochrony w zakresie kwoty wolnej od zajecia. Takiej ochrony nalezna wierzytelnosé
nie posiadata w prowadzonym przez Komornika Sadowego [...] pod sygn. akt Kmp [...] postepowaniu o na-
leznosci alimentacyjne.

Dlatego tez zbieg egzekuciji wierzytelnosci podlegajacej w sprawie Kmp [...] egzekucji z wierzytelnoscia nie
podlegajaca w sprawie Km [...] egzekucji, w ogdle nie zaistniat i w tym zakresie Komisja podzielita co do
zasady wyjasnienia obwinionej, dotyczace zbieg egzekucji z art. 773'k.p.c., ktéry nastepuje jedynie w przy-
padku ,konkurencji” postepowan prowadzonych przez ré6znych komornikéw, w stosunku do wierzytelno-
$ci podlegajacych w obydwu postepowaniach egzekucji. Natomiast w zakresie egzekucji z wynagrodzenia
za prace dtuznika w szkole podstawowej w [...], ktérego zajecia obwiniona dokonata w dniu 18 listopada
2018 r., to byta ona pierwszym wtasciwym komornikiem, ktéry dokonat zajecia i to jej, w zakresie egzeku-
cji z ww. wynagrodzenia, powinny zosta¢ przekazane akta prowadzonej przez Komornika Sadowego [...]
postepowania egzekucyjnego, bowiem dtuznik w szkole podstawowej w [...] otrzymywat wynagrodzenie
w kwocie wyzszej niz minimalne wynagrodzenie i w obydwu postepowaniach podlegato ono egzekucji —
w tym przypadku zbieg egzekucji z art. 773" k.p.c. zaistniat.

Dlatego tez w ocenie Komisji Dyscyplinarnej nie doszto takze do zaistnienia przewinienia dyscyplinarnego
obwinionej z art. 222 pkt 11 ustawy z dnia 22 marca 2018 r. o komornikach sadowych, tj. popetnienia innej
niz wymienione w pkt 1-10 razagca lub uporczywa obraza przepiséw prawa, bowiem egzekucja w postepo-
waniu Km [...] prowadzona byta przez obwiniong prawidtowo.

Dla wyczerpania bowiem znamion deliktu z art. 222 pkt 11 ustawy o komornikach sadowych przez Obwinio-
na konieczne bytoby wykazanie przez [...] razacego lub uporczywego naruszenia prawa, a to nie nastapito
- Wnioskodawca wskazat tylko naruszenia przepisu prawa z art. 773" k.p.c. z pominieciem wystarczajacego
uzasadnienia postawionego zarzutu, jako deliktu. Jedynie dla porzadku wypada wskazac, iz Sad Apelacyjny
[...] w uzasadnieniu orzeczenia z dnia 24 czerwca 2020 r. stusznie zauwazyt, iz okreslenie razacej obrazy
prawa nie zostato przez Ustawodawce na gruncie ustawy o komornikach sgdowych zdefiniowane. O raza-
cym naruszeniu prawa mozemy mowi¢, gdy obraza prawa ma charakter wyrazny, niewatpliwy, dajacy sie ta-
two stwierdzic, ale takze nalezy wzia¢ pod uwage cigzar gatunkowy zaistniatego uchybienia. Ustawodawca
nie uzyt bowiem okreslenia ,,oczywista” obraza prawa, ale postuzyt sie zwrotem ,razaca”. Takze w powyz-
szym zakresie wypowiadat sie Naczelny Sad Administracyjny w wyroku z dnia 21 pazdziernika 1992 r., sygn.
akt V SA 86/92, wskazujac, iz razace naruszenie prawa stanowi posta¢ kwalifikowanag naruszenia prawa
i utozsamianie tego pojecia z kazdym naruszeniem prawa jest niestuszne.

W ocenie zatem Komisji Dyscyplinarnej naruszenie prawa, jakie zarzucono Obwinionemu, nie spetnia wy-
mienionych przestanek i nie stanowi uchybienia o takim ciezarze gatunkowym, co skutkowatoby uznaniem
przez Komisje, iz Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym w [...] zarzucany jej delikt dyscyplinarny po-
petnita.

[-]

Kosztami postgpowania dyscyplinarnego zostata obcigzona Krajowa Rada Komornicza w Warszawie na
zasadzie art. 259 ust. 2 i 3 ustawy z dnia 22 marca 2018 r. o komornikach sadowych.
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komentarz do

orzeczen KD i sgdow
odwotawczych

JOANNA
SAWICKA-IWANIUK

Przewodniczaca Komisji
Dyscyplinarnej przy KRK
Komornik sgdowy
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Tre$¢ art. 773" k.p.c. w sposéb jedno-
znaczny wskazuje sposéb dziatania komor-
nika w sytuacji, gdy dochodzi do zbiegu eg-
zekucji do tych samych rzeczy, wierzytelnosci
i praw z innym komornikiem wtasciwym miej-
scowo lub z komornikiem z wyboru. Interpre-
tacja przepisu w praktyce jest bardzo rézna.
Ztozonos¢ problemu potwierdza orzecznictwo
Komisji Dyscyplinarnej oraz sadéw apelacyj-
nych rozpoznajacych odwotania od orzeczen
KD. W dalszej czesci artykutu przedstawio-
ne zostang argumenty komornikéw, ktorzy
w ocenie Rzecznika Dyscyplinarnego razgco
naruszyli art. 773" k.p.c., jak réwniez kontrar-
gumenty zawarte w/w orzeczeniach.

W sprawie D 19/19 Rzecznik Dyscyplinar-
ny przy KRK zarzucit obwinionemu, ze w po-

stepowaniu egzekucyjnym Km 8516/14 pro-
wadzit postepowanie egzekucyjne z wniosku
banku przeciwko dtuzniczce, mimo wystgpie-
nia zbiegu egzekucji sgdowych do tego same-
go skfadnika majatkowego, tj. wynagrodzenia
przystugujacego dtuzniczce od Stowarzysze-
nia [...], o czym zostat poinformowany przez
pracodawce pismem z 22 kwietnia 2015 r.
Mimo tego obwiniony komornik nie przekazat —
zgodnie z art. 773" k.p.c. — sprawy komorni-
kowi wtasciwemu, umarzajac 7 maja 2015 r.
egzekucje z tego sktadnika majatkowego,
mimo braku wniosku wierzyciela w tym zakre-
sie, czym razgco naruszyt art. 773" k.p.c. oraz
825 pkt 1 k.p.c., dopuszczajac sie przewinie-
nia dyscyplinarnego okreslonego w art. 71
pkt 2 ustawy z 29 sierpnia 1997 r. o komor-
nikach sadowych i egzekucji. Obwiniony ko-
mornik podnosit, iz wydanie postanowienia
0 umorzeniu z tego skfadnika majatku byto in-
cydentalne. Ponadto dtuzniczka otrzymywata
wynagrodzenie w kwocie minimalnej, tym sa-
mym — de facto — nie byto przedmiotu zbiegu,
a zatem dziatania obwinionego komornika
nie spowodowaty szkody po ktérejkolwiek ze
stron postepowania. Obwiniony po podjeciu
informacji o zbiegu podejmowat inne czyn-
nosci, zeby zaspokoi¢ naleznosci wierzy-
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ciela, jak réwniez rozpoznawat jego wnioski
0 zawieszenie i ostatecznie przekazat spra-
we po okresie okoto trzech lat. Argumenty te
nie zostaly podzielone ani przez Komisjg, ani
przez sad apelacyjny rozpoznajgcy odwota-
nie w sprawie. W ocenie sgdu okolicznosci,
ze dtuzniczka otrzymywata wynagrodzenie
w kwocie minimalnej, nie mozna utozsamiaé
z niewystapieniem zbiegu egzekucji. Zbieg
ten wystapit w przypadku podwojnej egze-
kucji (bezowocnej) z wynagrodzenia za prace
dtuzniczki, w stosunku do ktérego egzekucje
prowadzit rowniez komornik miejscowo wta-
sciwy. Nieskutecznos¢ egzekucji nie ozna-
cza, ze nie doszto do ich zbiegu. W ocenie
Komisji praktyka cofniecia zajecia wynagro-
dzenia jest oczywiscie sprzeczna z przepisa-
mi. Ocena mozliwosci prowadzenia dalszej
egzekucji z innych sktadnikéw majgtkowych
zostata przedstawiona ponizej w podsumo-
waniu wszystkich zapadtych orzeczen.

W sprawie D 32/20 Rzecznik Dyscypli-
narny przy KRK zarzucit obwinionemu ko-
mornikowi m.in., ze w sprawie Km 1957/19
zaniechat w okresie od 27 lipca 2019 r. do
27 listopada 2019 r. podjecia czynnosci zmie-
rzajacych do przekazania akt egzekucyjnych
wtasciwemu komornikowi, pomimo posiada-
nia wiedzy o istniejgcym zbiegu egzekucji do
Swiadczenia dtuznika w ZUS oddziat w P,, do-
puszczajgc sie deliktu dyscyplinarnego z art.
222 pkt 1i4 ustawy o komornikach sgdowych
wzw.z§2,§6pkt1,§ 14 pkt1i§ 15 Kodek-
su Etyki Zawodowej Komornika Sgdowego.
Istotne jest, iz orzeczenie na niekorzy$¢ obwi-
nionego zapadfo po ponownym rozpoznaniu
sprawy, pierwotnie sprawa rozpozna zostata
pod sygn. akt D 25/20. Zapadte w sprawie
orzeczenie uniewinniato komornika od za-
rzucanych mu czynow. Komisja uznata argu-
menty obwinionego komornika, iz opdznienie
trzech miesiecy w przekazaniu akt komorni-
kowi wiasciwemu wynikato z podjecia dzia-
fan w celu realizacji tytutu wykonawczego.
Wskazywata na to informacja, ktérg powziat
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obwiniony, o szeregu wierzytelnosci poten-
cjalnie przystugujacych dtuznikowi, do kto-
rych mégtby by¢ wiasciwy. Komisja ustalita,
ze obwiniony, nie bedac komornikiem wiasci-
wym do prowadzenia egzekucji ze swiadczen
emerytalno-rentowych, byt wtasciwy do pro-
wadzenia egzekuciji z wierzytelnosci. Komisja
uznata, ze w sytuacji wystgpienia wielu zbie-
géw do réznych sktadnikéw majatku nasta-
pitaby koniecznos¢ wydania szeregu tytutdw
wykonawczych do egzekucji z okreslonych
sktadnikéw majatku przez sad, co znacznie
wydtuzytoby postepowanie, gdy w tym czasie
okolicznosci sprawy ulegty zmianie na skutek
m.in. upadku wierzytelnosci. W ocenie Ko-
misji dziatanie obwinionego wynikato z prag-
matyzmu, gdyz doswiadczenie wskazuje,
ze podjecie innych dziatan (np. tworzenie
drugiego tytutu wykonawczego) mogto-
by spowodowaé bezcelowe przedtuzanie
postepowania w sytuacji, gdy egzekucja
z kolejnych sktadnikéw majatku dtuzni-
ka okazywata sie bezskuteczna. Uspra-
wiedliwiato to — w ocenie Komisji — zwtoke
w przekazaniu akt.

Orzeczenie to zostato poddane krytyce
przez Sad Apelacyjny w P, ktory to w sprawie
Il AKa 153/21 uznat argumenty o potencjal-
nej skutecznosci egzekuciji z innych nalezno-
Sci dituznika za catkowicie nieprzekonujace.
W rzeczywistosci bowiem przedmiotowe za-
niechanie skutkowato brakiem egzekwowa-
nia naleznosci na rzecz wierzyciela ze $wiad-
czenia, jakie dtuznik uzyskiwat w ZUS oddziat
w P. Trafnie zauwazyt skarzacy, ze ewentu-
alnym usprawiedliwieniem dla obwinionego
mogtaby by¢ ,wielos¢ zbiegéw egzekucji”
do tego samego sktadnika majgtku dtuznika
(przeszkoda natury prawnej) czy fizyczny brak
akt (przeszkoda natury faktycznej), ale takie
przypadki w analizowanej sprawie nie wy-
stapity. Nie mozna réwniez pominaé tego, ze
brak dziatan ze strony obwinionego w oma-
wianym zakresie obejmowat okres az 123
dni, co niewatpliwie stanowi nieuzasadniong



zwtoke i to na szkode wierzyciela. Komisja,
majac na uwadze zapatrywania prawne sgdu
odwotawczego, rozpoznajac ponownie spra-
we, uznata, iz dziatanie obwinionego komor-
nika stanowi zarzucany delikt dyscyplinarny
z art. 222 ust. 1 i 4 u.k.s. Ponowne zaskar-
zenie orzeczenia KD i rozpoznanie przez Sad
Apelacyjny w Poznaniu skutkowato utrzyma-
niem orzeczenia w mocy. W uzasadnieniu
do orzeczenia Sad stwierdzit, ze wyktadania
art. 773" k.p.c. nie budzi watpliwosci i wyra-
za nakaz bezzwiocznego przekazania sprawy
komornikowi, ktéry pierwszy wszczat egze-
kucje, bez wzgledu na stopient zaawansowa-
nia postepowania. W ocenie sagdu w ten spo-
séb zostaje spetniony wymog rozstrzygniecia
zbiegu przez samych komornikéw, co ma
zapewni¢ realizacje postulatu rozpoznania
sprawy bez nieuzasadnionej zwtoki.

sUsprawiedliwieniem nie moze byc¢ fakt
réwnolegtego prowadzenia egzekucji do in-
nego skfadnika majatku dtuznika — wobec
jednoznacznego w swojej wymowie nakazu
ptynacego z tresci w/w normy prawnej. Obwi-
niony winien sie kierowac nie tylko interesem
wierzyciela, ale takze diuznika”. Dziatanie ob-
winionego wigzato sie z dodatkowymi kosz-
tami z uwagi na niemoznos$¢ sporzadzenia
planu podziatu, co spowodowane byto pozo-
stawieniem potraconych kwot na depozycie
do czasu rozstrzygniecia zbiegu.

W kolejnym orzeczeniu w sprawie D 32/20
Komisja podzielita poglady obwinionej i unie-
winnita ja od zarzucanego czynu, tj. ze obwi-
niona w sprawie Km 1450/18 dopuscita sie
zaniechania w okresie od 4 sierpnia 2018 r. do
24 stycznia 2019 r., w zakresie przekazania
akt egzekucyjnych wtasciwemu komorniko-
wi, pomimo posiadania wiedzy o istniejgcym
zbiegu egzekucji do wierzytelnosci dtuznika
z tytutu umowy zlecenia, przystugujacego mu
od sp. z 0.0. w [...], ktérym to dziataniem: (1)

Orzecznictwo

OBWINIONA WSKAZALA, 1Z NIE
ZGADZA SIE Z POGLADEM,

AZEBY W PRZYPADKU ZBIEGU
EGZEKUCJI NP. DO ,PUSTEGO”
RACHUNKU BANKOWEGO
KOMORNIK ZOBOWIAZANY BYLBY
DO PRZEKAZANIA SPRAWY.

naruszyta powage i godnos¢ urzedu komor-
nika poprzez uchybienie obowigzkowi wyni-
kajagcemu z art. 25 ustawy z 22 marca 2018 r.
o komornikach sgdowych; (2) uchybita za-
sadom wyrazonym w § 6 pkt 1, § 14 pkt 1
i § 15 Kodeksu Etyki Zawodowej Komornika
Sadowego, tj. dopuscita sie przewinienia dys-
cyplinarnego z art. 222 pkt 1 u.k.s. wzw.z § 2
Kodeksu Etyki Zawodowej Komornika Sgdo-
wego; (3) w sposoéb razacy i uporczywy dopu-
$cita sie obrazy art. 773' § 1 k.p.c., tj. doszto
do przewinienia dyscyplinarnego z art. 222
pkt 11 u.k.s. Obwiniona w swoich wyjasnie-
niach wskazata na okolicznos¢, iz prowadzita
w sprawie Km 1450/18 postepowanie egze-
kucyjne wieloma sposobami, za$ wierzyciel
w tym postepowaniu, wobec bezskuteczno-
sci prowadzonej egzekucji z wierzytelnosci,
ztozyt wniosek o jej umorzenie i prowadzenie
postepowania innymi sposobami. Obwinio-
na wskazata, iz nie zgadza sie z pogladem,
azeby w przypadku zbiegu egzekuciji np. do
~pustego” rachunku bankowego komornik
zobowigzany bytby do przekazania sprawy.
Komornik zobowigzany jest przeciez do reali-
zowania wniosku wierzyciela, poszukujac za-
spokojenia z innego majatku dtuznika. Bytoby
to bowiem pozbawienie wierzyciela prawa do
decydowania o dalszych losach prowadzone-
go z jego wniosku postepowania egzekucyj-
nego. Taka interpretacja przepisu prowadzi
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OZNACZA TO, IZ KOMORNIK,
KTORY'NIE JEST WEASCIWY,
SPORZADZA ODPIS SWOICH AKT
| PRZEKAZUJE KOMORNIKOWI
WEASCIWEMU, PROWADZAC
NADAL EGZEKUCJE

W POZOSTALYM ZAKRESIE.

do wniosku, ze zbieg egzekucji nastepuje
w chwili, gdy pojawia sie w zakresie danej
wierzytelnosci zwigzana z nig, a podlegajaca
podziatowi naleznos¢ pieniezna. Tym samym,
realizujgc wniosek wierzyciela, mozliwe jest
uchylenie zajecia Swiadczenia (wierzytelno-
8ci), co skutkuje ustaniem zbiegu egzekucji.
Argumentacja ta zostata podzielona przez
skfad orzekajgcy, jednak na skutek odwo-
fania wnioskodawcy poddana krytyce sadu
odwotawczego, podobnie zresztg jak w przy-
wotanej powyzej sprawie D 25/20. W ocenie
sadu odwotawczego ,catkowicie nieprzeko-
nujace sa sugestie Komisji Dyscyplinarnej, ze
zaniechanie obwinionej byto usprawiedliwio-
ne, poniewaz w ogdle nie doszto do zbiegu
egzekuciji. Stusznie zwrdcit uwage skarzacy,
ze z uzasadnienia zaskarzonego orzeczenia
wynika, iz Komisja Dyscyplinarna uznata, ze
warunkiem powstania rzeczonego zbiegu
jest realna skuteczno$¢ dokonanego zaje-
cia, rozumiana jako mozliwos$¢ uzyskiwania
potracen. Poglad ten nie znajduje oparcia
w tresci art. 773" § 11 2 k.p.c. [...] W Swie-
tle wymienionego przepisu, wystarczajgcym
warunkiem uregulowanego w nim zbiegu jest
dokonanie zaje¢ przez co najmniej dwa orga-
ny egzekucyjne w stosunku do przystuguja-
cego dtuznikowi tego samego sktadnika jego
majatku. [...] Dla zaistnienia zbiegu egzeku-
cji, rodzacego obowiazek przekazania spra-
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wy, bez znaczenia pozostaje to, czy w danym
przypadku istnieje, czy tez nie istnieje mozli-
wos$¢ uzyskiwania potracen”.

Orzeczenie Komisji zostato uchylone
i przekazane do ponownego rozpoznania.
Orzeczenie, ktéra zapadto po ponownym
rozpoznaniu sprawy przez Komisje, uznaja-
ce obwiniong za winng zarzucanych czynéw,
jest nieprawomocne.

Przedstawione w skrotowej formie argu-
menty zaréwno obwinionych komornikow, jak
i ich ocena przez Komisje i sady odwotawcze
wskazuja na poszukiwanie przez srodowisko
komornikéw pewnych pragmatycznych roz-
wigzan wynikajagcych chociazby z ekonomi-
ki postepowania. Zapadajgce w opisanych
stanach faktycznych orzeczenia uniewinnia-
jace wskazuja, ze praktyka poszta w kierun-
ku przekazywania akt tam, gdzie zbieg do-
tyczy realnego majatku, tj. gdy na rachunku
bankowym dtuznika znajduja sie srodki, gdy
wysokos¢ wynagrodzenia pozwala na doko-
nanie potracenia. Wskazac nalezy réwniez, iz
komornicy konsekwentnie odmawiaja przyje-
cia przekazanych spraw tam, gdzie doszto do
zajecia tego samego majatku, ale faktycznie
go nie ma.

Warto w tym miejscu wskazaé rowniezinne
praktyki wystepujace w srodowisku komor-
niczym, jak chociazby przekazanie sprawy
wiasciwemu komornikowi tylko do majatku,
do ktérego wystapit zbieg, i poinformowanie
wierzyciela o koniecznosci uzyskania kolej-
nego odpisu tytutu wykonawczego. Ozna-
cza to, iz komornik, ktéry nie jest wtasciwy,
sporzadza odpis swoich akt i przekazuje ko-
mornikowi wtasciwemu, prowadzgc nadal
egzekucje w pozostatym zakresie. Literalne
brzmienie art. 773'§ 1 i 2 k.p.c. pozwalatoby
na przyjecie takiego rozwigzania. Wskazu-
je na to postuzenie sie przez ustawodawce
pojeciem zbiegu egzekucji do tych samych



rzeczy, a nie pojeciem zbiegu postepowania
egzekucyjnego. Réwniez z tresci § 2 wynika,
iz komornik, ktéry pdzniej wszczat egzeku-
Cje, niezwtocznie przekazuje sprawe komor-
nikowi, ktéry pierwszy wszczat egzekucje,
do tych samych rzeczy, praw i wierzytelno-
$ci. Analiza tych dwéch paragraféw art. 773!
k.p.c. pozwala na przyznanie stusznosci opi-
sanej wyzej praktyce, cho¢ juz § 3 przyto-
czonego przepisu wskazuje na koniecznosé
rozliczenia kosztéw egzekucji. Wydaje sie,
ze chodzi tu jednak o koszty catego poste-
powania, a nie czesciowe koszty zwigzane
z egzekucja z tego konkretnego majatku.
W przypadku takiego czesciowego przeka-
zania sprawy § 3 staje sie bezprzedmiotowy.

Praktyka  informowania  wierzyciela
0 zbiegu i oczekiwanie na jego stanowisko,
ktéra rowniez jest szeroko stosowana, rodzi
niebezpieczenstwo zwtoki w postepowaniu,
czego przyktadem jest przytoczone poste-
powanie dyscyplinarne D 32/20.

Oczywiscie nie sposdb odmoéwi¢ stusz-
nosci argumentacji przedstawionej przez
sady odwotawcze, ze zaréwno w przypadku
rachunku bankowego, jak i otrzymywanego
wynagrodzenia sytuacja dtuznika moze sie
dynamicznie zmieni¢, co spowoduje nieza-
spokojenie wierzyciela w sprawie, ktéra nie
zostanie przekazana wtasciwemu komorni-
kowi. Réwniez argumentacja Rzecznika Dys-
cyplinarnego, powotujacego sie¢ w odwofta-
niu od orzeczenia Komisji na tres¢ art. 890
§ 1 k.p.c., z ktérego wynika, iz w przypad-
ku zaje¢ rachunkéw bankowych zajecie jest
dokonane z chwilg doreczenia bankowi za-
wiadomienia i zajecie to, co istotne, obejmu-
je takze kwoty, ktére zostang wptacone na
rachunek po dokonaniu zajecia w przyszto-
Sci jest zasadna. Pozostaje aktualna takze
w przypadku zajecia wierzytelnosci, zajecie
jest dokonane z chwilg doreczenia wezwa-
nia dtuznikowi i obejmuje, w przypadku sum
ptatnych periodycznie, réwniez wyptaty
przyszte (art. 900 § 2 k.p.c.). Z przedstawio-

Orzecznictwo

nych przyktadéw wynika jednoznacznie, ze
zajecie dotyczy tez naleznosci przysztych.

Przywotane orzeczenia sadéw odwo-
tawczych nie pozostawiaja watpliwosci,
iz stwierdzenie braku zbiegu egzekucji
w sytuaciji braku majatku jest nieprawidtowe.
Wskazane powyzej rézne rozwigzania sto-
sowane przez srodowisko komornikéw przy
rozstrzygnieciu zbiegu egzekucji wskazuja
na potrzebe dalszej dyskusiji i poszukiwania
przez doktryne nowych rozwigzan tego pro-
blemu lub zmiany tresci przepisu.

Druga spornag kwestig jest rozpoznawa-
nie wnioskow wierzycieli czy to w przedmio-
cie zawieszenia, czy tez umorzenia postepo-
wania z majatku, do ktérego nastagpit zbieg,
skoro samo pozyskanie informacji o zaist-
nieniu zbiegu obliguje komornika, ktory nie
jest wiasciwy, do przekazania akt komorni-
kowi wiasciwemu.

VI.

Praktyka wyksztatcita zupetnie odmien-
ne rozwigzania od prezentowanych w orze-
czeniach sadow odwotawczych, traktujac,
iz to wierzyciel jako dysponent toczacego
sie postepowania moze zadecydowac, jak
ono ma wygladaé, a wniosek 0 umorzenie
lub zawieszenie w sprawie, w ktérej doszto
do zbiegu, jest dalej idacy. Nalezy ponadto
skonkretyzowaé pytanie o wskazane wyzej
whnioski wierzyciela do przynajmniej dwoch
wypadkéw. Po pierwsze — gdy wniosek zo-
stat ztozony po wystgpieniu zbiegu, np. na
skutek informaciji przekazanej wierzycielowi
przez komornika, ktéry nie bedzie wtasci-
wy. Po drugie — gdy wniosek wierzyciela zo-
stat zawarty juz we wniosku egzekucyjnym,
z wnioskiem o umorzenie egzekucji z ma-
jatku, jesli nastapi zbieg administracyjny,
lub z egzekucja naleznosci alimentacyjnych

Przyjecie stanowiska, ze w/w wniosek
nalezy przekaza¢ wraz z aktami komorniko-
wi wiasciwemu wydaje sie by¢ sprzeczne
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z zasada dyspozycyjnosci. To wierzyciel,
sktadajagc wniosek egzekucyjny, decyduje
0 zakresie egzekucji. Odnosnie do zawie-
szenia i umorzenia egzekucji w Swietle za-
sady dyspozycyjnosci warto rowniez przed-
stawi¢ stanowisko wyrazone w literaturze:
»,0rgan egzekucyjny zawiesza postepowanie
egzekucyjne na wniosek wierzyciela zawsze,
a uprawnienie wierzyciela do zadania tego
zawieszenia nie jest niczym ograniczone.
Whniosek wierzyciela o zawieszenie poste-
powania egzekucyjnego nie wymaga uza-
sadnienia i nie podlega jakiejkolwiek kontroli
organu egzekucyjnego. W wypadkach okre-
slonych ustawowo zawieszenie postepowa-
nia moze nastgpi¢ takze na wniosek dtuznika
(art. 820 k.p.c.; zob. pkt 10.2).W dyspozycji
wierzyciela lezy rowniez zasadniczo decyzja
0 zakonczeniu postepowania egzekucyjne-
go przez jego umorzenie. Wniosek o umo-
rzenie postepowania egzekucyjnego wie-
rzyciel moze ztozy¢ na kazdym etapie tego
postepowania. Wniosek ten nie wymaga
uzasadnienia, a organ egzekucyjny jest nim
zwigzany. Tylko w sprawach, w ktérych eg-
zekucje wszczeto z urzedu lub na zadanie
uprawnionego organu, wniosek wierzyciela
0 umorzenie postepowania egzekucyjnego
wymaga zgody sadu lub uprawnionego or-
ganu, ktéry zadat wszczecia egzekuciji (art.
825 k.p.c.). Nalezy zaznaczy¢, ze w poste-
powaniu egzekucyjnym nie ma cofniecia
whniosku o wszczecie egzekucji. Przepis art.
203 k.p.c. o cofnieciu pozwu nie ma zasto-
sowania w postepowaniu egzekucyjnym.
Wierzyciel moze zrezygnowac¢ z wszcze-
tego postgpowania egzekucyjnego tylko
przez ztozenie wigzgcego organ egzeku-
cyjny wniosku o jego umorzenie (art. 825
pkt 1 k.p.c.)”.

Czy zatem zasada ta w przypadku zbie-
gu egzekucji z uwagi na tres¢ art. 773" k.p.c.
doznaje ograniczenia? Literalne brzmienie
przepisu wskazuje na koniecznos¢ prze-
kazania sprawy z chwilg zbiegu, co ozna-

czatoby przekazanie wniosku wierzyciela
do rozpoznania komornikowi wtasciwemu.
Przyjmujac takie rozwigzanie, musimy za-
daé¢ pytanie o koszty egzekucji w posta-
ci wydatkow gotowkowych, chociazby za
korespondencije, ktére pokrywa wierzyciel,
a w konsekwencji obciazaja dtuznika. Eko-
nomika postepowania i wskazana wyzej za-
sada dyspozycyjnosci wskazywatyby w mo-
jej ocenie na mozliwos$¢ rozpoznania takich
whnioskéw przez komornika, u ktérego przed
zbiegiem toczyto sie postepowanie.

Reasumujac, rozpoznania wniosku wie-
rzyciela o zawieszenie lub umorzenie poste-
powania ztozonego na wypadek ewentual-
nych zbiegéw juz we wniosku o wszczecie
egzekuciji, a takze po wystgpieniu zbiegu
nie mozna ocenia¢ jako razgcego narusze-
nia art. 773" k.p.c. Kwestia rozstrzygniecia
zbiegu egzekucji sadowej rodzi wiele wat-
pliwosci i mamy do czynienia z rozbieznymi
praktykami. Niewatpliwie z chwilg powziecia
informacji o zbiegu komornik, nie przekazu-
jac akt, naraza sie na odpowiedzialnos$¢ dys-
cyplinarng na podstawie art. 222 ust. 4 u.k.s.
(podejmowanie czynnosci z nieuzasadniong
zwloka). Istotne jest przy tym ustalenie, czym
ta zwitoka byta spowodowana i czy moze
ona usprawiedliwia¢ takie postepowanie ko-
mornika, ktéry winien uwzglednia¢ interesy
zaréwno dtuznika, jak i wierzyciela. Skutecz-
ne prowadzenie egzekucji przektada si¢ na
kondycje finansowa kancelarii. Stwierdzenie
zwtoki w rozpoznaniu zbiegu i przekazaniu
akt, tj. nieprzekazanie akt niezwtocznie, nie
moze podlegaé ocenie w oderwaniu innych
okolicznosci sprawy.

Przypisy koncowe

' A. Marciniak, Sgdowe postepowanie egzekucyjne
w sprawach cywilnych, Warszawa 2019, s. 42-43.
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