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Scena 1

PIERWSZA GODZINA: Dzien dobry, Eks-
celencjo.

SEONCE: No tak, raczej dobranoe.

PIERWSZA GODZINA: Konie czekaja.

SEONCE: Dobrze.

PIERWSZA GODZINA: Juz kawal czasu jak
zorza wzeszia.

SLONCE: Dobrze. Moze sobie wschodzié i
odchodzié jak jej sie podoba.

PIERWSZA GODZINA: Co Ekscelencja chee
przez to powiedzieé?

SEONCE: Chee powiedzieé, zebyé mi dala
éwiety spokoj.

PIERWSZA GODZINA: Alez Ekscelencjo.
noc juz tak dlugo trwala, ze wiecej nie
moze, a jezeli bedziemy marudzili, to
prosze Ekscelencji, gotow sie z tego zro-
bi¢ zamet.

SLONCE: Niech sie robi co chce, ja sie nie
rusze.

PIERWSZA GODZINA: Och, co to ma zna-
czyé! Czyiby sie Ekscelencja czul niedo-
brze?

SEONCE: Nie, nie; nic mi nie jest; po pro-
stu nie chee mi sig¢ ruszyé, totez ty idz
robié, co do ciebie nalezy.

PIERWSZA GODZINA: Jakze mam isé, kie-
dy wy, panie, nie idziecie? Jestem prze-
cie pierwsza godzing dnia, a jak ma byé
dzien, skoro Ekscelencja nie raczy, we-
dle zwyczaju, wyj$é z domm?

SEONCE: Jezeli nie bedziesz dzienna, be-
dziesz nocna, albo tez nocne godziny we-
2zmy na siebie podwéjne obowigzki, a ty
i twoje towarzyszki hedziecie odpoczywa-
ly. Bo, wiesz co? zmeczylo mnie to wiecz-
ne spacerowanie w kolo, aby nie§é swia-
tlo czterem nedznym stworzonkom, za-
mieszkujacym grudke blota, tak malen-
ka, ze ja, ktéry mam dobry wzrok, nie
moge jej dojrzeé. Totez tej nocy po-
stanowilem wiecej tego nie robié, a je-
zeli ludzie chea widzieé Swiatlo, miech
pala ogniska, albo radza sobie w inny
sposob.

PIERWSZA GODZINA: A co Ekscelencja
chee, zeby wymyslili, niebozgta? Przy
tym pali¢ kaganki, albo zaopatrzyé eie
w tyle $wiec, zeby plonely przez caly
dzien, to bedzie straszny wydatek. Gdy-
by juz wynaleziono ten jakié rodzaj po
wietrza, ktére sluzy do palenia i do o-
Swietlania ulic, izb, sklepéw, piwnic, W
ogole wazystkiego, i to malym nakladem
powiedzialabym sobie: — pél biedy! Ale
wiadoma rzecz, Ze jeszcze minie mniej
wigeej trzysta lat, zanim ludzie wpadna
na ten sposob, a tymezasem zabraknie
im oliwy i wosku i smoly i loju, i nie be:
dg juz mieli ezym palié,

SLONCE: Beds polowali na robaczki swie-
tojanskie czy jakie inne éwietliki.

PIERWSZA GODZINA: A jak sie ochronia

od zimna? Bez dotychezasowej pomocy

Waszej Ekscelencji ogien ze wszystkich
laséw nie wystarczy, aby ich rozgrzaé.
Na dobitke pomrg z°glodu, bo ziemia
przestanie wydawaé plody. A tak w prze-
ciggu parn lat wyginie réd tych bied-
nych stworzen. Jeszeze jaki§ czas beda
sig¢ snuli po ziemi, tu i tam, po omacku,
szukajac, czym by si¢ mozna ogrzaé i po-
zywic, na Koniec, kiedy spoayjy wszysi-
ko co eie da poltknaé i kiedy zagasnie

widzialnych istotek, odleglych ode mnie
o tiliony mil, bez mojego swiatla nie wi-
dzi, czy nie daje sobie rady z mrozem?
Wreszeie skoro mam, jakby to powie-
dzieé, stuzyé za piec czy za ognisko tej
rzeszy ludzkiej — to rozum by kazal, ze-
by ta rzesza, z chwilg kiedy si¢ chee roz-
grza¢, sama otaczala ognisko, nie zeby
vguitko aialo wbchodzié dom. Toied, je-
zeli moja obecenoéé jest Ziemi potrzebna,
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ostatnia iskierka ognia, skonaja wszysey
w ciemnoéciach, zlodowaciali jak brylki
krysztalu gorskiego.

SLONCE: Co to mnie moze obchodzié? czy
ja jestem nianka rodu ludzkiego, albo czy
jestem kucharzem, ktéry ma gotowaé i
przyrzadzaé strawe? Dlaczego mam sie
przejmowaé tym, #e garstka jakichs nie-

niechze tutaj przyjdzie i postara sie o
nig; ja tam niczego od Ziemi nie chee,
zebym mial jej szukaé.

PIERWSZA GODZINA: O ile dobrze rozu-
miem, Ekscelencja chee powiedzieé, ze
to, co czynil do tej pory, teraz powiuna
robié¢ Ziemia?

SEONCE: Tak. teraz i od teraz jui zawsze.

K

PIERWSZA GODZINA: Zapewne, Wasza
Ekscelencja ma swoje sluszne powody,
zreszty moze robié ze €wojg osoba, co
uwaza za wlaéciwe. Nie mmiej jednak,
raczy Ekecelencja zauwazyé, ile rzeczy
picknych musi pdji¢ na marne, jezeli sig
zaprowadzi ten nowy porzgdek. Dzien
nie bedzie juz mial swojego pigknego
zlotego rydwanu i «voich pisknyeh re.
makow, ktore kapaly sig w f@lach THOD T .
rza, a nie mowige juz o innych szczego-
tach—dla nas biednych godzin nie bedzie
odtad miejsca w miebie. Z niebieskich
dziewoj etaniemy si¢ ziemiankami, o ile,
jak przewidujg, nie rozwiejemy sig ra-
czej w dym. Niech sie zreszty dzieje co
chee, glowny sek w tym, jak namowié
Ziemig, aby zaczela kolowaé. To nie poéj-
dzie gladko: nie jest w to wdrozona i mu-
si sig jej wydaé dziwna ta ciagla biega-
nina i tyle trudu, kiedy dotad jeszeze ani
nie drgnela na swoim miejscu. I jezeli
Ekscelencja w tej chwili, jak sie widzi,
zaczyna nieco dawaé folge lemistwu, to
slysze¢, ze Ziemia nie zdradza dzisiaj ani
na wlos wigkszej niz kiedy indziej ocho-
ty do megczenia sig.

SELONCE: Co do tego, to potrzeba pchnie ja,
kaze sie zerwaé i biegad, ile wypadnie.
W kazdym razie najprostszy i najpew-
niejszy droga bedzie wynalezé jakiegos
poete czy filozofa, ktory by wytlumaczyl
Ziemi, ze si¢ musi ruszyé; gdyby zas nie
mogl sobie z nig poradzié inaczej, niech
ja zmusi przemocy. Bo, koniec konedw,
sedno tej calej historii jest w reku filo-
zoféw i poetow; prawie wszystko od nich
zawislo. Poeci to swego czasu (bylem
wtedy mlody i dawalem im ucho) swoi-
mi $lieznymi piesniami kazali mi dobro-
wolnie, jakby dla zabawy, albo dla jakie-
goé godnego pochwaly éwiezenia, mnie,
co taki jestem wielki i tegi, uprawiaé te
niedorzeczna robote, te rozpaczliwg bie-
ganing dokola owego ziarnka piasku.
Teraz jednak, kiedy z latami dojrzalem
i zwrocilem si¢ do filozofii, szukam we
wszystkim pozytku, nie pickna, a uczu-
cia poetow, o ile mie wywolujg mdlosei,
to budza we mnie émiech. Kiedy co ro-
big, chcg mieé sluszne i zasadnicze po-
wody. A wladnie nie widze najmniejszego
powodu, zeby nad Zywot proimiaczy i
wygodny przekladaé aycie czynne, kiore
nie mogloby daé owocéw, oplacajgcych
udreke, chyba jedynie — myél (nie ma
bowiem na §wiecie owocu, co hy byl wart
dwa grosze). Przeto postanowilem zdaé
na innych trudy i niewygody, sam zaé
siedzie¢ cicho w domu i mieé spokojna
glowe. Jakem c¢i powiedzial, na te zmia-
ne we mnie, oprécz dzialania ezasu,
wplyneli takze filozofowie, rid, ktory w
naszych czasach zaczgl rosnaé w znacze-
nie i bedzie résl coraz bardziej. Otéz,
jezeli cheemy teraz, zeby Ziemia sig ru-
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szyla i zaczela biegaé¢ naokolo, zamiast
mnie, to prawde moéwiac, nadawalby sie
tu poniekad lepiej poeta, anizeli filozof.
Poeci bowiem ,dzi§ przez taka bajeczke,
jutro przez inng, wmawiaja 'w nas, ze
rzeczy tego Swiata maja wage i cene, Zze
sg przyjemne i bardzo piekne, a krzeszac
tysiac wesolych nadziei, czesto budza w
innych chetke do meczenia sie. Filozo-
fowie, przeciwnie — zniechecaja. Z dru-
giej strony jednak, skoro filozofowie tak

szli w gore, watpie, aby Ziemia chcia-
aj sluchaé “jakiegos poety, wiecej

niz cheialbym ich sluchaé ja. A choéby
go nawet i wysluchala, nic by stad mie
wyniklo. Lepiej zatem bedzie wziaé so-
bie jakiegos filozofa. Bo chociaz za:
czaj filozofowie niezbyt sa podatni,
szeze mniej eklonni do popychania in-
nych do czynu, atoli byé moze, iz w tym

wypadku, tak bardzo krancowym, posta-
pia whrew swoim obyezajom. Chyba tyl-
ko ze Ziemia uzna, iz korzystniej bedzie
niz tak sie
zeby

dla niej pojéé na zatracenie.
mordowaé, a nie moge powiedzieé.
sie pod tym wzgledem mylila. Dos
go; zobaczymy, co sie stanie. Ty
zrobisz jedna rzecz: pojd
albo poélesz jedna ze swych towarz
ktora tam sobie upatrzysz. Jezeli natrafi
na ktoregos z tych filozoféw, co to sia-
duja za domem po nocy, zapatrzeni w
niebo i w gwiazdy — a rzecz zrozumiala.
ze go dzisiaj przydybie. bo jest czym§ zu-
pelnie nowym taka dluga noc — to niech
go bez namyslu wezmie, zarzuci sobie na
plecy i niech tak wraea, z¢hy go dosta-
wi¢ wprost tutaj do mnie. Postaram sie
go makrecié, zeby zrobil, czego mi po-
trzeba. Czy$ dobrze zrozumiala?

PIERWSZA GODZINA: Tak jest, Ilkscelen-
cjo. Stanie sie wedle waszej woli.

Seena 11

KOPERNIK, na tarasie swego domu. ob-

serwuje niebo na wschodzie za pomoca pa-
pierowej rury, poniewaz nie wynaleziono je-
szcze wtedy lunet.

KOPERNIK: To jakies wielkie zjawisko! Al-
bo wszystkie zegary zle cllmll.l albo slon-
ce powinno juz-bylo wzejsé'i to pl‘?(‘\l'“
od godziny. Tymczdsem na wschodzie nie
widaé §ladu dnienia, chociaz niebo jest
czyste i gla(lku- jak zwierciadlo. Wszyst-
kie gwiazdy &wieca, jak gdyby byla pol-
noc. Ha, pojdziemy teraz do Almagesta
albo’ do Sacrobosca i powiemy, zeby nam
wylozyli przyczyne tego wydarzenia. Sly-
szalem kilkakrotnie jak mowiono o nocy.

ktora Zens spedzil z malZonky Amfitrio-
na: przypominam sobie takze. iz nie-
dawno czytalem we wspolezesnej ksigzce
jakiegos Hiszpana o tym co opowiadaja
Peruwianczyey. Miala kiedys, bardzo
dawno temu, panowaé w ich kraju moc.
ogromnie dluga. a nawet nieskonczona.
az nareszcie slofice wyszlo z pewnego je-
ziora imieniem Titicaca. Dotychezas my-
&lalem, ze wszystko to jest czeza gadar
na, bylbym dal za to glowe, jak wszy
rozumni ludzie. Teraz ]nu-kmn\mm sig,
ze rozum i nauka sa, méwige otwarcie, do
niczego, i zaczynam wierzyé, ze takie i
tym pn(lolmv historie mogy byé szezera
prdvuh; A skoro tzk, to p(mlu-hnf ja-
kie sie lylko da jwmm i kaluze i zoba-
cze, czy mi sie nie nadarzy moznoéé wy-
fowié sloiice. Ale co to za halas, wydaje
sie, jakby od skrzydel jakiego? wielkiego
ptaka?

Secena 11

OSTATNIA GODZINA: Koperniku, jestem
Ostatnia Godzina.
KOPERNIK: Ostatnia Godzina? Trudno.

trzeba sie poddaé. Tylko. jezeli mozna.
zostaw mi tyle czasu, zebym magl zrobié
testament i uporzadkowaé swoje sprawy
przed §miercig.

OSTATNIA GODZINA: Przed $miercia? Ja
nie- jestem ostatnia godzina Zycia.

KOPERNIK: No wiee kto ty jestes? Czy o-
statnia godzina modlitwy z brewiarza?

OSTATNIA GODZINA: Domyélam sie, ze ta
jest ci milsza od innych, kiedy siedzisz
w chorze.

KOPERNIK: A skadze ty wiesz, ze jestem
kanonikiem? [ jakim sposobem 'mnie
znasz? Przed chwila zwrocilas sie do
mnie po mazwisku.

OSTATNIA GODZINA: Zasiegnelam jezyka
o tobie od ludzi, ktérzy byli na dole, na
ulicy. Krétko mowiage., jestem ostatnia
godzina dnia.

KOPERNIK: Acha, teraz rozumiem: pierw-
«za godzina zachorowala, dlatego jeszcze
dnia nie widaé.

OSTATNIA GODZINA: Posluchaj mnie.
Dnia juz' odtgd nie bedzie ani dzié ani
jutro, jezeli ty nie zaradzisz.

KOPERNIK: Dobre by to bylo, gdyby mnie
przypadl obowiazek robienia dnia.

OSTATNIA GODZINA: Powiem ci, w jaki
sposébh. Ale przede wszystkim musisz

bezzwlocznie udaé sie ze mna do domu
Slofica, mojego pana. Reszte zrozumiesz
po drodze, a niektore rzeczy powie ci
Jego Ekscelencja, kiedy przybedziemy na
miejsce.

KOPERNIK: Slicznie. Tylko, o ile sie nie
myle, droga musialaby byé bardzo dluga.
A jakim cudem zdolam zabraé dostatecz-
na iloéé zapaséw, zeby nie pasé z glodun
na pare lat przed przybyciem? W dodat-
ku mie przypuszczam, zeby ziemie Jego
Ekseelencji rodzily choéby tyle, ile mi
trzeba na przyrzadzenie samego juz tyl-
ko &niadania.

OSTATNIA GODZINA: Nie przejmuj sig ty-
mi sprawami. Nie bedziesz dlugo bawil
w domu Slonca, podréz za$ odbedziemy
w mig. poniewaz czego moze nie wiesz
— jestem duchem.

KOPERNIK: Ale ja jestem cialem.

OSTATNIA GODZINA: Dobrze,
powiniened zaprzataé sobie glowy podob-
nymi roztrzasaniami: nie jeste§ przecie
filozofem metafizykiem. Podejdz blizej,
sigdz mi na barana. a reszta do mnie
nalezy.

}\()PLR'\”\ Hop! Juz siedze. Zobaczymy,

co wyniknie z tej nowosei,

dobrze, nie

Seena IV

KOPERNIK: Dostojny panie!

SLONCE: Wybacz, Koperniku, jezeli nie
prosze, abys usiadl. My tutaj nie uzywa-
my krzesel. Ale zalatwimy rzecz predko.
0d mojej sluzebnicy wiesz juz, o co idzie.
Co do mnie, na zasadzie tego, co slysze
o tobie od tej dziewezyny, wiem, ze sie
doskonale nadajesz do sprawy. klura nas
zajmuje.

KOPERNIK: Panie.
gromne trudnos

SEONCE: Trudnoéci nie powinny odstraszaé
czlowieka twojej miary. Przeciwnie, po-
wiada sie, ze odwaznej jednostce dodaja
bodzca. Ale, wlaéciwie, na czym polega-

. ja owe trudnosci? |

KOPERNIK: Najpierw, jakkolwiek filozofia
jest bardzo potezna, nie mam pewnosci,
czy potega jej dochodzi do tego stopnia,
ze potrafi namoéwié¢ ziemie, aby zaczela
biegaé, zamiast jak dotad —— siedzieé
wygodnie na miejscu, i zeby zaczela sie
meczyé, zamiast proznowaé, zwlaszeza w
naszych czasach. Ktdre juz przestaly byé
era bohaterska.

SEONCE: Gdybys_jej nie zdolal naméwié. to
ja zmusisz.

KOPERNIK: Z mila checia, czeigodny pa-
nie, gdybym byl Heraklesem, albo co naj-
mniej Rolandem, ale nie kanonikiem
warminskim.

SLONCE: Co to ma do rzeczy? Czy nie opo-
wiada sie o jakim$ waszym starozytnym
matematyku, ktory oswiadezyl, ze gdyby
mu pozwolono stanaé¢ w pewnym punk-
cie poza fwiatem. niewatpliwie poruszyl-
by z niego niebo i ziemi¢? Od ciebie nikt
nie zada, aby& poruszyl niebo, a znajdu-
jesz sie wlaénie w owym punkcie, leza-
cym poza ziemia. Czyli ze jezeli nie je-
stes mniej wart od owego starozytnego
medrea, bedziesz ja mégl niechybnie ru-
szyé, nie pytajage, ezy ona chce czy nie
chee.”

KOPERNIK: Tak, panie, to by si¢ dalo zro-
bi¢, ale niezbedna bylaby nam do tego
(lLMIgllld '\du-wlaldl)) byé tak dluga, z
nie tylko mnie. leez i waszej dostojnosci.
lubo wielee bogata, nie staé nawet na po-
lowe wydatku tak na sam material. jak
i na wyroh. Jest inna trudnoéé, jeszeze
powazniejsza, o ktorej zaraz powiem, a
raczej jak gdyby ‘caly klab trudnosei.
Ziemia po dzi§ dzien zajmowala pierwsze
miejsce na éwiecie, to znaczy érodek,
(jak to wiemy) stala nieporuszona, nie
majac nic innego do roboty. jak tylko
rozgladaé sie dokola siebie. Tymezasem
wszystkie inne globy wszech§wiata, naj-
wieksze tak samo jak najmniejsze, Swie-
cgce zarowno jak ciemne, toczyly sie be-
zustannie dokola niej, z gory, z dolu, bo-
kami, z pospiechem, z gorliwoécia, z za-
pedem, ktory nam myél oszolamia. A kie-
dy tak wszystko pokazywalo, ze istnieje

widzé w tej sprawie o-

tylko po to, aby jej sluzyé, wszech§wiat
wydawal si¢ na podobienstwo dworu:
Ziemia siedziala tam jakby na tronie, a
inne globy dookola graly role niby dwo-
rzan, warty, slug, pelnigeych takie czy
inne obowiazki. Totez w istocie Ziemia
miala sie zawsze za wladezynie Swiata i
Bogiem a prawda, tak jak rzeczy dotych-
czas staly, trudno powiedzieé, zeby rozu-
mowala blednie, owszem, nie moge za-
przeczyé, ze jej pojecia byly moeno uza-
sadnione. A co dopiero powiedzieé o lu-
dziach! My uwazamy sie (i bedziemy sie
zawsze uwazali) za wigcej niz najpierw-
sze i majglowniejsze spomiedzy stworzei
ziemskich, Kazdy 2 nas, choéby chodzil

tachmanach i nie mial suchego kesa
chleba do wlozenia w usta, napewno sig
poezytywal za wladee nie zadnego Kon-
stantynopola czy Niemiee, czy polowy
Ziemi, jak onégo czasu cesarze rzymscy.
leez za wladee wszechSwiata, wladee slon-
ca, planet, wszystkich gwiazd, widzial-
nych i niewidzialnych, oraz za przyczyne
celowa gwiazd, planet. wi dostojno-
Sei i w ogole wszystkiego. Jezeli teraz za-
lamy, aby Ziemia ustapila ze swojego
srodkowego miejsca, jezeli kazemy jej
biegaé, krecié sie i trapi¢ ustawicznie.
spelniaé ni mniej ni wiecej, tylko te za-
dania, ktére dawniej sp(-lni.zly inne glo-
by, jezeli w konecu kazemy jej staé sie
jedna z planet — to wyniknie stad, ze jej
krolewska modé ziemska i ich krélewskie
moécei ludzkie beda musialy oproznié tron
i porzucié krélestwo, pozostajae nato-
miast przy swoich lachmanach i przy
swoich nedzach, ktérych jest co niemia-

ra.

SEONCE: Do czego zmierza, mowiace to
wszystko, moj mily ksiadz Mikolaj: Mo-
ze straszy go sumienie, ze ten fakt bedzie
obraza majestatu?

KOPERNIK: Nie, najczcigodniejszy panie.
poniewaz, o ile sobie przypominam, ani
kodeksy ani digesta czy ksiegi, traktu-
jace o prawie publicznym e¢zy o prawie
panstwowym, ‘czy o prawie ludow, ezy o
prawie natury, nie czynig zadnej wzmian-
ki o takiej obrazie majestatu. Chee tylko
przez to powiedzieé, ze w istocie swojej
sprawa nasza nie jest tak ezysto material-
na, jakby sie moglo na pierwszy rzut oka
wydawaé, a jej skutki nie ogranicza sie
do samej tylko fizyki. - Przeinaczy ona
szczeble dostojenistw rzeczy i porzadek
jestestw, pozmienia cele stworzen, a tym
samym wprowadzi olbrzymi przewrét i w
metafizyce, wiecej: we wszystkich zagad-
nieniach zwiazauych ze .spekulatywnym
odlamem wiedzy. Wynik bedzie taki, ze
ludzie. jezeli nawet zechea lub potrafia
rozumowaé jak sie nalezy, zobacza, ze
sa czyms zupelnie innym niz dotychezas
byli albo wyohrazali sobie ze sa.

SEONCE: Synu méj. wszystko to razem by-
najmniej mnie nie przeraza, z jednakim
bowiem szacunkiem odnosze sie do me-
tafizyki jak do fizyki, i jezeli cheesz, do
alchemii czy do czarnej magii. Ludzie za-
dowola sie. ze sa tym czym sa, gdyby
zas§ im to nie dogadzalo, zaczng rozumo-
waé na wywriot i dowodzié ma przekor
oczywistosci rzeczy. Przyjdzie im to nad-
zwyczaj tatwo i dzieki temu beda sie mo-
gli i nadal uwazaé za co zechca, za baro-
noéw czy iazat czy cesarzy, czy za co
im sie zywnie podoba, pociesza si¢ tedy
jak nic, a mnie ich strapienia ani na
krzte nie dadza sie we znaki.

KOPERNIK: Dajmy wiec pokéj ludziom i
Ziemi. Raczy jednak wasza dostojnoéé za-
stanowi¢ sie, co musi z natury raeczy
zajé¢ z innymi planetami. Kiedy spo-
strzega, ze Ziemia robi to wszystko. co i
one, ze stala sie jedna z nich, nie beda
cheialy juz dluzej byé takie gole, proste
i bezozdobme, jak zawsze byly, podczas
gdy Ziemia jedyna ma tyle upiekszen. I
one zapragna swoich rzek i morz, swoicl
gor, roslin, a Sréd innych rzeczy — swo-
ich zwierzat i mieszkancow, nie beda
przeciez widzialy najmniejszej racji, aby
pod jakimbadz wzgledem mialy ustepo-
waé Ziemi. I oto mamy mowe wielkie
wywrécenie ladu na swiecie i nieskon-

s.'h.
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KOPERNIK:

KOPERNIK: To

czong moc nowych rodéw i ludéw, ktore
w jednej chwili powyskakuja ze wszech
stron, jak grzyby po deszezu.

SLONCE: Daj ty im wyckakiwae i niech ick

bedzie ile si¢ zmie Moje Swiatlo i cie-
plo wystarezy dla wszystkich, chociaz nie
bede wydatkowal ani o zdiblo wigeej, a
§wiat bedzie mial ezym je karmié i o-
dzia¢ i gdzie usadowié 1 czestowaé je
hojnie, nie narazajgc sie na uszezerbek.

sci

Niechze jednak wasza wiel-
mo7znoéé pomysli jeszeze o jn-tlmj spra-
wie, a zobaczy nowe naruszenie porzad-
ku. Bo gwiazdy, widzac, cie zasiedli
juz nie na podudziu leez na tronie i ze
was okala ten piekny dwor i ten poczet
planet, nie tylko same zapragng podobnie
rozsigs¢ sie na wywezasach, ale heda
Llll‘lﬂl‘v’ takos krolowaé. Kto kedluje, mu-
si mie¢_poddanych, a wige i im zachee
sie planet, Kazdej dla siebie, tak jak
wy bedziecie je mich, Te nowe plaaety
beda musialy z kolei hyé zamieszkane
i strojne jak Ziemia. Nie bede wam tutaj
prawil o biednym rodzaju ludzkim, ktory
juz przedtem spadl niemal do nicofei w
stosunku do tego jednego Swiata. Na co
on zejdzie, kiedy nagle wybuchnie tyle
tysigey innych dwiatow, tak ze kazda naj-
drobniejsza gwiazdeczka drogi mlecznej
bedzie miala swoj wlasny $wiat? Biorge
tylko pod uwage wasz 0-nlnaly interes,
po\nmlum. ze dotychezas bylidcie, jezeli
nie pierwsi we wszechiwiecie, to na pew-
no drudzy, ezli§cie zaraz po Ziemi i nie
bylo wam rownego, zwazywszy ze gwiaz-
dy nie oémielaly sie mierzyé z wami. Te-
raz, w tym nowym porzadku &wiata znaj-
dzie si¢ tylu wam podobnych, ile bed
gwiazd ze swymi Swiatami. Zwazcie tedy,
ezy zmiana, ktéra cheielibySmy wprowa-
dzié, nie obroci sie¢ na niekorzyié wasze-
go stanowiska.

SLONCE: Czy nie pamietasz. co powiedzial

wasz Cezar, kiedy w przeprawie przez Al-
134 wypadlo mu przechodzié opodal mie-
1y jakiegof biednego h.nlnn nskiego
ph'mn enia? OSw ddvzvl ze milej hy mu
bylo byé pierwszym w onej mu‘scmit‘, niz
drugim w Rzymie. 1 ja tak samo wolal
bym byé pierwszym w naszym Swiecie niz
drugim srod wszechiwiata. Atoli nie am-
bicja kieruje mna i nakazuje odmieniaé
ohecny stan rzeezy. tylko miloéé spokoju,
albo wyrazniej mowiae, lenistwo. Niewie-
le sie wiec troskam o to, ¢zy mam row-
nych sobie czy nie mam. czy jestem na
pierwszym miejscu czy na ostatnim; w
przeciwienstwie howiem do  Cyeprona,
wyzej sobie cenig wezasowanie od dosto-
jenstwa.

se

wezasowanie, czeigodny
panie. z mojej strony, na ile mie sta¢,
postaram sie dla was 7(ln|vyi' Lekam sig
atoli, c¢zy nawel w razie ])0\\0('/(‘1“1 za-
mystu, bezezynnos$é utrzyma u: na czas
dluzszy. Najpierw jestem prawie pewny,
iz niewiele wody upl\'mo a bedz
zmuszeni krecié sie jak korba studzien-
na czy kamien mlynski. nie zmieniajac
przy tym miejsca. Dalej: mam podejrze-
nie, ze ostatecznie, po krotszym lub dluz-
szym czasie. znowu wam wypadnie zaczaé
bieganine, nie twierdze ze dokola Ziemi,
ale czy wam to nie wszystko jedno? 1
kto wie, czy wladnie to wasze obracanie
sie nie posluzy za argument, zeby wam
takze kaza¢ chodzié¢? Zreszty, mniejsza
o to, niech co chce bedzie. Jezeli trwa-
cie w waszym zamiarze, o pomimo wszel-
kich trudnoéci i innych wzgledow, posta-
ram sie uczynié wam zadosé. Pod warun-
kiem wszakze, Zze jesli rzecz si¢ nie sta-
‘nie, nie bedziecie mysleli. Zem nie po-
dolal, i nie powiecie, ze jestem czlowiek
tchorzliwy.

SEONCE: Dobrze, dobrze, méj Koperniku.

Sprébuj.
KOPERNIK: Zostalaby nam jeszeze jedna
trudno

SEONCE: Jakaz to? Slucham.

KOPERNIK: Nie cheialbym z tej przyczy-

ny splonaé zyweem na wzor Feniksa, co
gdyby mi sie przygodzilo, pewny jestem,
ze nie wstalbym wigeej z popiolow jak
ow ptak i nigdy juz od tej pory nie ogla-
dalbym oblicza waszej dostojnodei.
SLONCE: Sluchaj, Koperniku. Wiesz, e
kiedys, kiedy$, gdy wy, filozofowie, zale-
dwie rodziliécie si¢ na ten dwiat — by-
lem prorokiem. Pozwél, bym dzisiaj wie-
szezyl po raz ostatni, a przez pamieé da-
wnej mojej mocey, zawierz mym wrézbom.
Powiem ci zatem, ze kto wie: kiedyé, po
tobie. réznym ludziom, co potwierdzy to,
czegos ty dokonal, moze sie przytrafié ja-
kie sparzenie, lub co§ w tym rodzaju; ty
sam jednak, o ile moge poznaé. w zwia-
zku z naszym przedsigwzieciem zgola
nie ucierpisz. A jezeli cheesz sie jeszcze
lepiej upewnié, chwyé si¢ takiej sztuczki:
ksiege. ktorg w tej sprawie napiszesz, po-
dwieé papiezowi. Recze ci, ze w ten spo-
s6b nie stracisz nawet swojej prebendy.

JULIA WIELEZYNSK A

Przelozyla
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MIT O ,,CZLOWIEKU INTEGRALNYM*“

Czytajae Myslenie calosciami p. Laszow-
skiego (Pion, Nr 47), doszedlem do wnio-
sku, ze powstalo migdzy nami pewne niepo-
rozumienie. Artykuly pp. Laszowskiego i
Pietrzaka byly dla mnie tylko punktem za-
czepienia w krytyce irracjonalizmu, mgegce-
go poglady mlodego pokolenia. Poniewad nie
porobilem w tej kwestii nalezytych zastrze-
zen, p. Laszowski potraktowal méj artykul
wylacznie jako atak na jego Analize lez kro-
kodylich. ostatecznie jest 1o sprawa ma-
lej wagi. niejsze jest to, ze przy okazji
p. Laszowski sformulowal konkretniej swo-
je stanowisko zasadnicze, ¢co zmusza mnie
do zabrania raz jeszcze glosu dla przeprowa-
dzenia dokladniejszej konfromtacji naszych
pogladow.

Osia  krystalizacyjng S&wiatopogladu p.
Laszowskiego jest pojecie ,.czlowieka inte-
gralnego®”, bedacego miary wszystkich rze-
czy. On jest zasada podstawowsy, wszystko
inne ma wartodé tylko w odniesieniu do
niego. ..Prawda nabiera znaczenia w zalez-
noéci od talentu wyznaweow*. Swiat dookol-
ny jest dla takiego czlowieka tylko tworzy-
wem, historia — przezywana wedlug wlasne-
go pomystu autobiografia. Podstawa dziala-
nia owego wymarzonego przez p. Laszow-
ekiego herosa jest intuwicja twércza. Wola
uznana zostaje za czynnik pierwszy. Co
prawda, p. Laszowski protestuje przeciw na-
zywaniu go irracjonalisty i odwiadeza, ze in-
telekt ceni rownie wysoko jak wole (,rozum,
uczucie i wola — to jedno®), ale w praktyce
przypisuje mu znaczenie tylko pomocnicze:
..Dane rozumu i dane doswiadczenia stano-
wig tylko jedna z przeslanek intuicji twér-
czej. Dla p. Laszowskiego .czyn jest wla-
sciwym aktem poznaweczym®, mysl ma zna-
czenie tylko w odniesieniu do jakiegod kon-
kretnego dzialania. ,Kazda akcja bojowa
wymaga piekielnej precyzji intelektualnej*
rozum zatem wspoldziala przy wykonywaniu
pewnej decyzji, ale ona eama zapada mieza-
leznie od miego: ,,W obliczu wielu alterna-
tyw maz stanu musi powiedzieé: ,,Ta praw-
da zwycigzy, ktora bedzie miala sprzymie-
rzeiica we mnie*. Korzenie takiej decyzji sa
zawsze okryte tajemnicq. Mozna ja umoty-
wowaé tylko do pewnego stopnia. Dalej cie-
mnoéé zupelna, zywiol przeczué, brak zna-
kow na niebie i ziemi. Geniusz jest sam®.

Géniusz p. baszowskiego jest mie tylko
sam, jest takze ..jenseits von Gut und Bose®.
Nie uznaje on bowiem zadnych stalych kry-
teriow moralnych, a stwarza je sobie sam za-
lezmie od okolicznodei: ,Walka ma wlasng
moralnoéé. Proste: zabicie czlowieka w cza-
sie pokoju jest zbrodnia. lecz wojna zmienia
postaé rzeczy, wprowadza inne kryterium®.
A bez wojny, tak czy inaczej pojmowanej,
wezlowiek integralny® Zyé nie moze. Jest
on nastawiony na walke, rewolueje, heroizm.
Poniewaz 6w .maz doskonaly* p. Laszow-
skiego — to przede wszystkim maz stanu i
polityk, wige i zagadnienia polityezne wysu-
waja sie u autora Analizy lez krokodylich
na pierwsze miejsce. Kultura i sztuka uzna-
ne zostaja jakby za ,nadbudowe®. Totez
,subtelnym rzeczoznawcom epraw sztuki®
przykazuje autor stawaé ,,u boku wielkosci®.

Poezja ma byé — mowige stowami Irzykow-
ekiego — ,.pieskiem rewolucji®. Czyn — to
wartoéé najwyzsza; reszta — to drobiazgi,

moze mile, moze nawet cenne, ale czas na
bawienie si¢ nimi przyjdzie pésniej: naj-
pierw trzeba przeksztalcaé rzeczywistosé.

Sugestywny, brawurowy styl p. Laszow-
skiego i imponujacy rozmach w traktowaniu
wszelkich kwestii. nasuwajaeych sie pod pio-
ro, czynia Myslenie calosciami artykulem na-
der oryginalnym i ciekawym. Czuje si¢ wo-
bee niego ze swoimi wywodami krytycznymi
jak Turek w katedrze éw. Piotra; ale odwa-
zywszy si¢ na zakwestionowanie slusznoici
stanowiska p. Laszowskiego, musze dzielo
Swietokradeze doprowadzié do konca.

Na koncepcji p. Easzowskiego zacigayli
niewatpliwie Nietzsche, Bergson, Brzozow-
ski, zaciazyl ma miej pragmatyzm i relaty-
wizm, ale zasada, ktéra koncentrowala kolo
siebie poszczegélne poglady tych filozofow
i system6w filozoficznych, byl praktyeyzm
polityczny. Ideal .tworzenia historii®, poje-
ty jako kult doraznego sukcesu polityeznego,
zaimponowal p. Laszowskiemu i stal sig
twierdzeniem podstawowym jego wiary filo-
zoficznej. To podporzadkowanie wszystkich
dziedzin Zycia polityce tworzy co prawda
pewng calodé. ale caloéé mie organiczng a
sklecony mechanicznie, gdyz tylko autono-
mia owych dziedzin poszezegélnych umozli-
wia ich réwnomierne wzajemne oddzialywa-
nie na siebie i tworzy, drogy wspélzalezno-
§ci, harmonijng caloéé. P. Easzowski okreélil
moje myélenie jako XIX-wieczne. Jest to o
tyle sluszne, ze bardzo wiele w budowaniu
ewego Swiatopogladu przyjalem z Norwida,
ktory zyl istotnie w XIX w. Ale najwyzsza
wartosé i rewelacyjnoéé Norwida polega na

tym, ze byl on bezkompromisowym glosicie-
lem i bojownikiem zasad Ewangelii. P. La-
szowski moze zatem zrédla moich pogladow
umiejscowié w czasie o wiele dalej niz w
XIX w. Mnie malo interesuje, z jakiego wie-
ku datuja si¢ stanowiska filozoficzne, wywie-
rajace wplyw na p. Laszowskiego. Chodzi mi
o to, ze jego koncepcja czlowieka i dwiata
jest koncepeja wyraznie antychrzedcijanska.

Nie istnieje zaden ,czlowiek integralny®,
bedacy miarg wezelkich wartoéci. Role ezlo-
wiecka w éwiecie mozemy rozpatrywaé tylko
w odniesieniu do Boga. Chrzeécijanska wol-
noéé woli i amarchiczny indeterminizm p.
Laszowskiego nie pokrywajq si¢ weale ze so-
ba. Historia nie moze hyé dzielem najzupel-
niej dowolnych wybrykéw choéhy najwick-
szych geniuszéw, bo ,przecie z woli i do-
puszczenia Boga pisze si¢ ta ksigga™ (Mari-
tain), Zadna wojna mie moze ustanowié¢ no-
wych kryteriéw moralnych, gdyz zostaly one
ustalone raz na zawsze w D(‘kdl()é,ll P. La-
szowski powie pewnie, ze taki Swat — io
fwiat zamkniety, skofczony —- Z
ma on byé tylko . materialem , itd.
Swiat ogladany oczyma chrzeécijanina nie
jest bynajmniej ~.]v])q uliczky ani klasztorem
kontemplacyjnym, ale jest — whrew pogla-
dom idealistycznym — &wiatem realnym, w
ktorym nie rzadzi zadna bezosobowa intui-
cja tworeza, lec adoma mysl Boza, ktora
jest punktem wyjécia wszelkiej tworezodei.
Zarowno zakres naszej dzialalnoci, jak i sfe-
ra mozliwosci ludzkich sa w chrzescijan-
stwie wyraznie okreélone, totez myslenie
chrzeécijanskie jest zasadniczo atragiczne i
antyrewolucyjne. Kazda psychika rewolu-
cyjna jest z chrzeécijanskiego punktu wi-
dzenia kaleka. Ale moze jest ona uzyteczna
z macjonalistycznego punktu widzenia, kté-
ry majbardziej odpowiada p. Laszowskiemu?
I to mie.. Naréd bowiem w obiektywnej hie-
rarchii stoi mizej niz Stworea i Pan wszyst-

kich narodow; totez myélenie miechrzeéci-
janskie jest szkodliwe tak samo z marodo-
wego, jak i religijnego punktu widzenia.
Jesli chodzi o Polske, to za zajeciem eta-
nowiska ortodoksyjnie katolickiego przema.
wiaja i wzgledy czysto praktyczne: weinie-
ci migdzy poganstwo komunistyezme i hi-
tlerowskie, musimy szukaé oparcia w ideo-
logii réimej od obu tych systeméw jakoscio-
wo i od ich ideologii wy#szej.

Przyczyna jednak zasadniczg bledow w
rachunku p. Laszowskiego jest co innego,
mianowicie lezacy u podstaw jego myélenia
estetyzm. P. Laszowski ocenia wszystkie
podstawy z punktu widzenia ich sily emo-
cjonalnej. Dla tego nacjonalisty wartodcig

najwyzsza nie jest weale naréd, ale ,.ge-
fo

mniusz"* w narodzie ujawniajacy sie i dz
tego wlaénie ,geniusza®. Dla p. Laszowski
go dyktaturyzm jest celem samym w sobie,
a dyktator przypomina w jego ujeciu mie-
tzscheanskiego ,.nadezlowieka”. Mamy tu po
prostu dawniejszy ,,imperializm liryezny* p
Laszowskiego, przetransponowany na zagad-
nienia polityczno-spoleczne. Ale przecier p.
Laszowski wyznacza sztuce funkeje juz dr
gorzedna w zyciu spolecznym? Dadaiéei
wreez zwalczali sztuke, ale w istocie two-
rzyli tylko nowy prad literacki. P. Laszow-
ski czytal widaé niezbyt uwaznie Czyn i slo-
wo Irzykowskiego i dlatego ulegl ,,czyno-
wym* sugestiom. Jakto? Przewrot? Prze-
lom? A literaty wierszyki i nowelki pisza?
Precz z tym! W kat szpargaly! Do czynu,
panowie bracia! Do Czynu! Céz ze frazeo-
logia brzmi bardzo ..praktycznie®, kiedy u
podstaw jej lezy — literatura?

Sztuka spolecznikujaca, moralizujaca, po-
litykujaca weale nie najlepiej spelnia swoje
zadania spoleczne. Chodzi nie o wyslugiwanie
sig politykom, a o samodzielng prace kul-
turotwéreza. A kultura i polityka nie zawsze
ze soby sa w zgodzie, bo zakres kazdej z

nich jest inny. Polityka ma zawsze charak-
ter ekskluzywny: chodzi w miej przede
wezystkim o obrone interesu narodowego i
panstwowego. Sztuka ma przede wszystkim
zblizaé nas do doskonalego pickna, ktore jest
jednym z atrybutéw Bozych i dlatego — pel-
nige zadania w pewnym sensie religijne
jest zawsze na swoich szczytach ponadnaro-
dowa. Stawanie ludzi kultury i sztuki .,,u bo-
ku wielkoéei* mie zawsze jest uzasadnione
i nie zawsze dobrze &wiadezy o jednostkach
postepujacych w myél tej zasady. Weimy
np. Woltera, ktéry ,stal u boku™ najpierw
Fryca, Wielkiego Zlodzieja, a potem hetery-
zbrodniarki, ,,Semiramidy Pélnocy®. Nie, ro-
la artysty w dniach przelomu ma byé inna.
Rola jego w spoleczenstwie przypomina po-
nieckad role duchownego: totez jak tamten
pelni sluzbe Bozg bez wzgledu na okolicz-
nosei, w jakich mu to eczynié wypada, tak
artysta musi bronié idealéow kultury i war-
tosci moralnych przez kulturg stworzonych.
Nie lokaj Stalina czy Hitlera — ale Chenier,
plujacy wzgardliwie swa Swietnag satyra w
pysk psychopaty Robespierre‘a; nie krazykli-
wy wiecowy Tyrteusz—a la Majakowskij.—
ale Walt Whitman, pelniacy z narazeniem
zycia sluzbe samarytanskg podezas wojny do-
mowej: to idealy zywe artystow w dniach
kleski i rewolucyjnego obledu.

Mit o czlowieku integralnym nie stal sie
punktem wyjécia dla stworzenia caloéciowej,
syntetycznej wizji dwiata, gdyz jest w obec-
mej swej postaci pomyslem chybionym. Mie-
szcza sig jednak w mim momenty ciekawe
literacko i dlatego p. Laszowski powinien
ma artykul teoretyczny odpowiedzieé — w
mysl wlasnych pogladéw — mowelg lub po-
wiedcig. Takie rozwigzanie sprawy moze mas
pogodzié, gdyz ufam talentowi p. Easzow-
skiego bardziej, niz jego pogladom teorety-
cznym.

STEFAN LICHANSKI

ROZMOWA Z MARIA KUNCEWICZOWA

Autorka Cudzoziemki mowi o sobie z
utajong niechgcia do zwierzen. Mowi glosem
picknym i dyskretnym, pélglosem koiezac
niedoméwienia. — Nie myélalam nigdy —
opowiada p. Kuncewiczowa o historii lite-
rackiej swej tworczoéei — o tym, ze hede
pisaé. Ojeiec zyezyl sobie, zebym studiowala
histori¢, matka natomiast, wierzac w swoj
glos, pragnela, bym si¢ peswigeila muzyce.
Jednak uyrniny napor sil wewnetrznych,
narzucajacy mi niemal komecznosc uporzgd-
kowania otacza]x)cego mnie §wiata, zdyscy-
plinowania zycia osobistego, zmuszaja mnie
do pisania. To droga, na ktérej osiggam po-
rozumienie z Zyciem i otaczajgecymi mnie zja-
wiskami Swiata.

Zapytuje, skad pochodzi tematyka jej
powieéei i jaka wage przywiazuje do swoj-
ekosci w swoich utworach?

— Pisz¢ o Zyciu znanym mi blisko i oso-
biécie, doiwiadczonym i dokonmanym we
mnie. Nie moge uwierzyé w nic, czego nie
przezylam sama, co mie bylo radoécig albo
bélem doznanym. Stosunek méj do Swiata
i do Zycia nie jest pozytywny. Nie lubig zy-
cia, jestem nim przerazona i zgorszona. Wie-
rzylam w cuda, kiére nie dziejq sie jednak
i dlatego zyje w rozpaczy — to mdj stan na-
turalny i chroniczny. Przemijanie przeraza,
jesli wiara W tetno zycia i w sens przemija-
nia pocieszyé nie moze. Pisaniem potwier
dzam siebie, zatrzymuje sprawy i rzecazy
uciekajace. Wstydze sie sentymentu, ale wy-
nika to z zalozen raczej formalnych — pi-
sarz musi obiektywizowaé — intymne zwie
rzenia formuluje w znaczeniu ogélnym.
Przez ironizowanie uciekam od liryzmu,
przezwyciezam moze wlasng niepewnosé, Co
do swojskosci moich powieéci, przyjemnie
by mi bylo, gdyby mo#na je bylo uwazaé za
uniwersalne w pewnym sensie. Ludzie jed-
nak podobni sa do siebie obsesjonalnie nie-
mal i krewni sobie. Dogadaé sie z kazdym
mozna ,,do korzenia®, ktéry jest niewzruszal-
ny u czlowieka i wieczysty. Mimo to wydaje
mi sie, ze swojskosé moich powiedci wynika
z tla i pejzazn polskiego, ktory jest biolo-
gicznie po prostu zrofniety ze mna, gra we
mnie.

Na pytanie, ezy zajmuje sie problemem
kobiecym, pani Kuncewiczowa odpowiada:

— Problem spoleczny nasuwa mi sig ja-
ko wniosek z poszezegdlnego zyeia. Sa zycia
ludzkie, ktére mnie przerazaja albo zachwy-
caja i z tego wynika problem. Sprawy kobie-
ce czujg, oczywiscie, lepiej i rozumiem je,
bo jestem kobieta, ale zagadnienia tego nie
wyodrebniam z caloéei zjawisk. Kobiety i
ich eprawy mie wzbudzaja we mmie wicksze-
go wspoélezucia, niz sprawy mezezyzn, Od-
powiednikiem portretu psychologicznego, ja-

MARIA KUNCEWICZOWA

kim jest Réza w Cudzoziemce, bedzie postaé
Adama w powieéci, ktéra zamierzam napi-
saé. Dla mmie to wielka préba i miara mozli-
wosci, ezy potrafie tak ,rozgryzé* mezczy-
zne.

— Czy Kazimierz nad Wisla byl érodo-
wiskiem dla pani i czy zamierza pani $ro-
dowisko takie kiedyé opisaé?

— Jedli chodzi o strone dekoratywng i
osobliwoéei pejzazowe, a madto charaktery-
styczno$é typow — to wszystko dalo mi éro-
dowisko Kazimierza. Nic ponadto. To co
opisuje w Dwéch ksiezycach wyczerpalo sig,
nie jestem tego ciekawa i nic mi to juz nie
daje. Odeszlam zupelnie. To byl aspekt ra-
czej dekoracyjny, to wyglupianie si¢ arty-
stow i wydziwianie, umyélne przerysowania.

ycie widziane od zewnatrz — sama bylam
wowezas za malo jeszeze osadzona w sobie.
W Dwéch ksieiycach daje pewne zalozenia
formalne przeciwstawnoéci zyeia rzeczywiste-
go mieszkancow Kazimierza, ktore jednak
jest poniekad, przez dekoracyjnoéé mieza-
mierzona, odrealnione — i jednostronnego,
zewnetrznego, dekoracyjnego zycia artystéow,
troche kabotynow, wyzywajacych sie w ge-
§cie zewnetrznym. Przyznaé jednak musze,
ze malo bym wiedziala o zyciu, gdyhy mie
Kazimierz. Tu zobaczylam réine byty ludz-
kie, w swoim ubéstwie tak zdumiewajaco e-

gzotyczne—to byla lekcja zycia. Tu sig zet-
knelam z rzemieélnikami, z sgsiadami, tu sie
zahaczylam o konkretnoéé zycia, tu mialam
swoj kawalek ziemi, swéj domek. Poznalam
technike zycia, zetknelam sie ze zwierzeta-
mi, z roslinami, z réznymi gatunkami fikcji,
w ktorych zyja ¢i ludzie. Oczywiécie, moglo-
by si¢ to wszystko staé i w innej malej mie-
fcinie, Kazimierz jednak posiada tak wy-
mowna ekspresje, ten pejzaz jest tak niewia-
rygodny, tlo tak osobliwe, Zycie pelne kon-
trastéw i dziwacznosci. Poza tym sprawa
Srodowiska nie ma dla mnie zbyt wielkiego
znaczenia. Jestem natury samotnicza i lu-
dzie sa mi malo potrzebni. Pare oséb bli-
skich — wszystko inne, to jakby ruch na
scenie, to fala i masa, ktéra napelnia &wiat.
Raczej drodowisko w znaczeniu emanacji nie
bezposredniej, srodowisko jakie daje Paryz
na przyklad. Tak zwane zycie kawiarniane
uwazam za przeciwne mojej naturze; chco-
wanie z ludzmi jest mi trudne, a w miare lat
trace po prostu zdolnoéé konwersacji. Zy-
cie moje wydaje mi si¢ az ordynarnie pro-
ste; jest kilka rzeczy, ktore musze napisaé —
i tak mie wiadomo czy mi starczy energii,
zeby te, jak drzazgi tkwiace we mnie spra-
wy zrzucié z siebie, uwolnié si¢ od nich. Ma-
la mam wytrzymalo§é merwowa i nie staé
mnie ma nic wigcej. Mowienie ,na temat*
bardzo rozladowuje i jak wygadam wszystko,
jestem uspokojona, a mnie tego mie wolno.

Na zakonczenie naszej rozmowy zapytu-
ie jeszcze, jak wyglada sprawa tak zwanego
powodzenia i odpowiedzialnodci wobec czy-
telnika?

~— Nie ide na latwej fali powodzenia. Po-
za czysto ludzky, ambicjonalna przyjemno-
cia, jaka wynika z uznania mojej pracy, pa-
trze na to jakby z daleka, przez szybe, jak-
by o kogo innego w istocie chodzilo. To nie
dotyezy moich spraw najwewnetrzniejszych.
o do odpowiedzialnoéci, to mialam takg je-
dna chwile przerazenia, kiedy jakaé mloda
kobieta napisala do mnie, 7e znajduje sie w
takim stanie ducha, w jakim byla w obliczu
tmierci Réza z Cudzoziemki, i e jest moim
obowiazkiem powiedzieé jej co ma zrobié ze
swoim zyciem. To byl moment prawdziwej
zgrozy. Do jakiego stopmia to co bylo mojg
sprawa osobista, kiedy zaczelam pisaé, co by-
o niejako moja funkeja Zycia, zazebilo sig
nagle o istnienie innych ludzi, stalo si¢ spra-
wa publiczng i ja, istota aspoleczna, jestem
pociagnieta do odpowiedzialnosei osobistej.
I ta rozgrywa sie konflikt nczciwoéci.‘Czy
pisné .ku pokrzepieniu serc”, zeby ludziom
nie bylo przykro — co mi jest wstretne, czy
méowié to co czuje. Mam gleboka mechqc dv
pedagogii, nie chce mawracaé ani uezyé
Oddziatlywanie éwiadome jest zlem. (K.L.)
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TAJEMNICA STYLU

Wydana przez warszawskie Kolo Polo-
nistow ksiazka zbiorowa Z zagadnien styli-
styki' wprowadza czytelnika w samo cen-
trum wspolezesnych dyskusji teoretyes
literackich. Prace Spitzera, Vosslera. V
gradova, rozprawa watepna Z. Lempickie-
go, poslowie wydaweow, ukazuja jasno pozy-
cje i wewnetrzne ewolucje dwoch panuja-
cych orientacji naukowych. Z jednej sirony
— tendencje opisowe, t. zw. formalizm, prze-
chodzacy obecnie ze stanowiska ,,naiwnego®
na stanowisko . krytyczne®, z drugiej — .,u-
jecie dynamiczne aznos¢ do interpretacji
wytworow kultury w zwiazku z ich twérea,
..z myéla autora®. Przeobrazenia, jakim ule-
galo to stanowisko, ia 'w tomie
studium Zygmunta Lempickiego.

Studium to — w odréinienin  od po-
zostalych prac, ktére przeznaczone sa glow-
nie dla specjalistow — musi zajaé¢ i pobu-
dzié do myélenia kazdego pisarza i milosni-
ka literatury. Autor bowiem przekroczy!
granice teorii nauki w $cislym tj. racjonal-
mym tego slowa znaczeniu, pokusil sig o o-
kreslenie istoty zagadkowego feuomenu,
ktory mazywamy stylem, wstepujac tym: sa-
mym ma niehezpieczny teren metafizyki i—
jesli mozna tuk si¢ ekrétowo wyrazié —
ontologii estetycznej. Ot67 kazdy z nas, czy-
telnikow literatury i miloénikéw sziuki,
termin ,styl” zna, w swych wypowiedziach
go uzywa, a wielu pojmuje ten wyraz bar-
dzo szeroko i doéé chwiejnie. Dobrze wiec
skonfrontowaé mnasza potocznag intuicje w
zakresie tego pojecia z teoria prof. Lempic-
kiego, rozwinigta w pieknym, jasnym i
przejrzystym wykladzie.

Prof. Lempicki laczy écisle pojecie’ sty-
Ju z pojeciem wyrazu, uzewnetrznienia ja-
kichs tresci wewnetrznych. W tym semsie
mozna moéwié réwnorzednie o stylu literac-
kim i o stylu ,.zyciowym®, w odniesieniu do
wszelkich dziedzin rzeczywistosci prakiyez-
mej Zacytujemy: ..Styl to mie jest to samo co
ksztalt, ale to coé, co sie w ksztaleie i przez
ksztalt ujawnia*; .styl jest pewna sila i pe-
wng energia, przejawiajaca sie w ksztalcie
czy tez poprzez ksztalt™, Dalsze cytaty wy-
jasnia nam jaka to sila i energia stanowi,
zdaniem prof. Eempickiego, zasadmiczy
czynnik stylotwérezy. Otéz, ,zrédlem prze-
jawiajacej sie w stylu sily i energii jest
przede wszystkim psychika autora.. Cala
nasza tworczosé jest emanowaniem magro-
madzonej w maszej psychice energii a jej
twory sa niejako jej zbiornikami“. Na tym

jednak mie koniec. Styl bowiem nie stanowi
‘bezpoéredniego, czystego odwzorowania etru-

ktury psychicznej czlowieka, lecz owoc
starcia tej struktury z pewna tradycja (w
szerokim znaczeniu wyrazu), ktéra stawia
op6r dazacej do wypowiedzenia sie ozobo-
wobci. Te ,zywa tradycje”, z ktérg zmaga
sie kazda tworcza jednostka, mazywa prof.
Eempicki za miemieckimi filozofami ,sferg
duchowa”. Cytujemy odnoszace sie do tej
sprawy definicje: ..Styl jest w ogéle obja-
wem spotkania czy starcia tego co indywi-
dualne z tym co norma-Ilne”; . Styl jest od-
biciem tego starcia sil*, ,.Styl ,istnieje* tyl-
ko tam, gdzie dziala jako wyaik zmagaja-
cych sie moey™.

Rzecz oczywista, iz powyzszy skrot mie
oddaje ani w przyblizeniu bogactwa mysli
prof. Eempickiego, rozleglych perspektyw
filozoficznych i historycznych odslaniaja-
cych si¢ w jego rozprawie. Umyélnie jednak
ograniczamy sie tu do spraw majscislej zwia-
zanych z sama definicja stylu, z oryginal-
nym ujeciem istoty tej podstawowej katego-
rii sztuki. I w zwiazku z tym ujeciem rze-
‘czy wysuniemy kilka punktéw dyskusyjnych.

Pierwsze zagadmienie sporne zarysowuje
sie na tle pewnej eprzecznosci a przynaj-
_mniej dwuznacznoici w wypowiedziach prof.
Eempickiego. Co innego howiem znaczy sad.
iz styl stanowi odbicie Scierajgeych si¢ mo-
ey (jednostki i sfery duchowej). a co inne-
go, e dziala on jako wynik tego starcia.
Wynik bowiem jakiegoid procesu mie jest
réwnoznaczny z jego odbiciem. I doié pro-
‘blematyeznym posunieciem wydaje si¢ po-
stawienie znaku réwnania miedzy tymi fe-
nomenami: kazde dzielo stanowi wynik pro-
cesu tworezego (czy wytworezego), ale mie
kazde odbija w sobie etapy swej stopniowej
genezy, a juz zadne chyba mie da si¢ do tej
genezy calkowicie eprowadzié. Zapewne.
tworezosé ludzka to emanacja ludzkiej psy-
chiki, psychicznej energii. Ale czy stwier-
dzenie tego faktu (o charakterze jawnie tau.
tologicznym) zawiera implicite wniosek o

1 LEO SPITZER, KARL VOSSLER, VICTOR
VINOGRADOV: Z zagadnien stylistyki. Warsza-
wa 1936. Nakladem Kola Polonistéw Studentd
Uniwersytetu J. P.

koniecznosci rozpatrywania wytworéw kul-
turalnych, od najprostszych do najbardziej
skomplikowanych, z punktu widzenia owej
~emanujacej” psychiki?

Druga watpliwoéé nasuwa doé osobliwe
i — wydaje sie — jednostronne nadwietlenie
procesu tworezego, jego ..istoty”, w duchu
t. zw. filozofii egzystencjonalnej. .Syl jest w
ogole objawem spotkania czy starcia tego
co indywidualne z tym co norma-lne*. Tru-
dno zgodzié si¢ na takie absolutne przeciw-
stawienie. Przede wszystkim tworezoéé nie
zawsze polega na przelamywaniu danej nor-
my; ezesto artysta przejmuje ja z zewnatrz
i w dalszym ciggu rozwija, rozbudowuje w
nowym indywidualnym materiale. A mawet
kiedy przeciwstawia sig. to przeciez indywi-
dualnosé iego w zadnym wypadku nie spro-

wadza sie do pustej negacji form zastanych
w imie ,.dazacej do wyrazu®™ tredci psychicz-
nej. Bunt ten polega na — mniejsza o to
ezy Swiadomym przeciwstawienin  nor-
mom sztuki i kultury tradycyjnej nowej
normy artystycznej. I chyba tresé tej nor-
my i realizacja jej jest decydujgca, a nie dy-
namika samego zmagania, ktére nalezy do
wprzed-historii® (Vorgeschichte) dziela sztu-
ki i stanowi prywatna sprawe artysty.

Tak wige ujecie stylu w rozprawie prof.
Eempickiego opiera si¢ na dwdich zaloze-
niach mocno problematycznych. Pierwszym
z nich jest utozsamienie istoty dziela sztuki
z procesem, ktore je wylonil, sprowadzenie
wyniku do odbicia; drugim — uznanie za
istote samego procesu z kolei, pewnego zja-
wiska czastkowego i raczej ubocznego. Z

KAROL IRZYKOWSKI

AFORYZMY

Jak zabié ose, ktora usiadla na krysztalowej lampie?

Sa chwile upadku woli, gdy wola, aby sie ratowaé. musi si¢ zmienié w upor.

Slepi strzelajacy do celu — boskie widowisko.

Czy zycie jest kielichem, ktory wypity, pozostawia na spodzie mety; czy struga.

nie konezaca sie, ktora sie¢ moze tylko urwaé.

Pewnego dnia ujrzysz swoja malpe.

Dewiza S: rozbitkom, ktérzy sig¢ chwyeili mojej lodzi, daé wioslem po paleach.

Znalezé w sztuce punkt, o ktérym by mozna méowié tak jak o zmyslowej stronie

miloSei.

Nowoczesna pedagogika. Kura gdy chee jajo uczyé, powinna pamieta¢ o dwoch
rzeczach: 1) ze i jajo dzi§ chce kure uezyé, 2) zeby jaja nie stlue.

W nagrode za dobre uczynki otrzymywal tylko odwrotne strony medalow.

Gdy sie otworzy flaszke i wino okaze sie octem, ezy sie ma zaplacié wartodé wi-
na? — tak niewiastom odpowiadaja mezczyzni.

Owszem, zupelnie mi to dogadza, ze Pan pozostanie w bledzie. Panska wina

jest rownoczeénie Panska kara.

Krytyka: zwarcie sie z soba dwéch postaci astralnych.

Z grzecznoéci musialem udawaé, ze sie nie poznaje na jej oszustwie.

Postawié cegle i oczekiwaé, ze z niej dom wyrosnie.

Czlowiek-negatyw, z madmiaru skrommno ici.

Kultura ma w plucach mnéstwo zwapnionych komérek.

Strasznie mi niegdys imponowali ludzie, ktorzy mi nie odpisywali na listy; uwa-

zalem ich za jakies wyzsze istoty.

Pan chce byé w porzadku wobec zyc

jest Swinia.

Ale zycie zawsze Pana oszuka, zycie

Z. pysani sie, ze kazdy musi o nim méwic. Tak, ale jak o lajnie, ktore lezy na

Srodkun drogi publicznej. To jest tez — waznosé.
Czytaé wiersze H. — gotowaé rosél z kamyczkow w przekonaniu, ze to bulion.

F. — odkrywea; gdzie tylko stapi, krzyezy: Ziemia, ziemia!

Polemizowaé z kimé, co stoi ma naszym dawuym stanowisku — $mieszne uczu-
cie, jak na widok drugiego meza swojej eks-zony.

Nie rzucaj mi rekawicy, bo ¢i bedzie zimno.

.Jestem dzbanem, od ktérego urwalo sie ucho. Kto chee ze mnie pié, musi

mnie objaé™.

Czlowiek, ktéry wyszedl z ognia; lecz oblewano go zimna woda, az stal sie har-

towny i stalowy.

Ze tez nie mozna zadnej prawdy powiedzieé. nie pozyczajac od klamstwa.

Zycie czas zyje. | zyje tylko czas.

Wszelka kultura pewnego dnia pokazuje swa smutna prawde — przeladowa-

nego a pustego magazynu.

Dawniej bylo idealem, Zeby obowigzek stal sie przyjemnoéeia, dezié przyjem-
nosé traktuje sie jak obowiazek, aby sie stalo zadosyé idealowi nowoczesnosei.

Dobrzy chrzecijanie wyobrazaja sobie, ze Pan Bog ma najpotezniejsza kartoteke.

Potrzeba mam dyktatoréw do malych interesow, nie do wielkich.

Sa szantaze, ktére moga zawazyé na zyciu narodu.

Prawica chcialaby zyé z glupstw, ktére popelnia lewica, ale to nie jest pokarm

witaminowy.

Aforyzm swieci i klamie krotkodcia.

Jedyna rzecz, ktérej zazdroszcze toreadorowi: postawié stope na pochylonym
czole byka, wskoczyé i przebiec po kancie grzbietu na druga strone.

Sen: Gloski pisma. Pismo znikalo. lecz ja mie chcialem, zeby znikalo — i wtedy
sie znow pokazywalo! Sila woli je wywolywalem, chociaz wiedzialem, e to sen.
Mimo to litery coraz wiecej sie rozsypywaly — tonely w chaos.

KAROL IRZYKOWSKI

chwila gdy zjawisko to (starcie tego co in-
dywidualne z tym co normalne) wysuwa si¢
na czolo, kiedy z jego punktu widzenia roz-
patrujemy dzielo i tworce, naste
czas fakt, ktéry mozna by okn
tologizacje pewnych wyabstrahowanych ele-
mentéw doswiadezenia empirycznego. Nie
wige dziwnego, ze Lempicki budujae na
fundamencie swej teorii szeroki program ba-
styli znych, glosi niezbednoéé subiek-
i nieunikniong wzglednoié rezul-
tatéw tych badan. Program ten bowiem wie-
dzie w istocie do tworzenia pieknych, mito-
logicznych fantazji literackich, w ktérych
bohaterowie — to jest artyéci. ukazujy sie
na ksztalt tytanéw przelamujacych okowy
tradyeji . wewnetrzna sily™ i dynamika swej
osobowosei. Niewatpliwie tez fantazje takie
mogy stanowié¢ pickne utwory artystyczne
jak np. sa takimi utworami pokrewne w ogol-
nym typie choé na innych zalozeniach opar-
te studia Kolaczkowskiego o Conradzie i
Norwidzie.

Bardzo charakterystyczny jest dobor
przykladéw, za ktérych pomoca Lempicki
uplastyeznia treié swych wywodow teoretycz.
nych. Wymienia dla przykladu styl roman-
tyzmu francuskiego, dazenia artystyczne
mlodego Mickiewicza, wreszeie ekspresjo-
nizm. Ale przy tym, ze wzmianek rozsianych
w réznych miejscach rozprawy widaé, ze
sprawa nie przedstawia si¢ tak prosto, ze mie
zawsze &tyl artystyezny da si¢ bez trudu
ujgé w egzystencjonalne* kategorie. I tak
mp. na str. XLVI czytamy uwage, iz ,sens
estetyczny metafory greckiej jest raczej sta-
tyezny, niemieckiej zaé i mowozyinej bar-
dziej dynamiezny*. Duzo klopotu sprawia w
ogole programowi badai prof. Lempickiego
literatura dawnych wiekow, gdy indywidu-
alnoéé artysty byla slabiej wyodrebniona,
kiedy kanon gérowal i bezwzglednie naginal
do swych wymagan: a przeciez mie braklo
owezesnej sztuce — stylu!

Zestawiajac ze soba te przyklady po-
twierdzajgce i oslabiajace teorie prof. Lem-
pickiego trudno oprzeé si¢ uczuciu, Ze teo-
ria ta powstala w oparciu o pewien typ
sztuki, o pewna tradycje artystyczna i sta-
nowi nie ze wszystkim uzasadnione uogol-
nienie estetyczme. Istotnie, gdy rzucimy
okiem ma sztuke (i moze szerzej nawet —

na kulture) miemiecka, uderzy nas osobli-.

wa zgodnosé jej doktryn normatywnych z
czysto historyczna ma pozor teorig stylu
prof. Lempickiego. Nie tyle moze taka jest
sztuka Niemcow, ile raczej tak Niemcy sami
patrzq zwykle na swojq sztuke i kulture:
jako ma dzieje subiektywnych, z dna psychi-
ki w mieskoniczonoéé idacych porywow, prze-
lamujgcych mormy ogoélne, przychodzace z
zewnatrz i mie zrosle z narodem (tak — od
najazdu ma Rzym w starozytnoéei po dzisiej-
szy bunt przeciw Rzymowi).

1 zupelnie inaczej niz prof. Lempicki
pojmowaé bedziemy zjawisko stylu w sztu-
ce, gdy oprzemy sie¢ ma innej tradyeji kultu-
ralnej i artystyeznej, nie poddajac sie suge-
stiom teorii romantycznych (,.I dzielo sztu-
ki mie jest miczym innym, jak pewna forma
reakceji, a wiee wyrazu®, jak czytamy w roz-
prawie prof. Lempickiego). ktére krazg w
obiegu umystowym jako pewniki t. zw. zdro-
wego rozsadku. Tradyeje starozytne, roman-
skie, klasyczne gruntuja odmienng filozofie
sztuki i odmienng teorie stylu w sziuce. W
kulturze dojrzalej i pelnej akcent przenosi
sig z podmiotu ma przedmiot, dzielo nie
stanowi odbicia treéci subiektywnych, lecz
ma zraczenie jako kreacja, jako rzecz do-
konana; artysta mnie przeciwstawia prawom
ogolnym swej indywidualnej jazni, pelnej
niepokoju, zagrozonej obeym kanonem i gi-
nacej w mieskoficzonoéciowym porywie, ale
jest realizatorem idealnej normy artystyez-
nej, indywidualnej czy zbiorowej — rzecz
obojetna. I w estetyce Tomasza z Akwinu,
opartej na filozofii greckiej, a dzi§ rozwija-
nej przez Jacques Maritaina, ksztaltuje sie
zgola odrebne i przeciwne teorii prof. Lem-
pickiego pojecie stylu. Styl stanowi tu obiek-
‘tywnie istniejqcq wlasnosé przedmiotu arty-
stycznego, ale nie zawiera si¢ w mechanicz-
nym ukladzie proporcyj, lecz jako wewnetrz-
ny blask duchowy promieniuje z dziela sztu-
ki. Tajemmnica stylu z tajemmicy psychiki
ludzkiej, osobowosci wplatanej w tragiczny
konflikt z otoczeniem, z obiektywny kultu-
ra, staje si¢ — poprzez sfere obiektywnego
pickna — tajemnica Boga.

wLe style c‘est I'homme méme*” powie-
dzial miegdy$ przyrodnik Buffon i zdanie to
stalo si¢ przyslowiem. Ale wspolezesny este-
tyk francuski Lalo koryguje Buffona: . Le
style ce n'est pas I‘homme: le style cest
Fart®.

LUDWIK FRYDE
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SZTUKA ,ZWYRODNIALA"

Wystawa ,sztuki zdegenerowamej”, zor-
ganizowana ma okres wakacji w jednym ze
ékrzyde! monachijskiego palacu, miala byé
potwierdzeniem tego wszystkiego, co sig
ostainio w Niemeczech mowilo i pisalo na
temat upadku, wzlotéw i przeznaczenia
wspolezesnej sztuki miemieckiej.

Nic tez dziwnego, ze na wystawe do-
bramo takie dziela i podano je w ten spo-
s6b, aby mogly one raz wreszcie, wyklucza-
jac wszelka dyskusje,
mieckich masach przekonanie.

utwierdzié w mnie-
ze jedynym

A. ADLER Dziewczeta niemieckie

zadaniem tego wszystkiego, co powstalo w
dziedzinie sztuki przed porzadkiem hitle-
rowskim, bylo odwrécenie odwiecznych po-
jeé o prawdzie, o pieknie, o zdrowej i po-
zyleczne] ornganizacji zyecia artyslyeznego.
Jedyna roska organizatoréw, wystawy by-
lo zohydzenie sztuki, ktéora w koszarowej
atmosferze dzisiejezych Niemiec staje sie
rzeczy coraz bardziej niewygodna.

Diatego tez obraz, ktory magl, ezy ra-
czej powinien sie byl znalezé na wysta-
wie by &wiadezyé o swej destrukeyjnej mi-
sji, musial spelnié¢ jeden tylko warunek.
Tym warunkiem bylo jak majglebsze odchy-
lenie calej jego konstrukeji (wewnetrznej
i zewnetrznej) od tego wszysikiego, co dzi-
siaj uznane jest w Niemczech za pigkne
i wzniosle. Co zas spelnialo 6w warunek,
trudno &cidle okredlic — w kazdym razie
ani autorstwo dziela, ani jego przynalez-
noé¢ do tej czy innej orientacji, ani jego
rzeczywiste tendencje, a tym bardziej war-
tosei malarskie, O wszystkim decydowal tu
inkwizytorski zmysl gorliwych komisarzy.
Zmyst ten jednak w chwilach wickszego
zdenerwowania najwidoczniej zawodzil. I
dlatego w dreczacej obawie, aby mimo wie-
lu staran mie zawigzala si¢ miedzy przypad-
kowym widzem a ktoryms z artystow ja-
kakolwiek mié sympatii, porozwieszano
dziela poszezegolnych sutorow we wszyst-
kich mo#liwych salach, a dla rozwiania re-
sztek watpliwoéei opatrzono je przerézny-
mi i majezesciej malo wybrednymi komen-
tarzami i uwagami.

Tak wiec znalazt sie tu Lovis Corinth,
reprezentowany ma wystawie poza pejzaza-
mi i scenami historycznymi wspaniala kom-
pozycja pt. Ec Homo obok M. Cha-
galla; Max Pechstein znalazl sig obok two-
rzacego swe kompozyeje z drutéw, sznur-
kow, kawalkow blachy, guzikow i papie-
row Schwittersa; mastrojowy Schmidt, Rott-
luff obok wyrafinowanego Dixa. Sa tu re-
prezentowani miemal wszyscy przedstawi-
ciele poimpresjonistycznego malarstwa mie-
mieckiego tak jednak, by narzucié su-
gestie, ze rozwdj tej sztuki idzie w kierunku
wp adku.

Przede wszystkim mnarzuca sig pytanie.
czy akeja 1a ma J.ll\u- szanse powodzenia,
czy istnieje © ©o p‘nvvnm\\m za  slusz-
II("('INI l(j "ll l]()ll‘( (.[Alll‘j |"|‘p|('/) (I) m ’.l’
mieé ona jaki§ pozyteczny wplyw na poz-
niejsze uksztaltowanie si¢ sztuki niemiec:
kiej?

Nie cofajac sie przed dalszy
nalezy stwierdzié

dyskusja,
, ze sztuka jest orgamiz-
mem, ktéry nie poddaje si¢ mawel naj-
ostrzejszym  lancetom. Wszelkie operacje.
cigcia, amputacje daja tu tylke chwilowe
rezultaty. To, co jest w sztuce chore, a
wlasciwie to, co mie jest sziuky., po krot-
kich. dniach n\w] chwaly przepada w za-
pomnienia. To z co wyroslo z rzetelne-
go talentu, z rzetelnej pracy, co powstalo
w prawdziwym trudzie mySlowym i w go-
racej checi stworzenia rzeczy mowej, prze-
trwa najgorsza dla siebie koniunkture i do-
czeka sie zwyciestwa.

Otoz, mam si¢ wydaje, ze ekspresjonizm
nalezy zaliczyé do tych kierunkow, ktére
powstaly z glebokich rozmyélan i poszu-
Kiwan.

Caly ten ruch. tkwiacy gleboko korze-
niami w sztuce Van Gogha, Gauguina, Cé-
zanme'a, zwiazany  silnie z monumental-
nym mulurml\\(m Hodlera i wownoczeénie
z wszelka momumentalnoéeia i
iw wskazaniom postimpresjo-
nizmu, miésl w sobi¢ jakis mie wyzwolony
tragizm, jakies rozpaczdliwe samosklécenie,

Ekspresjonizm szuka mowych praw wy-
powiedzenia sie, praw ktore by go w mi-
czym mie krepowaly. a daly mu zupelng
swobode mawinzywania kontaktow =z zy-
ciem. Obraz. rzezba, grafika przestaje byé
dodatkiem do zycia, przestaje byé rzecza
ktora wjeta w pickne ramy, ma przystroié
wytapetowane §ciany mieszkamia. Dzielo
sztuki przestaje byé budowane ma obraz
i podobienstwo &wiata widzialnego, a za-
czyna szukaé zycia wlasnego. Ekspresjoni-
sei w swym dzialaniu staja sie gloéni, od-
wazni, brutalni, bezwzgledni. Uderzaja z
kolosalna sila w snobistyczne estetyzowa-
nie miesz chow. Oglaszaja nowe, mna
wskroé rewolucyjne hasla.

W stosunku do otaczaj
czy sa drapiez

acych ich wze-
Z czlowieka, z calego
czlowiecz wezystkie ma-
ski i obnazonego wloka przed posepny.
na wskro§ ziemski trybumal. To doszukiwa-

nie si¢ w kazdym napml\.mym czlowieku
najnizszych, majpodlejszych mamietnosci mie
przeszkadza jednak ekspresjonistom zwré-

¢ié sie ku sprawom religijnym. Nolde, Rauch,
Max Beckmann malu .. Franciszka, Chry-
ow, Madonny: rzezbi w drzewie
rZyZowanego.

We wszystkich tych pracach poza po-
hudkami religijnymi przejawia sie owa
niezaspokojona pasja poszukiwania warto-
éci, kryjacych sie poza zyciem codziennym:
ta pasja wiedzie ekspresjonistow ku przej-

Gies

Inwalidzi wojenni

sciom do ludzi pierwotnych, do ich obrzad-
kow religijnych i do ich bostw

Ten rozdawiek, ktory weigz sie pogle-
bia migdzy artysta a forma swiata, dopro-
wadza do rozbicia, do zniweczenia perspek-
tyw, do deformacji i przeksztaleen, a wre-
szeie do wyragowania z obrazow wszystkie-
go, co by przypominalo owe formy. Tre
obrazu staje si¢ linia, plaszez kolor.
falotura. Nie ma tym jtl;nu-k koniec. Nie-
ktorzy artySci uw linie w kompo-
2y moze l.ml.mpu \prz)‘lt‘rpm‘u) -7nlumk
plam¢ ~— przybity kawal blachy, wart
fakturowe dadza bezpodrednie zestawienie
drzewa, papiern, szkla, celuloidu, miedzi.

Oczywiscie, ze w tych kilku zdaniach
mniesposob wykredlié linii, po ktorej da-
zyl ekspresjonizm w swym gwaliownym
rozwoju i we wszysikich swych czesto mie-
opanowanych wybuchach, tak jak niespo-
sob w tej chwili rozpoczynaé dyskusje
nad wszystkimi bledami i pomylkami eks-
presjonizmu. Mowiae jednak o bledach

ekspresjonizmu, mie trzeba zapominaé, ze
kleska tego malarstwa staly sie thumy mie-
douczonych pasorzytow o przewiedlych ta-
lentach, ktore z miepohamowana zarlocz-
noscig rzucily sie na wydajacy si¢ im latwym

ekspresjonizin, by swymi nieszezesnymi,
wyzutymi z wszelkiej wiedzy malarskiej

wekspresjami*  podeigé byt tej naprawde

.ofiarnej i pieknej wewym tragizmie sztuki.

Gdyby Niemcy w rewizji ewego stosun-
ku do tej sztuki (ktéra dzi§ przeciez male-
zy do przeszlosei) cheieli oczyscié ziarna
od plew i w reformatorskim zapale popel-
nili szereg bledow. to i w tyin wypadkn
rzecz  godna bylaby dyskusji, .roawazan,
ideowych sporow. Potepiajac zas caly ten
ruch w czambul i to potepiajac w postawie
na baczn i przy stuku podkowek, wy-
dali tylko emutne swiadectwo swej kultn-
rze, a miszczge szereg pierwszorzednych
dziel, wyrzadzili swej sztuce niepowetowa-
na szkode.

STANISLAW CIECHOMSKI

NORWI

Po wielu latach, latach pelnych cichych
i gloénych pretensji do Miriama — tego
baéniowego skapca, cieszacego sie zazdros-
nie blaskiem odnalezionych przes siebie
klejnotow w ukryciu przed oczami intruzéw
— unkazaly si¢ nareszcie tyle oczekiwane
Wsszystkie pisma Cyprjana Norwida po dzis
w calosei lub fragmentach odszukane. Pi-
sma te obejma toméw dziewieé; na razie
ukazaly sie¢ eztery, zawierajgce utwory dra-
matyczne oraz listy., Pieé pozostalych to-
méw ma wyjsé z druku w roku majbliz-
szym.

Forma n-\\nelmm tej edyeji zasluguje
na osobna wzmianke. Nowe wydanie Norwi-
da nie jest kontynuacjg niedokoinczonego
wydania sprzed lat dwudziestu pigciu; sta
nowi ono caloié¢ samodzielna, zupelnie od-
mienng od swego poprzednika. Tamto —
zgodnie ze swym czasem — utrzymane by-
to w stylu secesyjnym, draznilo tez nieco
powojennego czytelnika przesadna bibliofil-
ska ozdobnoScia i pretensjonalnoSeig nie-
ktorych komentarzy. Tomy wydane obec-
nie reprezentuja zgola inny styl edytorski.
Papier skrommy; druk prosty, ale réwno-
czesnie (w odréznieniu od wydania Pinie-
go) wyodrebniajacy starannie (za pomoca
kursywy i zmiennego formatu liter) tak zna.
mienne dla Norwida rézmice w wymawia-
nin zdan i wazniejszych zwrotéw; uklad
tekstow  chronologiczny bez jakichkolwiek
stucznych konstrukeji: komentarzy zadnych
— slowem, wydanie bez aparatu nankowe-
go, nie dla polonistéw, nie dla .uczacej
si¢ mlodziezy”, nie dla snobéw, ustawiaja-
cych z luboécia zbytkowne ,meble™ w swej
bibliotece, ale — dla czytajacych kLsiqzki.
Sama forma zewnetrzna mowia nam tomy
te, ze nie trzeba Norwida balwochwalezo
czci¢, snobistycznie okadzaé frazesami, ce-
lebrowaé delficka mowa komentarzy. ale
najprosciej — jak kazdego innego pisarza
----- czytaé.

Dwie czeSei pism dramatyeznych (tom
trzeci i czwarty w kolei wydania) obejmu-
ja na przestrzeni siedmiuset piecdziesie-
ciu stronic dziewieé utworéw, poprzedzo-
nych krétkim wstepem wydawey.  Wstep
informuje o ¢z powstania ulworéw,
kredli dzieje hezowoenej wedrowki rekopi-
s0w, nie mogacych wujrzeé iatla druku.
W wynikw tych wedrowek jeden z drama-
tow (Patkul) zaginagl, inne doszly do nas
mocno zdefektowane (Za kulisami, Kleopa-
tra, Aktor). W mnaszym wydaniu olrzymu-
jemy calosci te i szczatki nareszcie zebra-
ne razem. Dotad Kleopatra np. dostepna by-
la tylko w roczniku Chimery, Mil czy-
sta (jednoaktowka) w poswieconym Nor-
widowi numerze Drogi: Pierscien wielkiej
damy wyszedl z druku w ostatnich latach
a po Zwolona trzeba bylo siegaé do wyda-
nia przedwojennego. Teraz otrzymujemy
caly zachowana pudcizng po Norwidzie-
dramaturgu, w dwoch ksiazkach.

Sensacja literacka tych toméw jest dra-
mat Altor, po raz pierwszy ogloszony z re-
kopisu. Dramat  ten, napisany w r. 1864,
zbliza sie w swym charakterze do Piers-
cienia wielkiej damy. Dochowala si¢ pra-
wie w calojei jego druga redakeja; z
pierwszej pozostalo zakonczenie i kilka
drobnych fragmentéw, ktére wydawca o-
glosil w aneksie. Aktor jest sztuky realisty-
czng, o charakterze obyczajowym; kresli
perypetie wewnetrzne mlodego arystokra-
ty, ktéry stracil majatek i dla oplacenis

D-CALY

dlugéow wsiepuje na scene jako zawodo-
wy artysta. Brak zywszego tetna dramaty
cznego okupuje ten dramat wieloma piek-
nosciami poetyckimi i mysla glebsza. nie-
jednokrotnie pobudzajaca czytelnika do
refleksji.

Pozostale tomy (6smy i dziewigty w
kolei wydania) zawieraja na tysiaeu z géra
stronicach 846 (osiemset czterdziesei
szesc!) odszukanych dotychezas listow Nor-
wida. Nie od dzisiaj wiadomo, ze korespon-
deneja autora Wandy nalezy do najpiek-
niejszych pomnikéw epistolografii polskiej;
nie trzeba wige rozwodzié sie nad znacze-
niem publikacji, udostepniajacej, calo
dorobku Norwida w tej dziedzinie. Za-
chwyea w listach tonéw bogactwo™, jak
slusznie powiada wydawca: ,prostota i si-
la, slodyez i wdzigk, ironia i humor pogo-
dny™; wychyla si¢ spoza nich .,obraz bez-
hrzeinie bolesnego  zywota, nedzy mate-
vialnej. beznadziejnoéei wydawniczej, lek-
cewazenia jego samego i jego prac, opusz-
czenia bezlitosnego, wilezej a plaskiej wro-
gosci wreszeie ze strony kulturalnej™ pa-
rafianszezyzny emigranckiej”. A coz do-
piero mowié¢ o bogactwie myéli rozsianych
w tej korespondencji! Mozna by garéciami
cytowaé z niej zdania i ustepy cale o ude-
zajacej niekiedy prawdzie i aktualnojci.
Miriam zebral listy Norwida, ulozyl je w
porzadku chronologicznym (co wymagalo
duzej pracy wobee braku daty na wielu) i,
nie obcigzajae wydania nuzacym komenta-
rzem, ktory musialby ciagnaé sig w nie-
skonczonodé, | nzupelnil teksty indeksem
korespondentow i szezegolowym  opisem
.-086b  wepélezesnych i rodéw  wymienio-
nych w listach lub omawianych bez poda-
nia nazwiska® (ok. siedmiuset nazwisk).

W zakoniczeniu swego wstepu do Pism
dramatycznych Zenon Przesmycki napisal:
»Na osiem utworéw dramatycznych. za-
warlych w niniejszych tomach, dwa tyko

r przedrukami wspolezesnyeh wydan. po-
zostale sz —— postumami, ktére zdolali-
smy zgromadzié. Takiej proporeji sami nie
wahamy si¢ nazwa¢ wskrzeszeniem™.

Rzeezywiscie: jest to wskrzeszenie. Do-
piero teraz mozemy w pelni. sprawiedliwie
oceni¢ wielko&¢ trudu Miriama, uwienczo-
nego tak wspanialym rezultatem. Dotad
sarkaliSmy na powolnosé wydawey, widzae
w mniej jedynie skapstwo — nieslusznie! jak
sie widocznie okazuje: Przesmycki pragnal
da¢ w swej edyeji calosé, caloéé dorobku
genialnego poety, a przynajmniej jak maj-
bardziej przyblizyé sie do tej mieosiagal-
nej. pelnej calosci. I tylko dlatego zwlekal,
i obecnie jeszcze pewnie z zalem wypuéeil
w éwiat te tomy — gléwnc dzielo swego
Zyeia — w mie gasngcej nadziei, ze moze
przecie odnajdzie si¢ jeszcze co z rozrzu-
conych po $wiecie rekopisow. Ale w kon-
cu trzeba bylo si¢ zdecydowaé. I Przesmy-
cki potrafil si¢ zdecydowaé. Wydal wlas-
nym nakladem ,Dziela®™ Norwida i nazna-
czyl edyeji tej niezmiernie niska, Smiesz-
my w stosunku do wartoéci wydawnictwa
(ok. dwéch tysiecy stronic w czterech to-
mach) cene trzynastu (w subskrypeji) a
obecnie siedemnastu zlotych. Nie watpi-
my, ze za tymi czlerema tomami pojda ry-
chlo mastepne; nie watpimy, ze wydanie to
rozejdzie sie¢ szybko. Wydanie. ktére wy-
stawia pomnik zaréwno Wielkiemu Zapo-
znanemu, jak réwniez temu, ktéry wekrze-
sil z martwych jego dzielo.
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PRZEGLAD PRASY

Rok 1937 bedzie zapisany w
sztuki polskiej jako rok zaloby.
sarzy i artystow

kronikach
lluz to pi-
odeszlo od nas w ciagu
kilku miesiecy: Szymanowski, Ujejski, Po-
rebowicz, Ledmian, Unilowski. I wreszeie
ostatni w tej zalobnej kolei, Andrzej Strug.

Pigkne wepomnienie poswiecil Strugowi
Juliusz Kaden-Bandrowski (Rozstanie z An-
drzejem Strugiem w Gazecie Polskiej z du.
11 grudnia). Dowiadujemy sie z niego, jaki
wplyw mialy, jaka odegraly role ksiawki
Struga w latach przedwojennych. Gdy dzie-
la Wyspianekiego, Zeromskiego, Sieroszew-
ekiego — pisze Kaden — przychodzily z
gory, mowily z wyzyn oélepiajacej sztuki,
slawa Struga dojrzala inaczej: ,.przybywajgc
ze strony majskrommniejszych wykonawcéw
wielkiej nowiny niepodlegloéciowej... sze-
rzyla si¢ W szaroéei dnia powszedniego, z ci-
chym milezacym uporem fanatyzmu®. ,,Tam-
tych pisarzy roztrzasalo si¢ slowem pelnym
wezbranego uczucia, w obliczu ksigzek
Struga skladale sie przyrzeczenia tajemme,
w posrod ktérych wspominalo sie majciezsze
grzechy polskiego upadku, grzechy wobec
chlopskiego kozucha i robotniczej bluzy®.

I wobec tych wspomnien, wobec wspol-
nych przezyé za lat wojny i teraz — wobec
wiecznodei, zacieraja sie roézmice, kiore wy-
kopaly przepasé miedzy towarzyszami bro-
ni, réznice ktorych zreszta nie trzeba wsty-
dliwie sie zarzekaé¢ (mozna si¢ howiem
wpieknie réznié¢”). Nie zarzeka sie tez ich
Kaden, nie probuje przemilezaé, tuszowaé
prawdy, ale w koncu dosé gorzkich refleksji
wypowiada slowa nadziei: ..Widzi mi sie, ze
to rozetanie tu mna ziemi pomiedzy Stru.
giem a tymi, z ktérymi razem walczyl o Oj-
czyzm¢, stamie si¢ dobrym spotkaniem na
nieobjetych drogach dojrzewania prac ludz-
kich w wiecznoéei®.

Pion w n-rze mnoworocznym pofwigei
Andrzejowi Strugowi artykul piéra Karola
Irzykowskiego.

W tem cala picknosé¢ snu, Ze krew nie plynie
ale zastyga w znak, gdy dotknie miecxz...

Tymi elowy rozpoczyna si¢ pickny wierez
Czeslawa Milosza Siena, drukowany w mo-
wym (III) zeszycie kwartalnika Verbum.
I zarazem slowa te stanowia doskonaly ko-
mentarz do twérezodei autora Trzech zim.
Na tle powszechnego przemijania ludzi i
rzeczy, na tle historii plawiacej sie we krwi
zwyciezonych i we krwi zwyciezeéw, jedy-
nie sen, marzenie, wizja artystyczna ratuje
od zaglady, utrwala w statycznym, nieporu-
szonym ksztalcie treé przezyé ludzkich.
Oto — w najwickszym skrocie — postawa
poetycka Milosza.

Nie zajmuje sie nia blizej p. Edmund
Misiolek, ktéry w tymze zeszycie Verbum
charakteryzuje poezje autora Trzech zim,
poréwnujac ja m. in. z utworami W. Bagka
na korzyéé tego ostatniego. Bak to ..grozny
sedzia nad Zyciem, Jeremiasz wspélezesno-
éei* (ezy nie ma w tym jednak nieco egza-
geracii?). Trzv zimy natomiast ,same w 60-
bie* (?) to ,.dramat poety, ktéry zabrnal w
impas estetyzmu i witalizmu, dramat czlo-
wieka, ktory uwierzyl w szczedcie i zawie-
rzyl krwi, zaplatal sie w gaszez zmyslow.

Z innych pozycji nowego zeszytu Verbum
nalezy wymienié dluzszy artvkul Marii Mor-
stin-Gérekiej o Sygrydzie Undset i bardzo
ciekawa prace R. M. Bliitha ..Zalamanie si¢
mitu bolszewickiego™ (na marginesie ostat.
nich ksiazek Aundré Gide'a).

Podkreélaliémy niejednokrotnie ma tym
miejsen, iz jednym z dotkliwszych brakow
naszej kultury umyslowej jest brak powaz-
miejszych roztrzasan z dziedziny moralno-
ei. Zaznaczalismy tez, iz luke te stara sie
wypelnié miesigeznik Wiedza i Zycie. W
mowym (10) zeszycie tego &wietnego czaso-
pisma znajdujemy az dwie pozycje dotycza-
ce zagadnien etyeznych. Dr Maria Ossow-
ska oglasza zajmujacy i cenny szkic ,Jakie
zadania ma przed soba badacz moralnodei®;
wyodrebnia w nim bardzo jasno i precyzyj-
nie etyka, uprawiajacego dzialalnosé prak-
tyczna, i badacza moralnoéci. ktory nie usta-
la ami nie propaguje jakiché norm etycz-
nych, lecz tylko ustala i anahm]e faktyez-
ny stan rzeczy w dziedzinie swej specjalno-
éci. Badacz moralnoéci ma przed soba trzy
grupy zagadmiei: rozpatrywanie scen mo-
ralnych z logicznego punktu widzenia, na-
etepnie — ze stanowiska peychologii, i wre-
szeie — 7z punktu widzenia socjologii.

 Jest

Bardzo oryginalnie pomyslang i ujeta
prace oglasza w tymze zeszycie Wiedzy i
Zycia autor, podpisujacy si¢: Z. Drogosiaw.
to rzecz o ,,obowiqzkach czlowieka i
obywatela®. préba uzupelnienia tablicy
wpraw mnaturalnych®, ogloszonej przez re-
wolucje francuskg. W piecin . przykaza-
niach® dla ,czlowieka* i szedciu dla ,,oby-
watela” zawiera sie podstawowy dekalog.
normuj.u\ porzadek moralny eywilizacji mo-
woczesnej. Pewna al)-qlrakcy]nnw tych sfor-
mulowan zmniejeza nieco ich walor prakuy-
czny (pomijajac fjuz sporna kwestie, czy
zgadzamy sie¢ na antropocentryczne i opty-
mistyczne stanowisko etyki laickiej); tym
niemniej rzecz ,,0 obowiazkach® ma na tle
wspolezesnej posuchy imtelektualnej znacze-
nie ozyweze, choéby jako material do dy-
skusji i samodzielnych przemyslen.

W Przegladzie Wspélczesnym z grudnia
znajdujemy jak zwykle duzo ciekawych i
cennych artykuléw, Z dziedziny sztuki i li-
teratury wymienimy: Macieja Loreta ,Bar-
wa i Swiatlo w malarstwie weneckim XVI
wieku®, Ignacego Chrzanowskiego .,.Stani-
staw Tarnowski*, Tadeusza Kudlinskiego
»Za kulisami powieéci” (o problemach kom-
pozycji powiesciowej, m. in. o t. zw. symul-
taneizmie), Jana Kotta .. Poetyckie profile™
(interesu e recenzje z tomikéw Piechala,
Hakowiczéwny i in.). Karol Irzykowski o-
glasza dalszg serie swych aforyzmow, 2z kté-
rych niektére pamigtamy z rocznika Zycie
sztuki, inne ezytamy po raz pierwszy.

Lwowskie Sygnaly z dn. 1 grudnia oglo-
sily , wielki (sic) konkure poetycki z na-
grodami pienigznymi wynoszgeymi w sumie
300 zI. W konkursie mogg braé udzial au-
torzy, ktéry nie oglosili jeszeze tomu poezji
w formie ksigiki. Utwory, nie przekraczajs-
ce rozmiarami stu wierszy, opatrzone go-
dlem, nalezy przesylaé do dmia 25 styczmia
roku przyszlego. Do kazdego utworu male-
zy dolgezyé dwa kolejme kupony zamiesz-
czone w grudniowym i styczniowym nume-
rze Sygnaléw.

Jury konkursu stanowig: Wladystaw Bro-
niewski, Tadeusz Hollender, Ostap Ortwin,
Julian Tuwim, K. W. Zawodzinski. Wypa-
da tylko wyrazié¢ obawe, by zwyciezea ,.tur-
nieju’* mie zostal epigon skamandrycki, ja-
ki mowy Bak w czerwonym sosie pomido-
rowym.

List do Redakcji

Szanowna Redakcjo!

W zwigzku z listem ogloszonym przez prof.
dr Olgierda Gérke w Pionie V. 43 (numer ten
dopiero dzisiaj otrzymalem) komunikuje co na-
stepuje:

1. Mylne jest twierdzenie prof. Garki, jako-
bym nie poruszyl ani slowem sprawy stosunku
Sienkiewicza do Encyklopedii oraz wplywu Bar-
toszewicza na  sgdy i ujecie spraw w Ogniem
i mieczem. Rzecz sie ma wladciwie tak, ze to
prof. Gérka dotgd ani slowem nie odpowiedzial
na moje uwagi w tej mierze, wypowiedziane naj-
pierw w Pamietniku literackim z 1935 roku (ob-
szerny artykul Prace o Sienkiewiczu), nastepnie
w kilku innych pismach, wreszcie zaé w rozpra-
wie Musagetes i znak paragrafu, gdzie nie tylko
plsu; obszernie o Bartoszewiczu, ale tez wskazu-
je wiele ro/n)(h dziel, z ktérych Sienkiewicz
(poza Kuhala i Encyklopedig) czerpal, tworzge
Ogniem i mieczem. Tam tez, migdzy innymi, o-
hullh m twierdzenie prof. Gérki, jakoby Sienkie-
wiezowi nie byly znane poglady Szujskiego i Bo-
brzynskiego, oraz jakoby zasada ,pokrzepienia
sere byla przez Sienkiewicza powzigta dopiero
wex-posteriorycznie”.

2. Swwierdzenie, #ze Sienkiewicz nie cheial
ukonn)u uniwersytetu rosyjskiego i nie ubiegal
sie¢ o tytuly scholarskie, Ir)nn)mmq nie mialo
na celu ,,glor)flkar;l“. Samo pojecie jakiejkol-
wiek ,gloryfikacji* tego ezy inmego pisarza obce
mi jest w zupelnoéei; nigdy w iyciu nie pisalem
nikomu panegirykéw.

3. Czytania ,Gorkologii“ nikomu nie bro-
ni¢. Zreszta i bez rekomendacji ze strony prof.
Gorki l,dobyln sobie ona licznych czytelnikéw
w Polsce i poza Polskg; ci jednak, jak swiadezy
ich glosy, niekoniecznie wyrobili sobie takie
mniemania, jakie im narzucié pragnie prof.

Gorka,
Prosze przyjaé wyrazy glebokiego szacunku

Prof. Dr Jézef Birkenmajer
Chicago, Illinois, 13 listopada 1937,
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EKSPERYMENTY KINOFONII

Z artystycznych zdobyczy kinematografii
ostatnich czaséw wymieni¢ nalezy kinofo-
nig. Przed dwoma laty powstala we -Francji
my$l zastosowania utworu muzycznego jako
scenariusza. Siggnieto nie tylko do utworow
programowych, ktére zupelnie 'wyrainie dy-
ktuja szkielet scenariusza filmowego, ale u-
#yto rowniez kompozyeji bardziej abstrak-
cyjnych. Kinofoniczna krétkometrazéwke
stworzono np. na podstawie Fontanny Are-
tuzy Karola Szymanowskiego. Treéé utwo-
ru muzycznego oscyluje wokél pieknego mi-
tu greckiego o Aretuzie. Na ekranie przewi-
ja si¢ wiec cala legenda grecka, zupelnie je-
dnak zsynchronizowana z rytmem i melodiy
muzyki Szymanowekiego. Perliste pasaze te-
go ‘picknego utworu maja swoj odpowiednik
na ekranie w epadajacych kroplach fontan-
ny greckiej. Oryginalnoéé tego pomyshu lezy
w szacunku dla utworu muzycznego, ktory
wykonuje sie¢ w calofei i w pierwszorzed-
nym wykonaniu. Niestety pickne to dzielo
kinofoniczne nie zostalo wpuszczone do Pol-
ski ze wzgledu na cenzure... boginka tanezy
nago.

Z wielky wige radoécig powitalidémy pro-
by maszych krétkometrazoweéw. W Kkinie
Victoria w Warezawie wyéwietla si¢ obecnie
probe realizacji filmowej trzech etiud Cho-
pina, dokonana przez najmuzykalniejszego
chyba filmowca polekiego, Cekalskiego. Kaz-
da z ‘trzech etiud jest inaczej realizowana.
Jedna daje mam na ekranie abstrakeyjny o-
braz etindy. Migaja nam pasgy, kresy, kule,

kropki, wszystko zwarte w doskonalg kon-
strukeje filmowa, podyktowana utworem
Chopina. Zdawaloby sie, #ze kombinacja geo-
metryeznych i stereometryeznych figur sta-
nie sig nuzgeym widowiskiem, jednakize oka-
zalo si¢, ze dusza artysty-filmowea moze zna-
leié material dla swej wypowiedzi i w tej,
tak suchej materii,

Druga etinda zostala zohrazowana tai-
cem Slawskiej. Zasadniczych nowosci ten
pomysl mie wprowadza. Kompozycja taiica
jest nawet doéé slabg interpretacjy muzyki
Chopina.

Trzecia etiuda zostala zbudowana na za-
lozeniu: ,rytm muzyki, rytm przyrody®*.
Slynng etinde rewolucyjng interpretuje Ce-
kalski, przesuwajac przed naezymi oczami
szybko sungce zwaly chmur, gwaltowne
chwianie si¢ drzew, blyskawiczne przesunie-
cia obiektywu od czubka drzewa do korze-
ni. Silniejsze akordy akcentuje filmowiec
silnymi wytryskami wody, spowodowanymi
wybuchami rzuconego na wode granatu.

Pomysl tej etiudy jest chyba najlepszy
z trzech zademonstrowanych, jednak nie za-
wsze posluszne byly rezyserowi fragmenty
przyrody. Krople spadaly za péino w sto-
sunku  do przebrzmiewajacego akordu,
chmury pedzily w nieco za szybkim rytmie.

Z radoscia witamy wysilki maszej awan-
gardy filmowej. Osiagniecie Cekalskiego na-
lezy zaliczyé do pigkniejszych w polskiej
kinematografii artystycznej.

J. K.

Z TOMU PT. ,,TLUMACZONE NA WIERSZE*

NAPALONO W PIECU

Ten kgt pokoju byl martwy przez cale lato,
Niepotrzebny, niezamiesskaly ket.

Az przyszla pierwsza wilgoé. I pierwszy katar.
1 szron, co plynnym srebrem drzewa natari.

{ oiyl pusty kul
Kot d

al lapg w popi e
Wygodny, aksamitno-skéry kot.

Grota pieca iarem wypchana doszczelnie
Cieplym oddechem obcoié katow wypelnia.

Cieszy sig migkki kot.

Biegnie na $rodek pokoju rézowa luna,

Znéw si¢ cofa — polkolem kladzie pod piec.
wDobry wegiel!“ orzekl domowy trybunal.

W szystkie $ciany polqczyl — zblizgyl — prsycunql

Wainy, potrzebny piec.

TALERZ ZUPY

Obrus jest thulu uul.mchmalmu[ Ia!lq

Lyika

q
P

Zimne sq lsnigce szyby. 1 bialy uachlarz

Mgly na tych twardych szybach.

Brgzowy krqg

Zupy, w bialym piericieniu talerza drigcey,

Ten jeden — w calym swiecie jeden — jest goracy.
Czeka. Czeka dostojnie i lini dobrotliwie.

Ze niby: owszem, obiad spézniony, ale mamy czas.
Cieply jest zapach. Cieplo w pary wilgotnym szkliwie.
W okach tluszczu ugrzqsl zlocisty blask.

Zupa. Kredens i krzesta — to sq detale.

Pokéj jest pusty. W pokoiu jest tylko dymigey talerz.

(Z cyklu ,Codzien*)

XENIA ZYTOMIRSKA

NOWY PLAN LOTERII KLASOWEJ

0d Dyrektora Polskiego Monopolu Loteryjne-
go otrzymaliémy nastepujacy komunikat:

Nawigzujge do wyjaénienia udzielonego pra-
sie przed kilku d id dl k

nia, ze do p: 2

do pr
pnia mozna dzié dg-
zenia graczy obu rodzajéw, mianowicie powigk-
szajge ilodé wygranych kosztem ich wysokosei,

zachowaé jednak mozliwoéé wygrania na jeden
los wigkszej kwoty. Polega to na tym, ze, zacho-
wujge wysokoéé dotychezasowyeh wygranych, a
nawet po czeéci je podwyzszajge, dzieli sie los na
wigkszg iloéé czgéei z tym jednak, Ze cena czedci
losu nie bedzie zmieniona. W 41 wige loterii los
podzielony bedzie na 5 czedci. Kazda czesC ko-
sztowaé bedzie 10 2. Ogélna ilosé loséw zmmiej-
szona bedzie ze 195.000 do 160.000. Wygrana mi-
lion zotych jest zachowana. Gléwna wyprana
I-ej klasy wynosi¢ bedzie 100.000 zt, w 1T —
125.000, w Il-ej — 150.000. W ten sposéb na je-
dng czeéé losu przypadnie wygrana mniejsca w
1V-¢j klasie zamiast 250.000 — 200.000 zt., w T-ej
klasie zamiast 25.000 z1. 20.000, w II klasie 25.000
2. bez zmiany, w III klasie zamiast 25.000 —

30.000 zL, ale z drugiej strony zamiast jak do-
tychezas czterech wygrywajacych, bedzie ich pie-
ciu. Szanse wygrania zatem dla wszystkich graczy
powiekszajg sie o 25%.

Oczywiscie najnizsza wygrana powickszona
jest do 62.50 zl, tak aby po potraceniu 20% od-
powiadala ona cenie losu do klasy nastepnej. W
ten sposéb wige powigkszona zostaje ilesé wy-
granych, a z nig i szanse wygrania, a jednocze-
énie pozostawia si¢ mozliwodé wygrania calego
miliona — 100.000, a nawet 125.000 i 150,000 zI.
Jezeli wige ktoé chee wygraé wieksza sume moze
wzigé wszystkie 5 czedci losu.

Nie daloby si¢ tego drugiego osiggngé pro-
stym rozbiciem wygranych na mniejsze kwoty.
Mam wrazenie, Ze tym nowym . sposobem zado-
wolni sig jezeli nic weuysibich graczy, to w kai-
dym razie znaczg ich czeéé. Z tg myéla wprowa-
dza sig na prébe ten nowy system oparty na za-
sadzie, iz zwigksza BIQ iloéé mmejszych wygra-
nych, uje sig j 8¢ wy-
grania wigkszych sum.
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