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Theses and hypotheses concerning the subject matter
of biojurisprudence and bio-law

TEZY 1 HIPOTEZY

Najbardziej spektakularnymi fenomenami jurysprudencji ostatnich
lat XX wieku, w sensie mysli prawnej i praktyki prawniczej, w sensie
tworzenia i stosowania prawa, sa biojurysprudencja! i bioprawo?.

'O nazwie i przedmiocie biojurysprudencji zob. R. A. Tokarczyk: Biojuryspru-
dencja. Nowy nurt jurysprudencji, Lublin 1997 (w j¢zyku polskim, rosyjskim, francuskim,
niemieckim i angielskim). Tekst ten zostal przestany na XVIII World Congress of the Interna-
tional Association for Philosophy of Law and Social Philosophy, odbyty w sierpniu 1997 roku
w Buenos Aires. Nadto, tekst zostat opublikowany w formie odrgbnych artykutdéw: Biojurispru-
dence: New Current in Jurisprudence, ,Acta Juridica Hungarica” 1995/1996, 37, N. 1-2;
Biojurysprudencja — nowy nurt jurysprudencji, ,Nauka” 1996, nr 2; pod tym samym tytutem w
Ann. Univ. Mariae Curie-Sklodowska, Sectio G, vol. XLIII, 1996, {w:] Badania zmian i relacji
miedzykulturowych w Europie oraz jej pograniczach, podred. K. J. Broziego, Lublin 1997,
,,Lo Straniero” 1997, May; ,,The Finnish Yearbook of International Law” 1997, [w:] Prawo i
sowremiennost, Mifisk 1998; przyjety do druku w amerykanskim periodyku naukowym ,,Vera
Lex” i niemieckim ,,Rechtstheorie”.

2 Wielu badaczy, traktujac w gruncie rzeczy o bioprawie, postuguje si¢ nazwa ,bioetyka”.
Jednakze i nazwa ,.bioprawo” jest coraz szerzej stosowana. Zob. np. C. Neirine: De lat
bioethique au bio-droit, Paris 1994,
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Dociekanie istoty, zrodet 1 funkcji biojurysprudenc;ji i bioprawa skta-
nia do blizszego okre$lenia zaré6wno ich przedmiotu, jak i miejsca w
systematyzacjach jurysprudencji i prawa, ujgtego w formie tez i hipotez.

Teza pierwsza. Zycie, szczegdlnie zycie cztowieka i zycie przyrody,
okresla najglebszy sens przedmiotu jurysprudencji i przedmiotu prawa.

Hipoteza pierwsza. Dotychczasowy rozwdj jurysprudencji i prawa,
w ich najglebszym sensie, wyznaczany byl w zasadzie przez naturalne
procesy zycia cztowieka i zycia przyrody.

Teza druga. W znacznym stopniu obecny rozwoj nauk biologicznych
(biotechnologii), wykorzystywanych przy pomocy techniki (biotechniki)
przez medycyne¢ (biomedycyne), polega na sztucznej ingerencji w natu-
ralne procesy zycial.

Hipoteza druga. Skutki sztucznej ingerencji biotechnologii, biotech-
niki i biomedycyny w naturalne procesy zycia, rozwazane przez juryspru-
dencje, okreslaja kontury przedmiotu biojurysprudencji, za§ w praktyce
tworzenia 1 stosowania prawa — kontury przedmiotu bioprawa.

Teza trzecia. Prawidlowosci rozwoju biotechnologii, biotechniki i
biomedycyny wskazujg na stopniowe poszerzanie si¢ zakresow ich sztucz-
nej ingerencji w naturalne procesy zycia%.

Hipoteza trzecia. Poszerzanie si¢ zakreséw sztucznej ingerencji w
naturalne procesy zycia oznacza spadek znaczenia tradycyjnej juryspru-
dencji i dotychczasowego prawa, przy jednoczesnym wzroscie znaczenia
biojurysprudencji i bioprawa.

Teza czwarta. Skutki sztucznej ingerencji w naturalne procesy zycia
poddawane sa réznorodnym ocenom, przede wszystkim jednak ocenom
religijnym, moralnym i prawnym>.

Hipoteza czwarta. Oceny religijne, moralne i prawne skutkéw sztucz-
nej ingerencji w naturalne procesy zycia w ujgciu komparatystycznym
stanowia wazny sktadnik przedmiotu biojurysprudencji, majacy powazny
wplyw na praktyke tworzenia i stosowania bioprawa.

3 O normatywnych aspektach zycia zob. szerzej R. A. Tokarczyk: Prawa narodzin,
zycia i Smierci, wyd. V, Krakow 1999 oraz podana tam literatura.

4 Najbardziej wptywowe dzieta z zakresu biotechnologii, biotechniki (zwane czgsto niezbyt
precyzyjnie inzynierig genetyczna) i biomedycyny przytacza The Encyclopedia of Bioethics,
ed. W. T. Reich, 2nd, ed., New York 1995, vol. I-1V,

5 Jak dotychczas, najbardziej rozwinigte zbiory ocen sztucznej ingerencji w naturalne
procesy zycia podaje bioetyka, uwzgl¢dniajaca na ogét oceny religijne i oceny prawne. Szerzej
zob. The Encyclopedia of Bioethics...; Na temat komparatystyki tych ocen w réznych kulturach
prawnych por. R. A. Tokarczyk: Komparatystyka prawnicza, wyd. V, Krakéw 1999,
s.110in.
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Teza piata. Z réznorodnych ocen sztucznej ingerencji w naturalne
procesy zycia wynika przekonanie, ze nie wszystko co technicznie moz-
liwe powinno byé normatywnie dozwolone®.

Hipoteza piata. Przekonanie, ze nie wszystko co technicznie mozliwe
powinno by¢ normatywnie dozwolone, stwarza aksjologiczne ramy dla
praktyki tworzenia i stosowania bioprawa.

Teza szésta. W przeciwienstwie do spekulatywizmu niektérych nur-
tow tradycyjnej biologii, techniki i medycyny, wspéiczesna biotechnolo-
gia, biotechnika i biomedycyna maja na wskro$ charakter praktyczny’.

Hipoteza szésta. Konsekwencja praktycznego charakteru biotech-
nologii, biotechniki i biomedycyny w jurysprudencji i prawie jest zdecy-
dowanie praktyczna orientacja biojurysprudencji i bioprawa.

Teza si6dma. Trudno przeceni€ i nawet jeszcze przewidywaé wszyst-
kie nadzwyczaj powazne skutki sztucznej ingerencji w naturalne procesy
zycia8.

Hipoteza si6dma. Powaga skutkéw sztucznej ingerencji w naturalne
procesy zycia moze oznacza¢ konieczno$¢ catkowitej reorientacji kierun-
ku rozwoju jurysprudencji, jak tez zasad tworzenia i stosowania prawa.

KONTURY BIOJURYSPRUDENCII

Nazwe ,,biojurysprudencja” utworzylem biorgc za podstawe greckie
slowo bios, oznaczajace zycie i tacinskie slowo iurisprudentia, ozna-
czajace wiedze, madro$é prawnicza’.

Biojurysprudencja, jako nazwa nowego nurtu jurysprudencji, wska-
zuje wprost na zwiazki jej przedmiotu z biologia, jurysprudencja (utoz-
samiang tutaj z prawoznawstwem, teoria prawa, filozofia prawa, mysla
prawna). Posrednio biojurysprudencja jest powigzana z przedmiotem
techniki — biotechniki umozliwiajacej stosowanie osiagnie¢ biologii dla

6 Tezg t¢ rozwinat J. M. Varaut: Mozliwe, lecz zakazane. O powinnosciach prawa,
Warszawa 1996.

7 Najnowsza wiedza dotyczaca ocen i norm biotechnologii, biotechniki i biomedycyny
zostata zebrana w Encyclopedia of Applied Ethics, ed. R. Chadwick, San Diego, London,
Boston, New York, Sydney, Tokyo, Toronto 1998, vol. I-1V.

8Np. W. Sumner, I. Boyle (eds.): Philosophical Perspectives on Bioethics, Toronto
1996.

9R. A. Tokarczyk: Biojurysprudencja...,s. 10 in.
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jej wiasnych potrzeb — biotechnologii i potrzeb medycyny — biomedycyny.
Przedmiot biojurysprudencji nie obejmuje catych przedmiotéw biotech-
nologii, biotechniki i biomedycyny. Obejmuje te ich czesci, ktére do-
tyczac zycia cztowieka 1 zycia przyrody, wymagaja regulacji przy pomocy
prawa — bioprawa, opartej na porownawczej znajomosci norm religijnych
1 norm moralnych réznych kultur swiata, w celu ich ochrony przed ryzy-
kownymi eksperymentami i niepewnymi, nieprzewidywalnymi jeszcze
skutkami!0,

Zwazywszy na naturalng rytmike zycia czlowieka — poprzedzone
poczgciem narodziny, zycie i $mieré¢ — wyodregbniam trzy dziaty juryspru-
dencji: biojusgeneze, biojusterapie i biojustanatologie!!.

Biojusgeneza obejmuje zagrozenia dla zycia czlowieka wymagajace
ochrony prawnej od jego poczgcia do narodzin, z analogicznymi odnie-
sieniami do zycia przyrody. W dotychczasowym prawie ochrona tej fazy
zycia czlowieka opiera si¢ na przejetej z prawa rzymskiego fikcji prawne;j
zwanej nasciturus. Zgodnie z nig dziecko poczgte, jesli chodzi o jego
dobro, traktowane jest przez prawo tak jak dziecko urodzone (nasciturus
pro iam natur bagetur quotiens de commodis eius agitur). Sztuczna
ingerencja w faze¢ zycia czlowieka od poczecia do narodzin, przy pomocy
technologii i technik znanych inzynierii genetycznej, eugenice, medycz-
nemu wspomaganiu prokreacji, diagnostyce prenatalnej, zapobieganiu
poczeciu i narodzin wymaga regulacji kreujacej przedmiot bioprawa,
tworzonego i stosowanego w oparciu o ustalenia biojusgenezy'Z. Naj-
bardziej dojrzalym koncepcyjnie wyrazem biojusgenezy w zakresie bio-
prawa jest instytucja prawa do narodzin!3. Przy pomocy biojuryspru-
dencji, instytucja prawa do narodzin porzadkuje w jedna normatywnga

10 Zwiazek bioprawa z prawami cztowieka, prawem migdzynarodowym, etyka, moralnoscia
$wiecka i religijna zostat podkreslony w pracy Medycyna a prawa cziowieka. Normy i zasady
prawa miedzynarodowego, etyki oraz moralnosci katolickiej, protestanckiej, Zydowskiej,
muzuimanskiej i buddyjskiej, Warszawa 1996. Ciekawg recenzj¢ tej pracy napisat K. Po-
klewski-Koziett, ,Panstwo i Prawo” 1997, nr 3,s. 89 in.

11 Szerzej zob. R. A. Tokarczyk: Prawa narodzin, zycia i $mierci....

12 Problemy te oméwit wnikliwie M. Safian: Prawo wobec ingerencji w nature ludzkiej
prokreacji, Warszawa 1990 i podana tam bogata literatura. Z nowszych opracowan zob.
J. Van Dyck: Manufacturing Babies and Public Consent, Basingstoke 1995;D. Evans
(ed.): Creating the Child: The Ethics, Law and Practice of Assisted Procreation, The Hague
1996; L. Purdy: Reproducing Persons, Ithaca 1996.

13Zob.np.B. Steibock: The Life Before Birth: The Moral and Legal Status of Embryos
and Fetuses, New York 1992. Doswiadczenia orzecznictwa sadowego, gloéwnie
amerykanskiego, zwiazane z jakoscia zycia przed jego poczgciem (preconception injuries), od
poczgcia do narodzin (wrongful birth, wrongful life) omawiaM . Safian: op. cit.,s. 206 in.
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calos¢ rozproszone dotychczas w roznych gat¢ziach prawa normy ochrony
zycia od poczecia do narodzin.

Biojusterapia ogarnia niezwykle rozlegla problematyke ochrony zycia
czlowieka i zycia przyrody od jego narodzin az do $mierci. Do przedmiotu
biojurysterapii nalezy kontrowersyjna problematyka transplantacji niek-
torych komorek, tkanek i1 przede wszystkim organéw w celu poprawiania
jakosci 1 ratowania zycia cztowieka, jak rowniez innych gatunkéw istot
ozywionych!4. Nie mmiej trudne problemy przed biojusterapia odstania
seksualizm w zakresie homoseksualizmu, biseksualizmu i gtéwnie tran-
seksualizmu!®. Liczne sa problemy prawne intrygujace biojusterapie,
wynikajace z zakazenia wirusem nabytego zespolu ludzkiego uposle-
dzenia odpornosci, jako przyczyny choroby Acquired Immune Deficiency
Syndrome — AIDS'®. Znaczna specyfika demograficzna charakteryzuja
si¢ normatywne aspekty polityki populacyjnej. Wiaza si¢ z nimi bez-
posrednio lub posrednio zagadnienia sterylizacji i kastracji zaréwno lu-
dzi, jak i zwierzat. Innym rodzajem specyfiki odznaczaja si¢ praktyczne
zastosowania psychiatrii!”. Do biojurysterapii naleza np. normy regu-
lujace sterylizacje i kastracje ludzi'8. Ekologizm, jako rozlegly nurt my-
slowy, obejmujacy obok ekoprawa m.in. ekoteologi¢ i ekoetyke, wspot-

14 Sposrad bogatej literatury zob. np. D. Lamb: Organ Transplants and Ethics, London
1990; Nuffield Council on Bioethics: Animal to Human Transplants: The Ethics of Xenotrans-
plantation, London 1996: M. MacDonald:etal. Treatise on Health Care Law, New York
1997, zwilaszczas. 45in.

15 Szerzej zob. M. Filar: Prawne i spoleczne aspekty transseksualizmu, ,Panstwo i
Prawo” 1987, nr 7; A. Zielonacki: Zmiana pici w swietle prawa polskiego, ,Ruch
Prawniczy, Ekonomiczny i Socjologiczny” 1988, nr 2; K. Imielinski, S. Dulko:
Przeklerstwo Androgyne. Transseksualizm: mity i rzeczywistosé, Warszawa 1988; Transseksu-
alisme, médecine et droit, acten XXIII Colloque de droit européen, Amsterdam 1993;
K. Bornstein: Gender Outlaw, London 1994; 1. Nathaf: Lesbians Talk Transgender,
London 1996.

= 16 Zob. m.in. M. Nestorowicz:Niektére problemy prawne zwiqzane z AIDS w Stanach
Zjednoczonych, ,,Panistwo i Prawo” 1998, nr 4 i podana tam literatura.

17”Np. A. E. Buchanan, D. Brock: Deciding for Others, Cambridge 1989; P.
Tyrer, D. Steiberg: Models for Mental Disorder: Conceptual Models in Psychiatry,
Chichester 1993; N. Adler, S. Gluzman: Soviet special psychiatric hospitals. Where
the system was criminal and the inmates were Sane, ,British Journal of Psychistry” 1993, No.
163, s. 713-720. Na temat antypsychiatrii zob. zwlaszcza T. S. Szasz: Insanity; The ldea
and Its Consequences, New York 1987.

18 Zagadnienia przymusowej sterylizacji i dobrowolnej kastracji ludzi omawiane sa w
zwiazku z problemami koncepcji, zapobiegania narodzinom, kontrolowania narodzin, pla-
nowania rodziny, polityki demograficznej i polityki populacyjnej. Zob. np. The Encyclopedia
of Bioethics..., a takze Encyclopedia of Applied Ethics...
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ksztattuje w znacznym stopniu skale ocen i hierarchie wartosci biojus-
terapii jako dziatu biojurysprudencji!?. Najpetniejszym koncepcyjnie wy-
razem biojusterapii w zakresie bioprawa jest instytucja prawa do zycia,
poszerzana stopniowo od prawa do zycia ludzi, poprzez prawo do zycia
zwierzat, az do postulatéw prawa do zycia calej ozywionej przyrody?2?.
Biojustanatologia interesuje si¢ zwlaszcza normowaniem kresu zycia
czlowieka — jego $mierci oraz analogicznie — $§mierci innych gatunkéw
istot ozywionych. Gdy tradycyjna jurysprudencja t oparte na niej prawo
znaly jedno pojgcie $mierci — $mierci biologicznej, biojurysprudencja i
bioprawo postuguja si¢ wieloma definicjami $mierci — biologicznej, kli-
nicznej, moézgowej, socjologicznej?!. Kazdy z tych rodzajéw $mierci
moze wywotywaé szereg watpliwo$ci wymagajacych, mimo wszystko,
jednoznacznych rozwigzan prawnych. Watpliwosci te dotycza gltownie
tego, kto, kiedy, gdzie, pod jakimi warunkami i dla jakich celow decyduje
o $mierci czlowieka. Biojustantalogia ocenia, a bioprawo reguluje pro-
blemy aborcji, eutanazji, samobdjstwa, stanow wyzszej konieczno$ci,
obrony koniecznej, kary $mierci, zabijania ludzi podczas wojen, a takze
zabijania zwierzat. Coraz bardziej prawdopodobna staje si¢ hipoteza, ze
bioprawo bedzie si¢ postugiwac wieloma definicjami $mierci, adekwat-
nymi dla r6znych stanow faktycznych. Statyczna definicja §mierci, wyste-
pujaca dotychczas w jurysprudencji it prawie, ustgpuje miejsca dyna-
micznej definicji $mierci, opisywane) przez biojustanatologi¢ 1 wyko-
rzystywana w praktyce przez bioprawo. Kluczows instytucja ksztaltowana
przez biojustanatologi¢ dla potrzeb bioprawa jest prawo do $mierci?2.

19 Szerzej m.in. R. Attefild: The Ethics of Environmental Concern, Athens 1991;
F. B. Golley: 4 History of Ecosystem Concept in Ecology, London 1993; R. Tokar-
czyk: Wspoiczesne doktryny polityczne, wyd. VIII, Krakéw 1998, szczegolnie rozdziat XV —
Ekologizm, s. 521-540; R. A. Tokarczyk: Ekologiczne koncepcje dobra pacjenta, [w:]
Uniwersalizm i medycyna, podred. K. Imielinskiego, Warszawa 1992, s. 55-61.

20 Zgodnie z art. 2 Europejskiej Konwencji Praw Cztowieka z 4 listopada 1950 roku: ,,Prawo
kazdej osoby do zycia chronione jest ustawa”. Prawo do zycia czlowieka potwierdzane jest
formalnie przez prawa niemal wszystkich krajow $wiata. O obowiazujacym i postulowanym
prawie zwierzat do zycia zob. zwlaszcza B. Rollin: Animal Rights and Human Morality,
Buffalo 1992; R. Scruton: Animal Rights and Wrongs, London 1996; R. D. Ryder:
Speciesism and Painism, New Orleans 1997. O prawie do Zycia calej przyrody zob. m.in.
L. Johnson: A Morally Deep World, Cambridge 1991.

2INp.R. Lee, D. Morgan (Eds.): Deatries: Law and Ethics at the End of Life, London
1993; D. Lamb: Death, Brain Death and Ethics, Averbury, Aldershot 1996; C. Pallis,
D. Harley: ABC of Brainstem Death, London 1996.

22Np.M. Ptachta: Prawo do umierania? Z problematyki regulacji autonomii jednostki
w sprawach $mierci i umierania, ,Panstwo i Prawo” 1997, nr 3, s. 53—64 i podana tam literatura.
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Charakterystyke przedmiotu biojurysprudencji poglebia i poszerza
ukazywanie jej zwiazkdw z biologia, technika, medycyna, psychiatria,
moralnoscia i jurysprudencja.

BIOLOGIA A BIOJURYSPRUDENCIJA

Poréwnanie zakresu przedmiotu biologii z zakresem przedmiotu bio-
jurysprudencji wskazuje, ze wiaze je tres¢ wspolnego sktadnika ich nazw
,bio”, a dziela tresci pozostatych sktadnikéw nazw?3.

Zwiazek przedmiotu biologii i biojurysprudencji wyraza si¢ zainte-
resowaniem zyciem czlowieka i innych gatunkéw istot ozywionych jako
procesem ciaglym w $rodowisku naturalnym, poddajacym si¢ czynnikom
adaptacji, akomodacji i1 asymilacji. Gdy jednak biologia glownie opisuje
zycie, biojurysprudencja — w oparciu o kryteria aksjologiczne — postuluje
ochrong zycia przy pomocy bioprawa. Im lepszy biologiczny opis zycia
1 jasniejsze kryteria aksjologiczne jego oceny, tym wigksza tatwos¢ dla
biojurysprudencji przy formulowaniu postulatéw jego normowania bio-
prawem.

Odrebnos¢ przedmiotu biologii od przedmiotu biojurysprudencji wy-
raza skrajno$é biologizmu, czy tez wrgcz panbiologizmu, polegajaca na
preferowaniu wyjasniania calej rzeczywistosci zaréwno przyrodniczej,
jak 1 spolecznej, z biologicznego punktu widzenia. Biojurysprudencja,
nawiazujac do spektakularnych osiagnig¢ biotechnologii (genetyki, euge-
niki, embriologii, inzynierii genetycznej, biochemii, fizjologii, bioniki),
obdarza szczeg6lnym kultem nauki biologiczne. Dostrzega takze to, ze
watki biologizmu przeniknely wczesniej do niektérych nurtéw juryspru-
dencji, zwlaszcza w postaci doktryn prawa natury, ewolucjonizmu, rasiz-
mu, psychoanalizy i behawioryzmu. Doktryny te, niekiedy bez dostatecz-
nego uzasadnienia, wpisaly niejako sfer¢ ethosu w sfer¢ biosu. Bioju-
rysprudencja, dostrzegajac i doceniajac znaczenie rozwoju nauk biolo-
gicznych dla réznych przejawéw zycia, oczekujacych ochrony ze strony
bioprawa, unika skrajnosci biologizmu.

Odrebno$¢ z kolei przedmiotu jurysprudencji od przedmiotu biologii
polegataby na totalnym legalizmie, zmierzajacym do prawnego unor-

23 Na ten temat m.in. R. D. Alexander: The Biology of Moral Systems, New York
1987; E. Sober: Philosophy of Biology, London 1993; W. Bains: Biotechnology from A
to Z, Oxford, New York 1993; International Ethical Guidelines for Medical Research Involving
Human Subjects, Genova 1993.
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mowania wszelkich przejawdéw zycia ludzkiego i przyrodniczego. Totalny
legalizm, zwiazany z niektérymi doktrynami politycznymi — jak po-
twierdzily to tragiczne do$wiadczenia ludzkosci — mimo deklaracji cato-
sciowej ochrony zycia, dopuszczal arbitralnie karygodne wyjatki. Sto-
sujac niemoralne kryteria polityczne, pozbawial takiej ochrony zycie
ogromnych grup ludnosci, §wiadomie wyniszczanej z powoddw rasowych,
narodowych, etnicznych, religijnych i innych. Biojurysprudencja, postu-
lujac normowanie jedynie tych zakresow zycia ludzkiego i zycia przy-
rodniczego, ktére sg zagrozone eksperymentalnym, a wigc ryzykownym
stosowaniem odkry¢ nauk biologicznych, odcina si¢ zdecydowanie od
skrajnosci totalnego legalizmu. W odrdznieniu od biologii oddziaty-
wajacej na jurysprudencj¢, wpltyw jurysprudencji na biologie nigdy nie
zaznaczyt si¢ wyraznie. Oddziatywanie takie moze si¢ zaznacza¢ jedynie
za posrednictwem powiazan filozofii prawa z filozofig biologii, spoty-
kajacych si¢ na wspdlnym gruncie filozofii zycia, wystepujacej rowniez
pod innymi nazwami — filozofia praktyczna, filozofia dla kazdego, mad-
ros¢ zyciowa, sztuka zycia, ksztaltowanie zycia.

TECHNIKA A BIOJURYSPRUDENCJA

Przedmiot techniki okreslaja zbiory sztucznych wytworow cztowieka
zwanych artefaktami, zloZone z narzedzi, instrumentéw, maszyn, urza-
dzen itp., odrézniane od naturalnych narzg¢dzi i mocy cztowieka. Zastepo-
wanie naturainego przebiegu procesow (np. w organizmach zywych)
przebiegiem sztucznym, zwane jest technicyzacja. Procesy technicyzacji
nalezy uznawacé za gléwne kryterium odrdzniania tego, co tradycyjne w
jurysprudencji 1 prawie od tego, co w nich nowatorskie — biojuryspru-
dencja i bioprawo. Technicyzacja, odstaniajac ogromne mozliwosci tech-
niki, stala sie poteznym motorem rozwoju biotechnologii i biotechniki,
wykorzystywanych przez biologi¢ i medycyn¢ w zakresie sztucznej in-
gerencji w naturalne procesy zycia. Biojurysprudencja, dostrzegajac za-
rowno dobroczynne, jak i grozne skutki technicyzacji dla zycia cztowieka
i zycia przyrody, stara si¢ zakre$li¢ przy pomocy bioprawa dopuszczalne
jej granice?4.

%0 powiazaniach norm z technika por. R. A. Tokarczyk: Prawa narodzin, zycia i
$mierci..., rozdzial XIV — Normy a technika 1 podana tam literatura; R. Chadwick etal.:
Cultural and Social Objections to Biotechnology, Preston 1996.



TEZY I HIPOTEZY O PRZEDMIOCIE BIOJURYSPRUDENCIJI I BIOPRAWA 89

Zestawienie zakresow przedmiotu techniki z przedmiotem biojurys-
prudencji wskazuje na ich wzajemne oddzialywanie. Technika i bioju-
rysprudencja odnosza si¢ w okreslony sposéb do zycia. Technika, zaleznie
od sposobu jej wykorzystywania, moze zarowno rozszerzac¢ granice zycia
i poprawiaé jego jakosé, jak i stwarza¢ dla niego $miertelne zagrozenia.
Stworzyfa ona sztuczne srodowisko zycia czlowieka, ale powaznie usz-
czuplita jego srodowisko naturalne, w obu przypadkach (w zasadzie do
osiagnigcia skutecznos$ci) redukujac zakres racjonalnosci ludzkiego dzia-
tania. Biojurysprudencja przypomina, ze to czlowiek powinien kiero-
wac technika, a nie technika czlowiekiem. Okresla cele stuzace ochronie
zycia, dla ktoérych nalezy zaprz¢ga¢ moce techniczne traktowane jako
$rodki. Biojurysprudencja, w oparciu o wartosci religijne i moralne,
dokonuje wyboréw nie tylko migdzy tym, co naturalne i sztuczne, ale i
w obrgbie tego, co sztuczne. Dokonane wybory stwarzaja podstawe do
tworzenia bioprawa 1 jego praktycznego stosowania. Powigzania przed-
miotu techniki i biojurysprudencji w bioprawie ukazuje instytucja prawna
eksperymentu naukowego i medycznego, oparta na konstrukcji prawne;j
dopuszczalnego ryzyka?3.

Wszystkie eksperymenty, mozliwe dzigki osiagnigciom techniki,
zmierzaja do poglgbienia i poszerzenia wiedzy teoretycznej i praktyczne;.
Eksperymenty dotyczace zycia, szczegdlnie zycia ludzi i zwierzat, staty
si¢ domena biologii i medycyny. W biologii przewazaja eksperymenty
naukowe albo badawcze. Medycyna wyzej sobie ceni eksperymenty
medyczne czy tez lecznicze, nie rezygnujac jednak z tych pierwszych.
Z eksperymentowaniem wigze si¢ nieuchronnie ryzyko, zwilaszcza dla
zycia ludzi 1 przyrody. Czesto polega ono na powaznej ingerencji w
sfere integralnosci cielesnej i psychicznej cztowieka. Biojurysprudencja,
wskazujac na koniecznos$¢ normatywnego okreslania granic ryzyka, prag-
nie, aby normy zawodowe;j etyki naukowej i etyki lekarskiej byly wzmac-
niane normami bioprawa. Dzigki znajomosci przewidywanych skutkéw
eksperymentu, dzieli ryzyko na dozwolone i niedozwolone. Jesli ekspe-
ryment pozostawal w granicach ryzyka dozwolonego, nie moze on pro-
wadzi¢ do odpowiedzialnosci prawnej, mimo ze spowodowal negatywne
skutki. Chodziloby jednak o to, aby podziat na ryzyko dozwolone i
niedozwolone w eksperymentowaniu byt jednocze$nie podzialem miedzy
jego skutkami pozytywnymi a skutkami negatywnymiZ6.

Z3Np.J. J. Thompson: Rights, Restitution and Risk, Cambridge 1986.

26 prawne aspekty eksperymentéw medycznych omawiaM . Safian:op. cit.,,s. 166 in.; Por.
takze J. Katz: Experimentation with Human Beings, New York 1972; .. Bankowski:
Medical Experimentation and the Protection of Human Rights, Geneve 1979; R. M. Vetch:
The Patient as Partner. A Theory of Human Experimentation Ethics, Bloomington 1987.
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Bioprawo, definiujac pojecia eksperymentu, ryzyka, rodzajow jed-
nego 1 drugiego okresla takze warunki ich dopuszczalnosci. Odnosnie
do eksperymentow dotyczacych zycia, réznicuje warunki eksperymentu
na embrionach ludzkich in vitro, od warunkéw réznych okresow i standéw
$wiadomosci i zdrowia oraz statusu spolecznego zycia cztowieka po jego
narodzeniu. Bioprawo okreéla, kto moze by¢ poddany eksperymentowi,
normuje zgode¢ uczestnika eksperymentu, wskazuje na podmiot przepro-
wadzajacy eksperyment, przewiduje odpowiedzialno$¢ za ewentualne
szkody wyniklie z eksperymentu. Bioprawo reguluje problematyke tajem-
nicy lekarskiej w zakresie eksperymentowania dotyczacego zdrowia i
zycia ludzkiego. Przydatny jest przy tym podziat sfer zycia jednostki
ludzkiej na intymne, prywatne i publiczne, poniewaz od tego zalezy
stopien ochrony prawnej. Jak wiadomo, szczegdlne zainteresowanie wy-
wotuje instytucja prawa do prywatnos$ci, odgrywajaca coraz powazniejsze
znaczenie w prawie dotychczasowym i bioprawie. Szczegdlne watpli-
wosci normatywne pojawiaja si¢, gdy kontrolowanie ryzyka koliduje z
prawem do prywatno$ci i autonomia jednostki ludzkiej, zwlaszcza w
przypadku tzw. grup wysokiego ryzyka — homoseksualistow, narkoma-
néw, alkoholikéw?27.

MEDYCYNA A BIOJURYSPRUDENCIJA

Przedmiot medycyny ogarnia zarowno nauke o zdrowiu i chorobie
czlowieka, jak i sztuke leczenia, w sensie praktycznej umiejgtnosci zapo-
biegania chorobom i leczenia chorych. Sama nauka medycyny nie ma
jeszcze bezposredniego wptywu na zycie czlowieka, totez do uksztaltowa-
nia si¢ przedmiotu biojurysprudencji przyczynita si¢ gtownie medycyna
jako praktyczna sztuka leczenia. Sama ta sztuka moze odpowiada¢ kano-
nom nauki medycyny, wowczas okre§lana jest mianem lege artis, nie
stwarzajacej specjalnych probleméw dla biojurysprudencji, dla ktorej
wigksze znaczenie ma przeciwienstwo Jege artis, zwane w jezyku angiel-
skim medical malpractice. Gtéwnie jednak biojurysprudencja interesuje
si¢ okreslaniem legalnych podstaw bioprawnych dla nierzadko ryzy-

kownego eksperymentowania w sztuce leczenia28.

27por. np. M. D. Bayles, K. Henley (Eds.): Rights Conduct. Theories and
Application, New York 1989, zwlaszcza rozdziat VIII, Controlling Risks: AIDS and Other
Dangers, s. 265 i n.

28 7ob. szerzej R. Tokarczyk: O miejscu sztuki leczenia wsréd pojeé ,,sztuka”, [w:]
Medycyna u progu XXI wieku. Sztuka leczenia, pod red. K. Imielinskiego, Warszawa
1995, s. 83-103.
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Zadanie tworzenia i stosowania bioprawa ciazy na wladzach panst-
wowych, ktére za pomoca cial prawodawczych i organéow wymiaru
sprawiedliwosci reguluja i kontroluja funkcjonowanie medycyny.2? Za-
kresy owej regulacji i kontroli uktadaja si¢ w dwa modele — liberalny
i paternalistyczny. Na gruncie modelu liberalnego, opartego na zaufaniu
do kompetencji zawodowych 1 uczciwosci moralnej lekarzy, zakresy te
sq minimalne. Natomiast model paternalistyczny zaklada koniecznos$é
szczegolowych regulacji bioprawnych, wynikajacych z niskich umiejet-
nosci profesjonalnych lekarzy albo (i) domniemywanej ich nieuczciwosci
moralnej3?. Oczywiscie model liberalny pozwala na poprzestawaniu przy
ogdlnych zasadach bioprawa, natomiast model paternalistyczny oczekuje
na kazuistyczne rozstrzygnigcia normatywne.

PSYCHIATRIA A BIOJURYSPRUDENCJA

Psychiatria to zar6wno dyscyplina nauki medycyny, jak i sztuki
leczenia, zajmujaca si¢ badaniem, rozpoznawaniem i leczeniem chordéb
psychicznych. W odréznieniu od pozostalych dyscyplin medycyny zaj-
mujacych si¢ cialem chorego, przedmiotem psychiatrii jest psychika
chorego. Psychiatria, jako jedyna posrdd wszystkich dyscyplin medycyny,
wywoluje zasadnicze watpliwosci co do istnienia i pojecia choroby
psychicznej, ktéra obrata sobie za swodj przedmiot. Istnienie chorob
psychicznych kwestionuja badacze rozwijajacy nurt myslowy zwany
antypsychiatria. Ci, ktorzy dostrzegaja istnienie choréb psychicznych,
tocza zasadnicze spory dotyczace ich istoty. Wedlug jednych choroby
psychiczne sa uwarunkowane czynnikami spolecznymi i polegaja na
odmiennosci zachowan chorego w poréwnaniu do typowych zachowan

29 Relacje prawa i medycyny znalazly liczne ujgcia monograficzne. Zob. m.in. I. Ken-
nedy, A. Grubb: Medical Law: Text and Materials, London 1989; J. K. Mason,
R. A. McCall Smith: Law and Medical Ethics, London, Dublin, Edinburgh 1991,
E. Emanuel: The Ends of Human Life — Medical Ethics in a Liberal Polity, Cambridge,
Mass. 1991; T. Beauchamp, J. Childress: Principles of Biomedical Ethics, New
York, Oxford 1994; M. Nesterowicz: Prawo medyczne, Torun 1996; M. Safian:
Prawo i medycyna...

30 0 odpowiedzialnosci lekarzy za btad w sztuce lekarskiej por.np. D. Giesen: Interna-
tional Medical Malpractice Law, Tiibingen 1988; A. Liszew ska: Odpowiedzialnos¢ karna
za blqd w sztuce lekarskiej, Krakéw 1998. Na temat paternalizmu i liberalizmu w medycynie
zob. H. Hayny: The Limits of Medical Paternalism, London, New York 1991.
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okreslonej kulturowo konwencji. Zdaniem innych istota choréb psy-
chicznych przejawia si¢ w empirycznie dostrzegalnych i naukowo mie-
rzalnych dysfunkcjach psychiki, niezaleznych od spotecznych uwarun-
kowan3!.

Zwiazki przedmiotu psychiatrii z przedmiotem biojurysprudencji sa
silne i wielostronne. Biojurysprudencja, przyjmujac poglad o istnieniu
choréb psychicznych, podobnie jak psychiatria zmierza do ich leczenia,
eliminowania oraz ochrony zdrowia psychicznego przy pomocy bioprawa.
Jednoczesnie biojurysprudencja z najwyzsza uwaga rozwaza argumenty
antypsychiatrii, wedlug ktérej choroba psychiczna jest mitem, dosko-
nalym $rodkiem dlawienia wszelakich niekonformistow, dysydentow,
rewizjonistow i heretykéw poprzez ich wylaczenie z zycia spotecznego.
Wielka ostroznos$¢ przy stwierdzaniu choroby psychicznej nakazuje kary-
godna praktyka psychiatrii sowieckiej, naduzywajacej jej w charakterze
narzg¢dzia politycznego, skierowanego przeciwko dysydentom. Nader tat-
wo psychiatrzy sowieccy, stawiajac wobec dysydentow diagnoze ,,poste-
pujacej schizofrenii”, stwarzali medyczng podstawg do legalnego ich
przymusowego osadzania w miejscach odosobnienia. Dla biojuryspru-
dencji mozliwe do przyjecia sg przeto jedynie doswiadczenia psychiatrii
krajow kulturowego Zachodu, w ktorych krytykowano naduzycia psy-
chiatrii sowieckiej 1 dla wiasnych potrzeb nie kojarzono jej z polityka.

Trafna diagnoza choroby psychicznej nie usuwa wszystkich watpli-
wosci interesujacych biojurysprudencje. W szczegdlnosci chodzi o ok-
re$lenie podstaw, uzasadnien, zakresu i formy medycznej interwencji
psychiatrycznej wobec osoby uznanej za chora psychicznie. Na ogét
podstawe takiej interwencji i jednocze$nie uzasadnienie stanowi stwier-
dzenie zagrozenia dla innych albo dazenie do stworzenia opieki nad cho-
rym psychicznie. Leczenie chorych psychicznie moze mie¢ nieformalny
charakter dobrowolny albo bardziej sformalizowany charakter przymuso-
wy. Do przedmiotu biojurysprudencji nalezy tylko sformalizowane lecze-
nie przymusowe. Tutaj bowiem wystepuje sztuczna ingerencja w Zycie
czlowieka, w odroznieniu od naturalnej niejako ingerencji, opartej na zasa-
dzie dobrowolnosci leczenia. Zakresy i formy leczenia chorego psychicz-
nie zwykle rodza wielkie watpliwosci, poniewaz dotycza one modyfikacji
psychiki cztowieka, mogacej prowadzi¢ do nieprzewidywalnych skutkow32.

31 Zob. przypis 18.

2por.H. R. Wulff, S. A. Pedersen, R. Rosenberg: Filozofia medycyny,
Warszawa 1993, rozdziat VIII — Naturalistyczne podejscie do psychiatrii, s. 138 in.
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Na odrgbng uwage zastuguja zwiazki psychiatrii z prawem karnym,
nalezace do zainteresowan biojurysprudencji. Jak wiadomo, prawo karne
stan psychiczny osoby przyjmuje za podstawe okreslania jej poczytalnosci
lub niepoczytalnosci, winy lub niewinnosci, odpowiedzialnosci lub nieod-
powiedzialnosci, karalnosci lub niekaralnos$ci. Do najciekawszych, ale
najtrudniejszych probleméw nalezy okre$lenie stopnia zaawansowania
choroby psychicznej i wplywu tegoz na popeinienie przestgpstwa. Trud-
no$¢ polega na wykazaniu zwiazku przyczynowo-skutkowego migedzy
choroba psychiczna i przestgpstwem. Zwiazek taki bowiem moze istnie¢
jedynie u os6b zdolnych do konformizmu spolecznego, na ogét sprzecz-
nego z istota choroby psychicznej. Mowiac o chorobie psychicznej w
procesie karnym, nalezy pamig¢ta¢ o dwoch réznych sytuacjach. Z jednej
strony rzeczywiscie wyst¢pujaca choroba psychiczna podsadnego stanowi
niewatpliwa podstawe do uwolnienia go od odpowiedzialnosci, z drugiej
jednak powolywanie si¢ na symulowana chorobg psychiczng, albo przy-
najmniej zaburzenia psychiczne, stanowi do$¢ czesta lini¢ obrony osob,
ktore faktycznie sa psychicznie zdrowe.

MORALNOSC A BIOJURYSPRUDENCIJA

Moralno$¢ i etyka, w swych wersjach religijnych 1 §wieckich, majg
zasadnicze znaczenie dla bioprawa i biojurysprudencji. Znaczenie to
wynika zaréwno z trwatych relacji moralnosci i prawa, jak i wzorcowego
niejako charakteru bioetyki dla biojurysprudencji. Ta trwata relacja polega
na moralnych ocenach i normatywnych wzorcach przedmiotu regulacji
prawne;j33. Istnieje trwaly zwiazek prawnego statusu norm z moralnym
statusem norm, potwierdzany przez mysl prawa natury, nawiazujaca do
niej mys$l uprawnien naturalnych i oparte na obu koncepcje praw czlo-
wieka. Wspolna jest ta cze$¢ przedmiotu moralnosci i przedmiotu prawa,
ktora dotyczy ochrony zycia, przyjetej przez bioetyke i biojurysprudencje
za ich differentia specifica. Ze wzgledu na mniejsza skuteczno$¢ sankcji
moralnych niz sankcji prawnych, biojurysprudencja wyrosta z przeko-
nania o koniecznosci wymuszania niektérych norm moralnych chronia-
cych zycie za pomocg norm prawnych.

33 Np. L. L. Fuller: Moralnosé prawa, Warszawa 1978; W. Lang: Prawo i moralnosé,
Warszawa 1989; P. Singer: O Zyciu i Smierci. Upadek etyki tradycyjnej, Warszawa 1997.
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Biojurysprudencja czerpie zaréwno z religijnych, jak i $wieckich
systemow moralnych. Religijne systemy moralne opieraja si¢ na koncepcji
swigtosci zycia, podczas gdy §wieckie systemy moralne odwotujg si¢ do
koncepcji jakosci zycia34. Biojurysprudencja nie dostrzega zasadniczych
roznic w tresci religijnych i §wieckich systemoéw moralnych, lecz jedynie
w uzasadnieniach ich zrodet. Mimo ze oba te systemy deklaruja absolutna
ochrong zycia czlowieka, oba w rzeczywistosci godza si¢ na rdzne
wyjatki, dopuszczajac np. ,,sprawiedliwe” wojny, stan wyzszej koniecz-
nos$ci, obrong konieczna, ryzyko $mierciono$nych eksperymentéw, zmia-
ny definicji $mierci dla potrzeb transplantacji, nieuchronnos¢ wypadkow
drogowych. Widoczna jest natomiast réznica mi¢dzy religijnymi a $wiec-
kimi systemami moralnymi w zakresie zrédel powinnosci moralnych,
szczegolnie powinnosci ochrony zycia, zwtaszcza zycia ludzkiego. Moral-
nos¢ religijna upatruje owe zrodla w Bogu, moralnos¢ zas $wiecka w
czynnikach wspétzycia spolecznego.

Wsréd wielu czynnikéw majacych wplyw na uksztattowanie sig¢ bio-
jurysprudencji i bioprawa odrgbne miejsca zajela wczesniejsza bioety-
ka33, Korzystajac z metodologii wielu nauk, bioetyka opisuje, analizuje
1 ocenia w $wietle warto$ci moralnych skutki sztucznej ingerencji w
naturalne procesy narodzin, zycia oraz $mierci cztowieka i analogicznie
— przyrody. Czyni to dla wilasnych celow normatywnych, ukazujacych
potrzebg ustanowienia jakiej§ nowej etyki, adekwatnej do probleméw
wynikajacych ze sztucznej ingerencji w naturalne procesy narodzin, zycia
1 $mierci. Jurysprudencja nie moze by¢ oboj¢tna wobec powaznych
osiagni¢é bioetyki, totez rozwija w zwiazku z tym nowy swoj nurt myslo-
wy — biojurysprudencj¢, majaca istotny wplyw na tworzenie i stosowanie
bioprawa. Opisy sztucznej ingerencji w naturalne procesy zycia tworza
ontologi¢ bioetyki i biojurysprudencji, analizy tej ingerencji — epistemolo-

34 Por. szerzej S. R. Walker, R. M. Rasser: Qudlity of Life: Assessment and
Application, London 1993;J. Orley, W. Kuyken: Quality of Life Assessment Interna-
tional Perspectives, Berlin, Heidelberg 1994.

35 Twérca nazwy ,bioetyka” jestP. Van Rensselaer: Bioethics: Bridge to the Future,
Englewood Cliffs, Prentice Hall 1971. Por. nadto idem: Global Bioethics, East Lansing,
Michigan University Press 1988; T. S$1ipko: Granice zycia. Dylematy wspélczesnej bioetyki,
Warszawa 1988; G. Dalla Torre: Bioetica e Diritto, Torino 1993; A. Rorers,
D. Durand-Bousingen: Bioethics in Europe, Strasbourg 1995; K. Klosowski:
Biomedyczne aspekty inZynierii genetycznej, Warszawa 1995; W. Sumner, L. Boyle
(eds.): Philosophical Perspectives on Bioethics, Toronto 1996; R. A. Carson, C. R.
B urns (eds.): Philosophy of Medicine and Bioethics. A Twenty-Year Retrospective and Critical
Appraisal, Dordrecht 1997.
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gie obu tych dyscyplin wiedzy, oceny ingerencji — ich aksjologie, a stuzace
temu wszystkiemu metody — metodologi¢ bioetyki i biojurysprudencji.
Osiagnigcia bioetyki sa juz na tyle powazne, ze wyodrebniaja sig¢
jej wyspecjalizowane dzialy. Bioetyka teoretyczna (theoretical bioethics)
rozwija podstawy koncepcyjne bioetyki. Wyjasnia istot¢ przedmiotu bio-
etyki, ksztaltuje nazwy 1 pojgcia, tworzy z nich wigksze koncépcje,
docieka jej zrédet i uzasadnia speiniane przez nia funkcje. Bioetyka
kliniczna (clinical bioethics) ogarnia problemy wykorzystywania wiedzy
teoretycznej w nauce i praktyce medycyny. Bioetyka normatywna (regu-
latory bioethics) formutuje zasady i normy wyboréw moralnych przy-
datnych biomedycynie i bioprawu. Bioetyka kulturowa (cultural bio-
ethics), postugujac si¢ metodami komparatystyki kulturowej, analizuje
z jednej strony wptywy réznych kultur na bioetyke, z drugiej zas wpltywy
bioetyki na te kultury. Wszystkie te wyspecjalizowane dzialy bioetyki
moga mie¢ wigksze lub mniejsze znaczenie dla rozwoju biojurysprudencji.

JURYSPRUDENCJA A BIOJURYSPRUDENCIA

Biojurysprudencja jest jednym z najnowszych nurtéw jurysprudencji,
powstalym pod wplywem wykorzystywania odkry¢ biologicznych, przy
pomocy techniki, przez medycyng, w celu sztucznej ingerencji w natu-
ralne procesy zycia, szczegdlnie zycia cztowieka. Gdy wczesniejsze nurty
jurysprudencji mialy za swdj przedmiot badan ochrong¢ naturalnych pro-
cesOw zycia, przedmiotem biojurysprudencji jest ochrona zycia w zakresie
sztucznej ingerencji w jego naturalne procesy. Przedmiot biojuryspru-
dencji obejmuje opisy rodzajow sztucznej ingerencji w naturalne procesy
zycia, analize tych opisdw, oceny poszczegoélnych rodzajow tej ingerencji
formutowane przez rézne systemy normatywne, gléwnie religijne i moral-
ne, postulaty jej normowania bioprawem i metody umozliwiajace osiaga-
nie tego wszystkiego. Owe opisy tworza ontologi¢ biojurysprudencji, ich
analiza — epistemologie, oceny — aksjologi¢, a metody — metodologi¢
biojurysprudencji.

Odrebno$¢ biojurysprudencji, jako jednego z nurtéw jurysprudencji,
nie przeczy zwiazkom z innymi jej rozwinigtymi juz nurtami: prawa natury,
pozytywizmu prawniczego, pojeé, analityczna, intereséw i socjologiczna3®.

*Por.R. A. Tokarczyk: Biojurysprudencja...,s. 17 in.
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Znaczenie mysli prawa natury dla catej jurysprudencji, szczegdlnie
za$ dla biojurysprudencji, jest nad wyraz donioste. Koncepcje prawa
natury, wychodzac z réznych przestanek filozoficznych, konstruuja uni-
wersalne normy prawa natury, odnoszone do prawa stanowionego w
charakterze jego ocen i postulatow. Ochrona zycia wynika z samej istoty
koncepcji prawa natury, pozostajac rdwniez istota biojurysprudenciji.
O ile jednak koncepcje prawa natury poprzestaja na ogoélnych ocenach
1 postulatach ochrony zycia, biojurysprudencja nadaje im cech konkret-
nosci, umozliwiajacej tworzenie i stosowanie norm bioprawa.

W odr6znieniu od mys$li prawa natury, mys$l pozytywizmu praw-
niczego nie aprobuje wprost ochrony zycia, szczegdlnie zycia ludzkiego.
Pozytywizm prawniczy sklania si¢ do upatrywania mozliwych konfliktow
miedzy ochrong zycia ludzkiego a ochrona wiladzy panstwowej, ktorg
reprezentuje. Polegajac na sile wladzy panstwowej, pozytywizm praw-
niczy moze liczy¢ na wigksza skutecznos¢ realnie obowiazujacego prawa
stanowionego od skutecznosci wyobrazanego prawa natury. Biojuryspru-
dencja, podkres$lajac swoje aksjologiczne pokrewienstwo z my$la prawa
natury, pragnetaby jednoczesnie, aby wspodtksztaltowane przez nig bio-
prawo posiadalo skutecznos¢ mozliwie najdoskonalszego prawa stano-
wionego.

Jurysprudencja poje¢ (Begriffsjurisprudenz), zrodzona w kregu mysli
niemieckiej, wskazuje na kluczowe, a nawet niekiedy wrgcz prawotwor-
cze znaczenie poje¢ prawnych. Wskazania te zachowuja rowniez znacze-
nie dla biojurysprudencji, poniewaz precyzja pojgciowa nalezy do im-
manentnych wartosci calej jurysprudencji, zmierzajacej do jednoznacz-
nosci poj¢ciowej, $cistosci sformutowan i jasnosci konstrukcji prawnych
1 prawniczych. Biojurysprudencja wskazuje takze na koniecznos$¢ two-
rzenia nowych pojec i konstrukcji prawnych, niezbgdnych dla nowych
tresci powstajacych w zwiazku ze sztuczng ingerencja w naturalne procesy
zycia. Podobna jest relacja biojurysprudencji z anglosaska jurysprudencja
analityczna, uznawang za odmiang pozytywizmu prawniczego majacego
za podstawe doswiadczenia praktyki common law.

Gdy legitymujaca si¢ europejskim rodowodem jurysprudencja inte-
reséw traktuje prawo jako srodek rozstrzygania konfliktow intereséw w
spoteczenstwie, to biojurysprudencja stanowi w szczegdlnym sensie ju-
rysprudencj¢ interesow. Jest jurysprudencjg intereséw, koncentrujaca
swoj przedmiot wokod! , interesu intereséw” — ochrony zycia czlowieka
i innych jego przejawdw.
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Wreszcie, uksztatltowana na pétnocnoamerykanskim gruncie juryspru-
dencja socjologiczna odzwierciedla istotne dla biojurysprudencji spotecz-
ne uwarunkowania powstawania prawa, jego funkcjonowania spotecznego
i wreszcie spotecznych skutkéw. W takim rozumieniu caly przedmiot
biojurysprudencji uwiklany jest w réznorodne zwiazki z jurysprudencjq
socjologiczng.

Wspomnie¢ nalezy o mozliwosci rozwazania relacji biojurysprudencji
z innymi, mniej rozpowszechnionymi nurtami jurysprudencji, jak np.
jurysprudencja — antropologiczna, psychologiczna, feministyczna, eko-
nomiczna, politologiczna, integracyjna.

BIOJURYSPRUDENCJA PRAKTYCZNA

Od okoto lat siedemdziesiatych XX wieku nast¢gpuja radykalne i
poglebiajace si¢ zmiany w oczekiwaniach adresowanych do koncepcji
etycznych, majacych bezposredni wptyw na koncepcje prawne. Oczekuje
si¢ od nich nie tyle abstrakcyjnych wywoddow, wynikajacych ze spekulacji
mys$lowej, ile ugruntowanej empirycznie wiedzy, mozliwej do praktycz-
nego stosowania. Zamiast etyki teoretycznej (theoretical ethics), czy tez
jurysprudencji teoretycznej (theoretical jurisprudence), uprawiana jest
chetniej etyka praktyczna (applied ethics), sklaniajgca do uprawiania
jurysprudencji praktycznej (applied jurisprudence) w rodzaju biojurys-
prudencji. Owa wiedza normatywna podejmuje problemy wynikajace z
zycia praktycznego i zyciu praktycznemu pragnie shizyé3’.

Przechodzenie od teoretycznej do praktycznej orientacji w rozwoju
wiedzy normatywnej zaznaczylo si¢ na wielu polach i w rézny sposéb.
Przede wszystkim wielu badaczy, wiele instytutéw badawczych i wiele
uczelni wyzszych deklaruje i realizuje uprawianie nauki przydatnej prak-
tyce. Podejmowane sa donioste problemy badawcze, opracowywane sg
raporty i ekspertyzy dla instytucji rzadowych 1 pozarzadowych, uczeni
zasiadaja w komitetach doradczych i opiniodawczych. Réwniez instytucje
rzadowe i pozarzadowe oczekuja od naukowcow wynikéw badan przy-
datnych praktyce. Zachgcaja ich do tego przy pomocy odpowiednich
programdow badawczych i zasad ich finansowania. Mdéwiac o duzych

37 Jest to teza przewodnia wspomnianej juz Encyclopedia of Applied Ethics... Por. takze
P. Singer: Practical Ethics, Cambridge 1979; R. A. Tokarczyk: Praktyczne tresci
Silozofii prawa, [w:] Filozofia prawa a tworzenie i stosowanie prawa, podred. B. Czecha,
Katowice 1992, s. 179-189.
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oczekiwaniach kierowanych do uczonych, nalezy jednak pamigtaé, ze
nie posiadaja oni monopolu ani w zakresie tworzenia koncepcji normaty-
wnych, ani samych norm.

Z punktu widzenia praktycznej etyki i jurysprudencji prowadzona
jest krytyka etyki i jurysprudencji teoretycznej. Po pierwsze, krytykuje
si¢ mala przydatno$¢ albo nawet zupeilna nieprzydatnos¢ praktyczng
wysoce abstrakcyjnych, wyspekulowanych, uniwersalistycznych koncep-
cji teoretycznych. Separuja one my$l normatywna od realidow, nie baczac
na to, ze to wlasnie uwzglednianie realiéw przesadza o walorach mysli
normatywnej. Po drugie, krytykuje si¢ podejscia dedukcyjne w juryspru-
dencji, jednocze$nie wykazujac przewage podej$¢ indukcyjnych. Z tego
wzgledu nastepuje rehabilitacja dyskredytowanej ongis w kregach filo-
zoficznych kazuistyki, w sensie wyzszej oceny, rozumowan normaty-
wnych opartych na konkretnych sprawach — kazusach, niz na normach
ogolnych. Kazuistyke uznaje si¢ juz obecnie za jedyna metode¢ godna
stosowania w biomedycynie38. Jest to réwniez wazna wskazéwka dla
komparatystyki prawniczej, szczegélnie w zakresie porownywania kul-
tury common law z kultura prawa stanowionego. Po trzecie, krytykuje
si¢ teoretyczne koncepcje normatywne za redukcjonizm — usitowanie
sprowadzenia mnogosci faktow zycia praktycznego do teoretycznej jed-
nosci. Praktycznie zorientowane koncepcje normatywne powinny by¢
kazuistyczne, pluralistyczne i realistyczne.

Nie mozna jednak nie wspomnie¢, ze rowniez etyka i jurysprudencja
praktyczna spotykaja si¢ z krytyka. Wyrasta ona ze sceptycyzmu kwes-
tionujacego mozliwos¢ rozwijania wiedzy naukowej opartej na kazuisty-
ce. Do istoty wiedzy naukowej nalezala bowiem zawsze jej 0golnos¢;
‘etyka i jurysprudencja, pretendujac do praktycznosci, musialyby jed-
noczeénie zrezygnowaé z naukowosci. Krytycy wyjasniaja, ze relatywizm
kulturowy, do ktorego odwotuje si¢ etyka i jurysprudencja praktyczna,
nie musi si¢ ktoci¢ z powstawaniem obszaréw uniwersalnej zgodnosci
aksjologicznej i w konsekwencji zgodnoéci normatywnej, pozostajacych
w harmonii z sensem wiedzy naukowej3?. Krytycy etyki i jurysprudencji

38 Zob. m.in. J. D. Arras: Getting down to cases: The revival of casuistry in bioethics,
,Journal of Medicine and Philosophy” 1991, No. 16/1, s. 29-51; K. W. Wildes: The
Priesthood of Bioethics and the Return to Casuistry, ,Journal of Medicine and Philosophy”
1993, No 18/1, 5. 33-49; T. Tomlinson: Casuistry in Medical Ethics: Rehabilitated or
Repeat Offender?, ,,Theoretical Medicine” 1994, No 15/1.

3% Odnosnie do wartosci i ochrony Zycia uniwersalna zgodnosé pogladéw nie moze budzié
watpliwosci. Szerzej zob. R. A. Tokarczyk: Natural Law as the Universal Basis of Social
Order, ,,Archiv fiir Rechts und Sozialphilosophie” 1993, Vol. 79, Heft 1, s. 70-79.



TEZY I HIPOTEZY O PRZEDMIOCIE BIOJURYSPRUDENCJI I BIOPRAWA 99

praktycznej obcigzaja je zarzutami subiektywizmu, emocjonalnosci, ar-
bitralnosci, a nawet apodyktycznoséci, niemozliwymi do pogodzenia z
jakakolwiek naukowoscia. Nadto krytycy ci dodaja, ze w dojrzatych
rozwazaniach normatywnych nalezy posigs¢ wiedz¢ umozliwiajgca roz-
roznienie tresci materialnych norm od ich tresci proceduralnych, czego
nie dostrzegaja w etyce i jurysprudencji praktycznej.

Wydaje sig, ze obie strony sporu nieco jednostronnie traktuja ztozony
przedmiot etyki i jurysprudencji. Do wtlasciwego rozwoju bioetyki i
biojurysprudencji niezb¢dne jest racjonalne powiazanie tego, co teore-
tyczne, z tym, co praktyczne w etyce i moralnosci, jurysprudencji i
prawie.

KONTURY BIOPRAWA

Zakresy legalnego korzystania z odkry¢ biologii — biotechnologii,
za posrednictwem techniki — biotechniki przez medycyng, oceniane przez
bioetyke, rozwazane przez biojurysprudencj¢, okreslaja przedmiot bio-
prawa*. Jak wspominaliémy, biojurysprudencja posiada juz dos$¢
wyraZnie zarysowana ontologi¢, epistemologi¢ i metodologig, ktorych
znajomos¢ jest niezbgdna przy tworzeniu i stosowaniu bioprawa. Giéwne
trudnos$ci przy tworzeniu i stosowaniu bioprawa wynikaja z braku jed-
nolitej aksjologii, okre$lajacej jednoznacznie katalog i hierarchi¢ wartosci
zwiazanych ze sztuczna ingerencja w naturalne procesy narodzin, zycia
oraz $mierci cztowieka i analogicznie — przyrody. Owe trudnosci poteguja
si¢ w sposdb paradoksalny w spoteczenstwach demokratycznych, z jedne;j
strony dopuszczajacych pluralizm pogladéw, z drugiej jednak strony
opierajacych tworzenie praw na konsensusie wigkszoséci. Rozprawiajac
o prawnej ochronie zycia w spoleczenstwach demokratycznych, nalezy
pamigtaé, ze sa one w stanie doprowadzi¢ droga legalng do swego
samounicestwienia, gdyby taka byta wola wigkszosci®!.

Odrzucajac ponure scenariusze demokratycznego samounicestwienia
spoleczenstw, biojurysprudencja poszukuje legalnych metod rozwiazy-
wania dylematow, wynikajacych ze sztucznej ingerencji w naturalne
procesy zycia. Zgodnie z procedurami tworzenia prawa w spoleczenst-

40por. G. Dalla Torre: Bioetica e Diritto..., C. Neirinc: De la bioethique au
bio-droit...

41 Tak trafnie M. Safian:op.cit,s. 10in.
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wach demokratycznych, biojurysprudencja zaklada, ze same decyzje pra-
wotworcze powinny by¢ poprzedzone szeroka debata spoteczna. Problemy
debaty moglyby by¢ wyartykutowane przez zespoty ekspertéw, reprezen-
tujacych cate spektrum opinii w rozwazanym problemie, stuzacych row-
niez swoimi ekspertyzami prawodawcom tworzacym prawo*2. Oczy-
wiscie tworzenie bioprawa wymaga peinej jasnosci co do jego tresci,
formy i celéw potwierdzanych konsensusem spolecznym. Tam, gdzie
takiej jasno$ci brak, lepiej powstrzymywac si¢ przed jakakolwiek inter-
wencja prawodawcza. Przeto dylematy biojurysprudencji, z punktu widze-
nia bioprawotworstwa, dzielg si¢ na trzy grupy: 1) niedojrzale jeszcze
do interwencji prawodawczej, 2) dojrzate do tego na poziomie ogoélnych
zasad prawa, 3) dojrzate do bardziej szczegétowej regulacji.

Granice przedmiotowe bioprawa wyznacza przede wszystkim bioju-
rysprudencja, czerpiaca wiele z ocen bioetyki. Waznymi odniesieniami
przy tym sa powszechnie uznawane i obowigzujace prawa czlowieka
oraz normy prawa miedzynarodowego*3. W czasach masowej mobilnosci
ludzi w skali globalnej prawo krajowe, nie zharmonizowane z prawami
czlowieka i prawem migdzynarodowym, narazone jest na nieskutecznos¢.
Bioprawo nie moze pozostawa¢ w sprzecznosci z prawami czlowieka i
prawem miedzynarodowym. Byloby rzecza wielce pozadang aby takze
samo bioprawo mialo zasigg przynajmniej migdzynarodowy, jesli juz nie
ogoélnoswiatowy. Obok krajowych aktow bioprawotwérczych, odnotowac
juz mozna pierwsze akty bioprawotworcze o zasiggu europejskim i nawet
ogolnoswiatowym. Europejski zasi¢gg ma Konwencja o ochronie praw
czlowieka i godnosci istoty ludzkiej wobec zastosowan biologii i medy-
cyny, zwana takze Konwencjq o prawach czlowieka i biomedycynie z
1997 roku. Natomiast zasieg ogolnoswiatowy ma Rezolucja praw czto-
wieka a bioetyka, uchwalona w 1993 roku przez Komisj¢ Praw Czlowieka
ONZ i Powszechna deklaracja w sprawie genomu ludzkiego i praw
czlowieka, przyjeta przez UNESCO w 1997 roku*4,

42 Szerzej zob. 1. Kennedy: Influence des comités d' Ethique sur la législation, [w:]
Conférence Permanente des Comités Européens d Ethique, Stockholm 1994,

437ob.R. A. Tokarczyk: Interrelations Between Human Rights, Natural Rights and
Natural Law Concepts, [w:] Protection of Human Rights in Poland and European Communities,
ed. L. Leszczynski, Lublin 1995, s. 27-37.

44 Materialy te opublikowat T. Jasudowicz: Europejskie standardy bioetyczne. Wybor
materialéw, Torun 1998, Por. réwniez Podstawowe prawa jednostki i ich sqdowa ochrona, red.
naukowy L. Wisniewski, Warszawa 1997.
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Bioprawo wymaga nowych nazw, pojeé, instytucji, zasad, a nawet
systematyzacji i podziatléw na gat¢zie prawa. Kompleksowo$¢ problemow
sztucznej ingerencji w naturalne procesy zycia oczekuje kompleksowych
struktur prawnych. Zmienia si¢ status podmiotéw prawa, zakresy i wa-
runki ich zdolno$ci prawnej oraz zdolnosci do czynnosci prawnych.
Bioprawo, ulegajac logice rynku, w coraz szerszym zakresie dopuszcza
przedmiotowe traktowanie podmiotéw prawa. Odzwierciedlaja to tylez
wyraziscie, co brutalnie takie nazwy 1 poj¢cia bioprawa jak dar — komorki,
tkanki, organu, bank spermy, magazyn embrionéw, wynajgcie — macicy
czy tez brzucha, cigza na rzec osoby drugiej, wymiana produktéw po-
chodzenia ludzkiego i1 inne. Mozna zasadnie przewidywac, ze w miarg
wypierania przez sztuczng ingerencj¢ naturalnych proceséw zyciowych
zmieni si¢ charakter dotychczasowych instytucji prawnych i gal¢zi prawa.
Przyszte instytucje prawne bioprawa jednoczy¢ bgda normy nalezace
jeszcze obecnie do bardzo odleglych od siebie galezi prawa. Konsek-
wentna ochrona prawna zycia moze doprowadzi¢ do wyodrebnienia gate¢zi
prawa o nowych nazwach i zmienionych zakresach przedmiotowych.
Mozna przewidywaé powstawanie galezi prawa w rodzaju: prawo naro-
dzin, prawo zycia prywatnego, prawo zycia publicznego, prawo zycia
gospodarczego, prawo zycia kulturalnego, prawo zycia religijnego, prawo
zycia politycznego, prawo zycia migdzynarodowego, prawo S$mierci i
innych. Chodzitoby o to, aby wszystko co wiaze si¢ z bioprawem,
podkreslato naczelng warto$¢ zycia — jako gléwnego przedmiotu ochrony
prawne;j.

Za jakie$ prototypy instytucji, czy tez gal¢zi bioprawa, mozna uzna-
waé zespoly norm prawnych wystepujace juz obecnie pod nazwami
prawo do narodzin, prawo do zycia i prawo do §mierci. Warto im po-
$§wieci¢ znowu nieco uwagi, aby wskaza¢ na ich wielka kompleksowos¢,
kruszaca sztywne przedzialy migdzy dotychczasowymi systematyzacjami
prawa.

Prawo do narodzin, traktowane jako kompleks norm bioprawa, opiera
si¢ gtdwnie na osiagnigciach genetyki — mapie genetycznej, diagnostyce
genetycznej rodzicow i diagnostyce prenatalnej ptodu. Jak wynika z
amerykanskiej praktyki sadowej, chodzi tutaj o prawo do narodzin czlo-
wieka zdrowego (rights to be born sound), w sensie wolnym od wad
genetycznych, powodujacych zycie wadliwe (wrongful life). Jest to juz
praktycznie mozliwe dzigki znajomosci mapy genetycznej potencjalnych
rodzicéw, uzyskanej na drodze diagnostyki genetycznej, zawierajacej
niezbedne informacje o cechach calych linii oséb ze soba spokrewnio-
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nych. Oczywiscie znajomo$¢ takiej mapy genetycznej wymaga niezwykle
precyzyjnej ochrony prawnej, poniewaz nielegalne jej wykorzystywanie
moze wywotywacé powazne, niekorzystne skutki prawne w zakresie rézno-
rodnych stosunkéw prawnych — pracy, ubezpieczen, rodzinnych, spadko-
wych, publicznych, cywilnoprawnych i karnoprawnych. Skutki te moga
si¢ odnosi¢ zaréwno do prokreacji naturalnej, jak i prokreacji sztucznej
— medycznie wspomaganej. Mapa genetyczna moze by¢ decydujacym
czynnikiem przy okre§laniu macierzynstwa, ojcostwa i rodzicielstwa
wtedy, kiedy sa one nieznane lub watpliwe. Diagnostyka prenatalna
natomiast pozwala okresla¢ stan zdrowia embrionéw ludzkich i ptodu
od poczg¢cia az do narodzin. Niewykorzystanie tych mozliwosci diag-
nostyki genetycznej moze by¢ podstawa do roszczen z tytutu wspomnia-
nego zycia wadliwego*’.

Prawo do zycia, jako zespd! norm bioprawa, obejmuje rézne problemy
wynikajace ze sztucznej ingerencji w naturalne procesy zycia, od narodzin
az do $mierci czlowieka. Chodzi zwlaszcza o aborcj¢, transplantacje
organow ludzkich, zmiane plci cztowieka, ryzyko zwiazane z seksem,
narkotykami i alkoholem, eksperymenty naukowe 1 medyczne, wiasciwa
diagnoze i terapig, zakres tajemnicy lekarskiej, odpowiedzialnos¢ deon-
tologiczng 1 prawng podmiotéw uwiklanych we wspomniane rodzaje
aktywnosci. Prawo do zycia, z natury rzeczy, realizowane jest zaleznie
od stopnia samodzielnos$ci albo poczytalnosci osoby, ktérej przystuguje.
Ludzie samodzielni korzystaja z prawa do zycia, je$li pragng zy¢. W
odniesieniu do ludzi niesamodzielnych, prawo do zycia nasuwa szereg
watpliwosci wyrazanych pytaniami: kto, w oparciu o co, moze decydowac
o zyciu kogo$ innego? Rozstrzyganie tych watpliwosci nalezy do bio-
jurysprudencji stwarzajacej podstawy koncepcyjne dla bioprawa®®.

Prawo do $mierci takze sklada si¢ z zespolu norm bioprawa, w
obecnych systematyzacjach norm prawnych dotyczacych samoboéjstwa,
eutanazji, stanow wyzszej koniecznosci, obrony koniecznej, zabijania
podczas wojen i w niektérych ujeciach kary smierci. We wszystkich
tych przypadkach sztuczna ingerencja prowadzi do kresu naturalnych
proces6w zycia — $mierci. Do najciekawszych i najbardziej kontrowersyj-
nych cech bioprawa, w poréwnaniu z prawem wczesniejszym, nalezy
pojecie $mierci mézgowej. Kontrowersyjno$¢ tego pojecia wynika nie
tylko z faktu uznawania za zmarte ciata ludzie, w ktérych trwaja jeszcze

45 Zob. przypis 13.
46 Zob. przypis 20.
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procesy oddychania i krazenia, lecz réwniez z nieadekwatnosci pojecia
$mierci mézgowe) do istot ludzkich pozbawionych mézgu (tzw. wrodzone
bezmoézgowie), w stanie $mierci kory mozgu i w stanie trwale wegeta-
tywnym. Pojecie jednak $mierci moézgowej zyskato do$é szeroka akcep-
tacje srodowisk medycznych, poniewaz umozliwia rozwoj transplantolo-
gii. Biojurysprudencja zalecalaby bioprawu aprobowanie raczej wielu
definicji $mierci i wybieranie jednej, adekwatnej do okreslonego stanu
faktycznego, np. transplantacji, prokreacji post mortem, usitowania popet-
nienia samobojstwa, eutanazji, spadkobrania, kary émierci4’.

Oczywi$cie z prawem do narodzin, prawem do Zzycia i prawem do
$mierci wiagzg si¢ rézne zakresy odpowiedzialnosci zawodowej, cywil-
noprawnej i prawnej podmiotow, ktére je stosujats.

WNIOSKI I KONKLUZIJE

Nasze wczeséniejsze rozwazania wskazuja, ze nazwy ,biojuryspru-
dencja” i ,,bioprawo” nie sa nazwami pustymi. Obie maja podobne cele:
zmierzaja do zebrania i uporzadkowania rozproszonych dotychczas pogla-
déw i norm prawnych dotyczacych sztucznej ingerencji w naturalne
procesy zycia. Wspolczesny stan rozwoju wiedzy i praktyki wymaga
nowego ujecia jurysprudencji i nowego podejscia do tworzenia i stoso-
wania prawa. Biojurysprudencja i bioprawo proponuja takie nowe ujecie
1 podejscie.

Biojurysprudencja, podobnie jak niemal kazda dyscyplina wiedzy,
nie moze sobie ro$ci¢ pretensji do wylacznego prawa do zajmowania si¢
tym przedmiotem. Ma ona liczne i bardziej lub mniej skomplikowane
filiacje z innymi dyscyplinami wiedzy. Z uwagi na zainteresowanie
wiekszosci dyscyplin wiedzy zyciem czlowieka i zyciem przyrody sg to
filiacje nadzwyczaj rozbudowane. Obok zagadnien nalezacych wylacz-
nie do przedmiotu biojurysprudencji, w krggu jej zainteresowania znajduja
si¢ zagadnienia czg$ciowo si¢ pokrywajace, krzyzujace badz graniczace
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z przedmiotami innych dyscyplin wiedzy. W celu wyrazniejszego za-
znaczania konturéw przedmiotu biojurysprudencji szczegdlnie wazne jest
rozwazanie tej filiacji z bioetyka i1 etyka medyczna.

Bioprawo okresla granice swojego przedmiotu zakresami ochrony
prawnej zycia cztowieka i zycia przyrody, zagrozonego sztuczna inge-
rencja nauki, techniki i medycyny w naturalne procesy zycia. Juz obecnie
istnieje zadanie (wynikajace ze sztucznej ingerencji w naturalne procesy
zycia) ujgcia w sposob catosciowy, jednolity i spojny wszystkich norm
prawnych dotyczacych ochrony zycia, rozproszonych w wielu réznych
gal¢ziach prawa krajowego i prawa migdzynarodowego. Czyni to wpraw-
dzie prawo medyczne, ale jedynie w odniesieniu do medycyny. Uznaje¢
za szczegolny paradoks, ze prawo stworzone przede wszystkim dla ochro-
ny zycia usung¢lo ze swej terminologii 1 systematyzacji w cien wiasnie
zycie. Dojrzewa potrzeba zmiany tego stanu rzeczy i podkreslenia pry-
matu warto$ci zycia w hierarchii wartosci chronionych prawem nie tylko
w tresci, ale i formie prawa, nie tylko w odniesieniu do medycyny, ale
1 nauki oraz techniki. Realizacja tej potrzeby okre$la kierunki rozwoju
bioprawa wspartego na podstawach biojurysprudencji.

SUMMARY

Biojurisprudence as a trend in legal thought, and bio-law as a set of legal norms
concerning the protection of human life, are the most spectacular phenomena of juris-
prudence and the practice of making and applying the law in the closing years of the
20th century.

I have coined the term biojurisprudence basing on the Greek word bios meaning
life and the Latin word iurisprudentia, which denotes legal knowledge and wisdom.
The subject matter of biojurisprudence is directly connected with biology and jurispru-
dence (the science of law, legal theory, legal philosophy and thought) while it is
indirectly related to biotechnics, biotechnology, biomedicine and psychiatry.

Following the natural rhythm of human life — birth preceded by conception, life
and death — I have distinguished three segments of biojurisprudence: biojusgenesis,
biojustherapy and biojusthanatology.

The subject matter of bio-law is determined by the scopes of legal uses of biological
discoveries — biotechnology, through technics — biotechnics, through specialised medicine
— biomedicine, which are evaluated by bioethics and discussed by biojurisprudence.

Both biojurisprudence and bio-law have their real, vast and quickly-expanding
subject matters. They also have common goals: they are aimed at collecting and putting
in order the scattered views and legal norms concerning artificial interference in the
natural life processes. The present-day state of knowledge and practice requires this
treatment of jurisprudence and a new approach to the making and application of law.
It is biojurisprudence and bio-law that offer such a new interpretation and approach.



