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Verfahren in Sachen Bestimmung des Kurators -fiir furiosus und prodigus im
r8mischen Recht

Najstarszg forma kurateli w prawie rzymskim, znang ustawie XII
tablic, byla cura furiosi i cura prodigi! Jej podstawowa tres¢ to zawsze
zabezpieczenie tych, ktérzy rebus suis superesse mon possunt, tzn. nie
moga zajmowac sie swoimi sprawami, jak chorzy umystowo i marnotraw-
cy.! Mimo wspélnego rodowodu, charakter obu kurateli rézni sie wyra-
Znie. * Pomijam jednak kwestie odrebnogci merytorycznych, poniewaz bez-
posrednio nie s zwigzane z poruszanym tematem, natomiast zajme sig
kolejno nastepujacymi zagadnieniami:

1) wlasciwoscia organéw orzekajgcych w sprawie o ustanowienie ku-
ratora dla chorego umystowo i marnotrawcy,

2) trybem postepowania;

1 Por. m.in. K. Kolanczyk: Prawo rzymskie, Warszawa 1976, ss. 259—261;
W. Osuchowski: Rzymskie prawo prywatne, Zarys wykladu, Warszawa 1981,
88, 242—243; G. Wesenberg: Prodigus, [w:] Paulus Realenzyclopidie der Klassi-
schen Altertumswissenschaft, Stuttgart 1957, t. XXII—XXIII, s. 1280; A. Guarino:
Diritto privato romano, Napoli 1981, ss. 538—542.

2 V.Ragusa: Le XII Tavole (parte prima), Roma 1924, s. 217.

3 Por. m.in. A. Audibert: Etudes sur l'histoire du droit romain, La folie
et la prodigalité, Paris 1892, s. 77 i n.; por. tez recenzje: C. Appleton — ,Revue
générale du droit, de la legislation et de la jurisprudence en France et
& DIEtranger”, t. XVII, Paris 1893, ss. 136—266; H. Kriliger — ,Zeitschrift der
Savigny-Stiftung fiir Rechtsgeschichte”, Rom. Abt. (SZ), Weimar 1893, t. XIV,
s8. 260—274.
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3) podstawg powolania kuratorow;

4) podmiotami legitymowanymi czynnie w sprawie o ustanowienie
kuratora dla chorego umystowo i marnotrawcy.

Zanim kuratela dla furiosus i prodigus zostala usankcjonowana przez
decemwirow w ustawie XII tablic, byla stopniowo tworzona przez rzym-
skie mores.* To, co zgadzalo sie ze starg tradycja, praktykowano w spo-
leczenstwie rzymskim, a nastepnie podniesiono do rangi instytucji praw-
nej ,,uswieconej” ustawg. Poczatki kurateli (curatio, cura) prawdopodob-
nie wywodzg sie z potestas agnatow i gentyli.® Oni to, zajmujgc sie wia-
snymi sprawami, we wlasnym interesie sprawowali zarzad majgtkiem
i wladze nad czlonkami wspolnego rodu, takimi jak: furiosi, prodigi. Po-
testas uprawniala rod (gens) do nadzoru nad swoimi czlonkami i ich in-
teresami majgtkowymi, bedacymi sprawag calego rodu. Pierwotnym zwy-
czajem, poprzedzajgcym prawo stanowione, bylo to, Ze jedynie zgroma-
dzenie gentyléw (rada familijna) moglo decydowaé na przykilad o tym,
czy pater familias jest chory umystowo, czy tez jest marnotrawcg i czy
z tych powodéw moze podlegaé kurateli® Zrodlem pochodzenia kurateli,
ktora pozniej usankcjonowala ustawa XII tablic, stalo sie wiec prawo gen-
tylow.

W okresie republiki, gdy funkcjonowatl juz zorganizowany aparat wia-
dzy panstwowej w postaci hierarchicznych magistratur, a organizacja
rodowa ulegla rozkiadowi (bylo to faktem dokonanym juz pod koniec
I w. p.n.e), niektére ze spraw przeszly stopniowo do kompetencji odpo-
wiednich magistratur.” Tak tez si¢ dzialo ze sprawami z zakresu opieki
i kurateli.

I. 1, 23, 1: Dantur autem curatores ab iisdem magistratibus, a quibus
et tutores. W sposdb ogoélny okrefla ten tekst urzednikow wlasciwych

w sprawach o przyznanie kuratoréw. Sg to mianowicie ci, ktérzy ,dajg”
opiekunéw.

4 D. 27,10, 1 pr, por. tez V. Ragusa: op. cit., s, 219.

5 Por. ibid. s. 220; Audibert: op. cit., ss. 80—88.

s P. Girard: Manuel élémentaire de droit romain, Paris 1929, s. 245 — utrzy-
muje, ze wydanie dekretu o ubezwlasnowolnieniu, a zarazem powolanie kurateli, na-
lezalo zawsze do kompetencji wladzy panstwowej. Przed utworzeniem urzedu pre-
tora — do konsuléw, a jeszcze wcze$niej, w epoce monarchii, do kroéla. Poglad ten
jest dyskusyjny.

7G.3, 17, por. Audibert: op. cit, s. 83, uw. L.
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1. 1, 20, 4: Sed hoc iure utimur, ut Romae quidem praefectus urbi, vel
praetor secundum suam iurisdictionem, in provinciis autem praesides ex
inquisitione tutores crearent. Natomiast z tego tekstu zrodlowego dowia-
dujemy sie, jacy to urzednicy, zgodnie ze swojg jurysdykecja, sa kompe-
tentni do mianowania opiekunéw. W Rzymie jest to prefekt miasta bgdz
pretor, a w prowincjach sg to namiestnicy. Uprawnienia tych wilasnie
urzedniké6w juz tylko w zakresie spraw o ustanowienie kuratora dla u-
myslowo chorego i marnotrawcy potwierdza: I. 1, 23, 3: Furiosi quoque et
prodigi, licet maiores viginti quinque annis sunt, tamen in curatione sunt
agnatorum ex lege doudecim tabularum: sed solent Romae praefectus urbi
vel praetor, et in provinciis praesides ex inquisitione iis curatores dare.

Konkludujac, mozna stwierdzi¢, ze wedlug przytoczonych tekstow
zrodlowych organami wlasciwymi w sprawie o ustanowienie kuratora dla
umystowo chorego i marnotrawcy (a z tekstow 1. 1,23, 1 wzw. z I. 1, 20, 4
nalezy domniemywaé, ze przy kazdej odmianie opieki i kurateli) sg
w Rzymie: prefekt miasta albo pretor, a w prowincjach — namiestnicy.
Jednakze organy te muszg postepowa¢é zgodnie ze swojg jurysdykcijg, kto-
rag omawiam niZej, zwracajgc uwage na jej powiazanie z imperium magi-
stratur,

Termin iurisdictio uzywany by} w zZrodlach w réznorakim znaczeniu.®
Techniczne okre$lenie oznacza uprawnienie do pozwolenia na przeprowa-
dzenie postepowania spornego (iudicium dare). Iurisdictio sensu largo
obejmuje réwniez inne magistraturalne srodki, ktére czesciowo mialy
umacnia¢ tok postepowania sadowego lub egzekucyjnego, czy tez urze-
czywistnia¢ inne prywatnoprawne cele. Srodki, ktére mocniej wkraczaty
w sfere wolnosci jednostki, byly wylacznie w dyspozycji pretoréw i na-
miestnikéw prowincji, jako dzierzycieli imperium. To ostatnie pojecie jest
tez wieloznaczne.” W technicznym sensie oznacza szczegdlng rozkazodaw-
czq wladze wyiszych magistratur. Jezeli sie ujmie iurisdictio i imperium
jako pojecia wspélzalezne, to mozna wnioskowaé, ze iurisdictio przynale-
zalo wylgcznie dzierzycielom imperium. Takie polaczenie z czasem stalo

¥ Por. m.in. M. Kaser: Das rémische Zivilprozefrecht [dalej cyt.: RZPR],
Miinchen 1966, s. 132, a takie L. Wenger: Institutes of Roman Law of Civil Pro-
cedure, New York 1940, s. 31.

® Kaser: RZPR, s. 133; Wenger: op. cit,, s. 31, a takze J. Bleicken:
Zum Begriff der rémischen Amtsgewalt auspicium — potestas — imperium, Gottin-
gen 1981, s. 295.
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sie regula.’® Jaka jest wigc relacja miedzy zakresami tych pojeé w odnie-
sieniu do interesujgcej nas sprawy ustanowienia kuratora?

Iurisdictio byla czes$cig imperium — jedng z jego funkeji.' Imperium
posiadal zaréowno praetor, praefectus urbi, jak i praesides provinciarum.
Rzymianie odrézniali iurisdictio contentiosa od iurisdictio voluntaria.?
Te wyrazenia wystepujg w zrodlach.® W ramach iurisdictio voluntaria
(dzisiaj odpowiada to pojeciu postepowania niespornego) magistratura
uczestniczyla w dokonywaniu pewnych czynnos$ci prawnych, jak: in iure
cessio, adoptio, emancipatio, manumissio. Jest to iurisdictio w dalszym,
nie za$ technicznym, sensie. Natomiast iurisdictio contentiosa (dzisiaj po-
wiedzielibySmy sgdownictwo sporne) w klasycznej procedurze oznaczalo
dla Rzymian wspéldzialanie magistratury w organizowaniu arbitralnego
sadu ustalonego przez strony, a takie wlasne rozstrzygniecia magistratu-
ry w sporach, wydawane w oparciu o autorytatywng (biurokratyczng),
administracyjng procedure — cognitio. Tylko ten pierwszy zakres dzia-
lalnosci w ramach iurisdictio contentiosa odpowiada technicznemu pojeciu
iurisdictio. Wobec tego zakres wlasnych rozstrzygnie¢, $rodkoéw, jakimi
postuguja sie magistratury po przeprowadzeniu causae cognitio, mimo Ze
réwniez wypelnia pojecie iurisdictio, nalezy bardziej do imperium anizeli
do iurisdictio. W swoim edykcie pretor zastrzega, Ze jezeli po przeprowa-
dzeniu dokladnego zbadania sprawy (przy pomocy consilium) okaze sig,
ze w przypadku okreslonej sprawy sg spelnione przewidziane przestanki,
to udzieli on srodkoéw swojej wladzy jurysdykcyjnej lub, w przeciwnym
wypadku, odmoéwi ich udzielenia w ramach swojego uznania." Orzeczenia
magistratury zapadaly w formie dekretu.”” Jednakze postepowanie to nie
ograniczalo sig¢ tylko do wydania dekretu, ale rozstrzygniecia zawieraty
jednoczesnie nakaz lub zakaz w odniesieniu do osoby zainteresowanej.
Byl to znacznie wiekszy przejaw autorytetu wladzy panstwowej anizeli
przy iurisdictio (sensu stricto).

Do dyspozycji pretora i namiestnika prowineji nalezal szeroki zakres
zarzadzen, ktoérymi postugiwali sie po rozstrzygnieciu sprawy poprzez
cognitio. Byly to: interdykty, in integrum restitutio, missio in possessio-
nem — jako uzupelnienie przy missio in bona lub jako samodzielny sSro-

1 Kaser (RZPR, s. 134) uznaje takie powigzanie za regule. Wyjatki za§ wy-
stapity dopiero wtedy, gdy zostalo przyznane edylom i magistraturom municypalnym
iurisdictio bez imperium. Co do tego por. M. Kaser: Die Jurisdiktion der kuruli-
schen Adilen, [w:] Mélanges Philippe Meylan, Lausanne 1963, t. 1, s. 19.

1 Wenger: op. cit., s. 31.

12 Ibid., s. 33; Kaser: RZPR, s. 134 i literatura tam cytowana.

13 por. D. 1, 16, 2 pr.

14 Kaser: RZPR, s. 136.

15 Ibid., s. 138.
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dek, jak przy damnum infectum, stypulacje pretorskie, datio magistratu-
ralne i confirmatio testamentowego tutora, przyznanie bonorum possessio
i wiele jeszcze innych.'*

Cognitio pretora, czyli postepowanie magistraturalne zakonczone decy-
zja w formie dekretu, postuzylo za bezposredni model dla pdiniejszej
cognitio extra ordinem.” Za jedng z wielu spraw rozpatrywanych w trybie
postepowania magistraturalnego nalezy uzna¢, wedlug wszelkich wzmia-
nek zrédlowych, takie sprawe o ustanowienie kuratora dla furiosus i pro-
digus, chociaz nie ma w zrédtach o tym mowy expressis verbis.

P. S. 3, 4a, 7: Moribus per praetorem bonis interdicitur hoc modo:
Quando tibi bona paterna avitaque nequitia tua disperdis liberosque tuos
ad egestatem perducis, ob eam rem tibi ea re commercioque interdico.

Ilekro¢ wiec pretor stwierdzil w przedstawionej mu sprawie o uznanie
danego czlowieka za marnotrawce zaistnienie lacznie wymaganych prze-
stanek ', wydawal dekret zakazujacy marnotrawcy zarzadu swoim ma-
jatkiem (bonis interdicitur) i odbieral mu (zakazywal) commercium (com-
mercioque interdico). ¥

Ulp. 12, 2: Lex duodecim tabularum furiosum itemque prodigum, cui
bonis interdictum est, in curatione iubet esse agnatorum.

Ubezwlasnowolniony marnotrawca (prodigus, cui bonis interdictum
est), a takze umyslowo chory, nastepnie podlegal kurateli swoich agnatow.
Wyrazenia interdictum est (odnoszace sie do prodigus) oraz in curatione
oznaczajg dwie rozne instytucje.® Wedlug stéw Ulpiana, obie istnialy juz
w okresie ustawy XII tablic i wydaje sie, ze od poczatku panstwa rzym-
skiego stanowily nierozerwalna, konieczng calo$é, bowiem jedna bez
drugiej nie mogla byé¢ sensowna i celowa.® To merytoryczne powigzanie

16 Ibid., s. 137.

7M. Kaser: Gli inizi della ,cognitio extra ordinem”, [w:] Ausgewdihlite
Schriften 11, Camerino 1976, s. 175.

8 Por. na ten temat prace wymienione w przypisie 3 oraz A. Heucke: Be-
griff und Rechtsstellung des Verschwenders nach romischem und deutschem Recht,
Berlin 1898, ss. 26—27, a takie E. Zak: Z badah nad pojeciem marnotrawstwa
w rzymskim prawie prywatnym, ,Folia Societatis Scientiarum Lublinensis” 1986,
vol. 28, ss. 69-76.

¥ Por. M. Kaser: Vom Begriff des ,commercium”, [w:] Studi Arangio-Ruiz,
Napoli 1953, ss. 152—161; Wesenberg: op. cit, s. 1280, a takie M. Voigt: Das
ius naturale aequmm et bonum und ius gentium der Romer, IV. Teil, Leipzig 1875,
s. 123 i n.

® Na ten temat pisze F. de Visscher: La curatelle et linterdiction des
prodigues, [w:] Mélanges Cornil 2, ss. 539—#611, a takze P. Collinet: L'origine du
décret d'interdiction des prodigues, ,Mélanges Cornil” 1926, 1 ss. 147—155; w zna-
czeniu przeciwnym S. Solazzi: Interdizione e cura del prodigo nella legge delle
XII Tavole, [w:} Scritti di diritto romano, III, Napoli 1960, ss. 245—267.

%t Kaser: Vom Begriff..., s. 160.

4 — Annales UMCS, sectlo G, vol. XXXV
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miedzy nimi ma, moim zdaniem, réwniez konsekwencje proceduralne,
skoro interdictum jest $rodkiem pretorskim, wynikajgcym z imperium
magistraturalnego, stosowanym w oparciu o administracyjny porzadek
postepowania (na podstawie causae cognitio), to takze ustanowienie kura-
tora nalezy do tego porzgdku.” To samo dotyczy umystowo chorego (fu-
riosus).

D. 27, 10, 6 Ulp. 1. 1 de omnibus tribunalibus: Observare praetorem
oportebit, ne cui temere citra causae cognitionem plenissimum curatorem
det quoniam plerique vel furorem vel dementiam fingunt, quo magis
curatore accepto onera civilia detrectent. Tekst Ulpiana wskazuje na ko-
nieczno$¢ poprzedzenia nominacji kuratora dla furiosus prewencyjnym
dochodzeniem. To rozwazne zbadanie stanu umystowego osoby, dla ktérej
mial byé¢ ustanowiony kurator z powodu szalenstwa (cura furiosi), odby-
walo sie na bazie pretorskiej causae cognitio.

I. 1, 23, 3: Furosi quoque et prodigi, licet maiores vigintiquinque annis
sint, tamen in curatione sunt agnatorum ex lege duodecim tabularum:
sed solent Romae praefectus urbi vel praetor, et in provinciis praesides
ex inquisitione iis curatores dare. Zwrot ex inquisitione potwierdza wy-
mog zbadania sprawy (choroby umyslowej, marnotrawstwa), zanim furio-
sus i prodigus, chociazby mieli wiecej niz 25 lat, znajdujg sie pod kuratels
agnatéw.?® Wymienione magistratury, dzialajgc zgodnie ze swojg wlasci-
woscia, realizowaly swoje uprawnienia wynikajgce z imperium,

Justynian sposob powolywania kuratoréw dla furiosi i prodigi ostate-
cznie regulowal w Kodeksie w tytule De curatore furiosi vel prodigi
(5, 70). Tytul ten zawiera 7 konstytucji z r. 530, z ktorych tylko pierwsza
wzmiankuje o marnotrawcy (5, 70, 1). Pozostale odnosza sie wylacznie do
umystowo chorych.

Utworzony przez Justyniana, system powolywania kuratora dla umy-
stowo chorego nalezialoby przez analogie odnies¢ réwniez do marnotrawcy,
tym bardziej Ze nie ma zadnych innych dyspozycji co do kuratora dla

22 Na temat pojecia interdictum G. 1. Luzzatto: Il problema d’origine del
processo extra ordinem, Bologna 1965, ss. 152—153; zob. tez Kaser: Gli inizi..,
s. 174; uwaza on, ze postepowanie jurysdykcyjne pretora miejskiego i dla peregry-
néw, opierajgce sie¢ na $rodkach takich, jak interdykty, in integrum restitutie,
stypulacje itd., nie ma nic wspélnego z cognitio extra ordinem. W tej kwestii zgadza
sie z Biscardim — por. IURA 1956, VII, s. 467. To samo mozna powiedzie¢ o in-
nych licznych przypadkach cognoscere pretora miejskiego i dla peregrynéw. Jezeli
rozstrzygane sg sprawy wedlug tradycyjnych zasad, a dotyczy to postepowania poza
per actiones, nie znaczy, ze jest to cognitio extra ordinem.

23 por, H. Heumann, E. Seckel: Handlexikon zu den Quellen des romi-
schen Rechts, Graz 1958, s. 271; zwrot ex inquisitione oznacza to samo, co causae
cognitio.
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marnotrawcy, a przeciez obie te kategorie os6b wystepuja pod wspélnym
tytutem de curatore furiosi vel prodigi.*

Nowy system Justyniana rozwaza trzy rézne sytuacje. Pierwsza z nich
dotyczy przypadku, kiedy dla umystowo chorego (przez analogie — takze
marnotrawcy), kurator zostal ustanowiony przez ojca w testamencie.

C. 5,70, 7, 5 (r. 530): Et si quidem parens curatorem furioso vel fu-
riosae, in ultimo elogio heredibus institutis vel exheredatis dederit,

Zanim jednak wyznaczony testamentem kurator przejal zarzad majat-
kiem szalenca czy marnotrawcy, Kodeks narzucal okreslong procedure
postepowania. Ot6éz kurator musiat najpierw przysiac przed prefektem
miasta Konstantynopola lub przed namiestnikiem prowincji (jesli mie-
szkal na prowincji), a takze w obecnos$ci biskupa i 3 0s6b najwyzszych ran-
ga, 2e bedzie administrowal dobrami szalenca (marnotrawcy) zgodnie
z jego interesami. Poza tym przed objeciem administracji kurator musiat
sporzadzi¢ inwentarz débr swojego kuranda, ktérego interesy byly zabez-
pieczone hipoteka na majatku kuratora.

C. 5, 70, 7, 5: Ipse qui datus est ad curationem perveniat, ita tamen,
ut in hac florentissima civitate apud urbicariam praefecturam deducatur,
in provincia autem apud praesidem eius, praesente ei tam wviro religio-
sissimo locorum antistite quam tribus primatibus, et actis intervenien-
tibus tactis sacrosanctis scripturis edicat omnia se recte et cum utilitate
furiosi gerere meque praetermittere ea, quae utilia furioso esse putaverit,
neque admittere, quae inutilia existimaverit.

Druga sytuacja zachodzi w przypadku, gdy ojciec szalenca (marno-
trawcy) nie wyznaczyl mu kuratora w testamencie.

C. 5, 70, 7, 6: Sin, autem testamentum quidem parens non confecerit,
lex aqutem curatorem utpote agnatorum vocaverit. Wowczas kuratorem
bedzie agnat.

W Noweli 118 z r. 543 (a wiec 13 lat poOzniej), dotyczacej prawa spad-
kowego, Justynian usung! agnatéw jako spadkobiercow beztestamento-
wych, wprowadzajgc na ich miejsce kognatéw. Nic natomiast nie postano-
wil w sprawie oséb powolywanych na kuratoréw. W rozdz. V tej Noweli
stwierdzil tylko, ze odtad tutela agnatorum powinna przypada¢ kogna-
tom. Wydaje sig, ze to samo powinno dotyczyé réwniez kurateli, zwazyw-
szy zwlaszcza fakt ogélnej tendencji prawa justynianskiego do zastepo-
wania agnatéw kognatami. Stosownie do tego cura legitima nalezala od-
tad do kognatow.

Trzecia sytuacja opisana w konstytucjach Justyniana dotyczy przy-

24 Por, na ten temat I. Pfaff: Zur Geschichte der Prodigalititserkldrung,
Wien 1911, s. 31, a takze C. St. Tomulescu: Justinien et les prodigues (Quelques

problémes), Accademia Romanistica Constantiniana, Perugia 1975, s. 381.

4+



46 Elzbieta Zak

padku, gdy nie ma agnata (kognata) lub, gdy jest on niezdolny do spra-
wowania pieczy nad osobg i majgtkiem kuranda.

C. 5, 70, 7, 6: ... Vel eo cessante aut non idoneo forsitan exristente ex
iudiciali electione curatorem ei dare necesse fuerit, tunc secundum prae-
fatam divisionem in hac quidem florentissima civitate apud gloriossimam
urbicariam praefecturam creatio procedat: sed si quidem nobilis sit fu-
Ti08i persona, etiam florentissimo senatu convacando, ut ex inquisitione
curator optimae atque integrae opinionis nominetur, sin vero non talis
persona sit, etiam solo viro gloriosissimo praefecto urbis praesidente hoc
procedat.®®

W takiej sytuacji wybdr kuratora (electione curatorem) w Konstan-
tynopolu byl dokonywany przez prefekta miasta (praefectus urbi) z za-
chowaniem formalnosci opisanych wyzej w przypadku zatwierdzenia ku-
ratora wyznaczonego w testamencie. Gdy za$ szaleniec (marnotrawca)
pochodzit z warstwy nobilitas, nalezalo zwola¢ senat w celu zbadania
Sprawy.

3

Ulpian przedstawil podzial wszystkich kuratoréw na dwie kategorie.

Ulp. 12, 1: Curatores aqut legitimi sunt, id est qui ex lege duodecim
tabularum dantur, aut honorarii, id est qui a praetare constituuntur.

To rozréznienie wskazuje na istnienie w epoce klasycznej, a nalezy
przypuszczaé, ze jeszcze wczesniej (od czasu utworzenia urzedu pretora
w r. 367 p.n.e), dwu podstaw powolania kuratoréw. Sg nimi: ustawa
w przypadku curatores legitimi oraz mianowanie przez wladze zwierzch-
nig — pretora na podstawie jego imperium, gdy chodzi o curatores hono-
rarii. Dychotomiczny podzial kurateli odréznia ja od opieki, ktéra mogta
pochodzi¢ z ustawy (tutela legitima), z mianowania przez wladze magi-
straturalng (tutela dative) i z testamentu (tutela testamentaria).®® Jednak
nie mozna calkowicie zanegowaé¢ mozliwosci wyznaczenia kuratora w te-
stamencie.

Odpowiednia dyspozycja ustawy XII tablic brzmiala prawdopodobnie
nastepujaco: Si furiosus escit, ast ei custos nec escit, agnatum gentilium-
que in eo pecuniaque eius potestas esto.”

25 W okresie dominatu wtadza sgdownicza byla nadal zwigzana z administra-
cyjna, zwierzchnicy jednostek terytorialnych (namiestnicy, wikariusze, prefekci)
byli zarazem zwyczajnymi organami ochrony praw prywatnych (iudices ordinarii),
stad w cytowanym tekscie wyrazenie ex iudiciali electione oznacza ,z wyboru sedzie-
go-prefekta”. Por. Kolanczyk: op, cit, s. 107 ora Ragusa: op. cit., s. 230.

2% Por. Ragusa: op. cit., 8. 228.

27 Przytaczam za loc, cit.; por. tez Ulp. 12, 1--2.
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Na ogo6l wszyscy romanisci zgodnie przyjmuja, ze ustawa XII tablic
przewidywala istnienie cura legitima zaréwno dla furiosus, jak i prodi-
gus.® Rozbieznosci powstaja na tle kwestii wspoélnej czy tez osobnych
dyspozycji ustawy dla tych dwoch kategorii os6b.” Problem ten jednak
$wiadomie pomijam. Interesujacy jest za$ dla sprawy podstawy powola-
nia kuratora archaiczny zwrot ast ei custos nec escit. Wyraza on condicio
sine qua non wprowadzenia kurateli z ustawy. Dopiero wigc w przypadku
niewyznaczenia kuratora w testamencie moégt by¢ powotany kurator z u-
stawy.

D. 27, 10, 1, 16 pr. — 1 Tryphoninus: Si furioso puberi quamquam
maiori annorum viginti quinque curatorem pater testamento dederit, eum
praetor dare debet secutus patris voluntatem: manet enim ea datio cura-
toris apud praetorem, ut rescripto divi Marci continetur, 1. His conse
quens est, ut et si prodigo curatorem dederit pater, voluntatem eius sequi
debeat praetor eumque dare curatorem.®

Gdy ojciec wyznaczyl w testamencie kuratora, czy to dla syna chore-
go umyslowo, czy marnotrawnego, powstawal problem, na ile takie wska-
zanie bylo wigzace dla pretora i czy wywolywalo skutki prawne?

Byla to sytuacja niejasna dla prawnikow rzymskich, co wynika z fa-
ktu, ze dopiero reskrypt divi Marci rozwigzal te watpliwosé. Opinie wyra-
zong w tym reskrypcie odnajdujemy takze w Instytucjach.

I. 1, 23, 1 (drugie zdanie): Sed curator testamento non datur, sed datus
confirmatur decreto praetoris vel praesides.

Nominacja kuratora w testamencie nie byla sama przez sie skuteczna,
wymagala dla swej waznosci zatwierdzenia magistratus w formie odpo-
wiedniego decretum. Z tego powodu byla to w istocie cura dativa, a nie
cura testamentaria. Niektorzy uwazaja, ze kuratela w kazdym przypadku
byla dativa. Bowiem nawet agnaci lub gentylowie nie byli kuratorami
umyslowo chorego czy marnotrawcy ipso iure, lecz mieli jedynie prawo
domagania si¢ od magistratury udzielenia im stanowiska kuratora. O ile
mozna sie zgodzié z tym, Ze powolanie w testamencie stanowilo w rzeczy-
wisto$ci powolanie przez magistrature, ktorej zatwierdzenie bylo nieod-
zowne do wywolania skutkéw prawnych takiego postanowienia, o tyle

8 We wszystkich cytowanych wyzej pozycjach ta opinia wystepuje.

* Por. Ragusa: op. cit, s. 233.

3 Por. Pfaff: op. cit, s. 32. Znaczenie tego ustepu Tryfoniusza jest kwestio-
nowane przez wielu autoréw, w szczegélno$ci doniosto§é lub skutki ustanowienia
W spos6éb bezwarunkowy kuratora przez ojca dla syna. Zwlaszcza A. Audibert uwaza
za niemozliwe, aby w czasie Marka Aureliusza istniala taka wszechpotega ojca.
Z kwestionowaniem uprawnienia ojca do wyznaczenia synowi kuratora nie zgadza
sie¢ I. Pfaff.

31 Por. Ragusa: op. cit., ss. 228—229 i cytowana tam literatura.
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teoria ta nie moze sie odnosi¢ do antycznej kurateli z ustawy XII tablic.
Zrodla bowiem wyraZnie méwig o curatores legitimi, cura legitima.

Inna kategoria kuratoréw, ktora Ulpian nazywal honorarii, swoje u-
prawnienia posiadata dzieki nominacji magistratury na podstawie jej im-
perium. To Scisle powigzanie instytucji cura honoraria z urzedami, o kto-
rych byla mowa wyzej, wskazuje réwniez na czas jej powstania. To zna-
czy, ze ten rodzaj kurateli mogt istnie¢ dopiero najwczesniej w momencie
powolania do zycia tych magistratur.

Cura furiosi i cura prodigi mogly wystepowa¢ w dwdch odmianach, to
jest, jako cura legitima badz cura dativa.

Ulp. 12, 1-—2: Curatores aut legitimi sunt, id est qui ex lege duodecim
tabularum dantur... 2. Lex duodecim tabularum furiosum itemque prodi-

.gum, cui bonis interdictum est, in curatione iubet esse agnatorum.

Kuratorami ustawowymi mogli by¢ wiec agnaci, a w sytuacji, gdy ni-
kogo nie bylo z agnatéw, gentylowie.®

Ulp. 12, 1, 3: 1. ... Honorarii, id est qui a praetore constituuntur.
3. A praetore constituitur curator, quem ipse praetor voluerit.

Wybér kuratora przez pretora nie byt zupehmie swobodny.* Pretor, po-
stepujac zgodnie ze swoja jurysdykcja, mogl mianowaé kuratora po zba-
daniu sprawy (pkt 2; causae cognitio, ex inquisitione). Gdy nie zacho-
dzity wszystkie przestanki wymagane do ustanowienia cura legitima,
a mimo to kuratele nalezalo ustanowi¢, mogla to byé juz wylgcznie cura
dativa (honoraria).

Zatem, kiedy mozliwa byla cura legitima (tzn. wtedy, gdy zachodzily
wszystkie przeslanki ustawowe) i byl obecny curator legitimus lub testa-
mentarius, woéwczas oni mieli przywilej pierwszenstwa powolania. Z tym
jednak zastrzezeniem, ze do objecia funkeji kuratora potrzebowali formal-
nego zatwierdzenia przez magistrature. W sytuacji zas, gdy brak bylo prze-
stanek do ustanowienia cura legitima, a trzeba bylo ustanowi¢ kuratele
nad chorym umyslowo czy marnotrawcg z uwagi i na interes publiczny *
i ich osobista korzys$¢ *, pretor mial prawo wyboru przy zachowaniu
okreslonego porzadku. Najpierw powolywal kuratora wyznaczonego w te-
stamencie. Jesli takiego nie bylo, wowczas najblizszego krewnego (agnata,

2 Bruns Fontes, s. 23, 7a, a takze I. 1, 23; por. tez D. 50, 18, 53 pr. ... cum dici-
tur apud veteres ,agnatorum gentiliumque” pro separatione accipitur. Por. tez D. 27,
10, 13, gdzie Gaius méwi, ze curator legitimus moze by¢ zastapiony przez innego na
podstawie decyzji pretora, ilekroé¢ okaze sie, Zze jest on niezdolny do wykonywania
swoich obowigzké6w. Por. tez G. 3, 17.

B Por. A. Heucke: Begriff und Rechtsstellung des Verschwenders nach
romischem und deutschem Recht, Berlin 1898, s. 49.

3 Por. G. 1, 53.

3B Por. K. Chyhlarz: Instytucje prawa rzymskiego, Warszawa 1923, s. 350.
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cedura opisana jest wzorowana na prawie greckim, a nie rzymskim.®
Inne zrédla dowodza, ze prawo rzymskie takze przewidywalo uprawnienie
syna do pro$by o ustanowienie kuratora dla swojego ojca. Co wiecej, to
syn mogl zosta¢ tym kuratorem.* Znamienne sg teksty: D. 26, 5, 12, 1;
D. 26, 5, 12, 2; Valer. Max.: 8, 6.

Réwniez matka, mimo istnienia krewnych agnatycznych blizszych
stopniem (brat), ma do tego prawo.

D. 26, 5, 12, 2 Ulp. de off. proc.: Divus Pius matris querellam de filiis
prodigis admisit ut curatorem accipiant.

Antoninus Pius, udzielajac matce wobec jej synéw querella de filiis
prodigis, uznal w ten sposob jej kompetencje do wystgpienia z wnioskiem
W sprawie o uznanie synéw za marnotrawcoéw i ustanowienie dla nich ku-
ratora.'

W sytuacji, gdy kurator zostal wyznaczony w testamencie, wniosko-
dawcy jest testator — pater familias. W odniesieniu do cura legitima byli
to potencjalnie spadkobiercy umystowo chorego i marnotrawcy. W naj-
dawniejszym prawie agnaci i gentylowie. Gdy ius gentilicium wyszlo
z uzycia, pozostali jedynie krewni agnacyjni, a ostatecznie od Noweli
118 z r. 543 ich miejsce zajeli krewni kognatyczni.

PE3IOME

B craTtbe ob6cyxjarorca caeayiouye sonpockl: 1) KoMneTeHIMA OpraHos pe-
LWIAIOLIMX Jejla 0 HAa3HAYeHMM NONEeYUTENA ANA ICUXMYecKM OOJbHBIX M pacTodYMUTe-
Jei; 2) nopAjoK IIPOM3BOJACTRA; 3) OCHOBaHMe MAJAA H&A3HAYEeHMA IONeduTelel;
4) cyOberTbl JETMTUMMPOBAHHBIE AKTMBHO K Iojade 3aABJICHMA 00 yCTaHOBIEHUM
noneYnTeaLCTBA,

Anayin3 TEKCTOB, OCHOBAHHBIX HAa MCTOYHMKAX, II03BOJIHET CAeJIaTh BBIBOJA, 4TO
IIPOM3BOJACTBO II0 JeNy YCTAHOBJIEHMA TIONEUUTEJHLCTBA MJaA ICUXUYECKMU O60JbLHOro
M PaCTO4YMTCJA BHAaYalJie NPUHAZJIEIKal0 KOMIETEHIUMAM CEMENMHOro cosera. B snoxy
pecnybnaMKyM M NPMHIWUIIATA 3TO IPOM3BOJACTBO COBEpPIAJIOCh Ha OCHOBe causae
cognitio PMMCKMX MarucTpaTyp B IpejiellaXx UX MMOepuu. B AoMmuaTe Xe 3THU Jesa
paccMaTpUBaJAMUCL B KOTHMIMOHHOM IIDOM3BOACTBE IIPM COXPaHEHUM ONPEeAcJICHHOTO
nopajaka.

ZUSAMMENFASSUNG

Im Aufsatz werden folgende Probleme behandelt: 1) die Zustidndigkeit der
erkennenden Organe in Sachen Bestimmung des Kurators fiir einen Geisteskranken
und Verschwender; 2) die Verfahrensart; 3) die Grundlagen der Kuratorenberufung;
4) die titig legitimierten Subjekte zur Antragstellung auf Kuratorenbestimmung.

% por. Ptaff: op. cit, s. 32.
# Por. M. Kaser: Das rémische Privatrecht, Bd. I, Miinchen 1971, s. 90.
4 Por, Pfaff: op. cit, s. 32.









