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U zrodet koncepcji ,,rewolucji permanentnej” L. D. Trockiego
Y McTOKOB KOHLiENLMHM ,JIEPMaHEHTHOI peBoxiouuu’” TpoLroro

The Sources of L. D. Trotsky’s Conception of "Permanent Revolution”

Zagadnienie teorii ,rewolucji permanentnej”’ L. D. Trockiego jest
przedmiotem szeregu, glownie krytycznych, opracowan. W literaturze
dotyczacej analizy problematyki ,,rewolucji permanentnej” u Trockiego
wskazuje sie¢ na kilka aspektow tej koncepcji: 1) przerastanie rewolucji
burzuazyjnej w Rosji w rewolucje socjalistyczna, jako konsekwencja za-
cofania Rosji 1 jej specyficznego ukladu ekonomiczno-spolecznego; 2) re-
wolucja rosyjska a rewolucja Swiatowa; 3) stalinowska teza budowy
socjalizmu w jednym kraju a Trockiego teoria rewolucji permanentnej.
Ten ostatni problem stopniowo przestonit to, co moim zdaniem stanowilo
sedno tej koncepcji, a wiec tresé zawarta w punkcie pierwszym. W swych
poczatkach teoria ,rewolucji permanentnej”’ Trockiego miala nie uni-
wersalny, a konkretny historyczny charakter i odnosita si¢ przede wszy-
stkim do Rosji. Ten aspekt ,rewolucji permanentnej” stanowi zasadniczy
przedmiot niniejszego opracowania. Najczesciej analizuje sie niejako roz-
winieta postaé¢ tej teorii. Natomiast stosunkowo rzadko spotka¢ mozna
préby wyjasnienia i rekonstrukcji pogladéw Trockiego w oparciu o Zré-
dia. Stad tez interesujace wydaje sie ukazanie teorii ,,rewolucji perma-
nentnej” nie od strony ideologicznej, lecz historycznodoktrynalnej. Szcze-
golnie aspekt ideologiczny tej teorii podlega pryncypialnej krytyce,
zwlaszcza w okresie po Smierci Lenina, cho¢ i Lenin polemizowal z te-
zamij Trockiego w tym zakresie. Wokél problemu ,rewolucji permanent-
nej” powstala obszerna literatura krytyczna.

! Lenin pos$wiecil teorii ,rewolucji parlamentarnej” niewiele uwagi, a odnosit

sie do niej krytycznie. Por. W. 1. Lenin: Cel walki proletariatu w naszej rewo-
lucji, [w:] Dzieta, t. 15, Warszawa 1956, s. 364 i n.; takze id.: Zasadnicze zagadnie-
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76 Lech Dubel

Pojecie ,rewolucji permanentnej”, najczesSciej intuicyjnie lgczone
z L. D. Trockim, ma starsza tradycje. Z uwagami o ,rewolucji perma-
nentnej” spotykamy sie zaréwno u A. Blanquiego? jak i K. Marksa®.
Malo natomiast znana jest koncepcja ,,rewolucji permanentnej” formu-
lowana przez rosyjskich socjalrewolucjonistéow w r. 1905, atakujaca za-
réwno program polityczny bolszewikow, jak i mienszewikéw.* Trocki,
tworzgc swg teorie rewolucji, oparta na doswiadczeniach z wypadkow
1905 r., uzywal na jej okreSlenie terminu: ,rewolucja ciggla”, ,rewolucja
w kraju zacofanym”. Méwil o swej rewolucji jako o ,nieprzerwanej”’ re-
wolucji. Termin ,,permanentna rewolucja” wszedl do uzycia w pézniej-
szych latach.

W zasadniczych swoich zalozeniach teoria ,rewolucji permanentnej”
zostala przez Trockiego sformutowana jeszeze przed zdarzeniami 1905 r.°
Po wykluczeniu z redakeji ,Iskry”, Trocki kontynuowal wspélprace
z wydawnictwem mienszewiké6w. W tym czasie (r. 1904) spotkal sie
z A. Helphandem-Parvusem, ktorego poglady na mozliwos¢ zwyciestwa
rewolucji w kraju opdznionym wyraznie zainspirowaly koncepcje ,re-
wolucji permanentnej”. Jednakze Trocki, cho¢ jego teoria wiaze si¢ z i-
deami Parvusa, niezbyt dlugo pozostawal pod jego wplywem. Zupel-
nie zerwal z nim w r. 1914, traktujac go jako socjalszowiniste. Na teorig

nia kampanii wyborczej, [w:] Dziela, t. 17, Warszawa 1957, s. 423; id.: O dwéch
lintach rewolucji, [w:] Dziela, t. 21, Warszawa 1959, s. 443; id.: Ogolnomiejska Pio-
trogrodzka Konferencja SDPRR (b), [w:] Dziela, t. 24, Warszawa 1952, s. 138. Troc-
kiego koncepcje ,rewoluc)i permanentnej” ostro krytykowali m.in. Zinowiew, Bu-
charin i inni. Jednak Trocki zdecydowal sie podsumowaé zaréwno witasng konce-
pcje dotyczgca ,rewolucji permanentne)’, jak i dyskusje, jaka sie woko6t niej to-
czyla z powodu artykulu Radka, starajgcego sie udowodni¢ sprzeczno$¢ pomiedzy
pogladami Lenina a Trockiego koncepcjg ,rewolucji permanentnej”’. OdpowiedZ
Trockiego znalazta wyraz w pracy: Piermanientnaja riewolucyja, Bierlin 1930. Bli-
ze} na ten temat: ibid., s. 35 i n. Do czolowych krytykéw Trockiego nalezal Stalin,
por. J. Stalin: Zagadnienia leninizmu, Warszawa 1949, s. 116 i n. Wspdiczesna
krytyka teorii Trockiego por. np. W. M. Iwanow: Leninizm i idiejno-politiczes-
kij razgrom trockizma, Moskwa 1970; W. L. Ignatiew (red.): Borba partii
bolszewikéw protiw trockizma w posleoktriabrskiej pieriod, Moskwa 1969; A. I. So-
bolew: Trockij — wrag riewolucyi, Moskwa 1973, B. Ponomariow: Troc-
kizm marzedziem antykomunizmu, Moskwa 1972; praca zbiorowa: Bor'ba kommu-
nistow protiw idieologii trockizma, Moskwa 1973. W polskiej literaturze stosunkowo
najpelniejszy opis doktryny: J. Janicki, J. Muszynski (red.): Ideologia
i polityka wspolczesnego lewactwa, Warszawa 1976.

2 Por. A. Sikora: Prorocy szcze§liwych $wiatow, Warszawa 1982, s. 67.

3 Por. H Groszyk: Geneza i istota centralizmu demokratycznego, Ann.
Univ. Mariae Curie-Sklodowska, sectio ,,G” 1957, vol. IV, s. 340.

4 Por. M. Perrie: The Socialist Revolutionaries on ,,Permanent Revolution”,
»Soviet Studies” 1973, nr 3, s. 411 i n.

5 Por. L. D. Trocki: Piermanientnaja riewolucyja, Berlin 1930, s. 7.
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Trockiego mialy tez wplyw poglady Lassalle’a. ,Jesli Parvus jest ojcem
teorii Trockiego, Lassalle jest jej dziadkiem” — pisal Mavrakis.® Teoria
rewolucji ciaglej (,permanentnej”) pelniej rozwinieta zostala po wygas-
nieciu rewolucji 1905 r. Podstawowe tezy umieszczone zostaly w jego
pracy Nasza rewolucja, wydanej w r. 1906, zawierajgcej eseje poswiecone
doswiadczeniom tejze rewolucji. Wlasnie tam umiescil obszerny rozdzial
poswiecony wlasnej, oryginalnej koncepcji rewolucji. Zatytulowany on
byl: ,Rezultaty i perspektywy — sily napedowe rewolucji”. Prace te
pisal w wiezieniu. Jak Trocki wspomina w swej autobiografii, jego towa-
rzysz, wspolwiezien D. Swierczkow, w nastepujacy sposéb opisywatl ten
okres w ksigice O $wicie rewolucji: L. D. Trocki jednym fchem pisal
i oddawat czeSciamij do druku ksiazke: Rosja i rewolucje, w ktorej po raz
pierwszy [niesciste — L. T.] wypowiedzial wyraznie poglad, ze rewolucja,
rozpoczeta w Rosji, nie moze skonczy¢ sie dopoty, dopoki nie bedzie
wprowadzony ustréj socjalistyczny. Jego teorii «rewolucji ciaglej» — jak
ja nazywano, prawie nikt wowczas nie podzielal, jednakze Trocki mocno
stal na swoim stanowisku i juz wéwczas dopatrywatl sie w sytuacji panstw
Swiata wszystkich oznak rozkladu burzuazyjno-kapitalistycznej gospodar-
ki i stosunkowo bliskiej rewolucji socjalistycznej.”?

Trocki uwazal, ze jego poglady nie stanowia propozycji opartej na
nowo sformulowanych, oryginalnych ideach, mogacych sta¢ sie przestan-
ka nowej taktyki. Uwazal, ze twierdzenia dotyczace rewolucji w Rosji
wynikajg z konkretnych warunkéw ekonomicznych 1 spolecznych
w tym kraju, warunkoéw, ktore przesadzajg o istocie rewolucji, jej
wewnetrznej dialektyce i zewnetrznych uwarunkowaniach. Podkreslal,
ze bylby subiektywista, gdyby okreslona przez niego taktyka byla wyra-
zem tylko abstrakeji idei. Stwierdzal, ze teoria ta jest wynikiem socjo-
logicznej analizy spoleczenstwa Rosji, opartej na poglebionych badaniach
historyeznych i ekonomicznych. Jego interpretacja historii Rosji i jej
konsekwencji dla rewolucji byla zreszta przedmiotem analiz kryty-
cznych.®

Tezy, sformulowanej przez Trockiego, koncepcji ,rewolucji perma-
nentnej” zdecydowanie staly w opozycji do powszechnie podzielanych
w rosyjskim ruchu socjaldemokratycznym charakterystyk przysztych wy-
darzen rewolucyjnych w Rosji. Jak wskazuje I. Deutcher: podstawowa dla
tej teorii praca Trockiego: Rezultaty i perspektywy ukazala sie badZ za
wezesnie, badz za p6zno, by zrobi¢ mocniejsze wrazenie, niz to uczyni-

8 K. Mavrakis: On Trockyism, Problems of Theory and History, London—
Boston 1978, s. 16. o

TL. D. Trocki: Moje Zycie, Proba autobiografii, Warszawa 1830, s. 207.

8 Por. na ten temat: R. Szporluk: The Pokrowski — Trotsky Debate of
1922, ,Nation and Ideology” nr 177, The University of Michigan, [b.r.], s. 369 i n.
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la. Charakterystyczne jest, iz zar6wno Trocki, jak i literatura poswiecona
jego doktirynie podkreslaja, ze Lenin nie czytal tej ksigzki przed r. 1918,
choé¢ kilkakrotnie nawigzywal do niej lekcewazaco, postugujac sie cyta-
tami i powolaniem z drugiej reki.’

Zdaniem Trockiego, marksizm polega nie tylko na analizie teks-
téw Marska, co niestusznie zarzucal jako jedyna metode innym
socjaldemokratom, lecz na badaniu konkretnych zjawisk spotecznych.
Wychodzac z tego zalozenia odrzucal on podzielany przez wigkszo$¢ po-
glad o tym, ze pierwszenstwo w rewolucji swiatowej nalezy do proleta-
riatu najbardziej rozwinietych paastw kapitalistycznych. W tym miejscu
teoria Trockiego nie zgadzala sie z powszechnie podzielanymi pogladami
wsrod marksistow. Stad jego stanowisko moze by¢ okreslone jako najbar-
dziej radykalne.

Generalnie marksisci uwazali, ze socjalizm zwyciezy na Zachodzie,
za$ we wschodniej Europie przyszly przewrdt rewolucyjny bedzie mial
wylacznie burzuazyjny charakter. ,Byly to aksjomaty powszechnie po-
dzielane przez zachodnioeuropejskich socjalistéw i rosyjskich mienszewi-
kéw i bolszewikow.” '

Trocki uwazal, ze rewolucja rosyjska bedzie miala swdj specyficzny
charakter, jej tylko wlasciwy, wynikajgcy ze skrajnego zacofania Rosji.
Z naciskiem podkreslal: ,,Burzuazyjny charakter rewolucji nie przesadza
pytania, jakie klasy i w jakich stosunkach wzajemnych beda realizowaé¢
zadania rewolucji demokratycznej.”"' Pierwszoplanowg role przyznawal
proletariatowi.

Trocki podkreslal, ze Plechanow, Martow, a takze inni mienszewicy
uwazali, ze kierownicza rola rewolucji burzuazyjnej naleze¢ bedzie do
liberalnej burzuazji, ktéra jest jedynym pretendentem do wladzy. Mien-
szewicy pojmowali rewolucje burzuazyjna jako reforme liberalno-konsty-
tucyjng. Stad tez, jak wskazywal Trocki, ich zdaniem: ,[...] socjaldemo-
kracja powinna podfrzymywaé¢ liberalng burzuazje przeciwko reakcji
i w tym czasie bronié¢ przeciwko liberalnej burzuazji interesy proleta-
riatu.” '* Natomiast Lenin proponowal formule demokratycznej dyktatu-
ry.” Trocki, podkreslajac roznice dzielace go z Leninem, juz znacznie
pézniej twierdzil: ,,W pytaniu o istotnym znaczeniu przewrotu chlopskie-

? Por. 1. Deutscher: The Prophet Armed, London—New York—Toronto 1954,
s. 150.

0 Ibid., s. 150.

1t Trocki: Piermanientnaja.., s. 7.

12 Ibid., s. 8.

13 Por, M. Waldenberg: Rewolucja i panstwo w mysli politycznej W. Le-
nina, Warszawa 1978, s. 80 i n.
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w imieniu calego narodu. Skupiala w sobie sily narodowe, wszystkie kla-
Sy spoleczne skierowane przeciwko absolutyzmowi. Oprécz Scile naro-
dowego charakteru, tj. dzialan skierowanych przeciwko wlasnej monar-
chii, obiektywnie zwrocona byla przeciwko wszystkim silom reakcyjnym
w calej Europie.

Odmienne byly uwarunkowania, a co za tym idzie i specyfika rewo-
lucji 1848 r. W przypadku tej rewolucji stalo sie jasne, ze nowa sila,
jaka jest proletariat, przyjmie rewolucyjna, przywodcza funkcje, te, kto-
ra w r. 1789 peinila burzuazja.

W r. 1848 proletariat okazal sie jednak zbyt slaby do odegrania tej
roli. Wynikalo to z faktu, ze byl on dopiero w procesie stawania sie,
konsolidacji. Jednak burzuazja stracila legitymacje do tego, by pelni¢
przywodcza, rewolucyjng role. Stalo sie jednoczesnie jasne, ze rewolu-
cyjna funkcja proletariatu zasadniczo rézni¢ sie musi od rewolucyjnej
roli burzuazji. Konsekwencjg tego stanu byl, zdaniem Trockiego, fakt, ze
rewolucja narodowa nie jest juz wiecej mozliwa. Zwracali na to uwage
zaréwno K. Marks, jak i F. Lassalle.”

Trocki uogélnial takze do$wiadczenia niemieckie. Dostrzegal on na
przykladzie Niemiec, ze ujawnil sie tam oryginalny, historyczny paradoks.
Wiasnie w Niemczech klasa pracujaca stala sie silg rewolucyjng przed-
tem, zanim burzuazja wypelnila swojg wlasng rewolucje. W tej rewolucji
proletariat (produkt pdzniejszy) juz zaczal wylania¢ sie jako sila, ktéra
moze dokonaé rewolucji politycznej, a w jej nastepstwie socjalnej. Za-
patrzenie burzuazji w przeszio$¢, jej stabosé, zwigzanie z sitami feudal-
nymi prowadzilo do polaryzacji spoleczenstwa. Natomiast, obiektywnie
biorge, program proletariatu prezentowal wszystko to, czego naréd po-
trzebowal do przelamania istniejacego zacofania. Stad tez Trocki formu-
lowal wniosek, ze wykonanie zadan, ktérych naréd, jako calosé, nie magt
wykonaé¢ obiektywnie, przechodzi w rece proletariatu. )

Analizujac specyfike rewolucji 1905 r. w Rosji, Trocki przede wszyst-
kim poddatl analizie historyczne, socjalne, ekonomiczne, a co za tym idzie
polityczne jej uwarunkowania. Skoncentrowal sie przede wszystkim na
rozpoznaniu sytuacji rewolucyjnej w Rosji. To, czy rewolucja wybuchnie,
czy nie, zdaniem Trockiego, zalezy z jednej strony od zdolnosci klasy
rzadzacej do zaadaptowania sie do nowej sytuacji, umiejetnosci zareago-
wania na spoleczne i polityczne zgdania narodu, z drugiej za§ — od sily
politycznej rzadzonych. Pierwszg mozliwosé Trocki calkowicie odrzucal,
twierdzac, ze autokracja nie dostosuje si¢ do nowych warunkéw, nie be-
dzie popelnia¢ politycznego samobdjstwa z wlasnej woli, oddajgc wiladze

1# Por. B. Knei-Paz: The Social and Political Thought of Leon Trotsky,
Oxford 1978, s. 111.
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wazal, ze nowoczesne fabryki, ktore Rosja posiadala, byly wieksze i cza-
sem bardziej skoncentrowane niz w Europie Zachodniej, a nawet czasami
wieksze w poréwnaniu z firmami amerykanskimi. W konsekwencji poli-
tyczna sila proletariatu rosyjskiego, jego zdolnosé¢ 'do zorganizowania sie
i do masowego ataku réwniez byly skoncentrowane.

W Rosji w r. 1905 burzuazja byla zarazem za staba i zarazem za bar-
dzo wystraszona proletariackim kierunkiem walki z autokracjg. Trocki
bardzo ostro podkreslal, ze doswiadczenia rewolucji 1905 r. utwierdzity
go w przekonaniu i przekonania tego nie zmienil, ze wlasnie proletariat
jest tg sila spoleczna, ktéra jedynie potrafi zwyciesko poprowadzié re-
wolucje. Przebieg tej rewolucji, zdaniem Trockiego, dowiddl, ze tylko
akcja rewolucyjna proletariatu moze liczyé na powodzenie. Podkreslal:
»Polowiczne zwyciestwo strajku pazdziernikowego, oprécz politycznego,
miato dla mnie niezmierne znaczenie teoretyczne. Nie opozycyjny ruch
liberalnej burzuazji, nie zywiolowe powstanie chlopéw, nie terrorystycz-
ne akty inteligencji, lecz strajk robotniczy po raz pierwszy rzucil carat
na kolana. Rewolucyjna hegemonia proletariatu ujawnila sie jako fakt
bezsporny.” #

Kapitalne znaczenie dla rekonstrukeji koncepcji rewolucji ciaglej, o-
kre$lonej poézniej jako ,,permanentna”, mialy analizy dotyczace miejsca,
roli i znaczenia dla rewolucji innych liczgcych sie sit spotecznych. Dos-
wiadezenia rewolucji 1905 r., wedlug Trockiego, udowodnily, ze wspot-
dzialanie proletariatu i burzuazji okazalo sie niemozliwe. Nie chodzilo tu
zresztag o przeszkody natury ideologicznej. Powodem bylo glebokie zréz-
nicowanie burzuazji z jednej strony, a nowoczesny charakter skoncen-
trowanego proletariatu z drugiej. Zarazem radykalizm proletariatu ro-
syjskiego dazacego do realizacji wlasnych klasowych celéw ,,pchal”
nieuchronnie burzuazje w prawo. W tej sytuacji, twierdzil Trocki, albo
proletariat még! zrezygnowac ze swoich klasowych intereséw, albo uzna-
jac, ze wspéldziatanie z burzuazjg jest tylko zludzeniem, oprzet¢ sie wy-
lacznie na wlasnej sile oraz wspoéldzialaniu,z chlopstwem. Negujac mo-
zliwos¢ wspotdzialania z burzuazja, Trocki podkreslal, ze w warunkach
rewolucji 1905 r. nadzieje niektérych socjalistéw, wiagzace sie z mozli-
woscia takiego aliansu, zupelnie sie nie spelnily. ,,Obecnie — pisaliSmy w
lipcu 1905 roku — trudniej jeszcze spodziewac sie po burzuazji inicja-
tywy i stanowczoSci niz w 1848 roku. Z jednej strony przeszkody sg
kolosalniejsze, z drugiej za§ zréznicowanie spoleczne i polityczne narodu
zaszlo nieskonczenie dalej. Milezgcy spisek burzuazji krajowej i wszech-
swiatowej stawia zawady twardemu procesowi wyzwolenia, dazac do te-
go, by nie daé mu przej$é poza ugode klas posiadajacych z przedstawicie-

2t Trocki: Moje 2ycie...,, s. 199.
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lami starego porzadku — w celu zgnebienia mas ludowych.” * Wypro-
wadzil stad Trocki wniosek, iZ nie mozna powolywaé¢ sie na zadng fik-
cyjng jednos¢ narodu, skierowanag przeciw carskiej autokracji, lecz na-
lezy prowadzi¢ nieustepliwg walke klasowa i stymulowaé jej rozwaj.
Oczywiécie, klasa robotnicza, proletariat, dazac do swych celéw niejako
pchnie do rewolucji rowniez i burzuazje. Jednak zauwazal, ze bieg wy-
padkéw w pewnym momencie doprowadzi do spotkania proletariatu
z burzuazjg jako bezposrednig przeszkoda. ,,Rozumie sie, ze proletariat
wykonywa swg misje, opierajac sie na chlopstwie i drobnomieszczanstwie.
Kieruje on wsig, wciaga ja do ruchu, budzi w niej poczucie zaleznosci
jej interesbw od powodzenia swych planoéw. Lecz wodzem pozostaje
z koniecznos$ci on sam.” #

Szczegolne znaczenie w teorii ,rewolucji ciaglej” mial poglad Troc-
kiego na role chlopow w rewolucji. Przede wszystkim przestrzegal przed
»paralizem” wszelkiej dzialalnosci rewolueyjnej proletariatu, a zwlasz-
cza jego dazenia do hegemonii w rewolucji, ktéry to ,paraliz” moégiby
wynika¢ ze statystyki si! spolecznych, ukazujacej ilosciowsg przewage
“chlopstwa nad proletariatem. W przeciwnym wypadku nalezaloby juz
dawno zastgpi¢ walke klasowg buchalterig klasows. Jego zdaniem, udzial
robotnikéw w rewolucji oznacza, iz skoro sie do niej proletariat wiacza,
to musi liczy¢ na zwyciestwo. Rewolucja jest bowiem walkg o wladze
panstwowg. W tej walce proletariat rosyjski musi oprzeé¢ sie na najwie-
kszej iloSciowo sile spolecznej, tj. chlopstwie.

Trocki vockreslal, iz podobnie jak w ,starych” rewolucjach, gdzie
chlopstwo podczas swoich powstan podtrzymywalo miejska burzuazje
w jej walce, a niekiedy zabezpieczalo jej zwyciestwo, w Rosji przy naj-
wiekszym nasileniu walki chlopi analogicznie moga wspomaga¢- prole-
tariat i poméc mu w dojsciu do wiladzy. Jak pdZniej pisal: ,,Nasza rewo-
lucja burzuazyjna, podkreslalem, tylko w tym przypadku moze radykal-
nie rozszerzy¢ swoje zadania, jesli proletariat przy wspolpracy i pomocy
wielomilionowego chlopstwa bedzie mégt skupi¢é w swoich rekach rewo-
lucyjng dyktature.” * Jednakze z tego wynika, Ze pierwszym zadaniem
takiej rewolucji bedzie doprowadzenie do konca przewrotu agrarnego
i demokratycznego przeksztalcenia panstwa. Trocki uwazal, ze: ,[...] dyk-
tatura proletariatu bedzie narzedziem wykonywania historycznie zapdz-
nionej rewolucji burzuazyjnej. Na tym zatrzymaé sie nie moze.”*
W tym wlasnie miejscu ujawnia sie pierwszy aspekt teorii rewolucji
ciaglej. Zasadniczy problem, wokoél ktérego rozgorzala i trwa nadal dy-

2 Trocki: W czym sie réznimy..., s. 412.
23 1bid., s. 412.

2 Trocki: Piermanientnaja.., s. 10.

25 Ibid., s. 10.
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skusja nad ,rewolucja permanentng”, to wlasnie stowa Trockiego, iz
rewolucja w Rosji nie moze zatrzyma¢ sie na etapie demokratycznym.
W pierwszym etapie dokonywalaby sie emancypacja chiopow. Gdy nowy
rezim przejmie wladze, jego sklad spoleczny i polityczny, zdaniem Troc-
kiego, bedzie réznorodny, ale reprezentanci proletariatu zachowujg w nim
przywodcza role. Oprdcz proletariatu w sklad nowego rezimu wejda re-
prezentanci chlopéw, drobnomieszczanstwa i inteligencji. Chiopi sa zbyt
slabi politycznie i rozproszeni organizacyjnie, by dysponowa¢ wlasng re-
wolucyjng silng partig, element drobnomieszczanski za$ przylacza sie do
rewolucji juz po fakcie. Totez z racji zorganizowania proletariatu w mia-
stach, jego konsolidacji, jedynie on przeznaczony jest do odgrywania roli
hegemona. W tym okresie rezim polityczny moglby by¢ okreslony jako
dyktatura proletariatu i chlopstwa. Forma koalicji jednakze zaklada, ze
jedna z partii burzuazyjnych bedzie wplywa¢ na chlopstwo lub chiopstwo
stworzy wlasng silng partie. '

Poglad ten bardzo ostro krytykowal Lenin, ktory stwierdzil, ze rozu-
mowanie Trockiego jest bledne zaréwno z teoretycznego, jak i praktycz-
nego punktu widzenia., Pisal: , Koalicja wspomnianych klas bynajmniej
nie zaklada tego, by chlopstwo mialo stworzy¢ potezna, samodzielng par-
tie. W sensie teoretycznym wynika to jasno z tego, ze po pierwsze, chtop-
stwo szczegoélnie trudno daje sie ujgé w ramy organizacji partyjnej, a po
drugie powstanie partii chlopskich w rewolucji burzuazyjnej stanowi
szczeg6lnie trudny i diugotrwaly proces, tak, ze potezna samodzielna par-
tia moze sie pojawi¢ na przyklad dopiero pod koniec rewolucji.” * Do-
wodzil, ze z historii rosyjskiej rewolucji wynika, iz do koalicji proleta-
riatu dochodzilo wiele razy, w réznych formach i bez poteznej samodziel-
nej partii chlopskiej.

Dominacja proletariatu nad przedstawicielami chlopstwa i burzuazji
nie moglaby dopusci¢ do zachwiania priorytetéw celéw, jakie stojg przed
nowym rezimem. Poczatkowo jego posuniecia mialyby ogélnodemokra-
tyczny charakter i zaspokajalyby zaréwno cele chlopow, jak i burzuazji.
Doprowadzitoby to do ostatecznego usuniecia autokracji. Poza wykona-
niem tego podstawowego zadania rzgd pod naciskiem proletariatu staraé¢
sie bedzie ustanowi¢ demokratyczne prawa. W tym rozumieniu dla Troc-
kiego dominacja proletariatu bedzie oznaczala réwnos¢, przerzucenie cie-
zaru podatkéw na klasy posiadajgce, rozwiazanie armii, a takze uznanie
wszelkich zmian w stosunkach wlasnosciowych ziemskich dokonanych
spontanicznie przez chlopéw. Skutkiem tego proletariat jawilby sie chlo-
pom jako ich wyzwoliciel. Wlasnie dlatego proletariat moze liczyé na

® W. 1. Lenin: Cel walki proletariatu w naszej rewolucji [w:] Dziela, t. 15,
Warszawa 1956, s. 364.
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wej roli zacofania jako takiego.” * Zadania, jakie obiektywnie stang przed
wladzg socjalistyczna, w pewnym momencie stang w konflikcie z eko-
nomicznym zacofaniem Rosji. Trocki dochodzi wigc do wniosku, ze
w ramach rewolucji krajowej wyjscia ze sprzecznosci pomiedzy socja-
listycznym programem a ekonomicznym zacofaniem nie ma. Pisze: ,,Bez
bezposredniego panstwowego poparcia przez europejski proletariat ro-
syjska klasa robotnicza nie moze utrzymaé sie u wladzy i zmienié tym-
czasowe panowanie w trwala, socjalistyczng dyktature.” * Wyjasniatl
dalej: ,,Przed rzadem socjalistycznym stanie od razu zlaczenie swych sit
z silamj socjalistycznego proletariatu Europy Zachodniej. Tylko ta dro-
ga tymczasowe panowanie rewolucyjne stanie sie prologiem do dyktatu-
ry socjalistycznej. «Revolution in Permanetz», nieustajagca rewolucja
stanie sie w ten sposéb dla proletariatu Rosji kwestig klasowego samo-
zachowania.” ® Na ten aspekt ,rewolucji permanentnej” zwraca sie
w literaturze szczegbélng uwage.

A zatem, jesli europejski proletariat nie udzieli pomocy klasie pra-
cujgcej Rosji, proletariat Rosji nie moze pozostaé przy wladzy i swoje
tymczasowe panowanie przeksztalci¢ w stabilng i dlugotrwalg dyktatu-
re proletariatu. Trocki wyrazal poglad, ze rewolucja rosyjska moze do-
konaé zmiany w miedzynarodowym socjalizmie, podobnie jak wydarze-
nia rewolucji 1905 r. popchnely austriacki i pruski proletariat do walki
o powszechne prawo glosowania drogg strajku generalnego. I. Deutcher
trafnie wskazuje, iz argumentacja Trockiego sugerowaé mozne, Ze w tym
czasie wyobrazal on sobie rewolucje europejska jako jednorazowy akt.
Zreszta nie ma w tym nic dziwnego, skoro socjaliSci europejscy, lacznie
z K. Kautskim, powszechnie wyrazali poglad, Ze europejska ekono-
mia i spoteczenstwo byly dojrzale do socjalizmu. Jednakze, mimo ka-
tegorycznego tonu swych wypowiedzi, Trocki byl bardzo ostrozny w sfor-
mulowaniach, w jaki spos6b rewolucja miala przejs¢é z Rosji do roz-
winigtych krajéx;v Europy, jak przejs¢ przez Polske i dotrze¢ do Niemiec
i Austrii oraz, w jaki sposéb moglaby powroci¢ do Rosji.

Trocki podkreslal, iz nie zamierza okresla¢, ktéry kraj pierwszy
wkroczy na droge rewolucji. ,,Oczekiwal, ze nowy rezim w Rosji stanie
sig inicjatorem i inspiratorem, ale nie mistrzem rewolucji miedzynaro-
dowej i widzial on likwidacje kapitalizmu poza Rosja jako dokonanie
i czyn zachodniej klasy robotniczej bardziej niz produkt zwycieskiego
pochodu armij rosyjskiej.” ® Trocki uwazal, ze perspektywy rewolucji

31 B. Knei-Paz: op. cit,, s. 140.

® Trotzki: Ergebnisse.., s. 109.

¥ Trocki: W czym sie réznimy..., s. 418.
M Por. Deutcher: op. cit, s. 159.
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europejskiej wydawaly sie calkowicie sensowne, a powstanie rzadu pro-
letariackiego w Rosji bedzie uznane za bezposrednie zagrozenie dla ka-
pitalistycznej stabilizacji w Europie, przelamie bowiem uniwersalng
wladze, do tej pory nie zagrozona, europejskiego kapitalizmu. Poniewaz
proletariat rosyjski nie byl w stanie doprowadzi¢ wlasnymi silami re-
wolucji ,,do konca”, lecz tylko przy wspélpracy z proletariatem euro-
pejskim, nie jest istotne pytanie, czy proletariat rosyjski przeniéstby
rewolucje na grunt europejski z wlasnej inicjatywy, gdyz i tak musialby
to uczyni¢ pod naporem burzuazyjnej reakciji.

Proletariat rosyjski zmuszony by zostal do ,,eksportowania” swej re-
wolucji, popierania ruchéw robotniczych w innych krajach. Trocki pod-
kresla, ze nie tylko lojalnos¢ wobec $wiatowych idealéw rewolucyjnych,
ale wlasne wymogi przetrwania narzucajg takie rozwigzanie. Rzad ro-
botniczy popieralby wprawdzie ruchy robotnicze w $wiecie, ale nie mogt-
by ich wywolywaé. Mozliwosci jego dzialania i w rezultacie wplywu re-
wolucji rosyjskiej na rewolucje europejska, a pézniej $wiatowa byly wy-
znaczone z jednej strony silg burzuazji, z drugiej zas — silg europejskie-
go proletariatu.

Burzuazja europejska, zdaniem Trockiego, utracila swe narodowe
przywodzwto, a jej cele i interesy nie mogly juz by¢ kamuflowane pa-
triotycznym frazesem, jak w przeszlosci. Uwiklala sie ona z jednej strony
w fakt, ze uzbroiwszy masy ludzi w wypadku wojny spodziewaé sie
moze, iz obrécy sie przeciwko niej, z drugiej zas — wewnetrzne sprzecz-
no$ci imperializmu zmuszajg do stwarzania atmosfery wojny. Hasla na-
rodowe nie mogg wiec znalez¢ odzewu wsrod mas. Jak wskazuje Knei-
-Paz Baruch, Trocki doszed} do wniosku, ze jezeli wybuchnie wojna w E-
uropie, to nieuchronnie doprowadzi do rewolucji europejskich. Uwazatl
on, ze z tego faktu nikt lepiej nie zdawatl sobie sprawy niz sama burzuazja.

Trocki podkreslal, ie te obiektywne mozliwosci wybuchu rewolucji
europejskiej nie byly nalezycie wykorzystywane przez ruchy socjalde-
mokratyczne. Na przyklad w Niemczech partia socjaldemokratyczna re-
alizowala w zasadzie polityke chwilowych zyskow, angazujac sie w walke
o wladze. Stad oczekiwana w Niemczech rewolucja nie mogla sie zmate-
rializowaé. Trocki generalnie twierdzil, ze centrum radykalnych ruchéw
robotniczych przesunelo sie na wschéd Europy. Wyrazal wiec poglad, ze
rewolucja robotnicza w Rosji pobudzilaby robotnicze partie zachodnie.
Rewclucja w Rosji spowodowalaby powstanie w okupowanych przez
Niemcy 1 Austrie czesciach Polski. Gdyby doszio do powstania
w Polsce w czeséciach bedgecych pod zaborami niemieckim i austriackim,
préby stlumienia powstania polskiego spowodowalyby interwencje socja-
listycznego rzadu Rosji. Trocki zaznaczal, iz w przypadku, gdyby rewo-
lucja wybuchla w Polsce, to nie bedzie ona punktem wyjsciowym do re-
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wolucji europejskiej, jezeli nie spowoduje reakcji zaborcéow, ktéra z kolei
bedzie powodem do wojny. Jego scenariusz przyszlych wydarzen przed-
stawial sie nastepujaco: ,[...] albo przez rewolucje w Polsce wskutek eu-
ropejskiej wojny lub jako czynnik bankructwa panstwowego Rosji rewo-
lucja wkroczy na terytoria starej kapitalistycznej Europy.” ¥ Zewnetrzne
niebezpieczenstwa grozace rewolucji rosyjskiej ze strony Niemiec i Au-
strii zostalyby usuniete przez wybuch wojny domowej w tych krajach.
Trocki uwazal, ze rewolucja na Wschodzie zarazi swoim idealizmem re-
wolucyjny proletariat na Zachodzie. Podkreslal: ,,[...] bez wplywow zew-
netrznych, jak wojna czy bankructwo — rewolucja w przyszlosci w kra-
jach europejskich moze byé konsekwencjg zaostrzen walk klasowych.” *
Koncepcja ,rewolucji permanentnej”’ Trockiego w swym aspekcie $wia-
towym nie wynikala z jego koncepcji internacjonalizmu, lecz z tego.
iz, podobnie jak Parvus, uwazal, ze rzad robotniczy w Rosji doszediby do
wladzy wczesniej, zanim staloby sie to gdzie indziej. Teoria ,,permanent-
nej rewolucji” byla probg wyjasnienia logiki, mechaniki tego zjawiska,
bowiem problem rzgdu socjalistycznego, rewolucyjnego w Rosji nie mogt
by¢, jego zdaniem, rozwigzany bez odwolania sie do rewolucyjnych sit
Europy.

PE3IOME

IpoGiema . nepMaHEHTHOM PCBOIIOLUMII” TpexJe BCcero CBaA3aHa ¢ daMuianein
JI. . Tpoukoro. B auteparype 5Ta KOHUENUMUA NPOTUBOIOCTABIAETCA JCHMICKON
KoHUenuMu pepodwoilim. Hamnbosee crnopubiMu BOnpocaMu ObLIM: poOJIb KPECTLAHCTBA
B COLMANMCTHMYECKO PeBOJIHKM B Poccum, MeXAyHapoAlble NOCIEACTBUA DYCCKOMI
DEeBOJIOLMI, T.€. MMPOBafAi PEBCJIOLUMUA M BOMPOCHI NOCTPOCHMA ColMaamn3Ma B OLHOMA
crpane. Cnop Tpoukoro c¢ JlenmubiM, NMO CYLIECTBY, KOHLEHTPMPOBAJCA BOKDPYT
nepsoro Bonpoca. IIo ocranpubiM  BonpocaM Tpouxkuit IoJeMM3MpPOBall IIpexae
Bcero co CraamibiM. Barngaesr Tpoukoro na ,repMmaHeHTHYIO peBOJioumnio”, cdop-
MMPOBAJNMCh NOA BAMSHMEM oOnblTa peBodioumu 1905 r. YKe B TtOo Bpems Tpoukmui
CHYMUTAJ, UTO ODLIECTBEHHO-3KOHOMMYECKOC IIOJIoXKeHue OTCTanon Poceum HEYKIOHHO
NPMBCAET K HEPOXKIACHMI0O OypXyas3Ho-AEMOKPATHYECKOH DpPeBOMIUMM B DEeBOJIO-
LUMI0 COLMAJMCTHMUYECKYIO. PexoHCTpyMpOBaHblI €ro Te3uChbl M IIpejcTaBleHa apry-
meutauusa TpouXxoro B NoOIb3Y 3TOM TEOPUM.

SUMMARY

The problem of ”permanent revelution” {s primarily associated with Leo
D. Trotsky. In literature this conception is opposed to Lenin’s theory of revolution.
The most contentious issues are: the role of peasants in the socialist revolution
in Russia, international consequences of the Russian revolution, that is the world

¥ Trotzki: Ergebnisse..., ss. 117—118.
3¢ Loc. cit.
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revolution, then the world revolution and the problem of building socialism in
one country. The controversy between Trotsky and Lenin primarily concerned the
first problem. About the others Trotsky was mainly in argument with Stalin. The
paper discusses the origin of Trotsky’s theory of "permanent revolution”, which
he formulated on the basis of the experience of the 1905 revolution. Already at
that time Trotsky belived that the socio-economic conditions in backward Rus-
sian would inevitably lead to the transformation of a bourgeois-democratic revo-
lution into a socialist one. The paper reconstructs Trotsky’s theses and his argu-
mentaion as it was immediately after 1905.



