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Apelacja: zagadnienia teorii i praktyki

Appeal: Problems in Theory and Practice

System sadowy Republiki Bialorus — to caloksztalt wszystkich sadow
panstwa, powiazanych ze sobg ustanowionymi przez ustawy stosunkami
wzajemnymi w zakresie wymiaru sprawiedliwosci, wyrazajacymi si¢ we
wspoldzialaniu ze sobg réznych instancji sadowych: pierwszej, drugiej
tkasacyjnej) i nadzorczej.

Wsrod nich szezegdlng role odgrywa sad pierwszej instancji ze wzgle-
du na wyjatkowy charakter swoich kompetencji. Chodzi o to, ze tylko
sad pierwszej instancji jest prawomocny rozpatrywac i rozstrzyga¢ me-
rytorycznie dang sprawe, jedynie on upowazniony jest bada¢ i ocenia¢
dowody i na ich podstawie ustala¢ okolicznosci faktyczne sprawy, okres-
la¢ zwigzane z nimi skutki prawne i wyda¢ orzeczenie, bedgce najwazniej-
szym aktem wymiaru sprawiedliwosci. Rzecz jasna, Ze pozostale instan-
cje sadowe takze sg uprawnione do analizy i oceny dowodéw, gdyz w
przeciwnym przypadku nie moga one realizowa¢ nalozonych na nie zadan
zwigzanych z wymiarem sprawiedliwosci. Jednakze charakter tych analiz
i oceny jest inny, a mianowicie: kontrolujacy.

Tak zlozona kontrola nad orzecznictwem pierwszej instancji w formie
kasacyjnej i nadzorczej procedury tlumaczona jest szeregiem obiektyw-
nych czynnikéw.

Dzialalnosé sadu pierwszej instancji reguluja normy, tworzac harmo-
nijny system gwarancji, zabezpieczajacych prawomocne orzeczenie w kaz-
dej sprawie, $cisle i dokladne przestrzeganie praw obywateli. Jednakze
normy prawa karnoprocesowego nacechowane sg nie absolutng, lecz
wzgledna skutecznoscia. Dlatego stuprocentowy, pozytywny rezultat za-
lezy nie tylko od efektywnosci samych norm, lecz réwniez od prawidio-
wego ich stosowania przez sad. W praktyce jednak zagwarantowanie
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absolutnej prawidlowoseci zastosowane przez sad pierwszej instancji usta-
wy procesowej jest tak trudne, ze takze teoria procedury nie stawia przed
sobg takiego zadania. Wystepowanie faktycznych i prawnych bledow w
dzialaniu sadéw, -stanowi obiektywnj' rzeczywisto$é potwierdzong w zu-
pelnosci przez praktyke sadowa. Wiasnie dlatego, ze sady pierwszej in-
stancji dopuszczaja sie pomylek. Uzasadnione jest z punktu widzenia teo-
retycznego i praktycznego 1stn1eme systemu 1ch wykrywania i prosto-
wania,

Wspblczesnie na ten system skladajg sie kasacyjne i nadzorcze in-
stancje, ktére ksztaltujac prakiyke sadowg i wywierajac wazng role w
zakresie umocnienia praworzadnosci w toku dzialalnosci sadow pierwszej
instancji, zapewniaja wykrycie i sprostowanie przytlaczajacej ilosci po-
mylek sadowych, jawiac sie Jako niezawodne gwarancje praw i intere-
sow ustawowych uczestnikéw procesu. O ‘efektywno$ci sprostowania po-
mylek w postepowaniu karnym mozna jednak méwi¢ tylko w aspekcie
odrebnej oceny dzialalnosci kasacyjnej i nadzorczeJ instancji, jako dwoéch
samodzielnych, ‘chociaz $cisle zwigzanych ze soba instancii. Stosunek po-
miedzy praktyka sadéw kasacyjnych a instancyjnie wyzszych sadOw nad-
zorczych jest ]ednym z ob1ektywnych kryterlow charakteryzu;ac‘ych u,h
dzialalnosé.

Jak wiadomo, kasacyjne rozpatrywanie spraw ~wykazuje pewnq
przewage nad orzekaniem w trybie nadzoru. W toku kasacyjnegd ~roz-
patrzenia sprawy sprawdzenie zgodnoSci z prawem i zasadno$ci “wy-
roku i sprostowanie potencjalnych pomylek sadowych realizowarre: jest
przed uprawomocnieniem sie danego wyroku, czyli sprostowanie pomylek
sgdowych nastepuje we wlasciwym czasie. Prawomocny staje sie dopxero
juz sprawdzony, a niekiedy rowniez zmieniony wyrok.

Kontrola wyrokéw w trybie nadzoru i sprostowanie pomylek sado-
wych nastepuje z chwilg uprawomocnienia sie wyroku i jege wykony-
wania.

Niekiedy jest to realizowane w kilka lat po wydaniu wyroku. W ten
sposéb niesprawiedliwy i niezasadny wyrok ma moc przez dlugi czas, co
jest powaznym naruszeniem praworzgdnosci.

W odroznieniu od prostoty i dostepnosci wszczecia przewodu kasacyj)-
nego, postepowanie w trybie nadzoru moze mie¢ miejsce w tym tylko
przypadku, gdy koniecznosci w zloZeniu rewizji od prawomocnego wy-
roku dopatrzy sie uprawniona do tego z urzedu osoba (art. 380 kpk).
Wilasnie dlatego rozpatrywanie wyrokéw w trybie nadzoru nie powinno
byé zwyczajnym, normalnym zjawiskiem lecz rzadkim wyjatkiem w
praktyce sadowej. Wszystkie (lub co najmniej przyttaczajaca liczba) po-
mylki, ktérych dopuscily sie sady pierwszej instancji, nalezy naprawi¢
w trybie kasacyjnym. Podstawe dla takiego twierdzenia stanowi art. 33%
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kpk, nakladajacy na prokuratora obowiazek zaskarzenia w trybie ‘kasa-
cyjnym kazdego obrazajacego prawo lub. niezasadnego -wyroku. I jezeli
to-jest istotnie nietrafny wyrok, to sad wyzszej- instancji pow1n1en gf)
uchylié¢ lub zmienié. , - v

W praktyece jednakze zauwaza sie w hteraturze prawnej, w oparciu
o przeprowadzone badania, ze w instancjach kasacyjnych nie prostuje sie
37—40% ‘wykrytych w.trybie nadzoru.! Wskazuje to na niezadowolajacg
efektywnos¢ kasacji i na to, ze rozpatrywame w tryble nadzoru nie stalo
sie jeszcze czyms ,wyjatkowym”.. : -

Zmniejszenie zakresu spraw rozpatrywanych przez sad w tryble nad-
zoru, nadanie temu trybowi charakteru rzeczywiscie wyjatkowego: mozli-
we jest jako istotny rezultat zwiekszenia skutecznosci przewodu kasacyj-
nego. Z jednej strony wsrod przyczyn niezadowalajacych efektywnosci
pracy. instancji kasacyjnej lezy specyfika oceny przez nig dowodow. Po-
lega ona na tym, ze sady kasacyjne nie przeprowadzaja bezposredniego
dowodu zeznan oskarzonego, $wiadka, pokrzywdzonego, maja ,ogramCZ_on,i
mozno$¢ przeprowadzenia i badania opinii bieglego i innych zrédet dowa-
dow, Instancja kasacyjna — jedynie sprawdza. jakosc¢ analiiy 1 oceny
dowod6w, dokonanej przez sad pierwszej instancji, ma prawo uchyli¢
i zmieni¢ wyrok (art. 347 kpk), ale tylko na podstawie zebranych w spra-
wie dowodow, sprawdzonych przez sad plerwsze] instancji.

W ten sposoéb, sqd drugiej instancji nie ma prawa dokonania powtor—
nej oceny dowodéw. Wedtug cz. 2 art. 358 kpk instancja kasacyjna nie
ma prawa wnoszenia do wyroku zmian, opartych na nie ustalonych w
wyroku sadu pierwszej instancji okolicznosciach lub odrzuconych w tym-
ze wyroku dowodach. Takie stanowisko zawarte jest w cz. 2 art. 360 kpk,
zgodnie z ktérym ,,sad rozpatrujgcy sprawe w trybie kasacyjnym, nie ma
prawa ustalania lub uznawania za udowodnione faktéw, ktére nie byly
ustalone w wyroku lub zostaly w nim odrzucone”. Uchylajac wyrok i kie-
rujac sprawe do ponownego rozpoznania, sad drugiej instancji ,,nie ma
prawa do przesgdzania zagadnienia, co do udowodnienia lub nieudowod-
nienia oskarzenia, wiarygodnosci lub niewiarygodnosci tego lub innego
dowodu i wyiszosci jednych dowodéw nad drugimi, zastosowania przez
sad pierwszej instancji tej lub innej ustawy karnej i Srodka karnego”.

Z drugiej strony, instancja kasacyjna moze ocenia¢ nowe dane, ktére
nie byly przedmiotem oceny sadu pierwszej instancji. Moga one by¢ za-
warte w kasacyjnej skardze, sprzeciwie, w nowych materialach. Do tych
danych mozna zaliczy¢ takze osobiste wyjasnienia skazanego lub unie-
winnionego, uzyskane w toku kontroli orzeczenia sadowego dowody ich

1 I L. Pietruchin, G. P. Baturow, T. G. Morszczakowa: Tieorie-
ticzeskije osnowy effiektiwnosti prawosudija, Moskwa 1979, s. 219.
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przedstawicieli w toku rozpoznawania sprawy w sadzie kasacyjnym pi-
semne wyjasnienie i dowody, zlozone w toku rozpoznawania sprawy w
sadzie kasacyjnym przez uczestnikow przewodu karno-procesowego, Jed-
nakZe zmiana wyroku lub jego uchylenie z umorzeniem sprawy sg nie-
dopuszczalne w oparciu o dodatkowo przedstawione sgdowi drugiej in-
stancji materialy, za wyjatkiem tych przypadkéow, kiedy fakt ustalony
w tych materialach nie wymaga dodatkowego sprawdzenia i oceny przez
sgd pierwszej instancji.

Wydaje sie jednak, ze ocena caloksztaltu ujawnionych okolicznosci da-
laby sadowi drugiej instancji moznos¢ sformulowania najbardziej uza-
sadnionych wywodéw, jezeli by on mogt bezposrednio przyjmowac i ba-
da¢ zaréwno dodatkowo przedlozone, jak tez i zawarte w sprawie ma-
terialy.

Dochodzi w ten spos6b do koniecznosci zwiekszenia efektywnosci roz-
patrywania wyrokow nieprawomocnych, w drodze utworzenia, procz ka-
sacyjnej, innej jeszcze formy dzialalnosci sadu drugiej instancji, a miano-
wicie — apelacji. Wlasnie przez taka instytucje postulujg uzupelnienie
ustawodawstwa karnoprocesowego naszej republiki autorzy koncepcji
prawno-sgdowej reformy i projektéow nowej Konstytucji (art. 133) i no-
wego kpk, w ktorym apelacji poswieca sie czes¢ 39. drugiego projektu.

Jak wiadomo, istota apelacji w ,czystej” klasycznej postaci polega na
nowym rozpatrzeniu sprawy pod wzgledem merytorycznym przez sad
drugiej instancji wskutek wniesienia rewizji stron lub sprzeciwu pro-
kuratora na nieprawomocny wyrok wydany przez sad pierwszej in-
stancji, z obowiazkowym powtérzeniem tejze procedury sadowej, ktory
przeprowadzil w tej sprawie sad pierwszej instancji (przestuchanie oskar-
zonych, pokrzywdzonych, s$wiadkow, biegltych itd.), wraz z badaniami
i oceng dowodéw i wydaniem nowego wyroku.

Apelacyjny tryb rozpatrywania spraw istnial juz w Wielkim Ksiestwic
Litewskim, wedlug statutu 1588 r. W Rosji apelacja zostala wprowadzona
ustawami sagdowymi w 1964 r, W poczatkowych latach organizowanie
nowego sadu radziecka ustawa karno-procesowa zrezygnowala z apelacyj-
nego rozpatrywania wyrokéw. Poglady przytlaczajgcej wiekszosci pro-
cesualistéow sprowadzaly sie do wniosku, ze apelacja nieuchronnie prze-
ciaga proces, prowadzi do zwloki, komplikuje postepowanie w sprawie
1 przenosi $rodek ciezkosci dzialalnoSci sadowej z pierwszej instancji na
druga.

Jako jawnie wyolbrzymione prezentuje sie jednak twierdzenia, ze ape-
lacja jest nie do przyjecia w naszym ustawodawstwie, nie jest mu bliska.
W ocenie tej instytucji géruje polemika o charakterze czysto terminolo-
gicznym. Mijalby sie jednak z prawda poglad, ze apelacja. jako forma
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kontroli prawidlowosci sagdowych orzeczen zawsze wywolywala negatyw-
ny stosunek do siebie ze strony radzieckich prawnikéw. ,Jako argument
przeciwko dopuszczeniu apelacji zazwyczaj przytacza sig to, jak stwier-
dzil N. W, Krylenko — ze druga instytucja nie jest zdolna do tak pra-
widlowego rozpoznania sprawy w trybie papierowego przewodu, jak tc
jest mozliwe w trybie bezposdredniego przewodu w pierwszej instancji.
Jednakze jest to wilasnie argumentem przemawiajacym za tym, zeby dru-
ga instancje uformowac inaczej, nie jest zas argumentem przeciwko sa-
mej apelacji”.?

Oczywiscie, ze jeSli istote apelacji sprowadzi sie do tego, ze wyzszy
sad w wyniku skargi rewizyjnej strony kontroluje sprawe w tym trybie,
w ktérym rozpoznana ona byla pierwszy raz w sadzie pierwszej instancji,
z wezwaniem i przestuchaniem Swiadkow, wezwanych na pierwsze roz-
patrywanie sprawy, z powtérnym badaniem wszystkich bez wyjatku do-
wodoéw w sprawie, w tym takze dowoddéw, ktére nie byly przedmiotem
rozpatrzenia przez sgd pierwszej instancji, to, biorgc pod uwage obecny
ksztalt i charakter przewodu kasacyjnego w naszym procesie nie ma po-
trzeby moéwienia o jego zamianie przez apelacje lub o wprowadzeniu jej
w ,czystej” postaci — kasacji. Tak ze w krajach, w ktérych z powodze-
niem funkcjonuje apelacja (Anglia, USA, Niemcy, Francja, Wlochy), ten
tryb kontroli orzeczen sadowych nie jest stosowany w ,czystej” postaci.?

Dlatego problem stawiany jest tylko co do zasady rozszerzenia po-
czatku bezposredniosci w dzialalnosci sadu drugiej instancji i w utworze-
niu obok kasacji takiego trybu sprawdzania nieprawomocnych orzeczen,
w ramach ktérego mozna byloby uniknaé usterek ,,czystej” apelacji i wy-
korzystaé¢ to co jako wartosciowe, jest zawarte w danej instancji.

W zwigzku z tym wydaje sie mozliwy do zastosowania tryb prze-
wodu w apelacyjnej instancji, zaproponowany przez autoréw projektu
kpk w art. 340 i 343, w ramach ktérego skazany, jego obronca, prokura-
tor, pokrzywdzony, powéd cywilny, pozwany cywilny, ich przedstawi-
ciele s3 uprawnieni do uczestniczenia w rozpatrzeniu sprawy w sadzie
apelacyjnym z wlasnej inicjatywy, badZz kiedy ich uczestnictwo uzna
sad za konieczne. Swiadkowie, biegli, specjaliSci sg wzywani na posiedze-
nie sadu wedlug jego uznania, a takze kiedy o to wystapia do sgdu strony
z pisemnym wnioskiem.

W tym przypadku sad drugiej instancji bedzie mial moznosé najbar-
dziej gruntownego rozpatrzenia sporu na podstawie bezposredniej analizy
dowodow i to zaréwno tych, znajdujacych sie juz w aktach sprawy, jak
tez i dodatkowo mu przedstawionych.

2 N.W.Krylenko: Sud i prawo w SSR, Moskwa 1927, s. 61—62.
3 S. B. Bobotow: Burduaznaja justicyja. Sostojanije i pierspiektiwy razwi-
tija, Moskwa 1989, s. 55-—65, 88—94.
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W rezultacie rozpatrzenia sprawy sad apelacyjny wydaje nowy wy-
rok, faktycznie uchylajacy poprzedni, jezeli jego rozstrzygniecie jest roz-
biezne z wczesniej wydanym w sprawie wyrokiem, albo wydaje orzecze-
nie, jezeli jego rozstrzygniecie pokrywa sie z wyrokiem sadu pierwszej
instancji (art. 344 projektu kpk). Odpada przy tym konieczno$¢ zwrocenia
spraw do ponownego rozpatrzenia przez sad pierwszej instancji, co nie-
rzadko ma miejsce w praktyce i prowadzi do przewleklosci, a czasami
utracenia poszczegdlnych dowoddéw, naruszenia terminéw zatrzymania,
a tym samym do naruszenia praw i interesow skazanemu i pokrzywdzo-
nemu. Mozliwe bledy beda prostowane przez sam sad drugleJ instancji
bez uchylenia wyroku.

Wowczas sad apelacyjny nie bedzie zobowigzany powtarza¢ calego prze-
wodu sagdu pierwszej instancji i zakres bezposredniego badania dowodow
w' celu ich sprecyzowania i uzupelnienia zostanie okreslony przez strony,
a w przypadku braku odpowiednich wnioskéw — przez sad. Srodek cigz-
kosci rozstrzygania spraw karnych spocznie na sadzie pierwszej instancji,
niezaleznie od prawa wydania przez sad apelacyjny nowego wyroku.

Przedmiotem rozpoznania sadu apelacyjnego, we wszystkich panstwach
stosujgcych ten tryb, sg wyroki wydane przez sad jednoosobowo i przez
,koronny” sad, skladajacy sie z sedzibw zawodowych. Autorzy projektu
‘kpk calkowicie zasadnie postanowili w pierwszym etapie przeprowadza-
nia reformy sgdowej w Republice Bialorusi ograniczy¢ przedmiot rozpa-
trywania przez sad apelacyjny tylko do wyrokéw, wydanych jednooso-
bowo, aby nastepnie, po zaaprobowaniu tej nowej dla nas instytucji, roz-
ciggnaé go takze na wyroki wydane przez sad w skladzie trzech sedziéw
zawodowych. Na razie ich wyroki moga by¢ przedmiotem skargi kasacyj-
nej i sprzeciwu zlozonych do instancji kasacyjnej, ktora w przypadku
ustalenia pomytki moze uchyli¢ wyrok i skierowaé¢ sprawy do ponowne-
go rozpatrzenia przez sad pierwszej instancji w skladzie innych sedziéw.

Wyroki sadu z udzialem sedziéw przysieglych, naszym zdaniem, i w
przyszlosci mnie powinny podlega¢ rozpatrzeniu w drodze apelacji, lecz
moga byé zaskarzone tylko w trybie kasacyjnym. Takie rozwigzanie tego
zagadnienia bylo charakterystyczne zaréwno w przedrewolucyjnej Rosji,
jak i wspélezesnie cechuje ustawodawstwo panstw zachodnich. Zwigzane
to jest z tym, ze ,,zdania kolegium sedziéw przysieglych, oparte na bezpo-
$rednim odczuciu sgdowego rozpatrzenia sprawy, nie mozna zastapi¢ orze-
czeniem sedziéw zawodowych’ .4 - :

Uwazamy, ze wprowadzenie do dzialalnosci sgdu drugiej “instancji,
obok kasacyjnej, takze instancji sprawdzajacej praworzadno$é i zasad-

4 W. F. Krygins Apmellacyja kak forma prowierki sudiebnych neszen~3,

woudowy wiestnik” 1992, nr 3, s. 57.
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no§¢ sadowych rozstrzygnie¢ nieprawomocnych w trybie apelacyjnym,
bedzie sprzyjalo wykrywaniu i usunieciu w pore sadowych pomylek,
umocnieniu praworzgdnosci w zakresie dzialalnoSci sgdéw pierwszej in-
stancji, a takze nalezytej ochronie praw i ustawowych intereséw jed-
nostki w procesie karnym,

SUMMARY

The author discusses a problem concerning the Byelorussian system of courts.
These comprise first-instance courts, second — instance (cassation) courts, and
supervision instance. Since errors and mistakes are often encountered in court
practice, it is theoretically and practically justified to create a system that would
detect and rectify them. The supervisory, cassation instance serves this purpose in
order to strengthen the rule of law. Most first-instance errors should be rectified
through cassation. However, studies have shown that ca. 37—40% of errors detected
by supervision have not been rectified in the cassation instance, The effect of
cassation instance. The effect of cassation is thus far from being satisfactory.

The author postulates that a different form of operation, i.e. appeal, should be
introduced. This postulate has been raised in Byelorussia, its authors suggesting
that the cases heard by the courts of appeal should be restricted only to sentences
passed by one judge, and with time they should cover sentences passed by a panel
of three professional judges. This would serve the proper protection of the in-
dividual’s right in criminal proceedings.






