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MALGORZATA STEFANIUK

Miejsce Vilfreda Pareta w naukach spolecznych

The Vilfredo Pareto's Position Within Social Sciences

Vilfredo Pareto — znany jest przede wszystkim jako tworca socjologicznej
teorii elit. Jego nazwisko wystepuje jednak nie tylko w podrecznikach i opraco-
waniach socjologicznych, ale rOwniez tych z zakresu ekonomii. Kariera naukowa
V. Pareta rozpoczyna si¢ od momentu objgcia katedry ekonomii politycznej na
Uniwersytecie w Lozannie. Z wyksztalcenia inzynier, absolwent Szkoly Politech-
nicznej w Turynie, wieloletni dyrektor Societa Ferrera d' Italia zostaje zauwazony
przez europejskich ekonomistéw po serii pisanych od r. 1891 artykutéw do facho-
wych czasopism wloskich i francuskich, bgdacych proba ttumaczenia teorii eko-
nomicznych za pomoca zwigzlych tez i matematycznych formul. Maffeo Panta-
leoni — podZniejszy przyjaciel V. Pareta — przedstawia go Leonowi Warlasowi,
wyktadowcy ekonomii politycznej na Uniwersytecie w Lozannie. Z powodu swej
choroby L. Warlas wyznacza V. Pareta swoim nast¢gpca. Do tej chwili dorobek
naukowy V. Pareta byl niewielki. Mozna wregcz twierdzié, ze ,,Cale jego dzieto
— rzecz rzadka — stworzone zostalo w drugim okresie jego zycia, okresie, w ktérym
zycie i dzieto tworza catose”.!

! L. Felde: Vilfredo Pareto. W pietnastoletniq rocznice Smierci szefa Lozariskiej Szkoly Eko-
nomiczno-Socjologicznej, Warszawa 1938, s. 8.
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Pierwsza jego powazniejsza praca Cours d' économie politique (Wyklady z
ekonomii politycznej), dotyczylta sfery dociekan ekonomicznych i ustalila reputacje
V. Pareta jako znaczacego <:konomisty.2 Stanowila probe stworzenia podstaw
ekonomii jako formalnej dyscypliny naukowej podporzadkowanej regutom ogdlnej
teorii rOwnowagi. Sformulowane w powyzszej pracy ,,prawo wschodzacej dystry-
bucji” zostalo nast¢pnie rozwinigte w kolejnych pracach tego autora. Stanowi ono
oryginalny wktad V. Pareta do ekonomii i stalo si¢ przedmiotem szerokiego
zainteresowania w literaturze ekonomicznej. Podobnie ma si¢ rzecz z uzywanym
przez V. Pareta pojeciem ,ofelimicznosci”, ktore zostalo uznane za podstawe
ustalania wartosci dobr oraz fundamentalng zasadg czystej ekonomii.> Druga naj-
wazniejsza praca V. Pareta z zakresu ekonomii jest wydany w jezyku wiloskim
Manuale di economia politica (Podrecznik ekonomii politycznej). Praca ta uwazana
jest za najbardziej istotny wkiad V. Pareta do nowo powstajacej nauki, jaka byla
ekonomia. W pracy tej autor odchodzi od przyjetej i wypracowanej uprzednio
koncepcji uzytecznosci i tworzy tzw. ,teori¢ wyborow”. Teoria ta jest czgSciowo
zapozyczona od angielskiego ekonomisty E. Y. Edgewortha‘4 Kategoria ,,wybo-
row” dokonywanych przez jednostki ludzkie staje si¢ narz¢dziem, za pomoca
ktérego V. Pareto tlumaczy zachowania ekonomiczne ludzi i funkcjonowanie
catego systemu gospodarczego. Co wigcej, wybory te moga by¢ obiektem pomiaru,
gdyz sa faktem przejawiajacym si¢ przez rzeczywiste zachowania dostepne po-
znaniu zewnegtrznemu. Daja si¢ one wyobrazi¢ jako tzw. ,krzywe objetosci”, obra-
zujace zachowania si¢ konsumentéw i1 wytworcow na rynku. W omawianej pracy
autor porusza rowniez zagadnienia rownowagi gospodarczej, wyrdzniajac dwa jej
rodzaje: stabilna i niestabilng.

V. Pareto to posta¢ znajdujaca poczesne miejsce w historii mys$li ekonomicz-
nej. Jego rola w rozwoju ekonomii nie jest kwestionowana, a stworzona przez
niego teoria ekonomiczna ma swoje usytuowanie w jednym z dwoch gitéwnych
kierunkéw mysli ekonomicznej ostatnich dziesiatkow XIX wieku. Kierunki te
okreslane sa jako ,subiektywny” i ,historyczny”. Pierwszy z nich, nazywany
réwniez subiektywno-marginalistycznym opiera si¢ na modelowym traktowaniu
zjawisk ekonomicznych i rozwazaniu, jak w takich warunkach powinien zacho-

? Praca ta ukazala si¢ w latach 1886-1887. Ze wzgledu na fakt, iz przedstawione w nigj idee
wkrotce staty si¢ obce jej autorowi, konsekwentnie, do konca zycia odrzucat propozycje wznowienia
tego dzieta.

¥s. K ozyr-Kowalski: Pareto jako krytyk Marksa i ideologicznie pojmowanego
spoleczenstwa, ,Ruch Prawniczy, Ekonomiczny i Socjologiczny” 1990, z. 34, s. 197-198.

4 Zob. Historia mysli ekonomicznej, pod red. S. Zurawickiego, Wroctaw 1979, s. 192.



MIEJSCE VILFREDA PARETA W NAUKACH SPOLECZNYCH 345

waé si¢ dzialajacy na rynku homo oeconomicus. Kierunek ten charakteryzuje
indywidualne podejscie do zjawisk ekonomicznych — w psychice jednostki szuka
czynnika decydujacego o jej postgpowaniu gospodarczym. Natomiast kierunek
historyczny ogranicza swoje dociekania do badan nad historig gospodarcza, szukajac
»ducha narodu” jako czynnika przesadzajacego o zachowaniu gospodarczym. Jego
cecha charakterystyczna to skionno$¢ do integralnego traktowania zjawisk gospo-
darczych i dokonywania ich oceny e:tycznej.5

Poniewaz V. Pareto zaliczany jest przez znawcoé6w problemu do kierunku
subiektywnego, stad nalezy poswigci¢ mu wigcej miejsca. Podstawowe dla tego
nurtu prace ukazaly si¢ na poczatku lat siedemdziesigtych XIX wieku i daly
poczatek trzem szkotom, jakie pojawily si¢ w jego ramach — tzw. szkole aus-
triackiej,6 angielskiej7 i lozanskiej. Poczatek tej ostatniej wiaze si¢ z ukazaniem
si¢ we Wioszech w latach 1874-1877 rozprawy L. Warlasa Eléments d' économie
politique pure (Podstawy czystej ekonomii politycznej). Wlasnie w jej ramach
zawiera sie teoria ekonomiczna V. Pareta. Jest on uwazany za jej najwybitniej-
szego przeds’tawiciela.8

Od szkoly austriackiej koncepcje L. Warlasa i V. Pareta réznig si¢ przede
wszystkim tym, iz nie przywiazuja tak ogromnej wagi do psychologicznej moty-
wacji postgpowania konsumenta, natomiast szczeg6lny nacisk klada na opis me-
chanizmu rynkowego, gtéwnie na podstawie analizy wspétzaleznoéci podazy, po-
pytu i ceny.

Szkota lozanska jest rbwniez nazywana szkolg matematyczng, gdyz jej przed-
stawiciele w swoich analizach szeroko stosowali metody matematyczne i to w
sposéb nowy i oryginalny. Zaréwno L. Warlas, jak i V. Pareto ,,byli ekonomista-
mi zdecydowanie matematycznymi, cho¢ i tu warto nadmienié, ze Warlas mial
jedynie wszelkie instynkty matematyka, nie dysponujac matematycznymi techni-
kami”.” Uznano, iz matematyka stanowi uniwersalny jezyk analizy ekonomiczne;j.
Pod koniec XIX wieku szkota ta znalazla najwiecej zwolennikéw we Wioszech,
ale mozna powiedzie¢, ze do dzisiaj przetrwala, gdyz trudno wyobrazi¢ sobie
dzisiejsza gospodarke bez dokonywania operacji matematycznych.

5S. Zurawicki: Drogi dociekan ekonomicznych, Warszawa 1977, s. 271.

© Za jej glownych reprezentantéw uwazani sa K. Menger (1840-1921), E. Bohm-Bawerk
(1851-1914) i F. Wieser (1891-1926).

7 Glowni jej reprezentanci to w Anglii W. S. Jevson (1835-1882) i A. Marshall (1842-1924), a
w USA J. B. Clark (1847-1938).

8 O podstawowych zalozeniach szkoly lozanskiej patrz — J. Gérski, W. Sierpinski:
Historia powszechnej mysli ekonomicznej (1870-1950), Warszawa 1972, s. 86-95.

® M. Blaug: Teoria ekonomii. Ujecie retrospektywne, Warszawa 1994, s. 307.
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II

Ocena dorobku V. Pareta jako socjologa i wskazanie jego miejsca w historii
mys$li socjologicznej jest problemem o wiele bardziej skomplikowanym niz w
przypadku ekonomii i oscyluje pomi¢dzy totalng krytyka az po przypisywanie mu
miana klasyka socjologii. Niewatpliwe jest jednak to, ze ,dzieto jego nie spoczy-
wa [...] w lamusie zapomnienia na zakurzonych bibliotecznych pétkach, do kto-
rych nikt juz si¢ nie zbliza. Czytalo je albo czytywalo kilka pokolen socjologéw,
a wspolczesnie tak czegsto jest cytowane, Zze nie mozna go uznaé za pozbawione
zdolnosci oddzia{ywania”.lo

V. Pareto nie byl z wyksztalcenia ekonomista, nie byt tez socjologiem, co
nie stanowilo w Owczesnym czasie wyjatku. W okresie kiedy powstawaly jego
prace socjologiczne, socjologia byla dyscypling mloda, dopiero torujaca sobie
droge na katedry uniwersyteckie. Przykladowo, w Niemczech samodzielne kated-
ry socjologii — jako nauki o swoistym przedmiocie — powstaty dopiero po I wojnie
$wiatowej. Do tego momentu zainteresowania socjologiczne faczono z innymi
dyscyplinami, takimi jak: historia, etnografia, ekonomia polityczna, prawo, rza-
dziej jezykoznawstwo czy psychologia. Fakt ten ma swoje istotne znaczenie, gdyz
»owe studia podstawowe zdecydowaly o pewnych nastawieniach naukowych i na
terenie wlasnej pracy socjologiczne'”.ll Wiasnie V. Pareto wyszedl od ekonomii
politycznej i gléwne elementy jego systemu socjologicznego maja podloze w
studiach ekonomicznych.

Pierwsza socjologiczng pracg V. Pareto jest Un applicazzione di teorie socio-
logiche (Zastosowanie teorii socjologicznej), wydana w r. 1901. Autor stara sie
w niej znaleZé gldwne cechy spoteczenstw podlegajacych cyklicznym zmianom,
opisaé ruch tych cykli w terminach réwnowagi oraz wskazaé sposoby, dzieki
ktérym strukturalne cechy i ogdlna forma spoleczenstwa wylania si¢ z opisywane;j
réwnowagi.13 Praca ta zawiera wstepne twierdzenia teorii ,,cyrkulacji elit”. Co
wigcej, mozna jg potraktowaé jako zarys pogladéw zawartych w jego pdzniejszych
pracach socjologicznych. Socjologia jest w niej ujmowana jako nauka majgca na
celu zrozumienie dynamicznej roOwnowagi, ktéra powoduje zmiang¢ spoteczng i
nadaje jej. przewidywalny charakter. Mozna w niej rowniez znalezé — na razie

10 A Kojder: Wstep [do] V. Pareto: Uczucia i d-ialania. Fragmenty socjologiczne, Warszawa
1994, s. IX.

" A. Hertz: Socjologia wspilczesna, Warszawa 1938, s. 25.
2 Ibid, s. 27.
B3 Zob. Ch. H. Powers: Vilfredo Pareto, London 1987, s. 40.
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sygnalizowang — teze¢, iz czlowiek w swoim post¢gpowaniu motywowany jest
przez sentymenty (uczucia). Szczegdlng uwage zwraca na te sposrdd nich, ktdre
dominuja wsrdd elit politycznych i na konsekwencje, jakie z tego faktu plyna dla
elit wladzy. W omawianej pracy V. Pareto widzi histori¢ polityczna jako serie
zmian w przywodztwie. W elitach dokonuje si¢ stata cyrkulacja i fakt ten dotyczy
nie tylko elit rzadzacych, ale réwniez ekonomicznych. Obiektem szczegdlnego
zainteresowania czyni upadek elity, jaki — jego zdaniem — mial miejsce we
wspolczesnych mu czasach. Kulminacja analizy sq rozwazania o wzajemnym
powiazaniu cykli politycznych, ekonomicznych i spotecznych.

W latach 1902-1903 ukazata si¢ praca Les systemeés socialistes (Systemy
socjalistyczne) zawierajaca analize i krytyke doktryny socjalistycznej i interwen-
cjonizmu panstwowego. Jednoczesnie otwiera ona proces budowy przez jej autora
wiasnego systemu socjologii ogolnej. Wobec faktu, iz wigkszos$é ludzkich zacho-
wan jest motywowana — jego zdaniem — wzgledami pozalogicznymi, ukrywanymi
ex post facto pod warstwg falszywych usprawiedliwien, istnieje potrzeba rozwi-
nigcia innej niz ekonomia nauki, ktéra miataby zrozumieé spoteczenstwo. W tym
sensie praca ta miala stanowi¢ wyjasnienie programu zaprezentowanego w Un
applicazzione... Opiera si¢ ona na dwoch glownych tezach. Pierwsza zaklada, ze
ludzie reaguja na wydarzenia dziejace si¢ wokdt nich nie wedhug tego, jakie sa
one w rzeczywistosci, ale jak je postrzegaja przez wlasny system wierzen. Druga
zaklada cykliczno$¢ zmian ideologii w czasie. W szczegélnie niekorzystnym
$wietle V. Pareto przedstawia w Les systemés... ruch humanistyczny i socja-
listyczny.

Za najwybitniejsze dzielo Pareta uwazany jest Trattato di sociologia generale
(Traktat o socjologi ogolnej) wydany w r. 1916. Zawarte w nim poglady jego
autor traktowal jako naukowa teori¢ spoteczna, ktéra ma umozliwi¢ nie tylko
zrozumienie, ale i przewidywanie cykléw, jakie maja miejsce w gospodarce,
polityce i ludzkich sentymentach. Analizuje w nim spoleczenstwo jako system
zlozony z zaleznych od siebie czgséci znajdujacych sig¢ w stanie rownowagi. Zmiana
w jakimkolwiek aspekcie systemu pocigga za sobg zmiang pozostatych elementéw.
Omawiana praca skfada si¢ z czterech czgsci, z ktorych trzy pierwsze poswigcone
sq prébie wykazania koniecznosci rozwoju socjologii jako dyscypliny naukowe;.
Na ich tamach wskazuje V. Pareto, jakie bledy popelniano, starajac si¢ wyjasnic¢
zjawiska spoteczne. Tom czwarty pisany byl z intencja wyjasnienia zmian socjo-
ekonomicznych i politycznych za pomoca kilku fundamentalnych zasad, a co
wigcej — wskazania mozliwo$ci ich przewidywania. V. Pareto rozwaza problemy
dynamiki produkcji, zmian politycznych i zmian w ludzkich sentymentach.
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Ostatnig z najistotniejszych, pisang pod koniec zycia, praca jest Transforma-
zione della democrazia (Przeksztalcanie demokracji}. Zawiera ona z jednej strony
streszczenie pogladéw zawartych w Trattato..., co jest o tyle wazne, ze pozwala
rozwigza¢ pewne problemy naroste w zwigzku z interpretacja twierdzen autora, z
drugiej za$ trzy istotne zagadnienia stanowiace jej wlasciwa tematyke. Sg to trzy
tendencje zachodzace, zdaniem V. Pareta, we wspdlczesnych mu czasach. Naleza
do nich: 1) oslabienie wladzy centralnej, 2) przeksztalcanie demokracji w pluto-
kracje i1 3) zmiana w sentymentach réznych grup spotecznych.

Miejsce V. Pareta w historii my$li socjologicznej nie jest jednoznacznie
ustalone, cho¢ wielokrotnie podejmowano takie proby, przypisujac mu okreslone
~etykietki”. Jedna z nich jest umieszczenie autora Traktatu... jako przedstawiciela
orientacji okreslanej jako tzw. psychologizm w socjologii. Nalezy rozumie¢ pod
tym pojgciem typ teorii socjologicznej, ktdra podejmuje probe wyjasniania cato-
ksztaltu problematyki spolecznej poprzez odwolywanie si¢ do zmiennych psy-
chologicznych.14 Ta tendencja do zastgpowania wyjasnien fizycznych czy bio-
logicznych — psychologicznymi ujawnila si¢ wyraznie pod koniec XIX wieku i
wigzata si¢ z przewrotem naukowym w psychologii. U Zrddel psychologizmu
lezalo przekonanie, ze poniewaz uczestnikami proceséw spotecznych sa jednostki
ludzkie, to procesy te staja si¢ mozliwe do wyjasnienia pod warunkiem poznania
natury tych jednostek. J. Szacki nazywa V. Pareta ,najwybitniejszym zapewne
przedstawicielem psychologizmu w socjologii [...]”15 1 wymienia go obok takich
badaczy, jak G. Le Bone, G. Tarde, W. McDougal i Z. Freud. Jednakze zaznacza
jednoczesnie, ze zaliczenie V. Pareta do tego kierunku jest pewnym uproszcze-
niem, gdyz ,nie byl to bowiem mysliciel, ktéry uwazal za mozliwe wyjasnienie
zycia spolecznego przez wskazanie jakiego$ jednego »decydujacego czynnika«”.16
Z psychologizmem — zdaniem J. Szackiego — laczy V. Pareta skupienie uwagi na
elementach wewnetrznych decydujacych o formie spoleczenstwa, takich jak ra-
sa, rezydua, interesy, postawy wobec myslenia 1 obserwacji, stan wiedzy itp.17
V. Pareto pomimo iz nie czytal prac Z. Freuda, chociazby z tego powodu, iz nie
znal jezyka niemieckiego i korzystat w zakresie wiedzy psychologicznej jedynie
z obiegowych twierdzen, to niezaleznie od tworcy psychoanalizy wprowadzit do
swoich rozwazan pojecie podswiadomosdci.

4 J. Szacki: Historia mysli socjologicznej, Warszawa 1983, s. 353.
5 Ibid., s. 378.

' Ibid., s. 379.

'7 Zob. V. Pareto: Trakiat o..., § 2060, [w:] Uczucia i..., s. 283.
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W literaturze spotyka si¢ rOwniez proby zaliczenia socjologii V. Pareta do
kierunku mechanistycznego. Takie stanowisko prezentuje J. Szczepanski, twierdzac,
iz przemawiaja za tym konkretne elementy jego systemu, tj. ogélna koncepcja
spoteczenstwa oraz metoda ,logiczno-eksperymentalna”, ktoéra chciat przeniesé
z nauk $cistych do socjologii.

Takze P. A. Sorokin zalicza V. Pareta do reprezentantéw szkoty mechanisty-
cznej, odwolujac si¢ do faktu, iz wylozyl on swojg teorie ,,czystej ekonomii” i in-
nych ,,czystych” nauk spolecznych na podstawie wzordw przejetych z ,racjonal-
nej mechaniki”.!?

Z kolei A. Mannheim nazwal teori¢ V. Pareta ,,czysto formalistyczng mecha-
nika spo{eczna"’.20 Takie okreslenie ma wskazywaé na istnienie w tej teorii glebo-
kiego sceptycyzmu wobec nauki, zwlaszcza my$li humanistycznej. Ta niewiara
w naukeg, prezentowana — zdaniem Mannheima — przez tego ,,péZnomieszczan-
skiego, wyizolowanego i trzezwego obserwatora”, przyczynila si¢ do rozwoju
faszyzmu. Do sceptycyzmu wobec wiedzy doszla bowiem wiara w nieograniczo-
ng aktywno$¢ i1 witalno$é. Mannheim pisze: ,,Tam, gdzie wszystko, co nalezy do
sfery historii szczegolowej, odrzucane jest jako naukowo niepoznawalne, tam
mozna zbadaé naukowo jedynie owa generalng warstwe prawidlowosci, ktéra
pozostaje taka sama u kazdego czlowieka i w kazdej epoce. Oprdcz tej mechaniki
spotecznej moze dojs$¢ do glosu jeszcze tylko spoteczna psychologia. Jej znajomo$é
ma dla przywddcow znaczenie tylko jako wiedzy czysto mechanicznej: musza
wiedzieé, jak poruszaé masy”.21

Inng jeszcze, najmniej zdaniem A. Kojdera uzasadniong interpretacj¢ socjo-
logii V. Pareta, prezentuje D. Martindale, okre§lajac ja jako ,,woluntarystyczny
organicyzm”.”“ Uznajac organicyzm za swego rodzaju skrajng interpretacje ewo-
lucjonizmu, dominujacy staje si¢ wrecz poglad, iz to wlasnie V. Pareto wyraz-
nie zaprzeczyl idei postgpu i ewolucji. Przeciwstawit jej koncepcj¢ powtarzaja-
cych si¢ cykli historycznych, ktérej istoty jest teoria krazenia elit.?

Dorobek V. Pareta aczy si¢ rowniez z pozytywistycznym nurtem w socjologii.
Takie stanowisko prezentuje m.in. Z. Bauman, wskazujac, iz ogélna metodologia

18§ Szczepanski: Sogologia. Rozwdj problematyki i metod, Warszawa 1969, s. 288; zob.
idem: Buriuazyjne doktryny socjologiczne XIX i XX wieku, L6dz 1953, s. 195.

¥ p. A. Sorokin: Contemporary Sociological Theories, New York 1968, s. 37.
K. Mannheim: I/deologie i utopie, Lublin 1992, s. 111.
Loc. cit.

22 D. Martindale: The Nature and Types of Sociological Theory, London 1964, s. 466; K o] -
der: op. cit,, s. XXV.

'S Adreski: Maxa Webera olinienia i pomylki, Warszawa 1992, s. 77-78.
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V. Pareta ma charakter pozytywistyczny. Wiasnie zatozenia metodologiczne teorii
Pareta nie uwaza on za najbardziej oryginalne skladniki jego doktryny, stad wy-
krycie pozytywistycznego dziedzictwa nie nastrecza — jego zdaniem — wigkszych
trudnosci. Pozytywistyczng interpretacje maja rowniez podstawowe kategorie no-
etyczne, takie jak ,fakt” czy ,,prawo”.24 Orientacj¢ pozytywistyczng przypisuje
réwniez V. Parecie P. Sztompka (jednoczesnie piszac o jego organicyzmie), wy-
mieniajac go obok takich socjologdw, jak A. Comte, H. Spencer i E. Durkheim.

Przypisywanie V. Paretowi przynaleznosci do poszczegdlnych kierunkow
mysli socjologicznej $wiadczy o réznorodnym odczytywaniu jego tworczosci.
Wydaje si¢, ze problem ten nie jest tak istotny, jak proba znalezienia odpowiedzi
na pytanie, jaki wnidst on wkiad do rozwoju tej dyscypliny.

Od konca XIX wieku, mniej wigcej od czaséw E. Durkheima, nastepowal
stopniowy proces wyodrgbniania si¢ z jednej ogolnej dyscypliny socjologicznej
szeregu subdyscyplin szczegétowych, ktérych obecnie istnieje kilkadziesiat. Przy-
najmniej kilka z nich moze rosci¢ sobie prawo do traktowania Pareta za swojego
prekursora, powolujac si¢ na znaczny wplyw, jaki badacz ten wniést do rozwoju
kazdej z nich.

Socjologia ogdlna zawdzigcza V. Parecie pojgcie systemu spotecznego.
Odgrywa ono w calej jego tworczosci ogromne znaczenie, jako ,,08rodek” jego
socjologii.26 Jego model stanowi uwienczenie Traktatu... Pojgcie systemu spo-
fecznego nie bylo wprawdzie nowoscia w socjologii, ale V. Pareto dokonat w tym
zakresie ,,rewolucji analogicznej do Marksowskiej, cho¢ prowadzacej {...} do bie-
gunowo przeciwnych whioskow™ 27 Rewolucja ta polegata z jednej strony na prze-
niesieniu pojecia systemu spolecznego na wysoki stopien abstrakcyjnosci, z dru-
giej za§ w koncepcji Pareta pojecie to uwzglednia jego wewngtrzne sprzecznosci.
Odnosnie do samego terminu niektoérzy autorzy twierdza, ze Pareto uzyl go po
raz pierwszy, inni ~ iz poslugiwano si¢ nim wczeéniej.28

Na system spoteczny skladaja si¢ wspolzalezne od siebie elementy, ktore
mozna podzielié na trzy zasadnicze grupy. Do pierwszej naleza warunki fizyczne,
tj. gleba, klimat, flora, fauna, warunki geograficzne. Druga grupa to inne niz

24 Z. Bauman: Socjologia Vilfreda Pareta, ,Archiwum Historii Filozofii i Mysli Spotecznej”
1959, t. 5, s. 11.

3 p. Sztompka: Wspélczesne orientacje socjologiczne, [w:] Socjologia. Problemy podstawowe,
pod red. Z. Krawczyka i W. Morawskiego, Warszawa 1991, s. 37.

% L.J. Henderson: On the Social System, Chicago 1970, s. 181; za Szacki: op. cit, s. 391.
T Szacki: op. cit., s. 392.

28 Za pierwszym stanowiskiem opowiada si¢ m.in. T. Abel: Podstawy fteorii socjologicznej,
Warszawa 1977, s. 182; za drugim J. Szacki: op. cit.
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warunki fizyczne elementy zewngtrzne w stosunku do danego spolteczenstwa w
danym czasie, tj. wplyw innych spoleczenstw czy skutki poprzedniego stanu
spoteczenstwa. Ostatnia, ale nie mniej wazna grupe stanowia elementy wewnetrzne,
a wérdd nich znajduje si¢ rezydua, czyli objawiajace si¢ przez nie uczucia, rasa,
skionnosci, interesy, postawy wobec myslenia i obserwacji, stan wiedzy oraz
derywacje. Powyisze elementy, z ktoérych wigkszos¢ jest wspdlzalezna, oddzia-
huja na forme spoleczenstwa i siebie nawzajem.2

Cechg systemu spolecznego jest zmienno$¢ jego formy i charakteru wraz z
uptywem czasu, stad istnieje — zdaniem Pareta — konieczno$¢ ustalenia stanu,
w ktéorym nalezy go rozpatrywaé. Jest to stan rownowagi, do ktérej on stale
powraca. Tak wigc ,stan ten jest taki, ze jesliby wprowadzono do niego w sposdb
sztuczny dowolng zmiang, rézna od zmiany, jakiej podlega w rzeczywistosci, to
natychmiast wystapitaby reakcja zmierzajaca do przywrdcenia stanu rzeczywis-
tego”.

Stan réwnowagi nie polega wedlug V. Pareta na zgodzie, wspélpracy, har-
monii interesow i dazen, gdyz z Zycia spolecznego nie mozna wyeliminowad
konfliktu i walki. Sprzeczne interesy prowadza do stanu spolecznej réwnowagi,
ktéra mozna okresli¢ jako rezultat stalych akcji i reake;ji.

Pojecie systemu spotecznego i rownowagi spolecznej odegralo istotna role
dla uksztattowania si¢ bardzo wpltywowego, zwlaszcza w socjologii amerykanskiej,
kierunku w socjologii, okre$lanego jako funkcjonalizm. Jego celem bylo nadanie
socjologii statusu nauki, ktéra podtrzymywataby stabilnos$¢ i rownowage spoteczna,
stad staty si¢ potrzebne takie kategorie pojeciowe, jak ,stabilnosc”, ,,adaptacja”,
»socjalizacja” czy wiasnie ,roOwnowaga”. Spoleczenstwo jest traktowane przez
funkcjonalizm jako system, ,,to znaczy wyodrebniong z przyrodniczego otoczenia
calosé skladajaca si¢ z powiagzanych wyraznymi relacjami elementéw”.>! Na no-
wo odczytano prace V. Pareta z tego wlasnie punktu widzenia, co bylo zasluga
profesora Uniwersytetu w Harwardzie — J. Hendersona (1878-1942), ktdry skupit
wokoét siebie w latach 1932-1934 grono uczonych interesujacych si¢ spuscizna
po autorze Traktatu. Byli wéréd nich m.in. tak znani pdzniej badacze, jak T. Par-
sons i G. C. Homans.*? Wizja spoleczenstwa przedstawiona przez V. Pareta jako
systemu wzajemnie oddzialujgcych na siebie czynnikéw przyniosta mu miano

¥ V. Pareto: Trakiat o socjologii ogolnej, § 2060, § 2961, {w:] Uczucia i d=ialania. Fragmenty
socjologiczne, Warszawa 1994, s. 283.

3 Ibid., § 2068, s. 284.
3 Sztompka: op. cit., s. 39.
32 7a Szacki: op. cit, t. 2, s. 790.
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jednego z ,,0jcow funkcjonalizmu”.33 Sam T. Parsons, ktéry w swojej pracy The

Structure of Social Action dokonuje szczegélowej analizy podobienstw pomig-
dzy M. Weberem, V. Paretem i E. Durkheimem, pisze, iz ,,proba nakreslenia
systemu spotecznego jako systemu byla najwazniejszym wkladem wielkiego dzie-
ta Pareta”.

I

Dokonujac proby odnalezienia miejsca V. Pareta w socjologiach szczegdéto-
wych, nalezy wspomnie¢ o tzw. socjologii wiedzy. Jest to dyscyplina stosunkowo
nowa, a jej powstanie wiaze si¢ z atmosfera intelektualnego 1 emocjonalnego nie-
pokoju, jaki cechowal koniec XIX i poczatek XX wieku. Ide¢ nowej dyscypliny
sformutowat 1 nadat jej nazw¢ Max Scheler (1874-1928) w wydanej w r. 1924
rozprawie Probleme einer Soziologie des Weissens (Problemy socjologii wiea’zy).35
Zostaly w niej wskazane naczelne zasady socjologii wiedzy.

Punktem wyjscia dla rozumienia socjologii wiedzy przez M. Schelera byla
teoria kultury, zas dla K. Mannheima — uwazanego za autora najbardziej znanej
pracy z zakresu tej dyscypliny — teoria ideologii. W ten sposob wyksztalcily sie
dwa zasadnicze nurty tej dyscypliny, réznigce si¢ mi¢gdzy soba przede wszystkim
tym, Ze pierwszy zwraca baczniejsza uwagg na spoleczng roznorodnos$é systemow
mys$li, drugi zas na deformacj¢ wiedzy i jej zafatszowania.’’

Socjologia wiedzy byla i do dzi§ pozostaje dziedzing nieokreslong co do
swego zakresu.”~ Pojawiaja si¢ nawet watpliwosci, czy jest ona dzialem socjologii,
czy jedna z dziedzin ,,wiedzy o wiedzy”, o statusie refleksji filozoficznej dotycza-
cej spotecznych uwarunkowan wiedzy.39 Najogolniej mozna ja zdefiniowaé w ten
sposob, Ze ,,zajmuje si¢ ona wzajemnymi zwiazkami miedzy mysla a spoleczen-

3 S. E. Finer: Introduction, [w:] Vilfredo Pareto: Sociological Writings, London 1966, s. 82.
34 ;
Loc. cit.

35 Rozprawka ta ukazata si¢ w Monachium w ramach pracy zbiorowej: Versuche zu einer Soziologie
des Wissens.

35 O zasadach tych zob. M. Scheler: Problemy socjologii wied-y, Warszawa 1990, zwlaszcza
s. 67-83.

37 ). Niznik: Socjologia wied=y. Zarys historii i problematyki, Warszawa 1989, s. 10.

3% Ibid.,s. 17 oraz J. Szacki: Wsigp [w:] F. Znaniecki: Spoleczne role uczonych, Warszawa
1984, s. XIL.

% Parz S. Czerniak, A. Wegrzecki: Wstep [w:] Scheler: op. cit., s. XIIL
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stwem”,40 bada ,,[...] stosunki pomiedzy wiedza a innymi podstawowymi czynni-
kami spoleczenstwa czy kultury”.41

Socjologiczne poglady V. Pareta niewatpliwie przyczynily si¢ do uksztatto-
wania socjologii wiedzy. Jak juz wczesniej wskazano, pojawienie si¢ tej dziedziny
wiedzy wiazalo si¢ z nadej$ciem epoki niepokoju intelektualnego, okresu, w kté-
rym dostrzezono, iz proces ludzkiego poznania nie zalezy wytacznie od intelek-
tu, ale réwnie wazna role odgrywaja w nim czynniki emocjonalne, przezyciowe
i wolicjonalne. Zaistniata potrzeba zerwania z takg koncepcja ludzkiej swiadomos-
ci, gdzie nie bylo zwiazkéw pomigdzy poznaniem a uczuciem. W tym wiasnie
kontekscie nalezy odczytywaé wkiad V. Pareta do socjologii wiedzy, badacza,
ktory ,,dokonat [...] swego rodzaju dekompozycji intelektualnego wizerunku isto-
ty ludzkiej”. 2 Szczegblnie cenne dla socjologii wiedzy jest rozroznienie, jakiego
dokonat Pareto, dzielac zjawiska na subiektywne i obiektywne. Stanowia one dwie
strony rzeczywistosci. Strona subiektywna to ludzkie wyobrazenia o rzeczywis-
tosci, za$ obiektywna — to jej rzeczywisty stan i uklad. Nalezy wigc odrdznié
obiektywne zjawisko od formy, w jakiej odbiera je nasz umyst. Stad — jak pisze
— ,Ltrzeba zauwazyé, ze najczesciej to zjawisko subiektywne, to znaczy zdefor-
mowane zjawisko obiektywne jest nam znane”.** Zadaniem nauki jest rekonstruk-
cja samego przedmiotu, tyle ze czgsto jest ona dokonywana na podstawie wyobra-
zen o nim.

V. Pareto zwrdcit uwage, iz przewazajaca liczba dziatan, jakie ludzie pode;j-
muja, ma charakter pozalogiczny. Fakt ten ma taki skutek, ze czes¢ naszej wie-
dzy stanowia racjonalizacje tworzone przez czlowieka po to, aby usprawiedliwié
jego pozalogiczne dzialania. Pragnienie racjonalizacji jest w czlowieku bardzo
silne — chce ukryé rzeczywiste motywy dziatania, jesli nie zgadzaja si¢ one z
uznanym wzorcem istoty ludzkiej. Swiadczy to o ogromnej roli kultury jako
czynnika majacego nad czlowiekiem wielka w{adz¢.44

Mozna twierdzi¢, ze teoria pozalogicznego dzialania Pareta, podobnie jak
poglady gloszone przez W. Dilthey'ego i F. Nitzschego, przygotowaty grunt dla
wyartykulowania idei socjologii wiedzy przez M. Schelera, a nastgpnie przez K.
Mannheima. Obydwaj znali teori¢ Pareta, czemu dawali wyraz w swoich pracach."’5

Niznik: op. cit, s. 10.

R. K. Merton: Teoria socjologiczna i struktura spofeccna, Warszawa 1982, s. 493,
2 Niznik: op. cit., s. 62.

V. Pareto: Systemy socjalistyczne..., s. 42.

44 Ibid., s. 66.

Przyktadowo Scheler: Problemy.., s. 73; Mannheim: [deologie..., s. 110-111; idem:
Socjologia wied-y, przedruk skryptu wydanego przez Uniwersytet Warszawski 1961, s. 54.



354 MALGORZATA STEFANIUK

Rozwoj socjologii wiedzy przyczynil si¢ do przemian w $§wiadomosci meto-
dologicznej uczonych, zwlaszcza w naukach spo{ecznych.46

Szczegblng uwagg pragneg teraz zwrdci¢ na miejsce V. Pareta w socjologii
prawa, nie przesadzajac jeszcze, czy z ta dyspling wiedzy nalezy go rzeczywiscie
faczyé.

V. Pareto nie byl prawnikiem. Nie byl tez, jak wiadomo, z wyksztalcenia
ekonomista czy socjologiem. Nie oznacza to jednak, ze w swoich pracach nie
poruszal problematyki prawnej, Co wigcej, w biografii V. Pareta mozna odnalezé
okres, w ktorym istnial instytucjonalny zwiazek mi¢dzy nim a nauka prawa.
W roku 1893, kiedy objat na Uniwersytecie w Lozannie katedr¢ ekonomii poli-
tycznej, mialo to miejsce wlasnie na Wydziale Prawa. Trzy lata pozniej Pareto
zostal mianowany dziekanem tego Wydzialu, a nawet podjal proby zreformowa-
nia studiow prawniczych. Byl to okres jego Zywego zainteresowania problema-
tyka socjologiczna, stad jako jeden z elementdw reformy zaproponowal wpro-
wadzenie socjologii kryminalnej. Z dzisiejszego punktu widzenia nalezaloby oce-
ni¢ ten postulat jako nowatorski i postgpowy, ale poniewaz wyszed! od osoby nie
cieszacej si¢ popularnoscig studentéw ani wspodtpracownikéw, nie spotkal si¢ ze
zrozumieniem i aprobata.

Przedstawienie pogladow V. Pareta odnosnie do prawa nie moze byé doko-
nane w oderwaniu od jego teorii socjologicznej. Socjologia jest dla niego jedna
z dyscyplin, obok m.in. prawa, zajmujacych si¢ badaniem spoleczefistwa ludz-
kiego. Czym wigc rdzni si¢ socjologia od prawa, skoro obydwie dyscypliny maja
ten sam przedmiot badan? Rozwazania tego rodzaju s3, zdaniem V. Pareta, trud-
ne i czgsto pozbawione praktycznej potrzeby. Nie istnieje Scista definicja danej
nauki, gdyz podzial naszego poznania na czg¢sci jest wygodny, nie ma jednak
charakteru bezwzglednego i determinujacego. Kazdy podziat jest sztuczny i zmien-
ny w czasie. V. Pareto twierdzi, ze pewien obszar prawa — podobnie jak czgsé
ekonomii, moralnosci i in. — przypada socjologii.4 Rzeczywiscie, podejmowane
wspotczesnie proby rozgraniczenia obydwu dyscyplin, biorac pod uwage przed-
miot badan, nie sg latwe, chociazby z tego powodu, ze ,reguly prawne umiejs-
cowione w sferze norm sa przedmiotem zainteresowania zaréwno socjologa,
jak 1 prawnika”.49 P. A. Sorokin definiuje socjologi¢ jako ,,uogdlniajaca wiedze

46 W Polsce za przedstawiciela socjologii wiedzy uwaza sie F. Znanieckiego, zwracajac zwlaszcza
uwage na pracg Spofeccne role ucconych. Zob. Niznik: op. cit, s. 155; Szacki: op. cit., s. XL
Problematykg tg¢ poruszal rowniez J. Lande: Socjologia wiedzy, Krakéw 1935.

 Kojder: op. cit., s. XX.
8 pareto: Traktat o..., § 50, s. 94.
¥ G. L. Seidler: Z zagadnien filozofii prawa, Lublin 1984, cz. 2, s. 68.
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o zjawiskach socjokulturowych w ich réznorodnych przejawach i wielorakich
powiqzaniach”.so Zjawiska socjokulturowe nalezy rozumieé jako ustalony i utrwa-
lony w spoleczenstwie sposoéb zycia, zachowania i mys$lenia. Stad w ich sktad
wchodza idee, normy i1 przedmioty materialne.’! Wéréd norm wyrdézni¢ mozna
najrozmaitsze ich rodzaje, w tym réwniez normy prawne. Oczywiscie ten rodzaj
norm jest tylko jednym z bardzo bogatego obszaru badawczego socjologii, ale
niewatpliwie bardzo istotnym. Socjologia, obok historii, ekonomii, nauk politycz-
nych czy wlasnie prawa, nalezy do grupy nauk spolecznych — w odréznieniu od
nauk przyrodniczych. Jednakze wskazanie na wyrazna lini¢ demarkacyjng w ra-
mach nauk spolecznych jest czesto bardzo trudne, z czego uczeni zdaja sobie
réwniez wspolczesnie sprawo:,.52

Zdaniem V. Pareta, strata czasu jest rowniez podejmowanie czynionych od
wiekow prob uchwycenia réznic pomiedzy prawem a moralnoscia. Pisze: ,Istnie-
je bardzo wiele ich definicji, a poniewaz s3 one rozbieine, zdarza sig, ze ludzie
nazywaja tym samym stowem rdzne rzeczy, co jest swiethym sposobem na to,
aby si¢ nie zrozumieé”.>® Tworzone definicje, majace na celu oddzielenie pew-
nych zjawisk, czesto nie spelniajg swoich funkcji, gdyz zbyt powierzchownie je
traktuja. Kiedy méwi sie, Zze prawo to zbior norm prawnych, sankcjonowanych
przez nakazy wiadzy panstwowej, a moralno$¢ tworzg normy narzucone wylacz-
nie przez sumienie, to takie okreslenia sa wystarczajace dla adwokata czy s¢dzie-
go, nie maja za§ wartosci naukowej. Nawet przyjmujac, iz powyzsza definicja
jest jasna i precyzyjna, oparta na doswiadczeniu, to ,niewiele warta, poniewaz nie
klasyfikuje rzeczy, ktére mialy by¢ rozwazane”.>* Nie wnika ona w wewnetrzny
charakter czynow i nie uwzglednia faktu, iz znajdowanie si¢ okreslonych czyndéw
w sferze prawa czy w obszarze moralnosci jest czasami jedynie wynikiem kapry-
su ustawodawcy, ktory moze je przenosi¢ w dowolnym kierunku,

Wedtug V. Pareta, bardzo trudno jest rozsadzié, czyje prawo czy moralnosé
jest ,prawdziwe”, gdyz ,brakuje tu pomocy w postaci doswiadczenia w ogoéle
badz tego specjalnego doswiadczenia, ktdre polega na logicznym rozumowaniu”.>>
Nalezy w tym miejscu przypomnie¢ metodologiczne zalozenia autora Traktatu...,
stwierdzajace, ze prawdziwe jest takie twierdzenie, ktore jest zgodne z rzeczy-

P. A. Sorokin: Society, Culture and Personality, New York 1948, s. 16.
Za — Seidler: op. cit, s. 68.

2 R Bierstedt: The Social Order, New York 1957, s. 6-11.

Pareto: Trakiat o..., § 368, s. 136.

34 Ibid., § 398, s. 138.

Pareto: op. cit., § 376, s. 137.
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wistoscia. W dotarciu do tej prawdy ma poméc metoda logiczno-eksperymen-
talna, jednakze jej zastosowanie do takich zjawisk, jak prawo czy moralnos¢ jest
bardzo trudne, jesli nie niemozliwe. Wskazuje si¢, Ze w ten sposob teoria Pareta
przezwyciezyla pragmatyzm, ktory pod koniec XIX wieku $wigcil triumfy i wy-
wieral ogromny wplyw na éwczesng mysl socjologicznat.56 Epistemologicznym
postulatem W. Jamesa i pozostatych pragmatykéw byla praktyczna weryfikacja
zdania prawdziwego.57 Prawda jest wigc to, co wywoluje korzystne nastgpstwa,
czyli prawdziwa jest ta teoria, ktéra sprawdza si¢ w Zyciu. V. Pareto oddziela
kategori¢ prawdziwosci i uzytecznosci. Nie oznacza to jednak, Ze teoria niezgodna
z rzeczywistodcig (czy taka, ktérej zgodnoéci nie mozna w zaden sposob stwier-
dzi¢) jest nieuzyteczna praktycznie. Wrgez przeciwnie — moze mieé wielka war-
tos¢ praktyczna, zaspokajajac inne niz intelekt sfery psychiki cztowieka. Pod-
kresla si¢, iz zasluga Pareta bylo wilasnie nieprzesadzanie niepraktycznos$ci sy-
stemu ze wzgledu na jego nieracjonalnosc.

Powyzsze uwagi odnosza si¢ rowniez do zjawisk prawnych i moralnych.
Zjawiska te, zdaniem Pareta ,nie przesadzaja zadnej okreslonej rzeczywistosci
obiektywnej i sa wylacznie wytworem naszego umyslu”.59 Nie ma za$ watpliwosci
co do ogromnej roli, jaka odgrywaja w Zzyciu spotecznym. Prawo jest jednym z
tych elementdéw Zzycia spoltecznego, bez ktérych — zdaniem Pareta — czlowiek nie
moze si¢ obej$¢. Jest ono tworzone rdznymi sposobami — zaréwno przez stano-
wienie jego regul przez wladze panstwowsg (prawo pisane), jak tez moze by¢ de-
terminowane przez praktyke. Mozliwe sa rOwniez inne sposoby jego tworzenia.
Jednakze nalezy mie¢ stale na uwadze fakt, ze nie stoi ono w miejscu, ulega ciag-
tym zmianom. V. Pareto pisze: ,,Stare prawa wkrdtce zostana zastapione przez
nowe kodeksy aktualnie ksztaltujace sic;”.60 Trudno jednak przewidzie¢, w jakim
kierunku péjda te zmiany.

Prawo i moralno$¢ sa wprawdzie ludziom niezbgdne, jednakze byly i s na-
dal traktowane przez nich jakby posiadaly jaka$ wlasng egzystencj¢. Jest to wy-
nik ,,silnej sklonnosci do nadawania faktom subiektywnym obiektywnego cha-
rakteru i wpltywem nieodpartej potrzeby powlekania lakierem logiki zwiazkow

5 A. Hertz: Lud-ie i idee, Warszawa 1931, s. 58. Zawarty w cytowanej pracy rozdziat
poswigcony V. Pareto mozna roéwniez znalezé jako Socjologia Vilfredo Pareto i teoria elit, [w:]
Socjologia niepr-edawniona. Wybor publicystyki, oprac. J. Garewicz, Warszawa 1992.

57 7Za glownych przedstawicieli pragmatyzmu obok W. Jamesa uwaza si¢ takie postacie, jak
S. Pierce, J. Mead i J. Dewey.

8 Hertz: op. cit, s. 63.
9 v. Pareto: Podrecznik ekonomii polityc=nej, rozdz. 11, §19, [w:] Uczucia i..., s. 79.

% [dem: The Transformation of Democracy, New Brunswick 1984, s. 50.
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migdzy swymi uczuciami”.®! Jednym z sofizmatéw, polegajacym na twierdzeniu,
ktérego si¢ nie udowadnia, jest — zdaniem V. Pareta — idea ,,panstwa prawa” czy
tez ,panstwa etycznego”. Idee te, podobnie jak wiele innych, ,wydaja sie po-
zostawac¢ w nieokreslonej harmonii wzajemnej i to wlasnie owo nieokreslone wra-
zenie zastgpuje dowsd”.%? V. Pareto dostrzega wprawdzie w tezach gloszonych
na temat panstwa prawa ,,dos¢ stuszne” idee, ale zarzuca im brak precyzji. Twier-
dzi, iz ,,juz samo Panstwo jest abstrakcja, w rzeczywistoSci istniejg tylko ludzie,
ktérzy rzadza, i ludzie ktorzy sa rz:atdzeni”.63 To nie brak znajomosci zasad
»panstwa prawnego” byl, jego zdaniem, powodem ztych rzadow, jakich doswiad-
czono w ciagu historii, ale brak sposoboéw przeksztalcania tej abstrakcji w rze-
czywistos'c’:.64

Obok idei panstwa prawnego, jako pozbawione wszelkiej precyzji uznaje
V. Pareto rowniez teorie prawa natury czy prawa narodéw. WyraZenia te nie
znajduja swoich odpowiednikdw w rzeczywistosci, nie odpowiadajg rzeczom,
lecz uczuciom, jakie pragngli wyrazi¢ mysliciele, ktérzy je glosili. Nie oznacza
to jednak, ze operowanie tymi poj¢ciami nie bylo spolecznie uzyteczne. Najczgs-
ciej gloszacy owe hasta wiazali je z okreslonymi praktycznymi celami, ktore
cheieli osiqgnqé.65 Trudno jest zaprzeczy¢ temu ostatniemu twierdzeniu. Analiza
funkcji spetnianych na przyktad przez prawo natury wskazuje, iz bylo ono wy-
korzystywane nie tylko jako uzasadnienie istniejacego porzadku i nadprzyrodzo-
nego charakteru wladzy monarszej, ale tez dla celow re:wolucyjnych.66 Jest to
bowiem pojgcie o ogromnej elastycznosci — ,idea prawa natury przejawia si¢ w
réznych formach, za ktérymi kryje si¢ réznorodna tres¢ polityczno—spo’leczna”.67

State stykanie si¢ w spoleczenstwach cywilizowanych ze stosunkami praw-
nymi lub moralnymi powoduje, ze ksztaltujg one zycie cztowieka, stajac si¢ czes-
cia jego intelektualnej osobowosci.5 Konsekwencjg tego zjawiska jest powsta-
nie idei moralnosci absolutnej i prawa absolutnego, co prowadzi do rozciagnigcia
ich ,poza granice w obrebie ktorych moga mieé wartog¢”. % Przejawia si¢ to

8! 1dem: Podrecznik..., rozdz. 11, §19, [w:] Uczucia i..., s. 9.

2 Idem: Wyklady = ekonomii politycznej, §657, [w:] Uczucia i..., s. 15.

3 Ibid, s. 16.

Loc. cit.

Zob. Pareto: Trakiat.., §401 i n, {w:] Uccucia i..., s. 138 i n.

M. Borucka-Arctowa: Prawo natury jako ideologia antyfeudalna, Warszawa 1957, s. 6.
7 Ibid., s. 7.

% pareto: Traktat o..., §1501, [w:] Uczucia i..., s. 215.

Loc. cit.
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w teoriach ,,paktu” czy ,umowy spolecznej” oraz rozciaganiu stosunkéw praw-
nych i moralnych istniejacych wsérdd ludzi na zywe stworzenia, a nawet rzeczy.
Nadawanie rzeczom mocy slow powoduje powstawanie idei, zaklg¢ magicznych,
zas$ ,;slowo staje si¢ poteznym Srodkiem oddziatlywania na rzeczy, ktdre porusza
1 zatrzymuje nawet gwiazdy”.70 Wiasnie pojgcia prawne stanowia u Pareta jeden
z rodzajow derywacji. Te ostatnie to jeden z najwazniejszych elementéw Pare-
towskiej teorii pozalogicznego dzialania. Stanowig one zmienny, a jednoczesnie
wtorny skfadnik analizy ludzkiego dzialania. W Traktacie... okresla je jako ,,rozu-
mowania logiczhe, pseudologiczne oraz przejawy sentymentow stuzace celom
derywacji; sa one objawami glodu myslenia istot ludzkich”.”! Sa to ,reakcje
jezykowe” usprawiedliwiajace irracjonalne rezydua wywolujace dzialanie. Dery-
wacje zaspokajaja naturalna potrzebe czlowieka, by dziataé racjonalnie.72 V. Pa-
reto wyrdznia cztery klasy derywacji, przy czym klasa trzecia opiera si¢ na po-
wotywaniu przyjgtych w spoteczenstwie zasad lub uczué. Charakterystyczne jest
to, iz ten kto je powoluje (tworzac je lub jedynie akceptujac), przedstawia je jako
zgodne z zasadami czy uczuciami wszystkich ludzi, a nie tylko swoimi. Wska-
zuje na ich powszechno$§¢. Obok pojeé prawnych do tej kategorii derywacji nalezg
réwniez pojecia metafizyczne i nadprzyrodzone, takze odgrywajace znaczng rolg
w zyciu spolecznym. Poprzez derywacje dazy si¢ m.in. do usunig¢cia sprzecz-
nosci pomigdzy interesem jednostkowym a zbiorowym, stwierdzajac, Zze ,jed-
nostka dziatajac dla dobra spoteczenstwa dziata jednoczesnie dla swojego dobra”.”3
Operowanie takimi stowami, jak ,,postep”, ,,demokracja”, ,,prawo” moze stanowié
»zastong dymna” rzeczywistych motywow postgpowania. Odwolywanie si¢ do
sprawiedliwosci jest czesto narzedziem, jakim postuguje si¢ klasa panujaca, aby
urzeczywistni¢ wiasne cele.

Podstawowymi sposobami, za pomoca ktdrych prawo odgrywa role srodka
spotecznej kontroli, jest przymus i przekonywanie. V. Pareta interesuje bardziej
pierwszy z tych sposobow. Twierdzi, iz ,prawo, po to, by moglo rzeczywiscie

funkcjonowaé, potrzebuje si{y”.74 Bledem jest przeciwstawianie sobie wzajem-

7 Loc. cit.

" Pareto: Traktat.., §1401, [w:] Elementy teorii socjologicznych, pod red. W. Dere-
czynskiej, A. Jasinskiej, J. Szackiego, Warszawa 1975.

" Wigcej na temat samego pojecia ,rezyduum” i poszczegdlnych jego rodzajow oraz Klasyfikacji
derywacji zob. M. Ste faniuk: Vilfredo Pareto — pozniejsza wersja teorii polityki, Ann. Univ. Mariae
Curie-Sktodowska, Sectio G 1992, vol. XXXIX.

" Pareto: Traktat o..., §1479, [w:] Uczucia i..., s. 212.

™ Idem: Systemy..., [w:] Uczucia i..., s. 56.
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nie sily 1 perswazji, gdyz ta ostatnia jest ,jedynie $rodkiem zdobywania si}y”.75

Potrzeba istnienia sily jest niezalezna od tego, czy prawo rozwija si¢ samorzutnie,
czy tez zostalo stworzone przez mniejszo$¢, bowiem prawie nigdy nie zdarza sie
tak, aby pewne instytucje uznane za spolecznie uzyteczne zostaly zaaprobowane
przez wszystkich. Tym, ktérzy ich nie chca, muszg zostaé narzucone silg. W in-
nym wypadku prawo pozostanie jedynie mrzonka. Istotne jest przy tym, ze sila
ta moze pozostawa¢ w rezerwie, nie musi by¢ widoczna, ale jej istnienie jest
konieczne. W czasach mu wspdlczesnych, zdaniem V. Pareta, prawo dziala dzieki
sile zbiorowosci, a nie jak kiedy$s — dzigki sile poszczegélnych jednostek. Kryty-
kuje poglady wzywajace do zmiany takiego ustawodawstwa, ktére zostato oparte
na tradycyjnych stosunkach ustanowionych silq.76 V. Pareto zwraca ponadto uwa-
ge, ze reforma prawa réwniez moze by¢ urzeczywistniona tylko dzigki sile. Sila,
obok przebieglosci, jest rowniez jednym ze sposobdéw utrzymania si¢ danej gru-
py rzadzacej przy wiadzy. Rzady, ktore rezygnuja w czasie sprawowania wiadzy
z ucisku 1 terroru, sg skazane na zagladg¢, gdyz w polityce nie ma miejsca na
humanitaryzm. W epoce powojennej (chodzi o I wojng swiatowg) pojawilo si¢
zjawisko jawnego obnoszenia si¢ ludzi z mozliwoscia przeciwstawiania si¢ pra-
wu. Znajduje to wyraz m.in. we wprowadzanym stopniowo ,,immunitecie” zwiaz-
kéw zawodowych, ktorym pozwala si¢ nawet narusza¢ prawa chroniace wias-
no$¢ prywatna.”’ Sa one stopniowo zwalniane od posiuszenstwa prawu. Mozli-
wos¢ unikniecia sprawiedliwosci jest — zdaniem Pareta — sygnalem, i1z wladza
centralna rozpada si¢. Kiedy ma natomiast miejsce konieczno$¢ podporzadko-
wania sie¢ panstwowej jurysdykcji, wiadza centralna umacnia sig.

Nie wdajac si¢ w rozwazania definicyjne (zgodnie z postulatami samego
Pareta), pojawia si¢ pytanie: czy mozna uznaé go, biorac pod uwage jego pogla-
dy dotyczace prawa w powiazaniu z rzeczywisto$cia spoleczna, za prekursora
socjologii prawa‘?79 Wydaje si¢, ze odpowiedZ musi byé przeczaca. Zwiazki Pareta
z poruszang przez niego problematyka prawna ograniczaja si¢ do zagadnien
prawnych po to jedynie, aby operowaé wygodnymi przyktadami na potwierdzenie
formutowanych przez niego tez dotyczacych gldéwnie teorii pozalogicznego

 Ibid., s. 57.

" Pareto: Transformation..., s. 41-42.
" Loc. cit.

™ Ibid, s. 45-46.

0 probach wyjasnienia przedmiotu i charakteru socjologii prawa zob. A. Pienigzek:
Z problematyki przedmiotu socjologii prawa, Ann. Univ. Mariae Curie-Sklodowska, Sectio G, vol.
XXXI/XXXII, 11, passim.
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dzialania. Takim przykladem jest nie tylko prawo, ale réwniez moralno$¢ czy
religia. W drodze analogii, jak wskazuje sam V. Pareto, mozna byloby o nich
napisaé w zasadzie to samo. Gdyby uznaé¢ go za prekursora socjologii prawa, to
nalezatoby go rowniez zaliczy¢ do prekursoréw socjologii religii czy socjologii
moralnoséci. Prawo to dla niego po prostu dobry przykiad. Nie lezy w podstawo-
wej sferze jego zainteresowan. Jednakze unikniecie tej problematyki bytoby wregcz
niemozliwe, jesli chce si¢ zbudowacé teori¢ spoteczenstwa. Prawo to przeciez
fragment rzeczywistosci spolecznej. Podjgta przez Pareta préba oceny wspdlczes-
nego mu stanu burzuazji réwniez nie bylaby mozliwa do przeprowadzenia bez
poruszenia tego zagadnienia.

V. Pareto ma jednak swoje miejsce w naukach prawnych. Jednym z tradycyj-
nie wyréznianych dzialéw prawoznawstwa — obok teorii panstwa i prawa, hi-
storii panstwa i prawa, dogmatyki prawa — jest historia doktryn politycznych
i prawnych. W podrgcznikach dotyczacych tej dyscypliny, chociaz nie we wszyst-
kich, poglady V. Pareta omawiane sa z racji stworzonej przez niego teorii elit. 30

Do V. Pareta rosci sobie prawa réwniez socjologia przemystu w tym sensie,
ze kiedy pod koniec lat 20. XX wieku powstaly jej pierwsze zalazki, to wyniki
badan eksperymentalnych w Hawthorne Plant of Western Eletric probowano wy-
jasnia¢ poprzez odwotlanie si¢ do koncepcji Pareta.®!

Wreszcie na szczegélng uwage zasluguje wplyw V. Pareta na socjologi¢
polityki, a zwlaszcza na socjologig¢ partii politycznych. Jego teoria elit poruszyla
wyobrazni¢ wielu ludzi i stala si¢ punktem wyjscia dla studiéw nad elitami rza-
dzacymi. Pomimo iz teorii w ujgciu Pareta zarzucano wiele stabosci, upatrywa-
no w niej bezposrednich badZz posrednich zwiazkéw z faszyzmem, to nie ma
watpliwosci, iz znajduje ona swoje miejsce w historii mys$li spolecznej, gdyz
»Stara sie przedstawié¢ zjawiska, ktére sg realne, a co najwazniejsze powiazane
Z pytaniami, na ktdre nie znaleziono dotad zadowalajacej odpowiedzi”.g2 Nale-

8 Zob. A. S ylwestrzak: Historia doktryn politycznych i prawnych, Warszawa 1994, s. 292-293
omawia teoric Pareta w ramach rozdzialu poswigconego darwinizmowi spoteczno-politycznemu;
H. Olszewski, M. Zmierczak: Historia dokiryn politycznych i prawnych, Poznan 1993, s.
290-291 przedstawia doktryng Pareta w rozdziale dotyczacym darwinizmu spolecznego, rasizmu
i nacjonalizmu; w podr¢czniku J. Justy askie go: Historia dokiryn politycznych czasow nowozytnych,
Torun 1994 — V. Pareto nie jest w ogole wymieniony.

81 Za —Kojder: op. cit, s. XXXIV.

8 W. Wesotowski: Poczqtki parlamentarnej elity. Poslowie kontraktowego Sejmu, pod red.
J. Wasilewskiego, W. Wesolowskiego, Warszawa 1992, s. 16. O stabosciach Paretowskiej
teorii elit zob. w szczegdlnosci — Z. Bauman: Socjologia Vilfreda Pareta, s. 22-23. Za uznaniem
teorii Pareta za faszystowska lub co najmniej prowadzaca do faszystowskich wnioskéw wypowiada si¢
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za do nich badane do dnia dzisiejszego motywacje ludzi dazacych do wladzy czy
sposoby manipulowania masami. Ponadto, jesli nawet zaprzeczy¢, ze teza V. Pa-
reta o kooptacji ludzi zdolnych do kr¢gow rzadzacych potwierdza si¢ w postaci
prawa o rownowadze spotecznej, to nie mozna negowaé samego istnienia zabie-
goéw kooptacyjnych stosowanych w polityce.83

Zdaniem Z. Baumana, idee Pareta podjeto w dwoch glownych nurtach. 3
Pierwszy to nurt ideologiczny, ktéry doprowadzil do kontynuacji jego mysli przez
faszystow 1 narodowych socjalistéw. Stali si¢ oni jego uczniami, dodatkowo
»uzupetniajac” jego idee rasizmem i innymi koncepcjami naturalnej nieréwnosci
ludzi. Drugi nurt, ktory nazywa systematycznym, zawiera w swoich ramach po-
glady socjologéw. Nalezy przy tym zauwazyé, iz po okresie burzliwego rozwoju
na przetomie XIX 1 XX wieku — od lat 30. daje si¢ zauwazyé wyrazny spadek
znaczenia tego rodzaju teorii. Nie znaczy to jednak, ze catkowicie porzucono t¢
problematykeg, czego przykladem sa prace H. C. Lasswella, J. A. Schumpetera,
J. Burnhama czy C. W. Millsa. Ich charakterytyczna cechg bylto nie tyle sformu-
fowanie nowych teorii elit, ile interpretacja okreslonych aspektéw rzeczywistosci
spotecznej na podstawie tez elitarystycznych.85 Zapoczatkowaly one na szeroka
skal¢ badania empiryczne oparte na teorii elity. Dopiero od lat siedemdziesiatych
sytuacja ulegla zmianie i pojawily si¢ réoznego rodzaju koncepcje elitarystyczne,
czesto poparte badaniami empirycznymi, pretendujagce do miana teorii socjo-
logicznych. Przoduje w nich zwlaszcza nauka anglosaska, stosunkowo czgsto
przedstawiajac najnowsze prace w tej dziedzinie.2® Teorie te borykaja si¢ z sze-
regiem trudnosci, zwlaszcza metodologicznych, takich jak problem samej definicji
elity czy relacji pomigdzy zjawiskami mikro- a makrospotecznymi. Najciekawsze
podejscie zaprezentowali w ostatnich latach dwaj badacze amerykanscy, politolog
G. L. Field i socjolog J. Higley, dajac neofunkcjonalng koncepcj¢ elit o ogélnych

T.Barkley: The Theory of Elite and Mythology of Power, ,Science and Society” 1955, nr 2, passim,
za—Bauman: op. cit,, s. 16.

8 Wesotowski: loc. cit
% Bauman: op. cit, s. 22.
8 R. Barkley: Teoria elity i mitologia wiad=y, ,My$l Filozoficzna. Przeklady” 1955, nr 4 (5), s. 137.

8 Zob. na przyktad prace Political Elites in Anglo-American Democracies. Changes in Stable
Regimes, ed. H. D. Clarke, M. M. Czudnowski, Northern Illinois University Press 1987, passim.
Zaznaczy¢ mozna w tym miejscu, iz koncepcje elitarnej struktury wladzy w USA podzieli¢ mozna na
dwa rodzaje: 1) model elity dominujacej i 2) model elity pluralistycznej. Zob. W. Osiatynski:
Koncepcje struktury wiad=y w USA, [w:] Instytucje i doktryny prawno-polityczne Stanow Zjednoczonych
Ameryki. Zagadnienia wybrane, Wroctaw 1974, s. 31-46.
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ambicjach teoretycznych, tym bardziej interesujgca, Zze wsparta analiza histo-
rycznau87

Mozna wigc nie bez podstaw twierdzi¢, ze impuls dany przez Pareta, aby
patrze¢ na spoleczenstwo z punktu widzenia funkcjonujacych w nim elit, pozo-
stal nadal aktualny i zajmuje wiele uwagi badaczy zycia spolecznego szukajacych
drég do poznania i zrozumienia wspoiczesnego Swiata.

Przyznanie autorowi Traktatu miejsca w rozwoju mysli spotecznej uzaleznione
jest od kryterium, jakie zostanie do tego celu przyjgte. Jeéli uznaé, iz bedzie nim
wplyw, jaki wywart V. Pareto jako autor twierdzen, ktére zostaly nastepnie
powszechnie przyjete i zyskaly szeroki oddzwigk, to mozna wyrdzni¢ trzy gléwne
zakresy oddzialywania jego teorii. Pierwszy, to postulat traktowania spote-
czenstwa jako systemu wraz ze wszelkimi wynikajacymi z powyzszego konsek-
wencjami. Drugi dotyczy krytyki teorii pozytywistyczno-racjonalistycznych
i polozenia nacisku na rol¢ irracjonalnosci w zachowaniu spotecznym. Trzeci,
to podkreslenie wagi stratyfikacji spolecznej i spolecznej mobilnosci.®®

Najszerszy jednak zakres oddziatywania mysli Pareta, gdzie jego wplyw
mozna traktowaé za bezposredni, przejawia si¢ w naukach politycznych. Szereg
jego tez dotyczacych takich zagadnieni, jak: zwiazki pomi¢dzy zachowaniem po-
litycznym a innymi formami zachowania spolecznego, zaleznosci pomigdzy in-
stytucjami i organizacjami politycznymi a innymi instytucjami i organizacjami
spotecznymi, pluralistyczny model zawierajacy hipotezy dotyczace procesu in-
terakcji czynnikéw politycznych 1 spolecznych, koncepcja elit i ich pionowej
mobilnosci czy wreszcie przywiazywanie wagi do ,,formuly politycznej” uzasad-
niajacej wladze elity i zwiazana z tym rola ideologii i propagandy — to wyjéciowe
punkty we wspotczesnych analizach proceséw rzadzenia i polityki. Niewatpliwie
znaczaco wzmocnily one nauki polityczne i uczynily je bardziej realistycznymi.89

Pomimo iz mozna, nie bez przyczyny, twierdzi¢, iz wyzej wymienione te-
zy pochodza w wigkszym stopniu od innych uczonych — uwaga o pluralizmie
bardziej bezposrednio od Bentley'ego, podkreslenie sfery irracjonalnosci od
Z. Freuda, koncepcja elit od G. Moski i R. Michelsa, rola ideologii od J. Sorela
i K. Marksa ~ to jednak dzielo Pareta jest jedyne, ktore zawiera w sobie wszy-

8 Zob. G. L. Field, J. Higley: Elitism, London 1980, passim. Oméwienie tej koncepcji
znalez¢ mozna w pracy J. Wasilewskiego: Spoleczne procesy rekrutacji regionalnej elity wiadzy,
Wroclaw 1990, s. 27-43.

% Finer: op. cit, s. 86.

8 Ibid, s. 86-87.



MIEJSCE VILFREDA PARETA W NAUKACH SPOLECZNYCH 363

stkie powyzsze zagadnienia. Stad tez okre$li¢ je mozna jako ,najbardziej brze-

mienng prac¢ w naukach politycznych w pierwszym pdtwieczu naszego stulecia”.”®

Podsumowujac, za wlasciwe mozna uznaé stowa P. A. Sorokina w nast¢puja-
Cy sposob oceniajace teori¢ Pareta: ,Jego praca jest moze najlepsza kontynuacija
planu fizyki spotecznej rozwijanego przez myslicieli XVII wieku. Pareto probuje
kontynuowaé ten plan, odrzucajac jego stabe punkty i upowszechniajac to, co
warto$ciowe w tej wspanialej koncepcji. Pareta studia pokazuja, ze wlasciwie ujgta
fizyka spoteczna XVII wieku nie jest zwyklym snem $miatego ludzkiego umyshu,
ale moze byé rozwijana jako prawdziwie naukowa socjologia, ktéra moze nie jest
w stanie rozwiklaé¢ tajemnic ludzkiego zachowania i ludzkiej historii, ale moze
wyjasni¢, do pewnego stopnia, najwazniejsze z nich”.”!

SUMMARY

Vilfredo Pareto is mainly famous for his sociological theory of elites. His name appears not
only in sociological books and works but also in economic publications.

The economic theory of Vilfredo Pareto's is treated as the expression of the subjective direction
— one of two main streams of economic thought dating back to the last decades of the 19th century.
Furthermore, Vilfredo Pareto is regarded as the most eminent representative of the so-called Lousanne
School.

The position of Vilfredo Pareto in the tradition of sociological thought has not been definitely
determined. He was often regarded as the most eminent representative of psychologism in the sociology,
the representative of mechanistic orientation, the forthcomer of positivist thinking or as a voluntaristic
organicist.

Matching the author with different directions of sociological thinking and reasoning can serve
as an evidence for different understanding of his ideas.

Independently of the fact whether the ideas of Vilfredo Pareto's have been approved or not,
there are no doubts about his great influence on the general sociology, and on particular sociologies
— these of knowledge, of politics and even of industry.

The present article is an attempt to answer the question, whether it is reasonable and justified
to connect the theory of Vilfredo Pareto's with sociology of law.

9 Ibid., s. 87.

! Sorokin: op. cit., s. 62.












