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LOGOS A ,ROZUMNOSC”

Trzeba odgraniczyé lad i porzadek §wiata — pojmowane jako struktu-
ra stala, wyjsciowa, jako ,logos” — od ,rozumu” i ,,rozumnosci”. Przez
te drugie pojecia rozumie¢ bedziemy ,,porzadek stajacy sie” samoistnie
lub wskutek inicjatywy jakiego§ podmiotu. Logos jako porzadek staly
przysluguje np. strukturze krysztaléw, ktére ukladajg sie w trwale sieci
przestrzenne atoméw, ,rozumnos$é” zas przysluguje np. organizmom Zzy-
wym, ktére musza czerpaé pokarm z otoczenia, selekcjonowaé go, prze-
twarza¢ i utrzymywaé swdj byt oraz rozwijaé¢ go i powielaé. Algorytm
»rosniecia krysztaléw” i ,roéniecia organizméw zywych” jest inny. Rozni-
ca ta nie musi jednak polegaé¢ na stopniu zachowywania ,,identycznosei”’
lub ,,konserwatyzmie” obydwu ukladéw. J. Monod twierdzil, ze struktury
DNA, jako ,istota” Zycia, sg konserwatywne, rozwoéj jest tylko skut-
kiem bledéw. Mozna jednak dowodzié, ze skuteczniejsze trwanie w przy-
rodzie maja organizmy sklonniejsze do ,bledow”; ,bezbledne” sg elimi-
nowane szybciej przez przyrode — przyroda zatem woli DNA ,bla-
dzgce”.

Mozemy dopatrze¢ sie w wigkszosci ukladow, jakimi wypelniony jest
$wiat, dwu zasad ich egzystowania: zasady trwania i zasady roz-
w o j u. Czasem uznaje sie tez istnienie realne zasady destrukcji. So-
cjolog Wilson kroétkotrwalo§é¢ zZycia organizméw tlumaczy tym, Ze sa one
tylko ,futeralami” dla genéw: gdyby futeraly te byly zbyt trwale, nie
otwieraloby sie pole do zycia i rozwoju nowych, lepszych pokolenn danego
gatunku. Istnieja przyklady organizméw, gdzie zasada -autodestrukcji
przybiera postaé¢ substancjalng. Os$miornice — wedlug W. Droschera —-
posiadajg ,,gruczol $mierci”’; po wylegnieciu sie mlodych o$miornica ginie,
gdyz inaczej pozeralaby wlasne potomstwo.?” Znamy instynkt ochrony mlo-
dych u ptakéw, gdy samica odwraca uwage od gniazda narazajac sie sama
na atak napastnika. Instynkt ,S$mierci” (Thanatos) upatrywal tez w psy-
chice ludzkiej Z. Freud (skad wywodzil ludzki masochizm). Istnienie za-
sady autodestrukcji nalezaloby utozsami¢ z mechanizmem ,,szalenstwa”
realnie usytuowanym w $wiecie. Mozna by w tych przypadkach upatry-
wacd istnienie ,,autodestrukcji jako mechanizmu sluiqcego zasadzie trwa-
nia. Poniewaz Wazme]sze jest, by trwal gatunek, a nie indywiduum, to
ostatnie ginie ,,stuzebnie” wobec reguly trwania.

Mozna by wsréd ukladow istniejagcych w przyrodzie ustalic cele
trwaniaicele rozwoju— oraz:

a) wewnetrzne $rodki trwania, np. instynkt samozachowawczy, szereg
instynktéw wrodzonych,

b) zewnetrzne Srodki trwania, np. ciepty klimat §rodowiska itp.,

‘c) wewnetrzne Srodki rozwoju, np. srodki odiywcze otaczajgce zaro-
dek ptaka w jaju,

d) zewnetrzne Srodki rozwoju, np. $rodki odzywcze w przyrodzie.

Przy powyiszym odroznieniu mozna by nastepnie méwié o ,,fragmen-
tarycznej” racjonalnos’ci ukladéw, gdy ich cele trwania sa adekwatne do
srodkow trwania — i odwrotme Wowczas to w akcie trwania istnieje

7T V. B. Droscher: Regula przetrwania. Jak zwzerzeta przezwyciezajq nie-
bezpieczenstwa ze strony $rodewiska, 1. A. T. Tauszynska, s. 32 por. tez rozdzxat
Czy zwierzeta popetniajq samobédjstwo, s. 164—177. *
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Sadzi sig, ze geneza szalenstwa jest niezwykle skomplikowana i ta-
jemnicza, a przyczyna bledow, pomylek, nietrafnych kalkulacji prostsza
i bardziej zrozumiala. Hitler obiecywal wielokrotnie, ze nie dopusci do
wojny na dwu frontach. W Polsce za$ doby stanislawowskiej (a potem
w dyplomacji Becka) sadzono, ze Prusy i Rosja, majac apetyt na Polske,
nie dopuszcza nawzajem do jej pochloniecia. Wyjscie najprostsze: rozbior
i podzial jako§ nikomu nie przychodzilo na mysl. Pierwszy z tych przy-
padkow pomylki dziejowej (z doby odwiecenia) posluzyl A. Bochenskiemu
jako kanwa rozprawy Dzieje glupoty w Polsce, ale przyczyny bledu nie
odkryl. Bo i zjawisko glupoty bylo roéznorodne, kulturowo i historycznie
zmienne. Erazm opinie o glupocie czerpal z tradycji biblijnej i antycznej,
M. Wiszniewski za§ wyro6znil 17 typéw czlowieka glupiego. Mozemy je-
dnak skonstatowaé nastepujacy stan rzeczy: gdy cele i $rodki rozwoju pod-
porzadkowane zostajg celowi trwania, to jest to nieracjonalne, gdyz zuba-
za sfere egzystencji jednostki lub innego podmiotu. Rezygnacja z celéw
tworczych, z rozwijania talentéw, z doskonalenia samego siebie, a nawet
zuzycie sil tworezych jedynie na osiaganie zamoznosci, komfortu i wygo-
dy zycia — to minimalizm i ograniczono$¢ duchowa. Nigdy nie przekresla
to jednak szans podmiotu tak sie samoamputujacego do przezycia ,,decy-
zji zwrotnej” i ponownego obrania celow rozwojowych. Natomiast po-
Swiecenie celéw i Srodkéw trwania (zwlaszcza wewnetrznych), celom roz-
woju — nie umozliwia odnowienia celow trwania. Na te wlasnie zaleznosé
powolujg sie ekolodzy XX wieku. Totez gdy cele trwania poswieca sie na
rzecz rozwoju — jest to przejaw szalenstwa. Szalenstwo jest tym wigksze,
im bardziej jest liniowe w swoim rozwoju. Gdy kto$ poniéslszy mala
strate postanawia odzyska¢ ja nadmiernym nakladem kosztéw, ponoszac
za§ nowe straty zwieksza tez owe koszty — ten nie znajduje granicy
w stratach i sigga do wszelkich mozliwych Srodkéw. Tak postepuje ha-
zardzista majgc nadzieje na to, ze sie ,,odegra’”; tak postepowal Hitler
kazac walczy¢ do ostatniego metra ziemi i liczyé na cudowne bronie. Lecz
podobnie antyracjonalnie postepuje ten, kto ma sie za definitywnego try-
umfatora i doznaje w zwigzku z tym ,,zawrotu glowy od sukceséw’”. Tro-
janie osadzili, ze nic im juZz zagrozi¢ nie moze i wprowadzili w mury
miasta drewnianego konia. Pdzniej takie konie trojarskie nieraz jeszcze
dostawaly sie do wnetrza miast réznych tryumfatoréw. Owe szalenstwo
chelpliwosci Grecy okreslali jako hybris. Znamy przypadki wasni naro-
dowych i lokalnych, ciagnacych sie przez stulecia, gdy mszczac jedne
krzywdy wyrzadza sie drugie i samemu popada w trzecie. Stynna sycy-
lijska vendetta pokazuje to szalefistwo w mikrorozmiarach.

Wséréd 17. odmian glupoty wyréznionych przez M. Wiszniewskiego mo-
zemy wyraznie odrézni¢ dwie: jedna, polegajaca na minimalizacji zycia,
to postacie takie jak: gap, ciemny, prostak, pétgtéwek, péigtupiec, prosto-
duszny, placzliwy. Druga posta¢ to: sprzeciwiajacy sie, przemadrzaly,
dowcipkujacy, polerowany, lgarz, zarozumialy, przeuczony, przesadny.
Tacy glupcy sila sie na zdobycie zewnetrznej formy ,bycia” (trwania)
w postaci przewyzszajgcej wklad talentéw i srodkéw, jakimi sg obdarze-
ni. Oni cheg cieszyé sie slawa, uznaniem, prestizem na drodze podkresla-
nia swojej odrebnoéci, oryginalnosci, wyjatkowosci. Sg malostkowi i pre-
tensjonalni. Taki sposéb ,trwania”, ktory jest finalem owocnego rozwoju,
chea zastgpié namiastkowym i ulatwionymi sposobami osiggania tej samej
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rangi spolecznej. Totez ,,nieracjonalnoé¢” ich usiluje podszy¢ si¢ pod ra-
cjonalno$¢é — przynajmniej gdy chodzi o wybér celow.

Istotng sfere roznicowania sie racjonalnosci—nieracjonalnosci—anty-
racjonalnosci jest czas. Sama racjonalnod¢ wiaze sie glownie z przedsta-
wieniami czasu przesziego, gdyz odwoluje sie do idei doskonalej proporcji
trwania i zmiennosci, a te proporcje ma za wcielong gdzies i kiedys, cal-
kowicie lub czeSciowo. Racjonalnos¢ ta, gdy chce sta¢ si¢ programem spo-
lecznym, przeistacza sie w utopie spoleczne i przybiera posta¢ super-
racjonalizmu. Wizje panstw idealnych Platona, Campanelli, Morusa,
Fouriera — to wzorce ,,zlotego wieku” o skrajnej celowosci. Przypadek —
taki, ktory wigze si¢ z pojeciem ,,otwartej przyszloSci” — nie ma do nich
dostepu. Ich mechanizm wyklucza, by cokolwiek moglo je zdezorganizo-
waé. Sa idealnie trwale i samowystarczalne. Interesujace, ze wstecz (,,reak-
cyjnie”) patrza nie tylko klasyczne utopie, ale tez i mentalno$¢ ludzi
owladnietych szalenstwem zwrocona jest ku przeszlodci. Tak przynajmniej
wyglada to w etiologii nerwic i psychoz Freuda. Czlowiek owladniety
obsesja zyje wspomnieniami, ktore nie pozwalaja mu dostrzec $wiata te-
razniejszego i calkowicie przeslaniaja przyszlo$¢. Szalenstwa sa rewindy-
kacyjne. Fanatyzm szyicki, Zywiacy sie obrazem tragicznej $mierci jedne-
go z krewnych Mahometa, prowadzacy wyznawcow do samookaleczen, bi-
czowania, ekstatycznych transéw zbiorowych, pokazuje to uwigzanie
W czasie przeszlym.

Nieracjonalno§¢ natomiast, przynajmniej ta, ktorg okreslamy jako glu-
pote, zywi sie przyszlos§cia. Klasyczne przystowie ludowe wigze
glupote z nadzieja, uwazajac, ze jedno implikuje drugie. Ukazuje to, ze
nieracjonalno$¢ nastawiona jest bardziej na §wiat przypadkowosci, zagro-
Zen, niebezpieczenstw, koniunktur. Szalenstwo jako struktura trwania po-
grazona w idei rozwoju chce sie ,,rozwijaé¢”, ale wstecz — ku odnowieniu
idealnego stanu minionego. Glupota natomiast chce rozwdj poswiecié
trwaniu, ale tak, aby impregnowac¢ trwanie od ingerencji zewnetrznych
czynnikéw destrukeyjnych. Glupota bedzie wiec zaréwno ciulactwo, skap-
stwo, akumulacja dobr, zachlanno$é na Srodki, ktéorych zapas mialby
uchroni¢ podmiot od nieoczekiwanych ubytkéw mocy. Glupiec kumuluje
$rodki na wszelki wypadek, gdyz majac je czuje sie jak poczwarka w ko-
konie, odizolowana od zmian klimatu. Postawy kumulacyjne wlasnie
wsrod zwierzat poczely swoje istnienie. Nie sa one szalenstwem, gdyz
mozliwosci ,,rozwoju” definitywnie nie przekreslaja — ale raczej bywaja
glupotg. Zdarza sie czesto, ze starzy a zamozni ludzie dokonuja ekstra-
waganckich aktéw darowizn lub staja sie filantropami, gdy postrzegaja,
ze za bardzo zabezpieczyli sie ,,na wszelki wypadek”. W imie przyszlosci
ciulacz zabezpiecza sie tak dalece, ze w ogodle ze zdobytych Srodkéw nie
korzysta. Potrzeba bezpieczenstwa pochlania calo$¢ jego energii i wysil-
kéw. Nie ma w tym zla radykalnego, ale raczej swoiste marnotrawstwo.
Glupota, nieracjonalno$¢ nie szkodza i w tym sensie sg czyms$ lepszym
od szalenstwa. Sg tez latwiej tolerowane, choé i latwiej wyszydzane;
trudniej szydzi¢ z szalenstwa, gdyz jest niebezpieczne.

Tak jak kumulacjonizm moze byé¢ przejawem glupoty (odmiang tej po-
stawy jest tez czysty erudycjonizm wiedzy — J. P. Sartre w Mdlosciach
ukazuje wytrwalego czytelnika encyklopedii: Zmudnie, strona po stronie
oddaje sig lekturze kolejnych stron i toméw), tak i ascetyzm moze byé po-
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»malej stabilizacji”’. Te iluzoryczne momenty ,trwania” pekaja potem
z trzaskiem od nagromadzonych i lekcewazonych trudnosci i napie¢. Po-
jawiaja sie natomiast szalency, ktérzy poswiecajg lekka reka element
trwania na rzecz ,rozwoju”.? Ale zazwyczaj okazuje sie, ze rozwéj ten —
choé chciany — nie odbywa sie w przdd, ale w tyl, ku zamierzchlym wzor-
com, ktére szalonym wydaja sie superracjonalne. Gdyby w historii nie
bylo rewindykacji, nie byloby tez w niej moralno$ci. Zlo, zbrodnie, prze-
winy uchodzilyby w niepamie¢ w natloku nowych débr, wartosci, szcze§li-
wosci. Zbrodniarz moglby spaé¢ spokojnie. Ale gdy rewindykacja histo-
ryczna przejawia sie w swej skrajnosci i chodzi w niej tylko o rewin-
dykacje, to etycznosé ta przemienia sie w szalenstwo, antyrozumnosé, fa-
natyzm. Jako taka cele swoje moze osiagnaé tylko w swojej wlasnej wy-
obrazni. I moze wlasnie w aspekcie obopdlnej nieskutecznosci glupota
i szalenstwo uzyskuja powierzchowne podobienstwo.!® Ale nieskuteczno$é
nie oznacza ich nietrwalosci w historii: sg one bardziej nietrwale, choé
rozumnos¢ bywa jeszcze bardziej nietrwala niz one.

SUMMARY

Rationality tends to be contrasted with irrationality. However, the latter should
be divided into non-rationality and anti-rationality. All beings have two funda-
mental kinds of goals: goals of endurance and goals of development. They also
have two kinds of means available to implement those goals: internal and external.
The concord between the means and goals determines the degree of rationality of
the conduct behaviour of a system. This is never an ideal agreement. When however
the system sacrifices some goals for others we deal then with something else than
"lesser rationality”. When the goals of development and their means are sacrificed
for the goals of endurance, then the action is non-rational, that is stupid, when
the goals of endurance are sacrificed on behalf of the goals of development, the
system behaves anti-rationally, that is insanely. Situations like those are exempli-
fied in this study by numerous examples taken from history, sociology, polito-
logy etc.

* Samo ,trwanie” mozie tez byé pojete jako ,zast6j” wilaénie, ktéry politycy
cheg przerwaé. W elitach politycznych Austrii przed I wojng swiatowa powtarzano
opinie o potrzebie ,niewielkiej wojny”, ktéra ozywilaby atmosfere zycia spoleczne-
g0, wzmogla koniunkture gospodarczg, doprowadzila do awansu nowe pokolenie
oficeréw, urzednikéw, przedsiebiorcow. Takie uzasadnienie ,zgnilego spokoju”, ktéry
winien by¢ skompensowany probg sil, napieciem uczué i woli towarzyszacych woj-
nie znalazlo wyraz u Hegla. Por. M. N. Jakubowski: Heglowskie ujecie wojny
jako $rodka racjonalizacji, ,,Studia Filozoficzne” 1987, nr 9, s. 141—152. Keynesow-
ska teoria interwencjonizmu panstwowego wrecz we wzmaganiu zbrojefi widziala
czynnik eliminacji ,kryzys6w’” ekonomicznych, pojetych jako recesje. Taki sposéb
»0Zywiania” zycia spolecznego nie roézni sie zasadniczo od stosowania kokainy przez
malarza lub muzyka. Skrajny racjonalista, chcacy dowies$é, e ,szalenstwo jest me-
todg” musi dowiesé, ze innej drogi do potegowania twérczoéci i rozwoju nie ma.

10 Nijeskutecznos$¢ dziatan ,nieracjonainych” i ,antyracjonalnych” ma miejsce
tylko w perspektywie subiektywnych intencji tych dzialan. Nie oznacza, ze brak jest
znaczgcych skutkoéw obiektywnych owych przedsiewzieé. Politycznej glupoty wro-
gobw nalezy bardziej sie obawiaé¢ niz madrosci naszych nieprzyjaciél, gtosit kardy-
nal Richelieu. Por. M. Wiszniewski: Charaktery rozumdéw ludzkich, Warszawa
1988, s. 89 i n.



