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Etapes du développement des partis alliés dans les pays socialistes européens

Podejmujgc probe periodyzacji polegajacej na wartosciowaniu i uogél-
nianiu szczegélowych zjawisk w celu ustalenia schematu rozwoju rzeczy-
wistosci spotecznej, jestesmy $swiadomi jej kontrowersyjnosci, wynikajg-
cej z jej istoty, niezaleznie od rdznic ocen merytorycznych, jakie moga
w tej kwestii wystepowaé¢. Kazde wartosciowanie i uogoélnianie zawierac
moze nie tylko okres$long doze subiektywizmu, ale takze przesadne nie-
kiedy tendencje do sformulowania precyzyjnego schematu periodyzacji.

Mimo pewnych trudnosci wystepujgeych przy przeprowadzaniu kazdej
periodyzacji, o stusznosci jej podjecia, wydaje sie, przesgdzaja jej walory
poznawcze oraz mozliwo$¢ uzyskania syntetycznej wizji badanego pro-
cesu lub zjawiska spolecznego — w naszym przypadku — partii sojusz-
niczych.

Oceniajgc drogi i fazy rozwoju partii sojuszniczych, spelniane przez
nie funkcje oraz warunki ich realizacji, celowe bedzie wyréznienie na-
stepujacych trzech okresow: a) lata 1944—1949; b) lata 1949—1956; c)
lata po r. 1956.

W ten sposéb wyroéznione fazy rozwoju partii sojuszniczych w pan-
stwach socjalistycznych posiadajg wzglednie najwiekszg liczbe cech wspdl-
nych, charakterystycznych dla ksztaltowania sie wigkszosci partii sojusz-
niczych. Pozwala to tym samym dostrzega¢ pewne prawidlowosci w ich
rozwoju. Oczywiscie, istnienie tych prawidlowosci nie oznacza braku wy-
stepowania pewnych odmiennych rozwigzan w poszczegdlnych panstwach,
charakterystycznych tylko dla danego socjalistycznego systemu partyj-
nego i wystepujgcych w jego skladzie partii sojuszniczych.



288 Marek Zmigrodzki

Lata 1944—1949 sg wzglednie jednolitym okresem przemian, doty-
czgcych procesu ksztaltowania sie okreslonej liczby partii politycznych
jako partii sojuszniczych. Ich genezie, nastepujgcej w ramach frontéw
narodowych, towarzyszyla polaryzacja sit klasowych, zmiany w skladzie
klasowym frontu i jego bazie spolecznej, eliminacja sit politycznych bur-
zuazji, opozycyjnych wobec nowej wladzy panstwowej, wreszcie poste-
pujaca stabilizacja polityczna i nasilanie sie proceséw integracji ideowo-
-politycznej w lonie partii blokéw demokratycznych.

Zwyciestwo nad sitami opozycyjnymi i konsolidacja nowego, socjali-
stycznego systemu partyjnego w panstwach socjalistycznych nie od razu
rrzyniosla rezultaty w postaci pelnego wykorzystania mozliwosci poli-
tycznych tkwigeych w tym systemie. Pod wplywem rodzgcych sie i wy-
stepujgcych w latach 1949—1956 tendencji sekeciarskich, zakres dziatal-
noSci partii sojuszniczych byl — w réznym zresztg stopniu w poszcze-
gblnyeh panstwach socjalistycznych — ograniczony. Na skutek uproszczen
i bleddbw w budownictwie socjalistycznym, wyniklych z narastania zja-
wiska zwanego kultem jednostki, wystepowaly cechy pewnej ewolucji
ku monopartyjnosci, co znajdowalo wyraz w niedocenianiu w tym okresie
partii sojuszniczych, jako partneré6w w realizacji zadan budownictwa so-
cjalistycznego. Warto dodaé, ze zagrozZenie pozycji i intereséw partii so-
juszniczych nie wynikalo bynajmniej z kierowniczej roli partii klasy ro-
botniczej czy istoty panstwa dyktatury proletariatu. Bylo ono , konsekwen-
cja odejscia od zasad leninowskich zycia partyjnego, ktére precyzowaly
prawidlowosci zaréwno kierowniczej roli partii, jak i dyktatury prole-
tariatu [...]".1

Zrbédel tych przemian nalezy upatrywaé jeszcze w okresie, kiedy na
czele partii w Zwigzku Radzieckim stal J. Stalin i twierdzit — miedzy
innymi — iz ,,[...] kilka partii, a wiec i wolnoé¢ partii moze istnie¢ tylko
w takim spoleczenstwie, gdzie istnieja antagonistyczne klasy, ktérych in-
teresy sg sobie wrogie i nie dajgce sie pogodzié [...], w ZSRR nie ma grun-
tu dla istnienia kilku partii, a wiec réwniez dla wolnos$ci tych partii [...],
w ZSRR moze istnieé tylko jedna partia — partia komunistow.” 2 Twier-
dzil takze: , Nasze panstwo jest panstwem dyktatury proletariatu, a dyk-
tatura proletariacka jest wladzg jednej klasy, wladza proletariatu.” 3 Ta-
kie potraktowanie do§wiadczen rosyjskich znajdujemy réwniez i w innych
pracach Stalina 4 oraz w wypowiedziach i pracach czesci dzialaczy bol-

1 W. Skrzydlo: System partyjny PRL i jego wyraz w ustroju politycznym
panstwa, ,Pafistwo i Prawo” 1959, nr 7, s. 21.

2 J. W. Stalin: O projekcie konstytucji ZSRR, Moskwa 1945, s. 20.

3 J. W. Stalin: W sprawie rzadu robotniczo-chlopskiego, W odpowiedzi Dmi-
trijewowi, [w:] Dziela, t. IX, Warszawa 1951, s. 191.

4 J. W. Stalin: Rozmowa 2z delegacjq robotniczq z USA, [w:] Dziela, t. X,
Warszawa 1950, s. 104; id.; Zagadnienia leninizmu, Warszawa 1951, s. 40.
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szewickich, ktorzy ustosunkowali sie do interesujgcych nas kwestii po
Smierci Lenina. Na przyklad G. Zinowjew uwazal, ze ,,[..] diyktatura
proletariatu nie godzi sie z dopuszczeniem istnienia innych partii”. ¥ Po-
dobne stanowisko zajmowali inni dzialacze i autorzy radzieccy, pozosta-
jacy pod wplywem cytowanych poglagdéow, a wsrdéd nich W. Mototow 8,
A. Denisow 7 czy N. Farbierow. Ten ostatni byl zdania, ze: ,,[...] w toku
wzrostu politycznej $wiadomoscei ludzi pracy, bedzie zanika¢ baza dla sa-
modzielnego istnienia chlopskich i innych drobnoburzuazyjnych partii,
za$ réwnocze$nie chlopskie i inne masy nieproletariackie bedg przekony-
wacé sie, ze tylko partia komunistyczna, opierajgc sie na naukowych pod-
stawach marksizmu-leninizmu, bedzie autentycznym wyrazicielem i no-
sicielem interesOw zaréwno robotnikow, jak i wszystkich ludzi pracy
[...]”. 8 Wypowiedzi te ujawnily tendencje do nadania doswiadczeniom re-
wolucji rosyjskiej waloru dogmatu. Teorii przewidujacej i postulujacej
zanik innych niz marksistowskie partii politycznych towarzyszylo akcep-
towanie poglgdu o zaostrzajgcej sie walce klasowej w miare umacnia-
nia sie socjalizmu oraz koncepcji ,,pasa transmisyjnego’ laczgcego partie
ze wszystkimi ogniwami struktury panstwowej i spolecznej. Autorem
pojecia transmisji byl W. Lenin jeszcze w okresie przedrewolucyjnym,
uzywajac go do okreSlenia zwigzku dzialajgcej w konspiracji partii z jaw-
nie funkcjonujgcymi organizacjami zawodowymi robotnikéw. W okresie
pozniejszym terminem tym okreslal Lenin dwustronna wiez partii ze
zwigzkami zawodowymi. Natomiast J. Stalin i zwolennicy jego pogla-
doéw traktowali partie jako jedyny motor inspiracji politycznej, a wszyst-
kie inne organizacje ludu pracujgcego jako tryby mechanizmu spoteczne-
go poruszanego przez partie.
 Teoria ta miala zastosowanie w stosunku do organizacji spolecznych,
frontéw narodowych, innych niz marksistowskie partii politycznych, co
w powaznym stopniu przekreslalo racje ich bytu. Bylo to jednak czes-
ciowo wyttumaczalne, gdyz brakowalo wowczas innej niz radziecka tra-
dycji politycznej, dlatego wydawaé sie moglo, ze ma ona walor uniwer-
salny. ?

Jednakze w konicu lat czterdziestych, gdy uksztaltowaly sie pod wzgle-

5 Cytujeza M. Waldenbergiem: Rozwéj pogladdw Lenina na system par-

tyjny w warunkach dyktatury proletariatu, ,Studia Socjologiczno-Polityczne” 1962,
nr 13, s. 88.

6§ Cytuje za A. Lopatka: Kierownicza rola partii komunistycznej w stoSun-
ku do panstwa socjalistycznego, Poznan 1963, s. 199.

7 A. Denisow: Sowietskoje gosudarstwiennoje prawo, Moskwa 1940, s. 58.

8 N. Farbierow: O klasach i partiach w krajach demokracji ludowej Euro-
py $rodkowej i pld.-wschodniej, ,,Sowietskoje Gosudarstwo i Prawo” 1939, nr 9, s. 22.

® Stusznie na te okoliczno$é zwraca uwage P. Winczorek: Miejsce i rola
SD w strukturze politycznej PRL, Zagadnienia wybrane, Warszawa 1975, s. 26.

19 Annales, sectio G, vol. XXVI
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dem ustrojowym panstwa socjalistyczne Europy srodkowej i poludniowo-
-wschodniej, podtrzymywanie tych pogladéw moglo by¢ jedynie wyni-
kiem przyjecia pewnej z gory zalozonej koncepcji politycznej. Wydaje sie,
ze zwolenicy tej tezy traktowali wielopartyjnosé jako jeden z elementéw
kapitalistycznej nadbudowy, podlegajacej zniszczeniu w trakcie rewo-
lucji socjalistycznej. Wychodzili bowiem z burzuazyjnego rozumienia wie-
lopartyjnosci jako systemu rywalizacji sil politycznych, a nie trwalej
wspolpracy, ktéra moze by¢ wykorzystana w dziele budowy socjalizmu.
Cho¢ obecnie koncepcje te zostaly odrzucone, to jednak ich praktyczna
realizacja byla jednym z czynnikéw prowadzgcych do powstania napieé
i sprzecznosci w latach 1949—1956.

W polskim systemie partyjnym okres ten charakteryzowal sie osla-
bieniem politycznej wspélpracy Zjednoczonego Stronnictwa Ludowego
i Stronnictwa Demokratycznego z Polskg Zjednoczong Partiag Robotnicza,
stosowaniem czestokro¢ administracyjnych metod pracy politycznej, nie-
chetnym nastawieniem do partii sojuszniczych, polaczonym z tendencig
do ograniczania dzialalnosci tychze partii w terenie i utratg przez ich
czlonkdéw bardziej odpowiedzialnych stanowisk.1® Partie sojusznicze w
tym czasie nie wysuwaly takie propozycji samodzielnych koncepcji pro-
gramowych. Nadto niektérzy przywodcy, zwlaszcza w ZSL, przeswiad-
czeni, ze w socjalizmie winna istnie¢ jedynie partia marksistowsko-leni-
nowska, sadzili, Ze najbardziej zaangazowani politycznie ludowcy przejda
w szeregi PZPR, za$ pozostali bedg nalezeli do masowej organizacji spo-
teczno-gospodarczej — Zwigzku Samopomaocy Chlopskiej. 11 Na posiedze-
niu Naczelnego Komitetu Wykonawczego (NKW) ZSL w r. 1950 doszlo
rawet do dyskusji na temat celowosci dalszego dzialania tej partii, w kto-
rej prezes Rady Naczelnej, J. Niecko, uzasadnial koniecznos¢ stopniowej
samolikwidacji Stronnictwa. Koncepcji tej stanowczo przeciwstawil sieg
woéwczas prezes NKW W. Kowalski. 12

Pamieta¢ jednak nalezy, iz niezaleznie od tych tendencji, ZSL i SD
w latach 1949—1956 aktywnie uczestniczyly w przemianach socjalistycz-
nych, wnoszgc w ich realizacje niemaly wktad.

Podobne procesy zachodzily w tym okresie w Ludowej Republice
Bulgarii, gdzie tzw. kult jednostki (osoby W. Czerwenkowa) utrudnial

« 19 Szerszg ocene tego okresu w dziatalno$ci Stronnictwa Demokratycznego po-
dejmuje E. Krassowska: Stronnictwo Demokratyczne w tréjpartyjnym Ssojuszu
politycznym w Polsce Ludowej, , Zeszyty Historyczno-Polityczne SD” 1966, z. 2, s. 25.

11 Por. J. Zemke: Rola i funkcje ZSL w systemie politycznym Polski Ludo-
wej, Warszawa 1977 (maszynopis), s. 44.

12 Tego rodzaju koncepcje w analogicznym okresie wystepowaly réwniez w par-
tiach sojuszniczych innych panstw socjalistycznych, np. w Bulgarskim Ludowym
Zwigzku Chlopskim.
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pelne i aktywne uczestniczenie Bulgarskiego Ludowego Zwigzku Chlop-
skiego w budownictwie socjalizmu. Nieprawidlowy stosunek do BLZCh
w czasie kultu Czerwenkowa sprzyjal ozywieniu tendencji likwidator-
skich w Zwigzku. Wiele ,,druzb” (jednostek organizacyjnych BLZCh) za-
reagowato na te sytuacje wycofaniem sie¢ z aktywnego Zycia organizacyj-
nego, o$wiatowo-kulturalnego i pracy polityczno-wychowawczej. Tenden-
cje likwidatorskie zapoczgtkowane w r. 1950 nasilily sie zwlaszcza w éw-
czesnym okregu Wraca. 13 Frakcyjna grupa Petera Kamenowa, stanowig-
ca kierownictwo tegoz okregu, prowadzila destrukcyjng dzialalno§¢ wsrod
zorganizowanych ludowcow, kwestionujac sens istnienia BLZCh jako po-
litycznej organizacji. W r. 1951 skonstatowano, ze szereg druzb, réwniez
i w innych okregach, podjelo decyzje o rozwigzaniu sie. Na przyklad w
okregu Sliwen z 36 druzb ograniczone zycie organizacyjne prowadzito
zaledwie 10—12, przy szerzgcym sie roéwniez i w tym okregu nastroju,
ze nie ma potrzeby istnienia druzb i zZe nikt ich nie szanuje. Stabla wspoél-
praca miedzy organizacjami Bulgarskiej Partii Komunistycznej i BLZCh.

Niestuszna ocena BLZCh jako sojusznika i wynikajacy stad niewlas-
ciwy don stosunek, ograniczal mozliwos¢ aktywnego uczestniczenia
Zwigzku w caloksztalcie ztozonych probleméw budownictwa socjalistycz-
nego i systemie partyjnym Bulgarii. Wskazuje na to miedzy innymi prze-
bieg XXVIII Kongresu BLZCh z 28 X1II 1951 r., a zwlaszcza referat Georgi
Trajkowa 14, ktéry duzo uwagi w nim poswieca takim problemom, jak:
prezentacja sytuacji miedzynarodowej, oméwienie osiggnie¢ LRB i wkla-
du BPK w rozwéj Bulgarii; historia BLZCh; zadania gospodarki rolnej
i realizacja postanowien KC BPK w tej dziedzinie; zas problemom bie-
23cej pracy BLZCh poswieca skromne fragmenty swego wystapienia,
przedstawiajac role i zadania BLZCh w ten sposéb, iz Zwigzek wykonujac
je, minimalizowalby swéj udzial w budowie socjalizmu w LRB. Stawia
wiec za cel dla Zwigzku: prace ideowo-wychowawczg wsréd czionkéow
poprzez czytanie przez nich centralnego organu prasowego BLZCh ,,Ze-
medelsko Zname”, walke ludowcdéw o pok6j w akcjach prowadzonych
przez Komitet Narodowy obrony pokoju i Swiatowg Rade Pokoju, orga-
nizacyjno-o§wiatowe umacnianie organizacji, wzmozenie wysitkdéw w rea-
lizowaniu przedsigwzie¢ wiladzy ludowej, zwlaszcza w rolnictwie.

Takie nakreslenie zadan, wynikajgcych skadingd z caloksztaltu pa-

13 Szerzej na ten temat por. D. Tisze w: Sawmestnata rabota na BKP i BZNS
w stroitetstwo na socjalizma, Sofia 1969, s. 129; oraz L. Aslanow: Za roliata na
Balgarskija Zemedelski Naroden Sojuz w stroitelstwo na socjalizma, [w:] Socja-
listiczeskata rewolucja w Balgaria, Sofia 1965, s. 366.

¥ Por. G. Trajkow: Dosegasznata dejnost i predstojasztite zadaczi na Bai-
garskija Zemedelski Naroden Sajuz, Doklad na Sekretar na BZNS drugarija Georgi
Trajliow iznesen pred dwadeset i osmija — Wtori Republikanski Kongres na Balgar-
skija Zemedetski Naroden Sajuz na 28 dekemwri 1951 r., Sofia 1951, passim.



292 Marek Zmigrodzki

nujacej woéwczas atmosfery politycznej, zapewne nie bylo w stanie po-
budzi¢ szerokiej inicjatywy wsréd czlonkéw BLZCh, rozsadzanego nadto
w niektorych jego ogniwach nurtem likwidatorstwa. Wprawdzie w r. 1952/
/1953 czlonkowie tej organizacji uczestniczyli w réznorodnych formach
szkolen, ktérych przedmiotem byl statut spéldzielni produkcyjnych (w
liczbie 18 503 oséb), w kotkach agrotechnicznych (8184 osoby) i innych 15,
nie zmienitlo to jednakze caloksztaltu obrazu dzialalnosci BLZCh w tym
okresie. W szczeg6lnosci w terenie, gdzie zmniejszala si¢ aktywnos$é czlon-
kow BLZCh w socjalistycznym budownictwie, a takze stablo zycie orga-
nizacyjne druzb. 18

Mimo przeciwdzialania Stalego Prezydium BLZCh, sytuacja ta prze-
dtuzala sie i wystepowala w terenie do$¢ czesto przez caly czas do kwiet-
riowego plenum KC BPK (r. 1956) szczegdlnie tam, gdzie elementy likwi-
datorskie BLZCh znalazly sie wczesniej, jak w okregach: Wraca, Sliwen,
Jambol i innych. W wielu okregach w terenie, np. we wsiach okregu
Sliwen, Jambol, nastepstwa tej sytuacji byly odeczuwalne réwniez po
kwietniowym plenum, do r. 1959/1960. I tylko zmiany, ktére nastapily
w stosunku do BLZCh po plenum polozyly kres tej sytuacji.

Podobne zjawiska mialy rowniez miejsce — w omawianym okresie —
takze w Czechoslowacji, z tg roznica, ze partie sojusznicze w tym kraju
od poczatku swego istnienia dziataly jako kolektywni czlonkowie Frontu
Narodowego i prawie wylacznie w jego ramach, co wplynelo — w jakims
stopniu — na ograniczenie ich i tak niezbyt znacznej aktywnosci. Totez
procesy charakterystyczne dla przemian we Froncie Narodowym Cze-
chostowacji ilustrujg charakter i atmosfere dzialalnosci jego organizacji
czlonkowskich, takze partii sojuszniczych.

W teoretycznym i praktycznym rozwoju dzialalnosci Frontu Narodo-
wego po r. 1948 zarysowalo sie szereg probleméw, ktére nalezalo prze-
zwyciezy¢. Przede wszystkim: niedccenianie funkcji i znaczenia Frontu
Narodowego (FN) ze strony niektorych funkcjonariuszy partyjnych, kto-
rzy nie rozumieli jego znaczenia w aktywnym przycigganiu mas czlon-
kowskich partii sojuszniczych i mas bezpartyjnych obywateli do dzialal-
nosci politycznej, nierozumienie funkeji masowych, dobrowolnych orga-
nizacji w systemie Frontu Narodowego. Nalezalo takze przeciwstawi¢ sie
sprowadzaniu Frontu Narodowego do ram koalicji partii politycznych.
Réwniez w Czechoslowacji — podobnie jak to mialo miejsce w wymie-
nionych wczesniej panstwach socjalistycznych - niemala czes¢ czlon-
koéw partii sojuszniczych dluzszy czas reprezentowala poglad, wedlug

15 Por. Dokladi na instruktori pri PP na BZNS, delo 5/1953, s. 5.
1 Por. Astanow: op. cit., ss. 366—367,
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ktéorego dni politycznej dzialalno$ci ich partii sg jakoby policzone i ze
perspektywsa ich moze by¢ li tylko zjednoczenie z partia komunistyczna.

Biorgc pod uwage pozytywne i negatywne rezultaty dziatalnosci Fron-
tu Narodowgeo po r. 1948 w dziele budownictwa podstaw spoleczenstwa
socjalistycznego w Czechostowacji, Komitet Centralny Komunistycznej
Partii Czechostowacji — dazgc do odnowy i zaktywizowania dzialalnosci
Frontu Narodowego, a w jego ramach takze i partii sojuszniczych —
pcdjal 7II11957 r., uchwale o niektdrych problemach dzialalnosci orga-
néw i organizacji Frontu Narodowego. 7 Stala si¢ ona pierwszym kom-
pleksowym dokumentem politycznym traktujgcym o miejscu, roli i dzia-
talnosci organdw i organizacji Frontu Narodowego od r. 1948 (a nawet!
od r. 1945).

Juz na wstepie uchwala akcentowala, ze socjalizm jest dzielem sze-
rokich mas pracujgcych, ktére pod kierownictwem partii marksistowsko-
-leninowskiej i w oparciu o sojusz robotniczo-chlopski realizujg historycz-
ng przebudowe calego spoteczenstwa. Podkre§lala tez potrzebe jedmosci
wszystkich pracujacych w dziele realizacji socjalistycznej rewolucji.
Uchwala KC KPCz ustabilizowala polityczng strukture Frontu Narodo-
wego jako politycznego zwigzku komunistow, czlonkéw pozostalych partii
politycznych, bezpartyjnych i czlonkéw organizacji spolecznych.

Inicjatywy partii komunistycznych Polski, Bulgarii i Czechostowaciji
podjete w latach 1956—1957 zapoczatkowaly nastepng faze rozwoju pan-
stwowosci socjalistycznej i systemow partyjnych, charakteryzujaca sie
dazeniem do odnowy zycia politycznego w oparciu o przywrocenie i pel-
ne stosowanie leninowskich zasad socjalistycznego rozwoju.

Bezposrednim impulsem tych przemian w Polsce stalo sie VIII Ple-
num KC PZPR w pazdzierniku 1956 r. Réwnoczeénie z nim obradowalo
IV Plenum ZSL, ktére poparto jednogloénie demokratyzacje zycia w Pol-
sce oraz zadeklarowalo gotowos¢ wlgczenia sie ZSL w realizacje wyty-
czonego przez PZPR programu budownictwa socjalistycznego. 1®* Na ple-
num tym oraz w trakcie kolejnych obrad najwyzszych instancji ZSL
partia ta zglosila propozycje dotyczgce na przyklad: zmiany ordynaciji
wyborczej do Sejmu, zwiekszenia roli Sejmu i rad narodowych, reorga-
nizacji rzadu, reaktywowania spoleczno-gospodarczych organizacji chtop-
skich, sprecyzowania zmian zasad polityki panstwa wobec rolnictwa. Po-

¥ Por. Usneseni UV KSC o nékterych otdzkach &innosti organu a organisaci
Narodni fronty, 7111 1957 [w:] Od 10 do 11 sjezdu KSC, Usneseni ¢ dokumenty UV
KSC, Praha 1958, ss. 491—503,

18 Ibid., s. 491,

¥ Por. Uchwale IV Plenum NK ZSL w sprawie obecnej sytuacji w kraju [w:]
IV Plenum NK ZSL, Referaty i uchwaly, Warszawa 1956, ss. 57—58.
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stulaty te staly sie wkrotce przedmiotem dyskusji miedzypartyjnej i wie-
le sposréd nich wcielono w zycie. 20

Deklaracje o zasadach wspolpracy miedzy PZPR i ZSL z grudnia
1956 r. oraz wytyczne KC PZPR i NK ZSL w sprawie polityki rolnej
z r. 1957 okredlilty role tej partii sojuszniczej w zyciu politycznym i spo-
leczno-gospedarczym Polski. Przyczynito sie to do wyraznego wzrostu
rangi Zjednoczonego Stronnictwa Ludowego, ktére uznano za samodziel-
ng partie polityczng, wspélrzadzacg i wspoétodpowiedzialng za losy pan-
stwa, w szczego6lnosci za$ za tresé i realizacje polityki rolnej.

Stronnictwo Demokratyczne takze podjeto w r. 1956 opracowanie swo-
jego politycznego programu, ktéry na mocy uchwal VI Kongresu SD
w styczniu 1958 r. zostal przyjety. Nowy program zawieral akceptacje
i afirmacje ustroju socjalistycznego i jego podstawowych zasad.?! Sens
dorobku ideowego tego okresu obrazowala wysunieta woéwczas teza, iz
SD moze reprezentowaé swoje wlasne stanowisko co do tempa, form
i metod budowy socjalizmu w Polsce. Sprzyjato to politycznemu dojrze-
waniu i ideowemu wzbogacaniu Stronnictwa Demokratycznego, ktore od-
nalazlo swe miejsce w systemie politycznym i na wiele lat okreslilo swa
role w procesie budowy socjalizmu w Polsce.

Przywrocenie stosowania leninowskich zasad w realizowaniu kierow-
niczej roli partii klasy robotniczej i w stosunkach miedzypartyjnych do-
prowadzito do okrzepniecia dziatalnosci partii sojuszniczych w Polsce na
plaszczyznie wzajemnego uznania i wspolpracy. System partyjny za$ przy-
brat ksztalt rzeczywistego wspodtdziatania trzech samodzielnych partii po-
litycznych. Wynikiem nowej sytuacji byl nawrét do tych instytucji zycia
migdzypartyjnego, ktore kiedy$ speinialy donioslg rolg, a w okresie wy-
paczen ulegly likwidacji.

Mocnym impulsem twoérczego zastosowania i rozwoju w polskich wa-
runkach ogélnych zasad marksizmu-leninizmu, miedzy innymi i w od-
niesieniu do dalszego ksztaltowania sie¢ systemu partyjnego PRL, stal sie
dorobek VI Zjazdu PZPR. W czasie jego obrad podkres$lono koniecznosé
dalszego umacniania kierowniczej roli PZPR, ale w warunkach istnienia
obok niej réwniez dwoch partii sojuszniczych — ZSL i SD — a takze
w warunkach czynnego udziatu we Froncie Jednosci Narodu szerokiego
aktywu bezpartyjnych. 22

20 Szerzej o tym por. T. Kisielewski, J. Zemke: ZalozZenia programo-
we i ewolucja polityczna ZSL, Zarys problematyki, ,Studia Nauk Politycznych” 1978,
nr 1(31),s. 134 1in.

21 Por. P. Winczorek: My$l polityczna Stronnictwa Demokratycznego w la-
tach 1944—1974, ,Studia Nauk Politycznych” 1976, nr 1 (23), s. 54 i n.

22 Por. E. Gierek: Zadania partii w dalszym socjalistycznym rozwoju Pol-
skiej Rzeczypospolitej Ludowej, [w:] VI Zjazd PZPR 6—11 grudnia 1971 r., Podsta-
wowe materiaty i dokumenty, Warszawa 1972,
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Podobne znaczenie, jak pazdziernikowe VIII Plenum KC PZPR w Pol-
sce, mialo kwietniowe Plenum KC Bulgarskiej Partii Komunistycznej,
ktore obradowato w r. 1956.

Mimo ze formalnie kwietniowe Plenum r. 1956 nie sformulowato
otwarcie i nie opracowato probleméw zwigzanych z Bulgarskim Ludowym
Zwigzkiem Chlopskim, to wiele postanowien ostro odrzucajgcych metody
kultu Czerwenkowa i uwydatniajgcych role spotecznych organizacji w is-
tocie ujmowalo ten problem. Potwierdza to uchwata KC BPK, ktora
zostala podjeta w r. 1956: O rezultatach dotychczasowej pracy w dzie-
dzinie likwidacji kultu jednostki i majblizszych zadaniach. W uchwale
tej bardzo konkretnie wskazana zostala koniecznos$¢ zwiekszenia troski
tak o umacnianie jednosci miedzy komunistami i ludowcami, jak i o ,,jak
najaktywniejszy udziat czlonkéw BLZCh w panstwowym, politycznym,
gospodarczym i kulturalnym zyciu.” 23

W swojej specjalnej rezolucji z 24 XI 1956 r. Najwyzsza Rada Zwiaz-
ku BLZCh wysoko ocenila zmiany w calej partyjnej polityce w zwigzku
z XX Zjazdem KPZR i kwietniowym Plenum KC BPK, stwierdzajac, ze
zorganizowani ludowcy niezachwianie i zdecydowanie beda pracowac
z calg energig o umocnienie pokoju, demokracji i socjalizmu. 24

Jesli chodzi o druzby BLZCh w terenie, to odczuwatly one linie kwiet-
niowego Plenum jako pewne ,przejasnienie” czy tez ,,orzeiwienie”. 28
I rzeczywiScie jeszcze w koncu r. 1956 dalo sie zauwazy¢ nowe ozywie-
nie i aktywno$¢ druzb BLZCh. W r. 1956 powotano do zycia 65 druzb
obejmujacych 1041 czionkéw. 26 Stopniowo nastepowalo ozywienie zycia
organizacyjnego i politycznego wiejskich druzb, tych, ktore przestaly
dzialaé. Wznowienie ich dzialalnosci spotykalo sig¢ z zachegtg i poparciem
organizacji BPK. 27

Wreszcie listopadowe Plenum KC BPK z r. 1961, przebiegajace pod
znakiem wnioskéw BPK z XXII Zjazdu KPZR, po raz pierwszy otwarcie
postawilo przed calg partig i spoteczenstwem problem oceny sekciarskich
bledéw Czerwenkowa w stosunku do BLZCh i pilnego ich przezwycie-
zenia. Dalo ono bodziec do okreslenia roli i rozwoju BLZCh w zwigzku
ze stopniowym przechodzeniem do komunizmu.

Kwietniowe Plenum z r. 1956 zapoczgtkowalo tez zwrot w stosun-
kach BPK—BLZCh; po r. 1956 zaczeto docenia¢é BLZCh jako partie so-

3 Por. Astanow: op. cit, s. 366.

4 ,Rabotniczesko Delo” z 28 XI 1956.

#» US na BZNS — tekuszt archiw, prep. nr 54, 2 II—6 II 1961, s. 2.

% Swedenie za czlenowete na zemedelskite druzbi w NRB 1957 g., s. 1.
# US na BZNS — tekuszt archiw, prep. nr 2, 13 II—6 III 1861, s. 63.
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jusznicza, wypracowano tez wiele nowych form wspéldzialania BPK
i BLZCh, 28

Kwietniowa linia BPK stala sie od tamtego czasu obowigzujaca w pra-
widlowej dzialalnos$ci politycznej, kulturalnej i ideologicznej. Linia ta
realizowana jest konsekwentnie dotychczas, z uzupelnieniami wynikajg-
cymi z przystgpienia do budownictwa rozwinietego spoleczenstwa socja-
listycznego w Bulgarii.

Nieco odmiennie niz w Polsce i Bulgarii przebiegal proces odnowy zy-
cia politycznego w Czechostowacji. Uchwaly KC Komunistycznej Partii
Czechostowacji z r. 1957 nie na dlugo uzdrowily sytuacje we Froncie Na-
rodowym, skupiajgcym partie sojusznieze. Stagnacja, brak koncepcji,
przejawy oportunizmu i formalizmu opanowaly — jak sie to ocenia w
nauce czechostowackiej?® — dzialalno$¢ Frontu Narodowego po r. 1960.
Przejawialo sie¢ to w niedocenianiu Frontu Narodowego przez nizsze or-
gany partyjne, zwlaszcza w podejmowaniu lokalnych probleméw, w prze-
nikaniu do organéw FN formalizmu, niewykorzystywaniu mozliwoséci oraz
aktywnosci bezpartyjnych i czlonkéw partii sojuszniczych. Niedostatki
w pracy Frontu Narodowego wynikaly takze z faktu, Zze po r. 1960 nadal
nie wypracowano polityczno-organizacyjnej struktury, a takze nie sfor-
mulowano krétko- ani tez dlugoterminowych zadan dla tej organizaciji,
co poglebialo jedynie jej stagnacje.

Wprawdzie podejmowano wowczas proby pelniejszego wykorzystania
Frontu Narodowego i jego organizacji czlonkowskich, jednak bez wigksze-
go powodzenia. Na przyklad uchwalg Plenum KC KPCz ze stycznia
1965 r. przeniesiono dzialalno$¢ organizacji spolecznych z fabryk i za-
kladéw pracy do miejsc zamieszkania ludzi pracy, spodziewajgc sie z ich
strony wigkszej aktywnosci i1 zainteresowania dzialalnoscig organizacji
i partii, ktérych byli czlonkami. Nie przynioslo to jednak oczekiwanych
rezultatow.

Sytuacja taka i nawarstwiajace sie niedostatki w zyciu politycznym juz
nie tylko Frontu Narodowego doprowadzily w Czechostowacji do kryzysu
politycznego w r. 1968. Charakteryzowal sie on — miedzy innymi — wy-
stepowaniem rewizjonistycznych atakéw na Front Narodowy, polegaja-
cych na ozywionej dzialalnosci niekomunistycznych partii politycanych we
Froncie Narodowym w duchu polityki sprzed lutego 1948 r. Przejawem
tych tendencji bylo twierdzenie, iz tylko partie polityczne mogg stanowié

% Por. M. Zmigrodzki: Wspédlpraca Bulgarskiego Ludowego Zwiqzku
Chlopskiego z Bulgarskq Partiq Komunistyczng, ,Wie§ Wspolczesna” 1975, nr 9,
ss. 17—24.

2% Na przyklad S. Matousek: Postavenie ndrodného frontu v politickom Sy-
stéme Clesko] S[lovenskéj] S{ocialisti¢kéj] R[epubliky], Geneza a suasny stav, Bra-
tislava 1975, s. 123,
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anie przez te partie nowych programéw, ktére przewidywaly priory-
tebowg role partii politycznych w panstwie, specyfike czechoslowackie]j
drogi do socjalizmu, pluralistyczny system polityczny jako gwarancje tzw.
demokratycznego rozwoju socjalizmu na podstawie tzw. dialogu i konfron-
tacji w%asnych stanowisk.30

Dopiero majowe posiedzenie plenarne KC KPCz z r. 1969 po raz pierw-
szy ocenilo krytycznie ,,[...] prawicowooportunistyczne i antysocjalistyczne
ataki przeciw Frontowi Narodowemu CSRS.” 3 W czasie obrad plenum do-
minowala krytyczna ocena zwlaszcza rewizjonistycznej dzialalnosci roz-
nych grup w Czechoslowackiej Partii Socjalistycznej, Czechoslowackie]j
Partii Ludowej oraz niektérych elementéw w stowackich partiach Odro-
dzenia i Wolnosci. Chodzilo glownie o krytyczng ocene nawrotéw do za-
lozen, programoéw i koncepcji, ktérych wyrazicielami byly burzuazyjne
partie polityczne w okresie przed lutym 1948 r., a ktére reprezentowali
niektorzy dzialacze i funkcjonariusze wymienionych partii.

Decydujace znaczenie dla politycznej stabilizacji partii sojuszniczych
w Czechoslowacji miala ogélnokrajowa konferencja Frontu Narodowego
w styczniu 1971 r., kiéra wyrazita swoje stanowisko w kwestii miejsca nie-
komunistycznych partii w ramach frontu. Skonstatowano wowczas, ze kie-
rownicze organy tych partii pokonalty ideowy chaos z r. 1968, zdystanso-
waly si¢ od ludzi, kiérzy chcieli te partie zepchngé¢ do antykomunistycz-
nej opozycji. Jednoczeénie ogélnokrajowa konferencja ocenila pozytywnie
pozyteczng dzialalnosé¢ licznych czlonkéw partii sojuszniczych, zwlaszeza
w radach narodowych, w organizacjach spolecznych i gospodarce narodo-
wej. Wypowiedziala sie tez za dalszg kontynuacjg wspélpracy KPCz z tymi
partiami,3?

Y{’:mk rozstrzygajacy o tworzeniu i realizacji polityki, a nadto wypra-
W

Okazuje sig wiec, iz w ciggu ponad trzydziestoletniej dzialalnosci partii
sojuszniczych w Czechoslowacji nie mialy one tak dobrych, jak po r. 1971,
warunkéw do pracy dla socjalistycznego rozwoju kraju. Chociaz, oczywis-
cie, trudnosci wystepujace w okresie do r. 1971 nie pozostaly bez wplywu
na aktywno$¢ tych partii, ich liczebnosé i zakres oddzialywania na spote-

% Por. Ndstin ideovych zdsad Ceskoslovenské strany socjalistické, Duben 1968;
Stanovisko Ceskoslovenské strany socialistické k néktergm &eskoslovenskym problé-
mum, 1968; Pracovni ndvrh Programu Ceskoslovenské strany lidové 1968 [w:] Do-
kumenty k néktergym problémuim utvoreni politického systemu v CSRR v obdobi
leden az srpen 1968, Ideologické oddéleni UV KSC, Praha 1968,

8 Por. Matousék: op. cit., s. 202; a takie id.: Ndrodny front CSRS, ,Nova
Mysl” 1972, nr 6, ss. 842—851; oraz aktualna ocena tamtych wydarzen — id.: Front
Narodowy CSRS, »Problemy Pokoju i Socjalizmu” 1977, nr 7.

'32 Por. Celostdtni konference Ndrodni fronty CSSR 27 ledna 1971, Vydalo oddé-
leni tisku a propagandy UV NF CSSR, Praha 1971, ss. 3—10.






Etapy rozwoju partii sojuszniczych w europej‘skzi»c'h pafstwach... 299

dzialalnoé¢ na rzecz wlgczenia sektora nie uspolecznionego w obreb socja-
listycznych stosunkéw spotecznych.®

Rowniez obecnie trwa proces wrastania partii sojuszniczych w struk-
ture polityczng NRD i charakteryzuje sie dalszym wzrostem ich udzialu
w rozstrzyganiu probleméw ogélnospotecznych i panstwowych juz nie tyl-
ko w ramach Bloku i Frontu Narodowego, ale takze w centralnych i tere-
nowych organach kierownictwa panstwowego.

PE3IOME

3ajadeit CTaTbM ABJAETCA IIONBLITKA NEPUOAM3AUMM Da3BUTHUA COK3HMYECKMX
MmapTUil B €BPONeCKMX COUMAaJMCTUMUEeCKMX cTpaHax. OueHusBaa nyTu u dasbl pas-
BUTHA COIO3HMUYECKMX NapTHUi, BBINOJHAEMble MMMK (DYHKUMM M MX peaamsanmio, Obi-
JIM BbifleNleHbl 3 CJaeAyOINMX nepuoga: a) 1944—1949 rr., 1949—1956 rr., B) mnociaa
1956 r. BrigeneHHble ¢a3pl pa3BUTUA COIO3HMYECKMX MAPTUIL B COLMANMCTUYECKHUX
rocyaapcerBax 00JaJalT OTHOCHUTEJIbHO BLICOKMM 4YMCJIOM OOLUMX dYepT, XapakTep-
HBIX AJaa popMupoBaHua 6onbirer 4acTu 3TuxX naptuit. OHM Jal0T HaM BO3MOZKHOCTH
HaOMI0aTh HEKOTODPbIe 3aKOHOMEPHOCTM WMX pa3BuTuda. KoHewHO, cyliecTBOBaHHUE
ASTUX 3aKOHOMEPHOCTEl! BOBCE He MCKJIOYaeT HEKOTODPbIX pas3iM4YMif, XapaKTEePHBIX
TOJILKO AJA RAHHOM COLUMAJIMCTHMYECKON MNapTUMHON CUCTEMbl M BXOIAILIMX B €€ CO-
-CTaB COIO3HMYECKHUX NapTUii.

1944—1949 rr. — 95TO OTHOCHMTEJIBHO OAHOPOIHBINA II0 COIAEPKAHMIO M3IMEHEHMM
nepuoJ,, XapaKTepU3yIOIUMiica IpoueccoM GHOPMUPOBAHMA HEKOTOPOrOo uYMucia IOJuU-
TUYEeCKMX MapTUii Kak NnapTuil COIO3HMYEeCKMUX. VX renesuc, NpoxOoRALIMII B DaMKax
RHapOJHbIX (PPOHTOB, COMPOBOKJAAJCA IOJAPU3aLMEl KJACCOBBIX CUJI, M3MEHEHUAMMU
B ero KJacCOBOM M COLMAaJBLHOM COCTaBe, JMMMHAUMEN MNOJUTHMYECKUX CUJI Oypxya-
3MM, CTOHAIIMX B OMIO3MINM NO OTHOLUEHMIO K BJACTM M, HAKOHELl, NOCTYNaTEeIbLHON
IIOJIUTUYECKON cTabuiam3aumeit M yCHUIEHMEM IIPOLIECCOB MAEMHO-MOJIUTUYECKON MH-
Terpanuu BHYTPM NAapTUIA JeMOKpaTuueckoro 6JoKa.

Tlo6ena HAZ cuiIaMyu OMMO3ULIMM M KOHCOJMAAUMA HOBOM, COUMAJIUCTUYECKON IIO
CBOEMYy XapaKTepy MNapTMIIHOM CHCTEMbI, B CTPaHaX COUMAaJM3Ma Jajia pPe3yJIbTAThI
He cpa3y. BreicrTynarouie B 1949—1956 rr. ceKTaHTCKMe TEeHAEHLIMM OTPAHUYIMIM fAeA-
TEJIbHOCTb COIO3HUYECKMX NapTuit (B OTAENIbHBIX COLUMAJIMCTHMYECKUX CTpaHaX M B pas-
HOM CTeImeHH).

MHUIMATUBBl KOMMYHUCTMUYECKMX Tapruii Ilonwsumn, Boarapum, Yexocsosakmun,
npeanpuuAaTble B 1956 u 1957 rr., nMosoXKMIM HaA4aNo clenyloleit ¢pase pa3BUTHA
COUMANIMCTMYECKON TOCYJAapPCTBEHHOCTM M NAPTUMHBIX CUCTEM, KOTOPas IPOAOJIIKAET-
CA U B HACTOAILlEE BPEMSA KM XapaKTepuU3yeTcs CTPEMJIEHMEM K OOHOBJIEHMIO NapTUIAHON
KMU3HM HA OCHOBE BOCCTAHOBJIEHMA M IOCJEJOBATEIBLHOTO I[IPMMEHEHMUA JNEeHMHCKUX
NPUHLMIIOB COLMAJIMCTUHECKOTO Da3BUTUA.

3 W zasadzie podobnie ocenia rozwéj partii sojuszniczych i wspéipracy mie-
dzypartyjnej w Niemieckiej Republice Demokratycznej H. Kozlowski: Socja-
listyczna wielopartyjno$é w NRD, Katowice 1971, ss. 16—35, z tym jednak, ze wy-
réznia on po r. 1956 dwie fazy (do r. 1963 i po r. 1963) w rozwoju systemu partyjnego
NRD (por. op. cit, s. 17), mimo ze nie wystepowaly wéwezas bardziej zasadnicze
jakoSciowe przestanki uzasadniajace tego typu rozréznienis.
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RESUME

Dans cet article, on essaie de définir les périodes du développement des partis
alliés dans les pays socialistes européens. Considérant les cours et les étapes du
développement de ces partis, leurs fonctions et les conditions de leur réalisation, on
a distingué trois périodes: a) de 1544 a 1949, b) de 1549 a 1956 et c) aprés 1956.

Les étapes ainsi définies possédent relativement le plus grand nombre des traits
communs caractéristiques pour la formation de la plupart des partis alliés. Cela
permet donc de voir certaines régularités dans leur développement. Naturellement,
le fait qu’il y a ces régularités ne signifie pas le manque de certaines différences
dans les pays particuliers, diversités caractéristiques seulement pour un systéme
socialiste donné de parti et observées dans la composition de ses partis alliés.

Les années 1944-—1949 forment une période de changements relativement homo-
géne dans son contenu, période dans laquelle a eu lieu un processus de création
d’'un certain nombre des partis politiques en tant que partis alliés. Leur genése se
passant dans le cadre des fronts nationaux, était accompagnée de la polarisation
des forces de classe, des changements dans la composition de classe du front et dans
sa base sociale, de I’élimination des forces politiques de la bourgeoisie en opposition
au nouveau pouvoir d’Etat, et enfin d’une stabilisation politique progressive et de
Yintensité des processus d’intégration idéo-politique au sein des partis des blocs
démocratiques.

La victoire sur les forces d’opposition et la consolidation d’un nouveau systéme
de parti dans les pays socialistes n'ont pas immédiatement donné de résultats sous
forme d’une pleine mise a profit des possibilités politiques contenues dans ce syste-
me. Sous linfluence des tendances sectaires, observées de 1949 a 1956, 1’étendue de
Tactivité des parties alliés a été limitée dans les pays socialistes particuliers, dans
un degré d’ailleurs plus ou moins grand.

Seulement les initiatives des partis communistes de Pologne, de Bulgarie, de
Tchécoslovaquie et de R.D.A,, prises en 1956 et en 1957, ont commencé une nouvelle
étape des Etats socialistes et des systémes de partis, continuées jusqu’a présent, se
caractérisant par la tendance au renouvellement de la vie politique a la base de
la restitution et de pleine application des principes du développement socialiste,
formulés par Lénine.



