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Wplyw prawa niemieckich pokojow ziemskich na ksztaltowanie sie pojecia
przestepstwa i kary publicznej do polowy XIII wieku
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Der Einfluss des deutschen Landfriedensrechts auf die Entwicklung des Begriffs
des Deliktes und der dffentlichen Strafe bis zur Héilfte des 13. Jahrhunderts

UWAGI WSTEPNE

Sredniowiecze stanowilo w dziejach prawa kolejny etap ewolucji $rod-
kow karnych, prowadzacej od zemsty, poprzez jej ograniczanie w drodze
systemu kompozycji, do pojawienia sie coraz bardziej dynamicznej inge-
rencji wladzy publicznej. Poszczegélne watki rozwojowe historycznego
procesu ksztaltowania sie pojecia przestepstw i systemu kar przenikaly
sie wzajemnie w czasie i przestrzeni. Proces ten, powszechny nie tylko
w skali europejskiej, nie przebiegal wedle jednolicie postepujacej linii roz-
wojowej, cechowaly go etapy zastoju, a nawet powroty do form dawniej-
szych. Typowy w skali stosunkéw europejskich, zastuguje na szczegdlng
uwage w odniesieniu do $redniowiecznego panstwa niemieckiego.

Po upadku imperium karolinskiego postepujacy kryzys gospodarczy
i kulturalny, polgczony z wplywem prymitywnych praw szczepowych lu-
déw germanskich, spowodowal zachwianie rownowagi prawnej w spole-
czenstwie i w panstwie, co przejawilo sie przede wszystkim w zakresie
ochrony praw jednostki oraz prawa karnego materialnego i postepowania
przed sgdami.l

1 Trafnie pisze o tym okresie R. W. Southern (Ksztattowanie §redniowiecza,
Warszawa 1970, s. 13), ze ,,pod pozorami wiladzy, stabszej lub silniejszej, panowat

galimatias praw i zwyczajéw, ktoére trudno bylo wzajemnie do siebie dostosowaé
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Szczegblnie wyraZnie wystepowal ten stan rzeczy od X i XI wieku
w panstwie niemieckim, gdzie aparat panstwowy nie mial moznosci za-
bezpieczenia pokoju wszystkim swoim poddanym. Wéwczas to w stosun-
kach miedzy jednostkami, rodami i grupami feudalnymi przy popelnie-
niu przestepstwa na plan pierwszy wysunela sie instytucja samopomocy
w postaci zemsty legalnej. 2 Prawo to, majace charakter archaiczny, sta-
nowilo zespél czynnosci nie kontrolowanych w szczegoétach przez organy
panstwowe. Zrodzito wiec paradoks, bowiem instytucja powolana do strze-
Zenia pokoju stawala sie niejednokrotnie kolejng przyczyna jego zaklo-
cenia, zwlaszcza gdy pokrzywdzony przekraczal w odwecie sluszne gra-
nice ustalone przez zwyczaj, powodujgc lancuch wzajemnych aktéw re-
presyjnych i gwaltow. Poglebialo to w wiekszym jeszcze stopniu rozstrdj
spoteczny i panstwowy i grozito zupelng anarchia.

W celu zapobiezenia tym ujemnym zjawiskom zrodzily sie instytucije,
ktore mialy przywraéci¢ tad prawny w rozkladajacych sie spotecznosciach.
Duza role w procesie powstawania tych instytucji odegral Kosciol, ogla-
szajgc pokoje Boze (Pax Dei) i rozejmy Boze (Treuga Dei). W panstwie
niemieckim starania te przybraly ostatecznie forme pokojow ziemskich,
obejmujgcych swoim zasiegiem badZz obszar calego 6wczesnego panstwa
(Reichslandfrieden), badz tylko okreslone terytoria (Landfrieden).

Pokoje ziemskie w panstwie niemieckim badanej epoki byly aktami
$wieckiej wladzy publiczne]j. Istote ich stanowit calkowity zakaz lub ogra-
niczenie stosowania samopomocy w dziedzinie wymiaru sprawiedliwosdci
karnej przez wytworzenie sui generis prawa o stosowaniu zemsty legal-
nej, a takze zwalczanie innych przestepstw przez wprowadzenie szczegdl-
nych norm w dziedzinie prawa karnego i ustroju organéw wymiaru spra-
wiedliwo$ci. Stanowily wiec szczegblny system norm, ktérego zadaniem
bylo neutralizowanie i ograniczanie skutkéw anarchii, powstatej w wy-
niku oslabienia funkecji $redniowiecznego panstwa i prawa. Staly sie za-
razem przyczyng odradzania sie i rozwoju instytucji prawnych, stanowig-
cych nieodzowny skladnik organizacji publicznoprawnych.

Zakres chronologiczny rozwazan obejmuje okres klasyczny rozwoju
instytucji pokojow ziemskich, tj. od poczatkoéw tej instytucji na ziemiach
piemieckich w XI wieku, do pokoju ziemskiego cesarza Fryderyka II

i trudno nawet w nich sie rozeznaé. Utrzymujace sie nadal barbarzynskie normy
prawne kolidowaly z przepisami prawa rzymskiego, miejscowymi zwyczajami i prze-
mocg, a obok tego wszystkiego istnial jeszcze labirynt praw ko$cielnych [..]”.

2 Instytucje te oméwilem w rozprawie: Ograniczanie zemsty, jako formy wy-
miaru sprawiedliwoéci, przez prawo niemieckich pokojéw ziemskich (XI wiek—po-
towa XIII wieku), Ann. Univ. Mariae Curie-Sklodowska, sectio G, vol. XV (1968),
Lublin 1969; tamze Zrédta i bibliografia problemu.
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z r. 1235. Zakres terytorialny — to obszar 6wczesnego panstwa niemiec-
kiego.

Podstawe zrodlowg stanowig akty pokojow ziemskich opublikowane
w wydawnictwie Monumenta Germaniae Historica (Constitutiones et acta
publica imperatorum et regum).3 Cze$é pokojow ziemskich nie dochowala
sie jednak w postaci tekstow urzedowych, a znamy je z bardziej lub mniej
Scistych relacji zrodel historycznych. Zaréwno niedoskonatos¢é techniki
prawodawczej w badanym okresie, bedgca wynikiem niskiego poziomu
kultury prawniczej, jak tez brak formy urzedowej innych tekstéw poko-
jow jest zZrodlem wielorakich trudnosci w ich interpretacji i stwarza pod-
stawy do polemik. Stan Zrddel uszczuplony jest istotnie z powodu braku
ksigg sgdowych i podobnych swiadectw praktyki jurysdykcyjnej.

Uzasadnienie podjecia tego problemu badawczego nie opiera sie wy-
lacznie na braku opracowan tego tematu w polskiej literaturze historycz-
noprawnej. Problemy te mogg stanowié¢ punkt wyjscia do rozwazan nad
oddzialywaniem i drogami wplywu praw obcych na ustréj prawny, a szcze-
gdlnie na wymiar sprawiedliwosci w $redniowiecznej Polsce. Bezsporny
wydaje sie fakt, ze prawo niemieckich pokojéw ziemskich oddzialywalo
w pewnej mierze na prawo osadnicze ziem polskich w sredniowieczu za
posrednictwem Zwierciadla saskiego, ktore szereg norm prawa karnego
przejelo z systemu pokojow ziemskich. Potrzebe podjecia tego rodzaju ba-
dan, pozwalajgcych na ustalenie ewentualnych zroédel wplywu praw ob-
cych na prawo polskie, podkreslano juz wielokrotnie.

Badaniem probleméw prawa karnego, zwigzanych z pokojami ziem-
skimi, zajmuje sie do dzi§ niemal wylacznie nauka niemiecka. Mimo ze

* Legum, sectio IV, t. I-—VIII, Hannoverae 1893—1926 (cyt. dalej: MG Const.);
réwniez K. Zeumer: Quellensammlung zur Geschichte der Deutschen Reichsver-
fassung in Mittelalter und Neuzeit, I Teil, II Aufl. Tiibingen 1913; nieznany tekst
pokoju ziemskiego okregu Waliss z lat 1179—1189 opublikowal ostatnio G. Partsch
w ,,Zeitschrift der Savigny-Stiftung fiir Rechtsgeschichte”, Bd. LXXV, Germ. Abt.,
Weimar 1958 (cyt. dalej: ZdSS, GA). Pokoje ziemskie (cyt. dalej: pz).

4 JeS§li wymienié tylko ostatnio podnoszone postulaty przez J. Matuszew-
skiego: Recepcja prawa niemieckiego w Polsce i na Litwie, [w:] Sprawozdania
z Czynno§ci i Posiedzen Naukowych, Lédzkie Towarzystwo Naukowe, R. XX, 9,
1966, s. 9; W. Sawickiego: Zbiér prawa dla ludzi $wieckich w krakowskim re-
kopisie zbioru Troistego (Collectio Tripartita), Drogi wptywu praw obcych na pra-
wo panstwa Piastéw w pierwszej polowie wieku XII, Ann. Univ. Mariae Curie-Sklo-
dowska, sectio G, vol. VII (1960), Lublin 1961, s. 295 i n.; id.: Wplyw niektérych
praw obcych na ustréj prawny panistwa pierwszych Piastéw (wiek XI—XII), Ann.
Univ. Mariae Curie-Sklodowska, sectio G, vol. XI (1964), Lublin 1965, s. 29 i n.;
réwniez postulaty konferencji katedr historycznych i prawnych w Kolobrzegu w
r. 1967 — por. CPH, XX, z. 1, 1968, s. 251 i n.
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stanowily one przedmiot stosunkowo licznych opracowan naukowych w
literaturze obcej, wiele jeszcze dziedzin wymaga dalszych badan, m. in.
interesujacy jest problem wplywu prawa pokojow ziemskich na ksztal-
towanie sie pojecia przestepstwa i kary publicznej. Osiggnieciu zadowa-
lajacych wynikéw przeszkadza jednak nie tylko sam charakter Zrodel,
utrudniajgey pelne ujecie wszystkich aspektéw prawa karnego w niemiec-
kich pokojach ziemskich, ale nadmierna schematyzacja wielu badaczy, nie
zawsze zgodna z tendencjg prawno-ustrojowg sredniowiecza. Dgzenie to,
samo w sobie stuszne, zawiera niebezpieczenstwo sztucznego przedstawia-
nia problemu w formie odpowiadajacej czasom pdzniejszym czy nawet
wspodlezesnym.? Cechg charakterystyczng bywa niejednokrotnie tworzenie
stereotypowych schematow, zazwyczaj jednokierunkowych, np. w odnie-
sieniu do rozwoju kary publicznej opieranie sie wylacznie na przeciwien-
stwie: z jednej strony kary w spisach praw szczepowych panstwa fran-
konskiego (Volksrecht), z drugiej — kary w pokojach ziemskich. Badacze
nieswiadomie poruszajg sie¢ w ramach tych schematéw, pomijajac zagad-
nienia prawne, istotne dla pelniejszego wyjasnienia instytucji S$rednio-
wiecznych. Na przyklad w celu zrozumienia poszczegélnych instytucji
pokojow ziemskich niezbedne jest uwzglednienie nie tylko systemu nie-
mieckiego prawa zwyczajowego czy stanowionego, ale réwniez — obok
dawnych praw szczepowych panstwa frankonskiego — norm prawa kos$-
cielnego, lennego i w pewnym stopniu prawa rzymskiego.

Dalszym niedostatkiem dotychczasowych opracowan jest niedocenianie
wplywu czynnikéw gospodarczo-spotecznych i polityczno-ustrojowych,
a takze brak wewnetrznej periodyzacji okresu Sredniowiecza, co sprawia
ze procesy rozwojowe instytucji prawnych ujmowane sg zwykle caloscio-
wo, bez wskazywania na postepowe i wsteczne etapy tego rozwoju.
W zwiazku z tym zwrdcono szczegdlng uwage na stosunkowo waski, jed-
nak bardzo istotny problem, a mianowicie na wptyw prawa pokojow ziem-
skich na ksztaltowanie sie pojecia przestepstwa i kary publicznej w pan-
stwie niemieckim do polowy XIII wieku.

5 Na niebezpieczenstwo to zwracal uwage juz M. Patkaniowski: Wina
i kara, Krakow 1939, s. 4 i n,, Ze w literaturze czesto ,[..] usiluje sie wigczaé dawne
instytucje w ramy nowoczesnych systeméw prawnych, w ktoérych w rzeczywistosci
nie ma miejsca dla instytucji §redniowiecznych albo tez instytucje dawne rozsadza-
ja ramy tego nowoczesnego systemu [..]”; z podobnymi zastrzezeniami wystgpit G.
Kisch w recenzji J. Gernhubera: Die Landfriedensbewegung im Deutschland
bis zum Mainzer Reischlandfrieden von 1235, Bonn 1952, [w:] Tijdschrift voor
Rechtsgeschiedenis, XXI, 1953, s. 359 i n.; r6wniez E. Schmidt: Einfiihrung in
die Geschichte der deutschen Strafrechtspflege, III vollig durchgearbeitete und
verdnderte Aufl.,, Géttingen 1965, s. 70.
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1. POJECIE PRZESTEPSTWA

Pokoje ziemskie w badanym okresie uzywaly roéznych terminéw na
okreSlenie przestepstwa, np. delictum, excessum, iniuria, crimen, scelus,
culpa, malum, maleficium, malefactum, forefactum®, badz tez okreslaly
bezposrednio sprawce czynu: malefactor, praedo, raptor, fur, incendiarius
itp.” Obok nich wystepowalo w pokojach ziemskich ogdlne okrelenie sta-
nu bezprawia jako ,,naruszenie pokoju” - violatio pacis, corruptio pacis,
a sprawca okreslany byl wtedy jako ,,gwalciciel pokoju” — violator pacis,
corruptor pacis.8

Pokoje ziemskie badanego okresu nie znaly ogoélnej definicji przestep-
stwa, zadowalajac sie jedynie mniej lub bardziej dokladnym okresleniem
poszczegdlnych przestepstw. Stad tez ogdlne okreslenie pojecia przestep-
stwa natrafia na trudnosci. R. His ® okreslil przestepstwo ,,naruszenia po-
koju ziemskiego” (Landfriedensbruch) jako kazde naruszenie pokoju ziem-
skiego. Definicja R. Hisa, mimo ze nie wychodzi poza werbalne objasnie-
nie naruszenia pokoju ziemskiego, zostala przyjeta w niemieckiej litera-
turze historycznoprawnej, cho¢ nie wydaje sie jednak w petni zadowala-

6 pz. saski z r. 1084, art. 7, 8 (MG Const. I, nr 426, s. 609); pz. z r. 1152, art. 5,
6 (ibid., nr 140, s. 196); ronkalijski pz. z r. 1158, art. 4, 5 i 10 (ibid., nr 176, s. 246);
rensko-frankonski pz. z r. 1179, art. 6 (ibid., nr 277, s. 381); pz. z r. 1186, art. 4 (ibid.,
nr 318, s. 450); pz. Wallise z lat 1179—1189, art. 13 (Partsch: op. cit.,, s. 96); pz.
Hainaut z r. 1200, art. 4, 5 i 12 (MG Const. II, nr 425, s. 567); pz. saski z r. 1221,
art. 19 (ibid. nr 280, s. 395); pz. zwany Treuga Heinrici z r. 1224, art. 15 (ibid., nr 284,
S 400); pz. z r. 1234, art. 7 (ébid.,, nr 319, s. 429); moguncki pz. Rzeszy z r. 1235,
art. 2, 15, 18, 21, 22, 24 (ibid., nr 196, ss. 242, 244, 245, 246).

7 pz. saski z r. 1084, art. 8 (MG Const. I, nr 426, s. 609); pz. z r. 1152, art. 13,
16 (ibid., nr 140, s. 198); pz. z r. 1158, art. 7 (ibid., nr 176, s. 246); rensko-frankonski
pz. z r. 1179, art. 9, 16 (ibjd., nr 277, s. 382); pz. z r. 1186, art. 1, 3, 4, 5, 13, 22 (ibid.,
ny 318, s. 450 i n); pz. saski z r. 1221, art. 16 (ibid.,, II nr 280, s. 395); pz. zwany
Treuga Heinrici z r. 1224, art. 7, 17, 23 (ibid., II, nr 284, s. 399 i n.); pz. Brixen
z r. 1229, art. 5 (ibid., nr 426, s. 569); moguncki pz. Rzeszy z r. 1235, art. 8, 9, 11, 14,
27 (ibid., II, nr 198, ss. 244, 246).

8 pz. saski z r. 1084, art. 5 (MG Const. I, nr 426, s. 608); bawarski pz. z r. 1094,
art. 3 (ibid., nr 427, s. 610); szwabski pz. z r. 1104, art. 1, 2, 6, 7, 8, 9 (ibid,, nr 430,
s. 614); pz. z r. 1152, art. 2, 6, 7, 10, 11, 17 (ibid., nr 140, s. 195 i n.); pz. z r. 1158,
art. 3, 5, 7 (ibid., nr 176, s. 245 i n.); rensko-frankonski pz. z r. 1179, art. 4, 11,
13, 14 (ibid., nr 277, s. 381 i n.); pz. Wallis z lat 1179—1189, art. 12, 13 (Partsch:
op. cit., s. 95); saski pz. z r. 1221, art. 8, 12, 22 (MG Const. II, nr 280, s. 395 i n.);
pz. zwany Treuga Heinrici z r. 1224, art. 8, 10, 13 (ibid., nr 284, s. 400); pz. Brixen
z r. 1229, art. 3, 5, 6, 7, 9, 15 (ibid., nr 426, s. 569 i n.); pz. Rzeszy z r. 1235, art. 6:
»l...] in quo violatum fuerit hoc statutum [...}” (ibid., nr 196, s. 243).

9 R. His: Das Strafrecht des deutschen Mittelalter, I Bd., Leipzig 1920, s. 19.
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jaca.l® Przestepca, ktéry narusza normy prawa pokojow ziemskich doko-
nuje konkretnego przestepstwa (np. zab6jstwa, zranienia, rabunku, pod-
palenia, kradziezy, poplecznictwa itd.) i przez spelnienie okreslonego czynu
przestepnego ujawnia sie jako violator pacis. Stad tez mozna mowié
o violatio pacis jako zbiorczym okresleniu standéw faktycznych, zawiera-
jacych jednoczes$nie szczegblowe znamiona konkretnych przestepstw.!t
Konstrukecje te spotykamy juz w art. 6 pokojéw Bozych, ogloszonych
w r. 1083 w Kolonii i w r. 1085 w Moguncji: ,,[...] Si [...] eam (sc. pacem)
violaverit, id e st homicidium fecerit aut aliquem vulneraverit vel quo-
libet alio modo defectaverit [..]” 2 Réwniez art. 2 szwabskiego pokoju
ziemskiego z r. 1104, ktory regulowal spos6b wnoszenia skargi przez po-
krzywdzonego, odzwierciedlal tendencje zbiorczego okreslania réznych
stanéw faktycznych: ,,[...] Si quis inculpatus fuerit pro furto vel pro aliqua
culpa istius corruptae pacis, ille in quo pax corrupta est [..] dicat: «Ille
N. in hac re corrupit pacem in me [..]» et si inculpatus ad satisfactionem
non venerit, reus sit corruptae pacis [...]"” 13 W pozostatych tekstach po-
kojow ziemskich konstrukcja ta w pelnej postaci rzadko wystepuje w spo-
sob bezposredni. Przepisy ograniczaly sie zwykle do pojedynczych, roz-
norodnych stanéw faktycznych, okreslajgc poszczegdlny czyn, badz spraw-
ce czynu, wspdlnym mianem: pacem violavit, pacem infregerit, pacem

10 E, Schmidt [rec] — R. His: Das Strafrecht des deutschen Mittelalter,
I Tey'l, Leipzig 1920 — ZdSS XLI (ZRG LIV) GA, 1920, s. 443; O. Frommeyer:
Die geschichtliche Entwicklung des Verbrechens des Landfriedensbruchs, Miinster
1929, s. 10 i n.; R. Schréder, E. v. Kiinssberg: Lehrbuch der deutschen
Rechtsgeschichte, 7. Aufl.,, Berlin—Leipzig 1932, s. 836; J. Gernhuber: op. cit,
passim. Nieprecyzyjna i zbyt szeroka definicja u H. Planitza (Deutsche Rechts-
geschichte, II Aufl, Graz—Koln 1961, s. 225): ,,[...] als Landfriedensbruch galt insbe-
sondere jede Gewalttat, die innerhalb Burg-, Stadt- und Dorffriedens begangen
wurde [...]°. W. Schnelbdgl (Die innere Entwicklung der bayerischen Landfrie-
den des 13. Jahrunderts. Deutschrechtliche Beitrige XIII, Heft 2, Heidelberg 1932,
s. 209) lgczy pojecie naruszenia pokoju ziemskiego z naruszeniem przysiegi pokoju
ziemskiego; zdaniem P. Heilborna (Die geschichtliche Entwicklung des Begriffs
Landfriedensbruchs, Z.f.g. SRW, XVIII, 1898, s. 5 i n.) naruszenie pokoju ziemskie-
go dotyczylo poczatkowo tylko naruszenia nakazanego lub zaprzysiezonego pokoju.

1t Mozna byloby w tym dostrzee, powierzchowne wprawdzie, podobienstwo do
koncepcji przestepstwa felony jako generalnego stanu faktycznego w $redniowiecz-
nym prawie angielskim. Co do ksztaltowania sie stanéw faktycznych przestepstw
i relacji pomiedzy felony i misdemeanor — por. J. Goebel: Felony and Misdeme-
anor, A Study in the History of English Criminal Procedure. Volume one, New
York 1937, passim; por. rOwniez recenzje tej pracy, H Mitteis — ZdSS LVIII
(ZRG LXXI) GA 1938, s. 861; podobnie H . Hattenhauer: Die Bedeutung der
Gottes und Landfrieden fiir die Gesetzgebung in Deutschland, Mahrburg 1958/60,

s. 224,
12

MG Const. I, nr 424, s. 604; identyczne sformulowanie w pokoju Bozym mo-
gunckim z r. 1085 — ibid., nr 425, s. 606 i n.
13 Ibid., nr 430, s. 614.



Wplyw prawa niemieckich pokojoéw ziemskich... 251

violare praesumpserit, pacem fregerit, badz tez violator pacis. Wéréd czy-
néw oznaczonych expressis verbis tymi terminami mozna spotka¢ bardzo
roznorodne stany faktyczne. Byly to np.: sprzedaz zboza powyzej ustalonej
ceny (pz. z r. 1152, art. 11) 14, atakowanie débr wojtostwa lub beneficjum
przez osobe pozbawiong ich wladania w drodze sadowej (pz. z r. 1152,
art. 17) 15, naruszenie pokoju wioskowego przez przekroczenie ogrodzenia
wsi w uzbrojeniu (pz. z r. 1179, art. 4) 1%, naruszenie prawa podréznych
(pz. z r. 1179, art. 13, z r. 1221, art. 8, z r. 1224, art. 8) 7, prowadzenie
zemsty bez uprzedniej zapowiedzi dzialan (pz. z r. 1224, art. 10) 18, pro-
wadzenie zemsty bez uprzedniego przedlozenia skargi sedziemu (pz. z r.
1229, art. 7)1, zaniechanie popierania przed sagdem skargi o pogwalcenie
pokoju (pz. z r. 1221, art. 12, z r. 1224, art. 13) 29, realizowanie roszczen
majatkowych z pominigciem drogi sadowej (pz. z r. 1229, art. 3) 2!, nie-
wyréwnanie na wezwanie sedziego szkody wyrzadzonej bezprawiem (pz.
z r. 1229, art. 6) 22, zabdjstwo (pz. z r. 1179, art. 5, pz. z r. 1221, art. 5) 23,

14 Ibid., nr 140, s. 197: ,[...] Quicunque vero contra deliberationem ipsius infra
anni terminum altius modium et carius vendere praesumpserit, tanquam vio-
lator pacis habeatur [..].

15 Ibid., s. 198: ,[..] Quicunque [..] ordine iudiciario tam advocatia quam ba-
neficio exutus fuerit, si postmodum ausu temerario advocatiam vel beneficium in-
vaserit, pro violatore pacis habeatur [..J°,

16 Ibid., nr 277, s. 381: ,,Si quis fugientem inimicum insequitur usque ad villam
et inpetu equi, non sua sponte in villa delatus fuerit, in porta villae lanceam et arma
quibus absolvi potest abiciat; in villa autem sacramento asserere tenetur, mon pro-
pria voluntate, set inpetu equi villam intrasse: alioquin violator pacis
erit”

17 Ibid., s. 382: Si viator equitans mecesse habuerit pascere equum Suum, pe-
dem unum ponat in via et falce vel cultro quantum expedit de frugibus resecet
et in via equum suum reficiat et inde nil de frugibus deferat, gramen non incidat,
set in ipso gramine equum suum quod satis et pascat. Qui aliter fecerit, pacis
violator erit”; MG Const. II, nr 280, s. 395; ibid., nr 284, s. 399 i n.

18 Ibid., II, nr 284, s. 400: ,,Quicunque alterius inimicus extiterit et ipsum de-
fidare voluerit, tribus diebus antequam nocumenta s$ibi procuret denuntiet; alioquin
[.]pacis[.]violator habebitur?

19 Ibid., I, nr 426, s. 569; Si aliquis inimicus est alterius, propterea ipsum non
debet offendere in aliquo nec gravare mec captivare, iudice non requisito; quod si
quis faceret, pacis violator erit [.]”

2 Ibid., 11, nr 280, s. 395: ,,Quicunque pacem in se ledi proclamabit, nisi in
proclamatione ante iudicem permanserit, pacem violawvit”; ibid., s. 400.

21 Ibid., I, nr 426, s. 569: ,[..] st vero ab aliquo impetitur, coram iudice con-
veniatur. Quod si quis non fecerit, pacem violavit”

22 Ibid., II, nr 426, s. 569: ,[...] si ab aliquo in hiis gravatur indebite et contra
iustitiam, de hoc coram iudice querimoniam deponat, et si infra XV dies reus
commonitus ab iudice mon satisfaceret iniuriam passo, pacem violavit”,

2 Ibid, I, nr 277, s. 381: ,,Si quis hanc pacem homicidio infre-
gerit [...]7; ibid., II, nr 280, s. 394: ,Quicunque vero contra pacem ordi-
natam aliquem occiderit [..].”
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noszenie broni nocng porg w obrebie muréw miasta (pz. z r. 1229, art. 9) %,
rabunek dokonany nocg (pz. z r. 1229, art. 9) 25, poplecznictwo (pz. z r. 1229,
art. 15). 26

Spotyka sie wreszcie w prawie pokojow ziemskich badanej epoki nor-
my nie zawierajgce zwrotéw violatio pacis, violator pacis itp., a ktére bez
watpienia dotyczyly przestepstw naruszenia pokoju ziemskiego. Odnosi
sie to zwlaszeza do tych standéw faktycznych przestepstw, ktore w innych
tekstach pokojow ziemskich okreslane byly jako violatio pacis. Ta rézno-
rodno$¢ okreslen przestepstw i chwiejno$¢ terminologiczna w tekstach
pokojow ziemskich badanej epoki byla wynikiem o6wczesnego stanu kul-
tury prawniczej i brakéw techniki prawodawczej w panstwie niemieckim.

Dyskusyjny w niemieckiej literaturze historycznoprawnej jest pro-
blem, czy przestepstwo naruszenia pokoju ziemskiego odnosi sie do kaz-
dego czynu zabronionego przez prawo pokojow ziemskich, czy tez nalezy
zawezi¢ je do specyficznych typoéw przestepstw zwigzanych ze stosowa-
niem zemsty legalnej w sposOb sprzeczny z zasadami przewidzianymi
przez prawo pokojow ziemskich (tzn. bez uprzedniej zapowiedzi dzialan
nieprzyjaznych zwanej diffidatio, stosowaniu jej wobec o0s6b, miejsc,
przedmiotéw objetych trwalym pokojem (firmam pacem) lub w czasie,
kiedy stosowanie zemsty bylo wylgczone itd.).2” Teksty pokojow ziem-
skich badanego okresu nie dostarczaja dostatecznie wyraznych przeslanek
do przeprowadzenia tego rodzaju rozréznienia. Natomiast przytoczone wy-
zej roznorodne stany faktyczne okreslane expressis verbis wspolnym mia-
nem pacem violavit, violator pacis itp., wykluczajg mozliwo$é i celowosé
zawezania pojecia przestepstwa naruszenia pokoju do jego specyficznych
typow. Nalezy wiec ograniczy¢ sie do stwierdzenia, ze wedle poje¢ 6w-
czesnej epoki naruszeniem pokoju ziemskiego byl czyn zabroniony karg

¢ Ibid., I, nr 426, s. 570: ,,Quicunque Brixine in mocte in armis deprehensus
fuerit {.] pacem violavit”

% Ibid., nr 426, s. 570: ,[.] aut aliquid violenter abstulerit, pacem viola-
vit”

2% Ibid. I, nr 426, s. 570: ,,Si quis vero ipsum observaret aut aliquod refugium
prestaret, tanquam pacis violator habebitur [..].”

27 Rozr6znienie to przeprowadzali m.in. His: op. cit, I, s. 20; Heilborn:
op. cit.,, s. 5 i n.; A. Coulin: Die Wiistung. Ein Beitrag zur Geschichte des
Strafrechts unter besonderer Beriicksichtigung des deutschen und franzosichen
Hochmittelalters, Z.fv. RW, XXX II Bd., III Heft, 1915, s. 435 i n.; L. v. Bar: Ge-
schichte des Deutschen Strafrechts und der Strafrechtstheorien, Berlin 1882, s. 60
in,9 in; O v. Zallinger: Der Kampf um den Landfrieden in Deutschland
wihrend des Mittelalters, MJOG, 4 Erganzungsband, Innsbruck 1893, s. 454; L. Hu-
berti: Studien zur Rechtsgeschichte des Gottesfrieden und Landfrieden, Ansbach
1892, s. 11; Th. Wiistenddr fer: Das baierische Strafrecht des 13 und 14 Jahr-
hunderts, Miinchen 1942, s. 73; ostatnio réwniez szwedzki uczony G. Aqvist: Frie-
den und Eidschwur, Studien zum mittelalterlichen Recht, Lund 1968, s. 33.
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publiczng lub prywatng przez prawo pokoju ziemskiego, dokonany w cza-
sie jego obowigzywania i na obszarze objetym mocag obowigzujaca tego
pokoju.

Pod wplywem prawa pokojow ziemskich ulegaly stopniowej zmianie
poglady prawne na istote przestepstwa. O ile w okresie wczesniejszym,
w prawach szczepowych panstwa frankonskiego, na pierwszy plan wysu-~
wala sie koncepcja prywatnoprawnego ujmowania przestepstwa i szero-
kie zastosowanie mial system kar prywatnych — kompozycyjnych, o tyle
prawo pokojow ziemskich staralo sie wysungé na plan pierwszy element
publicznoprawny.2® Pokoje ziemskie zmierzaly bowiem przede wszystkim
do likwidacji niepewnosci prawa i skutkéw anarchii feudalnej w drodze
surowego karania coraz szerszego kregu przestepstw karg publiczna. Za-
ostrzenie odpowiedzialno$ei karnej, w szczegdlnosci szerokie stosowanie
kar na zZyciu i ciele oraz walka z instytucja zemsty legalnej (poczgtkowo
tolerowanej, a u schytku badanej epoki zepchnigtej do roli prawa subsy-
diarnego) ?°, mialy stanowi¢ podstawowe przeslanki zabezpieczenia pokoju
wewnetrznego i porzadku w panstwie. Rozszerzenie sie zakresu prze-
stepstw podlegajacych karom publicznym sprawia, ze celem wymiaru
sprawiedliwosci karnej staje sie zwalczanie przestepczo$ei w interesie
ogélu. W wyniku tego Sciganie przestepstw, zwlaszcza tych, ktére stano-
wily szczegoélnie niebezpieczne zagrozenie pokoju wewnetrznego, stalo sie
zadaniem nie tylko pokrzywdzonego, ale w stopniu coraz wiekszym zada-
niem ogétu. Stad w prawie pokojow ziemskich zarysowala sie tendencja
wciggania calego spoteczenstwa do udzialu w $ciganiu przestepstw. W ba-
danej epoce instytucjami powolanymi do $cigania i sgdzenia przestepstw
pod rzadem pokojow ziemskich byla, obok sgdow, zemsty legalnej i poza-
sgdowego wymiaru sprawiedliwoséci karnej z urzedu, specyficzna forma
udziatu ludnosci w Sciganiu przestepstw. Miala ona na celu zmobilizowa-
nie w stuzbie ladu prawnego mozliwie duzych sit, ktore przeciwstawia-
Iyby sie szerzeniu przestepczosci wobec slabosci i niedowladu aparatu
sgdowo-administracyjnego.3?

Poza tym formalng przestanks skutecznego wymiaru sprawiedliwosci
karnej w prawie pokojoéw ziemskich byla zasada, ze kary publiczne mialy
dotyczy¢ zwykle w jednakowym stopniu wszystkich przestepcow, bez
T m Schmidt: Einfithrung.., s. 57, H. Conrad: Deutsche Rechtsgeschichte,
Bd. I, 2. neubearbeitete Aufl., Karlsruhe 1962, ss. 438, 448; H. Hirsch: Die hohe
Gerichtsbarkeit im Mittelalter, II Aufl., Weimar 1958, s. 152 i n.; co do wplywu
KoSciola na zmiane charakteru §wieckiego prawa karnego w panstwie frankonskim
por. G. Schubert: Die Einfluss des kirchlichen Rechts auf das weltliche Straf-
recht der Frankenzeit, Miinster 1937, s. 15 i n.

2% Klementowski: op. cit,, s. 220.

% Szersze przedstawienie tego problemu wykracza poza ramy niniejszego arty-
kulu — bedzie przedmiotem odrebnego opracowania.
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wzgledu na ich stanowisko spoleczne 31, czego wyrazem byla anonimowa
formula: si quis, qui, quicunque itp. Ten formalny wymoég prawa, aby
przestepcy w jednakowym stopniu, bez wzgledu na stanowisko spoleczne,
grozila kara publiczna nie oznacza wprawdzie, ze sprawca czynu wywo-
dzacy sie z wyzszych stanéw w rzeczywistosci zawsze podlegal tej karze
na réwni z przedstawicielem standw nizszych, niemniej stanowil on wyraz
dazen pokojow ziemskich do ochrony intereséw publicznych.

Ksztaltowanie sie nowych koncepcji w prawie pokojow ziemskich bylo,
jak sie wydaje, wynikiem wzajemnego oddziatywania i Scierania si¢ idei
i koncepcji roznorodnych systeméw prawa w badanej epoce: dawnego
prawa plemiennego, prawa szczepowego, lennego, koscielnego i w mniej-
szym stopniu rzymskiego.

Mimo uporczywej walki ze strony pokojow ziemskich, przetrwaly re-
likty dawnego prawa plemiennego, w ktérym dominowatl poglad, Ze prze-
stepstwem jest zlamanie pokoju, rozumianego jako staly, niezmienny stan
rzeczy wytworzony w drodze zwyczaju lub aktéw prawnych. Naruszenie
tego pokoju powodowalo przede wszystkim reakcje ze strony pokrzyw-
dzonego i jego rodu, ktory mogl stosowaé zemste legalng, zalagodzi¢ kon-
flikt w drodze postepowania pojednawczego (sgdowego lub pozasadowego),
bgdZz wystapi¢ ze skargg na droge postepowania sgdowego w celu uzyska-
nia zadostuczynienia w postaci kary prywatnej — kompozycyjnej. Zakres
czyndéw zagrozonych karg publiczng i Sciganych z urzedu byl niewielki,
nalezy jednak pamietaé, ze panujgcemu i jego urzednikom przystugiwalo
ponadto prawo do pozasgdowego wymiaru sprawiedliwosci karnej z urze-
du.32

Na ksztaltowanie si¢ nowych poje¢ przestepstwa w prawie pokojow
ziemskich, obok dawnego prawa plemiennego, mogly oddzialywa¢ kon-
strukcje karnego prawa lennego z centralng instytucja tzw. felonii, tj.

31 Por. m.in. Schmidt: Einfiihrung.., s. 60; Hirsch: op. cit,, s. 153 i n.;
His: op. cjt, Bd. I, s. 360 i n. Nie dotyczylo to os6b stanu duchownego, ktérzy ko-
rzystali z privilegium fori i odpowiadali wedle prawa koScielnego przed sadami du-
chownymi — por. His: op. cit,, s. 365; P. Hinschius: Kirchenrecht der Katho-
liken und Protestanten in Deutschland, Bd. V, Berlin 1895, s. 409 i n.

32 W. Sawicki: Pozasgdowy wymiar sprawiedliwo$ci karnej z urzedu we
wczesnym S$redniowieczu. Ann. Univ. Mariae Curie-Sklodowska, sectio G, vol. V
(1958), Lublin 1959, passim; J, Makarewicz: Einfilhrung in die Philosophie des
Strafrechts auf entwicklungsgeschichtliche Grundlage, Stuttgart 1906, s. 238 i n.
podkrefla znaczenie uprawnien panujgcego do sadzenia wedle swobodnego uznania
in gratia, nostrae gracie, in iram nostrae indignationis — dla procesu przeksztalcen
publicznoprawnego charakteru prawa karnego.
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sprzeniewierzenia sig obowigzkowi wiernosci feudalnej 3%, konstrukeja zbli-
zona, wprawdzie tylko powierzchownie, do zbiorczego okreslenia violatio
pacis.

Nie mozna pomingé¢ oddzialywania idei prawa koscielnego, ktore lgczylo
koncepcje wystepku z pojeciem grzechu (peccatum), tj. przeciwstawieniem
sie woli Boga lub zlamaniem jego nakazdéw.3* Koncepcja ta szczeg6lnie
silnie ujawnila sie¢ w pokojach Bozych, ktére poprzedzily pojawienie sig
pokojow ziemskich w Niemczech i z ktorych pokoje ziemskie zaczerpnely
szereg pojec i zasad. Pokoje Boze, ktorych celem mialo byé¢ przywroécenie
pokoju i tadu zakloconego przez grzechy 3% w tresci swej wprost nawig-
zywaly do Boga jako zrdodla i podstawy tej instytucji.3® Na przyklad wedle
brzmienia pokoju Bozego z Arles z polowy XI wieku, pokdj ten byt ,[...]
diving inspirante misericordia de coelo nobis transmissam [..]” [i dalej
w tym pokoju] ,,[...] Credimus namque istam causam a Deo nobis coelitus
inspiratam divina opitulatione, quia apud ncs, ut credimus, nthil boni age-
batur, quando a Deo populo suo transmissa est [...]”.37

Réwniez niemieckie pokoje Boze: kolonski z r. 1083 i moguncki z r. 1085
moéwig o sobie jako pia institutio, pia constitutio przyrzeczonej Bogu (Deo
promissa), przy czym kolonski pokéj Bozy dodatkowo podkresla w art. 15:
»l...] Ac per omnes fideles meminisse oportet, non homini sed soli Deo

3 G. Waitz: Deutsche Verfassungsgeschichte, Bd. VI, II. Aufl.,, Berlin 1896,
s. 96 i n.; F. L. Ganshof: Feudalism, London 1960, s. 90 i n.; co do relacji ,,fe-
lonii” i crimen laesae maiestatis — por. H. Lieberich: Kaiser Ludwig der Baier
als Gesetzgeber, ZdSS LXXVI (ZRG LXXXIX) GA, 1959, s. 198 — gdzie réwniez
dalsza literatura.

34 Co do pojecia por. G. Geib: Lehrbuch des Deutschen Strafrechts, Erster
Band Geschichte, Leipzig 1861, s. 125 — krytycznie M. Myrcha: Prawo karne,
Kara, t. II, Warszawa 1960, s. 35 i n. Odno$nie do pojecia koncepcji grzechu w okre-
sie panstwa frankonskiego i jej znaczenia dla ksztaltowania sie wzorcéw zachowan
por. S. Piekarczyk: Barbarzyricy i chrze$cijaristwo, Warszawa 1968, ss. 72 i n,,
157 i n. O wystepowaniu terminu peccatum w aktach krélewskich dynastii saskiej
i salickiej w Niemczech — por. H. Krause: Konigtum und Rechtsordnung in der
Zeit der sichsischen und salischer Herrscher, ZdSS LXXXII (ZRG XCV) GA, 1965,
s. 40 i n. O wplywach prawa kanonicznego na ujecie istoty przestepstwa jako grze-
chu i dominacji czynnika sakralnego w pojeciu przestepstwa w prawie polskim
jeszcze w XVIII wieku — por. ostatnio A. Litynski: Przestepstwa polityczne
w polskim prawie karnym XVI—XVIII wieku, Katowice 1976, s. 133.

35 Na przyklad w art. 1 kolonskiego pokoju Bozego: ,[..] pacem, quam pec-
catis nostris exigentibus continuare non potuimus [...]” (MG Const. I, nr 424,

s. 603).

3% Na niedocenianie tego faktu przez niemieckg literature historycznoprawng

zwraca uwage R. Bonnaud-Delemare: Fondement des institutions de paix au
XIe siecle, [w:] Mélanges d’histoire du Moyen Age dédiés d la mémoire de Louis
Halphen, Paris 1951, s. 19 i n., a zwlaszcza s. 26.

31 MG Const. I, nr 419, s. 597.
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hanc pacem promissam fuisse et tanto tenacius firmiusque observandam
esse [...]”.38 Pokoj Bozy mial wiec obowigzywaé wszystkich wiernych-
-czlonkéw Kosciola, a u podstaw jego obowigzywania lezalo przeswiad-
czenie o mozliwosei uzyskania tg drogg zbawienia.?® Pogwalcenie prawa
pokojéw Bozych pociagato za sobg przede wszystkim sankcje koscielne 4°
od pozbawienia korzystania z sakramentéw, pozbawienia wiatyku, do od-
Iaczenia od wspélnoty chrzesdcijanskiej w drodze ekskomuniki i anatemy.4!
Konstrukeja naruszenia pokoju Bozego violatio pacis Dei z formalnego
punktu widzenia stanowi, podobnie jak naruszenie pokoju ziemskiego
(violatio pacis), zbiorcze okreSlenie wystepkoéw przeciwko pokojowi, przy
czym z uwagi na szczegblne umocowanie pokoju Bozego (Deo promissum)
i odwolywaniu sie do Boga jako Zrédla i podstawy pokoju, miala ona
w duzym stopniu charakter sakralny. Najsilniej ten sakralny charakter
wyraza sie w przyjeciu przez pokéj Bozy narbonnenski z r. 1054 42 kon-
cepcji swietokradztwa (sacrilegium) 43, w wyniku czego utozsamiano ,,za-
bicie chrzescijanina” z ,rozlewaniem krwi Chrystusowej”.4¢ Wprawdzie
Yezposrednich wplywow koncepcji sacrilegium nie znajdujemy w prawie
aniemieckich pokojéw Bozych, nie mozna jednakze, jak sie wydaje, wy-
Igczyé mozliwosci jej oddzialywania na $wiadomosé prawng dwezesnego
spoleczenstwa.4

Sakralny charakter wyrazal sie ro6wniez w instytucji rozejmu (treuga),
tj. wylgczeniu mozliwosei atakowania innego chrzescijanina w okreslo-
nych dniach tygodnia (od czwartku do niedzieli wlgcznie), okresach postu,
adwentu i swigt kosScielnych, a zwlaszcza w religijnej motywacji tej in-

38 Ibid., nr 424, s. 605; nr 425, s. 607.

3 Na przyklad pok6j Bozy z Arles, art, 1 i 3 (ibid., nr 419, s. 596 i n.); por.
réwniez Bonnaud-Delemare: op. cit,, s. 22.

4 Co do wystepowania kar $wieckich w pokojach Bozych i ich kontrower-
syjnego charakteru — por. Gernhuber: op. cit, s. 50 i n.; tamze krytyka do-
tychczasowych pogladéw.

4  Por. kolonski pok6j Bozy z r. 1083, art. 13 i 15 (MG Comst. I, nr 424, s. 605);
moguncki pokéj Bozy z r. 1085, art. 13 (ibid., nr 425, s. 607); por. réwniez V. Ach-
t er: Uber der Ursprung des Gottesfriedens, Krefeld 1955, passim.

42 1] qui christianum occidit, sine dubio Christi sanguinem fundit [..]” por.
C. J. von Hefele: Conciliengeschichte, IV Bd., 2 Aufl, Freiburg 1879, s. 780;
tekst — Mansi, Sacrorum conciliorum nova et amplissima collectio, vol. XIX, Ve-
nedig 1774, s. 827 i n.

4 Co do pojecia por. Hinschius: op. cit, Bd. V, Berlin 1895, s. 226 i n., 758;
réwniez G eib: op. cit.,, Bd. I, s. 136.

4 Bonnaud-Delemare: op. cit,, s. 25; Achter: op. cit, ss. 10, 15; K.
S. Bader w recenzji pracy V. Achtera, ZdSS LXXIII (ZRG LXXXVI) GA, 1956,
s. 432; H. Hoffmann: Gottesfriede und Treuga Dei, Stuttgart 1964, s. 95.

4% Termin sacrilegium uzyty zostal juz za panowania Konrada I na synodzie
w Altheim na oznaczenie naruszenia przysiegi zlozonej krélowi oraz knowania prze-
ciwko wladcy — cap. 23 (MG Const. nr 433, s. 624).
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stytucji, ktéra miala oddzialywaé na 6wczesne spoleczenstwo. Wylaczenie
czterech dni tygodnia (od czwartku do niedzieli wlgcznie) starano si¢ uza-
sadnia¢ zwigzanymi z kultem zdarzeniami z zycia Chrystusa: czwartek —
na pamigtke Ostatniej Wieczerzy i Wniebowstapienia, pigtek — na pa-
migtke Meki, sobote — zlozenia do Grobu, niedziele — Zmartwychwsta-
nia.4® Tej motywacji religijnej nie znajdujemy wprawdzie w tekstach
niemieckich pokojow Bozych, podobnie jak i pokojach ziemskich, ktoére
samg instytucje treugi przejely w ograniczonym zakresie. Mozna jednak
sadzi¢, ze dzieki tradycji chrzescijanskiej zachowana zostala w $wiado-
mosci prawnej owczesnego spoleczenstwa, na co wskazuje zamieszczenie
jej przez Eike von Repkowa w Zwierciadle saskim (Landrecht, 11 66 § 2).47

Stosunkowo mniejszy wplyw na ksztaltowanie sie pojecia przestepstwa
w prawie pokojow ziemskich badanej epoki wywarto, jak sie wydaje,
prawo rzymskie justynianskie, poniewaz pokoje ziemskie w swoim zalo-
zeniu wykazywaly odrebny charakter. Zasadniczg réznicg bylo przyjecie
przez system prawa pokojoéw ziemskich koncepcji pokoju firma pax, ogra-
niczonego do okreslonego kregu osob, rzeczy, miejsc i czasu, a ponadto
uznanie zemsty jako $rodka wymiaru sprawiedliwodci — a wiec instytucji
obcych dla prawa rzymskiego, ktére nie znajdujg odpowiednika w Corpus
Turis4® Stad tez prawo rzymskie nie moglo stanowi¢ dla systemu prawa
pokojow ziemskich bezposredniego wzoru, zwlaszcza dla tych pokojow,
ktére dopuszczaly w mniejszym lub wiekszym zakresie prawo zemsty
legalnej. Nie mozna jednak wykluczyé mozliwosci przenikania niektérych
pojeé i instytucji rzymskiego prawa karnego za posrednictwem wyksztal-
conych prawniczo jurystéw, znajdujacych sie na dworze monarchy lub
ksigzat, ktorzy wspoélpracowali przy redakeji poszczegbdlnych pokojow
ziemskich.

Oddzialywanie idei prawa rzymskiego tg drogg mozna zauwazy¢ zwla-
szcze w pokoju ziemskim z r. 1235, ogloszonym przez cesarza Fryderyka 1I
na zjezdzie w Moguncji, gdzie w otoczeniu cesarza znajdowali sie wy-
ksztalceni prawniczo sycylijscy sedziowie nadworni.4® Pewne $lady oddzia-

4% Bonnaud-Delemare: op.cit, s. 241 n.

47 Sachsenspiegel Landrecht, Herausgegeben von K. A, Eckhardt, Géttingen—
Berlin—Frankfurt 1955, s. 186 i n.

4 H. Coing: Romisches Recht in Deutschland, Ius Romanum Medii Aevi, Pars
V, 6, Mediolani 1964, s. 41 i n.

49 Coing: op. cit, s. 43 i n; H. Mitteis: Zum Mainzer Reichslandfrieden
von 1235 [w:] Die Rechtesidee in der Geschichte. Gesammelte Abhandlungen und
Vortrige, Weimar 1957, ss. 387—417; P. Zinsmaier: Zur Diplomatik der Reichs-
gesetze Friedrichs II. (1216, 1220, 1231—32, 1235), ZdSS LXXX (ZRG XCIII) GA
1963, s. 113 i n.; G. Kallen: Friedrich Barbarossas Verfassungsreform und das
Landrecht des Sachsenspiegels, ZdSS LVIII (ZRG LXXI) GA 1938, s. 565 i n.

17 Annales, sectio G, t. XXV
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lywania rzymskiego pojecia przestepstwa, ktére w mogunckim pokoju
ziemskim cesarza Fryderyka II z r. 1235 lgczylo zlamanie ustanowionego
przez cesarza prawa z nielegalnym przeciwstawieniem sie wladcy, kto-
rego najjaskrawszg postacig byla zbrodnia obrazy majestatu (crimen laesae
maiestatis) 3 mozna odnalezé w arendze tego pokoju (in fine): ,[..] Quas
in publica munimenta redactas in universis et singulis iussimus inviola-
biliter observari, pena contra trangressores sacrarum comnstitu-
tionum edita, prout violate maiestatis decus et facilitas exigit
delinquentis [...]”.51 Trudno jednak ocenié, czy sformulowanie to stanowi
tylko zapozyczony z prawa rzymskiego zwrot stylistyczny. Nalezy poza
tym zaznaczy¢, ze pojawia sie ono w pokojach ziemskich dopiero u schytku
badanej epoki i stad jego znaczenie dla koncepcji przestepstwa calego
systemu pokojéw ziemskich wydaje sie ograniczone.5?

Nalezy podkresli¢, ze ujawniajace sie w prawie pokojow ziemskich
zmiany w koncepcji przestepstwa byly wynikiem wzajemnego oddzialy-
wania i $cierania sie idei i koncepcji réznych systeméw prawa w badanej
epoce: reliktéw dawnego prawa plemiennego, prawa szczepowego, prawa
-lennego, koscielnego i w mniejszym stopniu prawa rzymskiego. Byly row-
niez koniecznym nastepstwem wymogdéw nowych czaséw i nowych wa-
runkéw ekonomiczno-spotecznych. Pod wplywem zmian gospodarczych,
wzrostu gospodarki towarowo-pienieznej na wsi w miejsce dotychczaso-
wego systemu willikacyjnego, powstawania lokalnych rynkéw zbytu, roz-
woju rzemiosta i handlu, wzrostu wewnetrznej kolonizacji, powstawania
i rozwoju miast, wzrostu zapotrzebowania na ludzka sile robocza, zrodzila

50  Qdnoénie do tego pojecia w prawie rzymskim por. W. Rein: Das Kriminal-
recht der Romer von Romulus bis auf Justinian, Neudruck der Ausgabe Leipzig
1844, Darmstadt 1962, s. 504 i n., 528 i n.; Th. Mommsen: Romisches Strafrecht,
Unverinderte photomechanischer Nachdruck der 1899, Graz—Austria 1955, s. 538
in; Geib: op. cit,, Bd. I, s. 45. O oddzialywaniu og6lnej koncepcji crimen laesae
maiestatis w panstwie niemieckim od panowania Ottonéw oraz o wystepowaniu
tego terminu w formulach zagrozen karnych dokumentéw cesarskich — por. ostat-
nio Coing: op. cit., s. 33 i n, ponadto réwniez Krause: op. cit, ss. 18, 66; Waitz:
op. cit.,, Bd. VI, s. 492; His: op. cit.,, Bd. I, s. 36 i n.; H. Appelt: Die Kaiseridee
Friedrich Barbarossas, QOesterreichische Akademie der Wissenschaften, phil.-hist.
Klasse, Sitzungsberichte 252 Bd. 4, Abhandlung, Wien 1967, s. 13.

51 MG Const. II, nr 196, s. 242.

52 Naruszenie pokoju ziemskiego okre§lone jest bezpoérednio jako crimen laesae
maiestatis w pokoju ziemskim cesarza Fryderyka III z r. 1467, por. H.  Anger-
meier: Begriff und Inhalt der Reichsreform, ZdSS LXXV (ZRG LXXXVIII) GA,
1958, s. 191. Na weczeéniejsze stosowanie pojecia crimen laesae maiestatis na okres-
lenie naruszenia pokoju ziemskiego w akcie cesarza Ludwika Bawarskiego z 5 sierp-
nia 1338 r. wskazuje Lieberich: aop. cit.,s. 198 i n,
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sie potrzeba i konieczno$¢ podjecia walki z nasilajaca sie falg rozbdjnic-
twa, aktéow gwaltu i wojen prywatnych, bedacych czestokro¢ zwyrod-
nialg postacig zemsty legalnej, ktéra prowadzila przede wszystkim do zni-
szczen gospodarczych i wyludnienia panstwa.

II. POJECIE KARY

Skutkiem prawnym popelnionego przestepstwa mogla by¢ w badanej
epoce trojakiego rodzaju sankcja prawna.

Po pierwsze, pokrzywdzony moégl wraz ze swymi wspédlrodowcami,
osobami zwigzanymi z nim stosunkiem lennym, druzynnym, wymierzyé
sprawiedliwo$¢ w drodze zemsty legalnej, bez udzialu organéw panstwo-
wych, stosujac $rodki oraz forme przewidziang przez prawo pokojow
ziemskich. 52 Srodki stosowane w tym trybie stanowily wiec surogat
kary 54, uznawanej wowczas i tolerowanej przez spoteczenistwo i panstwo.
Zadawanie dolegliwosci sprawcy czynu przez osobe prywatng stanowilo
sankcje fakultatywng, uzalezniong od uznania oséb uprawnionych. Mogli
oni badz dokonaé zemsty, badz tez odstgpi¢ od jej wykonywania i pojed-
na¢ sie z krzywdzicielem w drodze ukladu o charakterze prywatnopraw-
nym, zawartego w sadzie lub pozasgdowego, przyjmujac okup w postaci
oplaty kompozycyjnej.

Drugi wiec rodzaj sankcji karnej stanowila kara kompozycyjna, w kto-
rej obok pokrzywdzonego i jego bliskich partycypowato réwniez panstwo.5

Trzecim rodzajem sankcji karnej w badanej epoce mogla by¢ kara
stanowigca zemste publiczng, ujemng reakcje spoteczenstwa 5, wymierzo-
na przez powolane do tego organy wladzy.

53 Klementowski: op. cit.,, s. 218 i n.

4 Makarewicz: op. cit, s. 251 i n.; id.: Zbrodnia i kara, Lwéw 1922, s. 114
in; Myrcha: op. cit, s. 62; H. Grajewski: Kara $mierci w prawie polskim
od polowy XIV wieku, Warszawa 1956, s. 48.

55 W nauce od dawna toczy sie dyskusja, czy oplaty kompozycyjne moina
okreéli¢ mianem kar. Ostatnio V. Achter: Geburt der Strafe, Frankfurt am Main
1951, s. 13 i n. neguje te mozliwo§é i podkresSla, ze zadaniem oplat kompozycyjnych
bylo przywrécenie w sposOb magiczny naruszonego porzadku. Krytycznie do tych
twierdzen ustosunkowuje sie K. S. Bader w recenzji pracy V. Achtera — ZdSS
LXIX (ZRG LXXXI) GA, 1952, s. 440 i n.; ré6wniez A. Schmitt-Weigand:
Rechtspflegedelikte in der frinkischen Zeit, Berlin 1962, s. 131 i n., gdzie réwniez
znajduje sie przeglad pogladéw; G. Radbruch [w:] G. Radbruch, H Gwin-
ner: Geschichte des Verbrechens, Stuttgart 1951, s. 15; Conrad: op. cit., s. 169,

% Por. m. in. Makarewicz: Einfilhrung.., s. 267 i n.; W. Maisel: Poznai-
skie prawo karne do kotnca XVI wieku, Poznan 1963, s. 108; Myrcha: op. cit,
s.6in.; Bader: op. cit., s. 442,
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Szczegblnie interesujace sa dwa rodzaje sankcji wystepujagce w pra-
wie pokojow ziemskich badanego okresu, zanikajacy i coraz bardziej wy-
pierany system kar kompozycyjnych oraz system kar publicznych.

System kar kompozycyjnych, bedgcy korelatem prawa zemsty legal-
nej, wigzal sie, jak wiadomo, z zado$tuczynieniem materialnym na rzecz
pokrzywdzonego i jego bliskich oraz z kwota za naruszenie pokoju na
rzecz reprezentanta wladzy publicznej (tj. panujgcego lub urzednika sg-
dowo-administracy jnego).5?

Kompozycja byla karg prywatna. Jako represja karna za naruszenie
ladu prawnego zawierala zaré6wno element kary, jak i elementy zado$c-
uczynienia materialnego na rzecz pokrzywdzonego.®® ZadoStuczynienie
materialne na rzecz pokrzywdzonego stanowilo nie tylko wykup od zem-
sty, ale rowniez, uwzgledniajgc naruszong sfere materialnych praw jed-
nostki, miescilo w sobie element odszkodowawczy.?® Jednakze Sciste roz-
roéznienie elementéw karnoprawnych i cywilnoprawnych w rozumieniu
wspoélczesnego prawa nie wydaje sie mozliwe w prawie badanej epoki
z uwagi na brak abstrakcyjnych poje¢ prawnych. Zroéznicowanie to wy-
stapilo dopiero z chwilg wykrystalizowania sie stosunkéw poddanczych.
Wowczas w przypadku zabodjstwa w kregach ludnosci chlopskiej poszko-
dowanym byl nie tylko rod zabitego, ale réwniez jego pan feudalny. Stad
oplata na rzecz pana w przypadku zabicia jego poddanego, ktore wigzato
sie z uszczerbkiem sitly roboczej, miala charakter odszkodowania natury
cywilnoprawnej.50

57 H. Brunner: Deutsche Rechtsgeschichte, II Bd., II Aufl, Miinchen—
Leipzig 1928, ss. 794—809; Gernhuber: op. cit, s. 10; H.  Mitteis: Der Staat
des hohen Mittelalters, 4 Aufl, Weimar 1968, s. 163, Schmitt-Weigand: op.
cit., s. 132; His: op. cit, Bd. I, ss. 367 i n, 608 i n.; K. Amira: Grundriss der
germanischen Rechts, 3 Aufl, Strassburg 1913, s. 244; H. Schreuer: Die Behand-
lung der Verbrechenskonkurrenz in der Volksrechten, Untersuchungen zur Deutschen
Staats und Rechtsgeschichte herausgegeben von O. Gierke, 50 Heft, Breslau 1896,
s. 96 i n.

58 Wérdod wielu dyskusyjnych teorii, oryginalny poglad prezentuje Z. Rad-
wanski: Zado$éuczynienie pienieine za szkode niemajatkowq, Poznan 1956, s. 31
i n.; wedlug niego ,,[..] kompozycja byla zado§éuczynieniem, ktére ré6wnoczesnie pel-
nilo funkcje karng [...] u podstaw jej zastosowania lezata polityka kryminalna pan-
stwa [...].

% His: op. cit, Bd. I, s. 597; Planitz: op. cit, ss. 110, 227; Schmitt- Wei-
gand: op. cit, s. 132; K. Binding: Die Entstehung der éffentlichen Strafe im
germanisch-deutschen Recht, Leipzig 1908, s. 15 i n., 26; Schubert: op. cit, s. 63
i n,, jednakze niekonsekwentnie na s. 76.

80 Problem ten nie wigze sie w sposéb bezpo$redni z prawem pokojéw ziem-
skich badanej epoki, a jego wyjaénienie wymaga poglebionych studiéw. Odnoénie
do prawa polskiego por. J. Matuszewski: Gléwszczyzna chlopska i szlachecka,
Kwartalnik Historyeczny, R. LXXI, nr 1, 1964, ss. 17—26; id.. Chtopska gtéwszczyzna
cywilna w Polsce, Czasopismo Prawno-Historyczne 1964, t. XVI: z, 1, ss. 185—229.
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Z innego jeszcze punktu widzenia kara kompozycyjna miala charakter
mieszany. Drugim skladnikiem tej kary, obok zado$tuczynienia material-
nego na rzecz pokrzywdzonego i jego bliskich, byla, jak wspomniano,
kwota za naruszenie pokoju przypadajaca na rzecz przedstawiciela wladzy
publicznej. Oplata ta nie miala jednak charakteru kary publicznej w sen-
sie Scistym z uwagi na jej bezposredni zwigzek z pokrzywdzonym. Dopie-
ro, gdy w dalszym rozwoju ewolucyjnym utracita swo6j charakter akceso-
ryjny i jej wymierzanie nastepowalo niezaleznie od woli pokrzywdzonego,
stanowila zalgzek pézniejszej samodzielnej kary pienieznej.

System kar publicznych, reprezentujacy wyzszy stopien rozwoju pra-
wa karnego, charakteryzowalo to, ze kary byly wymierzane przez przed-
stawiciela wladzy publicznej na zyciu, zdrowiu, prawach osobistych i ma-
jatkowych przestepcy, bez zado$¢uczynienia materialnego na rzecz po-
krzywdzonego za poniesiong przez niego szkode. Kara publiczna nie byla
wiec zwigzana z pokrzywdzonym w sensie ekwiwalentu fiskalnego, lecz
stanowila dolegliwo$é osobistg dotykajgcg sprawce czynu przestepnego.
W okresie, kiedy dominowal system kar kompozycyjnych, poszkodowany
mog! odstapi¢ od wykonywania zemsty i przyja¢ odszkodowanie ze strony
przeciwnika, zawierajac z nim — jak juz wspomniano — ugode pozasa-
dowa czy sgdowg z zachowaniem jednakze uprawnien majgtkowych przed-
stawiciela organu wymiaru sprawiedliwoéci. Przy karze kompozycyjnej
punkt ciezkosci opieral sie wiec na pokrzywdzonym, natomiast w systemie
kar publicznych csoba pokrzywdzonego zeszla na plan dalszy, a na pierw-
szy wysunal sie przedstawiciel publicznego wymiaru sprawiedliwosci, kto-
ry miat dziala¢ w imie interesu powszechnego.5!

Cechg $redniowiecznego prawa karnego na obszarze Niemiec jest réw-
nolegle wystepowanie obok siebie obu tych systeméw, z przewags jednej
czy tez drugiej tendencji, co warunkowane bylo aktualnymi stosunkami
gospodarczo-spolecznymi, politycznymi, a takze oddziatywaniem kilku sy-
steméw prawa, ktére obowigzywaly obok siebie w 6wczesnym panstwie.
Nalezy wiec zaznaczy¢, ze jednostronne opieranie sie tylko na prawach
szczepowych (leges barbarorum) przy badaniu prawa karnego panstwa
frankonskiego moze prowadzi¢ do blednych wnioskéw, Zze w prawie tym
stosowane byly wylgcznie kary kompozycyjne. Tymczasem w prawie pan-
stwa frankonskiego wystepowala rowniez kara publiczna i to nie tylko
w stosunku do ludnosci niewolnej czy w przypadku ujecia sprawcy na

61  Znamienng cecha prawa karnego pokojéw ziemskich badanej epoki jest brak
konsekwentnych i pelnych zmian w dziedzinie postgepowania sadowego, ktére odpo-
wiadalyby przeksztalceniom prawa karnego materialnego. Sam problem jest ziozo-
ny i wymaga odrebnych badan.
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gorgcym uczynku.®? Wprawdzie w prawach szczepowych panstwa fran-
konskiego niewatpliwie dominowatl system kar kompozycyjnych, jednakze
z faktu tego nie mozna wysuwa¢ wniosku, jakoby w prawie karnym pan-
stwa frankonskiego nie wystepowala kara publiczna, a jej pojawienie sie
bylo wynikiem dopiero prawa pokojow ziemskich. Pomijajgc juz okolicz-
nos¢, ze kara publiczna pojawila sie w prawach szczepowych, wprawdzie
rzadko i nie zawsze byla wyrazona w sposdb bezposredni 8, nalezy zauwa-
zy¢, ze prawa szczepowe (leges barbarorum) w panstwie frankonskim nie
obejmowaly caloksztaltu prawa karnego i nie mozna w oparciu o ten tylko
system prawa spisanego formulowac twierdzen ogélnych, odnoszacych sig
do calego prawa panstwa frankonskiego.®* Cechg charakterystyczng praw
szczepowych bylo ujmowanie przestepstw dotyczacych czynéw o charak-
terze prywatnoprawnym, a pomijanie w zasadzie przestepstw politycz-
nych, militarnych itp., podezas gdy juz u Tacyta spotyka sie proditores,
transfugae, ignavi et imbelles, corpore infames, ktoérzy podlegali karze
$mierci.% Opieranie si¢ wylgcznie na systemie praw szczepowych mogloby
wiec doprowadzi¢ do wnioskoéw blednych, jakoby tego rodzaju przestep-
stwa byly zagrozone rowniez tylko karami kompozycyjnymi.

Nalezy zauwazyé wreszcie, ze réwnolegle do systemu kar kompozycyj-
nych juz od starozytnosci istnial pozasgdowy wymiar sprawiedliwoscei kar-
nej z urzedu, a stosowane w nim sankcje zawieraly wszelkie cechy kar
publicznych. W ramach tego trybu wymiaru sprawiedliwosci przedstawi-
ziel wladzy publicznej (panujacy, upowazniony przez niego urzednik sgdo-
wo-administracyjny, a w badanej epoce, w zwigzku z rozwojem zwierzch-
nictwa terytorialnego, rowniez wladca terytorialny) stosowal kary na zy-
ciu, ciele i prawach majatkowych sprawcy, bez zadnego zado$tuczynienia
na rzecz pokrzywdzonego. Wprawdzie sam rodzaj i spos6b wykonania wy-
mierzonej kary zalezaly od swobodnego uznania skazujgcego, kary byly
wymierzane arbitralnie i trudno dopatrzy¢ sie w nich jakiego§ systemu 6,

62 Tak przyjmowali zwlaszcza R. His: Geschichte des deutschen Strafrechts bis
zur Karolina, Minchen—Berlin 1928, s. 85; Hirsch: op. cit.,s. 106 i n.; H. Glitsch:
Zum Strafrecht des Ziircher Richtebriefs, ZdSS XXXVIII (ZRG LI) GA, 1917, s. 238
in; Schubert: op. cit,, ss. 68in, 72in.,; Schmidt: op. cit,, s. 57 i n.,; Mit-
teis: op. cit, s. 163 i n.; G. Radbruch: Der Ursprung des Strafrechts aus dem
Stande der Unfreien, [w:] Elegantiae Iuris Criminalis, Basel 1938, s. 3 i n. Co do
krytyki pogladu R. Hisa — por. Sawicki: Pozasgdowy..., ss. 235 i przypis 177,
213 przypis 34.

6 Brunner: op. cit, Bd. II, ss. 780 i n, 784 i n.; Bar: op, cit.,, s. 65 i n,,
87; R. Scheyhing: Eide, Amtsgewalt und Bannleihe, K6ln—Graz 1960, s. 10 i n;
H. Conrad: op. cit, s. 170 i n,, jednakie niekonsekwentnie na s. 439.

64 Zwrbeil na to uwage juz Makarewicz: Einfilhrung..., ss. 264—267.

6% Radbruch: Der Ursprung.., s. 1 i n.

% Sawicki: Pozasqdowy..., s. 234 i n., 240; Grajewski: op. cit.,, ss. 59, 69
i n., 187,
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stuzagcych do jego realizacji. Arenga pokoju ziemskiego z r. 1152 cesarza
Fryderyka I glosi, ze pragnieniem wladcy, ktory proklamowal pokéj diu
desideratam et antea toti terrae mnecessariam, bylo ,aby prawa boskie
i ludzkie zachowaly swojg moc”, a takze ochrona jednostki przed atakami
i napasciami z czyjejkolwiek strony, ,,aby kazdy zachowal swe prawa”.®®

Ten sam wladca w obszernej arendze pokoju ziemskiego z r. 1186,
wspominajac o obowigzku troski o pokdoj w swoim panstwie, wyraznie
formulowal postulat prewencji ogélnej — reprobos quoslibet ac scelerosos
a subditorum iniuriis aequitatis nostrae correctione, Biorgc pod uwage
quae dampna quantaeque desolationes hominum et provintiarum [...] pro-
venerit, et quantos praeterite futurorum timores reportent [..] nakazal
[...] ad reprimendas incendiariorum insolentias [...], aby wszyscy wierni ce-
sarstwa znali i Scisle przestrzegali ogloszony przez niego pokdj.?

Najliczniejsze wzmianki w tej materii zawiera moguncki pokéj ziemski
z r. 1235, ogloszony przez cesarza Fryderyka II. Pod tym wzgledem mo-
guncki pok6j Rzeszy z r. 1235 stanowi zjawisko wyjatkowe w ruchu poko-
jow ziemskich badanej epoki. Po raz pierwszy bowiem spotyka sie w nim
nie tylko przepisy opisujace czyn i sankcje karna, ale réwniez rozwazania
prawodawcy co do przyczyn i podstawy uregulowania konkretnego pro-
blemu. Preambule do poszczegblnych przepiséw tego pokoju zajmujg sie
ratio legis danej normy, a niekiedy zawierajg nawet wyrazne zalecenia
i wskazowki dla sedzidw, w jaki sposdb winni stosowaé prawo w praktyce.”

Naczelnym celem, ktéry przyswiecal temu wladcy, a ktory znalazi
wyraz w patetycznie sformulowanej arendze, bylo umocnienie rzgdéw nad
poddanymi podwo6jnymi wiezami pacis et iustitie. Wtedy bowiem, czyta-
my dalej, wzrasta autorytet panujacego, kiedy w przestrzeganiu pokoju
i wymierzaniu sprawiedliwosci ,,[...] quantum terribilis est perversis, tan-
tum est desiderabilis mansuetis [...]”. Stad tez troska panujgcego bylo, aby
sub felici nostrorum temporum statu circa subiectos nobis imperii populos
vigeat pacis et iusticie moderamen.” Preambule poszczegdlnych przepisow
tego pokoju okreslaty cele $srodkéw karnych, przy czym najczesciej spo-
tykanym motywem jest prewencja ogélna, odstraszenie od popelniania

& Ibid.,, nr 140, s, 195: ,[.] Inde est mos tam divinas quam humanas leges in
suo vigore manere cupientes [..] et ab incursu et invasione quorumlibet defensare
intendentes, quibuscumque personis ius suum observare [...]”.

7 Ibid., nr 318, s. 449.

T Przyczyna tej odregbno$ci, w poréwnaniu do pozostalych pokojéw ziemskich
byl — jak juz wyzej wspomniano — wyzszy poziom kultury prawniczej kancelarii
ostatniego Hohenstaufa na tronie cesarskim, w wyniku oddziatywania kultury wlos-
kiej, zwigzanej z dworem cesarza w jego posiadio$ciach w Italii. Por, réwniez przy-
pis 49.

2 MG Const., II, nr 196, s. 241.
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przestepstw. W preambuli art. 3 czytamy: {..] quia quod ex humanis er-
roribus per momenta subtrahitur, nisi nexui pene subiaceat, in
perniciem pristinam recidivat®

Cele prewencji ogélnej w sposéb znamienny wigze ten pokodj z postu-
latem odbudowy sui generis praworzadnosci. Urzednicy i prawa po to sg
ustanowione, glosi art. 5, aby nikt nie byl mscicielem krzywdy wlasnej
[..] quia ubi iuris cessat auctoritas, excedit licencia seviendi
[...}7¢

Cele prewencyjne, odstraszenia, wyraznie wynikajg z art. 22 tego po-
koju, ktory gloszgc, ze penarum est pro qualitate mocentium inventum
diversitas, nakazuje, aby wyrok wyobcowania byl publicznie ogloszony
przez sedziego. Ten sam przepis zawiera surowe zalecenie dla sedziego
(districte precipimus), aby czlowieka uwolnionego od wyobcowania, zgod-
nie z wymogami tego przepisu, sedzia nie uwalnial od kary zwanej wette.
Mialo to wedle prawodawcy stancwié czynnk odstraszenia — ut magis
ceteri timeant, ne proscriptionibus involvantur.’ Wspomniane za-
lecenie zostalo powtorzone w art. 28 tego pokoju w odniesieniu do sedziego
dworu cesarskiego: [...] Quam penam nemini relaxabit, ut homines pro-
scriptionem pocius timeant [...].7

Cele prewencji ogoélnej i odstraszenia formulowal w sposéb wyrazny
art. 27 pokoju mogunckiego, dotyczacy odpowiedzialnosci karnej osoéb
wspoldzialajagecych ze sprawcg przestepstwa. Preambula tego art. glosi:
wl...] Interciditur nocendi materia, si fautoribus occasio subtraha-
tur [..]°.77

Nie mozna oczywiscie przy analizie celéw kary w prawie pokojow
ziemskich badanej epoki ograniczaé sie tylko do motywoéw sformulowa-
nych expressis verbis przez prawodawce. Cele te wynikaly z samego cha-
rakteru poszczegdlnych zagrozen karnych w prawie pokojow ziemskich.
Dotyczy to w szczegdlnosei réznych rodzajow kary Smierci: przez Sciecie,
powieszenie, tamanie kolem, réznorakich kar mutylacyjnych, niszczenia
zamkoéw i budowli warownych, ktorych publiczna egzekucja miala stuzyé
odstraszeniu ogétu od popelniania przestepstw.

Widok publicznych egzekucji, surowych i roéznorodnych kar mial od-
dzialywa¢ na wyobraZnie owczesnego spolteczenstwa. W zrdédtach niekiedy
zwraca sie uwage na dzialalno$¢ organéw wymiaru sprawiedliwosei, pi-
szagc o duzej liczbie powieszonych, o krwawych egzekucjach i zniszcze-
niach. Znamienna jest na przyklad relacja zamieszczona w Annales Otten-

B Ibid., s. 242,
7 Ibid., s. 243.
% Ibid., s. 245 i n.
% Ibid., s. 241,
7 Ibid., s. 246.
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burani Isingrimi o dzialalnosci Fryderyka I (wéwczas jeszcze kréla) na
terenie Szwabii w r. 1154: ,,[..] Multus sanguis effusus est
pro pace firmanda a Friderico rege plurimi suspensi et multae
ecclesiae et villae et castella igni succensa [..]"." Tego rodzaju dra-
styczne srodki stosowane przez panujgcego, ktére mogly byé¢ stosowane
nie tylko w drodze formalnego postepowania sgdowego, ale rOwniez w dro-
dze pozasagdowego wymiaru sprawiedliwosci karnej z urzedu, nie moga
jednak przestania¢ ogélnego obrazu slabosci i niedowladu o6wczesnego
panstwowego aparatu wymiaru sprawiedliwosci, obezwladnionego liczny-
mi przywilejami i immunitetami, nie bedgcego w stanie podjg¢ stalej,
systematycznej i skutecznej walki z przestepczoscia.

Niezaleznie od dominujacej idei odstraszenia i prewencji, w niekto-
rych normach prawa pokojoéw ziemskich badanej epoki mozna odnalez¢
niekiedy reminiscencje idei odwetu — ius talionis, wedle ktoérej sprawcy
czynu winno odplaci¢ sie tym samym, co 6w uczynil.?® Zasada ta jednakze
rzadko znajduje bezposéredni wyraz w tekstach pokojow ziemskich. Spo-
tyka sie to sformulowanie w pokoju ziemskim flandryjskim komesa Ro-
berta II z r. 1111: ,,[...] que pace praeter alia ad comprimendam plebeiam
audaciam caedesque et latrocinia lex talionis promulgata [..]”.80
Pok6j ziemski Hainaut z r. 1200 w art. 1 glosi wyraznie: ,[..] mortuum
pro mortuo, menbrum pro menbro {..]"%

Slady tej idei mozna rowniez odnalezé w pokoju ziemskim cesarza Fry-
deryka I z r. 1152, ktéry — podobnie jak i pokdéj z r. 1158 — usitowal
wprowadzi¢ catkowity zakaz stosowania zemsty jako legalnej formy wy-
miaru sprawiedliwosci. Za zabodjstwo grozila wedle prawa tego pokoju
kara $mierci, za zranienie — kara utraty reki. 8

Réwnie rzadko spotyka sie w prawie pokojow ziemskich badanej epoki
idee poprawy jako cel kary. Idea ta, uksztaltowana pod wplywem chrzes-
cijanstwa, wystepowala juz w prawach szczepowych panstwa frankonskie-
go 83, sposrod ktorych szczegélnie godne uwagi jest sformulowanie w pra-
wie szczepowym Bawaréw przy okazji uregulowania prawa azylu wraz
z jego biblijng motywacja: ,,[...] Nulla sit culpa tam gravis, ut vita non

B MGSS XVII, ed. G. H. Pertz, Hannoverae MDCCCLXI, s. 313.

® Conrad: op. cit,, I, s. 438; His: Das Strafrecht.., Bd. I, s. 372; Schmidt:
Einfiihrung..., s. 66 i n.

8 MG Const. I, nr 432, s. 616.

81 JIbid., II, nr 425, s. 566.

82 [..] Si quis hominem [..] occiderit, capitalem subeat sententiam [..}” {(art. 1,
ibid., I, nr 140, s. 195); ,[...] Si quis alium [..] vulneraverit [..] manus ei amputetur
[..J’ (art. 3, ibid., s. 196).

83 Por. m.in. Brunner: op. cit, II, s. 766; Schmidt: Einfiihrung.., s. 67
in; Conrad: op. cit,, I, s. 172; Geib: op. cit, I, s. 178, Schubert: op. cit,
s. 511 n. Co do prawa koScielnego — por. My rch a: op. cit.,, s. 122in,
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concedatur propter timorem Dei et reverentiam sanctorum, quia Dominus
dixit: Qui dimiserit, dimittetur ei, qui non dimiserit, non ei dimitte-
tur [...]". 8

Pewne $lady tej koncepcji mozna dostrzec w przepisach pokoju ziem-
skiego z r. 1224, dotyczacych odpowiedzialnosci os6b udzielajacych schro-
nienia i wsparcia zbieglemu przestepcy. O ile zasadg w prawie pokojow
ziemskich bylo poddawanie oséb udzielajgcych pomocy i schronienia prze-
stepcy takiej samej karze, ktérej winien podlega¢ sprawca czynu, wspom-
niany poko6j w art. 15 i 19 zawiera nieco odmienne uregulowanie. Artykut
15 przewidywal wprawdzie dla poplecznika cum reo pari infamie et sen-
tencie, ale dopiero wtedy, gdy po trzykrotnym napomnieniu przez se-
dziego udzielajacy schronienia i pomocy przestepcy nie poprawil sie —
»mon resSipuerit’. Podobny wymodg napominania przez sedziego
i oczekiwanie na poprawe udzielajgcego gosciny wyobcowanemu sprawcy
czynu zawieral art. 19 tego pokoju. 8

UWAGI KONCOWE

Zaostrzenie odpowiedzialnosci karnej i wysuniecie na pierwszy plan
idei odstraszenia — prewencji ogblnej w prawie pokojow ziemskich ba-
danej epoki wydaje sig¢ zrozumiale w dobie intensyfikacji gospodarczej.
Rozwdj gospodarki towarowo-pienieznej na wsi, powstawanie lokalnych
rynkéw zbytu, ozywienie kontaktéw handlowych zrodzilo potrzebe ograni-
czania anarchii feudalnej, rozbdjnictwa, wojen prywatnych oraz walki
z narastajacg falg przestepczosci, stanowigcej zagrozenie dla interesow go-
spodarczych panujacego i pandéw feudalnych, w dalszym rozwoju wtiad-
cOw terytorialnych i miast. Nalezy przypuszczaé, ze wlasnie czynniki eko-
nomiczne byly przyczyng wysuniecia odstraszenia i prewencji jako za-
sadniczych idei kary w prawie pokojow ziemskich. W tym S$wietle nie
wydaje sie¢ w pelni uzasadnione twierdzenie R. Hisa %, jakoby mysl za-
stosowania odstraszenia w niemieckim prawie karnym zostala zapozy-
czona z prawa rzymskiego. Nie mozna wprawdzie wykluczy¢ mozliwosci
oddzialywania zasad i idei rzymskiego prawa karnego, podobnie jak i od-
dzialywania pozostalych systeméw prawa, jednakze zasadnicze przyczyny

84  Jeges Baiuwariorum, Textus legis primus, 7, ed. J. Merkel, MGH Legum,
t. III; Hannoverae MDCCCLXIII, s. 273. J. Merkel aleguje w tym miejscu ewan-
gelie §w. Mateusza VI, 14, 15.

8 MG Const. I, nr 284, s. 400 i n. (art. 15): [...] Quod si detentor post proscrip-
tionem suam bis et tertio a iudice commonitus non resipuerit, cum reo pari
infamie ac sentencie subiacebit [..] (art. 19) [...] Si quis [.] a iudice commonitus
ipsum non reliquerit, eidem dampnationi una cum [...] reus subiacebit [..].

88 His: Geschichte..., ss. 74 i 88.
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nalezy widzie¢ w wewnetrznej sytuacji panstwa niemieckiego w badanej
epoce. Ruch pokojow ziemskich w panstwie niemieckim rozwingt sie na
podlozu aktualnie panujgcych warunkéw ekonomiczno-spotecznych, niosge
ze sobg tendencje i idee, bedace charakterystycznym znamieniem stosun-
kéw wewnetrznych i stanu $§wiadomosci spolecznej 6wcezesnego panstwa
i epoki.

Ujawniajgce sie w prawie pokojow ziemskich zmiany w koncepcji prze-
stepstwa i kary byly rowniez koniecznym nastepstwem nowych warunkow
ekonomiczno-spolecznych, w szczegoélnosci intensyfikacji gospodarczej.
Zrodzily one potrzebe podjecia walki z nasilajacg sie falg rozbodjnictwa,
gwaltdow i wojen prywatnych, bedacych zwyrodnialg postacig zemsty le-
galnej. Wyjasniajg zarazem wysuniecie przez prawo pokojow ziemskich
kar publicznych w miejsce dotychczas szeroko stosowanego systemu kom-
pozycy jnego.

Bledne jest, moim zdaniem, twierdzenie jakoby kara publiczna byla
wytworem dopiero pokojow ziemskich. Pokoje ziemskie przyczynily sie do
tego, ze kary publiczne, stosowane jeszcze w panstwie frankonskim, zy-
skaly przewage nad systemem kar prywatnych, jakimi byly oplaty kom-
pozycyjne. Trzecim rodzajem sankcji karnej w prawie pokojow ziem-
skich badanej epoki, obok kar publicznych i kompozycyjnych, byla zemsta
legalna, coraz bardziej ograniczona, a u schylku badanej epoki zepchnieg-
ta do pozycji prawa subsydiarnego. Srodki stosowane w trybie zemsty
stanowily surogat kary, uznanej i tolerowanej przez panstwo.

Ksztaltowanie sie nowych koncepcji bylo wynikiem wzajemnego od-
dzialywania idei roznych systemow prawa w badanej epoce: reliktow
dawnego prawa szczepowego, lennego prawa karnego z centralng insty-
tucjg felonii, idei prawa koscielnego, taczacego koncepcje wystepku z pec-
catum, sacrilegium, a takze z violatio pacis Deo promissum w pokojach
Bozych. Nie mozna wykluczyé rowniez mozliwosci przenikania poszczegél-
nych poje¢ rzymskiego prawa karnego, np. crimen laesae maiestatis w po-
koju ziemskim cesarza Fryderyka II z r. 1235, aczkolwiek mniejszy wpltyw
tego systemu tlumaczy sie zasadniczo odrebnym juz w zalozeniu charak-
terem pckojéw ziemskich.

Wysuniecie przez prawo pokojow ziemskich na czoto elementu publicz-
noprawnego sprawilo, ze zmianie ulegly funkcje srodkéw karnych. Kary
w prawie pokojow ziemskich mialy stluzyé przede wszystkim zachowaniu
porzadku i bezpieczenstwa publicznego. Stad jako cel kary ujawnia sie
prewencja ogolna, che¢ odstraszenia ogélu od popelniania przestepstw,
a takze oddzialywanie na samego sprawce — prewencja szczeg6lna. Rza-
dziej spotyka sie w prawie pokojow ziemskich zasade odwetu (ius talionis)
czy tez zasade poprawy.
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PE3IOME

IIpeaMeToM HACTOSAILUEl CTaTbM SBJAETCH BJIMAHME IIpaBa HEMENKUX ,,3€MCKUX
MHPOB” Ha (pOpPMMUpOBaHME IMOHATUA NPECTYNIeHMA M IyOJM4YHOrOo HaKalzaHMA N0 ce-
penunnt XIII seka. B 3TOT mepuoj Ha ompefeneHMe Pa3HbIX (PAKTUUECKMX COCTOSAHMHA
»3eMCKMe MUpbI® yrorpebaanu pasuble TepMmudbl. OpHako obllee onpenejeHue IMo-
HATUA TNPECTYIIEHUsA BCTpedaeT TpyAHOCTHM. II0 MHEHMIO aBTOPa, IEHTPAJbBHOE
B 3eMCKMX Mupax nouartue violatio pacis (Landfriedensbruch) — sto cobupareibHoe
onpefenenne (PakKTMUECKUX COCTOAHMI, COAEPIKAIIMX OAHOBPEMEHHO JeTallbHble Ipu-
3HaKy NPEeCTyIJIeHui. AHajn3 TEeKCTOB ,,3¢eMCKMX MMPOB” 3TOro Nnepuoja MUCKJIOYaeT,
I10 MHEHMIO aBTOpPA, BO3MOXKHOCTb CyxKeums mnouatua Landfriedensbruch rtonpko no
€ro crnenuduyYecKux TUIIOB, CBA3AHHBIX € NPUMEHEHMEM TAKOro crocoba JeranbHOM
MECTHM, KOTOPBII npoTHBOpeumMn Opl IPpMHHMIAM I©paBa ,3€MCKMX MMUpOB”, T.e. Ge3
rpexBapuTennHoro diffidatio ¢ nmapymenuem firmam pacem u T.A.

Ilox BAMAHMEM @paBa ,3€MCKMX MMUPOB” [IOCTEMEHHO W3MEHAJMCHL IPaBOBLIE
B3rAAALI HAa CYLIHOCTHL MPECTYIIEHMSA, YTO BbIPAa3UJIOCh B BBLIABMIKEHMM Ha IE€PBbIA
naad nyGau4YHO-NIPABOBOrO 3JIEMEHTa.

$PopMuUpOBaHME HOBBLIX KOHUenuuit 6b1J10, 10 MHEHMIO aBTOpa, Pe3yJbTaTOM B3a-
M3MOBO3JAEMCTBUA MAei pa3HBbIX CUCTEM IpaBa 3TOM I3I10XM, IIEPEXUTKOB CTAporo po-
nosoro npasa (Volksrecht), jieHHOr0 yroJIOBHOTO IIpaBa C NEHTPAJbHBIM MHCTUTYTOM
felonii, uneu 1epKOBHOTO MpaBa, COEAMHSIOLIEr0 KOHIEMUMIO MPOCTYNKa ¢ peccatum,
sacrilegium u c violatio pacis Deo promissum B ,,60xkbeM Mupe”’. Helb3d MCKIIOYUTH
BO3MOIKHOCTY NPOHMKAHMUA OTJEJIbHBIX ITOHATUIA PMMCKOTO YrOJIOBHOTO IIpaBa, Ha-
npumep crimen laesae maiestatis B ,3eMmckoM Mupe” umneparopa Ppuzepuxa II or
1235 r., XOTA MeHblee BIAMSAHME 9TOM CHCTEMBI IIpaBa MOXKHO OOGBACHUTH NPUHLIM-
OMaJbHO OTJMYHBIM XapaKTepOM MPeAIoCHIIOK IpaBa ,,3€MCKUX MMPORB’.

Vi3zMeHeHMA B KOHIENMUMM NPECTYIJIEHUA M HaKa3aHUdA, NPOABIAIUIMECHA B Npase
»3€MCKMX MMDPOB”, ObINIM TaKXKe 00A3ATENBHBIM IIOCJEJCTBUMEM HOBBIX OOIIeCTBEHHO-
-3KOHOMMYECKMX YCJOBMI, 0COBEHHO XO3AMCTBEHHOM MHTeHCHUGMKalmu. OHM BbI3Ba-
Jan norpebHocTs GOpEOBI ¢ pacTywierr BOMHONM pa3boeB, HACUIMII M YaCTHBIX BOEH,
KOTOpble ABJIANUCHL BBIPOKAAIOIWIElNcA (bOpPMOIt JierajibHOM MeCTH. BmecTre ¢ TeM OHM
BBIAICHAKOT BbLIABMraeMble NpPaBOM ,3€MCKMX MMPOB’ NybJIMuUHbIX HaKa3aHUIl BMECTO
IIMPOKO NIPMMEHAEMON KOMIIO3MIUIMOHHOM CHUCTEMBbI.

ITo MHeHMIO aBTOpa, CJAEAYET CYMTATL OWIMOKON yTBEpPKAEHME, 4TO nybiluHOe
HakKa3aHue OblI0 NPOAYKTOM ,,.3eMCKMX MHPOB”, OHUM criocofcTBOBanM TOMY, UTO IIy-
6auyHOe HaKa3zaHue, IpuMeHseMoe enlje B0 (HPaHKOHCKOM rocyjapcTse, IOJy4Ynio npe-
MMYLIECTBO HaJ TAKOil CHMCTEMOJ1 YaCTHbIX HaKa3aHuil, KaK KOMIIO3MIMOHHBIL cbop.

TpeTbuM BMAOM YIOJOBHOM CaHKUMM (KpoMe NyGAMYHBIX M KOMIO3MUIMOHHBIX
HaKa3aHMiI) B IpaBe ,,3€MCKMX MMDPOB” u3yyaeMol smoxu Obina JieranbHasA MeCTh,
Bce Gosee orpaHmMuMBaeMasi, a B KOHIEe 3I0XM OTOIABMHYTad Ha No3uumumu cybeuauap-
HOro npasa.* CpexncrTsa, IpUMMEHAEMble B INOPAJKEe MecTe, OblaM CypporaroM Hakasa-
HUA, IPU3HAHHOTO U TEPIMMOr0 roCyZapCTBOM.

BriaBuxenue BnpaBe 3eMCKMX MHMPOB Ha INEepBOe MecTO Iy6GIMYHO-IIPaBOBOrO
SJIeMeHTa BBI3BAJI0O M M3MEeHeHMe (PYHKIMM CPEeACTB HakaszaHuA. B mpaBe ,,3eMCKUX
MMUPOB” HaKa3aHMA JOJKHbI GbLIM CAYXUTHL NPEXKAe BCEro OXpaHe NOpPARKa M Iy-

* M. L. Klementowski: Ograniczanie zemsty, jako formy wymiaru sprawiedli-
woéct, przez prawo niemieckich pokojéw ziemskich (XI wiek — potowa XIII wieku), Ann.
Univ. Mariae Curie-Sklodowska, sectio G, vol. XV (1968), 10, Lublin 1969.
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keiten und Privatkriegen, die eine entartete Form der Legalrache darstellten. Sie
helfen auch verstehen, warum im Landfriedensrecht an Stelle des bisher weit ver-
breiteten Kompositionensystems o6ffentliche Strafen treten.

Die Behauptung, die o6ffentliche Strafe sei erst das Produkt des Landfriedens-
rechts, ist nach der Meinung des Verfassers unzutreffend. Die Landfrieden trugen
dazu bei, dass offentliche Strafen, die schon im Fridnkischen Reich angewendet
wurden, iiber die Privatbussen des Kompositionensystems das Ubergewicht gewan-
nen.

Die dritte Art der Strafsanktion im Landfriedensrecht der betreffenden Periode,
neben den offentlichen Strafen und den Privatbussen, war die Legalrache, die
immer mehr eingeschrinkt und am Ende dieser Periode in die Rolle eines Subsi-
didrrechts gedringt wurde. * Die in der Legalrache gebrauchten Mittel waren ein
Ersatz fiir die vom Staat anerkannte und gedultete Strafe.

Die Tatsache, dass im Landfriedensrecht das o6ffentlich-rechtliche Element an
die erste Stelle trat, brachte mit sich, dass sich die Funktionen der Strafmittel
dnderten. Die Strafen im Landfriedensrecht sollten vor allem der Wahrung von
Ordnung und offentlicher Sicherheit dienen. Daher erscheint als Zweck der Strafe
die Absicht, die Gesellschaft von der Vollbringung von Straftaten abzuschrecken
(allgemeine Vorbeugung) sowie auf den potentiellen Téter einzuwirken (besondere
Vorbeugung). Seltener trifft man im Landfriedensrecht das Prinzip der Vergeltung
(ius talionis) oder das Besserungsprinzip.

Die Verschdrfung der strafrechtlichen Verantwortung und das Hervorheben im
Landfriedensrecht des Abschreckungsprinzips, der allgemeinen Vorbeugung, wird
verstdndlich in der Zeit der Intensivierung der Wirtschaft. In diesem Zusammen-
hang scheint die Behauptung (R. His) nicht ganz richtig zu sein, die Idee der
Abschreckung im deutschen Strafrecht sei dem romischen Recht entlehnt worden.
Zwar kann der Einfluss der Prinzipien und Ideen des rdmischen Rechts nicht
ausgeschlossen werden, dhnlich wie der iibrigen Rechtssysteme, d.h. des frinkischen
Rechts, des Lehensrechts und des Kirchenrechts, die Hauptursachen sind aber
in der inneren Lage des damaligen Reiches zu suchen. Die Landfriedensbewegung
entwickelte sich auf dem Grund der herrschenden wirtschaftlich-sozialen Verhilt-
nisse und brachte Tendenzen und Ideen mit, die ein charakteristisches Merkmal
der inneren Verhiltnisse und des Zustandes des damaligen Reiches und der dama-
ligen Epoche darstellten.

* M. L. Klementowski: Ograniczanie zemsty, jako formy wymiaru sprawiedli-
wodct, przez prawo niemieckich pokojow ziemskich (X! wiek -— potowa XIII wieku), Ann.
Univ. Mariae Curie-Sklodowska, sectio G, vol. XV (1968), 10, Lublin 1969.






