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Social Effects of Legal Sanction

Nauka prawa interpretowala pojecie sankcji prawnej w rdéiny sposéb,
a odrebno$é stanowisk w tej sprawie bywala zwykle konsekwencja podsta-
wowych réznic w pogladach na norme prawna, prawo w ogéle czy tez na
metody jego badania! Wydaje sie, ze sankcja prawna jest czeScia normy
prawnej?! Okre$§la ona niekorzystne nastepstwa niewypelnienia dyspozycji
tejze normy i jest skierowana do tego samego adresata, co dyspozycja, ale
ma oddzialywaé na niego w inny sposob. O ile dyspozycja tworzy dla adre-
sata powinno$é zachowania sig, o tyle sankcja dziala poprzez §wiadomo$é za-
grozenia ,kara”, ktéra nastapi w wypadku niewypelnienia dyspozycji. Dzieki
sankeji norma prawna stawia jej adresata w sytuacji wyboru alternatyw-
nego, w sytuacji, ktéra w konkretnych warunkach moze byé¢ odczuwana na-
wet jako przymusowa. Stad jakas wypowiedz normodawcy nabiera charak-
teru sankcji dopiero w zwiagzku z dyspozycja i jako jej alternatywa. Sankcje
mozna okre$li¢é jedynie w oparciu o norme prawna, nie mozna natomiast
wskazaé jej bezwzglednych wyréznikow.

Takie ujecie sankcji zaklada szczegblny sposéb rozumienia normy praw-
nej. Trzeba bowiem przyjaé¢, ze norma prawna jest konstrukcja pozateksto-
wa, chociaz we wspbdlczesnych systemach prawnych budowang zwykle w
oparciu o tekst aktu normatywnego. Musi ona byé takze traktowana jako
norma spoleczna, a wiec rozpatrywana lacznie z konkretnym kontekstem
warunkéw zycia spolecznego, ktére w znacznym stopniu decydujg o jej tresci
i znaczeniu. OkreS§lony fragment wypowiedzi normodawcy nie jest wiec sank-
cja z racji jakich§ szczegblnych, przystugujacych mu cech, lecz staje sie nig
na skutek funkecji, jaka ten fragment wypowiedzi ma spelniaé w procesie
spotecznego dzialania prawa. Stad jest on sankcjg jedynie dla adresata dys-
pozycji normy, gdyz jemu tylko grozi niekorzystnymi konsekwencjami w ra-
zie zachowan nonkonformistycznych. Zupelnie inne funkcje spelnia ten sam
fragment tekstu w stosunku do innych podmiotéw. Dla organu panstwowego,
ktéry stosuje przymus panstwowy do naruszycieli dyspozycji, ten fragment
aktu normatywnego bedzie dyspozycja zakre§lajgcg granice powinnego za-

! Oméwieniu | ustosunkowaniu sie do tych réznorodnych pogladéw pofwiecilam obszerne
rozwazania w rozprawie doktorskie] Pojecie i rodzaje sankcji prawnej (maszynopis).
8 W rozwazanlach niniejszych przyjeto koncepcie tréjczionowe] budowy normy prawnej.
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chowania sie tegoz organu, a wiec dyspozycja innej normy, ktérej hipoteza
stanie sie¢ faktem naruszenia normy ,pierwotnej’. Wreszcie z punktu widze-
nia normodawcy to, co sklonni jesteSmy nazywaé sankcjg — a wiee wypo-
wiedz zawierajaca grozbe oraz caloksztalt warunkéw powodujacych, ze groz-
ba ta jest realna — bedzie jedynie narzedziem dla zapewnienia skutecznoS$ci
stanowionego przez niego prawa.

Wiadomo jednak, ze sankcja nie jest ani jedynym, ani najwazniejszym
czynnikiem zapewniajgcym prawu skuteczo$é. Jest jedynie elementem osta-
tecznym, dzialajacym woéwecezas, gdy inne czynniki zawioda, a pozostanie je-
dynie dzialanie przymusu. Jednoczesnie jednak $wiadomos$é sankcji towarzy-
szy czesto przestrzeganiu prawa nawet woéwczas, gdy nie jest ona czynnikiem
decydujacym. Celem niniejszych rozwazan jest wla$nie ukazanie, jaka role mo-
ze spelnia¢ sankcja w procesie spolecznego dzialania prawa. Ograniczymy sie
jedynie do schematycznego przedstawienia wystepujacych wowczas mecha-
nizméw psychicznych i spolecznych, przedstawiajac je niejako w postaci mo-
delowej. Wyczerpujace bowiem przedstawienie tego problemu byloby mozli-
we jedynie w oparciu o badanie dzialania konkretnego systemu prawa w $ciSle
okreslonej sytuacji spotecznej.

W tym modelowym ujeciu sprowadzimy dzialanie sankcji do trzech zasad-
niczych, cho¢ wzajemnie splatajacych sie ptaszczyzn. Mianowicie rozpatrzy-
my role, jaka moze spelnia¢ sankcja: w systemie kontroli spotecznej, w pro-
cesie motywacyjnym oraz przy ksztaltowaniu lub utrwalaniu wartosci spo-
tecznych.

SANKCJA PRAWNA W STRUKTURZE ORGANIZACYJNEJ SPOLECZENSTWA
JAKO ELEMENT JEGO KONTROLI

W najweczesniejszych etapach rozwoju ludzkosci postepowaniem rzgdzi
przede wszystkim biologiczna konieczno$é. Trudne warunki zycia i bezrad-
no$¢ wobec otaczajacej przyrody powodujg, ze w procesie przystosowania do
otaczajacych warunkéw, w trakcie walki o byt wytwarzajq sie pewne spo-
soby postepowania, ktére umozliwiajg przetrwanie. Droga naturalnej elimi-
nacji postepowan nieskutecznych wzmocnieniu ulegaja te zachowania sie, kto-
re pozwalaja osobnikowi utrzymaé¢ sig przy zyciu. Dzialajg poczatkowo jedy-
nie mechanizmy biologiczne, podobne do przystosowywania si¢ innych ga-
tunkéw.

Powstajace w ten sposéb ,reguly postepowania” nie s3 normami spolecz-
nymi, gdyz nie s3 wytworem spoleczenstwa, a ich naruszenie powoduje je-
dynie konsekwencje przyrodnicze, naturalne, nie pochodzace od istot tego sa-
mego gatunku. Sa to wiec sposoby zachowania, ktore ksztaltujg sie pod bez-
posrednim wptywem przyrody, jako naturalnego $rodowiska zycia organizmu
i wyprzedzaja spoleczne sposoby wplywania na postepowanie ludzi. I jak-
kolwiek dzisiaj zycie ludzkie w znacznym stopniu zdeterminowane jest przez
czynniki spoleczne, to jednak nadal cze$é zachowan sie ludzi zalezna jest bez-
posrednio od biologicznych warunkéw egzystencji czlowieka. Zdarzaja sie
wiec rowniez sytuacje, gdy czlowiek zostaje przez przyrode dotkniety ujem-
nymi konsekwencjami swych dzialan sprzecznych z ,regulami postepowania”
tego typu. Moga to byé dzialania dotyczace czynnosci prostych (np. dotkniecie
przedmiotu mocno rozgrzanego i konsekwencje w postaci oparzenia) lub dzia-
lan bardziej skomplikowanych (np. zawalenie sig¢ zle skonstruowanego mostu),
ale w kazdym takim wypadku czlowiek ulega oddzialywaniu przyrody,
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a niekorzystne nastgpstwa sa obiektywna, tj. niezalezng od woli ludzi, pra-
widlowoscig. Totez nie mozna jeszeze nazwaé ich sankcjami w znaczeniu, jakie
przypisuja temu pojeciu nauki spoteczne.?

Taka wla$nie obiektywna prawidlowoscia bylo réwniez podyktowane to,
ze utrwalily sie wspomniane wyzej pierwsze sposoby zachowania sie. Nie
mialy one jednak charakteru norm spolecznych, a daly raczej poczatek dy-
rektywom technicznym, sprawno$ciowym, dzigki ktéorym nastepowal rozwdj
nauki. Réwnoczeénie jednak, takze jako taka prawidlowos¢, zaczely powsta-
wa¢é pierwsze formy organizacji spolecznej. Bowiem proces przystosowywa-
nia sie czlowieka do zycia zaczal rozwijaé sie¢ w dwéch kierunkach. Pierw-
szym i zasadniczym byl rozwéj sil wytworczych powodujacy stopniowe unie-
zaleznienie sie czlowieka od jego biologicznej ograniczono$ci poprzez rozwdj
intelektualny. Postep cywilizacyjny byl produktem tego kierunku dzialal-
no$ci ludzkiej. Ale stalo sig to mozliwe dzigki drugiemu czynnikowi, a mia-
nowicie dzieki powstaniu i rozwojowi wiezi spolecznych, jako niezbednych
czynnik6w antropogenezy, dzieki przystosowywaniu sie do zycia w spole-
czenstwie.

Pojawiaja sie wowczas takie reguly postepowania, ktore oznaczaja przy-
stosowanie sie¢ jednostek do zycia wsérdd innych ludzi, a nie tylko przystoso-
wanie sie do warunkéw przyrody, a reakcja na ich nieprzestrzeganie po-
chodzi od innych czlonkéw spotecznosci. Tres¢é powstalych w ten sposéb regut
postepowania jest oczywiscie uzalezniona od prymitywnych warunkéw zycia
spoleczenstw pierwotnych i nakazuje z reguly takie zachowania, ktdre sg nie-
zbedne do tego, aby utrzymaé jedno$é grupy i jej egzystencjey Bardzo czesto
wiec sg to normy zblizone w swej tresci do tych regut celowosciowych, kté-
re byly przestrzegane poprzednio. Ale teraz juz spoleczenstwo narzuca jed-
nostce te reguly jako normy spoteczne. Ono tez wzbogaca ich zakres poprzez
tworzenie z czynno$ci majgcych na celu pokonanie sil przyrody specjalnego
rytualu, ktérego przestrzeganie jest zagwarantowane reakcja spoleczenstwa,
czesto uzupelniajacg tylko ,,sankcje’’ przyrodnicza.

Tak wiec sankcje tych nowych norm takze wykazuja znaczne zwiazki
2 silami przyrody. Na przyklad w prymitywnych spoleczenstwach bardzo
czesto nieprzestrzegajacego norm spotecznosci spotyka sankcja wydalenia z
grupy, co wobec niskiego stopnia rozwoju cywilizacyjnego musi oznaczaé nie-
chybng $mieré, a wiec konsekwencje biologiczng. Jednakze mimo bliskich
zwigzkéw z obiektywnie przebiegajacymi procesami przyrody i nawet mimo
czeSciowego pokrywania si¢ dyrektyw postepowania obu rodzajéw, mamy juz
do czynienia z normami spolecznymi — normami, ktérych skuteczno$é gwa-
rantuje samo spoleczenstwo, zaopatrujac je w $wiadomie wymierzong sankcje.
W ten spos6b powstaja pierwsze $rodki kontroli spolecznej, gdyz postepowa-
nie czlowieka podlega ocenie i reakcji ze strony spoleczenistwa. Wystgpienie
samego procesu spolecznego oceniania i normowania zachowan ludzkich bylo
obiektywng koniecznoécia rozwoju ludzkosci.

Wraz z rozwojem spoleczenstwa rozwijaja sie takze Srodki kontrolne. Z
bardzo prymitywnych, ale jednolitych i wystepujacych w interesie catej gru-
py norm spoleczenstwa wspdlnoty pierwotnej, osiagajacych najwyizszy sto-

# Por. np. J. Szczepahski: Elementarne pojecia socjologii, Warszawa 1970, s. 221; J. J.
Wiatr: Spoteczenstwo, Wstep do socjologiit systematycznej, Warszawa 1968, s. 55; K. Opa-
tek,J. Wroblewski: Zagadnienla teorit prawa, Warszawa 1969, s. 157.
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pien rozwoju w spoleczenstwie rodowo-plemiennym, wylania sie¢ nowy rodzaj
norm, narzuconych spoleczenstwu przez klase panujgca ekonomicznie. Te
nowe normy to prawo, ktére stanowi érodek kontroli spolecznej, stosowany juz
nie w interesie calego spoleczenstwa, lecz w interesie jego czesci. I znowu po-
czgtkowo tre$é norm prawnych nieznacznie rézni sie od tresci istniejacych
poprzednio norm zwyczajowych. Ale zmienia sie w istotny spos6éb sankcja
wymierzana nie w imieniu spoleczenstwa, lecz panstwa i tylko w tych wy-
padkach, gdy popieranie zwyczaju jest zgodne z interesem klasy panujacej.
Panstwo bowiem sankcjonuje normy zwyczajowe jedynie wybidrczo. Dopiero
w dalszej kolejnoéci zaczyna takze tworzyé nowe normy prawne. Widzimy
wiec, ze w procesie tworzenia si¢ i rozwoju systemu kontroli spolecznej sank-
cja odgrywa bardzo istotng role, wyprzedzajac zwykle inne elementy tego
systemu koniecznego dla istnienia i rozwoju spoleczenstwa. Bowiem ,kazda
grupa, kazda zbiorowo$¢ spoleczna rozwija szereg miar, sugestii, sposobéw
przekonywania, nakazéw i zakazéw, system perswazji i nacisku, sankecji az
do przymusu fizycznego wilacznie, system sposobéw wyrazania uznania, wy-
rozniania, nagréd, dzieki ktéremu doprowadza zachowanie jednostek i pod-
grup do zgodno$ci z przyjetymi wzorami dzialania, do respektowania kry-
teriow wartosci, stowem — przy pomocy ktorego ksztaltuje konformizm
czlonkéw. System ten nazywamy systemem kontroli spolecznej.” *

W dalszych rozwazaniach po§wieconych roli sankcji prawnej w spoleczen-
stwie wspodlczesnym bedziemy uzywaé terminu ,kontrola spoleczna” w zna-
czeniu zgodnym z powyzszym okre§leniem. Bez wzgledu jednak na zakres
przypisywany temu pojeciu wszyscy autorzy zajmujacy sie kontrolg spolecz-
ng rozumiang socjologicznie uznaja, ze prawo jest jednym z podstwowych
§rodk6éw tej kontroli’, Poza dyskusjg jest rowniez fakt, ze sankcja prawna,
jako jedna z odmian sankcji spotecznych, odgrywa ogromna role w systemie
kontroli spolecznej, cho¢ rozmiary tego oddzialywania na tle innych metod
kontroli spolecznej sa juz réznie oceniane. Jest bowiem rzecza oczywista, ze
rgzego typu sankcje i gratyfikacje jako $rodki kontroli stosowane w danej
grupie spolecznej nakladaja sie na siebie i w wypadku sprzecznego oddziaty-
wania moga prowadzi¢ do sytuacji konfliktowych. Jednakze nie mozna, moim
zdaniem, rozstrzygnaé w sposéb abstrakeyjny, ktéry ze Srodkéw kontroli jest
najskuteczniejszy, gdyz zalezy to od caloksztaltu konkretnych warunkéw oraz
rodzaju faktycznie stosowanych w danym spoleczenstwie metod kontroli.

Warto jednak zwrdcié uwage na pewne szczegélne cechy sankeji praw-
nych. Sg one $rodkiem kontroli stosowanym w sposéb bardziej zorga-
nizowany i sformalizowany niz wiele innych elementéw systemu kontroli spo-
lecznej, takich jak sankecje norm moralnych czy obyczajowych, ktére maja
charakter rozproszony, a ich rozmiary i sila reakcji sa niekiedy trudne do
przewidzenia. Poza tym sankcje prawne bywaja zwykle wprowadzane w spo-
séb bardziej §wiadomy i celowy, a ich dysponenta i twoérce jest stosunkowo
latwiej okre$lic. Pod tym wzgledem podobnymi do sankecji prawnych s3
sankcje norm réznego typu sformalizowanych organizacji spoltecznych, ktoére
zwykle nie sg niestety wymieniane wsréd srodkéw kontroli spolecznej w wie-

¢ Szczepatnski: op. cit, 5. 215.

8 Por. Wilatr: op. cit,, s. 56 i n,; Szczepanski: op. cit., ss. 222—223; Opalek,
Wroéblewski: op. cit, 5. 140 i n; M. Borucka-Arctowa: O spolecznym dziataniu
pPrawa, Warszawa 1967, s. 142 { n.
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wosé dyspozycji. Z drugiej jednak strony réwniez zbyt silna represja moze
wywolaé niezamierzone i nieprzewidziane skutki spoteczne. Zdarzaja si¢ tez
wypadki, ze jakkolwiek samo zachowanie sig¢ jest korzystne ze spolecznego
punktu widzenia, to jednak zastosowanie przymusowych Srodkéw kontrolnych
mogloby spowodowaé wigksze szkody spoleczne niz bezpoSrednie skutki ewen-
tualnego naruszenia samej normy postepowania. Istotny z punktu widzenia
spolecznego jest tez spos6b realizacji prawa czy tez tryb stosowania ustanowio-
nych $rodkéw kontroli. Od trafno$ci dokonanej przez normodawce oceny
wszystkich tych, a takze szeregu innych podobnych elementéw zalezy, czy
skonstruowany przez niego model normy postepowania bedzie mégl nalezycie
spelniaé swa funkcje spoleczng. Sa to zagadnienia polityki stanowienia prawa,
ktére pozostaja w wyraznym zwiazku z kontrola spoleczng. Normodawca
wprawdzie sam nie ingeruje w konkretne sytuacje spoleczne, jednak tworzy
narzedzia, przy pomocy ktérych taka ingerencja w jego imieniu moze sie od-
bywaé. Zakre$la wiec ramy, w ktérych moga sie poruszaé zgodnie z prawem
podmioty sprawujace kontrole spoteczng. Wyznacza gléwne cele i sposoby rea-
lizacji prawa i od jego decyzji zalezy w znacznej mierze kierunek, zasieg oraz
skuteczno$é¢ kontroli spolecznej wykonywanej przy pomocy prawa, a zwlaszeza
jego sankcji. Bowiem w stworzonym w procesie normotwdérczym modelu praw-
nym tkwig juz wszystkie potencjalne mozliwosci kontroli spotecznej przy po-
mocy prawa, faktyczne ich wykorzystanie nalezy juz do drugiej fazy’ w kon-
trolnej funkcji normy prawnej.

Sam ten model moze juz wywieraé¢ pewien wplyw na zachowanie si¢ adre-
satéw, oddzialujac na nich w sposéb perswazyjny. Jest to mozliwe pod wa-
runkiem uzyskania przez adresata informacji o tre§ci normy prawnej. Aby
jednak na dtuzsza mete zapewnié skuteczno§é tych norm, informacjom o tresci
ich dyspozycji i grozacej sankcji winna towarzyszyé odpowiednia praktyka
stosowania prawa. Ze wzgledu na mozliwoéé latwiejszego uchwycenia wplywu
panstwa na bezpoSrednie zachowanie sie adresatéw w tej fazie dziatania pra-
wa, zwykle rozwazania o kontroli spolecznej koncentrowano na tych zagad-
nieniach.® Nie bez wplywu pozostwal tu réwniez fakt, ze w nauce prawa kon-
rola spoleczng zajmowali sie przede wszystkim funkcjonalifci, ktérzy zgod-
nie z przyjmowanym zalozeniem przesuwali swe zainteresowania w sfere dzia-
lania prawa.® Taka jednostronno$é¢ nie wydaje sie jednak uzasadniona. Trzeba
bowiem pamieta¢, ze w systemie prawa stanowionego nie mozna calkowicie
oderwaé stosowania prawa od jego stanowienia, choé ograniczanie sie tylko
do tresci prawa ustanowionego oczywifcie réwniez jest btedne.

Na etapie realizacji prawa nastepuje dalsze korygujace dzialanie sankeji
prawnej. Tre§¢ normy ulega pewnym znieksztalceniom i modyfikacjom, do-
konanym choéby podczas wykladni prawa. Totez funkecje kontrolng spelnia
norma nieco rézna od reguly abstrakcyjnej powstatej w czasie tworzenia pra-
wa. Jednak najbardziej decydujace znaczenie dla umocnienia lub ostabienia
proces6w kontrolnych przy pomocy prawa wydaje sie mieé faktyezny stosu-
nek organéw stosujgecych prawo do sankeji prawnych. Kontrola taka jest w
pelni skuteczna jedynie wiedy, gdy sankcje prawne nie tylko groza pewnymi
dolegliwo$ciami, ale takze w odpowiednich sytuacjach grofby te realizujs.
fJesli dzialanie takie nie nastepuje, grozba nie wywiera w przyszlo§ei zadnego

$ Por.np. Borucka-Arctowa: op. cit.,, 8. 141 i n,
* Por. R. Pound: Social Control through Law, New Haven 1042, 8. 25 | n.
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rezultatu, gdyz nie jest w ogéle brana pod uwage. Stad ogromne znaczenie po-
siada w miare jednolita i konsekwentna praktyka wszystkich organdéw pan-
stwowych, ktérej wprowadzanie w zycie mozna nazwaé polityka stosowania
prawa, z jej zasadniczym trzonem: polityka stosowania sankeji.

Dotychczasowe rozwazania ograniczone byly jedynie do kontroli prawnej
sprawowanej przez panstwo w stosunku do obywateli. Sankcja prawna jest
takze elementem kontroli panstwa nad poszczegblnymi organami panstwowy-
mi, stanowiac w pewnym sensie takze element kontroli spoleczenstwa nad apa-
ratem panstwowym." Bowiem legalny przymus pafistwowy moze byé stoso-
wany tylko w granicach przewidzianych prawem, miedzy innymi w postaci
sankcji.. Stanowiac normy prawne, panstwo niejako zobowiazuje siebie i swo-
je organy, ze nie przekroczy okreslonych prawem granic tego przymusu i jed-
nostki lub grupy spoleczne majg zwykle w pewnym zakresie (co zalezy od
ustroju politycznego) zagwarantowane prawne formy interweniowania w wy-
padku przekroczenia tych zobowigzan. Interwencja taka na przyklad w postaci
zazalenia lub krytycznej publikacji prasowej jest niewatpliwie §rodkiem kon-
troli spolecznej, choé nie odwoluje sie bezpofrednio do przymusu. Moze jed-
nak spowodowa¢ takze zastosowanie §rodkdéw kontrolnych ze strony panstwa,
w postaci realizacji odpowiednich sankcji w stosunku do danego organu.
Srodkiem kontroli ze strony jednostki, stosowanym przy pomocy panstwa do
innego podmiotu, bedzie takze prawna mozliwo$é dochodzenia swych roszczen,
a wiec mozliwo§é domagania sie, aby panstwo w interesie jednostki zastoso-
walo sankcje prawne.,Taka sytuacja wystepuje wédwczas, gdy inicjatywe $ci-
gania naruszenia normy prawnej pozostawiono jednostce.

Widzimy wiec, ze w trakcie kontroli spolecznej przy pomocy prawa spo-
leczenstwo nie jest biernym przedmiotem dzialanh ze strony panstwa i w réz-
nym stopniu (zaleznie od czynnikéw ustrojowo-politycznych) samo kontroluje
dzialalnoé¢ panstwa, takze przy pomocy $rodkéw prawnych. Stad w pan-
stwach socjalistycznych, gdzie kontrola ze strony spoleczefistwa osiagnela
znaczny stopien rozwoju, terminem ,kontrola spoleczna’” okre§la sie réwniez
wykonywang przez obywateli i organizacje spoleczne kontrole dziatalno$ei
aparatu panstwowego.! Jest to juz jednak zupelnie réine znaczenie tej nazwy
niz to, ktérym poslugiwaliémy sie w powyiszych rozwazaniach. Nalezalo tu
bowiem podkresli¢ jedynie te momenty, w ktorych kontrola spoleczna doko-
nuje si¢ przy pomocy sankcji prawnej, a dysponentem tej ostatniej jest pan-
stwo, choé w swym dzialaniu jest niewatpliwie zalezne od tworzacych je sit
spolecznych.

MOTYWACYJNE DZIALANIE SANKCJI PRAWNYCH

Z dotychczasowych wywodéw wynikalo, ze przypisujemy sankcji prawnej
pewne cechy, ktére pozwalaja jej w okreslonych sytuacjach wywotywaé ta-
kie zachowanie sie adresatdbw normy prawnej, ktére byloby wypelnieniem
dyspozycji. Tak wiec w pewnych sytuacjach sankcja moze byé przyczyng za-
chowania sie zgodnego z prawem, zachowania pozgdanego przez ustawodawecs.
Dzieje sie tak wowczas, gdy dla danej jednostki zaktualizuje sie sytuacja przy-

1* Opalek, Wroblewski: op. cit.,, ss. 144—145; Por. réwniez Borucka-Arcto-
W a: op. cit, 8. 151 i n.

11 Por. dwa znaczenia hasta ,kontrola spoleczna® w Wielkiej encyklopedii powszechnej,
PWN, t. 6, Warszawa 1965, 85, 9—10.
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musowa, ktérej mozliwoéé zaistnienia z woli ustawodawcy potencjalnie tkwi
w normie prawnej, i gdy ta sytuacja okaze sie skuteczna. Sankcja jest woéw-
czas powodem, racja postepowania jednostkidCzy mozna wiec powiedzieé, ze
sankcja jest w tych wypadkach motywem jej postepowania? Poniewaz w lite-
raturze nie znajdziemy zadowalajgcej odpowiedzi bezposrednio na to pytanie,
co wynika miedzy innymi z faktu, ze badania na temat psychologicznych skut-
kéw karania sg niewystarczajace, a ich wyniki kontrowersyjne !?, musimy od-
wolaé sie do bardziej podstawowych twierdzen dotyczacych proceséw motywa-
cyjnych.

W psychologii pojecie motywu definiowane jest zwykle jako ,stan orga-
nizmu, dzieki ktéremu zachowanie zostaje ukierunkowane”.!® Oznacza ono
,wystapienie w czlowieku «tendencji kierunkowej*, czyli gotowosci do zmie-
rzania ku okre§lonym celom; ta gotowo$é moze byé mniej lub bardziej §wiado-
ma, mniej lub bardziej sprecyzowana.” * Cel ten mozna uznaé za réwnoznacz-
ny z zaspokojeniem pewnej potrzeby, gdyz ,przez motyw rozumie sie zwykle
taki stan organizmu, jaki pobudza osobnika do dzialania, ktére ma zaspokoié¢
okre§lona potrzebe.” ¥ Rozrdznia sie motywacje dodatnig i ujemna. Typowym
przejawem motywacji dodatniej jest pragnienie, a motywacji ujemnej obawa
lub niecheé. Méwimy ,0 motywacji dodatniej, gqwarunkujacej dazenie do” i
»motywacji ujemnej — warunkujgcej unikanie”

Nie ma podstaw, aby nie uznaé strachu przed grozacymi ujemnymi kon-
sekwencjami za czynnik tworzacy lub modyfikujacy motywy. Z drugiej jed-
nak strony poglad, ze lek jest podstawowym, a nawet jedynym motywem ludz-
kiego dzialania '? jest chyba zbyt skrajny.

Motyw ma podioze emocjonalne. ,Procesy emocjonalne sa swego rodzaju
oceng z punktu widzenia intereséw czlowieka. [...] W pewnych warunkach
owa ocena ulega dalszym przeksztalceniom, przybierajac forme tendencji kie-
runkowej, czyli motywu. [..] Tak wiec mozna powiedzieé, ze emocje sa Zr6d-
lem motyw6w”.!® | W takim rozumieniu proces motywacyjny bylby szczegblna
forma procesu emocjonalnego — bardziej ztozong forma regulacji [..] Innymi
slowy — motywacja to emocja plus kierunek dzialania”.! Totez wydaje sie,
ze czynniki zewnetrzne, zaréwno perswazyjne, jak i poznawcze dzialaja motv-
wotwdérezo tylko wéwezas, gdy wzbudza odpowiednig emocje. Jefli taka zmia-
na emocjonalna nie nastapi, to moze co prawda nastapié zmiana postepowa-
nia, ale przy zachowaniu tej samej motywacji. W tej sytuacji §wiadomosé
sprawuje pewng kontrole nad procesami motywacyjnymi, nie zawsze powala-
jac uzewnetrznié sie im w dziataniu.® -

12 Ppor. J. Grzelak: Skutecznoéé karania: teoria i praktyka w przemysle, [w:] Motywy
{ bodice ludzkiego dziatania, Praca zbiorowa pod red. J. Reykowskiego, ,Zeszyty Naukowe
Instytutu Psychologil UW" 1972, z. 2, 8. 81.

# Th, M. Newcomb, R. H. Turner, Ph. E. Converse: Psychologia spoteczna, Stu-
dium interakcji ludzkich, ttum. z jez. ang., Warszawa 1970, s. 43.

# J, Reykowski: Z zagadnienn psychologit motywacji, Warszawa 1970, s. 15.

8 W. Okofi: Elementy dydaktyki szkoly wyiszej, Warszawa 1671, s. 100; por. réwniet
Reykowski: op. ecit,, s. 88 i n.

* Reykowski: op. cit, s. 18.

17 Tezy takie wysuneli np. O. H. Howrer: Learning Theory and Personality Dinamics,
New York 1950, ss. 29, 347—351; oraz J. S. Brown: The Motivation of Behavior, New York
1961; Obie prace cytuje za Ch. N. Cofer, K. H Appley: Motywacja, Teoria i badantia,
ttum. z Jjez. ang., Warszawa 1972, 8. 584 i n.

1 Reykowski: op. cit,, ss. 17—18.

¥ J Reykowski: Eksperymentalna psychologia emocji, Warszawa 1968, s. 68.

* Reykowski: Z zagadnies..., s8. 232 {| n.
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W $wietle powyzszych rozwazan nie mozna uznaé¢ samej sankeji za motyw
postepowania. Sankcja moze jedynie w pewnych wypadkach stworzyé lub
wzmocni¢ juz istniejacy motyw: obawy przed sankcja, potrzeby spokoju, uni-
kania napie¢ i komplikacji. W psychologii spolecznej ,ten rodzaj motywacji
popychajacej do podporzadkowania sig ze wzgledu na podniety zewnetrzne,
moze byé nazwany ulegloscia”.” Dotyczy on tylko spotecznych relacji typu
perswazyjnego, poniewaz ,ulegle podporzagdkowanie si¢ nie moze mie¢ miej-
sca w samotnosci, a tylko woweczas, gdy jest ono widoczne dla tych, ktérzy
moga operowaé sankcjami’.?* Stosowanie sankcji stuzy wiec podtrzymaniu
normy grupowej. Drugim czynnikiem spelniajacym, to zadanie jest wewnetrz-
na internalizacja. Mechanizm powstawania takiej sytuacji wskazuje, ze nie-
mala role w tym ostatnim procesie moze réwniez odegra¢ sankcja B jednakze
miedzy nia, a procesem motywujacym przestrzeganie normy nie bedzie juz ze-
wnetrznie widocznego zwiazku, totez nie bedziemy lgczyé sankcji z procesem
motywacyjnym, lecz rozpatrzymy to zagadnienie osobno.

Przeniesienie pogladéw psychologii spolecznej na grunt nauki o prawie
nie jest rzecza latwa. Przyczyna tego jest z jednej strony fakt stosunkowo
niewielkiego rozwoju teoretycznego psychologii spolecznej przy dos¢ obszer-
nym, lecz jednak wycinkowym i nie zawsze jednoznacznie interpretowanym
materiale empirycznym *, z drugiej za§ fakt, ze nauka ta bada jedynie inter-
akcje w malych grupach, a wiec przenoszenie jej wynikéw na taka makro-
strukture, jak panstwo czy spoteczenstwo, nie moze byé automatyczne. Jed-
nakze wydaje sig, ze dotychczas nie czyniono dostatecznych préb w tym kie-
runku, opierajgc rozwazania nad motywacyjng funkcja prawa jedynie na po-
bieznej obserwacji, a nie odwolujac sie do wynikéw zadnych badan ekspery-
mentalnychgy

W prawoznawstwie rozpowszechnit sie podzial motywéw dzialania zgodne-
g0 z prawem na bezinteresowne i interesowne.® W motywacji bezinteresownej
mieszczg sie obok sytuacji wystepujgcej w przypadku normy zinternalizowa-
nej takze pewne inne wypadki, a mianowicie motywy wyplywajace z tzw. po-
stawy legalistycznej.®® Motywy te uwaza sie za ,immanentne” w stosunku do
obowigzujacego prawa, gdyz ,,prawa nalezy stuchaé, a racjg tego jest sam fakt,
ze jest ono prawem obowigzujgeym”.” Wydaje sig, ze nalezg tu r6éwniez przy-
najmniej niektoére wypadki przestrzegania prawa ze wzgledu na autorytet
wladzy, czyli niektére sytuacje motywacji ,transcendentnej”.® Moéwi sie tez
czasem, ze w tych procesach motywacyjnych wystepujg standardy norm hete-
ronomicznych.?

Jednakze motyw uleglego podporzadkowania spotyka sie najczeSciej w
przypadku tzw. motywacji interesownej. Przy powstaniu tej motywacji prze-

1 Newcomb, Turner, Converase: op. cit.,, s, 261.

# Loc. cit.; Uzytego tutaj wyrazu ,,widoczne” nie trzeba traktowaé doslownie. Oznacza on,
co wynika z kontekstu, wszelkie moz2liwo§ci uzyskania wiadomosci o ewentualnym zachowa-
niu sie nonkonformistycznym.

3 Ibid, 8. 261 1 n.

4. Por, 8. Mika: Wstep do psychologii spoltecznej, Warszawa 1972, ss. 11—18 oraz 38.
® Por. np. Opatek, Wréblewskl: op. cit, 5. 153 §{ n,; K. Opatek, W. Za-
krzews ki: Z zagadnied praworzqdnodct socjalistycznej, Warszawa 1958, 8. 50 1 n.

# Por. Borucka-Arctowa: op, cit, 8. 163 1 n.

1 Opatek, Zakrzewskli: op. cit, ss. 52—53.

% Loc. cit.

® por.Opatek, Wroblewski: op. cit., 8. 155.
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wazaja ,standardy bezpoéredniego zaspokojenia i dlugofalowej uzytecznosei”.®
Sankcja moze odegraé bezposrednia role jedynie przy tej motywacji, gdyz
moze ja wzmacniaé lub likwidowaé. Natomiast uwaza sieg, ze chociaz ,,do pew-
nego stopnia moze przeciwdzialaé procesom motywacji bezinteresownej”, to
«»W przypadku silnej motywacji bezinteresownej wartoéci zinternalizowanych
przeciwnych prawu, prawo w swym przymusowym dzialaniu okazuje si¢ jed-
nak z reguly bezsilne”.® Oczywiscie motywacje interesowna ksztaltuja przede
wszystkim czynniki pozaprawne, a sankcja jest czynnikiem dokonstruowanym
sztucznie, dodatkowym dla proceséw motywacyjnych.® Wkracza ona tylko
wobwezas, gdy dotychczasowa motywacja albo nie jest zbyt mocna (i sankcja
ja wzmacnia), albo dziala w kierunku sprzecznym z wola ustawodawcy. Wéw-
czas norma prawna, wytwarzajgca przy pomocy sankcji sytuacje przymusows,
wplywa modyfikujaco na zachowanie sie adresata, a takzie niekiedy na jego
motywacje. Je§li na przyklad kto§, aby uniknaé sankcji w postaci cofniecia
2ryczaltowanej oplaty podatkowej, prowadzi sumiennie ksiegi, gdyz wie, Ze
podatek na zasadach ogdlnych bylby dla niego mniej korzystny, to sankcja,
wplywajgc niewgtpliwie na zachowanie, nie zmienia jego zasadniczych moty-
woéw. Jeéli natomiast kto§ powodowany zemsta cofnie sie przed zabdjstwem w
obawie przed karg, to sankcja wplynie woéwezas na procesy motywacyjne.

Moéwigc o motywotwoérczej roli sankeji prawnych, nalezy zwréci¢é uwage
na dwa aspekty tego zagadnienia. Wigkszoé¢ sankcji prawnych stanowi kon-
kretna, fizycznie lub materialnie odczuwalng dolegliwo$¢. Grozba tej dolegli-
wosci, wywotanie obawy przed cierpieniem lub utratg dobr jest jak gdyby
pierwotnym, zasadniczym sposobem dzialania sankcji. Sposob ten jest uwzgled-
niany przede wszystkim woéweczas, gdy traktujemy sankcje jako $rodek kon-
troli spotecznej. Tymczasem sankcja prawna bardzo czesto odgrywa takze in-
na, mozna powiedzieé¢: drugoplanowa, cho¢ niekiedy bardziej skuteczng role.
Sprowadza sie ona do faktu utraty prestizu spotecznego, co jest spowodowane
przez sam fakt wymierzenia sankcji. Albowiem oprécz tego, czym jednostka w
rzeczywisto$ci jest oraz jak jest oceniana przy pomocy zinstytucjonalizowanych
form oceny, takich jak nagrody, pochwaly, awanse czy sankcje prawne, nie-
zwykle wazng role dla réwnowagi psychicznej odgrywa to, jak jest ona odbie-
rana przez najblizsze Srodowisko. A. Schopenhauer méwil, ze jest to odréznie-
nie tego, czym jednostka jest, od tego, jak sie przedstawia w oczach innych,
w ich opinii o niej.?®® Czlowiek jest na ogél niezwykle czuly na te nieformalne
sygnaly z zewnatrz, szczegolnie woéwezas, gdy pochodza one z grupy spolecz-
nej, do ktoérej aspiruje. Jest to tzw. jazn odzwierciedlona, ktéra moze odegraé
niezwykle silng role w dzialaniu prawa. Jezeli bowiem fakt wymierzenia sank-
cji karnej jest traktowany w danym $rodowisku jako fakt zniestawiajacy, to
jednostka bedzie gotowa ponie$¢ duze straty materialne lub fizyczne, byle tyl-
ko nie ujawniono tego faktu publicznie. I przeciwnie, jesli w grupie spolecznej
panuje atmosfera aprobaty dla nonkonformizmu wobec prawa, to obiektywnie
wielka represyjno$¢ sankcji nie jest przez jednostke traktowana jako dolegli-
wos¢ dostatecznie silna, aby powstrzymaé ja od naruszen prawa. Takie mecha-
nizmy psychologiczne wystepuja czesto u meczennikéw fanatycznie oddanych

* Loc. cit.
3 Ibid., s. 158.
2 Ibid. s. 187.

# Por., A. Schopenhauer: Simtliche Werke in filnf Bidnden, t. IV. Parerga und
Paralipomena, Leipzig [b.r.], s. 374.
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sprawie lub rewolucjonistéw, gdyz obok glebokiej internalizacji przeciwpraw-
nych celéw dzialania jest takze §wiadomos¢, ze skazanie przez wroga powo-
duje wzrost prestizu we wlasnej grupie, W ten sposéb mozna tez wytlumaczyé
znikoma skuteczno$é sankcji okupanta. Wydaje sig, ze w tych wypadkach na-
stepuje wzmocnienie motywacji bezinteresownej wartoSci zinternalizowanych
przez interesowna motywacje potrzeby prestizu, ktéra we wspblezesnych spole-
czefstwach, jak sie wydaje, jest tendencja bardzo silng. D. Riesman uwaza,
rawet, ze potrzeba uznania ze strony otoczenia we wspoblczesnym spoleczen-
stwie jest coraz silniejsza. Stanowi ona gléwna ceche odrézniajaca wspblezes-
nego czlowieka typu zewnatrzsterownego od poprzednich pokolenn wewnatrz-
sterownych.*

Oczywiscie, normodawca ma ulatwione zadanie, gdy aprobata spoleczna
dotyczy zachowan zgodnych z prawem, a sankcja jest czynem obnizajacym
prestiz spoleczny. Stan ten bedzie zalezal przede wszystkim od ogélnej akcep-
tacji danego ustroju, a poza tym od tre§ci konkretnych przepiséw prawnych.
Negatywna role odgrywa tu nadmierna ruchliwoéé spoleczenstwa powodujaca
wiekszg anonimowo$é i nie pozwalajaca na utrwalenie sie¢ pewnych standar-
déw oceny. Potwierdzily to przeprowadzone w Nowej Hucie badania empirycz-
ne nad wspélzalezno$cia wystepowania sankcji prawnych i moralnych. Ba-
dania opinii publicznej w tym mies§cie wykazaly miedzy innymi, ze samo skie-
rowanie sprawy do sadu juz jest sankcja, a podanie sankcji do publicznej wia-
domo$ci jest uznawane za znaczng dolegliwo$é, ¢ktéra zdaniem respondentéw
zawsze powinna byé stosowana, je$li sankcja ma byé skuteczna.®

Mozna oczywi$cie przytoczyé wiele przykladéw $wiadezgcych o tym, ze
normodawca $wiadomie wykorzystuje te dodatkowsg funkcje sankcji. Trzeba
réwniez podkre§lié¢, ze sg pewne sankcje prawne, ktorych dolegliwo$é spro-
wadza sie jedynie do tej cechy. Nie przewiduja one bowiem zadnych strat
materialnych (przynajmniej bezposrednich) ani fizycznych, a jedynie ostabie-
nie prestizu danej jednostki. Beda to na przykilad nagana, upomnienie czy tez
kara podania wyroku do publicznej wiadomo$ci w szczegélnej formie, S3 to
sankcje, ktére nie odwoluja sie bezpoérednio do przymusu panstwowego. Ich
skuteczno$¢ zalezy w duzym stopniu od tego, czy reakcja spoteczenstwa bedzie
zgodna z tym, co przewidywal normodawca, a wigc czy naruszenie normy spot-
ka sie z potepieniem moralnym otoczenia. W takim wypadku fakt wymierze-
nia sankcji przez odpowiedni organ panstwowy ma spelniaé¢ jedynie role
stwierdzenia ,,winy” po stronie naruszyciela prawa, dolegliwoé¢ za$, czyli ,ka-
ra”, spoczywa w rekach spoleczenstwa. Sankcja prawna jest w pewnym sensie
tylko elementem prowokujacym reakecje opinii publicznej. Totez panstwo ko-
rzysta z tego Srodka najczeSciej wowcezas, gdy moze liczyé na reakcje spole-
czefnstwa na tyle skuteczng, ze stosowanie §rodkéw przymusowych jest zbedne.

Oczywi$cie catkowita rezygnacja z przymusu jest mozliwa tylko przy sto-
sunkowo drobnych naruszeniach prawa. Przy naruszeniach ciezszych jest to
niemozliwe, gdyz wladnie bardzo silnie potepiajaca opinia publiczna domaga
sig takze innych dolegliwo$ci. Chodzi tu jednak o podkre§lenie, ze w pewnych
sytuacjach regulowanych prawnie stosowanie przymusu byloby nieefektywne,
a sankcja zmniejszajgca prestiz jednostki dziala bardziej skutecznie.

Podsumowujac warto jeszcze raz podkreslié, ze sama sankcja prawna nie

% Por. D. Rilesman: Samotny tlum, Warszawa 1971, ss. 10—11 oraz 25 | n.
% Por. J. W6dz: Zjawiska patologii spolecznej a sankcje spoleczne i prawne, Wroclaw
1973, ss. 106—111, 219—221 oraz passim.
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jest motywem postepowania, choé moze czasami wplynaé na ksztaltowanie sie
takich motywéw. Dzieje sie tak woéwczas, gdy sankcja nie tylko wplynie na
zmiane postepowania, ale i na stosunek emocjonalny do tego postepowania.
Mamy wéwezas do czynienia z motywem uleglego podporzadkowania sie, na-
lezagecym do motywacji interesownej. Sankcja za$ moze dziala¢ motywotwoérezo
nie tylko dlatego, ze grozi konkretng materialng dolegliwoscia, ale takze dla-
tego, ze w wielu wypadkach laczy sie z potepieniem ukaranego ze strony spo-
teczenstwa. To ostatnie zagadnienie laczy sie juz z systemem akceptowanych
spotecznie wartosci. Ponizej rozwazymy, czy sankcja prawna odgrywa ja-
ka$ role przy ksztaltowaniu tego systemu.

SANKCJA JAKO CZYNNIK WSPOLTWORZACY SYSTEM WARTOSCI

Zagadnienia zwigzane z teorig wartos$ci nalezg do bardzo spornych w filo-
zofii.®* Od pewnego czasu takze nauka marksistowska stara sie stworzyé spoj-
ne podstawy aksjologii oraz zrekonstruowaé i rozwingé poglady klasykéw
marksizmu na ten temat. Na przyklad L. Nowak stara sie rozwigzywaé pro-
blemy aksjologiczne w oparciu o zrekonstruowane z Rekopisdow ekonomiczno-
-filozoficznych marksowskie ujecie warto$ci, wedlug ktérego ,,warto$ciowe
jest to, co odpowiada preferencjom jednostki gatunkowej (podmiotu spotecz-
nego)”’.*® W oparciu o to okreslenie zostaje tez skonstruowany model systemu
wartoéci takiego podmiotu spolecznego.”® Ow podmiot spoleczny faktycznie nie
istnieje, gdyz jest jedynie wynikiem zastosowania metody idealizacji. Wska-
zuje on jednak, ze ,ludzie traktujg jako warto$ci to, co speinia «norme spo-
teczng> w zbiorowosciach, do ktorych nalezg”.® Nie sg to jednak ich faktyczne
preferencje, bedace wyrazem osobistych emocji czy upodoban, lecz pewne
uswiadomione wzorce spoleczne.

Tak wiec mozna powiedzie¢, ze L. Nowak odréznia system preferencji in-
dywidualnych od prefencji spotecznych, tylko te ostatnie traktujac jako war-
tosci, czyli pewne preferencje zobiektywizowane. Jednakze zar6wno w jezyku
potoczrym, jak i w literaturze mozna spotkaé takze szersze ujgcie tego stowa.
Wywodzi sie ono z synonimicznego traktowania ,warto$ciowania” oraz ,,oce-
niania” * i odnosi pojecie warto$ci do wszelkich débr uznawanych za cenne.®
Obok wiec zobiektywizowanego systemu warto$ci ,,podmiotu spotecznego’’ mo-
zemy mowié o systemie warto$ci danej jednostki. Istnieje jednak jeszcze trze-
cie mozliwe rozumienie systemu warto$ci, zwigzane z okreflonym systemem
normatywnym. Bedziemy wéwczas mowili o ,,wewnetrznych” wartoSciach da-
nego systemu.®* S3 to warto$ci, ktére mozemy zrekonstruowaé¢ na podstawie
norm danego systemu, gdyz normy te sluzg zawsze ochronie lub realizacji
okre§lonych wartoéci uznanych za cenne przez tworce tych norm. Jesli normy
te powstajg w sposob spontaniczny, jak np. normy moralne, to wydaje sig, ze

% Por.Opatltek, Wrdblewski: op. cit.,, ss. 15—17 oraz 334—336.

7 Por. np. W. P, Tugarinow: Teoria wartodci w marksizmie, Warszawa 1973; O. Ce t-
winski: Leninowski system wartodci ideologicznych, ,Studia Nauk Politycznych’ 1973, z. 4,
8s. 11-28 oraz 1974, z. 1, ss. 35—57; oraz L. Nowak: U podstaw marksistowskiej aksjologit,
Warszawa 1974,

% Nowak: op. cit,, s. 9.

3 Por. ibid., ss. 30--34.

4 1bid., s. 11,

4 Por.J. Wrbéblewski: Wartoéci a decyzja sqdowa, Wroclaw 1973, ss. 42—44,

4 Tugarinow: op. cit,, 8. 131 n,

4 Por. Wrbéblewskl: op. cit., 8. 47 i n.
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wartoéci przez nie chronione zblizaja sie do wartosci ,,podmiotu spolecznego”
danej grupy spolecznej. Natomiast warto$ci systeméw tworzonych w sposéb
bardziej $wiadomy, jak np. systemu prawnego, moga nawet w znacznym stop-
niu odbiegaé od tych wartosci ,,idealnych”.

Dosé czesto zdarza sig, ze warto$ci danej jednostki sg tozsame lub podobne
do wartosci ,,wewnetrznych” obowiazujacego ja systemu normatywnego. Cze-
sto sytuacja taka dotyczy jednak nie calego systemu wartosci, lecz cze$ci z nich,
a wyraza sie poprzez internalizacje norm, bedaca drugim, obok ulegtego
podporzadkowania sig, mechanizmem podtrzymywania skutecznosci norm gru-
powych. Zwykle silniej zinternalizowane s3 normy moralne. Natomiast normy
prawne podlegaja internalizacji najczeSciej wéwczas, gdy pokrywaja sie ze
zinternalizowanymi przez dang jednostke normami moralnymi. Znajomo$¢ te-
go procesu jest, a przynajmniej powinna byé, wykorzystywana przez normo-
dawce przy stanowieniu norm prawnych. Normodawca dazac do internalizacji
swoich norm moze bowiem wykorzystaé juz dokonang internalizacje norm mo-
ralnych, stanowigc normy o podobnej tresci. Jednakze ustawodawca moze
uznawaé, ze godne ochrony sg takze te warto$ci, ktérych nie chroni w zaden
spos6b system moralny obowigzujagcy w danej grupie. Wartosci takie mogg
by¢ korzystne tylko dla klasy panujacej, a niekorzystne dla reszty spoleczen-
stwa i wtedy klasa panujaca stara sie je narzuci¢. Moga tez byé one obiektyw-
nie korzystne dla calego spoleczenstwa, a panstwo chce zapewnié im ochrone
i_poprzez $wiadomg polityke prawa przyspieszyé ich utrwalenie sig¢ w spole-
czenstwie. Dla wykonania tego zadania wspblczesne panstwo dysponuje roéz-
nego rodzaju $rodkami oddzialywania, takimi jak: propaganda, system wycho-
waweczy, oSwiatowy itp.

Jednym ze sposobdéw oddzialywania moze by¢ takze prawo i jego sankcje.
S3 one przede wszystkim §rodkami, przy pomocy ktérych panstwo stara sie
wywolaé zachowania chronigce dane dobra. Poniewaz jednak ochrona ta bywa
silniejsza w wypadku internalizacji normy, panstwo stara sie osiagnaé takze
ten cel. Wydaje sig, ze w procesie internalizacji pewng role moze takze odegraé
sankcja prawna, cho¢ jej dzialanie bedzie raczej dlugofalowe i zalezne od sze-
regu innych czynnikéw. Jesli bowiem normy prawne nie sg zinternalizowane,
to pomijajac wypadki postawy legalistycznej, jedynym $rodkiem, ktéry moze
zapewni¢ skuteczno$¢ normy jest jej sankcja (pomijam wypadki, gdy zgodne
z normy zachowanie samo w sobie jest korzystne dla adresata). Powstanie
wowezas sytuacja przymusowa, ktoéra, o ile jest prawidlowo zaplanowana przez
ustawodawce, w przecietnych sytuacjach doprowadzi do zrealizowania dys-
pozycji normy prawnej. Jednakze istotna wydaje sie odpowiedz na pytanie,
czy takie dzialanie pod przymusem moze doprowadzi¢ do uznania nowej war-
tosci za wlasng, czyli do zinternalizowania normy? Juz Petrazycki odpowia-
dal twierdzaco, uzasadniajac powstawanie emocji zasadniczych historycznym
procesem rozwoju psychiki ludzkiej. Podawal przyklady proceséw internali-
zacyjnych (jak bySmy dzisiaj powiedzieli) w stosunku do konkretnych emocji
prawnych. Na przyktad emocje repulsywng w stosunku do kradziezy uzasad-
nial stosowana w przeszto$ci okrutna karg obcinania reki, ktéra poczatkowo
wywolywala strach przed karg, ale z czasem wyksztalcila emocje zasadniczg,
potepiajaca kradziez. Petrazycki postulowal, aby te wlasciwosé psychiki ludz-
kiej wykorzystaé w nauce polityki prawa, a nastgepnie w §wiadomej polityce
normodaweczej.

Wspblezesna psychologia zdaje sie potwierdzaé te tezy Petrazyckiego, wy-
jadniajac zaleznos¢ migdzy sankcjami a zmianami systeméw wartosci przy po-
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mecy réznych mechanizméw przystosowawczych. Stosunkowo najwigcej zwo-
lennikéw zdobyla sobie chyba teoria dysonansu poznawczego Festingera.* Po-
lega ona na stwierdzeniu, ze czlowiek znajdujacy si¢ w sytuacji niezgodnosci
przekonan lub niezgodnosci dzialan z przekonaniami, czyli w sytuacji dysonan-
su poznawczego, odczuwa stan napiecia, ktéry musi byé zredukowany. Reduk-
cja dysonansu moze nastapi¢ w rézny sposéb, np. przez zmiang zachowania na
zgodne z przekonaniami.®® Nie zawsze jednak jest to mozliwe, np. wéweczas,
gdy grozba zastosowania przymusu jest zbyt duza. Woéwczas jedna z form re-
dukcji dysonansu jest ,wzrost atrakcyjnosci wybranej alternatywy” *, pro-
wadzacy w konsekwencji do zmiany przekonan. ,,Tak wiec, gdy méwimy lub
robimy co$, o czym naprawde nie jesteSmy przekonani, czujemy sie nieszcze§li-
wi., Wtedy zmieniamy swoje postawy tak, by bardziej pasowaly do tego, co
akurat robimy. Ten rodzaj zmiany postawy powoduje zmiane karania samego
siebie na nagradzanie samego siebie.” %" Jest jasne, ze stopniowe i konsekwent-
ne, a takze uwzgledniajgce wszelkie uwarunkowania dzialanie normodawcy
w kierunku zmiany przekonan moze doprowadzié z czasem do zmiany zinter-
nalizowanych warto$ci poprzez redukcje dysonansu poznaweczego. ,Uleganie
normom dla unikniecia sankcji negatywnych (motywacja interesowna) przero-
dzié sie moze na skutek mechanizmu redukowania dysonansu w uleganie nor-
mom z przekonania o tym, ze s one stuszne (motywacja bezinteresowna)”.*
Jest to jednak proces diugotrwaly i przebiegajacy wsréd innych czynnikéw,
zar6wno przyspieszajacych, jak i hamujacych internalizacje norm, stad zaob-
serwowanie jego skutkéw jest niekiedy trudne. Wydaje sie, ze sankcje prawne
odgrywajag w tym procesie pewng role. Jednak formutowanie wnioskéw, ja-
kiego rodzaju sankcje i w jakich warunkach moga sluzyé do ksztattowania
warto$ci korzystnych dla spoleczenstwa — jako zagadnienie socjotechniczne —
jest mozliwe jedynie w odniesieniu do konkretnego uktadu spotecznego i musi
byé poprzedzone wnikliwymi badaniami empirycznymi.

PE3IOME

Llentio Hacrosimed CTaTbyu ABARETCR NOKA3AHME TOrO BAMAHMA, KAKOE OKA3bIBAET CAaH-
xuus B npouecce obuiecTseHHoro aescrems npasa. Ee pone paccmarpusaercs 8 tpex ac-
nekrax. MokasbiBaercs, kakMm o6pPA3IOM NPABOBARA CAHKUMA BLINONHaer pofb obujecTmen-
HOro KOHTpONs, QPOPMHUPYET MAM MOAMPHMUMPYET MOTMBEI COBNIOAEHUA NPAaBA, & TaKKe B
KAKMX CMTYAUMSIX OHA MOXKET CO3AABATh, YKPennaTe mnu ocnabnate LeHHOCTH, oaobpsaemsie
W npuHumaemble obuiectsom. Moauepkusas cBa3e npasa ¢ Apyrumu obuiectBeHHLIMK HOp-
MaMM, NOKA3LIBAETCH PONbL CAHKUMK (0COBEHHO NPAaBoBON CAHKUMK) 8 (opMUpOBAHMM 06-
LLECTBEHHBIX HOPMATHBHbLIX cMcTem. pu ananuse scex 3Tux npobnem noguepkusaerca 3a-
BWCHMOCTb 3P (DEKTHBHOCTH BO3AEHCTBUA NPABOBLIX CAHKLMHA OT CTENEHM COOTEETCTBMS Npa-
Ba APYrMM HOPMATHBHbLIM CHCTEMAM.

4 Por. Newcomb, Turner, Converse: op. cit,, 8. 256; A. Malewski: O zasto-
sowaniach teorii zachowania, Warszawa 1964, 8. 93 1 n.; Opatlek, Wréblewski: op cit,
88. 169—170.

o Por. Malewski: op. cit, 8. 97.

& Ibid. 8. 99.

4 Newcomb, Turner, Converse: op. cit, s, 256,

4 Opatek, Wrb6blewski: op. cit., 8. 170.
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SUMMARY

The article aims at presenting the influence exercised by sanction in the
course of the operation of law in society. Its role in this respect has been exami-
ned in three different aspects: it is shown how legal sanction plays the role of an
instrument of social control; how it moulds or modifies the motives of obedience
to law; and in what situation it may create, strengthen or weaken the values
accepted by the given society. Emphasizing the ties between law and other social
norms the author shows the role of sanction (and in particular of legal sanction)
in the shaping of normative social systems. Analyzing these problems the author
further stresses the fact that the efficient operation of legal sanction depends on
the degree of consonance between law and other normative systems.






