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PRZEDMOWA.

W koncu 1915 r. ukazala sie zb'orowa praca kilku
polskich puklicystdow i dzialaczy politycznych p. tyt.
.Z Rosia, czy przeciw Rosji?*; zawierala ona szereg
artykuléw, wyija$najacych rozmaite strony polsko-ro-
syiskiego stosunku. Broszura miala powodzenie i zy-
skala powszechne uznanie. Chodzilo wtedy gtownie
o okreslenie stanowiska naszego wzgledem rzadu ro-
syiskiego; na naszym z nim rachunku mieliSmy bo-
wiem dlugoletnie krzywdy i przesladowania, mieliSimy
takze mgliste ale pociagajace obietnice z okresu woj-
nyv. Jakkolwiek czyny rzadu dawanym obietnicom do-
sadnie przeczyly, nalezalo jednak w owej chwili wy-
raznie bilans rachunku wyprowadzi¢ i go skonstato-
wacd; takie zadanie wypelnita broszura: ,,Z Rosia, czy
przeciw Rosji?*

Dzi§ dawny rzad carski upad! i opinja polska zna-
lazla sie nagle przed faktem dokonanym przewrotu ro-
syiskiego; fakt ten swymi rozm’arami i zewnetrznemi
akcessorjami niewatpliwie wywar! na opinii naszej
pewne wrazenie. Otworzylo sie tez szerokie pole dla
stawiania nowych horoskopéw politycznych, tembar-
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dziei, ze znowu poplynely do nas ngcace hasta ze
Wschodu. Jezeli jednak dotychczasowa Rosja byla
dla wielu sfinksem, to juz przyszia Rosja jest dla wszy-
stkich zupeina zagadka. Kontury tej przysziej Rosii,
panstwowe i spoleczne, saq dotychczas ukryte we mgie
panujacego tam chaosu; przy wrazliwosci jednak na-
szego spoleczenstwa, niebezpieczenstwo lezy w tem,
zeby przez niektorych bledne ognie nie byly wzicte
za $wiatla przewodnie i zeby mys$l polityczna polska,
chociazby tylko w pewnych odtamach, nie data sie
sprowadzi¢ na manowce fantastycznych doktryn
i zludnych nadziei.

Autorowie niniejszej pracy ,W okec przewrotu
rosyjskiego* mieli za zacdanie wyjasn:¢ charakter i zna-
czenie czynnikow, jakie w rosyjskiej rewolucii dziala-
ja, aby czytelnik mial moznos$¢é odroznié istote rzeczy
od pozorOw i w przedstawionym mu materjale fak-
tycznym znalaz! oparcie dla swego o przewrocie ro-
syiskim sadu i swego wzgledem tegoz przewrotu sta-
nowiska.

Maj, 1917 r.



Odezwa tymczasowego rzadua rosyj-
skiego do polakow.

Polacy! Dawny polityczny ustrdj Rosji, ktory byt
zrodiem waszej niewoli i naszej niezgody, obalony zo-
stal na zawsze. (swobodzona Rosja, uosobiona
W Sswym rzadzie tymczasowym, wyposazonym we
wszelkie pelnomocnictwa, spieszy z przestaniem wam
pozdrowienia braterskiego. Wola was ona do zycia
i do wolnosci. Dawny rzad dawal wam obludne przy-
rzeczenia, ktore mogl dotrzymaé, lecz dotrzymaé n'e
chciat., Panstwa centralne wyzyskaly jego biad, by
kraj wasz zajaé i spustoszyé. W wylacznym zamia-
rze walki przeciw Rosiji i jej sprzymierzericom paistwa
te daly wam uludne prawa polityczne, rozciagaijace
si¢ n‘e na caly nardd polski, lecz tylko na jedng czesé
Polski, chwilowo przez nie zajeta. Za te cene chcialy
one kupié¢ krew narodu, ktéry nigdy jeszcze nie wal-
czy! w obronie despotyzmu. [ teraz armja polska nie
bedzie walczyla w interes’e zgniecenia wolno$ci oraz
dla rozcztonkowania swej ojczyzny pod zwierzchni-
ctwem swego wroga dziedzicznego.

Bracia Polacy! I dla was wybita godzina przelo-
mowa. Wolna Rosja wzywa was do swvch 'szeregow
na boj za wolnosé narodu. Narod rosyjsk’, strzasnaw-
SZy SWwe jarzmo, przyznaje rOwniez swojemu bratnie-
mu narodowi polskiemu pelne ku temu prawo stanowie-



e L

nia dowolnie o swych losach. Wierny traktatom ze
sprzymierzencami, wierny wspolnemu planowi walki
przeciw swarliwej NiemczyZnie, rzad tymczasowy
iiwaza utworzenie niepodleglego panstwa polskiego,
zlozonego ze wszystkich tych ziem, w ktorych ludnosé
w wiekszo$ci swej jest polska, za gwarancij¢ trwalego
pokoju w przysziej nowopowstalej Europie.

Zwiazane z Rosja przez wolng unje wojskowa, pan-
stwo polskie tworzyé bedzie mocny wal przeciw nacis-
kowi panstw centralnych na narody slowianskie. Wol-
ny i zjednoczony nardd polski sam okresli swojq forme
rzadu, wyrazajac swa wole na zebraniu konstytuanty,
ktéra bedzie powolana w stolicy PPolski na zasadzie
powszechnego prawa wyborczego. Rosja mniema, ze
ztaczone z Polska wielowiekowym wspoélnym pozyciem
narody, w ten sposOb znajda pewna r¢kojmie swego
obywatelskiego i narodowego istnienza.

Rosyiska konstytuanta ostatecznie zatwierdzi no-
wa unje bratniag. Udzieli ona dalej swego przyzwolenia
na zmiane obwodow panstwa rcsyiskiego, niezbednych
do utworzenia Polski, wolnej we wszystkich swych
jeszcze rozdzielonych czesciach.

Bracia polacy! Ujmijcie dloin braterska, jaka wam
podaje wolna Rosja. Wy, wierni stroze wielkiej trady-
cii przeszlosci, powstarcie i przystapcie do epokowego
wskrzeszenia Polski. Oby przyszlg jednos¢ naszych
panstw poprzedzita jedno$¢ naszych uczué i serc na-
szych. Niecha] haslo pelnych chwaly poprzednikow
waszego oswobodzenia rozbrzmi wsrod was sita wzno-
wiong: Naprzéd do walki, ramie przy ramieniu i reka
w reke za wasza i nasza wolnosgé.

Ks. Lwow, Milukow, Kerenskii, Nekrasow, Kono-
walow, Manuitow, Guczkow, Szyngarew, Tereszczen-
ko i Godniew.

,Glos“ Ne 21 z dn. 13 kwietnia r b.



OdpowiedZ Tymezasowej Rady Stana.

Przyjeta na posiedzeniu plenarnym w dniu 6 Kwietnia 1917 r.

Woijna europejska wysuneta na widowni¢ Swiata
sprawe polska, jako wielkie zagadnienie polityki mig-
dzynarodowej. Nardd - nasz odczul, ze ziscié sig nog:i
jego odwieczne pragnienia, a ofiarny udzial Legjondw,
stajgcychsamorzutnie do boju o niepodiegtosé Polski,
byl zywym tych pragniein wyrazem,

Sprawe polska rozwiazaé¢ moglo jedynie utworze-
nie Panstwa [Polskiego. Zrozumialy te koniecznos:
dziejowa najpierw rzady mocarstw centralnych. Akt
z dnia 5 listopada powolal do zycia niepodlegte Pan-
stwo Polskie, choé¢ nie okreslil jeszcze jego granic te-
rytorjalnych,

Obecnie i Tymczasowy Rzad Rosyjski uznaie nie-
podlegtos$é naszej Ojczyzny, stwierdzajac w ten spo-
sob, ze wskrzeszenie [Polski stanowi dziejow nicodzow-
na kon‘ecznosé, ale nowa wladza rosyjska ofiaruje PPo-
lakom ziemie, ktore nie podlegaja jej wiadztwu, okre-
Slenie granic Panstwa Polskiego przekazuje Konsty-
tuancie rosyjskiej, a nadto przewiduje zgory lacznosé
militarng panstw obu.

Wszelka przymusowo narzucona nam lacznosé
ogranicza istote niepodleglosci i n‘e odpowiada honoro-
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wi wolnego narodu. Wogoéle musimy sie zastrzec prze-
ciw jakimkolwiek warunkom, ktore wole narodowa na-
sza krepuja.

Tyvmczasowa Rada Stanu, jedyny organ panstwo-
wy polski wita z uznaniem blysk wolno$ci, jaki roz-
$wietli! mrok niewoli ludow, panstwo rosyiskie zamiesz-
kujacyvch. Z zadowoleniem rowniez stwierdza fakt
uznania przez nowy Rzad Rosyijski niepodlegiosci Pol-
ski. Ale jednoczesnie podkresla, ze wiekowy spor pol-
sko-rosyiski o rozleglte kraje, lezace pomiedzy etnogra-
ficzna Polska a Rosja, a od wiekow z losem [Polski
zwiazane, przez odezwe Rzadu Rosyiskiego nie zostal
zakonczony. Zalatwienia tego sporu n‘e mozemy pozo-
stawié¢ jednostronnej decyzji Konstytuanty rosyiskiej.
Los tych ziem powinien by¢é rozstrzygniety w mysl
mocarstwowych interesow niepodleglej Polski i z usza-
nowaniem woli ludow te ziemie zamieszkujacych.

Tymczasowa Rada Stanu jasno widzi swe cele:
Monarchja Konstytucyina, silny rzad, liczne wojsko,
oto zadania, ktére wciela¢ w zycie hLedziemy. Zwla-
szcza wytworzenie wlasnej sily zbrojnej, jako istotnej
rekojmi niepodlegiego bytu panstwowego, jiest obowigz-
kiem, od ktdorego spelnienia, nic nas powstrzymac nie
zdola.

Z panstwem rosyiskim pragniemy utrzymyvwacé do-
bre stosunki sgsiedzkie, ale zastrzec sie musimy prze
ciw oddzialywaniu na nas, w kierunku prowadzenia
wojny przeciw parnistwom centralnym, ktorych Monar-
chowie gwarantowali niepodlegto$é nasza. Nie dalszej
wojny, ale pokoju spragnione sa dzisiaj broczace we
krwi ludy Europy. Niepodlegle Panstwo Polskie, pro-
klamowane aktem 5 listopada, a uznane obecnie przez
rzad odradzajacej s‘e Rosji, staé¢ sie winno podstawag
do rozpoczecia rokowan pokojowych i utrwalenia nor-
malnych warunkow zycia w Europie.



Rewolacja rosyjska i sprawa polska.

Przed laty kilkunastu kryzys rewolucyiny w Ro-
sjii otweral, jak sie zdawato, droge do czeSciowegon
rozwiazania sprawy polskiej na gruncie panstwa rosyi-
skiego. Dzisiaj sprawa nasza zdaza ku rozwiazaniu
przedewszystkiem wskutek kleski Rosji i oderwania
od niej Krolestwa PPolskiego i ziem historycznie z niein
zwigzanych. Aktem 5 Listopada zostalo proklamowa-
ne niezalezne panstwo polskie. Rewolucja, ktora oba-
lifa carat juz nie Ledzie gléwnym czynnikiem roz-
strzygnig¢cia naszej sprawy, jakkolwiel: wielu stronami
powaznie wpiynie na calo$é¢ stosunkoéw m'edzynaro-
dowych, na rolozenie nowego panstwa i na te ziemic
dawnej rzeczypospolitej, ktore przy Rosji pozostana.
Juz dzisiaj zaznacza sie wplyw wypadkoéw rosyiskich
na kbieg wojny i na ewentualne przys$pieszenie pokoju.
Pod kazdvm tedy wzgledem, pomimo oderwania Kra-
ju naszego od c¢awnego caratu, zasluguje rewolu:ja
rosyijska na baczna z naszej strony uwage, jako wiel-
ki przelom, ktorego wielostronne skutki tedg sie
w naszem sasiedztwie przez czas diugi rozwijaiy.
Pragne obecnie podkresli¢ te strony rewolucji, ktore
na najblizsza przyszio$¢ maja dla nas najwiekszg
wage.

(Otecna rewolucja jest poniekad dalszym ciggiemn
kryzysu z lat 1905 — 8, nie w tem atoli znaczeniu, ja-
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koby w ciagu ubieglego czasu istniala w spoleczei-
stwie rosyiskiem nieprzerwana ciaglosé kierunku opo-
zycyjnego i rzeczywistych usilowan reformatorskich.
Przeciwn’e, nalezy z calym naciskiem stwierdzié, ze
nazajutrz po burzliwym okresie dwuch pierwszych
Dum zapanowala w Rosji reakcja i to nie tylko reakcija
rzadowa, lecz takze widoczna reakcja w samej opinii,
ktora zobojetniala dla sprawy reform wewnetrznych
i coraz bardziej zwracala sie ku celom i zadaniom po-
lityki zagranicznej, ku ponetnym wskazaniom pansla-
wistycznego szowinizmu, ku nowym zaborom. Kiedy
nazajutrz po likwidacji sromotnej kampanji mandzur-
skiej, po ujawn’eniu glebokich niedomagan categn
ustroju_panstwowego, na gorze i na dole panowalo jed-
nomysS$ine zdanie, Ze meedzowng i naglaca potrzebg
Rosji jest gruntowne zreformowanie tegoz ustrojl, juz
w pare lat pozniej na te niedomagania zamiast reform,
szukano lekarstwa w ozywieniu nacjonalizmu i zakbor-
czego szowinizmu. [ jak wiadomo z pradem tym po-
piynely nawet partje opozycyine i postepowe, a z fam
dziennikow i z moéwnicy dumskiej zachecali rzad dn
wyzywajacej polityki tacy ludzie, jak Piotr Struwe.
Makiakow, Milukow i inni przedstawiciele ruchu wol-
ncsciowego.

W nastrojach i usposobieniach ogélu rosyjskiego
dokenal sie w ciagu kilku lat nawrdt do czasow przed-
wcjennych z ta tylko rdznica, ze tym razem objektem
jego zaborczej pozadliwosci nie byla Azja, lecz Eu-
ropa, nie Mandzurja i Korea, lecz poiwysep Batkan-
ski i kraje monarchii austro-wegierskie;j.

Z zapowiedzianych reform otrzymala Rosja tyl-
ko przedstawicielstwo narodowe, a raczej jego paro-
die. Trzecia Duma zamiast walczyé z uciskiem Eiuro-
Lratycznym — sama sie zbiurokratyzowala i znako-
micie dostosowala do calego systemu, ktory po za pe-
wnemi formalnemi zm:anami pozostal tem, czem byl



za czasOw Plewego. Czwarta Duma przescigneta pod
tym wzgledem swa poprzedniczke.

Sfowem Rosja  wkrew gloSnym zapowiedziom
i nadz:ejomn wcale sie nie odnowila. Pomimo istnienia
umy pozostala ze swa starg biurokracja, z temi sa-
meii wewnetrznemi niedomaganiami, ktére sprowa-
dzily katastroie mandzurska.

Tamta nauka najzupelniej w las poszia. PoéZnicj-
sza, rzckomo odnow'ona Rosja z zadziwiajaca lekko
myslnoscia powtdrzyta swoj blad z przed lat kilkuna-
stu, powtorzyla go w rozmiarach nierdwnie wigkszych
i znalazfa sie wobec katastrofy, o wiele przewyzsza-
jacej kleske mandzurska. Odnowila sie tez w analo-
gicznej sytuacji psychologa 1905 roku, lecz, pedzona
przez wypadki, poszla znacznie dalej. Przez caly czas
peprzedniego kryzysu nie tylko car, lecz i rzad przez
niego mianowany utrzyvmywal sie przy wladzy, jak-
kolwiek wladze te dz'erzyl niepewna, drzaca reka
i zdawal sie ja nieraz sam wypuszczaé. Tym razem
rewolucja odrazu osiagneia to, co woéwczas bylo jef
nieprawdopodobnym, wymarzonym celem, obalila nie
tylko rzad, nie tylko cara Mikolaja, lecz sam caryzm,.
Romanowow.

Ten fakt ol$niewa niejednego i podsuwa mu cal-
kiem bledna perspektywe zachodzacych wypadkow.
W powierzchownem mniemaniu upadek caratu staje .
sie wystarczajacym dowodem potegi oraz dojrzalosci
ruchu rewolucyjnego. Jest to wniosek calkiem dowol-
ny i sprzeczny z temi danem’i, ktore dotychczas do-
szly do raszej wiadomosci.

Upadek rzadu biurokratycznego i caratu $wiad-
czy bezposrednio tylko o tem, iz trzeci rok niepomysl-
nej wojny i ciezkich dolegliwo$ci wewnetrznych do-
prowadzil do zuzycia i wyczerpania autorytetu tra-
dycyinej wiadzy i glebokiego wstrzas$niecia calej ma-
szynerji panstwowej. Jest to fakt negatywny, ktory



o sile i dojrzalosci ruchu rewolucyjnegec Ltynajmniej
nie przesadza. Ani na chwile zapominaé nie mozna,
ze taranem bijacym w twierdze carskiego samowltadz-
twa nie byly sily rewolucyine, lecz ciosy zewnetrzne,
oraz braki niesprawnej maszynerji paistwowej, ktora
kraincowego natezenia wojennego nie wytrzymala.
Wszak bezposrednim impulsem rewolucyjnego wybu-
chu w Petersburgu ty! giod, a o jego olbrzymim skutku
zadecydowa! fakt, ze rozruchy Iludowe pociagnely
wojsko stolicy. Rewolucja $wiadoma swych celow
wciela sie zazwyczaj w nowym rzadzie, ktory chwy-
ta silng rekg ster wiladzy i zyskuje ogoiny postuch.
Otd6z na opuszczonej po upadku caratu widowni, zna-
lazly sie odrazu dwa rzady, z ktorych kazdy repre-
zentuje jakies <$rodki organizacyjne, lecz zaden nie
wyraza samej rewolucji, jej mysli i woll. Pierwszy.,
ktory reprezentuje uznang wiadze, jako rzad tymczaso-
wy, wychodzi z Dumy i sklada sie z jej przedstawic’eii.
Drugi opiera sie na organizacjach robotniczych, ktére
w ostatnich czasach umialy rozszerzyé swa propa-
gande w wojsku i zyskaé tam stronnikow i sprzymie-
rzencéw. Ckazuje sie coraz widoczniej, ze pomiedzy
obu tymi rzadami w najwaznieiszych, najpilniejszych
sprawach istniejq przeciwienstwa nie do pogodzenia.
Pierwszy (a przynajmn’ej jego minister spraw zagra-
nicznych Milukow) os$wiadcza sie za dalsza wojng a7
‘do rozbicia panstw centralnych, drugi domaga si¢
glosno pokeju. Stad dosé prosty wniosek, ze rewolu-
cja nie wysunela dotychczas prawdziwego rzadu, lecz
dwa surogaty, z ktorych rzad rzeczywisty ma s’¢ do-
piero wylonié. Zreszta oba te rzady widocznie w po-
dobny sposob rozumiejg swa pozycig, gdyz zajmujg sie
wiece; agitacja, niz bezposrednig dz:alalno$cia. Czemi-
ze bow'em, jak nie agitacja sa ustawiczne zektrania,
zjazdy i rezolucje, dochodzace do skutku pod patrona-
tem jednego lub drugiego rzadu. Czyz nie Swiadczy
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to wyraznie, ze upadek caratu stworzy! przedewszyst-
kiem puste miejsce, Ze obecnie z:dwuch stron idg usi-
lowania, azeby na tem miejscu postawié co$ nowego.
Minelo wszakze kilka tygodni, a prawdziwego rzadn
jeszcze niema, sa tylko jego surogaty.

Ani organizacja panstwowa Rosji, ani sily spo-
leczne i rewolucyjne nie wykazuja od lat 1905-8 wi-
docznego postepu. W tym sensie i tylko w tym mozna
twierdzi¢, ze dzisiejszy kryzys stanowi dalszy ciag
kryzysu po wojnie japorskiej. " Z .temi samemi n‘edo-
maganiami wewnetrznemi, z ustrojem panstwowym
tylko pozornie odnow:ionym rzucila sie lekkomys$lnie
Rosja w woine o wiele wieksza i wyniosla z niej prze-
grang o skutkach nieporéwnanie donioslejszych. Bez-
posrednim jej skutkiem jest ostra recydywa rewolu-
cyina, ktora tym razem komplikujg wplywy i intrygi
panstw koalicyjnych. Oczywiscie lezy w ich intere-
sie, azeby Rosja jaknajpredzej sie wzmocnila, azeby
mogta i chciaia dalej prowadzi¢ wojne. Atol: usilo-
wania w tym ‘kierunku czynnikéw obcych musza
mie¢ skutek dosé ograniczony, a w danych okolicz-
nosciach moga nawet rozbudzi¢ ostra nieufno$é¢ w ma-
sach ludowych 1 sprowadzi¢ kompromitacje przymie-
rza i jego rosyiskich stronnikéow.

Bedac dalszym ciagiein poprzedniego kryzystu,
przewrét obecny wysuwa podobne hasla i programy,
tudziez wykazuje tez same znamienne rysy. Z po-
§réd nich wystepuje nader wyraznie ten sam fakt, kto-
ry domnowal nad calym poprzednim Kkryzyszm
i w znacznym stopniu wyjasnial jego wilasciwosci. Jest
nim spoleczna i moralna stato$é¢ warstw wyzszych
i Srednich — tych, ktoére wszedzie w: Europie tworza
podstawe zyc’a konstytucyjnego. W Rosji wskutek
szczegblnych przyczyn historycznych warstwy te nie
maja poczucia samodzielnosci i sily spolecznej. W cza-
sach normalnych warstwy te opieraly sie stale o rzad
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biurokratyczny, pozwalajac sobie na do$é¢ n'ewinna,
pokatna fronde. W okresie burzliwym, gdy zachwialo
si¢ panowanie biurokracj’, i te same warstwy przychy-
lily si¢ odrazu na lewo i nastepnie poszly w tym kie-
runku tak daleko, ze zupelnie zatracily wlasne stano-
wisko. (Gdy rewolucja sie skompromitowala, a rzad
biurokratyczny odzyskal sile, te same warstwy odrazu
przeszly do jego obozu, zapominajac n’e tylko o pro-
gramach radykalnych, lecz nawet o wlasnych umiar-
kowanych zadaniach.

Ten sam fakt zasadniczy coraz widoczniej zazna-
cza sie w kryzysie obacnym.

() ustaleniu sie w najbl’'zszej przyszlosci umiar-
kowanego rzadu kcnstytucyinego mowy by¢ nie moze:
caly gmach panstwowy pochyla sig¢ gwaltownie na
lewo. Przypuszczaé nalezy, ze dojScie do wladzy zy-
wioldw radykalnych, jak niemn'ej rozluZznienie maszy-
ny panstwowej rychlo zmusi Rosje do wycofania sie
z wejny, pomimo wszystkich wysitkow i intryg koa-
licyinych. Ten prze widywany skutek rewolucji rosyi-
skiej bezposrednio laczy sie ze sprawg polska. Rosyj-
ski rzad tymczascwy wydat do PPolakéw odezwe
z ob’etnica utworzenia na ziemiach etnograficznie pol-
skich oddzielnego painstwa, zlaczonego z Rposja unia
militarng. ©Obietnica ta wszakze wychodzi z zaloze:
nia, ze Rosja odnies’e nad paiistwami centralnemi sta-
nowcze zwyciestwo, ze odbierze im odpowiednie dziel-
nice polskie i zrobi z niemi, co bedzie chc'ala. Ile wa-
gi przyklada oOw rzad do swej mniemanej wiary
w zwyciestwo i swych obietnic, pokazuje pdzniejsza
jego odezwa, w ktorej, otwarc’e przyznajac, ze Sity
zbrojne Rosji sa w zlym stanie, nader dwuznacznie
wyraza sie o dalszej wojnie i jej celach. Odezwa ta
$wiadczy niekorzystnie o polczeniu nowego rzadu, kté-
ry ucieka sie do podobnej szarlatanerji, nie majac ani
moznosci, ani checi urzeczywistnien'a swych zapo-



wiedzi. Dokument ten ma niewatpl.wie pewne symp.
tomatyczne znaczen'e, lecz nie jest zadnym aktem
palstwowym, ani zadnym przyczynkiem do rozwigza-
nia sprawy polskie;j.

Ta sprawa znajduje rozwiazanie po za obrebem
carskiej Rosji i rewolucj: rosyijskiej.

Przewrét marcowy wyprowadzil ogromne pan-
stwo carOw na droge przewlektego kryzysu, na drogg
rewglucvinych 1 kontrrewolucyijnych  wstrzasnien,
przerywanych krétkimi okresami niepewnej, nietrwa-
tej rownowagi. Wiemy, jak niekorzystnie na naszej
Swiadomosci narodowej i tacznosci spolecznej odbily
sie burzliwe, chaotyczne wypadki kryzysu rosyjskiego.
jaki zamet wywolaly w naszej umyslowosci towarzy-
szace im hasta i nastroje, rozpetanej ,szerokiej na-
tury*.

Jest to niezwykle pomysiny dla nas obrét wypad-
kow, iz ten sam orkan dziejowy, ktdry rowtdrnie roz-
petal w Rosji rewolucje, oddzielil nas od tejze Rosji.
Wszak mozliwg byla taka ewentualno$é, iz carat by-
najmniej nie odrestaurowany po poprzednim kryzy-
sie, wdalby sie w inna wojne i rowniez jq przegral,
lecz bez oderwania ziem polskich. Wtedy kraj nasz
musiafby znowu dZzwigaé ciezkie trzem'e kryzysu ro-
syiskiego, ktory tym razem zapewne przybierze roz-
miary o wiele wieksze, niZ poprzednio i przec:agnie Si¢
na diuzszy okres czasu.

Na gruncie kryzysp rosyjskiego sprawa nasza
pomimo widokOw pozornie sprzyjajacych nie moglaby
znalez¢ nawet czeSciowego rozwigzania. Wprawdzie,
jak poprzednio rozlegaja sie i dzisiaj w zrewolucjoni-
zowanym caracie hasta wolnosci, hasta autonomii, lub
narodowej samodzielnosci ujarzmionych narodow, lecz
razem z niemi rozlegaja sie takze inne, bedace zaprze-
czeniem tamtych. Wszak znany program kadecki
z 1906 roku domagal sie w calem panstwie takiej re-
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fermy rolnej, ktora de facto sprowadzala do zera
wszelkie zasady autonomiczne i zamiast nich m‘ala
wprowakzi¢ radykalny despotyzm nad cala wlasno-
$cig ziemska i ludnoscig rolna. Warto tez przypo:mn-
nieé¢, ze jedvnym konkretnym skutkiem uchwal autc-
nomicznych dla Krélestwa bylo... odiaczenie Chelm-
szczyzny. Dziwnymi zygzakami idzié my$l rosyjska
i tuz’ za pieknemi haslami ukazuje si¢ zgola nie piekuc *
skonkretyzowanie ich w rzeczyw stosci. °

) ile pezytywne rachuby na kryzys rosyiski by-
ly i sq bardzo zawodne, o tyle niewatpliwe sq te skut-
ki dewastacyijne, ktoremi rewoclucja rosyjska obdarzy-
la nasza kulture i nasza $wiadomo$¢ zbiorowg. Ta
swiadomos$é, n'estety, nic jest do$é samodzielng i od-
porna, a wystawiona na kolejne wplywy rewolucyij-
nych i kontrrewolucyjnych wichrow, bylaby skazana
na bezwlad i czesciowy zanik, jaki z koniecznosci po-
ciaga bierne podleganie okcym, zmiennym pradom
i nastrojom. Na szczescie obecny kryzys rosyiski be-
dzie sie juz rozwijal za nasza linja graniczng i jakie-
kolwek przybierze formy, jakiekolwiek wywola
wstrzasnienia, nie wciagnie nas bezposredn'o w swe
wiry. Bedziemy mieli wlasne panstwo i wiasna praca
1 mysla musimy mu zapewni¢ zywotnosgé.

T. Gruzewski.



Odezwy rosyjskie i czyny rosyjskie.

L.

Proklamacja do 'Polakéw tymczasowego rzadu
rosyjskiego odbiia sie wiclorakiem echem w Europie.
w prasie niemieckiej i austro-wegerskiej, w prasie ko-
alicji, wywarla takze wrazenie wsrod nas. Jakkolwiek
dokument ten byt tylko manewrem rzadu tymczaso:
wego, podyktowanym okolicznosciami wojny, koniecz-
nosciaq zajecia okreslonego stanowiska ze strony no-
wej wiladzy w tak waznej sprawie, iak polska, to jed-
nak zasiugiwal on na baczna i wieksza uwage. Podyk-
towaly go wzgledy polityki wewnetrznej i zagranicz-
nej, prawdopodobnie zZadanie koalicji, azeby znow za-
szachowaé stanowisko mocarstw centralnych: rzad
za$ rosyiski — wedlug naszego przekonania — miat
giown'e na celu wznieci¢ znow zamet w umystach
i sumieniach polskich, opdznié¢ dojrzewaznie naszej sa-
mowiedzy politycznej, ktéora przychodzi tak powoli,
rozpaczliwie powoli.

Sadzimy wiec, ze odezwa ta wymaga jeszcze ana-
lizy od putlicystyki polskiej, wymaga uprzytomnienia
ogo6lowi naszemu istotnych pobudek polityki rosyij-
skiej w Polsce. Znaczniejsza czesé tego ogodlu ma pod
tym wzgledem calkiem niedostateczne wiadomosci
1 wrecz bledne pojecia.
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Cenzura rosyjska strzegla tego — z malemi przer-
wam. — przez cale niemal stulecie, cenzura wychowy-
wala umysly. Na potrzeby chwili obecnej, tak tragicz-
nej i donioslej, powinna by¢ napinana monografia
o przewrotnosci srodkow i celow polityki rosyijskiej
wzgledem nas, czy ona wychodzi od starej, czy od
miodej Rosj’. Nie wystarcza tu jeszcze do$wiadczenic
osobiste, ktore kazdy z nas posiada. Dopiero rzut oka
na diuzszy okres historyczny, dopiero synteza instyn-
ktow i dazen, Srodkéw i celow, moglaby w jakim$
stopniu skierowaé¢ umysly na wlasciwa droge spo-
strzegania, pOzniej dziatania.

Nalezy oswietli¢ te proklamacje ze stanowiska te-
go nadzwyczajnego historycznego momentu, w jakim
znajduja s'e Polska i Rosja, o$wietli¢ ig ze strony po-
litycznej psychologii rosyjskiej i tych czynnikéw, kto-
re skladaja zagadnienie, ktore dziedzicza ciemny
i krwawy spadek po despotyzmie car6éw i czynowni-
kéw, azeby uledz koleino despotyzmowi gwaltu
i anarchji, czuwajacemi nad ponurem dzielem, wznie:
sionemn przez zbrodnie ludzi i fatalizm przyrody.

. Wies¢ o rewolucji marcowej w Petersburgu,
o szybkiem rozpowszechnianiu sie jej w odleglych pro-
wincjach olbrzymiego panstwa, nareszcie, i co naj-
wazniejsza, o przejsciu wojska na strone ruchu kon-
stytucyjnego 1 ludowego, wies¢ ta, naturalnym po-
rzadkiem rzeczy, postawila znoéw przed oczyma ca-
le znaczenie tego problematu na wewnatrz i na ze-
wnatrz, dla Europy i dla Azji, dla calosci stosunkow
miedzynarodowych. Nadewszystko ma on znaczenie
dla nas, dla Polski.

Despotyzm samowladzcow rosyiskich, ‘przewrot-
ne intrygi i gwalty wremienszczykow peter-
stburskich, ciazyly nad Polska juz od Piotra Wielkic-
go, od poczatku XVIIT wieku. To byly najwazniejsze
przyczyny upadku naszej rzeczypospolitej, przyczyny
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zn'knigcia z areny historycznej narodu, ktéry nua
wschodzie Eunropy by! tak dlugo przedstawicielem
wolnych instytucji; przedstawicielem wyobrazen za-
chodnich i ducha laciiskiego, przedmurzem cywilizaciji.

Pozniej, po rozhbiorach, znieprawiona i chciwa biu-
rokracja rosyijska, pograzala nas na dno rozpaczy i nie-
doli, tiumifa ducha i hamowala rozwoi oswiaty, za-
szczepiala naszemu ludowi najgorsze obyczaje i wszy-
stkie 1zarazy, wyhodowane przez despotyzm pdinoc-
ny, rozwiesila nad nim nieprzenikniong opone¢ ciemno-
ty., opoOznila o kilka pokolen jego rozwdj narodowy.

(dy zas w r. 1915 wskutek zwyciestw Niemcow
i Austriakow, wladze rosyiskiec opuszczaly nasz kraj,
to niszczyly go ogniem i rabunkiem, oddaly na tup roz-
pasanemu zoldactwu, uprowadzily ze sobg okolo poi-
tora miljona spokojnych mieszkancow 2z kobietami
i dzieémi, ktorzy wszystkie drogi odwrotu rosyjskiegu
zaslali swemi ciatami, zapelnili znéw wschodnie gu-
bernie cesarstwa i ziemie dalekiego wygnania, Sy-
berje.

Upadek wiec despotyzmu i kliki biurokratycznej,
my, Polacy, powita¢ mozemy tylko z uczuciem za-
doscuczynienia. Widzimy w tem palec Opadtrznosci,
ktorej wyroki przychodza pdzno, lecz nie zawodza
nigdy, widz’my w nim sprawiedliwos$é  historyczna,
widzimy zapoznawane przez gwalcicieli prawo moral-
ne, scierajace z powierzchni rzady i narody, ,,.zatrute
wlasnych zbrodni ‘jadem®, jak mowil Krasinski, wi-
dzimy w upadku przezytej tyranii, rozpostartej nad
szosta czescia kuli ziemskiej, nowe widoki, otwieraia-~
ce sie przed ludzkoscia.

Niepomni w tej chwili bezprzykladnych krzywd,
niepomni wszystkich aktow przemocy, podstepu i zla,
zyczymy z calego serca narodowi rosyjskiemu, aze-
by ma jego ciemnem niebie zajas$niala gwiazda swo-
body i godnosci ludzkiei, azeby dfonie jego nie zosta-
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ly znow skute w kajdany; niech przez wychowywa-
nie sie w instytucjach nowozytnsch znajdzie on dro-
ge, ktoraby go prowadzita na gosciniec rozwoju i po-
godzila z rzadzacemi $wiatem prawami.

Przejs$¢ jednak musimy do politycznego stanowi-
ska -wokec przewrotu rosyjskiego: i ogarnal rzeczy-
wisto$¢ trzezwem okiem.

Jakkolw'ek burza riarcowa mvydawaé sie moze
faktem imponujacym i ogromnym, atoli cuda sie¢ nie
dzieja i nic wylamacé sie nie potrafi z wiekuistej ewo-
lucji. Rewolucja rosyjska ma przed sota dluga dro-
ge, najezona nieslychanemi trudnosSciam' i gdyby na-
wet kontrrewolucja skazana byia na usilowania bez-
owocne, to jedrak ruch rosyjski ditugo jeszcze uginac
sie bedzie pod przekletym cigzarem ojczystego spad-
ku, kanwulsje powalonego potwosa wstrzasaé bedf
panstwem, utrudnia¢ dzielo naprawy, wstrzymywacé
je na kazdym kroku.

Zan'm pojecia prawne ugruntuja sie w umyslach,
Zanim obyczaje nieco zlagodnieja i wyszlachetnieia,
zanim bezprawie okielznane zostanie reka rozumnej
i konsekwentnej wladzy, zanim si¢ to wszystko sta-
n‘e — minie jeszcze kilka pokolen, Rosja wizlokrotnie
jeszcze rozdarta bedzie walka przeciwienstw, splynie
jeszcze nie raz krwia wojny domowe;.

Co6z wiec ma odpowiedzie¢ Polska na mniej lub
wiecej jasne proklamacje nowego rzadu, mniej lub
wiecej szczere jego obietnice i zapowiedzi?

Musimy, niestety, zacza¢ od tego, Ze wzgledem
polityki rosyjskiej, byliSmy i jesteSmy sceptykami hez
wzgledu na to, kto ja reprezentuje: pp. Sazonow i (o-
remykin, czy Lwow i Guczkow. Nasze doswiadcze-
n'e historyczne, najciezsze ze wszystkich doswiad-
czen, jakie poczynily kiedykowiek narody, ktore po-
stradaly wolno$é — napoily nas ta gleboka niewiarg
wzgledem sléw, aktow i przyrzeczen rzadu rosyjskie-



=S Ifies

go, ktorej zachwiaé n'e moga i proklamacje rzadu
tymczascwegeoe. _

Zreszta na czem polega istota rzegzy?

Oto Rosja znajduje s’e u progu nowego okresu
dziejow, stoi w brzasku nowej ery, ma przejs$¢ zec wszy-
stkich = okropnosci i - niedorzecznosci  samowladnego
despctyzmu juz to, do morarchii konstytucyinei, juz
to do rzeczypospolitej demokratycznej.

Jest to najtrudniejsze zadan‘e, jakie' mial kiedy-
kolwiek do spelnienia naréd, wyzwalajacy si¢ ze zbro-
dni dawnego rzadu, z objeé ciemnoty, ktora otaczala
ten rzad i byla warunkiem jego istnien'a.

Jezeli rosriscy mezowie stanu, jezeli pp. Milu-
kow i Rodzianko widza jasno cel przed oczyma, to czy-
n'é¢ pcwinni wszystko, azeby go nie-komplikowagé, lecz
upraszczad, azeby wylaczyé z zadania kwestje i ele-
menty, ktore sprawe odrodzenia Rosji utrudniaja.

I1.

Tym elementem jest Polska. Polska przez swoig
przeszicsé i dusze historyczna, religie i cywilizacje,
poezje i sztuke, przez swoje rodania i aspiracie, indy-
widualizin narcdowy i rsy-hologie stanowi przeci-
wienstwo z Rosja, w jakiekolwiek ksztafty ta ostatnia
dazenia swoje odlewacéty chc’ata, w samowladne, czy
republikanskie, komuanistyczne czy anarchistyczne. To
przeciwienstwo jest state, jest wytworem wiekow, nie
usung go ani walki, ani uklady, ani przesladowania, ani
zapewnienia o braterstwie. ..Polska bowiem i Rosja —
mowi Mick’ewicz — nie sg to dwie dzielnice ziemi,
ale dwie mysli w slowianszczyznie, ktdre pragnac
przej$¢ w rzeczywistosé, daza do panowania wylgcz-
nego i spychaiag si¢ nawzajem. Wedle' rdéznego losu
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ich walki, kraje i ludy Siowian cigza to ku jednej, to
ku drugiej, a pierwotna, pogaiiska dwoisto$¢ rodu i je«
zyka slowianskiego znajduje w tem nowy zywiol roz-
wiiania sie dalej. N‘e masz‘zadnego ludu, Zadnej kra-
iny, gdziety nie bylo reprezentantow ftych dwuch
stronnictw nieprzyjaznych.*

Mozemy wiec tylko powiedzieé¢ Rosiji i jej rzado-
wi tymczasowemu: ,,JeZeii istotnie chcecie wyzwole-
nia swojej ojczyzny, to przestaicie tudzié¢ n'eszczesli-
wa Polske obietnicami, ktorych dotrzymaé ani chce-
cie, ani mozecie. My pragniemy by¢ narodem niepod-
leglym, akt za$ 3-go istopada, ogloszony przez mocar-
stwa centralne, jest poczatkiem odbudowania panstwa
polskiego. Nie mamy bynajmniej zamiaru zanurzaé sie
na nowo w przepasci krwawej anarchji rosyisk’ej.
Pragniemy powrotu do konstrukcji zachodniej, do har-
monijnych ksztaltow .i logicznych pojeé™.

Odezwa prowizorycznego rzgdu rosyjskiego jest
jednem z tych mamide!, ktoremi polityka rosyjska !tu-
dzila od wiekow ludy slowiarskie, najpierw te, ktore
byly podegle sultanom tureckim, poézniej znow zwra-
cala sie ze swemi zalotami do sfowian austriackich
i wegierskich. Najpierw tajni agenci rzadu petersbur-
skiego krazyli wiekuiscie nad Dunajem, Sawa, po go-
rach balkanskich i karpackich; pdéZniej manifesty im-
peratcrowych i imperatorow trafialy do Sofii, Bialo-
grodu i Cetyni‘, $lac pozdrowienia ,,pobratymcom®, za-
pewniajac ich o milosci i potedze bialego cara, ktory
wypedzi Turkéw z Europy, zatknie krzyz prawostaw-
ny na meczecie sofijskm w Konstantynopolu, przy-
wroci stowianom swobody narodowe i weZzmie ich pod
swoja wszechmocng opieke. Aleksander, 11 wypowia.
dajac w r. 1877-ym wojne Turcji, zwiastowal nawet
w swoim manifescie Buigarom, ze prawa narodéow do
samodzielnego bytu nie ulegaija przedawnieniu.

Gdy tak dla stowian baikariskich, dunaijskich i kar-
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packich miano sfodkie ob’etnice, §rod ktorych jak szty-
lety $rod kwiatow, kryly sie zdradzieckie zamiary
i gorzala zadza ogarniecia ich wszystkich jednem jarz-
mem, gdy ruktle i emisarjusze rosyiscy knowali we
Lwowie, w Pradze, Lublinie, Zagrzebiu, w Bukaresz-
cie, w Atenach i Monasterze, wtedy rzad bialego cara
mial dla Polski tvlko drakonskie prawa, ktére czy-
pownictwo umialo zreszta zawsze zastapi¢ bezpra.
wiem, ilekroé nie odpowiadaly jego chciwosci i ze-
psuciu, mial tylko ukazy i cyrkularze, ktore zmierza-
Iy wszystkie do podkopania mraszego narodowego
istn‘enia, do zrownania z ziemig naszych ksztaltow hi-
storycznych, do uczynienia duszy naszej na podobiern-
stwo tamtej z nad Wolgi i Oki.

Czas jednak czynil swoje, zarazki rosyjskie prze-
nikaly do wnetrza naszego zycia, zatruwaly umysly
i serca, zadymka wschodnia zasypywala powoli swo-
iste rysy polskiego oblicza.

To, o czemby nie pomys$lano w obec ojcow i dzia-
dow, postanowiono uczyni¢ w obec synow i wnukow.
Widocznie osadzono, ze narodowa $wiadomosé Po-
lakow ulegla juz dostatecznemu zaémien'u, ze tradycije
i pojecia historyczne sa dostatecznie, oslabione, wy-
ksztalcenie za$ polityczne tak powierzchowne i za-
niedbane, ze mozna sobie pozwoli¢ na czyny i slowa,
kilkanascie lat temu wstecz jeszcze niepodobne, wy-
grywaé mozna na duszy polskiej melodje, ktoreky daw-
niej odzywaly sie bolesnym zgrzytem i spotkaly
7 0g0lnym protestem.

Tym sposcbem na poczatku wojny powstala odez-
wa w. ks. Mikolaja Mikolajew cza, ktora w istocie
rzeczy byla humbugiem, byla cynizmem, obliczonyin
na latwowiernych, na kabaretowe glowy w War-
szawie.

Proklamacja rzadu tymczasowego jest prodiktem
kancelarii, 7z ktorego szydza w ministerjach, redakciach
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i salonach petersburskich, jak szydzili z odezwy Miko-
laja Mikotajewicza. !

Kazdy, kto umie odrézniaé¢ pozory od rzeczywi-
stosci, przeniknie istotne intencje tego dokumentu, i nie
poidzie na lep zludnych przyrzeczen, ktorych tymcza-
sowi wladcy nad Newa ani chca, ani moga dotrzymac,
nie uwierzy takze ani okrzykom na cze$é wolnosci pol-
skiej, ani uczuc’om braterskim rzadu tymczasowego.

1.

Nikt nie rzuca tak latwo jak Rosjanie, szerokicri,
liberalnemi i humanitarnem: frazesami, ktore ich jednak
do niczego nie obowiazuja., ani w mysleniu, ani w po-
stepowaniu. Rewolucja marcowa obal'la despotyvzm
carski, ale nie zmienila ani natury ludzkiej, ani elemen-
tow historycznych, ktore sa wytworem wiekéw.

Republikanie nadnewscy, o ile w ogoéle utrzymuie
sie na widowni — nie oderwa sie przeciez, w przecia-
gu jednego miesiaca, ani jednego roku, od pn'a macie-
rzystego, nie wyzwola sie z instynktéw, Zadz i niena-
wisci, ktore iin wszczep'ano przez wieki. Pod firma
samowladztwa, pod firma monarchii konstytucyjnej
i pod firmg republikanska, panowacé be¢da te zadze ni-
szczycielsk’e z jednej, centralistyczne z drugiej strony,
ta monomania, ktéra nienawidzi wszystkiego, co wy-
myka sie z mechanizmu jej kancelarji, ta wyhodowa-
na przez stulecia odraza do cywilizacji lacinskiej, re-
ligii katolickiej, indywidualno$ci narodowej, tradycii
h'storycznej, swokéd powszechnych i osobistych, kto-
re tworza istote dziejowa Polski i ktorym pozostaé niit-
simy wierni, w przeciwnym Ltowiem razie wiatry
wschodnie rozw alyby nas na wszystkie Swiata strony,
spotkaiaby nas zasluzena kara za obraze natury rzeczy
W samym jej rdzen'u, za obraze przeznczenia.
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Rosja zmieniaé¢ sie moze 'w ciagu calego wieku,
bo wieku potrzeba, do wyksztalcenia nowych pojeé
i obyczajow, do wyrobienia norm prawnych, do zrozu-
mienia koniecznosci innego postepowania.

Wyksztalcenie umystowe i rzetelno$¢ moralna nie
jest dzielem zamachu stanu, one wymagaja dtugiej
uprawy, dobrych tradycji, wyprobowanych crzez do-
Swiadczenie kryterjow. Umyslowi rosyiskiemu brak
tvch wielowiekowych podan i ciaglosci w rozwoju, nie
mial on nigdy przed oczyma ani logicznej konstrukciji
politycznej, ani cndét obywatelskich, ani godnosci
wzgledem wladzy.

Laski cara stracaly jednych, wynosily drugich,
obyczaje wschodnie przetrwaly po dzis dzien i Rosia-
nin jest tez po dzi$ dzien igraszka tych stosunkow, tego
bytu koczowniczego, tej samowoli i swawoli, tego azija-
tyzmu, w najgorszym rodzaju, ktéory prawdopodobnie
nigdy wyeliminowany nie zostanie.

1 po zwazeniu tego, po rzucie oka na historycznie
wytworzone skladniki polityki i umysfowosci rosyij-
skiei, przekonywamy sie, dla czego w stosunku do
Polski, panowala tam nawet $rod lepszych ludzi chao-
tycznosé i przypadkowosé. Tylko rzad, ktorego natu-
ralnemi zywiofami byly gwalt i zniszczenie, dziedzicz-
na za$ misja zaglada Polski, szed! do celu wytrwale
i konsekwentnie. -

Dzisieiszy rzad rewolucyiny ,,wzywa nas de zy-
cia i wolnosci®, .,,wolna Rosja powoluje nas do swoich
szeregow, do walki za wolno$é¢ ludu*, nareszcie lud
rosyiski ,,przyznaje nam wspanialomysinie prawo sta-
nowienia wlasnemi $rodkami o losie swoim".

Nie wiadomo, czy $Smieé sie, czy smucié¢ przy Cczy-
taniu tych okrzykéw i zakleé. Rosja utracila nie tylkeo
wlasciwg Polske, lecz i:znaczng cze$é naszego histo-
rycznego dziedzictwa, cze$é Litwy i Rusi. "Jest wspa-
nialomysing wtedy, gdy Polski nie. ma w reku.



Wprawdzie mozecie powiedzieé, ze to juz nie
obludne samowladztwo, lecz wolny nardd slubuje nam
mitosé i wiernosc.

Ot6z naiwnoscig byloby mniemadé, ze z upadkiem
samowladztwa wszystko sie zmienilo, ze tylko despoci
na tron'e byli przyczyna naszych nieszczg¢s$é. naszymi
prze$ladowcami i katami.

Polityka wzgledem Polski zalezala nie tylko od
panujacych, od ministrow i ,,wremienszczykow". Ona
zalezala od wiekow, od tego rozpedowego kola histo-
rji, ktére puszczone w ruch przed wiekami, druzgota-
lo wszystko z niepowstrzymanym pedem; ona zale-
zala od charakteru plemion finskich, mongolskich
i wielko-ruskich, od cerkwi z jej nauka b‘zantyjska. od
poje¢ o wiladzy, odziedziczonych po chanach tatar-
skich, od klimatu, otoczenia i temperamentu koczowni-
kow, jakimi Rosjanie zostali po dzi$ dzien, gnani ze
swoich $nieznych rownin do przyleglych krajow za-
dza podboju, rabunku i zniszczenia; ta polityka zale-
zala od dziejowych i przyrodzonych elementow, jakie
wytworzyly panstwo rosyjskie, w obec nich zas wola
samowladzcéow byla w istoc’e rzeczy czynnikiem dru-
gorzednym.

Nie nalezy takze mie¢ ztudzen co do reputblikan-
skiej iormy rzadu, o ile ta:mialaby widoki utrwalenia
sie w Rosiji.

Natura polityczna nie zmienia sie odrazu.

W tej nowej wiadzy, pomimo tryumwiratu wolno-
§ci, rownosci i braterstwa, dlugo jeszcze panowaé be-
da namietnos$ci niwelacyjne i centralistyczne, podob-
nie jak centralizm kierowal polityka kardynala Riehe-
lieu i Ludwika XIV, Robiespierr‘a, Konwentu i pierw-
szej Rzeczypospolitej francuskiej.

Federalistyczny ustrdj panstwa rosyiskiego byiby
zapewne najlepszem wiazaniem zadan‘a, odpowiadalby
naturze rzeczy. Biurokratyczna centralizcia wysuszy-
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ia bowiem zywotne soki wszystkich plemion, ludéw
i narodow, uczynila z panstwa jedno ogromne wigzie—
nie, przyprawila rozsadek publiczny o histerje, mno-
zyla z kazdym dniem wiecej szalericOw i meczenni--
kow. Wskutek atoli ciemnoty i zacofania ludu, wskutek
braku stanu. trzeciego, wskutek niedojrzalosci umysto-
wej i politycznej t. zw. ,inteligenciji*, wskutek manit
centralistycznej, ktora opetala glowy rosyijskie, zapro-
wadzenie ustroju federalistycznego spotyka = sig
z ogromnemi trudnosciami, trzeba znéw bedzie calego
moze stulecia, dopoki nie dokona sie przeobrazenie na-
rodu i przeokrazenie moézgu rosyjskiego, dopdki pra-
wdawstwo i administracja nie wyzwola sie ze wszyst-
kich wiezow Kancelarji' petersburskiej i moskiewskiei.

Pamieta¢ nadto musimy, Ze rewolucja socjalna,.
ktora byla wilasciwa przyczyng przewrotu, dazyé be-
dzie w swoich widokach do centralizacji, moze do tii-
we[avcji.

V.

Wielkie przewroty maja niepohamowane upodoba-
n'e do ksztaltowania calych prowincii, krajow i naro-
déw wedlug jednego wzoru, nie lubig wyjatkéw, nie
chca stosowacd sie do historycznych wilasciwos$ci. I na-
turalnie, samo ich pochodzenie bowiem jest raczej ro-
zumowe, niz h'storyczne, wynika wiecej z teorji, niz
z praktyki, dazy do dedukcji logicznej.

Jezeli takim sklonnosciom holdowata rzeczypospo-
lita zachodnia, ktéra byla patrjotyczna, oglosila kult
ojczyzny i Swieto ludu francusk’'ego, to czegdz spo-
dziewaé sie od rzeczypospolitej wschodniej, zapewne
socjalistycznej, lub na pot socjalistycznej, ubogiej w ele-
ment h'storyczny, pragnacej tem bardziej zastapié jed-
nolitym wzorem nieskoriczona réznorodno$é cech cy-
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wilizacyijnych, ekonoemicznych, narodowych § indywi-
dualnych. : 7 AL 2

Rosjanie, gdyby nawet usllowah m’e potrafig lat-
wo zostaé federalistami: cala ich’ natura. 'uulz_l skala
odziedziczonych, zlych instynktow ciagmad'ich~bedz’e
naldol, rotrzeba bedzie stulecia, zanim ich /. .szeroku na-
tire’ uszanuije prawa’ i swobody innych: '
GMus’my  jednak powrdcié do faktycznego ‘watku
raeczy. : ;

Niebawem ‘po manifescie ‘do Peolakow nastamo
o$wiadczenle tymczasowego rzadu rosyjskiego,” ktore
w istocie rzeczy bylo przyznaniem sie do bezs‘nosci,
bylo wykazaniem miedzy wierszami'— niepodobiei-
stwa prowadzen'a dalszej 'wojny. Rzad tymczasowy
mowil dos$¢ wyraznie: ze nie podola pietrzatym sie
trudnos$ciom sytuaciji, ze zepsuty mechanizm panstwo-
wy iiie jest w stanie dostarczyé srodkow do 'dalszego
prowadzen’a woiny, gdy jednocze$nie Komitet ‘robot-
nikéw i zolnierzy siegna¢ moze kazdej chwili po wla-
dze i wszczaé wojne domowa.

Odweivwal sie wiec w tej krytycznej chwil® do
narodu i wzywal go do decyzji, do rozstrzygmema
kwestji pokoju lub woiny, wolal jak senat rzymski, ze
ojczyzna jest w nietezp’eczenstwie i skladat lcsy pan-
stwa w rece ,,wolnego ludu*. _

Dopiero c$wiadczenie rzadu tymczasowego rzu-
cifo wlagciwe $wiatlo na manifest do Polakow. Prze-
konany o niepodobienstw’e odebrania Polski, Litwy,
Zmudzi i Inflant, zagroZzony ciosami przeciwnikow, wh
dac dokola siebie zarzewie wojny domowe] i podnosza-
cq glow€ anarchije, rzad tymczasowy zagral na nutach
harmonj’; zwrocil §ie do Polakéw, jako do starych ryv-
cerzy swot:od powszechnych, zrzucil — jak mOWl —
ciaZzace na narodzie polskim Kajdany.

Jak'z Lyl cel tej gry stow, tych gestow i zakle¢

. Milukowa i* Guczkowa?"
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Cel byt jawny: Oto nowa préoba.utrwalenia zanie-
tu w glowach i sumieniach polskich, oto zamiar jeszcze
wiekszego rozdwojenia op'nji i sparalizowana czyru
w chwili, gdy — wedlug wszelkiego prawdopodobieii=
stwa — wojna chyli sie ku Koncowi, gdy powstajace
z gruazdw pafistwo polskie potrzebuje wojska, organiza=
cii i jednolitej polityki; ktoreby $wiadczyly o Zywotno-
$ci narodu, $Swiadczyly, ze potrafi ujgé we wiasne dto-
nie ster swego losu.

Nie wystarcza nikomu gorne hasta i szerokie fra-
zesy, ktoremi Rosjanie'tak lubig szafowaé. W r. 1862
i 63-cim liberalne kola rosyjsk’e z Hercenem na czele
powtarzaly takie hasto powstania listopadowego ,,za
nasza i wasza wolno$é”, widzialy -w przywrocen'u
swobdd ‘Polsce symbol wolnosci ludow. Trwalo toljed-
nad nie diugo. Liberalni Rosjanie, ktorzy niebawem
przeksztalcili sie w przebiegiych agentow rusyfikacii,
pod przewodnictwemn Milutina,” Czerkasskiego i Katko-
wa, uczynili z kraju naszego wiekuista katownie, wie-
zien'e, miejsce ltez, meki i upokorzenia — raj zas dla
swoich wyrzutkdw, gdzie najgorsze iclt namietnosci
do nieznanego doszty rozpasania.

W polityce nie mozna rzadzié¢ s‘e slowaml i has-
tami, lecz pojeciami i czynami. Dopoki Rosjanie wia-
dali Polska, nie mogli zdecydowacé sic na najskromniej-
szg reforme, na jakakolwiek poprawe oplakanych sto-
sunkow. Nie mogl nawet przyisé na Swiat slynny sa-
morzad miejski, w ciggu kilkudziesieciu lat wielokrot-
nie obiecywany, wedrujgcy za$ ustawicznie za ;ery
konstytucyijnej** ‘z koncelarji do kancelarji, z Dumy de
Rady panstwa i naodwrot.

Dopiero wypatrci z ziem polskich, z Litwy i Zmu-
dzi przez Niemcow i Austriakéw, wykrztusili oni usta-
mi prezesa ministrow Goremykina wyraz ,,autonomia’,
co byto ironig z rzeczywistosci.

Obecnie znéw rzad rewolucyjny zwrécil sie do nas



— 30 —

z deklaracjami braterstwa, gdy zawierajacy je Swistek
papieru do niczego nie .obowiazuje, gdy gabinet peter-
sburski zmuszony byi okolicznos$ciami polityki euro-
pejskiei do wydania proklamacji polskiej.

1 w takiej zresztg chwili szydio wyszlo z worka,
pod powloka frazesOw o wolnosci ukry!a sie dawna ru-
tyna i wszystkie praktyki rosyiskiej politycznej szkotly:.

Duach starych kancelarji przemoéwil z proklamacji
rzadu rewolucyjnego. Ministrowie petersbuyrscy akcep-
tuja panstwo polskie ,zlozone ze wszystkich tyvch
ziem — jak mowi proklamacja — ktérych ludno$é
w wigkszos$ci jest polska'.

My poimyjemy cale znaczenie tego zastrzczenid.
Wiekowa rusyfikacja Litwy i  Rusi, wyodrebn’enie
Chelmszczyzny, po ktorem znow nastalaby taka sanma
rusvfikacja, gdyby wojna nie byla przerwala ,dieja-
tielem™ zjednoczenia tej operaciji, zalew QGalicji wschod-
niej i Srodkowej podczas wojny okecnej, rzesze popow
i czynownikow, czyniacych z natchnienia arcnireja Eu-
logjusza i general-guternatcra Bebrynskiego, dazacych
za$ z taka samg zaciekloscia do tepienia polskosci
w krainie podkarpack’ej, jak swego czasu czyniono te
w Wilnie, Zytomierzu i Kamiencu Podolskim — te
dlugie i straszne doSwiadczenia nauczyly nas doklad-
nie, czego polityka rosyjska dokona¢ potrafi, azeby
zamkna¢ polskosé w t. zw. granicach etnograficznych,
azeby zniszczyé nasz pieciowiekowy z gdorq dorobek
historyczny nad Wilia, Niemnem i Dniestrem. Ziemie
z wigkszoscia polska kurczyly sie ustawicznie w re-
‘kach statystykow i statystow rosyijskich, nawet Lub-
lin nazywano ,starem miastem rosyjskiem‘‘, njektorzy
wyciagali rece i po Sandomierz, Milukow i Guczkow
nie byliby w tym wypadku wiele lepsi od Kryzanow-
skiego i Stolypina, przyszla za$ konstytuanta rosyjska.
ktora juz naprzod otacza nieprzenikniona mgla huma-
nitarnych frazeséw, przy odmierzaniu ,ziem z wick-



szoscia polska' poszlaby w Slady trzeciej i czwartej
Dumy. 3

Proklamacja rosyjska byla manewrem :politycz-
nym w celu zepchniecia nas z drogi jasnego rozumo-
wan‘a i postepowania w mys$l aktu 5 listopada. Na teg
droge weszta cze¢s$é narodu, pojmujaca swoja odpowie-
dzialno$¢ historyczna, poimujaca, ze trzeba schwycic
sposobnos¢ do odzyskania tytu narodowego.

() zamiarach swoich $wiadczy sie nie odezwami,
lecz czynami, ktore dopiero sa prawdziwg rekojmia.
W tych kilku instytucjach narodowych, ktore wskrze-
sily panstwa centralne, spoczywa juz pewien zarodek
politycznego odrodzenia, sg juz niektore realne rekoj-
mie odbudowania panstwa, s czyny.

Odezwa rosyjska tymczasem jest tylko ¢wicze-
niem stylistycznem, z ktorego przegladaja stare
grzechy i fatalne tradycije polityki rosyiskiej w Polsce.

Bolestaw Lutomski.
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Rewolacja rosyjska.

Nawet $rod naszej inteligencj’, nie zarazonej anar-
chja rosyjska, rewolucja moskiewska ma pewien urok
i wznieca wiare, ze badZ co badz jest ona pewna dodat-
niq sifa, na ktorej moglby oprzeé sie znosniejszy m o-
dus vivendi, ze sila ta ma poniekad szczerosé
i humanitarno$¢, mniejsza, ze niekiedy wykazuje i na-
iwnosé.

Nawet naiwno$é¢ te nicktérzy Polacy przyimuja
za dobrg monete, za czynnik dodatn’, niejako wzmac-
niajacy moralna wartos¢ owej sily rewolucyinej,: na-
dajacy jej powabu pewnej migkkosci.

Dobrze przeto bedzie, jezeli, zapatrujac si¢ bardzo
pesymistycznie na walory terazniejszej rewolucji ro-
syiskiej, zwrocimy s‘e do wspomnien z rewolucji, jaka
powstala w panstwie carOw podczas wojny japonskiej,
Eto te sg tak charakterystyczne, ze lepiej od wiary na-
szej lub niewiary, lepiej od sympatji lub antypatji zilu-
struja szczero$é Owczesnych ziemcow i kadetow, ktd-
rzy sa przeciez w danym momencie wspolkierownika-
mi panstwowej nawy rosyiskiej.

Wspomnienia te przedstawiaja jednocze$nie bar-
dzo wypukle szczero$é tych wszystkich panéw i icl
poglady na ,braterstwo®, ktorem dzi$ tak rozrzutnie
szafuja, gdy panstwo rosyiskie, otrzymawszy ciegi,
chcialoby ratowaé swe mizerne polozenie krwia polsky.

3

BIBLIGTERA
UMCS
LUBLESS



T e

Bylem na wszystkich zjazdach ziemcéw, urzadza-
nych podczas przedostatniej rewolucji w Moskwie. By-
waly wowczas zebrania publiczne i poufne. 1 na jed-
nych i na drugich to, co stanowilo kosciec rewolucyj-
no-umiarkowanych, zgrupowanych w t. zw. Biurze,
a majacych che¢ objecia wiadzy po hr. Witte lub wspol-
nie z n'm, rzucalo niekiedy, zwlaszcza przez usta Ro-
diczewa, gar$¢ gornolotnych frazesow, dos¢ zreszta
mglistych, lecz nie mialo istotnej checi angazowania sig
w sprawe polska. Nie mogli oni jej zan’echaé, byta
bowiem za wielka ze wzgledu na ilo$¢ [Polakéw i ich
kulture, lecz jednoczesnie dawalo sie odczuwacd na kaz-
dym kroku, ze jest ona dla dobijajacych sie wiladzy ka-
detéw przykrg i niedogodna. Starano sie wiec ja spy-
chaé¢ stale z porzadku dziennego wbrew domaganiom
sie, zwlaszcza przedstawicieli Syterii, ktorzy najszcze-
rzej, najmocniej i najszerzej wysuwali sprawe polska
w mowach plomiennych i ognistych, atakujacych
Biuro.

Lecz pomimo to autonomija Polski nie przestawala
by¢é pilka, ktora rzucali pomiedzy soba bardziej lub
mniej wybitni zonglerzy sidow, n'e mogla jednak zna-
lez¢ sie na porzadku dziennym obrad. Wreszcic
umieszczono ja na zjezdzie w listopadzie na szarym
koncu, w tem oczywiscie przekonaniu, ze zjazd, trwa-
jiacy kilka dni, rozejdzie sie i nie zalatwi jej z braku
poprostu quo rum.

Postawiwszy sprawe autonomji naszej, o ktorej
rozcigglosci pomoéwimy nastepnie, na koncu obrad, Biu.-
ro, a w istocie kadeci, zazadali przez usta posrednika,
mec. Lednickiego, by Polacy, obecni na zjezdzie, zto-
zyli piSmienny skrypt, jako stoja na gruncie pafnstwec-
wosci rosyijskiei. Jak widzimy, kadeci, nie wystepu-
jac z niczem konkretnem, nie posiadajac zreszta zad-
nej wladzy, chcieli nas, ktorzy nie byliSmy pelnomoc-
nikami narodu, przycisna¢ do muru i wydusi¢ podpis
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na rzeczy, na ktore w istocie wzdrygala si¢ dusza
polska.,

Zadano od nas wiecej, niz kiedykolwiek zadat rzad
rosyijski, chciano nas wprzadz do rydwanu panstwowo-
$ci rosyjskie;.

Otrzymawszy to zadanie, zebrali sie Polacy --
0so6b kilkanascie — sami czlonkowie Ligi Narodowej
i paru’ demokratow narodowych, na poufng naradc.
Przewidujac wazno$¢ rozpraw, mec. Krypski wyszukal
mnie na mies$cie. (Gdym przyszed! na posiedzenie, za-
stalem zektranych w rozpaczy, lecz prawie przygoto-
wanych do dan‘a zadanego skryptu, zeby, jak méwic:
no. nie wyjezdzaé¢ z pustemi rekoma.

Zaoponowalem najkategoryczniej przeciwko podo-
bnemu wymuszaniu deklaracji ze strony kadetow
i oznajmilem, Ze jezeli nastapi na zebraniu podobna de-
cyzia. opuszcze bezzwlocznie Moskwe i opublikuje
w pismach rosyijskich moje stanowisko, i to, Ze nie czu-
ie sie upowazniony przez nardéd do sktadania podobnei,
daleko siegajacej negacji naszych tradycji i dazen par-
stwowych. Zostalem, coprawda, wowczas mocno zga-
niony za swa arbitralnosé¢ i bezwzglednos$¢é przez prze-
wodniczacego $. p. Zygmunta Balickiego, lecz jedno-
czesnie poczulem, ze zebranym spad! z piersi ciezki ka-
mien.

Ze jednak chodzilo nam wszystkim o to, by ze
zjiazdow ziemskich wynie$é na forum publiczne auto-
nomije nasza i to jaknajszersza, jako Srodek agitacyij-
ny dla nas, a powtdre, by wiaczy¢ ja do programu ka-
detow, choébty tez jako S$rodek agitacyjny, rzucitem
mys$| zaszachowania kadetow.

Znalaz! sie sposob bardzo skuteczny. Na zjezdzie
byto kilkudziesieciu Polakow. Pozatem wielu bylo Ro-
sjan, usposobionych w ,,pryncypie* krancowo, choéby
dlatego., by w razie dostania sie wladzy w rece kade-
tow, coskolwiek od nich utargowaé. Biuro bowiem,



wietrzac mozno$é (tak mu sie zdawalo) dojscia do rzy-
dow, stawalo sie z dnia na dzien zachlannejsze. Byt
to czas, kiedy kadeci tudzili sie, ze hr. Witte zechc:
wej$é z nimi w porozumienie i powola ich do rzaddw,
byle tylko mieli oni istotne poparcie w painstwie, du-
ze i jednolite.

W duchu zaszachowania Biura zapadia decyzja na-
szegu poufnego zebrania. Kadeci zreszta, nie widzac
z naszej strony pospiechu odnos$nie do zlozenia dekla-
racji, ostatecznie sami cofneli swe zadanie.

Ciekawy byl nastepny dzieii Zjazdu. Biuro, gdy
byla mowa o sprawie polskiej, zachowywalo dyploma-
tyczne milczenie, co wiecej, nie zwracalo na nia naj-
mniejszej uwagi, pilnie zajmujac sie w prezydjum jakie-
mi$ pokatnemi robotami. Nie wyprowadzily go z row-
nowagi plomienne i gorne przemdwienia takich orato-
row, jak mec. Wroklewskiego z Wilna i mec. Lednic-
kiego z Moskwy. Nie wywolalo tembardziej efektu na
Biurze nawet niezgorsze wystapienie mec. Nowodwor-
skiego z Warszawy.

Przemowil wreszcie w imieniu Polakow z Krole-
stwa Balicki krotko i kiepska ruszczyzna. Rzek! tylko
tyle: Polacy nie wiedza dotad. jakie stanowisko w ich
sprawie zajmie zjazd i dlatego nie moga giosowa¢ ani
pro, ani contra nad popieraniem hr. Wittego i tych,
ktérzy z ramienia niejako zjazdu wejda w sklad rzadun.

Efekt tych kilku stow byl ogromny. Biuro polo-
zylo na st6! piéra, odtozylo na bok swe pokatne zaie-
cia i bacznie zaczelo sfuchaé nastepnych mowcow.
Zrobiono przerwe. | sprawa polska z szarego kofca
weszla rychio pod obrady. Po ozywionej dyskusj: wla-
czono autonomije Polski do programu Zjazdu.

Minimalny nasz cel — pozyskanie Srodka agitacyi
nego i postawienie badZz co badz sprawy polskiej na
porzadku zagadnier, wylaniajacych sie z powodzi re-
wolucyjnej — zostal osiggniety. Wydarto go poprostu
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z gardla rewolucyjnej Rosji, wymuszono zrecznym ma-
newrem.

W postawieniu na porzadku dziennym niklej auto-
nomji Krélestwa nie bylo ani odrobiny dobrych checi
nowej Rosji, ani krzty szczerosci, ani kruszyny ujaw:
nienia sie uczué braterskich, o ktérych tyle przedtem
i potem mowili Rosjanie. Za to na kazdym kroku prze-
bijalo sie traktowanie nas z gory, jako obywateli dru-
giej klasy, przez rozdawcow lask, t. j. przez nardd
uprzywilejowany, wyzszy i moralniejszy.

Obiuda i niezdecydowanie wplywowych wolno-
mysinych grup Rosji, ujawnione na zjazdach ziemcow
w Moskwie przedzierzgnely sie w cynizm brutalny
w chw'li, gdy kadeci mogli wystapi¢ na zewnatrz.
W adresie do tronu, zlozonym w I-szej Dumie kadeci
juz nie wabhali sie: poprostu z programu Swego wy-
kreslili autonomje Polski, wyparli sie programu z row-
niez lekkiem sercem, jak nazwali, zreszta slusznic,
obludnym -- manifest wiclkiego ksiecia Mikolaja Miko-
lajewicza, manifest, pod ktorym jednak podpisywali s'e
na poczatku wojny i wojowali nim przeciwko opozy-
cyinym zywiolom polskim jako dowodem rzeczowym
i posiadajacym walor panstwowy.

Pomijam goérne i wyniosle traktowanie Polakow
orzez roznych ksiazat Dolgorukich na zjazdach ziem-
cow, jaki§ ton dawnvch panéw do rezydentow, ton
parwenjuszowski, z odcieniem instynktéw zaborczycli,
zwroce tylko uwage na dziwng wasko$¢ w ujmowaniu
naszej autonomji. Rozlewni we frazesach, szerocv
i hojni w gadaninie ,,pryncypialnej*, pozadliwi w otrzy-
maniu dla Rosji najrozleglejszych praw i reform, dziw-
nie skapi byli Rosjanie w szafowaniu praw dla nas, Po-
lakow. Autonomja, ktdra pragneli obdarzyé [Polske,
a ktora nazywali szeroka autonomja polityczna, byla
uraganiem s'e ze slusznych zadain narodu polskiego.

Nie byla ona bynajmniej restytucia naszych praw



zasadniczych, jeno o waskim zakresie autonomijka kul-
turalna, w swoisty zreszta sposOb przez Rosjan rozu-
miana. Rzecz prosta, ze nie bylo w niej mowy o od-
rebnym wojsku, ka, ynawet. pozostawienie polskiego
rekruta w kraju wywolalo stanowczy protest, lecz co
wiecej sprawy takie, jak sadownictwo napotkaly na mo-
cny opor. Jeden ze znanych profesorow rosyiskich
twierdzil z calyg otwarto$cia i szczeroscia, ze Rosjanie
w autonomicznej Polsce beda mus‘eli mieé sady rosyi-
skic. mogyg w nich sadzi¢ nawet Polacy, lecz po ro-
syisku, inaczej bowiem beda sadzili stronnie. (idy za-
uwazylem, ze jak rownos$¢ to rownosé, ze wowczas
i Polacy w Rosji beda musieli by¢ sadzen’ po polsku,
oburzy! sie, ze ja moge posadzacé ich, nardd tak spra-
wiedliwy, o ,,prystrastje”, o stronnosc.

Rosjanie mogli nam wogoéle jeszcze cos przyznad
pod jednym wszakze koniecznym warunkiem, bysmy
tego ,,czegos’” w czyn nie wprowadzal:,

Byli oni takimi samymi, jak dwczes$ni kierownicy
rzadu. Ci ostatni dawali niekiedy jakie$ prawa, tak bo-
wiem wypadato z ogélnego pradu rewolucyijno-liberal-
nego, lecz kladli natychmiast na nich swa reke dlawia-
ca, gdysmy z tych praw korzystacé chcieli. Poglad ka-
decki zapanowal istotnie w udzielonym nam przed
ucieczka Rosjan z Kroélestwa samorzadzie miejskim,
gdy pieciu Moskali mialo juz prawo wystaé delegata
do rady miejskiej, gdy kazdy z nich mégi przemawiaé
po rosyisku, gdy polski zostal jeno jezykiem kopii i tlo-
maczenia, urzedowym za$ mial by¢ rosyjski. Duch sta-
rej Rosiji szedt zawsze dziwnie w parze z duchem rze-
komo odradzajacej sie Moskwy, gdy chodzilo o nasyce-
nie narodowych pozadan Polakéw. Kosé z kos$ci i krew
z krwi tatarsko-zachiannej byly oba typy Rosjan --—
rzadzacych i dotijajacych s‘e wiladzy.

Czestokro¢ zachlanno$¢ imperjalistyczna tych
ostatnich byla jeszcze wieksza. Kiedy po pamietnzam
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zgromadzeniu rodzicielskiem w lutym 1906 r. udalem
sie do kuratora Szwarca o ocenzurowan’e do pisma no-
tatki o tym wiecu, Szwarc wdal sie w rozmowe i oznaj-
mil, ze dzi§ Polacy zadaja polskiego szkolnictwa, jutro
sadownictwa, a pojutrze — wojska. Qdrzeklem spo-
kojnie: wszystko to sie nam nalezy i wszystko to mie-
lismy. Zreszta wojsko jest nam potrzebne, ono bowient
bedzie jedyna rekojmia, ze nam Rosja nie odbierze
praw, jak to sie stalo po 1830-ym r. My bedziemy za
slabi, by wojowaé z wami, wy za$ n'e cofniecie namn
praw, wiedzac, Ze odebran.e ich bedzie zwigzane z <0-
niecznoscia walki z Polska i stracenia setek tys'ecv
wlasnych zolnierzy. W pare lat potem dowiedzialem
sie od pewnego Rosjanina, Ze Szwarc rozmawial z nim
o mn'e i wyrazil zdanie, ze by! to Polak ,umiarkowa-
ny*. Ot6z to, co dla pewnego typu b1urokrau| rosy)-
skiej bylo rzeczg umiarkowana, dla Rosjan rewolucyi-
nych, dazacych do daleko siegajacych reform, to az do
przymusowego wywlaszczanmia z ziemi, i us{ujacvch
wprowadzié sprawiedliwo$é do stosunkéw narodowych
i da¢ w ,,pryncypie” narodom moznos¢ samodzielnego
rozwoju, byto nie mozliwem nawet do pomyslenia.

Kolega T. Gruzewski opowiadal mi nader ciekawe
rozmowy z partjami, ktore staly bardziej na lewo od
kadetow w sprawie bojkotu szkolnego w Kroélestwie.
Panow’e ci byli oburzeni. Przeciez wam przyznano
w zasadzic szkole polskg? Coéz z tego, kiedy nie daja
nam jej w czyn wprowadzié, a przeciez wyscie sami
glosowami za szkolnictwem rpolskiem. Bojkot przets
nasz do pewnego stopnia chce zrealizowaé wasz pro-
gram,

Ale ci panow e, tak lubiacy wogdéle strejki, nie mo-
gli naszego stanowiska zrozumieé. Macie .,w pryncy-
pie* szkoly, no i dosyé.

Drobna ta wigzanka faktéw Swiadczy wymownic,
jak zachlanna byta owa mloda Rosja, a zarazem iak
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nieszczera, obludng i dazaca do wziec'a catego pan-
stwa pod jeden strychulec.

Wszystkie wynurzenia rewolucyinych mezow
stwierdzaiy, ze rozpetanie sie ich w kierunku imperija-
lizmu i wz'ecia wszystkiego pod siebie przeszioby za-
borcze instynkty rzadzacej biurokracii. Wszystkie fak-
ty Swiadczyly rowniez o tem, ze dla mlodej Rosji nai-
wiekszem podraznieniem tyloby wogoble trzymanie s'¢
prawa i cheé realizowania go. Wiadoma bowiem jest
rzecza, ze biurokracje rosyjska do najwigkszei dopr::-
wadzalo sie wscieklosci, gdy jej moéwiono — ja mogs
to zrobi¢, bo mam prawo za soba. Mogla ona na ra-
zie ustgpié, lecz podobnego rodzaju przestepcom, di-
magajacym sie szacunku dla prawa, napewno nie daro-
wala i przy pierwszej sposobnosci zemscila sig.

Jezeli teraz, -przyjrzawszy s’e pobieznic kierowni-
kom dawnej rewolucji, rzucimy okiem na obecny przc-
wrot w Rosji, majacy tychze kierownikow, to do smi:t-
nej tylko mozemy dojs¢ refleksii.

-3
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Poprzednio wykazywaliSmy moralna warto$é kic-
rownikow dawnej rewolucji rosyiskiej, ujawniliSmy ich
otlicze tlizniaczo podobne do oblicza tiurokracji — ta
ka sama chytrosé bizantyjska, oblude, nieszczerosé, za-
chlannos$é imperjalistyczna, sktonno$¢ do nih'lowania
wszelkich rdznic kulturalnych, gospodarczych czy na-
rodowych i doprowadzenia jakichkolwiek odrebnosci,
wysunietych na wyzszy poziom cywilizacji do ich ro-
dzimego, rosyiskiego, nizszego poziomu. ;

Wszystkie sprawy natury narodowej, politycznej
czy gospodarczej nowoczesni Rosjanie traktowali tak
samo swoisc’e, jak biurokraci. Tak samo traktowali
starania Polakéw o liczenie sie z potrzebami kultury
i z bardziej rozwinietemi warunkami zyc’a ekonomicz-
nego 1 spolecznego w Polsce. Nie wolno zaprowadzic
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w Warszawie kanalizacji, bo n'ema jej jeszcze w Pe-
tersburgu i Moskwie. Tak zbywala nasze sluszne za-
dania — tiurokracja. Tak zbywaliby je — nowi wlad-
cy Rosiji.

Z takiemn samem dazeniem do skrocen‘a nas o glo-
we, bysmy nie wyrozniali sie od pol-dzikich plemion.
zamieszkujacych olbrzymie panstwo rosyiskie, spoty-
kal’'smy sie stale wsrod wszelakiego rodzaju socjali-
stow rewolucjonistow 1 anarchistow rosyijskich. Zwy-
kla to daznosé Rosjanina do podporzadkowania sobie
i swym fantasmagoriom — wszystkich narodéw pan-
stwa. Rozlewnos¢ w ,pryncypach®, frazesy ,brater-
stwa‘ na ustach, a zaborczo$é w czynach, nieliczenic
s‘e z psychologja narodoéw, rownanie ich z Rosja, t. i
zZrzucanie z wyzszego szczebla kultury na nizszy, po-
zatem traktowanie naroddow, jako pol-helotow, zmuszc.-
nych dostosowaé sie do nich, jako do pandow, jako .o
zrodla wszystkiego najlepszego i najbardziej humani-
tarnego.

| doprawdy trzeba przyvznaé, ze jeszcze stosunko-
wo0 najwiecej zrozumienia naszej odrebnosci mozna byv-
lo spotka¢ u wyrafinowanej w zlosliwosci biurokraci:
rosyiskie;j.

Jezeli od tych lub innych intelektualnych kierowni-
kéw rzadowej hadz rewolucyjnej Resji, zwrocimy si¢
do mas, spotkamy tam zupelna ciemnote, rozpustg
w okyczajach, przekraczajagca wszelkie granice mozli-
wosci, dz'ko$¢, niekiedy wyrafinowana, zazwyczaj za$
zwierzeca, brak patrjotyzmu i wogole jakiegokolwiek
uswiadomienia przy rozwinietej checi zaborczosci, przy
lenistwie, niechlujstwie i op’lstwie.

Na takim materjale mas trudno coskolwiek budo-
wacé, trudno sie na n‘m oprzeé i ciezko dla niego pra-
cowacé. Bedzie on takiem samem i to bardzo nicpew-
nem narzedziem dzi§ w rekach cara, jutro — czarngj

sotni, jak pojutrze socjalistow czy anarchistow, by
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w oktawe znow sfuzy¢é Rasputinom, Azefom, czy biu-
rokracji. Z tak'm ludem mozna wojowaé jedynie naj-
wstretniejsza demagogia, uludnemi obietnicami, doga-
dzaniem najwstretniejszym sklonnosciom i przelicyto-
wywaniem sie we wszelkiego rodzaju maksymalizmach,
a wszystKkiem tem wojowaé w dodatku w przeswiad-
czeniu, ze dzien jutrzejszy moze cate ich wysilki obro-
ci¢ przeciwko nim samym.

W takich warunkach, gdy masy ludowe byly dz'-
kie, ciemne i bez jakichkolwiek .aspiracji wyzszycii,
a sterownicy rewolucii — ludZzmi obludnymi, z naro-
wami znienawidzonej przez czesé ludu, choé stuchanei,
a niekiedy pozornie i ubostwianej biurokracji, z kom-
pletna niezdolnos$cia do kierowania nawa panstwowa,
ludZzmi, otfitujacymi we frazesy i ,.pryncypy*, w zdol-
no$¢ krytyvkowania dla krvtyki, nicowania wszystkie-
go li tylko celem przeciwstawienia sie fikcyjnego sfe-
rom rzadzacvm, — czyz w takich warunkach rewo-
lucja w Rosji mogla liczy¢é na zwyciestwo, co wiecej,
czyz, gdyby nawet je osiggnela, mogla zaprowadzi¢ no-
wy lad i czemby rdznil sie on od dawnego? Zmiang
chyba oséb i wytworzeniem nowej co do ludz’, lecz
starej co do metod i co do zaborczosci — biurokracji.

A teraz zapytanie, co sie zmienilo w Rosji od ostat-
niej rewolucji; jakie zywioly z posrod dawniejszych re-
wolucjonistow wykazaly zdolno$é¢ tworcza, czy sie
wzmogly, czy zdazyly poruszyé i uswiadomié¢ masy lu-
dowe, by mddz sie na kim oprzeé?

Czy jest taki plus, ktoryby przemawial za mozli-
woscig pchn’ecia Rosji przez rewolucjonistdw na nowe,
bardziej europejskie i nowozytne tory?

o
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W sily tworcze rewolucii rosyjskiej nie wierzymy.
Dos¢ wcezytaé sie uwaznie w deklaracje rzadu tymcza-
sowego, w odezwy faktycznych wielkorzadcow, t. i



komitetow robotniczych i zolnierskich, by dojs¢ do»
whniosku, ze zapanowal juz w Rosji zamet, chaos. i roz:
prezenie, ze brak tam jasnej, wyraznej wytycznej pat-
stwowej, brak ludzi umiejetnych, trak wreszcie silnej
organizacji zywioldow reformatorskich i u$wiadomio-
nych grup, na ktérych mozna tyloby: oprzeé tworczqg
i celowa prace. Pozatem panuje wzajemna nieufno<:d
srod sfer rewolucyjnych. :

Wykazywalem warto$é negatywna dla nas obiei-
nic i manifestow rosyiskich. Widaé¢ w nich dawna pu-
sta frazeologje, che¢ wykorzystania nas-dla celow wy-
facznie rosyijskich, wyrafinowang chytrosé¢ i bezgra-
niczng bezczelno$é, zurelnie podobna do tychze cnot
zm'ecionej biurokracji z w. ks. Nikolajem Nikolajewi-
czem na czele.

Czartoryski mial sie wyrazié¢ kiedy$ o Aleksandrze
I-ym, Ze ,,nie ma on prawa by¢ tak cnotliwym na
rachunek cudzy i z niebezpieczeiistwem wszystkich®..
Obecny rzad rosyjski w stosunku do Polakow jest row-
niez az nadto hojny i cnotliwy na rachunek cudzy. Zaj-
muje si¢ rozdawnictwem ziem polskich, ktéryech od-
dawna Rosja nie posiada i ktorych, dobrze wie o-tem,.
nigdy juz nie posiedzie. 1

Przeb’ja tam rowniez zachlanno$é¢ zatorcy, bo na-
wet, nie majac w reku ziem polskich i wiedzac, ze
aktem 5 listopada powstaje Polska niezalezna z wlas-
nem wojskiem i krolem, nie moze pogodzi¢ sie z tqa my-
sla i pragnalby widzie¢ ja ograniczona, bez wojska..
zdang na laske dzikich instynktow rozhukanej Rosji.
Wypadla zdobycz ze szpondw drapieznego ptaka, wiec
jeszcze mysSla i pozadaniem chcialby ja choéby jednym
szponem okaleczonym utrzymad.

Pozatem w stosunku do nas stara i znana nam az
nadto dobrze — bezceremonjalnos¢, znamionujaca
w Rosji pragn‘enie wywyzszania sie nad nami i naro-
dami, podleglemi Moskwie, stad nie liczenie sie z tem..
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co sie mowi: czy sie klamie i oszukuje, czy sie lekce-
wazy i uwaza kogo za latwowiernego. ,,Raczylismy
przemowi¢' — oto ton, jaki czu¢ w odezwach rosyij-
skich do nas. Tegoz tonu uzywali i carow.e ro-
syiscy. .,Powiedzielismy"® — a wy tam, Polacy —
L nie razsuzdat™ — to nie wasza rzecz. Przyja¢ do
wiadomosci.

Bo czyz nie cynizmem, lekcewazeniem nas jest mo-
wi¢ o spaleniu Polski przez Niemcy i Austro-Wegryv?
Przeciez Moskwa wie najlepiej, kto to zrobil i ze my
o tem rownez wiemy. ,Nie osmielg si¢ oponowac, al-
bo im na to nie pozwolimy, a efekt jest* — oto rozu-
mowanie nowoczesnych carykow.

Naigrawanie s:e z nas, a w gruncie rzeczy lekce-
wazenie cvniczne, przebija w bezceremonjalnem wina-
wian'u w nas jakich$ uczué braterskich wzgledem Ro-
sjan, oczywiscie z podkresleniem tadZz co badZz swoiej
rosyjskiej wyzszosci. Kiedy Moskwa do nas przema-
wia, jako do nizszych Eraci, to mogloby byé zarozu-
mialstwem z jednej strony, chamstwem duchowem
z drugiej, lecz gdy wysuwa dla cfektu na -agrance
nasze rzekome uczucie braterskie — jest to celowa ched
ponizenia naszej wartosci narodowej; jest to brutalne
uraganie nam, trzymanym przez Moskwe w c'agu 125
lat w niewoli, nam, ktérzy$Smy kazdym.naszym ruchem
i nerwem, szeregiem powstan i setkami spiskow za-
znaczali nasza nienawi$¢ do poéldzikich pot-Stowian,
p6i-Mongolow. Falszowanie historiji, falszowanie uczné
czyiegos narcdu w chwili, gdy rzekomo wyciaga sie
do niego reke, jest wprost swietokradztwem. Taki jeden
fakt bez innych, ktére tu wyliczaliSmy, wystarcza, Ze-
by ocenié calg warto$é moralng i szczerosé intencji no-
wej Rosji wzgledem nas i wyciagnaé konsekwencije, ia:
kiein byloby nasze polozenie, gdyby los zwiazal nas
i nadal z panstwem moskiewskiem.

Na szczesScie, jest to niemozliwoscia i dlatego nad
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braterskiemi uczuciami nowoczesnych Rosjan mozZemy
przej$¢ do porzadku dziennego.

W danym wypadku obchodzi nas sama rewolucja
w Rosji. Zywioly rewolucyjne sa w niej tez same, co
dawniej. Czas od zwolania I Dumy do polowy wojny
nie wzmacnial tych zywiolow, przeciwnie, oslabial je
znakomicie.' Tem sie tez tfumaczy, ze zamieszki, ulu-
Lione zajecie przerdoznych rewolucjonistow rosyiskich..
nie wybuchly odrazu... Odpowiednich Zywioldw bytao
zamalo, powtore nie byto $rod nich sil tworczych. Tyle
lat istnien‘a Dumy wykazalo, ze sil panstwowo-twor-
czych $rod sfer reformatorskich w Rosji niema. Nie
wzmoglo sie tez uswiadomienie $ro6d mas i nie posune-
fo sie ich zorganizowanie; materjal przeto bierny dla
rewolucji nie byl tym czynnikiem, ktéry umozliwitby
pchniecie naprzod ruchu rewolucyjnego i dalby mu
szanse zwyciestwa, tj. uzdrawiajacego zreformowania
panstwa rosyjsk ego.

Jezeli jednak rewolucja wybuchla i zmiotfa, nara-
zie przynajmniej, carat, stalo sie to nie wskutek zwiek-
szenia sil moralnych w narodzie i zrozumien'a w ma-
sach potrzeby reform, lecz z powodu pewnych czyn-
nikdbw natury bardziej zewnetrznej i powierzchownei.
Sa nimi — porazka Rosji, znuzenie wojna, niemozliwosé
lupienia zabieranych terytorjow, co znakomicie uspo-
koiloby dzikie instynkty ludu, przeciwnie, koniecznosé
skurczenia swych szpondéw i rozpedu niszczycielskie-
go nazewnatrz, co sterownicy rewolucji postanowili
wyzyskaé w kierunku zwrdcenia tych sklonnos$ci do
szerzenia zametu wewnatrz panstwa, by w metnej wo-
dzie zlowié dla siebie rybe, tj. wtadze.

Innym czynnikiem jest skupienie wielkiej ilo$ci zol-
n‘erzy na froncie, zolnierzy niezadowolonych, ktorych
bardzo tatwo pociggna¢ do jakichkolwiek zamieszek,
byle tylko obiecaé¢ wojsku pokoj, no i ziemie, o ile mo-
Zna, za darmo.
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Niezadowoleni i niezawodn e rozhultajeni 2olnierze
to jedyna nowa sila, ktora przybyla dzisieiszym zy-
wiolom rosyjskim, sila nieuswiadomiona, lecz ‘loscio-
wo pokazna, jako narzedzie do robienia zamieszek. Jest
to wiec jeden iedyny plus obecnej rewolucji, plus,
ktéry przeciez bardzo latwo moze s'e zamienié¢ w po
tezny minuws i zwrocié sie przeciwko przewrotow -
com.

Przez Zolnierzy bowiem przemawia nie najmniej-
sza choéby doza u$wiadomien’a politycznego i nie pa-
triotyzm, lecz ciemnota i zniechecenie woina, na ktoé-
rych to strunach zagrali rewolucjonisci. Ich obchodzi
jedynie mozno$s¢ wymkniecia s'e choéby chyvikiem
z frontu, przywlaszczenie sobie, ile sie da, cudzej z.emi
i nasycenie dzikich instynktow. Za najlepszy dowodd
uswiadomienia rewolucyijnego, zolnierzy moze posiu-
zy¢ takt, ze w Helsingforsie zamordowano 500, prze
waznie, jak dcnosza gazety rosyijskie, porzadnych ofi-
ceréw. Zoln‘erze majq wogole porachunki z oficerami,
nienawidza ich ,.po pryncypu‘, jako ludzi rzekomo bar-
dzie; kulturalnych, skorzystali przeto z popuszczenia
im cugli i zajeli sie niewinna rzezia, przy ktorej, oczy-
wiscie, mozna sie i obtowié.

Naiwni tylko, n‘e znajacy wcale Rosji, moga przy-
puszczac, ze ci zolnierze, nieuSwiadomieni, maja jed-
nak zautanie do swych prowodyrow. Rosjanin jest la-
twowierny na krotka mete, przy kieliszku i po kielisz-
ku, lecz po trzeZzwemu nra w sobie nieufnos$¢ tatarska.
I dlatego tez nalezy spodziewad sie, ze, gdy demagogo-
wie rewolucyjni beda go karmili frazesami i wyw-jali
przed oczyma prawami, ktéorych mu ra brzeczaca nie
wyinienia gotowke, siesta Zolniersko-rewolucyijna moze
si¢ rychio smutnie-dla rewolucjonistow zakonczy¢.

Nic dziwnego przeto, Ze Kierenskij pragnie pokoju.
Chcialby jaknajpredzej zolnierzy wyprawi¢ do domow,
bo kokietowane wojsko, a nie nasycone, moze kazaé
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sobie zbyt hojnie zaplac’'¢ za te kokieterje i zhyt dziko.
Jego na zadna respublike nikt nie wezZmie.

Oprocz tej nowej dla rewolucii sily, a raczej chwi-
lowego i niepewnego w jej rekach narzedzia, t. j. zol-
nierzy, rozkladajaca s'e Rosja nie wykazala innych,
bardziej dodatnich sil.

Sam za$ przebieg przewrotu i zamet w rzadzie,
a raczej w dwu jednoczes$nie rzadach, nic dobrego wroé-
zy¢ mie pozwala. Rzad, ktory trzeba przypilnowywac
i dopingowywacé przez delegatow od komitetu robotni-
kéw i zoinierzy, tj. od Zywioldw zupelnie ciemnych i zde-
moralizowanych, nie ma widokOw ani utrzymania <ie,
ani przeprowadzenia czego$ realnego i korzystnego dla
Rosiji. Nie ma on widokéw zapanowania nad rozwy-
drzona tluszcza, ktorej dano w reke kontrole i kazano
odgrywad jaka$ powazna role. Rola ta przeciez mu-
si sie kiedv$ skonczyé, iest za$ za ponetna, zeby kto-
kolwiek pragnal jej zaniku. Musi przeto nastapi¢ kon-
flikt, ktory wyzyskaja czarne sotnie, zwolennicy ca-
ratu, biurokraciji, lekkiego zarobkowania i zdobywaniza
nielegalnie pieniedzy.

Wszystko to doprowadzi do nowych zamieszek. do
gwaltowniejszego zamnetu i na szeroka skale rozktadn,
zgodnie z ,,szeroka' naturg Rosjan.

Budowaé co$ realnego i trwatego na takim lichym
fundamencie i na takich, jak w Rosiji, nie panstwowo-
tworczych reformatorach, jakich§ anarchistach
W pryncypie, jest rzecza wiecej, niz trudna. Wiara
w stalo$¢ powstajacego budynku w Rosji musi by¢
wigcei, niz watpliwa. My, znajac Rosje, stawiamy jej
horoskopy raczej ciemne.

Z. Makowiecki.
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Sprawa polska w programach rdsyjskich
stronnictw opozycyjnych i rewoluacyjnych.

Chcac zdaé sobie dokladnie sprawe z rzeczywiste-
go stosunku rosyijskich zyvwioléow demokratyczno-libe-
ralnych i radykaino-socjalistycznych do naszego na-
rodu w-dobie obecnej, kiedy, po Il rewoluciji rosyisk’eij,
doszly one nie tylko do wplywu, lecz nawet i do wia-
dzy — nalezy rzucié¢ okiem wstecz i rozpatrzy¢ kolej-
no, w jaki sposdb programy tych stronnictw rozwia-
zywaly sprawe naszg w przesziosci.

Jak wiadomo, wolnosciowy ruch rosyiski rozpo-
czyna sie od glosnego sp.sku Dekabrystow za czasow
Aleksandra [. Obecnie historja tego spisku, oraz pogla-
dy jego uczestnikOw — sa naogdé! wyijasnione do-
kladnie.

Dekabrysci tworzyli pod koniec panowania Ale-
ksandra I dwa zwiazki: polnocny i poludniowy.

Juz w samym poczatku tego ruchu wolnos$ciowego
w Rosj’, po kongresie wiederniskim, spiskowcy rosyijscy
byli naogoét niezadowoleni z tego, Ze cesarz ich osta-
tecznie zdecydowal sie na utworzenie Krolestwa Kon-

4
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gresowego, zupeinie od Rosji niezaleznego i zwigzane-
go z nig tylko weztem uniji.

U niektoérych z posrdod tych spiskowcé4w niezado-
wolenie to przybieralo formy bardzo ostre. Dla traku
miejsca nie moge tu wchodzié¢ w szczegdly i odsytam
czytelnika do | tomu moijej ,,Rewolucji Rosyjskiej”.

Spiskowcy polscy weszli w stosunki z rosyjskimi,
nalezacymi do zwiazku potudniowego. Petraktacje te
. jednak nie doprowadzily do trwalego porozumienia.
Zreszta areszty przerwaly je..

Przywoédca Zwiazku poludniowego slynny Pestel
sformulowal $cisle swoje poglady spofeczno-polityczne
w specjalnem dziele. Procz tego wiemy o nich z ze-
znan innych spiskowcoéw, z ich korespondencii i t. d.

Pestel by! centralista i pragnal, aby Rosjanie wy-
narodowili inne narody, wchodzace w sklad Rosii, albo
z nig zlaczone — rusyfikujac je. Rozumial jednak, ze
polacy, posiadajacy wybitna indywidualnos¢ narodowa,
nie dadza sie wynarodowié¢. To tez wobec nich posta-
nowil zaja¢ inne stanowisko. (Godzil sie na stworzenie
panstwa polskiego, w gramicach stosunkowo dos¢ ob-
szernych, pragnat jednak panstwo to upodobni¢ do Ro-
sji i uzalezn’é¢ od niej. Granica pomiedzy Polska, a Ro-
sja miala by¢ nastepujaca: od Polagi wprost do Dy-
naburga, stad DZzwina do Polocka, dalej rzeka Umacz
do Berezyny, nastepnie linia tej ostatniej w kierunku
Prypeci, przez blota Pinskie do m’asta Ostroga w gub.
Wolyiiskiej i dalej do gor Karpackich. W ten sposot
do Polski weszlaby cze$é¢ znaczna tak zwanych gub.
Zachodnich. Cala Litwa etnograficzna i cze$¢ Rusi
Bialej i Male;j.

Na niepodleglo$é¢ jednak Polski, w granicach po-
wyzszych zgadzal si¢ Pestel pod nastepuiacymi warun-
kami: 1) panstwo polskie mialo sprzymierzy¢ s‘e z Ro-
sia, okazywa¢ jej pomcc zbrojna podczas wojny z in-
nemi paiistwami. Natcmiast Rosja miata gwarantowaé
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Polsce jej byt panstwowy i nietykalno$é granic;
2) ustroj polityczny Polski mial by¢ ten sam co i Rosji,
tak jak ‘sformunjowg! go Pestel w swem dziele p. t.
,,Russkaja Prawda“. A wiec, wybor urzednikéw od-
bywaé sie winien w obu panstwach jednakowo. Przy-
wileje arystokracji redowej i pienieznej powinny by¢
zniesione i caly nardd polski tworzy¢ jeden tylko stan;
3) panstwo polskie powstaje nie przez dowolne oddzie-
lenie s’e Polski od Rosiji, lecz droga odstapienia odpo-
wiednich gubernji przez chwilowy Naiwyzszy Rzad ro-
sviski — polskiemu.

W projekcie tym uderza z jednej strony gotowos¢
Pestlan do ustapienia znagznego istotnie terytorjum
Polsce: z drugiej zas jego che¢ zupelnego uzaleznienia
iej od Rosiji. Pestel nie przypuszczal, aty warunki, kto-
re stawial polakom — mogty byé przez nich odrzucone.

Jak nam dzi§ wiadomo, powyzsze plany Pestla
spotkaly sie z opozycia wsrod pewnej czesci czlonkow
Zwiazku poludniowego, oraz z opozycjq calego Zwiaz-
ku polnocnego. Jaki byl program tego ostatniego
w sprawie polskiej? Tego nie wiemy. Projekt kon-
stytucji decentral’stycznej Nikity Murawiewa z tenden-
cjami federalistycznemi — nic o Polsce nie mowi.

Po zgnieceniu spisku Dekabrystéw, podczas diu-
giego panowania Mikotaja 1, zycie polityczne zamarlo.
Powstaly tylku rozne nowe prady umysiowe z rozma-
itemi odcieniami politycznemi. Kiedv nawet koto 1848
roku powstaly vakze * kotka sympatyzujgce z 6wczes-
nym starym socjalizmem francuskim, to niemialy one
SciSle okreslonego charakteru politycznego i kwestia
polska nieodgrywatla tam zadnej roli, tembardziej, ze
przedstawiciele o6wczesnego ruchu wolnosciowego
w Rosji niemieli zadnych zewnetrznych objawéw nie-
padleglo$ciowych dazen polskich w zaborze rosyjsXini,
o0 tajnym za$ ruchu naszym albo zgola nic nie wic-
dzieli, albo tez mieli o nim pojecie bardzo nieokreslone.
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Dopiero po kampanji krymskiej, zakoniczonej po-
razka Rosji, po uwlaszczeniu wloscian, rozpoczal sie
w Rosji nowy ruch polityczny i rewolucyiny w S$ci-
sfem znaczeniu tego wyrazu. Roéwnlez i:'w. spoleczen-
stwie naszym od roku 1860 zaczynaiq sie fermenty re-
wolucyjne, ktore w korcu doprowadzily do wybuchu
powstania 1863 roku.

W takich warunkach, rosyjska mysl polityczna,
zajmujac s'e przyszlem uksztaltowaniem Rosji i wi-
dzac silne fermenty w Polsce i zdajac tez sobie spra-
we z owczesnej przewagi ruchu polskiego nad rosyi-
skim, ze wzgledu na jego szerokos$¢ i1 organizacje—za
jeta sie sprawa polska dosé¢ smiato. To tez widzimy,
ze rozmaite odezwy Owczesne wypowiadaja sie o niei
wyraznie.

W 1861 roku wyszlio kilka numeréw pisma rewoln-
cyijnego ,,Wielikoros*. *W sprawie polskiej zajelo onn
stanowisko poprawne: wypowiedzialo sie bowiem za
niepodlegloscia Polski, przez ktéra rozumialo nie sa::o
tylko Krolestwo, lecz takze czesé¢ gubernji zachodnich,
te, w ktorej ludno$é¢ méw’'aca po polsku i wierna unji
stanow:ta wiekszo$¢é. Termin taki jest troche nieokre-
Slony. Niezawcdnie jednak w owym czasie polonizin
na Litwie historycznej byl silny i okreslenie powyzsze
kazalo przypuszczaé wlaczenie do Polski w kazdym ra-
zie procz Krodlestwa gub. Wilenskiej z Wilnem, (Gro-
dzienskiej i niektorych powiatow Minskiej. W guker-
njach tych bowiem znaczna cze$é¢ ludnosci bialoruskiej
Igneta do polakdéw.

Bardzo blisko ,,Wiel'’korosa* stal korfeusz owcze-
snego rossyjskiego ruchu wolnosciowego Czernyszew-
skij.

Jeszcze dalej od ,,Wielikorosa“ poszia w r. 1862
grupa Zajczniewskiego, ktéra wydata odezwe od ,,Mic-
dej Rosji**. Uznaje ona niepodleglosé Polski w polacze-
niu z Litwa, bez zastrzezen. Slynny Hercen byl naogot
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przyjazny polakom i wystepowal w ich obronie; na
niepodlegtosé¢ Polski godzil sie rowniez pod wplywem
glosnego rewolucjonisty anarchisty Bakunina, ktory
jeszcze na jednym bankiecie w Paryzu w 1847 roku
o$wiadczy!l sie za nia. Bakunin by! szczerym przyja-
cielem polakow i przedsiebral nawet uwsilowanie o0so-
bistego, czynnego poparcia ruchu 1863 roku. Istnieja-
ca podczas tego powstan‘a organizacja rewollcyina
w Rosii 1| ,Ziemla i Wola*™' sprzyjala powstarcom,
uznajgc ich program. Hercen godzil sie tez poczatko-
wo na odezwe Komitetu Centralnego polskiego, do-
magajqcego sie¢ niepodleglej Polski, zlaczonej wezlem
iederaciji z Litwa i Rusia. Hercen zgodz'l sie na to pod
naciskiem Bakunina i zapewne z tego jeszcze wzgledu,
ze niewierzy! w to, aby prowincje te zlaczyly si¢
z Polska. Pozniej, pod koniec swego zycia, Hercen
zalowal, iz zajal tak radykalne stanowisko w naszej
sprawie. Bakunin natomiast zatrzymal je do koiica
zZycia.

Stanowisko zywiolow radykalnych do sprawy pol-
skiej bylo najkorzystniejsze dla nas wlasciwie w oma-
wianym tu okresie czasu. Przyczyne tego zjawiska
wyjasnilem juz wyzej czeSciowo. Tu nadmienie jesz-
cze, ze odgrywalo tu role takze stanowisko 6wczesne-
go zachodnio-europejskiego socjalizmu, ktory wowczas
jeszcze nie nosil charakteru doktrynerskiego. Zreszta
sam Marks i Engels wspdliczuli idei niepodleglosci,
a wsrdéd ich zwolennikdw nie bylo jeszcze tendencii
n‘echetnych Polsce.

Rosyiski ruch rewolucyjny zmienia radykalny swoj
charakter w stosunku do Polski po roku 1870. Zmiana
ta byla wynikiem dwu przyczyn: 1) reakcii w Rosii
w ogole i w sprawie polskiej po 1863 roku; 2) zm'an,
zaszlych w idealach ruchu rosyjskiego.

Wielu rosjan liberalnych i radykalnych przep'sy-
walo reakcje w rz.qdzie i spoleczenstwie rosyjsk'm —-
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powstaniu polskiemu, co bylo bledem, gdyz juz po prze-
prowadzeniu uwlaszczenia w 1861 roku — rzad zaczal
sie cofa¢ naogol, chociaz przeprowadzil jeszcze nie-
ktore reformy doniosle. Nastepn’e obawa interwencji
obcej w sprawie polskiej rozbudzita szowinizm rosyi-
ski. Rozpoczela sie tez nagonka na polakéw nader
gwaltowna i systematyczna, kierowana poczatkowo
przez Katkowa.

Inicjatywa do nowego rosyjskiego ruchu rewolu-
cyinego wyszla, jak to dowiodlem w swem dziele p. t.
»wRewolucja Rosyjska* — z emigraciji rosyjskiej od Ba-
kunina, ktory w tym wlasnie czasie sformutowal osta-
tecznie swoje poglady anarchistyczne. Bakunin i jego
zwolennicy dazyli do catkowitego obalenia panstwa
w ogole i do wolnych zwiazkéw jednostek w gminach,.
gmin w wiekszych skupieniach terytorjalnych i t. d.
Pod wzgledem socjalnym domagali sie oni kolektywiz-
mu, czyli przejScia na wlasno$¢ spoleczenstwa ziemi
i fabryk.

Poniewaz do celow tych dazyli bezposredn'o i nie
mieli, jak obecne partje socjalistyczne, programu t. z.
minimalnego, zastosowanego do obecnego ustroju spo-
lecznego — z konieczno$ci wiec wszelkie zagadnienia
panstwowe, konstytucyjne i narodowe, tracily dla nich
znaczenie. Istotnie, jezeli, jak przypuszczali, w bliz-
szym czasie panstwa europejskie mialyby zniknac, wraz
z obecnym ustrojem, jezeliby zapanowac¢ miala absolut-
na wolnos$¢ jednostek i gmin, to woéwczas n'e byvloby
miejsca, a wlasciwie potrzeby zajmowania sie niepod-
legloscia Polski. Bakunin osobi$cie i nadal by! przy-
jacielem Polakow, ale sprawa polska, jako odretne za-
gadnienie tracita dla niego znaczenie. Na tem stanowi-
sku stali rewolucjoli$ci rosyjscy, dzialajacy w Rosji.
z ta roznica, ze nigdy przedtem, jak Bakunin, sprawg
nasza nie zajmowali sie.

Dla nich wysnuwanie panstwowosci polskiej, albo
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zadan polskich, w-granicach panstwowosci rosyiskiej—-
mialo charakter daznosci ,.konserwatywno-partykular-
nych. Zreszta wowczas n‘e bylo w Polsce zadnego
ruchu rewolucyjnego i nie liczono sie na lewicy rosyj-
skiej z nami. Jedynie mala grupa rosyiskich blankistow
skupiajgca sie kolo Tkarzewa w latach od 1875 do 1881—
zajmowala przyjazne stanowisko wobec niepodleglosci,
poniewaz uznawala potrzebe panstwa, a polakow za
nardéd godny posiadania wlasnej panstwowosci. Grupa
ta naogo! nie miala wplywu.

Powstanie glosnej partji: ,,Narodnej Woli* w 1879
roku, bedacej w swych koncepcjach politycznych zbli-
zong czesciowo do grupy Tkaczewa, oraz do niektd-
rych grup z lat 1861 i 1862 roku — zmienilo charakter
rosyjskiego ruchu narodowego, wysunelo zagadnienia
prawno - panstwowe i jeszcze, w pewnym stopnu,
i sprawe polska.

Nie jest rzecza latwa sprecyzowaé dokladnie po-
glady narodowolcow na sprawe polska dlatego, po-
niewaz w literaturze ich w ogole nie wiele o niej spo-
tykamy wzmianek, a i te, ktore sa, nasuwaja w swej
interpretacji pewna watpliwosé.

Wogdle narodowolcy w swych ideatach byli fede-
ralistami, pragnacymi, aby Rosja przeobrazila sie na
panstwo federalne. Poniewaz jednak walczyli z cen-
tralizmem rosyiskim przewaznic drogg terroru i chcieli
koncentrowaé swe ataki na gldwne siedlisko wiadzy,
z konieczno$ci wie: w praktyce rewolucyinej byli cen-
tralistami. Ze tak bylo istotnie, widzimy to z umowy,
zawartej pomigdzy ,,Proletarjatem*, a ,Narodng Weo-
la“. Zadala ona od polskich rewolucjonistow, aby ci
we wszelkiej akcji terorystycznej, sk erowanej prze-
ciwko osotom stojacym wyzej ponad general-guberna-
tora w Warszawie — dzialali w porozumieniu z nia
i za jej zgoda.

Dopiero o osiagnieciu przewrotu politycznego
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w Rosj’; Centralny Komitet PPolski (,,IProletarjatu‘) od-
zyskaé¢ mial zupelnag swobode dzialania od Komitetu

vkonawczego ,.Narodnej Woli*. Dalej nasuwaja si¢
watpliwosci, czy stynna partja rosyiska uznawata cal-
kowita panstwowa niepodleglos$é Polski, czy nie. Otz
sadze¢, ze nie. Dowody na poparcie tego twierdzenia
wzmocnione przytoczylem w Il tomie mej ,,Rewolucji
Rosyjskiej*, ktory wyszedl po niemiecku w przede-
dniu otbecnej wojny. Rowniez nie ulega watpliwosci, zZe
narodowolcy nie mieli ochoty, w ustepstwach dla Pol-
ski, i§¢ poza Krolestwo, to znaczy. uwzglednic interesy
pofskie na Litwic i Rusi.

Socjalni demokraci, ktorzy zaczeli s’¢ organizowad
w Rosji po upadku_, Narodnej Woli* — nie mieli nigdy
w sprawie polskiej pogladow S$cisle okreSlonych.

Caly duch ich teorji byt $cisle centralistyczny. Pra-
wda, w programach ich (moéwie o roznych socjal-
no-demokratycznych grupach) istnieje punkt, mowiacy
o samookresleniu sie narodow w Rosji. Punkt ten. jed-
nak posada niejasny charakter i moze Ltyé rozmawie
interpretowany.

A wiec: 1) rozumieé go mozna w tym sensie, 7Ze
ludnos$é w panstwie rosyiskiem sama okresla do jakie-
go nalezy narodu, aby zaznaczyé przez to jakich, na
rozma’tych terytorjach — instytucji, a wlasciwie jakie-
go jezyka domaga sie w tych instytucjach, a wiec
w szkolach, sadach, urzedach i t. p.; 2) mozna jednak
punkt powyzszy interpretowaé takze szerzej, w zna-
czeniu prawa narodow do uzyvskania wlasnego bytu
polityczno-paiistwowego.

Jezeli teraz przejdziemy od teorji do praktyki, to
przekonamy s‘e, ze przemawiala ona az do drugiej re-
wolucji rosyjskiej na korzysé pierwszej interpretacii.

Istotnie, Zaden odiam rosyjskich socjanych demo-
kratow, w zadnym dokumencie oficjalnym nie o$wiad-
czyl sie za panstwowg n'epodlegloscia Polski. Chwi-
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lowo Plechanow, za zycia Engelsa, pod jego walywen,
wypowiadal sie za niepodlegloscia Polski. Wobwczas
jednak socjalni demokraci Rosji byl’ .bardzo stabi. Juz
po wybuchu wojny obecnej, za n‘epodlegioscia Polski
wypowiedzial sie w artvkulach ILenin, przywaddca
wigkszosciowcow. O ile poglad ten podziciany byt
przez wiekszos$é jego towarzyszy — tego nie wieni.
Na ogol, program Rosyijskiej Socjalno Demokratycznej
Partji Robotniczej w sprawie polskiej uznawal az do
wojny obecnej zadanie dla naszego kraju autonomiji, bli-
zej zreszta nieokreslonej autonomji, o ktdrej nie mozia
bylo nawet twierdzié, ze jest czem$ wiecej, niz samo-
rzadem prowincjonalnym z uwzglednieniem praw je-
zyka polskiego.

Dalej znacznie od socjalnych demokratow poszli
socjal’$ci rewolucionisc’, ktorzy domagali si¢ w swym
programic przeksztalzenia Rosji na republike icdera-
cyina.

Takie Etylo stanowisko oficjalnej partji. Polska
wi¢ce bylaby w ich wyobrazeniu jednym z ogniw teryv-
torjalnych tego painstwa federacyjnego.

Jezeli teraz od socjalistow -przejdziemy do strcn-
nictw innych, to zauwazymy, ze kadeci, oraz roznegc
rodzaju postepowcy, oswiadczali sie za autonomig kro-
lestwa. Miata to by¢ dosé szeroka autonomja politvczna,
nieoparta jednak na statutach krajowych, a wiec nie-
zbtyt dobrze zabezpieczona w stosunku do parlamentu
rosyjskiego. Prawo zmienian‘a autonomiji polskiej miala
mie¢ komisja mieszana polsko-rosyijska. Duzo teZ
spraw, poza najogolniejszemi i wspodlnemi, odejmowal
projekt kadecki z pod kompetencji sejmu polskiego.

Pazdziernikowcy, az do wojny obecnej, byli zde-
cydowanymi przeciwnikami wszelkich autonomji Pol-
sk’. Nie méwie tu juz o stronnictwach zupe'nie prawi-
-cowych.

Z powyzszego przedstawienia rzeczy czytelnicy
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widza dokladnie, ze naogol rosyjska mysl polityczna
po 1870 roku — zaimowala w sprawie polskiej stano-
wisko juz to obojetne, juz to nieokreslone, juz to wre-
szcie autonomiczne.

Rozpatrzmy teraz stosunek rosyjskich stronnictw,
ktore doszly do wladzy i wplywu w Il rewolucji, do
sprawy polskiej.

1.

Tak wiec az do wybuchu wojny obecnej nikt w Ro-
sji nie myslal o niepodleglosci Polski; nawet jeszcze
przed akiem 5 listopada kadeci obstawali przy swoim
programie autonomicznym dla Polski. Prawda, byly
oddzielne jednostki w poszczegolnych grupach politycz-
nych Rosii, ktore szly dalej w kwestji polskiej. nic
zmienia to jednak rzeczy.

Odezwa Tymczasowego Rzadu rosyjskiego do [Pc-
lakéw, ulozona niewatpliwie zrecznie, przy bl'zszej ana-
lizie okazuje sie do$¢ nieokreslong i niezbyt dla nas ko-
rzystna.

Istotnie, oswiadcza sie ona za unja wojskowa PPol-
ski z Rosja, a wiec posluguje sie terminem prawno-pari-
stwowym zupelnie niejasnym i nieznanym. Co to zna-
czy unja wo;skowa? Unja jest czems$ stalym, w prze-
ciwienstwe do przymierza. Polska wiec mialaby by¢
w stalym zwiazku wojskowym z Rosja, co musialoby
z koniecznosci pociagnaé za soba wspolna dyplomacie,
a nastepnie niektore wspolne wydatki. Taka unja woj-
skowa slatego stosunkowo parstwa polskiego z olbrzy-
mig Rosja — bylaby dla nas n‘ekorzystna, gdvz pod
pozorami koniecznosci wojskowych i dyplomatycznych
bylibySmy narazani ciagle na interwencje rzadu rosvij-
skiego w nasze sprawy wewnetrzne.

Odezwa rosyjska oddaje nam te ziemie, ktore stra-
cila w woijnie obecnej, i te, ktorych nigdy nie posiada-



la, a na ktorych polacy stanowig wiekszo$¢é. Tracac:
nadzieje oreznego odebrania utraconego terytoriuni
polskiego, Tymczasowy Rzad rosyijski robi nam z nie--
go laskawie prezent, aby pOZniej, terytorjum to, po-
wiekszone przez ziemie etnograficznie polskie, wcho-
dzace w sktad Prus i Austrji, zwigzaé¢ w ,,dobrowolng*
unje wojskowa z Rosja.

W ten sposOb osiagniete by zostaly trzy cele:
1) panstwo rosyjskie odzyskaloby w nowej formie nie:
tylko Krolestwo, lecz znacznie wieksze terytorjums;.
2) wszystko to odbyloby sie pod postacia bezinteresow-
nosci, a nawet ofiarnosci, wobec polakow; 3) Galicja
Wschodnia przeszlaby bezposrednio do Rosiji.

A teraz jakby wygladala ta Polska. Obejmowata-
by ona w najlepszym razie zapewne Kroélestwo bez
gub. Suwalskiej i Chelmszczyzny i Galicje Zachodnia.
O innych prowincjach nie ma co mowié, gdyz odbidr
ich przez Rosje bylby jeszcze mniej prawdopodobny, od
odbioru Galicji, a zreszta nié zalezaloby jej tak na nich.,
jak na uzyskaniu wschodniej czesSci tej ostatnie;j.

Naturalna nasza ekspansja w kierunku Bialej Rusi
bylaby raz na zawsze zamknietq.

Wbrew naiwnym twierdzeniom mnaszych bezpo-
srednich i posrednich moskalofilow — odezwa rosyjska
bynajmniej nam dostepu do morza nie obiecuje, gdyz
nigdzie w prowincjach nadmorskich kolo Baltyku lud-
nos$¢ polska nie stanowi wiekszosci.

W rezultacie wiec stracilibysmy Wschodnia Gali-
cie z jej donioslym centrem kulturalnym — Lwowein.
Straciliby$my czes$é Krolestwa (Chelmszczyzne i Su-
walszczyzne) — nie zyskujac nic w zamian, gdyz Ga-
licja Zachodnia i przed wojna znajdowala s‘e w po
mySinych warunkach narodowego rozwoju.

Rzad rosyiski wysuwajac kryterjum etnograficzne,
stosowacé je chce tylko wobec nas, ale oczywiscie nie
wobec Rosiji.
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Ale na tem .nie koniec jeszcze.

Wszystko to ma zatwierdzié¢ konstytuanta rosyij-
ska, ktora pozostaje dla nas zagadka. Nie wiemy bo
wiem, kiedy sie zbierze, jaki rzad ia ‘bedzie zwoly-
waé — obecny, czy inny; jaka bedzie jej wiekszoscé.
Wiekszos¢ w tej przyszlej konstytuancie stanowié be-
da niewatpliwie chiopi, ktorzy ulegaja dwu przeciw-
nym pradom radykalnym i konserwatywnym. Najwaz-
niejszg jest jednak rzecza to,;kto te konstytuante bedzie
zwolywaé. Gd nacisku rzadu-w ele bedzie zalezed.

W zamian za te-wszystkie obietnice, nader niepew-
ne, Tymczasowy Rzad rosyjski domaga sie: od nas,
abyvsSmy przeszli na strone Rosji, jeszcze w woinie obec-
nej + abysSmy zwalczali panistwa centralne, ktore pierw-
sze uznaly niepodleglos¢ Polski w akcie 5 listopada,
kez ktorego nie byloby i odezwy rosyiskiej.

Sa w spoleczernistwie naszym ludzie na‘wni, kto-
Tym sie zdaje, ze ll-ga rewolucja rosyjska spowodo-
wala w Rosji przewrdt calkowity, nie tyiko gidwnych
sit politycznych, lecz takze pojeé, tendencii i pragniern.
Przypuszczenie takie zdradza brak wszelkiego zmysln
orjentacyjnego.

Przedewszystkiem nalezy zrozumieé, ze omawia-
na tu odezwa byla wynikiem szeregu przyczyn, o kto-
rych wspominalem wyzej, ze wynikala wiec z pewnej
konstelacji polityczne;j.

Byloby lekkomys$lnosc’a z naszej strony uwazaé
idee zawarte w odezwie, powstalej w takich czasach,
idee zreszta nie dosé¢ okreslone, za dowod statych, sil-
nych przekonan znacznej wiekszosci narodu rosyij-
skiego.

Tak samo jak poglady wypow’adane w niemieckim
parlamencie frankfurckim w 1848 roku przez znaczng
ilo$¢ poslow, a niekiedy przez ich wiekszos$é, nie byly
miarodajnemi dla pdzZniejszego okresu czasu — tak sa-
mo postulaty zawarte w odezwie Tymczasowego Rza-
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du rosyjskiego miarodajnemi by¢ nie moga i nie powin-
ny nie tylko juz dla charakterystyki pogladéw przy-
sztych pokolen rosyijskich, lecz nawet dla przyblizone-
" go okreslenia stanowiska wiekszosci zebraé sie majacei
konstytuanty.

QOczywiscie, omawiana tu odezwa jest dla nas po-
zyteczna o tyle, ze stwierdza oficjalnie, choé¢ w formie
nie do$é Scislej, uznanie przez Tymczasowy Rzad ro-
syjski maszego prawa do niepodleglosci. Tak’e uznanie
wzmacnia w pewnym stopniu nasza pozycje. Ale oko-
liczno$¢ ta nie moze zmieni¢ naszej orjentacji. Istotnie,
realna polityka wymaga, abySmy sie i w dalszym ciggu
opierali o panstwa centralne, gdyz Rosja jest zbyt duza,
aby jakikolwiek staly z nia zwigzek polityczny nie-
mial nam grozi¢ utoniec’'em w morzu rosyjskiem.

Nie mamy zadnej nienawisci do narodu rosyjskie-
go, zyczymy mu jaknajlepiej, cieszymy s'e, ze zrzucil
z siebie niewole carska, oraz ze mie¢ bedziemy na
wschodzie panstwo sasiednie demokratyczne, a nie
despotje orjentalng — ale wszystko to nie moze nam
zasfonié¢ tej prawdy, ze zwiazek nasz, choéty tylko:
w formie nawet wojskowej, z panstwem 180 miljono-
wym — jest dla nas niepozadany, bo niebezpieczny.

W demokratycznej Rosji, po chwilach egzaltacji
rewolucyjnej i wolnoSciowej nastana czasy zwykle.
Prady nacjonalistyczne i imperjalistyczne beda s'e da-
lej rozwijaly, jak zreszta w panstwach innych. Woli-
my wiec odgraniczy¢ sie od Rosji i stojac na gruncie
aktu 5 listopada — tworzy¢ zupeln'e odrebne, niepod-
legle panstwo polskie, niezwigzane zadna unjg z Rosia.

Nie przeszkadza to temu, Zze po wojnie mozemy
zy¢ z nig w jaknajlepszych stosunkach sasiedzkich, pa-
migtajac jednak zawsze o tem, ze blizszy nam jest Za-
chéd, niz Wschod.

Ludwik Kulczycki.
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Pytania i odpowicdzi.

Rewolucja rosyjska, obalajac dawny .ustréj pan-
stwowy i zapow.adajac powstanie, na miejscu auto-
kratycznego cesarstwa, wolnej reputliki rosyjskiej, ja-
ko federacji wolnych narodow, niewatpliw'e wywarla
pewne wrazenie na opinji publicznej calego $wiata,
a w niektorych odlamach opinji polskiej wzniecila na-
dzieje i obudzila pewne refleksje o mozliwosci nowego
uktadu stosunku polsko-rosyjskiego. Refleksje te doty-
cza nie tylko dalszej przyszlosci, ale maja takze znacze-
nie aktualne dla orientacji mysSli politycznej polskiej
w chwili obecnej. Stad jest rzecza pilng i potrzebng
rozpatrze¢ blizej pytania, jakie rewolucia rosyjska
w umystach wywotuje i w ten sposob zdaé sobie spra-
we ze zmian, jakie moze ona sprowadzi¢ w ogoélnej sy-
tuacji politycznej i z wplywu, jaki moze mieé¢ na
uksztaltowanie i rozstrzygniecie kwestji polskiej. Pyta-
nia te staraliSmy sie tu zszeregowac i da¢ na nie mozli-
wie wyrazne odpowiedzi; wreszcie osobny, koncowy
rozdzial poSwiecony jest zagadnieniu, w obecnej chwili
wysuwajgcemu sie na plan pierwszy, a polaczonemu
wewnetrznie z powyzszemi pytaniami, mianowic:e
sprawie tworzenia wojska polskiego.

L]
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1. Czy rewolucja rosyiska jest dostatecznym po-
wodem dla rewizji, ewentualnie zmiany stanow:ska na-
szego wzgledem Rosji?

Odpowiedz na powyzsze pytanie daje krotkie ro-
zumowanie, oparte na faktach znanych i realnych. Do-
tychczasowe nasze stanowisko wzgledem Rosji moze
by¢ okreslone w sposob nastepujacy: chcemy by¢ wol-
n: od panowania rosyijskiego i od wplywow rosyijskich,
wspolzycie i facznos$é z Rosja w jakiejkolwiek formie
uwazamy za grozbe, jezeli nie zagube, dla naszej id:i
narodowej i panstwowej. Przeswiadczenie tak’e jest
nietylko wynikiem historjozoficznych, teoretycznych
rozwazan, ale réwniez wnioskiem, wyprowadzonyin
z wiekowej praktyki zyciowej. Dlaczego mieliby$my
dzi$ od tego przeswiadczenia odstepowad? Wszak
zmiana formy rzadu w Rosji, chociazty najdalej idaca,
nie oznacza jeszcze ani zmiany rsychiki rosyiskiej, ani
zmiany tendencji panstwowej rosyiskiej; zmiany podo-
bne nie odbywaja sie z dnia na dzien. Ro6zn’ce miedzy
dusza polska a rosyiska, miedzy aspiracjami politycz-
nem: i idealami spofecznymi jednego narodu i drugiego
sy tak zasadnicze i tak wielkie, ze pogodzenie ich,
a wiec i wspolzyc’e, a nawet, powiedzialbym, wzajem-
ne zrozumienie sie jest teraz niemozliwem. W stosunkn
polsko-rosyiskim na dnie jego tkwi przeciwstawien'e
sie dwoch kultur, dwdch odmiennych $wiatopogladdow :
z jednej strony cywilizacii zachodniej, ktéra plynela
z jasnego zrdodia tworczej umyslowosci Rzymu, z dru-
giej za§ — ciwilizacji, o ile mozna wyraz ten tu stoso-
wagé, pozbawionej zupetnie dogmatu, a przedstawiaja-
cej zlepek mglistych aspiracji, poje¢ i dziwacznych
sprzecznos$ci, bo plynacej z zamaconego sofistyka Zro-
dia przewrotnego i zdemoralizowanego Byzancjum. Ale
oprécz tych psychicznych réznic istnieje jeszcze kwe-
stjia konkretna, ktora antagonizm polsko-rosyiski w sile
utrzymywaé musi; jest to kwestja wplywoéw na obsza-
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rach, lezacych miedzy etnograficzng Polska a etnogra-
ficzna Rosia, czyli Moskwa: kwestja Litwy, Bialorusi,
Ukrainy. Przez kilka wiekéw narody i narodowosci,
zam:.eszkujace ten obszar, w unji z Polska, rozwijaty
si¢ pod wplywem kultury zachodu, ktora szta do nich
z Polski; po rozbiorze Polski, Rosja przystapila z caliy
energja do ich rusyfikaciji, do przeobrazenia ich prze-
moca w jednolita mase rosyjska, t. j. moskiewska. Ru-
syfikacja zrobila tu postepy; stad nawet w ostatnich
czasach wyszli najwybitnieisi dzialacze krancowego
nacjonalizmu rosyjskiego. Dla Polski, uwolnienie ty:h
ziem 1 narodoéw z pod panowania i z pod wplywow ro-
syiskich i danie im mozno$ci wtlasnego narodowego
rozwoju — stanowi niezbedny warunek trwalego btytu
panstwa polskiego. Dla Rosji wycofanie sie z tego
spornego terytorjum oznacza koniec imperjalistycznej
polityki i ekspansji w kierunku zachodnim, zmniejszenie
sie ogromne wplywow w Europie wogdle i w Swiecie
sfowianskim w szczegolnosc’, jednem stowem zreduko-
wanie Imperjum Wszechrosyijskiego do granic, natu-
ralnych zreszta, Moskiewskiego Carstwa. Wobec tak
biegunowo sprzecznych intereséw polskich i rosyiskich
porozum'enie na tym punkcie staje sie niemozliwem.
Rosja zgodzi sie na utrate Krolestwa Polskiego, ale ni-
gdy debrowolnie nie zrzeknie si¢ panowania nad spor-
nem terytorjum miedzy etnograficzna Polska a Mo-
skwa.

2. Jaki wpiyw rewolucja rosyjska moze mie¢ nz
dalszy przebieg wojny?

Niewatpliwie rewolucja rosyjska przy$pieszy Xo-
niec woijny, ostabiajac w wysokim stopniu sil¢ bojowa
koalicji. Jezeli juz i poprzednio, pod wodza cara, szere-
gi rosyiskie niechetnie szly do boju, to teraz wskutex
nowego zametu w naczelnem dowoédztwie, oraz wsku-
tek propagandy socjalistyczneij, jaka rozwija¢ si¢ nie-
chybnie bedzie — zapal wojenny w armji rosyjskie}

5
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spadnie do zera; subordynacja ostatecznie sie rozluzni
i zaczna si¢ masowe dezercje zolnierzy. O takim sta-
nie rzeczy $wiadcza juz i teraz raporty generalow ro-
syiskich: Brusilowa, gidwnego kwatermistrza Lukow-
skiego i innych, przytaczane w gazetach. Oto nic-
ktére z nich ustepy:

~W wielu miastach daja s'e spostrzegaé oznaki de-
zorganizacji armji. Wielokrotnie zolnierze wzbraniali
si¢ iS¢ na front. Gwardja petersburska o$wiadczy!ta.
Ze nie poidzie na front, lecz clice pozostaé statym garni-
zonem w Petersturgu. Rozluznienie dyscypliny woj-
skowej robi postepy. Niekorzystnie na zotnierzy od-
dzialywujg szerzone przez agitatorow pogloski o maisy-
cym nastapi¢ podziale.gruntow. Zolnierze sadza, 7e
trzeba jaknajrychlej spieszy¢ do domow, aby uzyskad
wiecej przy podziale, w przeciwnym bowiem wypadku
zabiorg inni. Po za frontem szerza sie dezercje, w r0-
wach strzeleckich kraza pisma ulotne o najskrajniej-
szych kierunkach. Proklamowang wolno$é wojsko ro-
zumie w ten sposob: Teraz wszystko jest dozwolone!
Liczne ukazy Rady robotnikow i Zolnierzy bardzo Zle
wplywajgq na ducha wojsk na froncie. Z tego powodu
przvchodzi czesto do n'eporozumien, ktére koincza sig
aresztowaniem komendantéw przez zolnierzy i wybo-
rem nowych oficeréow*.

Jaskrawa illustracja rozluznienia wszelkiej dyscy-
pliny jest uchwala zapadla w Moskwie na zjezdzie
przedstawic’eli robotnikow i Zolnierzy, aby na przy-
szlo$¢ oficerowie nie byli nominowani, ale wykierani
przez zolnierzy. Pod presja podobnych faktow, a tak-
Ze nastrojow przeciwwojennych w panstwie, rzad ro-
syjski nie bedzie w stanie wkrotce prowadzi¢ wojny,
a bedzie zmuszony dazyé do pokoju. Dla panstw cen-
tralnych bedzie to jedyna, jaka sie juz w przyszlosci
nie powtdrzy, sposobnos$é¢ do postawienia Rosji daleko
idacych warunkow, ktéreby raz na zawsze usunglv
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grozace im i Polsce niebezpieczenstwo od wschodui,
Pozbawione sojusznika pozostale panstwa koalicji pHi-
da z koniecznosci za przykiadem Rosji.

3. Jakimi moga by¢ dalszy przeb'eg i ostateczny
wynik rewolucji rosyiskiej?

Rosja pod wielu wzgledami jest krajem nieograni-
czonych mozliwosci, a raczej terenem dzialania nie lc-
giki i nie rozumu, a nieobliczalnych i nieprzewidzianych
impulséw. W Rosji udaja sie najdziwaczniejsze awai-
tury. nie dochodza do skutku najlepiej i najszczegdlo-
wiej obmys$lane przedsiewziecia; cala historja dawne-
go W. Ks. Moskiewskiego, a jeszcze bardziej Cesar.
stwi Wszechrosyiskiego, jest tego dowodem.

Rzad carski upad! bez oporu; tak samo upas$é¢ mo-
ze i rzad obecny; na jego miejsce przyjdzie prawdopn-
dobn’'e drugi radykalniejszy; spotka go zapewne ten
sam los i zamet ogdlny nie predko sie skonczy: rze-
czywisto$¢ rosyiska duzo jeszcze niespodzianek $wia-
tu gotuje.

Dotychczas rzadzila Rosia wszechwladna biuro-
kracja; jakkolwiek gleboko zdemoralizowana i pozba-
wiona poczucia obowiazku i patrjotyzmu. posiadala je-
dnak pewng rutyne rzadzenia, a kraj byl przyzwycza-
jony do sluchania i wykonywania, chociazby pozornio
i w pewnej tylko mierze, jej rozporzadzen. Dzi§ do
wladzy przychodza zywioly nowe, nie majace wprost
pojecia o funkcjonowaniu maszyny panstwowej i zada-
niu, jakie im przypada do spelnienia, podola¢ nie su
w stanie. Przylacza sie tu zasadnicza wlasciwos¢ ra-
sviskiej psychologii, ktora stanowié¢ bedzie powaznq
przeszkode dla wyiscia z obecnego chaosu. Mianow:-
cie umys! rosyijski, indywidualny i zbiorowy, przerzuca
sie zawsze od jednej ostatecznosci do drugiej, nie rozi.
mie ewolucji, a uznaje tylko rewolucje, nie chce i nie
umie korzystaé¢ ani z do§wiadczenia poprzednich pokc-
len, ani z przykladow obcych, a przeciwnie pragnie
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sam wszystko wyprébowaé, najprzéd doszczetnie zbu-
rzy¢ wszystko istniejace i majac ,tabula rasa* na niej
dopiero budowac¢ wedlug wzoréw teoretycznych, zgna-
nie ze swa mglista daznoscia do jakiego$ absolutu, do
idealnej doskonalosci.

Wskazane tu rysy charakteru rosyjskiego odbiiujy
si¢ w dzialalnosci tymczasowego rzadu i powolanyci
do udzialu w zZyciu panstwowem rozmaitych warstw
spoleczenistwa. Z wigzdw n‘ewoli, w ktérych nie no-
glo si¢ zupeinie wyrobi¢ pojecie praw i obowiazkow
obywatela, nardd rosyiski chce odrazu, jednym sko-
kiem przejs¢ do absolutnej wolnosci i naturalnie
»Swoboda“ staje s'e ,,swawolg*.

W Rosji rozpoczna sie kraincowe, karkolomne re-
formy, socjalistyczno - demagogiczne, w rozmaitych
dziedzinach zycia publicznego, przyktadem ich, cho-
ciazby projekt reformy agrarnej, okreslajagcy maximum
doruszczalnej wiasnos$ci ziemskiej prywatnej. W kie.
runku podobnych reform beda popychaly rzad rosyiski
i spoleczefistwo nastepujace czynniki: a) doktryner-
stwo tak gleboko u Rosjan (np. w stronnictwie kade-
tow) zakorzenione i nie liczace sie z realnymi warun-
kami zycia; b) wplywy dawnego 'stowianofilstwa, czyh
rczpowszechnione w niektorych sferach, niemal jako
dogmat, mniemanie, Ze narod rosyjski jest powolany du
obwieszczenia $wiatu calemu ,,nowego slowa“, do zre-
alizowania w zyciu spdiczesnem pierwiastkOw idealnej
sprawiedliwosci i wogéle wszystkich wznijoslych zasad
nauki Chrystusa; nakoniec c¢) niepohamowane, tiumio-
ne dotychczas brutalng przemoca, apetyty do wtladzy
i do mienia ciemnych duchowo a materjalnie uposle-
dzonych mas ludowych.

Te masy ludowe odegraja w przekiegu rewolucii
rosyiskiej dominujaca role; juz i teraz presja ich na
rzad tymczasowy jest bardzo znaczna; bedzie ona jesz-
cze wzrastaé. Tlum ten, nie majacy dla swych dra



= 60, —

pieznych instynktow hamulca ani w religji, ani w ino-
ralnosci, ani w o$wiacie, nie da sie w pierwszym okre-
sie rewolucji pokierowaé¢ zadnemu rzadowi, a stanie
si¢ zywiolem rozpetanym i niszczycielskim, ktory
przed zadnymi ekscesami sie nie zatrzymnfa. ‘Rozruchy
agrarne, krwawe i niszczycielskie, przechodzace czesto
w rzeZz bezmyS$ing, szercka falg rozleja sie po Rosiji,
przypominajac dawne bunty Pugaczewa i Stenki Razi-
na; dotaczy sie do nich w miastach niszczenie ,kapita-
listycznych* fabryk i rabunek mienia ,.burzujow*, Roz-
ruchy spoteguje jeszcze glod, ktory bedzie nasten-
stwem pozostawienia odlogiem znacznej liczby gospo-
darstw rolnych, gdyz chlop rosyijski, majac teraz na-
dzieje dostania wiekszej zdoby<zy z podzialu ‘maijai-
kow carskich, rzadowych i prywatnych, nie zechce juz
na swym malym kawaltku ziemi pracowadc.

Anarchja zupelna zapanuje, ale n'e ta ,idealna*
anarchja, jaka glosil rosyiski nihilista-f'lozof, Tolstoi,
marzac, ze w idealnem spoleczenstwie ludzie-traciay,
zy¢ beda szczedliwi, bez wszelkiej wladzy, bez rzadu,
bez sadu, bez kosciola, — ale anarchja w zwyklem
znaczeniu tego wyrazu, kiedy nikt nikogo stuchaé nic
bedzie a instynkt destrukcyjny zawisci, osobistei czy
klasowej, ubierany bedzie w pozory rozmaitych mniej,
lub wigcej dziwacznych goktryn.

Jak dlugo potrwa anarchja i czem sie skonczy -
trudno teraz juz przewidzie¢; mdzna jednak z pewnem
prawdopodotienstwem przypuszczaé nastepujacy roz
woj wypadkow.

Na wielkiej pr7estrzem rosyijskiego cesarstwa za-
czna sie tworzy¢ rozmaite ,republiki, jak to juz by-
to w r. 1905 i zacznie sie naturalny proces rozpadania
sie tego monstrualnego tworu, jakim jest dziS cesar.
stwo rosyiskie. Zmeczone anarchja, najprzéd oddziela
sie narody i narodowosci podbite, w ktorych Zyja
jeszcze wplywy zachodniej kultury: Finlandczycy, Li-
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twini, Esty, Lotysze, Bialorusini, Ukraincy; za nimni
pojdzie Kaukaz, by¢ moze Syberja i zawojowane przez
Rosjg¢ plemiona Srodkowej Azji. Z obecnego Cesarstwa
Wszechrosji pozostanie jeszcze ogromny obszar zalud-
niony przez 80 miljonow Wielkorusow i 20 miljondw
Tatarow. [ tu takze ostatecznie zapanuje ogélne zme-
czenie i ta swoista, wytworzona diugimi latami niewoli
i bezprawia, rezygnacja rosyjska, a wtedy znajdzie si¢
kto$ energiczny, nie przebierajacy w $rodkach, otoczo
ny u tlumow jakas$ legenda, ktory ujmie w swe rece
wladze i przez tlumy wyniesiony i podtrzymany be
dzie.

Prawdopodobnie powstanie tu nie rzeczpospolita,
ale monarchja konstytucyjna Moskiewska na wielkim
obszarze od Dniepru po Ural, ze stolica w Moskwie, ale
bez Petersturga. Dla narodu Wielkoruskiego nastanie
wtedy nowa, szczesliwsza era: sprowadzony do swych
naturalnych granic, historyczno-etnograficznych, wyle-
czony ze swych dotychczasowych instynktow zabor-
czych, odda s‘e on pokojowej pracy, ekonomiczno-kul-
turalnej, dla wyzyskania nalezytego olbrzymich bo-
Zzactw przyrodzonych swojego Kraju.

4. Za jaki czynnik, ujemny czy dodatni, dla spra-
wy polskiej uwazaé mozna rewolucje rosyiska?

Rewolucja rosyjska moze wpiynaé korzystnie [ub
szkodliwie na uksztaltowanie sie sprawy polskiej i je;
rozstrzygniecie na terenie migdzynarodowym, zaleznie
od dalszych wypadkdow, wychodzacych poza granice
naszej woli, a takze i od naszego wlasnego stanowiska
i naszego postepowania. Jezeli rewolucja sprowadzi
zawarcie pokoju przed uwolnieniem z pod panowania
rosyjskiego zachodnich kresow Cesarstwa (Litwy, Bia
lorusi i t. d.) i ziemie te pozostana nadal w skladzie Ro-
sii — wplyw rewolucji okaze si¢ dla polskiej sprawy
wielce ujemnym. Na odwr6t, jezeli rewolucja osfabt
Rosie tak, ze usunigcie jej w granice etnograficznej Mo
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skwy stanie sie mozliwem i narody przez niq podbite
odzyszcza wolnos$é, — sprawa polska ogromnie na tem
wygra. Co za$ do naszej wlasnej roli, to bytoby fatal-
nem, gdyby pod wplywem rosyiskiej rewolucii, linja na-
szego postgpowania z prostej stala sie zygzakowata,
gdyby zabraklo nam wyraznej decyzji i zaczeliby$my
si¢ wahaé¢ w wyborze, czy mamy i$¢ z panstwami cen
tralnej Europy, czy tez ,,z odmlodzona Rosjg" i nie mo-
gac wybraé pozostawali w bezczynnosci. Wtedy stras
cilibySmy wszelka wartosé na rynku miedzynarodo.
wym. Bezczynno$é nasza — jest to najwieksze nie-
bezpieczenstwo, jakie grozi teraz sprawie polskiej. Bez-
czynnosé byla tez glowna przyczyna upadku panstwa
polskiego; ubierano ja wtedy, tak samo, jak si¢ to robi
i obecnie, w pozory madrosci politvcznej. Na sejimaci
z czasOw Stanistawa Augusta, zgnus$niala szlachta po-
wolywala sie na ot etnice gwarantow i aljantow i trwa-
la w bezwladzie, wojska nie wystawiala. Sejm czte.
roletni uchwalil 100 tysiecy zolnierza, zaledwie jedna
trzecia stanela do boju i los PPolski rozstrzygnal sie
polach Zielencow i Dubienki. PPo takiej nauce historii
i bolesnem do$wiadczeniu niewoli, n'epodobna przypii-
szczaé, abysmy dawne omylki dzis$ powtarzali i polega-
jac wylacznie na pomysinych konjunkturach miedzyna-
rodowych, zaczeli sie bawié w politykow i dyploma-
tow, zamiast s'e sami organizowac i wszelkiemi sitami
dazy¢ do stworzenia wlasnej sily zbrojnej. Obowigzek
nasz narodowy jest jasny: wytrwacé na stanowisku, ia-
kie zajeliSmy w nastepstwie aktu 5 I'stopada 1916 r.
i przy pomocy panstw centralnych budowac panstwo
polskie. Oparciem dla nas nie moga by¢ mgliste obiet-
nice tymczasowego rzadu rosyiskiego, ktéry lada dzien
upasé moze, a fakt konkretny, juz istniejacy, manowicie
proklamowanie niepodleglego panstwa polskiego przez
rzady obu mocarstw sprzymierzonych. Rewolucja ro-
syjska potwierdzifa, ze akt 5 listopada byl politveznie
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madrym i lezal w interesie panstw centralnych; wy-
kazuje rowniez, ze konieczng jest teraz planowa i nie-
zwioczna realizacja tego aktu. [Przyklad Polski bez-
posrednio wplynie na decyzje innych narodéw
na zachodnich kresach Rosj, ktore dotychczas
ieszcze pod panowaniem rosyiskiem sie znajduja. Pcd
tvm wzgledem, przy naszym udziale, rewolucja rosyij-
ska moze si¢ staé¢ dla sprawy polskiej dodatnim ze-
wnetrznym czynnikiem.

5. Jakie sg prawdziwe motywy i prawdz wy cel
odezwy tymczasowego rzadu rosyiskiego do Pola-
kow ?

(Odezwa ta nie moze ty¢é uwazana za wyraz rze-
czywistych  zamiaréw  rzadu rosyjskiego wzgladem
Polski; jest raczej tylko manewrem politycznym. Jak
jest nierealna — dowodzi fakt, Ze rzad rosyjski wzy-
wa nas do walki z panstwaimi centralnemi, ktore prze-
ciez pierwsze mnienvodieglos¢ [Polski oglosily, wiedzac
sam doktrze, ze wezwaniu takiemu posiuszni byé ne
mozemy. Trzeba wiec mysleé, ze jedynie w poczucia
wiasnej niemocy militarnej i w obawie powstajacej ar-
miji polskiej; rzad rosyiski zwroc! sie znowu do Pola-
kow z nieokreSlonemi obietnicami w nadziei, ze jezef:
nie przec agnie nas wyragnie i-a Swa strone,, to przy-
najmniej osfati ruch aktywistyczny a wzmocni w spo-
teczenstwie polskiem nastroie pasywistyczne. Przy-
patrzmy s'e tylko, kto sa autorzy odezwy; prawdziwe
poglady ich sg dobrze znane. Kadeci z Milukowem na
czele jeszcze niedawno, przed samym wybuchem re-
weluciji, w swym oficjalnym organie .. Riecz* twierdzili
z cala stanowczos$cia, ze dla Polski n'epodlegio$¢ by-
laby szkodliwg i w swej ,.zyczliwosci' obdarzali nas
autcnomija; wiadomo zreszta wszystkim, ze sa oni
W caiem znaczeniu tego wyrazu imperjal stami rosyi-
skimi (marzenie o Konstantynopolu) i zdeklarowanymi
centralistami, Pazdziernikcwcy n'gdy n'e uzrawali
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odrebnych warunkow zycia polskiego, a temtardziej
praw narodowo-politycznych polskich; w najlepszyin
razie obiecywal: nam zniesienie draw wyjatkowych
i zastosowanie w Polsce tych samych praw i instytucii,
jakie dzialaja w rdzennej Rosii. Jeden tylko moze Kie-
renskij, szlachetny teoretyk i utopista, rozumie do pew-
nego stopnia nasze aspiracje i uprawnione dazenia, ale
przeciez jedna jaskoOlka jeszcze wiosny nie robi. Cha-
rakterystycznag ocene odezwy dal juz Clemencean;
wypowiedzial s’e bowiem wyraznie, ze Rosja bynaj-
mniej nie przyrzeka Polsce ,,niepodleglosci' a zapew-
nia tylko gwarancje ,.samorzadu obywatelskiego i na-
rodowego", czego przeciez panstwo niepodlegle n'c
potrzebuje. [Poza tem Rosia, sadzac nawet z odezwy,
pragnie utrzymac i w tej obiecanej Polsce swe zwierz:
chnictwo w sprawach wojskowych i politycznych.
(Gdezwa rosyiska, jakkolwiek jest mglista i obiecu-
je nam w rzeczywistosci to, czem rzad rosyjski nie
rozporzadza, ma jednak symoatomatyczne znaczenie,
jako akt uznania, pomimo powaznych zastrzezen, za-
sady niepodleglosci panstwa polsk’'ego. Moment to dia
nas pomySiny i nalezy go na nasza korzy$¢é wyzy-
skaé, ale byloby wielka omylka wyciagaé, zgodne
z osobistemi intencjami, daleko idace wn’oski z aktu,
ktory tyl wywolany koniecznoscia i ktorego szcze-
ros¢ jest bardzo watpliwa. W takiej wilasnie interpre-
tacjii odezwy lezy jej niebezpieczeiistwo; obliczona
ona jest bowiem na oddzialanie na umysly i serca,
zmeczone dlugoletn’a niewola i ciezkiemi dolegliwo-
$ciami obecnego przejSciowego okresu. Apelujac do
wznios{ych hase! braterstwa i wolnosci, moze ta ode-
zwa w lewicowych oditamach naszego spoleczenstwa
obudzi¢ znowu, mimo bolesnych do$wiadczen r. 1903,
nadz’eje i wiare w odmlodzong Rosje, ktora, jak to juz
nieraz glosila, reke do Polski wyciaga. Srodowiskom
za$, wahajacym sie jeszcze miedzy biernoscia a czy-
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nem, moze dostarczy¢ upragnionego argumentu, Zze wo-
bec zvczliwosci Rosiji, nie ma juz teraz powodu do czyii-
nego wystapienia, do wysilkéw, ze nalezy sie juz po-
wstrzymaé od ofiar, ktore staja sie teraz niepotrzebne-
mi, a tierne wyczekiwanie wypadkow, ktore i tez ra-
szego udzialu ksztaltuja sie dla nas pomysinie, bedzie
najlepsza teraz dla nas polityka. Trzeba jednak wie-
rzy¢, ze narod polski nie da sie uspi¢, a tembardziej
uwie$é syrenim Spiewom idacym ze wschodu i nie po-
pelni nad sobg samobojstwa, jakiem by byfa biernosc¢
w obecnej chw'li. Zdajac sobie sprawe z motywoHw
i celow odezwy rosyiskiej, przejdzie nad nia do po-
rzadku dziennego, ktdrego pierwszym punktem jest
wytworzenie przy pomocy parnstw centralnych wiasnej
armji przez powolanie pod tron zdolnych do stuzby
wojskowej obywateli. Tylko po wypeinieniu tegy
pierwszego punktu, ktory jest proba naszej zywotno-
$ci i naszych sil, mozna bedzie przystapi¢ do punktu
drugiego — do budowy panstwa; pamieta¢ bowiem
nalezy, ze bez armji budowa panstwa polskiego nie do
Potakow bedzie nalezala.

Zalewa nas fala dyskusji i paralizuje wole. Faict
ten nie ulega watpliwosci; jest on wynikiem warun-
kéw przeszlosci, a moze latwo staé s'¢ zgubnvm dla
przyszlosci. Odsunieci przez dlugi czas od udzialu
w konkretnem zyciu parfistwowem, mieliSmy mozncs¢
tylko w teorji rozw’'azywaé zagadnienia panstwowe
i spoteczne; stad rozwinelo si¢ niepomiernie teorety-
zowanie, a zdolno$¢ do pracy twarczej, liczacej si¢ z re-
alnym: warunkami, ulegla w znacznym stopniu zaniko-
wi. W owem ,teoretyzowaniu*, pod wplywem za-
szczepionych mam metod rosyiskiej mysli, szukajacey
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zawsze ,pryncypialnych* rozwigzan i dazacej do ja-
kiegos ,.absolutu*, przewaza i u nas p'erwiastek kry-
tvczny, negatywny. W kazdym projekcie, w kazdemv
zamierzeniu odnajdujemy przedewszystkiem i w toku
dyskusji przeceniamy, ich strony ujemne, ich niedo-
skonalos¢, i w ostatecznym wyniku, oplatani pajeczy-
na rozmaitych watpliwosci i zmeczeni jalowemi roz-
prawanii — na nic zdecydowaé sie nie mozemy i bez-
radmi sto'my na miejscu. Dyskusje nasze moga $wiad-
czy( o zdoinosci do subtelnego rozumowania, o dale-
ko idacej przenikliwosci, ale niestety nie s dowodemn,
abysmy posiadali w nalezytym stopniu umiejetnos$é¢ od-
rozniama, co jest istotq rzeczy, a <o szczegdlem tylkc.
co jest w danych warunkach mozliwem do urzeczy-
wistnienia, i chociaz n‘edoskonale, stanowi jednak pe-
wien krok do dalszego doskonalenia, a co nakoniec,.
chociazby bardzo pozadane, nie moze jednak wchodz'c
do najblizszego programu realizalji. ‘Wskutek tych
wlasciwosci dyskusja, zamiast by¢ koniecznem dla po-
wziec'a decyzji przygotowaniem, jakby ujetym w kar-
by logiki potokiem, ktory droge do czynu toruje, —
staje s’e bezbrzezna, rozlewna fala, ktora podmywe.
ostoje woli i zwatptenie roznosi. Zas'lana w dodatku
czesto z metnego Zrodla plotki lub prywatnego intere-
su, fala watpliwosci rozchodzi sie po kraju, chaos-
w mysSleniu rodzi, wole oslabia i bezwlad spoleczen-
stwa wywoluje. 1 tu wlasnie lezy niebezpieczenstwo:
dla naszej przyszlosci.

Tymczasem bieg wypadkéw wytwarza nieraz ta-
kie sytuacje, ze nie ma juz miejsca, ani czasu na dvs-
kusje, — a trzeta sie zdecydowaé, nie wolno watpic
i wahaé¢ s’e, — a trzeba wierzy¢ i dzialaé 1 nie wolno:
zaslania¢ glownego celu drobnymi w poréwnaniu
z nim szczegodtami. Samemi tylko watpliwosciami, sa-
ma tylko analiza, ktéra do bezczynnosci doprowadzi<
moze, nic jeszcze nie zbundewano; dla stworzenia wiel--
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kiege dziela konieczna jest stanowczo$¢, graniczaloa
niemal z fanatyzmem. Aby rozstrzygnaé zagadnienie
zyciowe, wielkie czy male, trzeba pewne tezy uznal
za prawdy, niezaprzeczalne i nienaruszalne, i na nich
si¢ oprze¢; dop'ero wtedy uksztaltuje sie jasna mys!
i wyrobi si¢ okreslona silna wola — te dwa niezbed-
ne warunki celowego i owocnego  dzialania. Gdz ¢
niema takich prawd-dogmatow, ktore wol¢ wzmac-
niaja i z ktorych wyplywa nakaz i kierunek posteno-
wan‘a, a sa tylko watpliwosci, sluszne, czy niestuszrne,
ktore mys$l zaciemniaja i wole paralizujg — tam nie
moze byé tworczej pracy, nie mozebyé czynnego, encr-
gicznego pokonywania przeszkod, niema tez postepa,
a jest tylko meczace deptuanie na m'ejscu.

Narod polski stoi teraz przed wielkiem zadaniem
budowy wlasnego panstwa. Perwszyim etapem na
drodze do wielkiego celu jest stworzenie wlasnej po!-
skiej armiji. W obecnej chwili sprawa ta naipilniejsza
i najzywotn’ejsza, bo tez armji, a przynajmniej hez
przystapienia do jej stworzenia, nie moze sie rozpoczad
prawdziwa realizacja paistwowos$ci polskiei. Rzecz
zupeln'e jasna, ze dopoki nie bedzie wojska polskiego,—
dotvchczas rzad polski pozostanie marzeniem, albc
fikcia.

Dnia 10 kwietnia 1917 r. legjony polskie byly uro-
czys$cie przez oba rzady sprzymierzone uznane za kadry
armiji polskiej: zdawaioby s'e, ze rasz wlasny interes
nakazuje teraz moment ten najenergiczniej wyzyskac
i przystap ¢ natychmiast do stworzenia armji w legjono-
wych kadrach. Stalo sie jednak inaczej; manja dysku-
syjna, czy tez daleko pcsunieta ostroznosé, potrafily
przewodnia, prosta idee zaciemnié, wzniec'ly watpliwo-
$ci i sparalizowaly wole. Powtarzane na rozmaite tony
kemunaly: ,.Sytuacja nasza jest niezm’ernie trudna®, al-
bo ,,zanim sie zdecydujemy na krok stanowczy, trzeba
sie jeszcze powaznie zostanowid" itd. sprawily, Ze... do-



tychczas si¢ zastanawiamy i sytuacja nie stala sie mn ei
trudna. Zamiast wyraznej, okreslonej decyzii, dyskusia
data tylko caly arsenal argumentéw sprzecznych, mniej
lub w'ecej subtelnych, ktéorymi kazdy wedlug swego
upodobania zongluje i ktore powziecie decyzji uniemo-
zliwity. Teoretyzowanie, czesto wprost scholastyczne
na temat, jak daleko odbiegaja warunki istniejgce od
tych, jakie pragneliby$§my micé przy tworzen'u wlas-
nej armji — ostatily energie czynu i zachwialy wiarg
w skuteczno$¢ wysilku. W ostatecznym wyniku, dzis
dla wielu przedstawia sie watpliwem, czy w obecnych
warunkach politycznych da sie stworzy¢ armje, a dla
niektorych zakwestjonowana jest nawet sama potirzeba
i celowo$é tworzema armiji polskiej. Do takiego stanu
umysiéw pizyczynily sie niewatpliw'e ‘wiesci idace
z Rosiji: uznanie przez tymczasowy rzad rosyiskizasa-
dy niepodlegtosci-Polski (z pewnem’ powaznemi zastrze
zen'ami) i gloszone przezen hasta wolnosci i braterstwa
rarcdow. Powtarzamy wiec znowu omyike nieszcze-
sna ze smutnego okresu Saséw, kiedy szlachta nasza,
zyjaca tylko dniem dzisiejszym, twierdzila na sejmach:
»Rzeczpospolita nie zywi wzgledem n’kogo zaborczych
zamiarOw, ma samych przyjacié! za sasiadow, — nie
potrzebuje wiec stalego wojska; bezbronnos$¢ jej. jcst
najlepsza obrona‘. Dobrowolne rozbrojenie wpedzilo
nas przed laty do niewoli, dzi$§ niezbrojenie Polsk!
moze staé sie przyczyna, ze z niewoli nie powsta.
niemy.

Niebezpieczernstwo jest wielkie; czas nagli i juiro
moze tyé juz za pdézino. Wszystkie narody, w waice
0 swa przysziosé, rzucaja dzi$ na szale wypadkéw nie
czcze slowa, ale skarb najdrozszy — zycie swych sy-
néw. My jedni tylko, choc’az wiecej od innych w tej
woinie zyskaé lub straci¢ mozemy, ciagle sie jeszcze
zastanawiamy i rozwazamy, a oprécz legjonéw, zadne-
go innego dowodu dotychczas nie zlozyliSmy, ktoryby
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Swadczy! wymownie i niezaprzec:alnie o silnej i ofiar-
mnej woli narodu zdobycia niepodleglo$ci panstwowe).
Takim dowodem moze by¢ jedynie armja polska, tylko
dzieki niej by¢ przestaniemy objektem eksperymentow
obcych; tylko armja da nam prawo stawiaé polityczne
zadania. Znaczenie armji lezy nietylko w sile mater-
jalnej, jaka ona daje narodowi, co ja wystawil, ale jesz-
cze wiecej w efekcie moralnym, w tem poszanowaniu
i uznaniu, jakie armja dla swego narodu w stosunkach
miedzypaiistwowych zdobywa.

Nikt nie bedzie zaprzeczal, ze warunki, w jakich
armje polska dzi§ tworzy¢ winniSmy, nie sq normalne,
a tembardziej nie sq idealne. Ale nie mniej przykry-
mi dla uczucia narodowego byly warunki, w jakich po-
wstawaly: armja W. Ksiestwa Warszawskiego pod na-
czelnem dowoddztwem Napoleona, wojsko polskie Kro-
lestwa Kongresowego pod W. Ksieciem Konstantym
1 nakoniec przed paru laty legjony polskie, zwane land-
werg austryjacka i pozbawione wszelkich praw poli-
tycznych. A jednak wszystkie te trzy formacje woj-
skowe staly sie skarknicg ducha polskiego i im zawdzig-
czamy, ze narod polski nie utracil na rynku miedzyna-
rodowym prawa do niepodleglego bytu parnstwowego.
Ta nauka historji dzi$ o naszem postanowieniu rozstrzy-
gaé¢ prowinna. Trzeba tylko rozerv. aé¢ obezwladniajacy
nas pajeczyne przer6znych refleksji i objekcji, rzeczy-
wistosci wprost w oczy spojrze¢ i zdoby¢ sie na decy-
Zic,

Za punht wyjscia dla daiszego postepowania musi
by¢ przyieta pewna teza, jako aksjomat, nie ulegajacy
iuz dyskusji. Teza da sie tak sformulowaé: ,,armia pol-
ska jest dla Polski koniecznoscia polityczna, niezbed-
nym warunkiem powstania niepodlegiego panstwa pol-
skiego; dla panstw sprzymierzonych moze ona by¢
w najlepszym razie pewnym dodatkowym Srodkiem
pomocniczym, ale niczem wiecej. Pamietaé¢ przytem
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trzeba, Ze w parstwach tych sa takze czynniki wply-
wowe, ktore popiereé¢ armiji polskiej nie beda i nawet
powstaniu jej sa wrecz przeciwne.

Jezeli teze powyzsza uznamy za prawde, to linja
naszego postepowania stanie sie wyrazna i okresli si¢
w ten sposob, Ze obowigzkiem naszym narodowym jest
uczyni¢ wszystko, co jest w naszej mocy, aby armje
wystawié; im wieksze za$ napotykamy przeszkody,
tym wieksze winny tyé nasze wysilki dla ich pokonas
nia. Ze wszystkich ewentualnos$ci, jakie zaj$¢ moga,
wnigorsza dla sprawy polskiej bylaby ta, gdyby pokdy
zastat nas bez wojska polskiego; stworzenie wigc ar-
mji nawet w najmniej pomys nych dla takiej robo's wa.
runrach, t. j. armiji naivwiceej z pozoréow zewngirziych
odtiegajacej od idealnego typu ,,armji narodowej* —
bedzie zawsze iedinak dla nas lepszem, niz nieposiadas
nie zaanei.

Z pcdanej wyzej tezy zasadniczej wyplywa jesz-
cze jeden praktyczny wniosek. Zgola bezpodstawnym
jest przypuszczenie, Z¢ armja jest w naszym reku atu-
tem, ktory mozemy w przetargu wygrywad, Ze jest to
towar, ktory mozemy sprzedaé dobrze za cen¢ znacz-
nych na nasza korzy$¢ ustepstw politycznych. Rzecz
ma sie przeciwnie: towaru tego nikt od nas tak bardzo
kupowaé nie chce, a zwlekajac z akcja tworzenia woj-
ska i jakby drozac sie, szkodzimy tylko samym sotie
i gramy na reke tym, ktdrzy nie chca powstania armiji
polskiej i niepodleglego panstwa polskiego. Koncesje
za$ polityczne tedziemy mieli moznos$é i prawo uzy-
skaé tylko wtedy, kiedy armje wystawimy.

Na zakonczenie jedno porOwnanie. Jest bajka ro-
syjska pod tytulem: ,Metafizyk*. Metafizyk wpad! do
dolu; nadbiegaja ludzie i rzucaja mu line, aby sie z do
lu wydostal. Metafizyk nie bierze rzeczy prosto, ale
rozumuje i zadaje pytanie: ,,a co to jest lina?*; kiedy
go nagla, aby chwycil za line i czasu nie tracil, sta-
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wia nowe pytanie: ,a co to jest czas?“. Wtedy na-
stepuje odpowiedzZ: ,,czas — to jest rzecz, ktorej z to-
ba nie bedziemy teraz tracili; siedZ w dole, poki nie
przyjdziemy znowu‘.

I my siedzimy w dole; rzucono nam line, ale my
zamiast sie jej uchwyci¢ i z dolu wydostaé... medytu-
iemy i rozprawiamy. Oby tylko nie zadlugo!

Michat Lempicki.
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