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Poszukiwanie absolutu. Taki jest tytut
jednej z mniej u nas czytywanych powiesci Balzac’a, jed-
nej z tych, ktére w mistrzowski sposéb kresla obraz
spustoszenia zycia ludzkiego przez ogieni namigtnosci,
dochodzgcej do monomanyji, do opetania. W tym wypad-
ku Zrédlem tragedji jest namigtno$é szczytna, czysto
ludzka, nic zwierzecego w sobie nie majaca, w ludzkim
tylko rozumie przez weza rajskiego sptodzona, tworcza
i niszczaca, blogostawiona i przekleta zarazem—namiet-
nosé poznania. Tym razem waz posrednictwa kobiety nie
uzyje. Bog po upadku rajskim nieprzyjazh pomiedzy
nim a nig polozyl. Jézefina Claes pamieta oczy weza.
Z przerazeniem ujrzy je pod hrwiami tego, ktéry mezo-
wi jej droge do odkrycia absolutu ukazal. ,,O0 méj drogi
Baltazarze! Czy czlowiek 6w znak krzyza kiedy czynil?
Przypatrzyle§ ty mu si¢ dobrze? Tylko Kusiciel mogt
mieé te z6lte oczy, z ktérych tryskal ogienn Prometeusza.
Tak, tylko zty duch mégl mi ci¢ wydrzeé. Od tego dnia
nie byle$ juz ani ojcem, ani malzonkiem, ani glowa ro-
dziny*‘.

Kusicielem zwycieskim byl oficer napoleonski, Po-
lak, Adam de Wierzchownia. Nedza polskiego bytu
oderwala go od umitowanej chemicznej pracowni i mio-
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tala nim beznadziejnie w zamecie wojen, w ktoérych sens
jakikolwiek on juz nie wierzyl, a z nim razem kolatat sie
bezplodnie zar6d najwiekszego odkrycia. Wykalkulo-
wal juz byl droge do absolutu oczywista;wie, ze istnieje
.,materja pierwsza‘ wspélny pierwiastek wszechrzeczy
widzialnych i pewna sita nieznana, Zr6dlo wspdlne wszy-
stkich znanych. Docierat juz do istoty Wielkiej Tréjcy,
ktora pod hastem Trismegistosa badali wszyscy wieley
yboszukiwacze ukrytych przyeczyn‘ od wiekéw. I oto
srogi los zawalil mu nielito§ciwie mozolnie wykuty my-
8lg i pracg zajadla korytarz, a klucz od dalekich jeszcze
wr6t wielkiej Tajemnicy w bezsilnych zostawil rekach.
W rozpaczy swojej gotow on ten klucz, dla siebie bezuzy-
teczny, oddaé¢ kazdemu, ktoby tylko uzyé go chcial i
moégt umieé.

Niespodziewanie znalazl takiego czlowieka w Balta-
zarze Claes. M3z Jézefiny chemjg zajmowal sie z zami-
lowaniem oddawna. Byl uczniem Lavoisier‘a. Byl bar-
dzo bogaty i zadnych innych obowigzkéw, précz rodzin-
nych, nie mial. Czyz pograzony w pospolitem szcze$ciu
mieszczanskiego filistra, wyzszego nie zapragnie? Czyz,
ujrzawszy nagle przez tajemnicze zrzgdzenie Opatrzno-
$ci drogowskaz do nieSmiertelnej stawy, minie go obo-
jetnie i mozno$¢ stania sie najwiekszym z dobroczyncow
ludzko$ci wzgardliwie odrzuci?

Ziarno pokusy padlo na glebe zupeinie odpowiednig.
Przyjelo sie. Poczeto strzela¢é wgore z przerazajaca
szybko$cig. Wnet zastonilo swym rozrostem wszystko.
Zdusito w duszy wszelkie zycie poza sobg, przezarlo
tkanki wszelkich ludzkich uczué; pochloneto calg fortu-
ne. Wytrawilo serce i mézg nieszczesnego Flamandezy-
ka docna. Przyprawilo Zone o Smieré, dzieci o nedze.
Wiednaé i schngé poczelo dopiero wraz z zyciem czlo-
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wieka. Owocu innego, précz zniszczenia wszystkich in-
nych owocow jego zycia oczywiScie nie wydato.

Sparalizowanego starca w samg godzine $mierci zelek-
tryzowal jeszcze doglebnie artykul dziennika ktore-
gos, zatytulowany: Odkrycie absolutu. Informowal o
procesie zwigzanym ze ,,sprzedazq absolutu, dokonang
przez slawnego polskiego matematyka.

Czyiby tym slawnym matematykiem polskim, ktéry
,Sprzedal absolut*, byt sprawca mimowolny calej tra-
gedji rodziny Claes — Adam de Wierzchownia?).

Balzac zadnej podstawy takiemu przypuszczeniu nie
daje. Ale pomyst uczynienia tego sprawcy Polakiem
podsungt mu moze wlasnie fakt owej ,,sprzedazy abso-
lutu‘‘, fakt, ktory fikcja bynajmniej nie jest. Fikcje
za$ tragedji Claesa moze podsunela rzeczywista trage-
dja tego, ktory absolut, a raczej znajomo$é absolutu od
matematyka polskiego, kupit.

Czlowiekiem, ktory sprzedal, byl gloSny juz dzisiaj
w Polsce filozof, Jozef Marja Hoene-Wronski.

Czlowiekiem, ktory kupil, byl kapitalista nicejski
Piotr Jézef Arson.

Sprawa ta, dziwna i tajemnicza, zgola niesamowita,
tym, ktérzy sie blizej zajmowali osobg autora Mesjani-
zmu, nieznang nie jest. Rozglos jej spolczesny zaintere-
sowal Swiat inteligentny nazwiskiem Wronskiego bar-
dziej, niz, weale liczne juz wtenczas, jego dzieta. Do Pol-
ski pierwsze wogoéle o tym uczonym wiesci doszty wlasnie
w zwigzku z tg spraws.”). Musial si¢ tedy nia zajaé pierw-
szy u nas i glowny dotad badacz zywota Wronskiego,
prof. S. Dickstein i, zestawiwszy wcale doktadnie bibljo-
grafje jej dokumentow,") wazniejsze z nich w pigtym roz-

1) Tem nazwiskiem upamietnil Balzac majatek p. Hanskiej
(Wierzchownia), ktéry znal dobrze z wlasnego w nim pobytu.

2) Zob. na koficu tej ksigzki Dodatek II.

%) Waszystkie one 8g wielkiemi rzadkosciami bibljograficznemi.
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dziale swej ksigzki') krotko strescit. Rzecz jednak,
w dziele poraz pierwszy usilujagcem objaé calosé ,,zycia
i prac‘‘ bezprzykladnie plodnego a zupelnie niemal nie-
znanego mysliciela, nie mogla byé oczywiscie traktowa-
na bardziej szczegolowo, nie uniknela i w og6lnym szki-
cu pewnych niedokladno$ci, i zreszta utonela jakby w
morzu pracowicie zgromadzonych informacyj, nie zwra-
cajac ku sobie baczniejszej uwagi czytelnikow.

Z dokladniejszego jej przedstawienia ponizej pokaze
sie bodaj, ze na takg®uwage zastugiwala, a dzi§ kiedy
imie Wronskiego — nie znajac go blizej w dalszym cig-
gu — wymawia sie z coraz wiekszem namaszczeniem,
zasluguje na nig jeszcze bardzej. Wszakie dokumenty
tej sprawy méwig o tym fenomenalnym czlowieku z jed-
nej strony przez usta najblizszego wspoélnika jego zy-
cia i prac w ciggu kilku lat, bardzo waznych, z drugiej
strony przez usta jego wlasne. I spér pomiedzy nimi to-
czy sie — wprawdzie bezposrednio o pienigdze, ale po-
§rednio—o warto$é moralng obu przeciwnikéw. O pienig-
dze za$, ktére mialy byé ceng ,,odsloniecia absolutu‘.
Mimowoli tedy mys$l, $ledzgca rozwdj tragedji wewne-
trznej Arsona, (ktéra sie w szeregu jego publikacy]
przejmujaco ujawnia), zatrzvmuje sie co jaki§ czas przed
tajemnica owego przepastnego stowa i wreszcie u niepo-
kojaco dziwnego kresu sprawy: Arson-Wronski —
pytanie, co znaczylo to slowo u Wrofiskiego domaga
sie¢ odpowiedzi natarczywie.

Nasung zresztg dokumenta tej historji inne jeszcze
dotyczace osoby i nauki Hoene-Wronskiego pytania,
na ktore przy pomocy dziel jego bede sie staral, o ile
moznosci, odpowiedzieé. Wprzéd jednak wyczerpmy
tresé dossier jego stosunkéw z Arsonem.

1) Hoene Wrosiski., Jego sycie ¢ prace. Napisal S. Dickstein.
Krak6w. Akademja Umiejetnosci 1896.
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Rok 1812 zastal Wronskiego') w skrajnym niedostatku.
Protekcja ambasadora rosyjskiego Ks. Kurakina, dzieki ktd-
rej mogl jeszeze w 1811 r. wydaé swoj Wstep do filozofji ma-

1) Nazwisko Worosski wystepuje po raz pierwszy na karcie
tytulowej dzieta p. t. Introduction & la Philosophie des Mathema-
tiques et Technie d’Algorithmie w r. 1811. Prace drukowane wczes-
niej majg: ,par J. Hoehné“. Jakoz autobiografje swojg dodang do
III-go tomu dziela: Messianisme ou reforme absolue du savoir hu-
main, wydanego w r. 1847 zaczyna Wronski od stéw: ,M. Hoehné,
qui prit posterieurement le nom de Wronski“. Odpowiedzi jasnej
na pytanie, jak Wronski do tego nazwiska przyszedl, dotgd nie-
ma. Wiadomosé jakoby juz ojciec jego (Antoni Hoene) mial je
przybraé po nobilitacji, jest bardzo watpliwa. Opiera si¢ wy-
lgcznie na akcie smierci. Doroty Borchardt ,urodzonej w Poznaniu
z Antoniego Hoene de Wronski, niegdy budowniczego rzgdowego
i Gertrudy z Gruberéw“ (zob. S. Dickstein Hoeme Wrornski, str. 8).
Imi¢ ojca, stanowisko i Poznan, jako miejsce zamieszkania Swiad-
czg, Ze istotnie owa Dorota Borchardt byta siostrs autora Mesja-
nigmu. Ale dokument ten pochodzi z r. 1829, co gorsza zas z ak-
téw dotyczgcych ,Antoniego Hoene, krélewsko-polskiego budow-
niczego“, ogloszonych przez Marje Wicherkiewiczowg w Archi-
wum do dsiefdw literatury i oswiaty w Polsce (Tom XIV, str. 349
i nast.) wynika, ze ojciec naszego filozofa nigdy nie byl Zonaty
z zadng Gruberéwng. Pierwsza jego Zona, matka twércy Mesjaniz-
mu, nazywala si¢ Elzbieta Pernicka (czy tez Pernitzke), druga
Franciszka Kriiger. Akt nobilitacji Antoniego Hoene zostatl tylko
wydedukowany stgd, Ze syn jego byl uczniem szkoly Kadetéw
wv Warszawie, do ktérej mogta wstepowaé tylko mlodziez szlache-
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tematyk:') urwala sie nagle w tym wlasnie czasie. Wojna
francusko-rosyjska musiata odwraca¢ uwage publiczng od
zagadnien naukowych, przytem z oficjalng naukg francuskg

cka. Ale wlasnie znéw cala wiadomosé o tem, ze Wronski byl ucz-
niem tej szkoly, oparta jest na informacji otrzymanej przez prof.
Dicksteina od Leonarda Niedzwieckiego i to w tej formie, ze
»Wronski w Paryzu widywatl si¢ z generatem Sierakowskim, 4olegq
swoim se sskoly Kadetdw*. Natomiast przyznaje prof. Dickstein, ze
w listach uczniéw szkoly Kadetéw, znajdujgcych sie¢ w Archiwum
Gléwnem w Warszawie, nazwiska Wronskiego nie znalazl, podobnie
Jak nie znalazl tez nigdzie zadnych sladéw mnobilitacji jego ojca.
Akta spadkowe Antoniego Hoenme (ktéry umart w r. 1795) przyto.
czone 1, c. przez p. Wicherkiewiczows, ani przy jego wlasnem na-
zwisku dodatku Wrosisks nie zawierajg, ani tez syna jego Jozefa
nie nazywajg nigdzie inaczej, jak ,der Russisch Kaiserliche Major
Joseph Hoene®“.

1) Introduction & la pkilosophie des mathematiques etc. wyszia
sadédi¢ & Sa Majesté ’Empereur Alexandre I, Autocrate de toutes les
Russies. O tem, Ze wyszla ,par le moyen de la génerosité du prince
Kourakine, qui lui (Wronskiemu) retira ensuite ses bontés“—infor-
muje nas Arson w Document pour [lhistoire des grands fourbes
qui ont figuré sur la terre (Paryzi 1817—18). Laska rosyjska, ktorg
sie Wronski chelpi bardzo chetnie przy kazdej sposobmnosci, spty-
nela na niego w dziwny sposdb poraz pierwszy juz po maciejowi-
ckiej klesce, waréd ktérej mlodziutki Wronski jako oficer Kosciusz-
kowski dostat sie do niewoli. We wspomnianej na poczgtku po-
przedniego przypisu autobiografji opowiada, Ze wowczas ,ayant été
reconnu par le général russe Tormansoff®, nie zostal zestany w glab
Rosji, ale jako ,prisonnier sur parole* towarzyszy armji rosyjskiej
do Warszawy, a niebawem juz w r. 1795 wstepuje do niej w randze
majora i zaraz przydzielony zostaje do sztabu generalnego i ,a la
suite immédiate du maréchal Souvoroff“, ktéry go wyréznia pou-
faloscig. Wkrétce awansuje na stopien lidutenant-colonel i jak mowi
ma przed sobg wspanialg karjere, gdy na wiesé¢ o legjonach pol-
skich we Wloszech w r. 1797 podaje sie do dymisji. I oto znéw rzecz
zastanawiajgca. Dymisja zostaje mu udzielona nietylko bez trud-
nodcl, ale wsréd zdumiewajgcych wyrdznieri. ,L’Empereur Paul,
4 qui il avait eu I'honneur d'dtre presenté, lui accorda & ceite oc-
casion, l'autorisation speciale de porter I'uniforme des armées rus-
ses; autorisation qui, autant que nous le sachions n’avait été
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byl juz Wronski moecno por6zniony i na zadne poparcie z jej
strony liczyé nie mégl. Pozostawaly tylko lekcje prywatne
w jakimé malym pensjonacie na Montmartre, a te na opedze-
nie najskromniejszych nawet potrzeb nie starczyly i wkrétce
tez, zdaje sie, ustaly. W kazdym razie kiedy Arson poznatl
Wronskiego, to juz odziez jego zdradzala nedze ostateczna
i od samego filozofa wiemy, ze musial obuwie nawet sprze-
daé¢ i chodzi¢ w drewnianych sabotach. A byl juz Wronski
wtedy autorem kilku rozpraw i dwu dziel obszerniejszych
drukowanych, w rekopisie mial gotowy szereg prac najréz-
norodniejszych, w glowie za§ pewny zupelnie klucz do zba-
wienia ludzkoS$ci nosil od lat juz blisko dziewieciu).

My$l o marnowaniu sie tych skarbéw — o tem, ze jezeli
Opatrzno&é nie zesle rychlego ratunku, to cel wiek6w znéw
bedzie daleki — dotkliwszg byla moze od samej nedzy ma-
terjalnej.

Na szczeScie Opatrzno8é przyszla przeciez z pomoca?),
uzywszy za poSrednika jednego z nielicznych i niewiele
zresztg mogacych wielbicieli zapoznanego genjusza, inzynie-

accordée, jusqu’alors, a aucun étranger“ (Messianisme ou réform
absolue du savoir humain. Paris 1847, Tom III, str. XVII).

Czemu Kurakin wkrétce po wydaniu Wstepu do filosofjsi Ma-
tematyki cofnal ,swoje laski“? Czy mu si¢ Wrofiski czem narazil.
A moze poprostu tylko wyjazd ambasadora z Paryza z powodu wy-
buchu wojny przerwal stosunki filozofa z rosyjskg ambasads.
W kazdym razie warto zaznaczyé, ze wybuch tej wojny widocznie
kierowal znéw jego mysl ku ,dawnej ojczyznie“, gdyz mala 16 str.
liczaca rozprawa p. t. Resolution geénérale des équations de tous
les degrés, ktéra wydal w pierwszych miesigcach r. 1812 jest ,dé-
dié a 1a Pologne, ancienne patrie de I’anteur®. O powr6t jednak
do lask ,autokraty Wszechrosji* zacznie niebawem zndw energicz-
nie zabiega¢ i nie przestanie juz do konca zycia.

1) Od niego samego wiemy, ze odkryl absolut 15 sierpnia
1803 r.

2) Tak si¢ wyraza sam Wronski w liscie do Arsona z wrzes-
nia 1812 r.
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ra Filipa Girard. Przyjaciel jego, bogaty bankier nicejski,
Arson, wlasnie w tym czasie przeniést si¢ byl do Paryza, za-
mierzajge sie oddaé¢ wyzszym studjom naukowym, przede-
wszystkiem matematycznym. Girard, poslyszawszy o tem,
wskazal mu Wronskiego jako idealnego wprost przewodnika
na tej drodze i, opowiedziawszy zapewne 0 jego cudownych
odkryciach, a jednocze$nie rozpaczliwej sytuacji finansowej,
zapalil ciekawo§¢ mlodego kapitalisty bardzo latwo. Wkrot-
ce odbyla sie pierwsza lekcja, po ktérej Arson, widzac, ze
ubranie Wronskiego az nadto potwierdza wszystko, co o jego
polozeniu moéwit Girard®), dal mu odrazu 100 frankéw, a nie-
dlugo potem, zachwycony lekcjami i nauczycielem coraz
bardziej, otworzyl mu swoje kieszenie do swobodnego roz-
porzgdzania.

»Do lipca 1812 r. — opowiada pézniej Arson — postepo-
wanie jego bylo tak czyste, powiedzialbym wprost: tak aniel-
gkie, ze przywigzalem sie do niego gleboko*.

W lipcu nastgpila kilkumiesieczna przerwa w lekcjach
z powodu wyjazdu Arsona do Nizzy, dokad go wzywaly inte-
resy finansowe. Tam otrzymal od Wronskiego we wrze$niu
list pelen najczulszej wdziecznoSci i zarazem prosby o opieke
materjalng nad zong, gdyz ,,czuje sie powolanym do §wiata
wiecznego‘. Pisal ten list wnocy,,,obudzony gwaltownie przez

1) .Ses vétements accusaient un homme plongé dans la plus
affrense misére, ce qui s'accordait avec ce que m'en avait dit
M. Girard“... (Document pour l’histoire, str. 2). Uwielbienie Girarda
dla Wronskiego i poczucie wielkosci jego odkryé przebija i wyraza
sie w liscie z 5 czerwca 1811 r., ktéry Wronski przytacza w swojej
autobiografji (por. S. Dickstein 1. c. str. 62). Ze sléw listu: Mon
frére (ancien secrétaire de 1a préfecture & Marseille) a été bien
sensible & tout ce que vous nous dites d’amical itd. mozna przy-
puszczaé, ze znajomos¢ Wronskiego z Girardami datuje z czasow
Jjego 10-letniego (1800 — 1810) pobytu w Marsylji.

2) W ktérym miesigcu 1812 r. zaczela sie znajomos¢ Wron-
.8kiego z Arsonem — nie wiem.
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oznaki uderzenia krwi, ktérych lekko doswiadczal juz nieraz‘.
Byé moze, ze przy troskliwem uwazaniu na siebie, bedzie mu
dozwolonem dlugo jeszcze pozostaé na ziemi, ale w obecnem
swojem polozeniu musi tak dzialaé, jakby mialo by¢ inacze;j.
Blaga wiec przyjaciela, zeby przez pewien czas przynajmniej
nie odmawial Zonie jego czesci chociaz ,,tych dobrodziejstw,
ktorych przedmiotem jest on sam* (Wronski). Obiecuje mu
to zwr6cié tam — wysoko'). Wkrétce jednak zmienit Wron-
ski poglad na proporcje wzajemnie Swiadczonych sobie
z Arsonem dobrodziejstw. Z koncem roku przerwal nagle pod-
jete po powrocie ucznia do Paryza lekcje, a na peten lamen-
tow list Arsona odpowiedzial, ze to, czego nauczyl go do-
tychezas, ,,nawet podlug pospolitego szacowania, warte jest
tego wszystkiego, co oden otrzymal — z wyjatkiem przy-
jazni“. Ostatecznie zgodzil sie jednak lekeyj madal udzielaé,
tylko przeszedi od matematyki do astronomji. Arson moéwi,
ze od tego czasu ,nie mogl go juz kochaé®, ale lekcje te staly
sie ,tak juz niezbednym pokarmem duchowym dla jego
prawdziwego zycia“, ze obej$¢ sie bez nich nie mégl. Popadl
wiec w prawdziwa rozpacz, gdy mistrz znéw po niedlugim
czasie przerwal owe lekcje astronomji, o§wiadczajgce, ze je-
zeli mu (Arson) catkowicie nie zapewni losu, to go porzuei.
Nie rozumial jeszcze dokladnie, o co wladciwie idzie, bo da-
wal mu zawsze tyle pieniedzy, ile 6w zgdal, wiec ofiarowal
teraz listownie®?) sto ludwikéw rocznie i zadatki na koszta
druku dziel Wronskiego, az do terminu, ktéry przewidywali

1) ,Je vous supplie donc mon ami de continuer pour elle
pendant quelque—temps une partie de bienfaits dont je suis 1’objet.
Je vous le restitueras la-haut“. (List ten w calosci przytacza prof.
Dickstein 1. c. str. 82). Wkrétce za tym listem poszed} drugi, w kto-
rym Wronski donosi, Zze chorobs, ktéra go dotkneta, nie bylo zwykie
uderzenie krwi (simple coup de sang), ale ,une éspéce de paralisie
de mes organes cérébraux®,

2) Charakterystyczne, Ze te kwestje zatatwiajg sie z reguly
listownie.
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poprzednio za pieé¢ lat. Wronski odpowiedzial na te propo-
zycje... ostatecznem zerwaniem.

Zgnebiony Arson prébowal jeszcze przez jakis czas pogo-
dzié si¢ z tym ciosem, ale nie moégt. Z koncem maja 1813 r. na-
pisat znéw do Wronskiego list, blagajac bodaj o wskazéwki
do dalszych studjow i wzajem oswiadczajac stala gotowosé
swoja do wszelkich ustug, jakich mistrz zechce zazgdaé.
W odpowiedzi otrzymal... prosbe Wronskiego o polecenie go
jakiemus p. Lucet, ktéry oglasza, ze potrzebuje nauczyciela.
Jakniebgdz — prosba ta osmielila pokornego adepta praw-
dy tak, ze wybrat sie do jej depozytarjusza osobiScie. Za-
stal go w podartem ubraniu, wdzianem (jak sgdzil) ad hoc
»dla pobudzenia jego czulo$ci‘'). Zgoda nastgpila dosé lat-
wo. Kosztowala Arsona 3.000 frankow rocznie i zobowigza-
nie do pokrywania kosztow druku dziet. Nadto musial Wron-
skiemu wynajgé maly apartament przy ul. Rochefoucauld
nr. 16 i umeblowaé¢ go wedlug jego zyczenia. Wydal na to
okolo 10.000 frankéw, gdyz Wronski ,,wybieral meble naj-
piekniejsze, jakie moina bylo znaleié w Paryzu, choé to
w 8sposob razacy kontrastowalo ze skromnoscig lokalu‘.
Spokojnego jednak korzystania z wiedzy mistrza bynajmniej
cierpliwy uczen za to wszystko jeszcze nie kupil. Lekcje sie
wprawdzie rozpoczely na nowo, ale od poczgtku niemal za-
truwane byly wyméwkami, ze nie zapewniwszy mistrzowi
losu, nie jest ich uczen godzien. Wkrotce sposob traktowania
ucznia przez mistrza stal sie¢ taki, jakby ten ostatni ,,znajdo-
wal jakas okrutng przyjemnosé w zasypywaniu pierwszego
obelgami pod pozorem poprawiania go z jego rzekomych
btedow‘. Znosil to Arson cierpliwie, ,,czerpigc pobudki ta-
kiej determinacji z poza tego §wiata‘. Sadzil, ze dla ,,przy-
czynienia si¢ do poznania prewdy‘ godzi sie znies¢ wszyst-

1) ,..je le plaignis intérieurement — dodaje tutaj Arson —
de ’erreur qui lui faisait croire qu’il devait employer un moyen
inutile.*.

a0
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ko. Nawet z lekeyj, o ktére dotychezas chodzilo mu jedynie,
zrezygnowal wreszcie zupelnie, caly czas poswiecajgc pra-
com, zwigzanym z drukiem dziel, ,kupujgc papier, umawia-
jac sie z drukarniami i ksiegarniami, robige i odnoszac ko-
rekty i wykonywajgc wszystkie rachunki, jakie do tego, zeby
formulom matematycznym Wronskiego daé zastosowanie,
byly potrzebne?).

Nadto chcac sie wreszcie uwolnié od ustawicznych przy-
méwek Wronskiego, z¢ mu nie chce ,zapewnié losu‘, uznat
sie Arson z koncem roku 1813 za jego dluznika na sume
108.000 frankéw i dal mu siedemnascie obligbw na 4.000 fr.
kazdy, platnych co roku jeden, poczawszy od 1 grudnia
1813 do 1 grudnia 1830, niezaleznie zas$ od tego weksle swe-
go dawnego domu handlowego, platne w Paryzu w r6znych
terminach, warto$ci lgcznej 40.516 fr. Razem stanowilo tu
istotnie przeszlo 108.000 frankow, rozlozonych na raty, ktére
mialy sie niebawem staé ,,pierre d‘achoppement et le rocher
de scandale”.

Takie uregulowanie finansowej strony stosunku obu ,,przy-
jaciol* na poprawe sytuacji moralnej Arsona prawie nie
wplynelo. Codziennie byl — je$li mu wierzyé — ,ofiarg zle-

1) Wydajac w r.1816 drugg czes¢ swej Philosophie de latechnie
algoritmique zaswiadczyl Wronski te wspétprace Arsona w slowach
nastepujgcych: L’auteur de cet ouvrage saisit cette occasion pour
exprimer & M. Arson toute la reconnaissance dont le pénetre son
dévouement absolu au bien de la science. La plupart des calculs
numériques, qui se trouvent dans nos ouvrages, tous les soins pe-
nibles qu’ exige leur impression etc. etc. appartiennent & M. Ar-
son. [’auteur n’ignore pas que ce digne ami de la vérité ne de-
mande point I’approbation du public; mais c'est son devoir de
signaler de pareils services rendus 2 la science avec le plus noble
desintéressement, et dont peut 8tre il existe peu d'exemples®. Prof.
Dickstein stwierdza, Ze w rekopisach Wrorniskiego znajdowal wiele
Sladéw wspélpracownictwa Arsona (1. c. str. 84). W czasie, o kto-
rym teraz mowa w tekscie, slowa Arsona dotyczg dziela p. t. Phi-
losophie de Vinfini.

O ceng absolutu, 2
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go traktowania‘ ze strony Wronskiego, przyzwyczait sie juz
jednak do tego i mocniej narzeka znéw dopiero na czas, kto-
ry sie zaczal dla niego z wkroczeniem do Paryza sprzymie-
rzonych.

»Wowezas — mowi — wydatki wzrosly, poniewaz (Wron-
ski) chcial sie przedstawic cesarzowi rosyjskiemu na pod-
stawie swych dziet i swojej dawnej sluzby w panstwie tego
wladey. W tym celu kazal mi zanie$é ksieciu Wolkonskiemu
swoje dziela i list do cesarza. Zaczely sie dla mnie dwa czy
trzy tygodnie najprzykrzejsze w mojem zyciu, gdyz, zeby
otrzymaé odpowiedz na list, musialem, zadajac gwalt memu
usposobieniu, kreci¢ sie co dzien po przedpokojach mini-
strow, sekretarzy, wsrdd lokai i grenadieréw, spotykajac sie
wszedzie z szorstkiem traktowaniem. Tymeczasem okazalo sie
rzeczg niemozliwg — mimo poparcia ks. Czartoryskiego,
ktory byl Wronskiemu bardzo zyczliwy w uznaniu jego wie-
dzy (a ktorej to zyczliwoSei on naduzywal, traktujgc ksiecia
troche lekko) — okazalo sie, powiadam, rzecza niemozliwg
osiaggng¢ cos wiecej ponad pierScien i list pochlebny cesa-
rza, ktéory w ten spos6b okazal swoja laske tak samo jemu
(Wroniskiemu), jak i wszystkim prawie autorom i poetom pa-
ryskim, ktérzy dziela swoje jego majestatowi dedykowali*?).

W pare miesiecy pozniej wyszla praca Wronskiego p. t.
Philosophie de l'Infini. 1 moze w uczuciu zadowolenia z pu-
blikacji tego dziela i w uznaniu gorliwej wspoélpracy Arsona

1) Wiasciwie nie byl to list samego cesarza tylko hr. Nes-
selrode w jego imieniu, Wronski chwali si¢ nim na str. CV wspo-
minanej juz autobiografji i przytacza go w brzmieniu nastepuja-
cem: ,Monsieur, L’Empereur me charge de vous remercier des ou-
vrages de mathematiques dont vous avez bien voulu lui faire
hommage. Le temoignage de la bienveillance de Sa Majesté, que
j'al I’nonneur de vous transmettre (c’était une bague en diaments
d’'un grand prix) vous prouvera combien Elle sait apprecier cet
envoi. J'ai I’honneur d’étre, Monsieur, votre {rés humble et trés
obéissant serviteur — Le comte de Nesselrode“.
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nad przyprowadzeniem jej do skutku — Wronski obiecal mu
wreszcie odstonié Absolut. Naznaczyl na te¢ uroczystosé date
Swietg 15 sierpnia (1814), jako rocznice odkrycia. Jakaz byla
rozpacz nieszczesnego wyznawcey, gdy na dwa tygodnie przed
ta data okrutny mistrz obietnice swoja odwolal! ,,Bylem —
mowi — jakby razony piorunem, bo czulem, Ze mnie chce
pozbawié¢ tego, co wierzylem, ze mi musi daé zycie. Przez
kilka dni bylem prawie umierajacy..." Nareszcie 8 sierpnia
napisal do Wronskiego list, ktérego poczgtek znamy z poz-
niejszego przytoczenia Wronskiego'). Brzmial tak: ,,Moj
drogi Mistrzu! Od ostatniej Srody wiodlem zycie bardzo
smutne; ale juz nadewszystko od soboty poczalem sie znaj-
dowaé w polozeniu okropnem. Cierpienie (le mal) roslo wciaz,
a7 wreszeie, gdy doszlo do szczytu, ujrzalem sie otoczonym
w tym §wiecie i w drugim i na wieczno$¢ przez wszystkie
furje piekla; a nadomiar okropnosei byly uzbrojone w Abso-
lut, albo raczej Absolut sam przybral ich postaé. Czyz mam
Ci to powiedzie¢? Mo6j drogi Mistrzu — ty sam byle§ na ich
czele pod postacig Szatana uzbrojonego, zeby pomsci¢ na
mnie wystepki (des crimes), ktore popetnilem...*

Po tym liscie, (do ktorego jeszcze wrécimy), znéw nasta-
pity targi. Wronski zazadal nowego mieszkania i Arson —
nie wypowiadajac apartamentu przy ul. Rochefoucauld, wy-
najal mu ,,caly dom z podwoérzem, remizami, stajniami i ogro-
dem‘ i umeblowal ten dom kosztem przeszio 20.000 frankow.
Moment odsloniecia absolutu zostal znéw zapowiedziany na
dzien 9 pazdziernika®) i tym razem mistrz stowa dotrzymal.
Oznaczonego dnia, w Saint-Cloud, w obecno§ci zony swojej,
odstonit Absolut Arsonowi i obiecal w dniu nastepnym roz-
winqé wszystko, co on (absolut) w sobie zawiera, a w czem

1) W broszurze wydanej w r. 1818 p. t. Condmle coupable et
condamnation propre di nommé Arson.

2) Przy tym terminie dodaje Arson slowa: ,auire époque
memorable pour lul“. Czem pamigtna nie wyjasnia i skgdingd te2
nie wiem. X



mialo sie znajdowaé stworzenie wszechswiata. ,,Rozwiniecia
te s3 (mo6wil) zapisane w dziele niezrozumiatem dla tych, co
nie majg don klucza, noszgcem zas tytul: Achrematyzm, to
znaczy: bez rzeczy‘'). Niestety, ,,nazajutrz o$wiadczyl, ze po
dojrzalym namysle poznal, iz obowigzek nakazuje mu raczej
wszystko to zabraé z sobg do grobu, niz powierza¢ czlowieko-
wi, tak malo tego godnemu‘‘ jak Arson. I przy tej opinji pozo-
stal juz do konca ich stosunku,ktory odtad rozwijal sie wtym
kierunku, ze Arson tracit resztki wlasnej woli na rzecz pa-
nujacego nad nim wszechwladnie Wronskiego, ten zas eks-
ploatowal go moralnie i materjalnie coraz bezwzgledniej.
Naprzéd owe 108.000 fr., klére Arson w roku poprzednim
uznal za swoj dlug wobec niego, zabezpieczyl sobie urzedowo
aktem z 24 listopada 1814 r. z zaznaczeniem, ze jest to za-
plata za udzielone Arsonowi ,,wiadomosci“!). Nastepnic
w niedlugi czas po tem — dla wspolnego juz odtad celu:
stopniowego odslaniania ,,Prawdy na ziemi‘ przez publiko-
wanie dziet Wroniskiego, weszli z sobg w stosunek ,,wspoélnosci
doébr*. Opowiadajae o tem poézniej, Wronski podnosi, ze od
chwili zgody Arsona na to, zaufanie jego do tak uleglego
ucznia siegalo juz az tak daleko, ze mu pozwolil rozporzg-
dzaé (,,toucher et garder‘‘) pieniedzmi, pochodzgcemi z reali-
zacji biletéw, otrzymanych oden na poczet ,,Swietego dtugu‘.
W zasadzie zatem byl ten dlug widocznie wyjety z umowy

1) ,ayant pour titre Achrematisme, c’est a dire, sans chosc*
Wedtug nauki Wronskiego filozofja VII (najwyzszego) perjodu dz’e-
j6w ludzkoscl bedzie achrematycena, t.z. ,indépendante de la consi-
deration des choses® (Zob. np. Développenent progressif et but final
de £Humanité, str. 414).

2) ,Arson {ransforma par un acte aunthentique du 24 No-
vembre 1814 de donation susdite de la promesse de 100.000 fr.
(Wr. chetnie ujmuje zobowigzania Arsona w cyfry okragle) en un
titre onéreux d’echange ou de payement ,pour les connaissances
qu'il lui avait fait acquerir par I'instruction qu'il lui avait donnée“
(Taka byla w akcie ,clause expresse“). (Le Sphinx N¢ 1, Paris,

18181 gtr. 41).
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o wspolnosci majatku, stanowit wilasnosé¢ Wronskiego wy-
lacznie osobisty. To tez gdy Arson w sierpniu 1816 r. wybie-
ral sie w podrdz do Nizzy, wowezas, ,,lekajac sie, zeby Smieré
jego niespodziewana w czasie tej podrozy nie pozbawila mi-
strza depozytu tych biletow* (ktore byl poprzednio na pod-
stawie owego zaufania Wronskiego zrealizowal), wreczyl mu
przed zamierzonym wyjazdem przekazy na kwote okolo
36.000 frankoéw, ktore wraz z pozostalemi jeszcze u Wron-
skiego biletami na 44.000 fr. zaokraglaly dlug, jaki w owej
chwili (sierpien 1816) jeszcze pozostawal, do sumy 80.000 fr.!).

Natomiast Wronski ze swojej strony godzil si¢ znéw na
to, ze dobra Arsona w Nizzy, na ktorych zabezpieczal on byt
swej licznej rodziny, beda rowniez wyjete z pod umowy
o wspolnoéci majgtku i majg pozostaé nienaruszone.

Niestety nieustajaca rozrzutno§é¢ Wronskiego musiala ro-
dzi¢ coraz powazniejsza obawe Arsona, ze si¢ owo zabezpie-
czenie jego rodziny nie ostoi. ,,Zeby daé wyobrazenie o sza-
lenstwie jego (Wronskiego) wydatkéw—opowiada potem—
powiem tylko, Ze pieczeé, ktorg nosi na sobie ostatnie jego
dzielo, wykonana przez pierwszych paryskich rzemieslnikow,
kosztowata 600 fr., a kiedy zgubit pierscien, ktory mu dal
cesarz rosyjski, zastapil go nowym, ktory kosztowat 1000 fr.
Wreszcie kazal zrobié swéj portret w miniaturze jednemu

1) ..au mois d’ao0nt 1816, devant faire un voyage & Nice,
le nommé Arson, qui craignait qu’'une mort imprevue dans ce vo-
yage ne frustrat son maitre de son depot, provenant du rembour-
sement susdit de ses billets, vint de Iui-mé&me lui livrer des man-
dats payables & Paris pour la somme d’environ 36.000 fr. qui était
le montant de ce dep6t. Ainsi & cette époque formant une liqui-
dation du compte, ou il restait de plus entre les mains de l'auteur
plusieurs de billets originaires pour la valeur d’environ 44.000 fr
le nommé Arson sans aucune contestation, ou plutot par préve
nance demeurait débiteur envers son instituteur d’une somme
80.000 fr. (Tamze, str. 42).
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z pierwszorzeddnych artystow stolicy!), za ktéry musial za-
placi¢ przynajmniej 25 do 30 luidoréw. Wszystkie te wydat-
ki mialy miejsce prawie na raz‘.

Patrzyt na to wszystko Arson z podwo6jnym przestrachem.
Pierwszem, gtlownem—jak zapewnia—zrédtem przestrachu by -
la sprzecznosé, zachodzaca miedzy ,nierozumem jego w roz-
rzucaniu pieniedzy“, a faktem, ze ten czlowiek rozdarl za-
slone, ze zatem musial posiadaé¢ rozum niemal nieskonczony“.
»Lgodzicie sie, — wola, — ze taka sprzeczno$é musiata mi
sprawiaé meki straszliwe‘.

Oczywiécie jednak, ze i widok szybkiego topnienia fortuny
musial ojca i opiekuna licznej rodziny przygnebiaé coraz bar-
dziej. W chwili, gdy dla calkowitego po§wigcenia sie nauce
wycofal sie ostatecznie z handlu i wszystkie swoje interesy
zlikwidowal, mial — jak méwi — w gotéwce okoto 350.000
frankéw. W r. 1816, pomimo wielkiej oszczednosci w wydat-
kach osobistych, musial stwierdzié, ze koniec tego funduszu
jest niedaleki. Co jaki$ czas przedstawial mistrzowi stan swo-
ich (a raczej wspélnych juz) funduszow i wtedy Wronski
wydatki ograniczal; ale trwalo to zawsze bardzo krétko.

Zdecydowal sie wreszcie Arson zwingé dom w Paryzu
i przenie§é sie z calg rodzing do Nizzy. Jakoz rodzine wypra-
wil tam w pierwszych dniach pazdziernika 1816 r., ale sam
na rozkaz Wronskiego musial pozosta¢ w Paryzu. Byl wtedy
bliski juz konca druk ogromnej Philosophie de la technie
alforithmique, przygotowywalo sie do druku dzieto p. t.
Création absolue de l'humanité — ot6z Wronski twier-
dzil, ze wyjazd jego wspolpracownika w takiej chwili spo-
wodowalby ,zlo nieobliczalne: nie mogac sie bowiem sam

1) Jest to najprawdopodobniej ten sam portret, kiory tutaj
umieszczam na czele ksigzki wedlug fotograji dolgczonej przez
rodzine Wronskiego do jego Apodyktyki mesjanicznej (wydanej
w: r. 1876) z uwagg w przypisku: ,La photographie, que nous avons
fait tirer sur la miniature originale de Wronski, est seule authen-
tique“.
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zajnowaé rachunkami, a tem mniej szczegoétami druku, wi-
dzialby si¢ zmuszony wydawnictwo zawiesi¢. Poddal sie
tedy Arson i, przenidstszy sie na mieszkanie do Wronskiego,
poswiecal caly juz swoj czas i wszystkie sity mistrzowi, choé
separacja z rodzing ,S$ciskala mu serce straszng bolescig‘‘.

Mistrz zdawal sie te ofiare ocenia¢. Przez pewien czas za-
praszal nawet Arsona laskawie na obiady — zawsze do naj-
drozszych restauracyj'). Powiekszalo to tylko jego troske
o los'nicejskich posiadlosci, ktére wreszcie postanowit rato-
waé, w sposob jedyny juz, jaki mu (jak sadzil) pozostawal.
Zdecydowal sie mianowicie oddaé Wronskiemu reszte tego,
co mu poza temi posiadloéciami zostawalo, uzyskaé od niego
na tej podstawie zrzeczenie si¢ jakichkolwiek dalszych pre-
tensyj i tak finansowe stosunki swoje z nim definitywnie
zamkngé. Zgromadziwszy tedy, co jeszcze mial, ze wszystkich
bankow, wreczyt mu 26 grudnia 1816 r. okolo 35.000 (do-
kladnie 34.825) fr. w réznych papierach, platnych wszystkie
w ciggu r. 1817, sobie zostawiajge tylko 11.000. Wzamian
zgdal zwrotu 15 pozostalych jeszcze na lata 1816—1830 obli-
gow, wykazujae, ze nie mégiby ich juz uiszczaé bez uszezerb-
ku majatku nicejskiego, ktorego nietykalnosé mistrz poprzed-
nio byt uznal.

Tymeczasem Wronski 35.000 fr. przyjal, ale od zwrotu obli-
gow sie wykrecil. Zagadal to jakos, Arsona za$§ osoba jego
tak onie§mielala, ze na naleganie zdoby¢ sie nie umiat. Do-
piero w cztery dni pdézniej upomnial sie listownie (do tego
listu z 31 grudnia 1816 r. bedziemy musieli jeszcze wrocié),
ale jedyng odpowiedziag bylo milczenie?). Wéwezas Ar-

1) ,..chez Beauvilliers — wspomina Arson — Very, ou les
Fréres Provencaux; singulier moyen d’économie*.

2) List tenm, jak sie ponizej okaze, odegral pewng role
w dalszym toku sprawy i dlatego przytaczam go tu w calosci:
»Paris le 31 decembre 1816, A Monsieur Hoéne Wronski a Paris.
Par ma derniére lettre du 26 ao0t de la présente année je vous
ai remis mes douze mandats, & diverses échéances, sur Mes. André



son, ,,przygnieciony bolescig‘’, postanowil cho¢ na kilka dni
pojechaé do rodziny, zeby odetchnaé. Wronski nie pozwolil.
»0ddawna juz zapadlo u niego postanowienie, ze bedzie ko-
rzystal z najmniejszych okazyj, zeby éwiczyé swoj wielki cha-
rakter, ktory sic stal nieprzystepny zaréwno dla litosci, jak
i dla trwogi*.

Zdoby! sie Arson na jeden jeszcze list (mowié¢ nie $mial),
z blaganiem o zwrot obligéw i tym razem odpowiedzi si¢ do-
czekal. Takiej mianowicie, ze Wronski jego samego i jego
rodzing uroczyscie przeklal. Skutek zas owej klatwy byt ten,
ze przerazony Arson wyrzekl sie na piSmie woli swej i rozu-
mu wlasnego na rzecz — nie mistrza juz swojego, ale... pana.
»Jdest dla mnie niemozliwoscia — brzmialy stowa listu —
przypuszcza¢ w Tobie jakagkolwiek intencje inng, poza inten-

et Cottier, se montant ensemble a 36,480 fr. en reglement de divers
versements que vous m’aviez faits précédemment en argent i di-
verses reprises. Comme il ne vous a pas convenu d'encaisser ceux
de ces mandats déja échus, et que vous ne vouliez pas non plus
attendre 1’6chéance des autres, je vous ai remis en argent, le 26
du mois courant, cette dite somme de 36,480 fr. Ainsi vous avez
4 me rendre ces douze mandats.

Je vous ai en outre compté en argent le méme jour 34,800 fr.
pour le montant, ou plutot pour la valeur de mes 15 billets & votre
ordre de 4,000 fr. chacun, écheant d’année en année & partir du
2 decembre de l'année courante 1816 jusqu’au 2 decembre 1830.
Par ce moyen tous nos comptes sont exactement soldés; et en me
rendant aussi ces 15 billets toutes nos précedentes affaires seront
en régle. P. J. Arson“.

Notuje tu odrazu, ze Arson w tekscie swego memorjatu prze-
ciwko Wroniskiemu wcale nie wspomina o 36,480 fr. za mandaty,
tylko wylgcznie o 34,800 fr. za bilety. A jednak list powyzszy
przytacza on sam wsréd annekséw tegoz samego memorjalu. O ile
rzeczywiscie wreczyl! Wronskiemu obie te sumy, w takim razie
z dlugu, ktéry Wronski okreslal na 80,000 fr., spltacilby przeszto
71,000. Choé¢ coprawda, jezeli Wronski mial owych biletéw po 4,000
{eszcze 15, to niewiadomo dlaczego dlug na nich oparty obliczatl
sobie na 44,000 a nie na 60,000.
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cja ustanowienia Prawdy. A poniewaz uznale$, ze dla jej
realizacji na ziemi powinienem Ci podda¢ mojg wole, przeto
poraz ostatni czynie w stosunku do Ciebie uzytek z mego ro-
zumu, ofiarujac Ci moja osobe, aby$ nia rozporzadzat jako
narzedziem... Rozkazuj! bede postuszny‘?).

Po tym liscie Wronski przyjat go ,,z wylaniem dobroci*“‘—
a ja przyznaje sie nieszczesny — ucatowalem nawet kajdany
mojej niewoli‘. W kilka dni pézniej mistrz w dowéd laski
wsungl do drugiego tomu Philosophie de la Technie (przy-
toczone wyzej w przypisie) slowa swego wysokiego uzna-
nia dla wspélpracy Arsona, podnoszac jej pozytecznosé
i szlachetng bezinteresownos¢.

Dzialo si¢ to w pelnosci uczucia triumfu czlowieka moc-
nego nad stabym.

Atoli wlasnie wkrétce po chwili, w ktérej ten triumf zda-
wal sie dochodzié¢ do zenitu, zaszta drobna na pozér i dlatego
wlasnie bardzo interesujaca dla psychologa okolicznosé, kto-
ra sprawila, ze w prestige‘u Wronskiego nad Arsonem pow-
stala pewna rysa o nieobliczalnych nastepstwach. Oto zda-
rzylo sie, ze wérdd Sleczenia nad rachunkami dla mistrza
wpadl Arson na jaka$ oryginalng ,bardzo prostg formutle
wyciggania pierwiastkow kwadratowych“. Gdy to z ra-
doscig oznajmit Wronskiemu, spostrzegl nagle w jego zacho-
waniu wyrazne nieukontentowanie i co$ jakby zazdrosé.
I o dziwo! — z chwilg kiedy to spostrzegl (a spostrzegt —
podkresla — bardzo wyraznie), rownoczesnie poczul, ze cie-
zar czaru, ktéry go przygniatal, cokolwiek si¢ zmniejszyl;
potem z kazdym dniem poczal sie zmniejszaé coraz bardziej.
Doszlo wreszcie do tego, ze zdobyt sie na decyzje wyjazdu
bez pozwolenia. Co wiecej ,skrupuly moralne, ktére mu
przeszkadzaly jasno stawia¢ kwestje pieniezng, ustapity do

1) Podobnie w r. 1845 Seweryn Pilchowskl uroczyscie (tylko
przytem jeszcze urzedowo) zrzeki sie swe] indywidualnej woll na
rzecz Andrzeja Towianskiego. .
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tego stopnia, ze wraz z oswiadczeniem, ze wyjezdza — ust-
nie!—zazgdal zwrotu obligéw. Wroniski poczagtkowo usitowal
rzecz w zwykly sobie sposéb zagadaé, widzac jednak nie-
ustepliwosé tym razem Arsona, wyrzekl: ,,Mozesz byé co do
twoich obligow absolutnie spokojny‘*). Tu juz Arsonowi
sily nie starczylo i na tem poprzestat. Przypuszczal, ze moze
Wroniski juz byl zniszczyl owe obligi i nie méwi mu tego,
zeby go, jak zwykle, podreczyé. Dnia 15 maja 1817 r. wyje-
chal do Nizzy, nie pozegnawszy si¢ z mistrzem na znak zu-
pelnego zerwania. Przez pie¢ miesiecy pracowal sobie tutaj
spokojnie dalej nad matematyks z niemalym — jak mowi —
sukcesem.

Nagle w polowie paidziernika zjawil sie u niego Wronski.
i zazgdal placenia obligdw. Tlumaczy! sie, ze inaczej nie be-
dzie w moznoSci osiggniecia ,,naszego wielkiego celu, publi-
kacji jego odkryé‘. Arson, ktory dobrze wiedzial, — jak opo-
wiada, — ze Wronski duza cze$¢ wyciggnietych od niego pie-
niedzy odklada, i ze ,,mimo nadmiernych wydatkéw pozosta-
lo mu conajmniej 60.000 fr.”“, powiedzialt mu w oczy i odmé-
wil kategorycznie. Na drugi dzien zostal wezwany przez try-
bunal handlowy — i wowczas to zdecydowal sie wystapié
przeciw Wroniskiemu publicznie.

Dnia 24 paidziernika uzyskat u Prefekta®) pozwolenie na
ogloszenie ,,publicznego o$wiadczenia* (Avis au public),
w ktérem, zapowiadajac obszerny memorjal, przedstawil
na razie krotko calg strone pieniezng swego stosunku z Wroin-
skim z podaniem wszystkich cyfr i stwierdzeniem, Ze poza
owym ,dlugiem‘* 108.000 fr., ktéry splacit i otrzymal za-
pewnienie, ze nie istnieje (?) wydal ponadto okoto 200.000 fr:
»badZz na przyrzady astronomiczne, badz na ksigzki, stano-

1) ,Vous pouvez é&tre dans une tranquillité absolue au sujet
de vos billets®,

2) Tu objasnienie Arsona: ,L’autorité du prefet remplace
celle des Tribunaux de premiére instance en France®.



wiagce jedng z piekniejszych bibljotek Paryia, badZz na wy-
stawne meble, na utrzymanie autora i jego rodziny, na kosz-
towne podréze it. d.“'). Tegoz dnia od Gubernatora znéw,
ktérego — jak przypuszcza — Wronski wzial na swoj tytul
pulkownika rosyjskiego i szlachectwo — otrzymal niezbyt
grzeczne wezwanie, zeby sie stawil u niego, gdyz chce go na-
kloni¢ do ukladow. Zaledwie za$ otrzymal to wezwanie, za-
wiadomil go znéw Wrornski za posrednictwem szwagra swego
p. Montferrier de Sarazin, ze sie chce koniecznie z nim wi-
dzieé, zapewniajac go przytem, ,ze uklad, ktéry mu zapro-
ponuje, wypadnie ku jego (Arsona) catkowitej satysfakcji“.
I wtedy Arson znow uwierzyl, ze ,,uznawszy calg okropnosé
swego postepowania‘‘, Wronski okaze sie do$¢ wielkim, zeby

1) Wiemy o podréziach do Lyonu, gdzie mieszkata rodzina
zony Wronskiego (Montferrier) i o wyjezdzie w czaslie ,Stu dni®
drugiego cesarstwa Napoleona do Szwajcarji. Ten ostatni wyjazd
laczy sie moze z nastepujgcg okolicznoscig przytoczong przez Ar-
sona w Document pour Ihistoire de grands fourbes, str. 27. W dziele
p- t. Philosophie de I’Infini, ktére wyszlo w pare miesiecy po wej-
sciu Sprzymierzonych do Paryia, przytoczy! Wronski na str. 185
swéj list pisany w r. 1811 do Napoleona, przyczem do siéw listu:
»A I’dpoque on la nation frangaise était occupée de la régénération
politique achevée si glorieusement par Votre Majesté..“ dodal note:
»par ou avec, car en 1811 I'un ou I'autre pouvait se dire“. Ot6z
Arson stwierdza, Ze ,lorsque Bonaparte revint en France, I’auteur
craignait que cetle note ne lui fat imputée 3 mal et il m’accabla
d’injures pendant huit & dix jours, m’accusant de lui avoir laisseé
inserer cette note sur laquelle d’ailleurs il ne m’avait pas con-
sulté«.

Jakoz pézniej w swoim Liscie do Leona XU papieda, pisanym
w r. 1826, Wronski sam uiywa tez zwrotu ,kiedy podczas Stu dni
schronitem si¢ do Szwajcarji“.

Zaznaczam przy sposobmosci, ze pézniejszy autor , Tajemnicy
Napoleona“ | twérca wiasnej legendy Napoleonskiej, w r. 1818 w /n-
troduction a I’ ouvrage intitulé le Sphinx méwi jakby z ulgg o tem,
ze ,I’Europe a été liberé du fléau desastreux suspendu sur elle par
la monarchie universelle de Napoléon®.
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go prosi¢ o przebaczenie i ze mu zwrdci wszystkie jego zobo-
wigzania (tous mes titres). ,,Szedlem—moéwi—na spotkanie
z nim pelen tej idei i pozwolilem mu przez dziesie¢ minut
mowié, nie uwazajgc nawet dobrze na to, co mowil, tak by-
lem przejety tym rysem wielkoSci, do ktorego uwazalem go
za zdolnego. Wreszcie kiedy skonczyl, placzac i Sciskajgc mie,
ofiarowalem mu na nowo swe ustugi; i ani wiem, do czegoby
w koncu doszlo, gdyby przyjaciele nie byli mnie przyszli z tej
pulapki wydoby¢“.

Widocznie przyjaciele (i rodzina zapewne, ktora musiala
przeciez patrze¢ na trwajace tyle juz lat i rujnujace ja ope-
tanie Arsona z rosnacg rozpaczg) musieli juz dobrze nad nim
czuwaé i pod ich prawdopodobnie wplywem Arson tego sa-
mego dnia jeszcze wydrukowac kazal deklaracje, ze sie dal
zrazu obalamucié, ale ze rozwazywszy wszystko i zrozumiaw-
szy, ze wszystko, co mu Wronski mowil, nie miato w istocie
rzeczy innego celu, jak wydobycie od niego pieniedzy, nie
zgodzi sie na zaden inny rodzaj zalatwienia sprawy, jak tylko
na podstawie zwrotu: 1) wszystkich obligow i mandatow,
2) mebli, 3) ksigzek ze swej bibljoteki osobistej, ktore Wron-
skiemu pozyczy!l. Inaczej pozwie go przed syd ludzi o$wie-
conych za posrednictwem opublikowania zapowiedzianego
w pierwszem oswiadczeniu memorjatu.

Rozpowszechnianie tej deklaracji wstrzymat zakaz prefek-
tury. Arson protestowal listami do prefekta i do gubernatora
prowincji, ale naprézno. Gubernator odpowiedzial, ze to nie
jest wlasciwa droga postepowania, zZe nalezy sie albo z przeci-
whnikiem ulozyé polubownie, albo $cigaé go przed trybunala-
mi. Wobec tego Arson postat tylko (28 X) do bankow w Mar-
sylji (gdzie w tej chwili przebywal Wronski) i do Turynu
ostrzezenie, zeby nie kupowaly jego obligéw. Tymczasem po
kilku dniach dostal od Wroiskiego list z datg Wszystkich
Swietych r. 1817, ktéry warto moze poznaé¢ w calosci. Brzmi
w doslownym przekladzie, jak nastepuje:



»M6j przyjacielu.

Tu, w Marsylji, na tej $wietej ziemi... zwracam sig¢ do Cie-
bie poraz ostatni w mojem zyciu. Oto tutaj, gdzie nalezaloby
zbudowaé¢ pomnik wdziecznosei i chwaly Bogu, zmuszasz
mnie do powziecia idei okropnej wiecznego grobu.

Chcesz zatem ahsolutnie wszystko zburzyé: straszliwy to
zamiar! Ach! ¢6z uczyniles z twoim rozumem, z twg roztrop-
noscia, z tg ciszg namietnosci, z twoja prawoscia, z czystosciy
nawet twej duszy etc. etc.? Coz uczynile$ z temi wyzszemi
przymiotami, ktore przewodniczyly wszystkim twoim postep-
kom? Czyz to mozliwe, zZebys ty, méj przyjacielu, mial mnie
1zy¢ publicznie? Czyz mogled zapomnieé, ze wszystko, co u-
miesz i co masz w sobie naprawde (ce que vous avez de réel)
Jest mojem dzielem? I dlaczegdz zelzyle$ twego przyjaciela,
twego...? Azeby miec troche wiecej pieniedzy, pozbawiajac
mnie praw najswietszych, ktore zdobylem w pocie swojego
czola. Ale nie mOwmy o moich interesach osobistych. Zrzekl-
bym sie ich bardzo chetnie na korzysé twojg i twoich dzieci,
gdyby wyrzeczenie sie tego dobra nie pociggalo za sobg u
mnie straty wszystkiego. Tak, wszystkiego, méj przyjacielu;
gdyz zadnego inncgo Srodka ziszezenia naszych slodkich na-
dziei — opublikowania moich odkryé¢, nie mam. Dusza moja
jest zlamana i nie bedzie juz miala sitly heroicznej odwazenia
si¢ na wszystko, zeby doj$é do kresu, ktory jej jest przezna-
czony.

Co wiecej — hanba, ktorq okrywasz ludzkos¢ wklada na
mnie straszliwy obowigzek odkupienia tej zbrodni, grzebige
w grobie wiccznosei, w nicosei — prawdy wznioste, ktore
mialy odrodzié¢ ziemie. Oby ta wielka ofiara — moéwie — zdo-
fala obmy¢ ziemie z tej plamy utrapienia, ktorg tak gleboko
na niej wycisnales.

Gdybym cie widzial mordujacego pojedyncze indywiduum,
uczynitbym wszystko, coby tylko odemnie zalezalo, zeby ci
w tem przeszkedzié. Osadz z tego, co powinienem uczynié, ze-
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by cie powstrzymaé¢ w momencie, gdy chcesz zniszezy¢ wszy-
stko. Poswiecam, co tylko mam prawo poswiecié, mojg mi-
to&¢ wlasng w stosunku do ciebie i w stosunku do innych.
Jeszeze jest czas wszystko naprawié, wyjawszy zniewage,
ktérag mi uczynile§ publicznie i ktérej rane zaniose z soba
do grobu. Dobrze! niechaj bede okryty hanba! lecz powr6é do
rozumu i zatrzymaj sie¢ przynajmniej na brzegu tej okropnej
przepadci, w ktorej chcesz wszystko pograzyé.

Jest niewatpliwie rzecza zbyteczng dowodzié¢ ci czystoSci
tej ofiary z mojej mitosci wlasnej. Znasz moja dusze dosy¢ na
to, azeby$ nawet przy najbardzie] niepojetej przewrotnosei
nie moég! jej przypisaé falszu. Ale oto masz i dowéd. Prawa i
tytuly mojej wierzytelnosci sa niezaprzeczalne przed Bogiem
i przed ludzmi. Wszystkie twoje wysilki, zeby sie wykrecic¢
sprawiedliwosci, sa prozne. Wiesz rowniez dobrze, ze posia-
dam §rodki, zeby twoje niedolezne pisma zgnie$¢. Moge
wykazaé ich falsz twojemi listami, a ich cel zbrodniczy podlo-
$cig uczué, ktora te pamflety dyktowala. Zamiast sprawiedli-
wej stawy na ktéraby zaslugiwalo twoje szlachetne poswiece-
nie dla prawdy, bedziesz mial sromote i wzgarde calego Swia-
ta. Co wiecej — publikujge twdj list z 8 sierpnia 1814 r. (po-
niedzialek o pigtej godzinie wieczorem), w ktérym czynisz
wyznanie twoich wystepkéw, okryje cie infamja i zbrodnicze
usilowania twoje sparalizuje.

Wreszcie znasz mnie dos¢ wielkim, aby wiedzieé, ze gdyby
tizeba bylo dowiesé¢ mojej bezinteresownos$ci, jestem zdolny
zrzec sie tego nedznego diugu i uczynié zen dar catkowity na
rzecz przytulkow dla ubogich Sardynji. W ten sposob zamiast
mi szkodzié, twoje kroki ustuzylyby tylko do publicznego u-
jawnienia czysto$ci moich zasad i prawoS§ci moich postepkéw,
ktére dotychczas pozostawaly ukryte pomiedzy mojg zong i
przyjacielem. O! jakzez mi bolesnie mysle¢ nawet o uzyciu ta-
kich §rodkow przeciw temu przyjacielowi! A ty z radoscig
zdajesz sie gnebi¢ mnie klamstwami i perfidja.—Ale musialem



= I =

ci ukazaé te niezwyciezone srodki obrony, azeby ci dowiesé
czystosci mojej ofiary.

Powtarzam ci raz jeszcze, Ze poza zniewagsg osobisty, ktora
mi uczyniles, wszystko moze by¢ jeszcze naprawione. Szlache-
tne i wielkie wejscie raz jeszcze w siebie, do ktorego dusza
twoja nie jest niezdolna, moze wszystko przywrdcié; przy-
puszczenie za$, ze jakis nieszczesny blad ubezwiladnia twdj ro-
zum, moze wszystko usprawiedliwié. Jednakze oswiecenie
twoje jest juz dos¢ wielkie i twoja ufnoé¢é we mnie do$¢ ugrun-
towana na to, Zeby§ w momencie, kiedy ci sie ukazuje blad,
ktory zdaje sie tobg wladnaé, mogt uznaé przynajinniej jego
mozliwo$é; a wowezas wobec nieskonczonej doniostosci tego,
o co idzie, najmniejsza zwloka staje sie jawnie nieskonczong
zbrodnig. W ten sposéb powr6t niezwloczny do sprawiedliwo-
Sci stanowi tu jedyny warunek mozliwoseci przywrocenia na-
szych dawnych stosunkéw. Wobec tego wysylam ten list do
ciebie 2 listopada i oczekuje twej odpowiedzi w Aix az do 9
listopada wlgcznie. Okolicznodci tej sprawy wymagaja, zeby
odpowiedZ twoja stanowila dla mnie gwarancje prawng zupel-
nq, zeby byla wyslana nie tylko przez poczte, ale procz tego
przez umyslnego, ktory mnie znajdzie w hotelu Des Princes.
Jezeli dla wyswietlenia twego bledu zechcesz si¢ osobiscie wy-
bra¢ do mnie do Aix, przyjme cie z calg przyjainia, ktorg za-
wsze dla ciebie chowam. Jezeli jednak do 9 listopada nie o-
trzymam od ciebie odpowiedzi, zawierajycej gwarancje zu
pelng, bede zmuszony twoja okropng decyzje uwazaé za osta-
teczng. Wiesz juz co mi wéwczas pozostanie czynié. Frazesy
bylyby tu bezcelowe. Ogranicze sie wiec tylko do przypomnie-
nia twojej straszliwej odpowiedzialno$ci i wiecznego prze-
klenistwa, ktore jest zawieszone nad twojg glowy.

Adieu, moze na wieki
twdj przyjaciel.....
Hoene Wronski.
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P. 8. Wszystko jest gotowe i niewiele wystarczyloby juz
teraz, zeby to zrealizowac; jezeli mi jednak odméwisz tego cos
mi winien, przeszlosé i przyszlos¢ — wszystko zgubione.

Aby zapobiec zaginieciu tego listu, posylam ci jego dupli-
kat na rece Jego Ekscelencji Gubernatora‘‘.

List ten tyle méwi o Wronskim sam przez sie, ze mozna go
pozostawi¢ bez komentarzy. Warto moze podkreslié osobno
tylko ostatnie postscriptum i zaznaczyé przytem, iz kazde
pismo Wronskiego do Arsona procz blizszego celu oddziala-
nia na niego w wyprébowany sposéb, ma jeszcze cel dalszy:
stuzenia ewentualnie jako dokument na zewnatrz.

Arson na listy mniej byl naogdl wrazliwy, niz na oddzialy-
wanie bezpoSrednie mistrza przy osobistem zetknieciu, zresz-
ta czuwalo teraz nad jego odpornoscig otoczenie, dosé, ze od-
powiedzial (z data 5.X1) odmownie i ostro. ,,List ten — pisal
miedzy innemi — jako bedacy wiernym Twoim portretem jest
pasmem wielkoSci i slabosci, nieugietosci i gietkoSci, otwar-
tosci i podstepu‘.

W kilka dni pézniej otrzymal z tg sama datg 5.XI list od
szwagra Wronskiego, p. A. Sarrazin de Montferrier, (,,czionka
Krélewskiego Towarzystwa Nauk w Paryzu, Towarzystwa
Galwanicznego i Towarzystwa Przyjaciét Muz w Lyonie ete.
etc.) ') z zawiadomieniem, ze ,,Wronski zywi obawe, aby (Ar-
son) nie dal sie wzgledom §wiatowym pociggnaé do kontynuo-
wania procesu, dla dania sobie w oczach ludzkich pozorow
stusznosei‘. ,,Godzi sie jednak na to kontynuowanie, jezeli ono
jest absolutnie konieczne dla reputacji panskiej i pana rodzi-
ny, bedzie sie tylko domagal, jako oznaki panskiego nawrotu
do sprawiedliwosci, prostego wyznania uczynionego we wzgle-
dzie tego procesu ustnie jemu samemu. Co wiecejl—takie wy-

1) Alexander Sarazin de Montferrier, brat Zony Wronskiego
Wiktorji Henryki, byl znanym matematykiem, autorem (pézmiej)
Stownika matematycenego (1834—40) i Encyklopedji matematycsnej
(1857) (wedlug zasad Wronskiego). Pisywat nadto pod pseudonimem
Lausanne dziela o magnetyzmie zwierzecym. Zob. Dickstein 1. . str. 58,
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znanie juz Pan wla$ciwie uczynit w Nizzy w mojej obecnosel
i przypieczetowal je Pan, calujgc p. Wronskiego*. Jak wlasei-
wie brzmialo to wyznanie, tego juz Montferrier nie przypomi-
na, oznajmia natomiast w dalszym ciggu listu, Ze szwagier je-
go postanowil wydawaé pismo p. t. Sfinks, poSwiecone ,,zwal-
czaniu bledéw panujgcych w nauce, literaturze i wogoéle w
wiedzy ludzkiej, zeby tg negatywna utorowaé pozytywna
droge Prawdzie. ,,Dla doprowadzenia do skutku tego przedsie-
wziecia liczyl dodatkowo (accessoirement) na dlug, ktéry mu
Pan winien, przedewszystkiem za$ na Pansks wspélprace®.
Obecnie 6rodki pieniezne juz ma, chodzi wlasnie tylko o te
wspo6iprace. Domaga sie jej jako obowiazku ze strony Arsona;
wrazie odmowy ,,wszystko byloby przeciez stracone*. Co sic
tyczy dlugu, Wronski bedzie go dochodzi¢ przed trybulanami,
to wspolpracy przeszkadzaé nie bedzie. ,,Co wiecej — co-
iek mogloby by¢ oburzajacego (de revoltant) w takiej
e haniebnej miedzy dwoma przyjaciélmi, zostanie nagle
ane przez ich pojednanie si¢ pod kazdym innym wzgle-
1 i przez obojetnosé, jaka okazg w sprawie dlugu, pozosta-
h‘majac ja do rozstrzygniecia ludziom i nie przestajac z tego
powodu utrzymywaé wezléw przyjazni‘.

I znowu postseriptum: ,,Otrzyma Pan duplikat tego listu
przez rece p. Konsula rosyjskiego(!) w Nizzy*.

Z tegq listu Arson — jak m6wi — upewnil si¢ juz, ze glow-
nym celem pisania obu bylo ,,uczynienie sobie z nich argumen-
téw przeciwko niemu‘, z jednej strony ktadac nacisk na pra-
wny charakter (legitimité) diugu, z drugiej chege pozyskaé
cdpowiedzi zyczliwe, z ktérychby mozna wydedukowaé po-
twierdzenie. Odpisal zatem 9 listopada w tonie, ktéry juz na-
prawde dalsze préby tego rodzaju uniemozliwial. ,/Teraz mu-
sz¢ Pana uprzedzié, ze jezeli kiedykolwiek, piszgc do mnie, be:
dzie Pan znowu mial czelno$é¢ (l‘impudence) méwié o moich
obligach w ten sposéb, jakby one stanowily Paniska prawna

O cene¢ absolutu, 3
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wlasno$¢, najabsolutniejsza pogarda bedzie jedyng odpowie-
dzia, jaka Pan otrzyma, bo wlasnie my jedni, Pan i ja, wiemy,
ze ‘Pan te bilety posiada jedynie tytulem kradziezy‘.

Na to Wronski, ku niespodziance, jak sie okaze, Arsona,
przystgpil do dzialania publicznego. Naprz6d w La IFeuille
d‘Affiches w Marsylji oglosil oswiadczenie (Avis) nastepu-
jace:

»Uprzedza sie publicznosé, a w szczegolnosei bankierow
(les négociants) marsylskich, ze niejaki Arson, kupiec (com-
mer¢ant) w Bile, Paryzu, Nizzy etc. nie dopelnil swoich zo-
bowigzan. Nizej podpisany, posiadacz weksli z uplynionym
terminem, (échues) na sume okoto 40.000 fr., ciggnionych
przez tegoz kupca na pp. André i Cottier, bankier6w w Pa-
ryzu, zostal zmuszony wobec niezaplacenia, poleci¢ zapro-
testowaé owe weksle i zazgdaé interwencji trybunaléw nicej-
skich. Hoene Wronski, byly wyzszy oficer artylerji w stuz-
bie Reosji, przydzielony do sztabu generalnego Suworowa'.

Przytem, poniewaz Arson w swojem Avis uzyl zwrotu
»se disant ancien officier' i t. d., przeto dolgczona zostala
do o$wiadczenia Wronskiego wiza generalnego komisarza
policji, Swiadczaca na podstawie paszportu, ze ,,p. Wronski,
tytutujac sie: byly oficer i t. d., zadnej falszywej kwalifi-
kacji nie uzyl“.

Nastepnego dnia w liScie otwartym do redaktora Journal
de Marseille et des Bouches-au-Rhone Wronski przedstawil
wszystkie swoje tytuly prawne z cyframi oraz datami listow
i o8wiadczenn Arsona, ktorego oba te publiczne o$wiadczenia
Wronskiego zaskoczyly, jako nowa dlai zdumiewajgca za-
gadka. W glowie mu sie nie moglo pomieseié, zeby motywem
takiego kroku mogla by¢ sama tylko cheé zdobycia pieniedzy.
Zeby Wroiiski dla frankow cheial si¢ narazaé na odstoniecie
przed trybunalami calego ich stosunku i uktadu? Wreszcie
zrodzila sie w nim mysl, ktora go odtad na stale juz nie opusci,
ze ten czlowiek rozdrazniony obojetnoscia ludzi na prawde,



ktorej istnienie dal im juz przeciez przeczué w szeregu publi-
kacyj, postanowil wreszcie Sciggnaé ich uwage na siebie,
a posrednio na te prawde, przez gloény skandal.

W kazdym razie osadzil, ze mu nalezy opublikowaé teraz,
zapowiedziany juz poprzednio, memorjal. Bo przeciez albo,
albo: ,,albo ten czlowiek jest wierutnym lotrem, albo chce na-
r0bié halasu (w celach wyzej wspomnianych). Jezeli praw-
dziwa jest hipoteza pierwsza, winienem go napietnowaé¢ wo-
bee ludzi, gdyz naduzyl rzeczy dwietych; w drugim wypadku
sqdze, Zze powinienem mu w jego zbawiennych zamiarach do-
pomoée. Zatem przy obu hipotezach jest moim obowigzkiem
stawi¢ go przed trybunat ludzkosci przez ogloszenie memor-
jalu, w ktéorym odtworze wiernie nasze stosunki‘‘.

Tak sam Arson przedstawil pdzniej') dylemmat, ktéry go
doprowadzit do spelnienia rzuconej jeszcze w pazdzierniku
grozby, do napisania obszernej 99 stron in 4° liczacej bro-
szury, ktora sie ukazala w Paryziu z poczatkiem stycznia
1818 r. p. t. Document pour l'histoire des grands fourbes qui
ont figuré sur la terre, ou Memoire d‘Arson (de l'Isle de Vau-
cluse) contre Hoené Wroriski, auteur de divers ouvrages sur
les mathématiques. Paris 1817—1818, str. 99 in 4°.

Z tego to dokumentu czerpalem calg prawie dotychczasows
opowiesé, tu i 6wdzie tylko uzupetniajagc opowiadanie Arsona
na podstawie wskazywanej za kaidym razem w przypi-
skach?). Tutaj wiec dodam juz tylko to, ze Arson traktuje
ten sw6j memorjal jako rodzaj publicznej spowiedzi jeneral-
nej, zaczynajac ja uroczyscie od stéw: Wzywam Cie, o Twor-
co moj (Je t'invoque, 6 mon Créateur) i t. d., i ze co jaki$
czas przebija tam 6w zamet mysli i niepokéj wewnetrzny
autora, ktéry w istocie rzeczy nie wie ostatecznie, co ma

1) Appel a VHumanité i t. d. (pismo, o ktérem bedzie jesz-
cze w tekscie).

2) Listy 1 oSwiadczenia publiczne przytacza Arson prze-
waznie w annexach.
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o bylym mistrzu swoim mys$leé¢ i jakby pragnal, zeby mu
kto$, wystuchawszy tej spowiedzi, pomoéglt dreczace zagad-
ki rozwigzaé. W to, ze 6w mistrz jest istotnie posiadaczem
absolutnej prawdy, i Ze mu jg 9 paidziernika 1814 r. czescio-
wo przynajmniej odstonil, wierzy niezachwianie. Ze go wyzy-
skuje bez litosci, ze postepuje z nim niegodnie, ze jest wogole
klamecg i obludnikiem wyrafinowanie podstepnym, o tem
watpié nie moze rowniez, ze za$ od posiadania absolutnej
prawdy wydaje mu sie nieodigczng doskonalosé moralna,
ktorg uwaza za niezbedny tamtego wynik i warunek réwno-
czesnie, przeto Wronski zyje w jego wyobrazni naprzemian
jako kto$ wielki nieskonczenie, to znéw kto§ nieskoliczenie
nikczemny, w rezultacie zad ktos nieskonczenie niepojety.

Bedziemy mogli obserwowa¢ w dalszym ciggu to lamanie
sie Arsona ze straszliwg dla niego zagadkg osoby Wronskie-
go w jaskrawszych jeszcze objawach i zobaczymy, ze dojdzie
ono wreszcie do zupelnej choroby umyslowej. Tymeczasem
jednak trzeba si¢ nam zkolei zajaé tem, co na memorjal
Arsona mial do odpowiedzenia Wroniski.

Odpowiedz dlugo czekaé na siebie nie dala. Jeszcze w tym
samym miesigcu (styczen 1818 r.), w ktérym wyszedl Docu-
ment etc., ukazala sie Réponse au mémoire du sieur Arson,
intitulé: Document pour servir a l'histoire des grands fourbes
qui ont figuré sur la terre. Par..., ancien officier d‘artillerie au
service de Russie. Paris, Janvier 1818, str. 61 in 4°.

Zarzutéw i dokumentéw, dotyczacych ogdlnego stylu po-
stepowania Wronskiego z Arsonem: obtudy, okrucienstwa,
stosowania podstepnych Srodkéw wyzysku i lekkomyslnego
rozrzucania wyludzonych pieniedzy — broszura owa odpie-
ra¢ nie probuje, czy nie raczy. Placi tylko za te zarzuty rzu-
canemi mimochodem obelgami, rozwodzac sie za$§ nad wiel-
koScig prawd, ktére objawil swemu obecnemu oskarzycielowi,
nie ma Wronski do§¢ stéw na pietnowanie jego niewdgieczno-
sci i zbrodniczego zamystu dokonania na mistrzu jakoby ,,mo-
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ralnego ojcobdjstwa‘‘. Ba! ., Ten czlowiek nietylko do moral-
ilego ojcobljstwa jest zdolny. Chwalit sie'), ze w pierwszych
chwilach swego szalenistwa knut przeciwko mnie system dzia-
tania, ktoryby go byt zaprowadzil na szafot; ale Zze po na-
mys$le przyszedl do przekonania, iz dle dobra ludzkosci be-
dzie lepiej poprostu mnie tylko zniestawié. Co za przeraza-
jaca gra morderstwa i dobra ludzkosci! Co za potwornosé
moralna bez przykladu! Niechaj wiec uderza ten zbrodniarz,
sam mu odkryje¢ mojg pier§; niech zanurzy w niej swéj szty-
let, niech nasyci swg wscieklo§é; ale niech przestanie zniew:-
zaé ziemieg, kalajac swemi usty $wiete imie ludzkosei!*

Tak si¢ az uniost Wronski pod koniec swej Odpowiedzi
(str. 54). Naog6t jednak traktuje w niej Arsona przedewszy-
stkiem z wyniosla pogards.

O swoim za$ charakterze pisze w sposob np. taki: ,Nie-
watpliwie, jakies slabostki, jakie§ wady fizyczne, skalaly
moje cialo, zawsze jednak dla cel6w koniecznych (toujours
méme dans des vues nécessaires); ale czystosé mojej duszy,
éwieto§¢ moich zasad (de mes maximes) jest niepokolana;
zaden $miertelnik, bez wyjgtku, nie zaniesie przed oblicze
Boga czystszej ofiary“. W ten spos6b wynoszgc sie ponad
wszelkie zarzuty i choéby tylko podejrzenia natury moralnej,
uwaza medrzec nasz za jedynie wlasciwe i potrzebne dowiesé
oczywistej prawomocnosci swoich pretensyj pienieznych.

Wywdd jego ma za teze przeczenie, jakoby mu Arson 6w
,dlug swiety“ 108.000 fr. kiedykolwiek i w jakichkolwiek
prapierach wyplacil. Pietg Achillesowa Arsona, w ktorg prze-
dewszystkiem godzi, jest list tegoz z dnia 31 grudnia 1816 r.,
wspomniany juz tutaj wyzej, a przytoczony lojalnie przez
autora w Document it.d. jako aneks nr. 8. W licie tym
zgda mianowicie Arson zwrotu 12 mandatéw na bank André
i Cottier i 15 biletéw po 4.000 rocznie od 1 grudnia 1816—

1) Musi to byé aluzja do jakiejs rozmowy niedawnej, juz
w Nizzy.
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1 grudnia 1830 r. i o$wiadeza, ze po wreczeniu Wronskiemu
26 grudnia 1) kwoty 36.480 fr. za mandaty i 2) 34.800 fr. za
bilety, wszystkie ich rachunki pieniczne uwaza za urcgulo-
wane'). Tymeczasem Wronski przeczy, jakoby pierwsza
z tych sum zostala mu wyplacona. List z 31 grudnia 1816 r.
klamie. Arson sam to przyznal wsréd rozmowy w Nizzy
24 paidziernika (1817), ktoérej swiadkiem byl Montferrier
$wiadectwo takie dal ten ostatni Wroliskiemu na pismie
i Wroiiski je przytacza. Brzmi jak nastepuje: .,Arson oSwiad-
czyl wyraznie, ze wszystkie sumy, reklamowane przez p.
Wroiniskiego, jest mu winien; i wyrazajac swoj zal z powodu
niesprawiedliwosci, z jakg sie zachowal wobec swego przy-
jaciela i nauczyciela, ofiarowal natychmiast (sur le champ)
zaplacenie sum, do jakich pan Wronski, majae wzglad na
dawne swoje stosunki z Arsonem i na uznang szczuplos§é (mo-
dicité) jego majatku, przez czystg szlachetnos$é i bez zadnej
propozycji ze strony Arsona, raczyl swoje wlasne pretensje,
ktore dopieroco zostaly uznane, zredukowa¢. Nie zaprzeczyl
nawet (Arson), a raczej przyznal si¢ pozytywnie do premedy-
towanego falszu w liscie klamliwvm, ktory napisat do pana
Wronskiego 31 grudnia 1816 r., zeby wmoéwié w niego zapla-
cenie sum, o ktéorych mowa'‘.

Ale nie potrzeba nawet Swiadectwa Montferriera. Wszakze
Arson sam moéwi w swoim memorjale na str. 41 i 42 tylko
o wyplacie (26 grudnia) 34.800 fr., ale nic nie mowi o 36.480
za weksle. Co sie za$ tyczy owych 34.800 fr., Wronski przy-
znaje, ze mu je Arson w tym dniu wyplacil, ale twierdzi, ze
bynajmniej nie na rachunek dlugu, tylko na rachunek wy-
datkéw na wspolny cel, mianowicie na wydawnictwo dziel.
Gotow jest jednakze (niech zna niewdziecznik jego szlachet-
nosé) policzyé te pienigdze i pokwitowaé z nich Arsona na
rachunek dlugu. Powoluje sie przytem na pdzniejszy nieco
list Arsona (przytoczony w Document na str. 46), gdzie czy-

1) Por. przypis 2-gi na str. 23,
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tamy: ,,Za posrednictwem tego listu raz jeszeze prosze o moje
bilety (obligi) wzamian za sumy, ktore Ci wreczylem. Musze
jednak doda¢, ze moje zgdanie ma inny motyw, niz prostg
zamiang, mianowicie niemozno$¢ uczynienia zadosé¢ zobowia-
zaniom, ktore z moich biletow (obligow) wynikaja‘‘. A za-
tem nie zaplacenie dlugu jest powodem zadania zwrotu bi-
letow — tylko niemoznosSc¢ zaplacenia.

Szezuplosé (modicité) fortuny lLylego przyjaciela uznaje
Wronski w swej ,,Odpowiedzi‘‘ kilkakrotnie; ale twierdzi, ze
juz w r. 1815 posiadal ledwie okolo 140.000 fr. Gdy sie.za3
zwazy — powiada -— ze utrzymywal w Paryzu wielki dom,
zlozony z mlodej jeszeze zony, czworga dzieci, siostrzerca
dwudziestoletniego, szwagra w tym samym wieku, jednego
sieroty (Karola), nauczyciela, kilkorga stuzby i t. d., nie mo-
wige o pensjach, ktore wyplacal swoim dwu siostrom z ich
pieciorgiem dzieci, swojej starej ciotce i t. d. — i gdy sie wie,
ile to w stolicy kosztuje, to ,,Jatwo mozna sobie wyrobié¢ po-
jecie o cze$ci, ktora na mnie przypadala w jego wydatkach
ogolnych*. ,Z tem wszystkiem uwazam za swdj obowigzek
uznaé, ze od czasu naszego polgczenia &ciSlejszego (notre
association) okolo poczatku r. 1815 (zatem wkrétce po ,,0d-
stonigciu absolutu‘‘) pan Arson nie odmawiatl mi zadnej sumy,
jakiej potrzebowalem na moje wydatki osobiste'); ale to
sumy dalekie s3, bardzo dalekie, od tego, coby on choeiat
wmoéwi¢ w swoim memorjale*. Zreszty, zeby sie swiadczenia
Arsona nie wydawaly nikomu zbyt wielkie w stosunku do
tego, co wzamian od mistrza otrzymal, mowi Wronski jeszcze
w przypisku tak: ,,Azeby ludziom, stojgcym zdala od nauk,
da¢ przyklad nieskonczonej ceny tych odkry¢, powiem im, Ze
w r. 1812 oglosiwszy Rozwigzanie ogdlne rownarn wszystlkich

1) Jak moglo dojs¢ do tego, ze tensam czlowiek miewat
wsrod tego rzekomo mysli o zamordowaniu swego mistrza — tego
juz Wronski rozwigzywaé nie probuje. Tego rodzaju sprzecznosci
nekajg tylko Arsona
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stopni, ktérego mimo olbrzymich prac nie zdolano dotych-
czas odkryé, z powodéw najwyzszej wagi zachowatem w ta-
jemnicy dow6d tego rozwigzania, aby go opublikowaé do-
piero we wla$ciwym czasie, lub tez... Ot6z, gdyby ktéry wiad-
ca ofiarowal mi miljon, a nawet kilka miljonéw, zeby teraz
juz daé ludziom to wazne odkrycie, o§wiadczam, Ze ta cena
nie zostalaby przyjeta. Nie jest w mocy zadnego wladcy, ani
w mocy wszystkich monarch6w ziemi, ani nawet w mocy
wszystkich ludzi zyjacych polagczonych, posiag§é te prawde
zaraz, gdy tego zapragng; gdybym za$ z przewaznych powo-
déw uznal za konieczne zabranie jej z sobg do grobu, ludzie
mogliby wieki jeszcze cale czekaé, nimby ja posiedli“. Tym-
czasem warto§é wiadomoscei, udzielonych Arsonowi jest taka,
ze warto§é wspomnianej tu dla przykiadu, jest drobnostks
(Trés peu de chose).

Jakoz w prze§wiadczeniu, ze byly uczen zdaje sobie z tego
sprawe w calej pelni, Wronski proponuje mu wkoncu rozwia-
zanie sprawy nastepujace:

»Lapytuje go, czy wiadomosei, ktére otrzymal odemnie do
dnia 30 listopada 1814 r., w epoce zatem ukladu o Swicty
dlug w jego akcie autentycznym, nie méwigc weale w tych
wiadomo$ciach, ktére otrzymal pézniej naskutek naszego po-
laczenia — zapytuje, powtarzam, czy te pierwsze wiadomosci
warte sa ceny. ktérg sie zobowigzal zaplacié? Odpowiedz
7 jego strony musi byé kategoryczna, w formie takiej: Tak
lub Nie. — Podpis: Arson. Jezeli odpowiedz bedzie nie, wow-
czas w momencie, gdy ta odpowiedZ zostanie mi legalnie do-
reczona, wydam na rzecz pana Arsona pelnomocnictwa do
trybunaléw Nicejskich, azeby mu natychmiast wydano ty-
tuly (moich pretensyj), ktére tam zlozylem‘. Trzeba, zeby
prawda triumfowala sama przez sig“.

Termin naznaczyl! Wronski trzymiesieczny od dnia, w kté-
rym jego decyzja zostanie Arsonowi zakomunikowana.



s

Tak si¢ przedstawia w wainiejszych szczegétach Odpo-
_wied4 Wronskiego. Uwydatnia ona w sprawie finansowej kilka
punktow po stronie Arsona niejasnych, kilka niekonsekwen-
cyj, ktorych wytlumaczenia niema ani w Document, ani
w poézniejszych replikach. Pomijajac juz, ze w swych zada-
niach zwrotu Arson weiyz kladzie nacisk na bilety (po 4.000),
a nie wspomina o wekslach na 36.000 (tak jak Wronski znow
w swem pierwszem o$wiadczeniu publicznem w Feuille
d‘affiches zapowiada protestowanie weksli, przemilczajgc bi-
lety) — nie wyjaénia nigdzie, jak rozumie splacenie dlugu.
Opowiadajgc o tem, jak w grudniu 1816 r. postanowil oddac
Wronskiemu caltg prawie reszte gotowki, jaka mu jeszcze po-
zostala (owe 34.825 fr.), a wzamian zazada¢ od niego zwrotu
swoich obligéw, méwi istotnie i listem (przytoczonym i przez
siebie i przez Wrornskiego) przyswiadcza, Ze nie traktuje tego
jako splacenie dlugu, tylko jako jedyny juz spos6b uniknie-
cia naruszenia majatku nicejskiego, ktory w caloéci chce zo-
stawi¢ rodzinie. Z tem wszystkiem jednak staje naogdél na
tem stanowisku, jakoby dlug catkowicie byl splacil, a nawet
w swoim pierwszym Avis au public (24 paidziernika 1817),
wyliczajac wszystko, co wydal na Wronskiego w ciagu tych
pieciu lat, mowi: I zaplaciwszy wreszcie (nizej podpisany)
Hoene Wrorniskiemu 108.516 fr., z ktorych mu byl uczynit dar
i otrzymawszy zapewnienie, 2e tytuly prawne do tego daru
(les titres sur lesquels reposait ce don) juz nie istniejq, widzi
si¢ zaatakowanym o placenie swoich biletow* i t. d. Przy-
puscié chyba trzeba, ze dajac Wronskiemu weigz niezaleznie
od owych biletow i weksli rézne sumy na jego wydatki na-
ukowe i prywatne (co i sam Wronski w Odpowiedzi swej
przyznaje) — sadzil, iz ma prawo 6w dlug, zagwarantowany
biletami i wekslami jeszcze w kornicu 1813 r. uwazaé z koncem
r. 1816 (dodajac jeszcze do tamtych sum okoto 35.000 fr.)
za splacony z nawigzksa. Ale i teraz jeszcze nie bedzie wia-
domo, co zrobi¢ ze slowami: ,,i otrzymawszy zapewnienie, ze
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tvtuly... it. d. nie istnieja‘‘. Wszakze na str. 43 swego memor-
jalu opowiadal Arson ,jaka bolescig przygniotio go' mil-
czenie Wronskiego nn wszelkie w tej materji nalegania. Chy-
ba Ze znowu za takic zapewnienie postanowil sobie uwazaé
owe stowa: Vous pouvez étre dans une tranquillité absolue
au sujet de vos billets, ktore Wronski mial wypowiedzieé
w maju 1817 r. w chwili, gdy zdecydowawszy sie na wyjazd
bez jego pozwolenia, przypart go (Arson) do muru ustnie’).

W kazdym razie te nicjasnosei w wywodach Arsona stano-
wily dla Wronskiego atuty w jego grze, przed ktéremi tam-
ten zaslaniaé sie dosé zrceznie nie umial. Lepiej jeszcze ob-
mys&lonem zaskoczeniemn przeciwnika okazalo si¢ owo zesta-
wienie wszystkiego, co Arson wydal na Wronskiego z war-
toscia otrzymanych za to wiadomosci, mi¢edzy innemi samego
absolutu.

Reponse i t.d. z wezwaniem do odpowiedzi: fak lub nie na
pytanie. czy jedno warte drugiego doreczyt bawigcemu wow-
czas w Paryzu Arsonowi na proshg Wronskiego profesor uni-
wersytetu, Albert Guigue, w dniu 4 lutego (1818). Nastepne-
go dnia przyszedl, rownicz osobiscie, po odpowiedz i wedlug
zeznania wlasnego, uczynionego potem na pismie przed se-
dzig pokoju drugiego obwodu Paryza, otrzymal wowczas od-
powiedz tek. Nadto mial Arson ,,0kazaé zal, ze sie pomylit
w tem, co podnidst przeciwko p. H. Wronskiemu‘ i zobowig-
zal sie, ze zadnego z jego odkry¢ nie opublikuje. Wreszcie
okazal gotowos¢ zaplacenia dlugu, tylko prosil, Zeby mu wol-
no bylo ptaci¢ po 2.000 frankéw rocznie od 1 stycznia 1818
do 1 stycznia 1840 r., bo inaczej musialby sprzeda¢ zbyt zna-
czng czesé swoich dobr po niskiej cenie.

Wronski — przytaczajac to zeznanie w publikacji, o kto-
rej pézniej — mowi, zc sie na te propozycje nie zgodzit; atoli
nim sie Arson mogl o tem dowiedzieé, bo juz 6 lutego, otrzy-
mal Wroiiski w jego imieniu urz¢dowe pozwanie przez trybu-

1) Por. wyZej w tekscie str. 26,
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nal pierwszej instancji. Kiedy zas nazajutrz (7 lutego) Guigue
zwrocit si¢ znéw do Arsona, zeby go spyta¢ o powdd zmiany
przekonania i zamiaru, 6w nie cheial wypowiedzianego dwa
dni przed tem Taek ani potwierdzi¢, ani cofngé.

Zobaczymyz teraz zkolei jak o$wietla takie swoje poste-
powanie Arson. Opowiada on naprzod'), ze po przyjeidzie
swoim do Paryza dla opublikowania Document pour U'histoire
i t. d., otrzymat dnia 23 stycznia list anonimowy, ofiarujacy
mu pomoc i obrone przeciwko Wronskiemu. ,,Zmien mi-
strza! — radzil anonim. Przejdz od sztandaru splamionego...
pod sztandar czyrity, uznany... w ktérego cieniu znajdziesz lu-
dzi silnych (des hommes robustes), co ci¢ przyjma za swego
i bedg bronié. Naznaczam ci naprzod sztandar czlowieka wiel-
ce cnotliwego, wielce prawego, skromnego i rozwaznego (re-
fléchi), zupelne przeciwienistwo H. W. Gdy ten czlowiek zyl,
zwano go Saint-Martin. Postaraj sie o kesigzke Des Erreurs
ct de lu vérité i czytaj ja. Przeczytawszy, zt0z w mysli przy-
siege, ktora dojdzie tam, gdzie powinna. Zostaniesz adopto-
wany i uwolniony z pod wplywu straszliwego...”

Co sie tyczy wiedzy Wroiiskiego autor listu przyznaje, zZe
odkryt on (Wronski) jedng z form béstwa. ,Jest to trzecia,
ostatnia i najglebsza. Poza ta formg H. W. nic nie moze, po-
niewaz dwie inne formy boskie sg dla niego niedostepne (fer-
mées). ,,Doszedlszy na skutek szeregu zdarzen, ktorych nic
zna, do tego odkrycia, posiadl faktycznie tylko najmniejszg
czes¢ tego, co kilku innych ludzi, rownie mocnych, o wiele
za$ medrszych od niego, znalo prawnie (de droit) w calosei‘.
Teraz Wronski ,,albo wymieni prawdziwe miano Absolutu
i zdefiniuje go, albo tez nie uczyni ani jednego, ani drugiego,
Jezeli nie nazwie ani zdefiniuje Absolutu, stanie sie bezsilnym
i Smiesznym, igraszka zdrowego rozsadku (de sens commun);
jezeli nazwie i zdefiniuje, jest zgubiony. Opatrzno§é, ktora

1) Czerpie idace ponizej szczeg6ly z péiniejszej (ostatniej)
publikacji Arsona p. t. Appel a I’Humanité (Paryz, czerwiec 1818).
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tego nie chce, uderzy go...'), bo to, co nazywa Absolutem,
bedac jedna z form nagich béstwa (une des formes nues de la
Divinité) nigdy rozgloszonem by¢ nie moze*.

Na kornicu anonim zgda odpowiedzi Arsona, czy poéjdzie
za jego rada, czy nie. Jezeli tak, niech oglosi w Journal des
petites affiches zawiadomienie nastepujace: ,,Zgubiono
w ogrodzie luksemburskim pieczatke zlota (waz z ogonem
w zebach). Laskawy znalazca i t. d...

Przeczytawszy list, Arson zaraz sprawil sobie Des erreurs
el de la vérité i dzielo to uczynilo na nim wrazenie ogromne.
Nabral glebokiego przekonania, ze ,.prawda istnieje na zicini
oddawna“. Ale dlaczego ja kryja? Tu zjawia sie mysl, Ze ist-
niejy na Swiecie takze ,duchy piekielne“. A za nig znow ta
druga: moze oni (ci, od ktorych dostal anonimowy list), dzia-
laja w porozumieniu z Wronskim? Moze wlasnie uznali, ze
czas przyszed! odstonié¢ prawde i wybrali do spelnienia tego
dziela Wronskiego, ten za$ ,,w spdlce z nimi obral mnie za
punkt opozycji, koniecznej przypuszczalnie, zeby Sciggnad
na niego uwage ludzi“. Z takiemi myslami sie bil, gdy przy-
szla Odpowied? Wronskiego. Wstrzasneta go do zywego po-
czuciem zupelnej nikczemnosci autora. I oto osobliwa decyzja!
,Gdy ta sprawa, doszedlszy do tego punktu, sprawiata mi juz
nietylko wstyd, lecz i obrzydzenie (ne me faisait plus seu-

1) P6zniej (zdaje sie z powodu, ze Wronskl w swej broszu-
rze wydanej w maju 1818 r. p. t. Conduite coupable et condamna-
tion propre du nommé Arson oskarzal tajemniczych znajomych Ar-
sona o0 podsycanie w nim zamystéw skrytobdjczych) nndestano Ar-
sonowi (4 czerwca) nastepujacy do tego ,le frappera“ komentarz:
.J'entends, le frappera de cette sorte d’incrédibilité que les anciens
symbolisaient par Cassandre. Ce ridicule providentiel qui menace
Hoene Wronski a déja frappé beaucoup de novateurs dans ces
temps modernes, tels que sa compatriote Christine Poniatowska,
Koter, Jean Rothe, Kuhlman et encore plus prés de nous Weis-
haupt et quelques autres qu’il est inutile de nommer®. (Podaje to
Arson 1. c¢. jako ,Note communiquée de la part de 'auteur de la
lettre le 4 juin 1818).
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lement honte, mais horreur), osadzitem, ze powinienem panu
Albertowi Guigue powiedzieé: tak.

Atoli nazajutrz spostrzegl w Reponse kilka ustepéw dwu-
znacznych, ktére znéw go naprowadzily na mysl, ze Wron-
ski chee ,,narobié hatasu‘* w porozumieniu z tajnem towarzy-
stwem i teraz znoéw osadzil, ze powinien powiedzie¢ panu
Guigue, iz nie chee wyrzec ani tak, ani nie. O tem, Ze nim tak
uczynit, postat juz byl Wronskiemu dnia poprzedniego we-
zwanie przed trybunal, nie wspomina nie. Z drugiej zas stro-
ny od Wronskiego wiemy'), ze czekal na konsekwencje tego
pozwania (,la suite de ceite impudence judiciaire’) nada-
remnie. Opowiada natomiast Arson, ze rownoczesnie z druga
swojg decyzja umiescil w Journal des Affiches uméwiony
inserat. Kierowal sie bowiem dylematem (stale nb. dazy do
formulowania sobie wlasnej sytuacji w postaci dylematu) na-
stepujagcym: Albo owo towarzystwo tajne dziala przeciwko
Wroriskiemu, a w takim razie mi pomoze; albo tez dziala
w porozumieniu z nim dla prawdy, a w takim razie powie mi,
co mam jako narzedzie do tego celu dalej czynié.

List, ktéry po ogloszeniu inseratu otrzymal, podpisany
tym razem Alethé, wydal mu sie niejasny. Owa Alethé (pi-
szaca jako kobieta), obiecuje w nim pomagaé w miare roz-
woju sprawy, zagda spowiedzi ze wszystkiego, co mysli i za-
mierza, przytem zakazuje dowiadywaé sie kiedykolwiek, kto
ona jest i Zada na to stowa. Zapowiada wreszcie, ze czeka go
wiele niebezpieczenstw, ale przyrzeka, ze bedzie ostrzegac
i kierowaé. Na to Arson odpisal, zagdajac rady jakiej§ kon-
kretnej, np. czy ma pozywaé Wronskiego przed trybunaly
paryskie, czy nie? Otrzymal odpowiedZ (z tym samym podpi-
sem), ze to musi rozstrzygnaé¢ sam. Oni go oswiecili ogdlnie,
przedstawili rzeczy jak sa, wyzwolili z duchowej niewoli

') Z broszurki jego p. t. Declaration concernant le sieur Ar-
son wydanej w marcu (1818),
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u Wronskiego, przywrocili wolnosé wewnetrzng decyzji, niech
wiec z niej korzysta.

Ten list — moéwi coraz wyrazniejszy olbigkaniec -— ,,po-
dzialal na mnie jak elektryczno$é; moja imaginacja natyeh-
miast ukazala mi Wronskiego, walczgcego przeciwko genju-
szowi Z1a i postugujacego sie mna, zeby wydobyé na jaw na-
rzedzia zlego (les fl¢aux), ktére zatrzymuja przeznaczenia
ziemi*. Takim organem Genjusza Zia wydalo mu sie tajne
towarzystwo. Do przeciez albo Wronski, albo ono. Jezeli
Wroiiski, to czemu go nie zgnie$é? ,,Co tu ma do rzeczy
moja wiedza i wolnosé?*?).

Ostatecznie rezultatem tej zupelnej konsternacji Arsona
bylo to, ze naprzéd dnia 21 lutego 1818 postat byl Wron-
skiemu przez niejakiego p. Lieutaud kopje korespondencji
wymienionej z tajuem towarzystwem, nastepnie zas 26 lute-
go napisal do niego list, zaczety stowami: ,,Mistrzu, czy Przy-
jacielu, czy Panie?‘—i wzywajacy ratunku psychicznego od
tego samego czlowieka, ktorego postepowanie zdaje sie
wstrzasaé¢ go dreszezem w sammym nawet trakcie pisania tego
listu. ,,Kilkakrotnie — pisal — sgdzilem, zem juz odkryl za-
gadke Twego postepowania, przypisujge Twym postepkom,
zewnetrznie tak nagannym, pobudki chwalebne. Wkoncu je-
dnak, widzgc sie ciggle zawodzonym w moich korzystnych
dla ciebie przypuszczeniach i kiedy jarzmo Twoje stawalo
mi sie coraz bardziej nienawistne, gdyz niewgtpliwie czyni-
le§ je takiem rozmy$lnie, zeby w ten sposéb zrobié¢ ze
mnie $rodek, ktéryby Ci mégl postuzyé do osiaggniecia re-
zultatu pozytecznego ludziom, zrezygnowalem z uzywania
mego rozumu przy ocenianiu tego, co pochodzilo od ciebie i
zdalem sie na zdrowy rozsadek, ktory mi méwit catkiem po-
prostu, ze to co jest zle, nie jest dobre, i ktéry mi radzit cie
opuécié... Popelnilem blad, chcac sie kierowaé wediug mojej
wlasnej myéli... Ale im lepiej poznaje moje bledy, tem bar-

1) Appel a I'Humanité str. 24,
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dziej tez powinienem unikaé¢ dalszego gromadzenia ich na
swoich barkach. Przez poslanie czterech kopij, ktore p. L.
oddat ci 21 lutego, chcialem cie poinformowaé, w przypusz-
czeniu, ze tego nie wiesz, w jak niezwyklem znajduje sie po-
fozeniu. Teraz chce ci powiedzie¢, ze wedlug mojej opinji, ty
wpedziles mnie w oboz Nieprzyjaciela; jezeli jednak tak jest,
musisz czué, ze ja nigdy nie bede mial odwagi i$¢ miedzy lu-
dzi tego gatunku, jezeli Ty mnie nie podtrzymasz. A jezeli to
nowa pomytka z mojej strony, prosze Cie usilnie, zebys sie
otworzy! przede mng z Twemi zbawiennemi zamiarami i na-
kreélil mi linje postepowania stosownie do nich. W przeciw-
nym razie nie spodziewaj si¢ po mnie niczego innego, procz
chyba ostatecznego dalszego ciggu mego memorjalu, gdzie
wypowiem calg prawde, a za ktdrego ustep moze byé uwaza-
ny list niniejszy. Twaéj uezen, ezy przyjaciel, czy tez najpo-
korniejszy stuga, Arson‘‘?).

Odpowiedzi na ten list nie otrzymal od Wronskiego zadnej.
Natomiast zaraz na drugi dzien po jego wystaniu, mial nieja-
sng co do swego celu wizyte jakiegos mlodego czlowieka, a
nastepnego znow dnia (28 lutego) dostal list od tajemniczej
Alethé, z ktorego si¢ dowiedzial, ze 6w mlodzieniec byl jej
wystalicem. Alethé pisze, ze wspoélczujae z jego meky we-
wnetrzng, starala sie usilnie o decyzje moralng co do spceso-
bu postepowania w jego sprawie, ktdéra powraca na porzy-
dek czysto intelektualny, i decyzje te otrzymalta‘. Znajduje
sie ona na piSmie w rcku owego mlodego czlowieka, niechaj
ja tedy Arson pozna i nast¢pnie rozstrzygnie aktem wolnej
woli.

Takie posuniecie ze strony tajemniczych nadalo chorobli-
wym przypuszezeniom Arsona zndéw kierunek poprzedni.
Przypadkowy zbieg okolicznosei, ze owa wizyta i list nastg-
pily bezposrednio po wyslaniu przezen tamtego listu do ,,mi-

1) Ten list przytacza Wrodski w Conduite coupable i t. d.
str. 18—20.
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strza, przyjaciela, czy pana“ i ze 6w nic na ten list nie odpo-
wiedzial (a przeciez 6w ,,camp d‘Ennemi” i kopje korespon-
dencji z nim powinny byly uezyni¢ na nim wrazenie) wyda-
ly sie znéw mocna poszlaka na to, ze Alethé i Spétka dziala-
ja w porozumieniu z Wronskim. 1 chociaz w pare¢ dni potem
przyszedl znéw do niego Guigue, z pogrézkami') zemsty ze
strony Wronskiego, gdyby sie wazyl ,,skompromitowac po-
wierzone sobie przezen prawdy‘, z toru tej poszlaki zbi¢ go
przez to nie zdotal. Wytlumaczyt sobie, ze Wroniski chce mu
w ten spos6b poSrednio zakazaé poprostu rozglaszania ,na-
szego sekretu, ktory polega na tem, zeby ustali¢ Prawde na
ziemi zapomoca skandalu‘.

Wehodzae tedy niby (jak m6éwi) w naznaczong sobie przez
Wroniskiego role, napisal don 6 marca list bardzo szorstki,
zeby mu jednak rownoczegnie da¢ do zrozumienia, ze jego
intencje pojal i o jego wspoéldzialaniu z tajnem towarzy-
stwem wie, wtrgcil m. in.: ,,Przyjalem zn6w za przewodnika
zdrowy rozsadek, ktérego mnie Pan od sze$ciu tygodni przez
posylanie listéw anonimowych pozbawile§*. Poza tem prosi o
uwazanie listu z 26 lutego za niebyly i o odeslanie go wraz
z czterema kopjami“ (korespondencji z Alethé); i dodaje:
»W przeciwnym razie wezwe Opatrznosé, zeby mi data $rodki
przeszkodzenia Panu, zeby$ tych dokumentéw (pieces) obroé-
ci¢ przeciwko mnie nie moégt.

Na to Wronski... zadenuncjowal go policji, obwiniajgc na
podstawie tych ostatnich sléw®) listu o knucie zamachu na
swoje zycie...

1) ,pour m’avertir que si je m’avisais de compromettre les
vérités qu'il (Wronski) m’avait confiées, il ternirait ma reputation“
(Appel a I'Humanité). Widocznie Wronski slowa listu: ,Maitre, ou
ami ou..“ 1 t. d. zapowiadajgce dalszy cigg memorjatu ,ou je dirai
toute la werité, zrozumial jako groibe rozgtoszenia ,prawd“, ktére
on Arsonowi powierzyl. Arson za$ teraz nie rozumie zkolei o co
_ i1dzie Wrofiskiemu.

3) Tak méwl Arson w Appes str 34 (..me denocna & la po-



s MG s X

Arson, w pierwszej chwili oburzony ,,pospieszy} napisaé do
ministra policji, zeby go ostrzec przed zdradliwemi krokami
swego niecnego przeciwnika‘, po takim jednak pierwszym
odruchu zaraz (méwi) powrécit do mysli, ze Wronski z pe-
wnoscig postepuje tylko konsekwentnie po obranej drodze
do swego wielkiego celu i tego znow srodka uzyt tylko na to,
zeby Sciggnagé uwage os6b wybitnych na walke, ktora wyto-
czyl dla zapewnienia ludzko$ci triumfu“.

Rownoczesnie trwal tez w przypuszezeniu, ze dzieje sig to
wszystko w porozumieniu z Alethé i towarzyszami, i na tej
podstawie ((a nie juz celem wezwania ich pomocy przeciw
Wronskiemu naprawde) udat sie teraz dopiero do owego mto-
dzienca, ktory miat dla niego na pismie rade co do dalszego
postepowania. Kiedy sie okazalo, ze pismo to zawiera zache-
te do wytoczenia calej moralnej strony aktu ,sprzedazy ab-
solutu* przed arbitraz wybitnyeh uczonych, zgodzil si¢ na
takg propozycje z radoscig. I wtedy ulozono mu tam replike
na Reponse Wronskiego, on zas, wprowadziwszy do tego tek-
stu kilka tylko drobnych zmian, kazal ja wydrukowaé¢ w swo-
jem imieniu jako Réplique au sieur Hoene Wronski faisant
suite au Memvire d‘drson. (Paris 1818).

Replika ta zarzuty Wronskiego natury finansowej pomija.
Na pytania, kiedy Arson splaci to, czy tamto, nie odpo
wiada zupelnie. Podkresla tylko w postepowaniu bytego mi-
strza rysy charakterystyczne natury moralnej. Na wezwanie

lice, comme coupable d’avoir menacé ses jours, en présenian
a l'appui de sa denonciation le passage de ma lettre, ou je lui dis
qu’en cas de refus de me rendre les piéces communiquées, j’invo-
queras la Providence). Wolno jednak przypuszczac, ze to byl tylko
jeden z argumentéw oswietlony odpowiednio przez Wronskiego
w zestawieniu z innemi, ktére postyszymy potem w Conduite cou-
pable it.d. Zapewne i owo ,Providencele frappera..“ zostalo w tym
liscie do Ministra Policji (bo taka, jak wiemy od Wronskiego sa-
mego, byla forma owej ,denuncjacji“) przytoczone.

O ceng absolutu. 4
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do odpowiedzi: Tak czy Nie—odpowiada wymijajgco: ,,Gotow
wypowiedzieé to stowo, ktéreby mi powrécito spokojne uzy-
vunie mego majatku, zatrzymuje sie; milosé ludzkosei naka-
zala mi powzig¢ decyzje, zebym Pana dat poznaé ludziom.
Ja Pana znam; Pan sie pomylil... Ale chce Pana oszcze-
dzac. Nie stane si¢ organem, ktéry na Pana wypowie wy-
rok, chyba zeby Pan odméwil zgody na propozycje, ktora
mi dyktuje sprawiedliwos$¢‘. Tu proponuje wyb6r na arbi-
tré6w i ewentualnie na superarbitrow dwu z pomiedzy ludzi
takich np. jak Benjamin Constant, Degerando, Fabre d‘Oli-
vet, Royer Colard, de Bonald, Azais, i oddanie im do roz-
strzygniecia kwestji catkiem innej, niz ta, kté6rg Wronski po-
stawil jemu. Mianowicie niech osadzy wogole ,,moralnosé na-
szych wzajemnych tranzakeyj, i niech odpowiedza na pyta-
nie: ,,Czy godzi sie sprzedawaé¢ prawdy pierwotne, czysto
rozumowe (intelligibles) Wieczne?'‘ Zreszta ,,w tych rejo-
nach — dodaje (a raczej dodaja w jego imieniu tajemni spol-
nicy) — czesto bierze sie wytwory imaginacji za prawdy.
Otoz odkrycia, ktore mi I'an wedlug panskiego wlasnego o-
swiadezenia sprzedal, s3 prawdami lub falszami. Jezeli to s3
falsze, a Pan to wiedzial, zastluguje Fan na miuano oszusta i
lotra, poniewaz uprawia Pan haniebny handel falszem; jezeli
Pan nie wiedzial, jest Pan tylko ignorantem i szarlataneni...
Jezeli za$ sg to prawdy, to jakiegoz wyrazu trzeba uzyé, ze-
by okre§li¢ calg niegodnosé¢ Pariskiego postepowania. Albo-
wiem skad Pan wzigles te prawdy, zeby sie ezyni¢ ich przy-
rodzonym wlaScicielem i sprzedawaé je na swojg korzysc?:

W trakcie rozsylania takiej Repliki na Odpowiedz Wron-
skiego (bylo to z poczatkiem drugiej polowy marca) otrzy-
mal Arson nowg publikacje przeciwnika p. t. Declaration
concernant le sieur Arson. Nim bowiem wyszia z druku Kc-
plika, zapowiedzial ja byl naprzéd anonsem w Journal géne-
ral z 15 marca. Wowezas Wronski postanowil go uprzedzic
i tego samego dnia jeszcze napisal owa 7-stronicowa Dekla-
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racje i moégl ja rozsylaé wspolczesnie z Replikg Arsona, za-
ilaczajge zreszty, e na te zapowiedziang replike odpowie
osobno.

W Deklaracji tymezasern zestawia czyny Arsona po swojej
Odpowiedzi. Wiec naprz6d przytoczone juz wyiej zeznanie
Guigue‘a; potem pozwanie przed trybunal pierwszej instan-
cji, na ktorego skutki on (Wronski), oddawszy swg sprawe
adwokatowi, dotychczas nadaremnie czeka. Dalej przesylke
(przez p. Lieutaud) odpisu korespondencji ,z iluminatami,
rzekomo St. Martina‘ (dits de St. Martin) *). Tutaj objasnia,
ze kiedy owi iluminaci na ,bezwstydne pytanie Arsona, czy
niema $rodka, zeby mogt wyciagnaé korzysé ze swej niespra-
wiedliwosci i ze swych szkalowan na rzecz...?) odepchneli te
niegodng propozycje, (jak wynika z kopii nr. 4) wéwczas on
zwrocil si¢ znowu do mnie, zeby ublagaé przebaczenie przez
wydanie (trahison) tej korespondencji“. Zarumienil si¢
Wronski — jak mowi — na t(; ,,podlg zdrade“ i nie odpowie-
dzial nic. Woéwezas otrzymal 6w list: ,,Maitre, ou ami, ou
monsieur*, w ktérym Arson — powiada — ,grozi mi, ze je-
zeli sie nie zdecyduj¢ nawigzad z nim dawnych stosunkdw,

1) Pézniej w Metapolitique messianique (1539) w przypisku
na str, 98 powie Wroniskl o stynnym mistyku francuskim: ...aprés
avoir débuté dans son livre Des erreurs et de la vérite par declarer
positivement que la vérité ne peut étre que l’attribut de Dieu,
comme lous les mystiques I'avaient déja dit d’aprés Lactance, fait
cnsuite croire 4 ses adeptes qu'il connait la vérité. Rien ne peut
surpassser oette fourberie, sinon la fanatique présomption avec
laquelle ce méme docteur parle des scienees, on il décele une igno-
rance sl profonde que nous sommes vraiment forcés de nous
excuser de citer un tel exemple. (Mianowicle: ,exemple de la
stupide imposture des mystiques“, ktérej plekielnego oddziatywa-
nia na rozpaczliwy stan dzisiejszej ludzkoscl podaje Wr. ,dowody*
w tekscie).

?) Takie wykropkowywanie pewnych wyrazéw, jako tajem-
niczych, zdarza si¢ u Wrofiskiego nieraz. Por. np. tutaj w liscie
przytoczonym na str. 29: ,I dlaczego zelyles Twego przyjaciela,
Twego...?*
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to wypaczy (de denaturer) w niegodny spos6éb prawdy, kto-
rem mu powierzyl“,!) a gdy i to pozostalo bez odpowiedzi,
prébowal raz jeszcze ukladow, wyrazajac przez Guigue'a zy-
czenie spotkania sie z Wroiiskim osobistego. Wronski odmo-
wil, zgdajac wprzéd odpowiedzi: tak lub nie na swoje zasad-
nicze pytanie. Wtedy Arson ,stracil glowe' i napisal list
z 6 marca, gdzie zagda zwrotu poprzedniego listu i odpisow
korespondencji z iluminatami, sam ,,wyraznie podajac za po-
woéd zamiar pozbawienia mnie tych dokumentéw, zebym sie
nimi nie mégl postuzy¢é przeciwko niemu*. W dodatku ,,zeby
przepelni¢ miare swego szalenstwa, chce wmowi¢ we mnie,
ze wszystkie te listy iluminatéw pochodza odemnie samego*.
Tu Wroiiski zaznacza, ze na to znéw nic nie odpowiedzial,
ale przemilcza, ze oskarzyl Arsona przed ministrem policji
o zamysly skrytobdjcze. Do tego przyzna si¢ dopiero nieco
poZniej, ponawiajjc oskarzenie publicznie. Na razie konczy
Deklaracje stwierdzeniem, ze odpowiedzi tak ani nie dotych-
czas nie otrzymal. Zamiast niej, otrzymuje wlasnie anons
Journal général zapowiadajacy jakas replike. Ten anons, pi-
sze, sam juz wlasciwie ,lamie autentycznie warunki mojej
wspanialomyslnosci“. I juz to samo stanowi ,,$§wietny tryumf
prawdy*. Zeby jednak dopelni¢ jeszcze ten tryumf, Wronski
sWystawiajac na ryzyko swoja fortune, pozostawia jeszcze
p. Arsonowi w dalszym cizgu dane mu prawo wyrzeczenia:
tak lub nie“.

Powyzsza Deklaracja sprawila, ze przypuszczenie Arsona,
iz dziala zgodnie z intencjami tajnego Towarzystwa i Wron-
skiego, (kt6ry jest z niem w porozumieniu) w celu ,ustano-
wienia prawdy na ziemi za poSrednictwem skandalu‘, — ze
to przypuszczenie moc swojg nad jego zamgconym umyslem
stracito. Stracilo, jak méwi sam, gléwnie na skutek tego uste-
pu Deklaracji, w ktérem Wronski oddanie sobie anonimowej
korespondencji nazywa podla zdrada.

1) Por przypis 1 na str. 48.
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Doszedlszy teraz ,,do szczytu niepewnosei” i czujac, ze sie
graiy w chaos coraz zupelniejszy, poczat znéw szukaé ratun-
ku u Alethé i spotki. Wyspowiadat sig¢ im z motywow swego
postepowania, odslonil (teraz dopiero) swe skryte przypu-
szezenia (7e dzialaja w porozumieniu z Wronskim) i blagat ich
przedewszystkiem o wyjasnienie, czemu skoro Prawda jest
na ziemi, kryja ja pod korcem. Wtedy poczeto go wtajemni-
czaé. Pouczono, ze oni — towarzystwo tajne, ktore sie nim
zaopiekowalo, reprezentujg na ziemi Opatrznosé. Myli sie kto
przypuszeza, ie ,,Ludzkosé idzie sama®. ,,Opatrzno$é istniala
na ziemi zawsze od poczatku rzeczy i pozostanie az do konca.
Skiada sie z ludzi doskonale madrych i o$wieconych caltko-
wicie. Opatrzno$é zywa kieruje wszystkim wedlug potrzeb
ludzkosci, a nadewszystko wedlug jej epok (periodow); bo
ludzkosé ma swe epoki jak przyroda. Gdy ludzkosé znajde-
wala sie u konca swej jesieni, Opatrznosé zyjaca w Egipeie
wtajemniczyla w swoje misterja Mojzesza i powierzyla mu
misje utworzenia ludu wybranego (providentiel) poswieco-
nego strazy Prawdy, zlozonej w Biblji, zeby ja uchronié od
niszczgeych spustoszen, ktére miala z sobg przynieéé zima
ludzkosei“. Ilekroé jakie§ poteine umyslty (tétes fortes) usi-
towaly przeciw naturze rzeczy spowodowaé rozblysk Prawdy
w czasie, ktéry nie byl stosowny — Opatrznosé 2yjaca prze-
ciwstawiala im przeszkody nie do przezwyciezenia. Stad nie-
ktorzy (miedzy nimi §w. Pawel, Manes) przypuszczaja istnie-
nie na ziemi djabla. ,,Ci ludzie, widzgc gnojowisko, cheieli
je uprzatngé; ale Opatrzno$é 2yjgca, ktoéra je utworzyla i kté-
ra wiedziala dobrze, Zze to jest Srodek pobudzenia urodzaj-
noéci, odtrgcala tych gorliweow'. Tymczasem wiosna ludz-
kosci zaczela sie od kilku wiekow. , Kwiaty inteligencji.
ktore blyszcza zewszad, sy tego znakiem widocznym. Opatrz-
noéé 2yjaca zajmuje sie wyhodowaniem wiosennych owocow.
Kilka z nich zerwiecie juz nim pomrzecie i bedg wam smako-
waly“ ),

1y 4ppel a P Humanité, str. 37.
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Wronski zna absolut, ale przezen zna tylko ,,prawdy ro-
zumowe (intelligibles) i wieczne, bynajmniej za$ nie zna prawd
pierwotnych“. ,,Opatrznoéé zyjgca sama tylko ma moc powie-
rzania medrcom, ktorych przeznacza do oéwiecamia $wiata,
wzniostych prawd tego rzedu, ktorych posiadanie znamio-
nuje prawdziwego teozofa‘. ,,Wronski my§li, Ze przy pomocy
Absolutu wywotla rewolucje intellektualng; myli sie; my go
potrafimy wstrzymaé. Usmierzyliémy juz wielu innych, kt6-
rzy byli wiecej warci od niego. Weishaupt np. mial juz
ogromng liczbe zwolennikéw i elektoré6w niemieckich mie-
dzy nimi. A przeciez ,.zostal unicestwiony jednem dmuchnie
ciem*. ,,Weishaupt zatrzymal si¢ przed ladng dziewczyns,
a Wronski przed kilku workami dukatéw*. Te ich stabofei
oszczedzily Opatrznosei potrzeby ,rozwiniecia jej wielkiej
wiedzy poto, zeby ich zetrzeé¢ na proch“. ,,Gdyby Wronski
byl czlowiekiem uczeciwym, moznaby sie nim postuzyé; gdy
jednak jest takim, jakim jest, jego Sfinks bedzie skruszony.
Wkrétce bron §miesznosci dosiegnie go razem z jego religja
sehelianska, czy rozumows, czy rozumng...*‘?).

7 tem wszystkiem jednak ,,Opatrznodé zyjaca® pozyskaé
sobie caltkowicie Arsona nie zdotala. Co dziwniejsza! Nie zdo-
tala nawet odebraé go Wronskiemu. On sam (Arson) si¢ temu
dziwi, méwiac: ,,0d niej (Opatrznoéei) doznawatem tylko do-
brodziejstw. a szanowaé jej nie moglem; od Wronskiego do-
znalem tylko zlego traktowania i czcilem go (et je l‘avais
vénéré). Popychany (opowiada) przez rzekomsg ,Opatrz-
noéé*, zeby pozywal Wroiskiego przed Trybunal Popraw-
czy, zeby pisal nowe memorjaly, odpowiadal, Zze to nie jego
sprawa i interes zgnie§¢ Wronskiego, tylko jej (Opatrznosei).

1) Tamze str. 38. Religje sehelianska czyli rozumowg zapo-
wiedzial Wronski w Introduction a louvrage intitulé le Sphinx ou
la nomothétique sehelienne, wydanej w marcu tegoz roku (1818). Stad
tez zwrot: ,son Sphinx sera brisé“.
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Wsr6d tego nurtowata go weigz myél o istnieniu djabla
na ziemi.

Tymezasem zblizal sie ostatni termin odpowiedzi: Tak lub
nie. Uplywal 3 maja 1818 r. Na trzy dni przed tem Wronski
przypomnial mu to przez p. L. (iutaud?), wobec milczenia
za§ Arsona, dokladnie 4 maja zawiadomil go urzedowo przez
woznego, ze dane mu w dniu 4 lutego prawo ,,uwolnienia sie
przez jedno stéwko: mie od calego dlugu“ z dniem dzisiej-
szym ustaje.

Wkrétce potem, w tym samym jeszcze miesigcu maju oglo-
sil zapowiedziana w Deklaracji obszerng odpowiedZ na Repli-
ke Arsona a zatytulowal ja: Conduite coupable et condam-
nation propre du nommé Arson suivie de sa confession.

To, co tu nazwane bylo spowiedzig, wyraza sie w przyto-
czeniach z Document pour l'histoire des grands fourbes i nie-
ktérych listéw Arsona, poczawszy od tego (jeszcze z dnia
8 sierpnia 1814 r.!), w ktérym uczen, zrozpaczony odwola-
niem obietnicy odstoniecia mu absolutu, opowiada, ze
widzial mistrza w postaci szatana, ktéry chce pomsécié
na nim jego wystepki. Na tych wyrazach: ,,pour venger sur
moi... des crimes que j‘ai commis..." urywa Wronski cytate
tego listn, jakgdyby chcial dalszego przytaczania Arsonowi
oszczedzié. Nie oszezedzil jednak (jemu czy sobie?) doktad-
niej motywowanego tym razem oskarzenia o zywienie zamys-
16w skrytobéjczych. Umotywowanie jest — w pelnym kom-
plecie nastepujace: 1) Na str. 53 swego pierwszego memorjaltu
méwi Arson: ,,pomiedzy réznemi wyjsciami, ktére mi pozo-
stawalo obraé, a z ktérych kilka mialoby bylo skutek opla-
kany (auraient eu un funeste resultat)... wybralem to, zeby
go (Wronskiego) opuscic¢. 2) Na stronie 55 tegoz memorjatu
opowiada, ze wyjechat 156 maja 1817 r. do Nizzy ,,bez uprze-
dzenia go (Wrorniskiego), zeby mu pokazaé, ze wszystko mie-
dzy nami zerwane, a moze takzie dlatego, zeby uniknaé p--

1) Przytoczylem go wyiej na str. 19.
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wtorzenia sie haniebnej sceny ze stycznia, sceny, ktéra wow-
czas mogla byla mie¢ skutek bardzo zly. (Nb. co to byla za
scena, ani z memorjalu, ani z broszur Wronskiego dowiedzie¢
sie nie mozna). 3) Zwrdcenie si¢ ,,wyraine‘ Arsona o pomoc
przeciw Wronskiemu (15.II. 1818) do bandy tajnej ludzi,
ktorzy w swoim liscie z 23 stycznia tegoz roku ofiarowywali
mu z posréd siebie ludzi silnych (,,des hommes robustes*:
podkreslenie Wronskiego), Zeby go bronié przeciwko prze-
§ladowaniom pana Wrorniskiego*. (Nb. w Deklaracji marcowej
chwali Wronski owa ,bande secréte‘, ze ,niegodng propo-
zycje' Arsona ,,0depchneta®). Wreszeic 4) ,,Pogrézki zawarte
w liScie tegoz rzeczonego Arsona, datowanym 6 marca
1818 r., ktory p. Wronski (uiywa w tej broszurze mowiac
o sobie stale 3 osoby) uznal za swo6j obowigzek zakomuniko-
waé Jego Ekscelencji Ministrowi Policji Generalnej Francji‘.
(Mowa tu o liscie, w ktérym s3 stowa: ,,w przeciwnym razie
wezwe Opatrzno$é... i t. d. por. wyzej).

Czy i jak policja zareagowala na to doniesienie, o tem
Wronski nie méwi nic. Przedstawia natomiast raz jeszcze,
tylko szerzej teraz, cals znang nam juz ,,conduite coupable
Arsona poczawszy od 4 lutego, t. j. od daty wezwania go do
odpowiedzi tak albo nie), az do 4 maja (t. j. do dnia, w kto-
rym termin tej odpowiedzi uplywal) i konczy te historje
stwierdzeniem, ze Arson nie powiedzial nie, a ,,przez to samo
juz wydatl na siebie milczgco wyrok potepienia*. Zapowiedzia-
na w tytule ,,la condamnation propre du nommé Arson‘ pole-
ga wlasnie na tem. Triumf w tem ,ludzkosci tak wielki, ze
Wronski mietylko nie zaluje, ze zawiesil na trzy miesigce
Sciganie sgdowe swego przeciwnika, ,ale co wiecej: zrzeka
sie tutaj publicznie, o ile to jego dotyczy, wszelkiej surowo$ci
w podejmowaniu krokéw sadowych, chyba zeby, wbrew
swojej ugruntowanej nadziei, byl do tego zmuszony przez
nowe krzywdy (par de nouvelles injustices). Natomiast za-
wartg w Replice Arsona propozycje arbitrazu uczonych i po-
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stawiong przytem ewentualnym arbitrom kwestje pozostawia
Wronski bez odpowiedzi. Wspomina tylko mimochodem w to-
ku historji ,,wystepnego postepowania‘“ Arsona, ze ,,0kolo
19 marca opublikowal on druga replike na kategoryczng in-
terpelacje (tak czy nie?) pana Wronskiego, gdzie prébuje po-
prostu wymingé kwestje, proponujgc temu uczonemu za-
mianowanie arbitréw, ktorzyby rozstrzygneli formalnie, czy
ma prawo swoje odkrycie sprzedaé‘‘.

To prawo wydaje sie widocznie Wronskiemu tak oczy-
wiste, ze nie odczuwa zadnej potrzeby uzasadniania go ja-
kiemikolwiek argumentami.

Co do Arsona, ten, jak po kazdej odpowiedzi publicznej
Wronskiego, tak i po tej, czut jakby uderzenie gwaltowne
w sam Srodek mdézgu. W gorgczee szalu -— jak mowi —
uwiadomit ,,Providence vivante“, ze teraz gotéw jest odpo-
wiedzie¢ i poczgl uklada¢ nowy memorjal. Niezwlocznie zas
napisal do redaktora Journal général de France list, wydruko-
wany w tem piSmie 2 czerwca 1818 r., w ktorym odwiadcza,
ze Wronski, stwierdzajac w Conduite coupable, jakoby na
swoje pytanie: tak czy nie odpowiedzi negatywnej nie otrzy-
mal, wprowadza publicznosé¢ w blad. ,W mojej replice z 19
marca jest — pisze — ustep taki: ,,Gotow wyrzec to stowo
(non), ktéreby mnie przywrécilo do spokojnego uzywania
mego majatku..” tu powtarza slowa przytoczone juzi tutaj
wyzej, az wlacznie do zdania: ,nie stane sie organem.
ktéry na Pana wypowie wyrok, chyba, zeby Pan odmoéwil
zgody na propozycje, ktérg mi dyktuje sprawiedliwosé*. Ta
propozycja — jak wiadomo — byl arbitraz. Otoz ,,wedlug
tego ustepu jest rzecza oczywisty, ze argumenty filozoficzne
zawarte w mojej replice mialy na celu uprawnienie w oczach
publicznoéei negatywnej odpowiedzi, wyrzeczonej juz w mo-
jem sumieniu, i ze proponowalem arbitraz tylko przez deli-
katnosé. Pan Wronski teu sposéb odrzuecil. Czemu? Nie po-
trzebuje tego méwié“. Konezy prosba o wydrukowanie tego



listu, ,,azeby publicznoéé wiedziala, ze jego nieszezeScia nie
odebraty mu odwagi...}).

List powyzszy przedrukowala nastepnego dnia Gazetfe
de France i ta tez 4 czerwca oglosita odpowiedz Wroniskiego.
Ten znéw przytacza doslowne brzmienie swego wezwania n»a
str. 41 Reponse... i t. d. i po slowach: ,,Jezeli odpowiedz be-
dzie nie, w momencie, kiedy ta odpowiedz dojdzie moich
rak legalnie, wydam...“ i t. d. — moéwi: ,,Pan Arson twierdzi,
7e utrzymujgc. jakobym nie otrzymal autentycznego nie.
o ktoére idzie, oklamuje publicznosé. Wobec tego nie pozo-
staje mu nic innego, jak tylko wymienié notarjusza, woznego.
albo wogéle jaki§ akt autentyczny, przez ktéry zakomu-
nikowal mi to proste (pour et simple) nie, jakiego zada-
lem. Zbyteczne dodawaé, ze ryzykujac przy tej interpelacji
calty moj dlug 80.000 fr.?), zaciggniety (contractée) przez
p- Arsona poprostu (purement) za jego wyksztalcenie (pour
son instruction), mialem prawo ustanowi¢ forme katego-
ryczng, w jakiej mial da¢ swg odpowiedz, azeby sie zabez-
pieczyé wlagnie od wykretéw w rodzaju np. ocdwotywania sie
do arbitrazu, rzekomego nie wypowiedzianego miilezaco czy
w sumieniu i tym podobnych*?).

Na to juz Arson w gazetach nie odpowiedzial. Konezyt go-
rgczkowo swéj nowy memorjal. Przedlozyl go wreszcie ta-
jemniczej .,Opatrznoéci; kiedy ta jednak zakwestjonowala
pewne ustepy, moéwiace o istnienin djabla na ziemi i propo-
nowala do nich jakie§ noty, w obawie, Zeby si¢ autor nie
ofmieszyl, poczal rzecz jeszcze przerabiaé, kreslae drogi, kto-

1) Arson rozumuje zatem tak: ,Powiedzialem, e nie wy-
rzekne mie, pod warunkiem, Ze si¢ Pan zgodzi na mojg propozycje
(arbitrazu n. b. w innej kwestji). Pan te propozycje zignorowal,
zatem eo ipso moje nie powinno uchodzi¢ za wyrzeczone.

2) Por. str. 21 | przypisek.

%) Odpowiedz te Wronskiego w Gaaette de France jako te7
i list Arsona, ktéry ja wywolal, znam z Lxtrait des journaux de
Paris w Bibliothéque Nationale w Paryzu.
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remi do owej suppozycji djabla doszedt. Wsréd tej pracy
za$, my$l, ze 6w djabel naprawde istnieje, zapuszezala w nim,
jak méwi, korzenie coraz glebsze.

Wronski tymczasem obmyslit nows niespodzianke. Oto
zdecydowawszy sie niby pod wplywem listu Arsona do re-
daktora Journal général na jedng jeszcze koncesje, zapropo-
nowal temuz redaktorowi, kawalerowi Roujou, zeby zaprosit
do siebie jego przeciwnika, a on, Wronski, zwroci mu jego
bilety, jezeli tamten wypowie swoje nie w obecnosci pana
Roujou. Redaktor podjat sie tej misji, poszedl do Arsona
z propozycja Wronskiego osobiscie, i Arson... nadspodziewa-
nie sie zgodzil. Ze swojej strony jeszcze wzial na §wiadka
p. Girard (tego samego, ktéry w r. 1812 zarekomendowal mu
Wronskiego jako nauczyciela) i stangwszy po tak dlugiej
przerwie znowu oko w oko z swym strasznym mistrzem, po
wiedzial do niego — wedtug swego wlasnego przytoczenia —
co nastepuje:

»Panie Wronski, proces, ktory pan chcial wszezaé ze mna,
przybywszy do Nizzy, albo mial na celu wywolanie korzyst-
nych dla ludzkogci okolicznosci, albo tez mial jaki§ cel zu-
pelnie inny. W tym drugim wypadku méwie: nie. W pierw-
szym wypadku. albo okolicznodci, ktére pan cheiat wywolaé,
juz powstaly, albo majg dopiero powstaé. Jezeli powstaly,
moéwie: nie; gdyz proces staje sie bezprzedmiotowy. Jezeli
maja dopiero powstaé¢, mowic réwniez nie; albowiem nie za-
komunikowawszy mi swoich planéw, liczyl pan bez watpienia
na to, ze odpowiem na panskg interpelacje rozumnie.

Na to Wronski oswiadczyl, 7ze gotow jest zwrécic¢ bilety,
pod warunkiem jednak, ze przeciwnik podpisze deklaracje,
ktérej Arson nie przytacza, ale ktora tutaj powtérze (bo
warto!) za Wronskim, jak ja wydrukowal nastepnie w pierw-
szym numerze swego Sfinksa. Brzmiala jak nastepuje:

»Ja nizej podpisany ogwiadczam, ze kategoryczna odpo-
wiedZ: nie, ktora wlasnie dalem tutaj autentycznie na inter-
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pelacje p. Hoene Wronskiego, niema w mojem sumieniu zad-
nego innego znaczenia, tylko to, ktore jest do niej przywia-
zane w tejze interpelacji, a mianowicie, ze wiadomosei (con-
naissances), ktére otrzymalem od p. Hoene Wronskiego do
dnia 30 listopada 1814 r. wraz z ich rozwinieciami i zasto-
sowaniami, ktére mi podal przed i po tym dniu, nie s3
warte ceny, ktorg aktem moim autentycznym, datowanym
owego dnia 30 listopada 1814 zobowigzatem si¢ mu zaplaci¢.
Oswiadczam nadto, ze nie tylko nie 1acze z ta odpowiedzia
negatywna zadnej w mysli restrykeji, takiej np. jak ta, ze
inni uczeni czy filozofowie réwniez odkryli wspomniane wia-
domosci, ale ze co wiecej, mam pewno$é absolutng bezwar-
tosci (de la non valeur) tych wiadomo$ei, ktére otrzymatem
od p. Hoene Wronskiego, bezwarto$ci, ktora w znaczeniu,
jakie nadalem temu nie, jest istotnym i jedynym motywem
mojej obecnej negatywnej odpowiedzi, i co za tem idzie,
o$wiadczam, ze nie zmienie nigdy tej- negatywnej opinji
o tych wspomnianych wiadomo$ciach, nawet woéwezas,
gdyby po ich opublikowaniu przywigzywano do nich
przez powszechne uznanie cene czy warto$é nieograniczo-
ng. Azeby za§ pogodzié¢ te odpowiedZ negatywns terazniej-
sza. z tem, co o wielkiej cenie rezultatéw naukowych i filo-
zoficznych, ktére mi p. Hoene Wronski zakomunikowal, po-
wiedzialem w moim memorjale przeciw pomienionemu p. Hoe

ne Wronskiemu, zatytutowanym: Dokument do historji wiel-
kich oszustow—oswiadczam obecnie, Zzem sie mylit w tem wy-
sokiem oszacowaniu, ktére dzi$ uwazam za przeciwne praw-
dzie. Wreszcie, azeby zaznaczyé glebokie przekonanie, jakie
mam o bezwartofci wymienionych wiadomoéei, ktére otrzy-.
malem od p. Hoene Wroniskiego i zeby uprawnié pewnosé
absolutng, ktérg powinienem mieé¢ i mam rzeczywiscie, od-
mawiajge w ten spos6b wartodci wyksztalceniu, ktore mi
dal, z gory anuluje i uwazam za niebylg kazda opinje prze-
ciwng, ktérag moglbym kiedykolwiek objawié co do tych wia-
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domos$ei, czy to naskutek oslabienia moich wladz umysto-
wych, czy tez wiedziony jakimkolwiek innym motywem, kto-
rego nic moge przewidzie¢; uznajae, ze niezawodnie — wo-
bec faktu, ze rozum jest jeden i niezmienny — tylko obted
mogtby mie pozbawi¢ pewnoSci, z jakg lojalnie moge przez
to nie odmowié zaplaty za moje wyksztalcenie. Jednem sto-
wem, oswiadczam przed Bogiem i ludimi, kladge w zaklad
moja wieczno$¢ i moéj honor, ze mam pewno$¢ zupelng
i absolutng tego, iz wiadomosci, ktoére otrzymalem od p.
Hoene Wroiskiego w ciggu naszych stosunkéw, nie sa warte
ceny, ktdrg si¢ mu zobowigzalem zaptaci¢ moim aktem auten-
tycznym z 30 listopada 1814 r.; i ze ta pewnosé jest jedynym
motywem tego mie, czyli tej odpowiedzi negatywnej, ktérg
wladnie dalem tutaj autentycznie. Dan w Paryzu 13 czerwca
1818 r.

Po odczytuniu takiej deklaracji — $wiadezy dalej Wron
ski — ,,p. de Roujou i jego przyjaciel (Girard) zgodzili sie
na to, ze odpowiada ona sensowi interpelacji i ze Arson,
skoro podpisuje nie, to moze i jag podpisaé. Ale oto ilez ocze-
kiwan zawiedzionych! Arson wstal nagle i o$wiadezyl, ze ani
tak, ani nie wyrzec nie chce®.

Istotnie Arson réwniez przyznaje, ze ,,widzac z tego pa-
pieru (deklaracji, proponowanej przez Wronskiego), iz go
cheg ponizy¢, kazaé¢ mu nogami podeptaé prawde, nie chcial
nawet pozwoli¢ skonczy¢ czytania i oSwiadezyl, ze nie chce
wyrzec ani tfek, ani nie, dopoki jego doniesienie przeciw
djablu (ma dénonciation contre le Diable) nie zostanie zanie-
sione przed ludzkosé?). ,Jakto przeciw djablu?“ — zapy-
tano — ,,Tak, — odparl — djabel na ziemi jest!" Na to go
Girard nazwal warjatem i powiedzial, ze go trzeba postaé
do Charenton.

'} Ma tu na mysli sw6j nowy memorjal, o ktéorym uzaraz
nlzej.
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Wszystko to Arson opowiada sam w OWym NOWym memo-
rjale, ktéry w tym samym jeszcze miesigcu czerwcu oglosit
p. t. Appel a I‘Humanite contenant l'exposé de la conduite
du nommé Arson depuis qu'il s‘est voué au service de ses
semblables (Paris—Juin 1818, str. 50). Jeszcze raz rekapi-
tuluje tutaj calg historje swego stosunku z Wroniskim i od-
slania wszystkie swoje, wynikajgc z tego stosunku, wewnetrz-
ne przejécia. Wszystkie wahania i niekonsekwencje swego
postepowania tlumaczy absolutng niemozno$cig wyjscia ze
sprzeczno$ci uczué, ktore budzit w nim Wronski, i ustawicz-
nem oscylowaniem miedzy przepoteznym wplywem tej ta-
jemniczej weigz dla niego osoby a wplywem tajemniczej
réwniez 1zekomej ,,Opatrznosci‘. Majgc (jak sadzil) oczy-
wiste dowody, ze i Wronski i owi ludzie, mienigcy si¢ Opatrz-
noscig na ziemi, sg posiadaczami absolutnej prawdy, walki ich
wzajemnej nie mogl pojaé inaczej, jak tylko przypuszczajac,
2e jest udana, ze w gruncie rzeczy obie strony idg reka w re-
ke, nim, Arsonem, postugujac si¢ dla swoich celow — albu
tez, ze naprawde jedna strona przeszkadza zlosliwie drugiej
w zbawieniu ludzko$ci, a w takim razie ta strona, ktora to
czyni, jest chyba organem szatana, lub nawet szatanem sa
mym. Ktoraz w takim razie? — oto nowe straszliwe pytanie.
Naprzemian staje w pamieci cale postepowanie Wronskiego
w latach 1812—16, pelne w odczuciu Arsona ryséw iscie
szatanskich i znowu owa mysl, ze to nekanie go kilkuletnie
i zmuszanie nicledwie tem nekaniem do publicznego napiet
nowania, mialo w sobie ukryty cel zwrécenia zapomocg skan-
dalu uwagi ludzkiej na fakt dokonanego juz odkrycia abso-
lutnej prawdy. Ta mysl, odpierana w poczuciu jej razacej
niedorzeczno$ci, wracala jednak wkroétce uparcie, a ilekro¢
wracala, dawala ten refleks, ze oto Wronski ,,dla dobra ludz-
koSci godzil si¢ na to, Ze zostanie okryty hanbg i sromoty;
i wtedy sgdzilem — moéwi Arson — Zem mu winien oddac
moj szacunek i cze$¢”. I teraz jeszcze — ,ktozby uwierzyl?
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Nie moge jeszcze nie wierzy¢, dzisiaj jeszcze! Zeby postepo-
wanie Wronskiego nie krylo w sobie jakiejs tajemnicy; bo
przeciez... gdyby Wroiniski byt bezwstydnym tlotrem, ktory
mnie cheial tylko zlupié, moglby byl poprostu mnegocjo-
wa¢ moje mandaty i bilety i w ten sposob postawi¢ mnie
w koniecznoS$ci zaplacenia nieuniknionej“...

Koniczy Arson ten memorjal wielkim wolaniem do ludz-
kosci, zeby sie¢ zbroila ,,przeciwko wspdlnemu nieprzyjacie-
lowi, albo... zeby jego leczyla z choroby, jesli prawda jest,
ze jest chory‘. Blaga, zeby mu kto8 wykazal ,absurd istot-
nego istnienia djabla wsrod nas“. ,,Usilujecie — wola — do-
wie§¢ mi tego absurdu, nie sofizmatami medrka (d‘un esprit
fort), ktorego sila polega tylko na niedowiarstwie, co jest
jedynie sila bezwladnosci, ale (usilujcie dowie$¢) rozumem.
Dajcie dobrg formute, ktoraby stuzyla za antidotum przeciw-
ko chorobom takim, jak moja: nie beda wowczas Paskale
umierali w kwiecie wieku. Ide o zaklad, ze pierwszym, ktory
podejmie takg probe bedzie sam Szatan: poniewaz on jest
najbardziej zainteresowany w tej sprawie i poniewaz przy
pomocy wszechwiedzy, ktorg posiada, nie zabraknie mnu srod-
k0w, zwlaszeza w stosunku do ludzi, ktorzy nie wiedzac zupel-
nie, i to wedlug ich wlusnego wyznania, co to jest IV iedza,
sadzg jednak, iz wiedzq, 2e Wiedza jest i bedzie w czlowieku
zawsze z koniecznosei ograniczona'.

Caly ten .4pel Arsona ,,do ludzkosci* oglosil potem Wroii-
ski za swoj wielki triumf. Rownoczesnie zas oglosit takze
i dokumentami zaswiadezyl, ze w dwa dni po ukazaniu sie
tego pisma Arson ,,dla zakoiiczenia sprawy zgodzit sie zapta-
ci¢ mu okoto 30,000 fr., a mianowicie: 1) dla ostatecznego zli-
kwidowania swego dlugu: 20,000, 2) jako reszte kosztow
druku drugiej czeSci Filozofji Technji: 4000 i 3) jako splate
dwu biletéw eskontowanych przez H. W. 6000.

Rzecz tedy poszla ostatecznie krakowskim targiem. Wron-
ski probuje to jednak umotywowaé w sposéb wprost rozbra-
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jajacy. ,,Suma — mowi reklamowana definitywnie przez H.
W. w jego Reponse wynosila okolo 45,000. Wobec tego, li-
czgc w to koszta, ktore poczynit Arson dla wywotania skan-
dalu, ktéremu zawdzieczamy tak wielki triumf prawdy, ko-
szta, ktore wedlug niego (Arsona) przenoszg 10,000 fr. —
widzimy, Ze Arson zaplacit prawie calosé¢ reklamowanej su-
my‘).

Na tem si¢ finansowa strona tej historji skonczyta. Moral-
nu jeszeze nie. Przedewszystkiem 1Vronski nie omieszkal wy-
zyskaé swego ,zwyciestwa'* w wlaSciwy sobie sposob dla do-
bra ludzkos$ci, dla ,,ustanowienia Prawdy na ziemi‘“. W ciagu
tego r. 1818 byl on — poza walka z Arsonem — zajety wy-
dawaniem pisma p. t. Le Sphinx ou la Nowmothétique séhé-
lienne®). W marcu wydal zeszyt wstepny p. t. Iniroduction
a un ouvrage intitulé Le Sphinz... i t. d. (str. 36), gdzie zapo-
wiadal zaszczepienie na starym pniu Kosciota Katolickiego
nowej religji rozumowej, czyli sehelianskiej (Sehel po hebraj-
sku=rozum) na razie tylko dla wybranych; w grudniu za$
pojawil si¢ numer I ,zaadresowany do Jego Majestatu Ce-
sarza Aleksandra I Autokraty \Vszechrosji i Krola polskie-

1) Przytoczenia powyzisze pochodzy z 1-go n-ru Sfinksa,
o ktéorym bedzie zaraz mowa w tekscie. Tumze wsrod ,Piéces justi-
ficatives* podany akt notarjalny umowy zawartej co do tych
30,000 fr. dnia 29 czerwca 1818 r. miedzy M. Hoene Wronski,
ancien officier superieur d’artillerie au service de la Russie, ayant
son domicile 2 Varsovie en Pologne, étant actuellement resident
a Paris — a: M. Pierre Joseph Arson, homme de lettres, ayant son
domicile & Nice... it.d. Nastepnie autentyczne pokwitowanie splaty
wymienionych wyzej trzech pozycyj. ,Sume reklamowang“ ozna-
cza Wr. w kwocie 45,000, t. j. 80,000—35,000, ktére mu Arson wre-
czyl w grudniu 1816. (Zob. str. 23)

2) Jak sobie czylelnik przypomica (p. str. 33) dnia 5 listo-
pada 1817 zapowiedzial Wronski to wydawnictwo Arsonowi za po-
srednictwem Montferriera i zapraszat go do wspéipracy, gdyz
w przeciwnym razie ,wszystko byloby zgubione“.
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go‘. Tutaj po raz pierwszy przedstawia (wylozony pézniej
szerzej i dokladniej w Prodrome du messianisme 1831) stan
krytyczny ludzkoéci wspolezesnej, rozdartej przez niepoko-
nalng w dzisiejszych warunkach antynomje spoleczng, wy-
nikajgea z dwu biegunowo przeciwnych horyzontéw i sposo-
béw myslenia: heteronomicznego, ktory zycie i rozwéj ludz-
kosei opiera na prawie boskiem, i autonomicznego, ktoéry
je chce oprzeé na prawie ludzkiem. Daje przytem bardzo in-
teresujagca charakterystyke tych dwu sprzecznych pogladow
na §wiat, (do ktérej wrocimy przy innej sposobnosci) a stwier-
dzajac ich réwnouprawnienie z punktu widzenia absolutnych
praw rozwoju ludzkosci i koniecznos¢ zarazem nieunikniong
obecnej antynomji, stwierdza rownoczeénie, ze taki stan rze-
czy—stan beznadziejnej dla obu stron walki dwu obozow-—
pograza dzisiejsza ludzko$¢ w rozpaczliwy letarg, wywoluje
ogollne opuszczenie rgk i wreszcie obojetnosé (w gruncie rze-
czy) dla Prawdy, wynikajgcg z niewiary w mozliwosé jej
csiggniecia. A przeciez — moéwi — na to, zeby sie wyrzec
usilowan zdobycia prawdy absolutnej, trzeba, zeby przynaj-
mniej ,,niemozliwos¢ jej osiagniecia stala sie prawda absolu-
tng'’,

Staje sie tedy koniecznym wysilek, zeby ludzkoéé z tego
letargu ocucié. Na to za$ ,érodkiem pewnym i niezwyciezo-
nym jest: udowodni¢ mozliwosé zdobycia prawdy absolut-
pej przez ludzi — mocq faktu®.

I oto za taki dowdéd uwaza autor... sprawe swojg z Arso-
nem.

Opowiada ja pokrétce od poczgtku’) zgodnie naogél z swo-
jemi poprzedniemi publikacjami, zwigzanemi z tym tematem,
i wreszcie wzywa szczeg6lnej uwagi czytelnikow, a raczej

1) Le Sphinx ete. str. 41 1 nast. Na wstepic (str. 40) daje
krotks swojg biografje, wspominajge, jak to majac lat 16 byt ofi-

cerem artylerji powstania Kosciuszkowskiego, — potem majorem
rosyjskim i t. d.

O ceng absolutu. H



o

»calej ludzkosei na ten usigp na str. 30 Dokumentu do hi-
storji wielkich oszustéw, w ktérym ,rzeczony Arson oSwiad-
cza wyraznie, z¢ 9 pazdziernika 1814 r. w Saint-Cloud H. W.
odslonit mu A4bsolut*.

A zatem... pokazuje sie, ze Absolut istnieje i Ze istnieje
czlowiek, ktory go odkryl i ma moc odstonié go innym?

Niestety — jest jedna ciemna, a w konsekwencji i ponura
strona w tej sprawie. Oto okazuje sie¢ rownoczesnie, ,ze na-
wet posiadanie absolutnej prawdy nie wystarcza jeszcze na
to, zeby niezawodnie ustanowié¢ miedzy ludzmi sprawiedli-
wos¢ i cnote. Bo przeciez albo oskarzony, albo oskarzyciel
jest bezwzglednie cztowiekiem wystepnym. A tymczasem, we-
dtug wygladajgcego na prawdziwe (plausible) oznajmienia
Arsona, obydwaj posiadaja prawde absolutng.

Co z tym dylematem poczaé? Otéz Wronski rozwigzuje go
w ten sposéb, iz czytelnik ma wrazenie, ze sie role odwrdcity
i mistrz stat sie uczniem swego ucznia. W kazdym razie po-
dejmuje jedng jego idee, mianowicie ide¢ Szatana na ziemi.
Tylko... podejmuje oczywiscie po to, zeby jej ostrze obroeic
przeciwko Arsonowi. Dylemat powyzej ujawniony ,musial—
moéwi—narzuci¢é Hoene Wronskiemu przypuszczenie, ze Ow
Arson jest ziemskg realizacjg idei Szatana, czyli przewrotu
dobra na zlo, cnoty na wystepek, czy wogéle prawdy na ab-
surd“. Swiadczylaby zresztg o tem — dodaje — i poprzednia
konduita Arsona, a nastepnie ,,t0 samo przypuszczenie sata-
nizmu zostalo poniekad ugruntowane u H. Wronskiego, przez
pamietne oswiadczenie, ktore 6w rzeczony Arson uczynil mu
byt podczas ich rozmowy w Nizzy; mianowicie: ,,Niech
wszystko zginie, niech zginie moja wiecznosé, a niech moju
indywidualnos¢ triumfuje.

O takim wykrzyku, wywolanym zapewne uporczywemi
grozbami Wronskiego, Zze w razie niepostuszenstwa Arsona,
wszystko bedzie zgubione'), a Swiadczaeym, jak gwaltownie

1) Zob. wyzej (str. 29) list Wronskiego do Arsona z 1 listo-
pada 1817, por. tez przypis 2 na str. 64.
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juz woéwezas indywidualnosé¢ jego probowala sie bronié prze-
ciwko opetaniu, ktére odczuwata — wspominal filozof juz
w jednej z poprzednich publikacyj'), uwazal zatem te stowa za
cenne dla siebie od poczgtku. Teraz jednak uderzyla go sto-
sowno$¢ takiego wypowiedzenia w ustach czlowieka, ktoryby
byt ,realizacja ziemskg idei Szatana‘“ i dlatego mocno to
podkreslil.

Nie omieszkal ostrzec tez Swiat przed demoniczng dzia-
falnoscia, ujawnionych w Apelu Arsona do ludzkosci, jego za-
konspirowanych spdélnikéw. Apel ten, (w ktorym widzi osta-
teczne zakoncezenie sprawy swej z Arsonem) uwaza naogot za
.zdarzenie korzystne dla ludzko$ci*?), tylko niestety —
powiada — ,,sprawilo ono, zeSmy odkryli tajng bande, czyli
stowarzyszenie ludzi przewrotnych, ktérzy przez antycypo-
wana realizacje satanizmu na ziemi dazg do zdlawienia pra-
wdy i do przeszkodzenia w ten spos6b, a przynajmniej do co-
tniecia na nieokreslony czas nadejscia naszych najwyzszych
przeznaczen‘‘.

Od tej chwili ,,tajne bandy piekielne‘, sprzysiezone prze-
ciw ludzkos$ci i przeznaczonemu z gory na jej zbawce Wron-
skiemu, beda ustawicznie sygnalizowane w kazdej juz niemal
nowej jego publikacji. Bedg stale pietnowane odpowiedzial-
noscig za wszystkie niepowodzenia tworcy mesjanizmu, za ca-
la gluchote ludzkosSei na jego wolania. Organem tych band
stanie sie tez z czasem w jego oczach pewien ,,nedzny poeta‘‘,
»bezwstydny plagjator... Adam Mickiewicz®).

') Nie pamlietam dokiladnie ktérej, zdaje ml sie, Ze Conduste
coupable.

2) Pézniej zmienil zdanie. W Prologomeénes du messianisme
(1843) str. 248, wspominajgc o sprawie swej z Arsonem i jej wyniku,
mowi  ,ce disciple (Arson) pour le moins funeste, qui a ainsi
compromis, peut-étre a4 jamais, le sort du Messianisme“.. i t. d.

8) Zob. Philosophie absolue de I’histoire ou genése de I’ Huma-
nitée par Hoene Wronski (Paryz 18562) Tom I, str. 6 przypisek. Tutaj
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Skutecznodci dzialania tych satanicznych zywioléw mial
Wronski przedsmak juz teraz. ’oza jednostkami cala intere-
sujaca sie sprawg jego z Arsonem prasa francuska, staneta
po stronie Arsona, tak ze juz w tymze samym zeszycie Sfin-
ksa mogl, wymieniajac jej glosy, mowic o ,,complicité du pu-
blic avec Arson*). I do jego ,,dawnej ojczyzny Dolski* pier-
wej (jak sie o tem juz wspomnialo we wstepie) dotarla zla
slawa tego procesu niz jakiekolwiek dokladniejsze wiadomo-
Sci o epokowych rewelacjach matematyczno-mesjanicznych.

Tymeczasem jego byly ,,uczen, czy przyjaciel, czy najpokor-
niejszy stuga‘* wkrétce po wydaniu swego Apelu do ludzkosci
odjechal do Nizzy i tu wéréd swoich najblizszych zdawal sie
przychodzi¢ do siebie. Przez lat dwanascie zyl i pracowat
wiréd i dla rodziny, pomnazajgce jej dobrobyt jak zwykly naj-
rozsadniejszy burzuj. Atoli okoto 1830 r., jakby wraz z prze-
czuciem wielkich wypadkow lipcowych ,,potezne natchnienie
przyszto go wyrwaé z wnetrznosci doczesnosci ziemskiej, aby
mu ukaza¢ mozliwo$é, ze jest przeznaczony do wmieszania
sie¢ w powszechne sprawy ludzkosci‘. I ,,kiedy sprawdzal przy
spokojnie glowie (a téte reposée), coby to natchnienie mogto

te epltety ,misérable poéte“, , plagiaire éhonté qui est encore plus
ignorant qu'il ne s’est rendu infame par ce vol indigne. (Kradzicz
mianowicie terminu: mesjanizin). Nadto na str. 90 tego tomu zali-
cza W. Mickiewicza 1 Ostrowskiego ,un scribe catholique* do przed-
stawicleli ,du mysticlsme infernal“, ktéry stanowl ,une véritatle
monstruosité intellectuelle dans l'espéce humaine et cherche con-
stamment par des trames infernales a pervertir les destinées abso-
lues de I’homme“.

1) Str. 58 { nast. Dla napietnowania wobec przyszlosci calej
tej ,manifestation publique d’une secréte complicité générale avec
Arson“ wymlenia Wr. wszystkie dzienniki francuskie | wszystkie
ich numery, w ktérych sie ta ,complicité“ ujawnila. Le Journat
Geénéral de France, La Gaectte de France, Le Journal de Cominerce,
La Quotidienne, Le Journal de Faris, Le Spectateur, Le Publiciste,
La Minerve francaise — oto podana przezen lista dziennikéw, & nie-
ktére z nich omawialy te sprawe w calym szeregu numeréw.
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mie¢ w sobie prawdziwego, oto wlagnie w czasie dni lipco-
wych postyszal nagle glos boski, ktéry go wezwal i rozkazal
mu pokazaé ludzkoéci droge Zycia, ktora prowadzi do nie-
$miertelnosci*. Wowezas ,,bezwlocznie oddal sie na drodze in-
tuitywnej studjom teoretycznym, ktérych wymagalo wykona-
nie i ktorych przedewszystkiem domagalo sie sprawdzenie
mandatu tak wzniosltego i tak nieoczekiwanego“.

Czerpie wszystko, co tu teraz jego slowami opowiedzialem
z wydawnictwa p. t. Epitre aux Humains, ktore w ,,czastko-
wych emisjach* ') oglaszat w Paryzu w latach 1844 — 1846.
Wowezas juz Arson stale otrzymywal ,komunikacje pneu-
matyczno-niebieskie* i tg droga tez dostal w tym czasie na-
kaz udania sie do Paryza, zeby ,,obwiesci¢ swéj mandat‘.

Pierwsza emisja zaczyna sie od przytoczenia listu wysta-
nego w sierpniu 1844 do dziennika La France. Poczatek
brzmi: ,,Panowie, mam misje niesienia ludziom naszego §wia-
ta stow zbawienia‘“... W drugiej emisji opowiada koleje swe-
go zycia, wsréd czego jest oczywiscie mowa i o Wronskim,
ktorego nazwiska jednak nie wymienia. Méwi tylko, ze w r.
1812 ,,Wszechmogacy przywigzal go sciéle do czlowieka wie-
cej niz uczonego®, ktéremu, zamiast ciaggna¢ zen dla siebie
korzyéei, pozwolil wywieraé na siebie moc ujarzmiajacg i ze
.,blad w ocenieniu fatalnego geniuszu tego czlowieka cigiko
przyptacil moralnie i materjalnie, nie wyciagngwszy dla swe-
go wyksztalcenia innego zysku, procz pewnego spoufalenia
sie z jezykiem naukowym i z zargonem filozoficznym szi(oly
niemieckiej. Gdy sie w tem spostrzegl, odsungl sie od tego
».niesmiertelnego ducha ciemnosci‘ (ce ténébreux immortel),
czego nastepstwem byl proces ,,przed Trybunatem Ludzko-
§ci*, zakonczony ostatecznie pismem jego (Arsona) p. t. Ap-
pel a l‘Humanité.

1) Tytul calosei: Epitre aux Humains publice par emissions
parcelasres 1844—46 par le Commandeuyr Arson.
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Dalsze ,emisje’ dwiadcza wymownie, ze moéwiac, ja-
koby procz jezyka naukowego i zargonu filozoficznego szko-
ly niemieckiej niczego Wronskiemu nie zawdzigczal, Arson
si¢ ludzi. Cala ta publikacja jest w dalszym ciggu majacze-
niem maniaka, ktéremu kaleczg mozg okruchy rozbitego
w nim sehelianizmu i mesjanizmu, pomieszane z dziwaczng
matematyks. Ktoby mial cierpliwosé, wysledzilby tam zre-
sztg rOwniez i pewne nalecialo$ci Saint Martina i Kabaly.
Czesé druga (Sekcja I) zaczyna sie od ,,Essai sur la vulga-
risation de la science et d‘abord sur la science des nombres
et plus particuliérement sur la numeration”. Wywody i re-
welacje Arsona mieszaja sie czesto bezladnie z cytatami ko-
respondencji z synami i corkg (nikt inny na jego emisje nie
odpowiadal) — slowem forma ich zdradza chorobe umysto-
w3 niemniej niz tresc.

Prébke moge daé jeszcze w ostatniem przedémiertnem pi-
smie Arsona p. t. Premier Adiex du commandeur Arson a ses
semblables — ktore to pismo przytacza jako osobliwodé cza-
su Alexander Erdan w swojej glosnej niegdys ksigice p. t.
La France mystique. Tableau des excentricités religieuses de
ce temps (1854) *). Wspomina on, ze Arson zalozyl co§ w ro-
dzaju ,religion humanitaire et metempsycosiste* i zeby dac
o niej wyobrazenie cytuje 6w Premier Adiew. Autor naprzdd
»Zaprasza swych bliznich na specjalny festyn“ do Saint-Bar-
thélemy, uroczej miejscowosci, ktérg zakupil w Nizzy, bo
mu zostalo objawione, Zze ona ma mu sluzyé za ,,gréb zmar-

1) Korzystam z wydania 3-go Amsterdam 1860. Ksigzka to
ptytka, sensacyjna raczej niz naukowa, interesujaca gldwnie przez
materjaly, ktére daje w przytoczeniach réznych curiosa i (mniej
juz pewnych) interviews autora. Piszac w tomie II doéé obszer-
nie o Wronskim, opowiada tez E. o rozmowie swej z p. Wronsks
(yveuve d’un dieu), ktéra to rozmowa i nastepnie ksigika wywolala
wymiane kilkakrotng listéw miedzy nimi, wydanych przez obu-
rzong wdowe r. 1854 drukiem. (Cing lettres concernantlHoene Wyosi-
ski — bez osobnej karty tytutowej).
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twychwstalny*. Zaprasza ich, zeby uczcié pierwszy dzien ro-
ku swego kalendarza tygodniowego, dzien odpowiadajacy
w biezgcym roku gregorjanskim 6 lutego 1851 i poczatkowi
na naszej hemisferze borealnej pierwszej wiosny tygodniowej
drugiej polowy 19-go wieku naszej ery chrzedcijanskiej. Na
tym festynie chce ,,ztozy¢ na pismie w rece, i ustnie w umy-
sty 0s6b, ktére zaprasza ,,pierwsze — mowi — pozegnanie,
ktore sktadam émiertelnym az do mego nowego powrotu do
zycia na tym $wiecie droga naturalng i z §wiadomos$cig tego
powrotu, albo raczej, jesli Bég zechce, az do przyszlego pod-
jecia na drodze nadnaturalnej mego obecnego zycia na tej
samej ziemi i pod ta samg formg cielesng, w ktérg jestem
przyodziany na ten raz, forma, ktory pozostawie w depozy-
cie pod strazg Opatrznosci na mojem obecnem polu jako
w grobie zachowawcy mej duszy letargicznie uspionej, ktéra
odnajdujac kolo siebie przy swem przysziem przebudzeniu
i do dyspozycji swojej pamieci, wszystko co determinowato
jej dzialanie w poprzedniem zZyciu (to znaczy w Zyciu obec-
nem) stanie si¢ w wysokim stopniu uzdolniong, przy pomocy
jednakze nieustajacych sukurséw opatrzno$ciowych do stu-
zenia calkowicie ludzkoSci, kontynuujgc misje niebieska, kt6-
ra jej zostala powierzona, i rozpoczynajac czynié jawne sto-
sowania wzniostych prawd zbawczych, ktére Opatrznosé po-
zwolila swemu wyslannikowi oglaszaé w naszych czasach
przez zwiastowanie, ktore, poniechane przezen podczas gdy
jego stonce ozywcze zanurzylo sie w spoczynku ciemnosci po-
zornej nocy, bedzie jako pochodnia, ktéra oswiecala jego
zjawienie wiréd nas proroczo rzeczywiste‘.

Wszystko to jedno zdanie.

Czy za tem ,pierwszem pozegnaniem‘ poszly jakie§ na-
stepne — nie wiem. Ale zyl biedny manjak jeszcze zda-
je sie przeszio trzy lata. W kaidym razie Erdan w liscie
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do p. Wronskiej z 14 pazdziernika 1854 r. pisze o jego $mier-
ci, jako o wypadku zupelnie &wiezym'). W ksigzce zas
w tymze roku wydanej (La France mystique), informuje
nas, ze ,,dzieto religijne’‘ Arsona z nim razem do grobu nie
zeszlo. Rozwijala je dalej jego cérka, pani Zélie Arson,
»0soba wysokiej inteligencji‘.

1) Pisze: ,Je ne suis pas de la secte de I’Absolu, Madame,
dont le profond esprit va faire mourir fou, tout & ’'heure, le vierx
A:son de Nice*. (Cing lettres etc.).
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Sprawe Hoene Wroiliskiego z Arsonem z gory juz, we wste-
pie, pozwolilem sobie nazwaé ,,dziwna, tajemnicza, zgola nie-
samowita‘. Sadze tez, ze czytelnik z jakg taka uwaga Séle-
dzacy jej przebieg — o ile nie ma nalogu zbyt latwego roz-
wigzywania zawiloéci psychologicznych przy pomocy formut
zbyt prostych — nie bedzie sie bardzo spieszyl z osadzeniem
kategorycznem postepowania Wronskiego, a moze nawet po-
czuje watpliwosci nie tak bardzo znéw odlegte od tych, kto-
re mial sam Arson.

W kaidym razie conajmniej juz pytanie, czemu Wronski,
zamiast przypieraé przeciwnika do muru swojem: tak czy
nie? — nie zrealizowal poprostu jego rewersow i weksli zwy-
kia droga, conajmniej juz to pytanie musi uderzaé¢ jako za-
gadka zaréwno nas, jak nieszczesliwego Nicejczyka.

Oczywidcie nic latwiejszego, jak przypuscié, ze zmuszenie
Arsona do dobrowolnego uznania i zaplacenia diugu wyda-
walo sie Wronskiemu korzystniejsze dla niego ze wzgledu na
opinje publiczng miz przymusowe wyegzekwowanie nalezyto-
$ci, ktéra mogla w oczach ogromnej wigkszosci ludzi ucho-
dzi¢ za moralnie watpliwa. Ze za$ znajac Arsona i swoja site
oddzialywania na niego, mogl sadzié, ze niebardzo ryzyku-
je — zatem nic dziwnego, ze obral te droge mej_nii;imtq,

ZAKLAD
HISTOR FHLOZGF
L uMLS.
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Tylko... czy to (koniecznie tutaj potrzebne) zastrzezenie:
~mogt sadzié, ze niebardzo ryzykuje“ — nie jest przypa-
kiem za stabe. Czy nie trzebaby w gruncie rzeczy przypuscié
u niego przekonania, ze nic nie ryzykuje. Bo jezeli dla tych
pieniedzy zdecydowal sie (réwniez, jak wiemy, ku zdumieniu
Arsona) narazi¢ na jego Document pour l'histoire de grands
fourbes t.j. na opublikowanie owej dziwnej tranzakeji i calego
swego postepowania wogdle '), to trzeba przyjaé, ze ryzyko-
waé ich nie mial najmniejszej ochoty i Ze mu na pienigdzach
(mniejsza o to w tej chwili, czy na pienigdzach jako celu, czy
jako érodku do innych celow) zalezalo wiecej, niz na repu-
tacji. Przeciez nie przyjmiemy chyba tezy Arsona, ze caly
ten skandal, wlasnie jako skandal, wywolal rozmysinie, zeby
tym sposobem &ciggny¢ uwage publiczng na fakt dokonanego
odkrycia absolutnej prawdy?

Ale jezeli natomiast przyjmiemy, ze, obowigzujac sie urze-
dowo do zwrécenia Arsonowi jego obligbw w razie negatyw-
nej odpowiedzi na postawione mu pytanie: tak czy nie, Wron-
ski w swojem przekonaniu nie ryzykowatl nic, czyli, Zze byl
zupelnie pewny, iz takiej odpowiedzi nie otrzyma — to cze-
mu taka pewno$¢ przypisac? Poczuciu silty magnetycznego
jakby oddzialywania na bylego ucznia? Ba, kiedy przeciez
mial juz mistrz doéé przykre dowody na to, ze ta sila nieza-
wodng weale nie jest.

Wierzyl chyba zatem nie tyle w sile swa osobista, ile
w rzucong na szale pytamia: tak czy nie, wage absolutu. Wie-
rzyl chyba naprawde w to, ze Arson zapytany wprost i uro-
czyécie, czy prawdy, ktore posiadl, s3 warte wszystkiego, co
zato dat? — odpowiedzi przeczacej nie da, bo daé nie moze.

No i ostatecznie widzielismy, ze jakkolwiek si¢ Arson pa-

') Wszakie wiedzgc, ze Arson 6w dokument gotuje, sprowo-
kowal ostatecznie wprost jego wydanie przez swoje publiezne
oswindczenie w La Feuille daffiches i list do redaktora Journal de
Marseille w listopadzie 1817 (por. wyiej str. 34).
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rokrotnie rozpedzal, zeby powiedzieé nie i nawet w czerweu
1818 wypowiedzial je az potrzykroé¢ ') — i tym razem jednak,
gdy Wronski mocniej czem$ do jego $wiadomos$ci zapukal,
cofngl szybko swa negatywe i krzyknal, ze ani fak, ani nie
wyrzec nie chee.

Rozwazywszy tedy to wszystko, mozemy, jak sadze, usta-
li¢ jako fakty, 1) 7e pewno$¢ tryumfu nad Arsonem polegala
u Wroiiskiego na rzeczywistem, mocnem przeswiadczeniu
o potedze udzielonej temuz Arsonowi w dniu 9 pazdziernika
1814 r. rewelacji; 2) ze niepewno$§¢ Arsona co do wartosci
tejze rewelacji nawet w momentach najwiekszego zwatpienia
o warto$ci osoby Wroniskiego nie dochodzila do stopnia prze-
czenia.

1) W formie zdan wprawdzie warunkowych, ale takich, w kt6-
rych warunek nie mial nic wspdélnego z kwestja wartosci absolutu.
(Zob. str. 59). Zeby co do wartoécl rewelacji Wrolskiego mial
kiedy watpliwoéci, nie wspomina. W Repligue au sieur Hoene Wron-
ski z marca 1818 czytamy wprawdzie, ze ,dans cette région (des
vérités primordiales intelligibles, Eternelles) on prend souvent
des imaginations pour des vérités... 1 t. d. — ale pamietac naleiy, ze
te replike uktadali wlasnie Alethé i spélka. Sain Arson mial tyl-
ko chwilami tendencje do ograniczania wartosci udzielonych mu
przez Wronskiego odkryé¢, piszge np. w Document (str. 30): Main-
tenant, en examinant sa révélalion.. je vis que 1'Absolu considéré
comme principe universel avait été trouvé par un autre philo-
sophe que je ne nomierai pas par respect pour le serment qui
me lie. (wobec kogo?) Mais ce philosophe non plus que ses disci-
ples n’ont pas connu le trésor qu'ils avaient puisqu’il est demeuré
inutile pour eux..“ A pézniej znow na str. 37 przyznajge, ze Wron-
ski ,avait dechiré le voile“, dodaje w przypisku: Quoique j'eusse
appris qu’il connaissait 1I’Absolu, cela ne suffisait pas pour lui
supposer tout le reste; car pour étre maitre de la Verité il faut
avoir acquis une autre connaissance, qui porte moins sur le savoir
que sur le sentiment constituant l’existence en elle méme,; et comme
chacun individuellement doit faire cette dernmiére découverte, et
qu'il est expressément prohibé de la communiquer, je me trouvais,
a I’époque dont je parle, dans une irrésolution necessaire au sujet
de son savoir supposé infini«,
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To wystarczy, zeby w chwili ustalenia tych faktéw, ponad
wszystkiemi innemi pytaniami zagérowalo w nas pytanie: co
wladciwie moglo stanowi¢ przedmiot owej rewelacji 9 paz-
dziernika 1814, inaczej mowige, co tez mogli Wronski i Ar-
son rozumie¢ przez ,,0odsloniecie absolutu*?

Odpowiedzi na to pytanie szukaé juz musimy w nauko-
wych dzietach rewelatora, gdyz z broszur Arsona przeciwko
niemu, ani tez z jego replik niczego sie¢ pozytywnego na ten
temat nie dowiemy.

Z broszur tych jedno tylko moznaby w tym kierunku wyde-
dukowaé, mianowicie watpliwosé zgoéry, czy takie ,,poszu-
kiwanie absolutu“ w dzietach Wronskiego, bedzie uwienczone
skutkiem? Bo przeciez widzieliémy, ze Wronski okrywa tam
prawdy swoje gleboka tajemnicg, mo6wi, ze nawet takich,
ktore uwaza za stosunkowo podrzedne, nie odslonitby i za
wszelkie skarby wiata, do odkrycia za$ absolutu przyznaje
sig wog6le (w 1 n-rze Sfinksa) tylko posrednio przez przyto-
czenie swiadectwa Arsona, ktére okresla jako ,,plausible®.

Sprobujemy sie tem jednak nie zrazaé. Badz co badz wy-
nik ujemny nawet tez nie bedzie tutaj (dla wyrobienia sobie
wladciwej opinji o Wronskim) wynikiem zadnym. Powiore—-
gdy sie juz nie bedzie moglo dotrzeé ,,az do samego Srodka,
do jagdra gestwiny‘ jego tajemnic, dobrze bedzie przynajmniej
»poznaé je choé po wierzchu, ich postaé, ich lice, ujrzeé ja-
kis szlak drogi i mozliwie najblizsze otocze.

To, co Wronski nazywal absolutem, odkryl, jak wiemy, rze-
komo 15 sierpnia 1803 r. w Marsylji ). Od tej chwili tajem-

1) W tymze roku ukazalo sle pierwsze dzieto filozoficzne
Wronskiego (a racze] wowczas jeszcze tylko Hoenego) p. t. Philo-
sophie critique, decouverte par Kant, et fondée sur le dernier princi-
e du savoir. W Avant - propos str. XV—XVI, moéwi autor: ,Une
unalyse rigoureuse, différente de celle de mes prédécesseurs (Kant,
Fichte, Schelling) que je savaislogiquement inexacte, me conduisit
a une idée dont l'objet, au premier aspect, me parut porter le ca-
ractére du dernier principe de tout savoir. — Plus j'en examinais
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nica tego odkrycia kryje si¢ zlosliwie na spodzie wszystkich
jego publikacyj tak matematycznych jak i historjozoficznych,
astronomicznych, czy wreszcie dotyczacych wszelkich dzie-
dzin wiedzy ludzkiej, czystej i stosowanej — jednych czytel-
nik6w tych dziel gniewajgc, innych przejmujgc mistycznym
respektem, wszystkich zas8 niepokojgc. Ostre nieporozumie-
nia, ktore w latach 1810 — 11 powstaly miedzy Wronskim
a matematykami francuskimi, wyniknety przedewszystkiem
z braku sprawdzianu jego wywodoéw, kryjacego sie ostatecz-
nie wiaSnie w tem prairodle wszystkich prawd, z ktorego i te
matematyczne wyplywaly zupeilnie oczywiscie dla Wronskie-
g0, wyplywaly zas 2 miczego dla tych, co o takiem zrodle nic
nie wiedzieli.

Wronski sam nie tail, ze jego ,prawo najwyzsze wszel-
kiej matematyki wywodzi sie z dedukeji wmetafizycznej*).
1 wreszcie zwatpiwszy niby, zeby matematycy spotczesni mog-
li nawet w tym zakresie doscigngé go myslg po linji swej
specjalnoscei, przerzucit sig okoto r. 1815 na droge historjozo-
fji polagczonej w 1818 i 1819 z publicystyka, azeby uprzytom-
niwszy ludzkosei stadjumn rozwoju, ktore wlasnie przezy-
wa, przekona¢ ja rownoczegnie i o tem, ze nie pojdzie dalej
w zadnym kierunku, a w rezultacie zmarnieje, jezeli nie ze-
srodkuje wszystkich wysitkow ku temu, zeby rozum swoj
wyzwoli¢ z zaleznoSci od form czasu i przestrzeni i uczyniwszy
sie w ten sposob zdolng do pojecia prawdy bezwzglednej,

la nature, plus j'etais convaincu de sa validité; je reconnus que
cette idée contient, a coté d’'une certitude absolue, tout ce gu’st y
a a savoir, elle contient la base d'un savoir infini, ou bien si l'on
veut, d’'un savoir dsvin“, (Zob. Le destin de la France de I’ Allemagne
et de la Russie comme prolegomenes du Messianssme. Paris 1843, str.
2dl. Tamze na str. 250 sLwierdzenie, Ze to bytu: ,le principe de
toute vérité et de toute réalité, nommeément Pessence de I’absolu“..).

1) Zob. Dickstein 1. c. str. 42, 65,
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rozpoczaé $wiadome dazenie do swych przeznaczen wlasci-
wych ).

»Cel epoki obecnej—mowi we ,,Wstepie do dziela p. t.
Sfinks (marzec 1818) polega widocznie na pewnosci czysto
wzglednej naszej wiedzy, na tej pewnosci, ktora jest w zalez-
noSci od naszej egzystencji obecnej, uwarunkowanej czasem
i przestrzenia, czyli, co na jedno wyjdzie, polega wylgcznie
na rzeczywistosci materjalnej czy fizycznej. I jako taki 6w cel
nie moze juz by¢ celem stusznym (légitime), odkad zostalo
stwierdzone, ze prawo przyczynowoSci, stosunku przyczyn
i skutkow, na ktérem to prawie owa rzeczywisto$é materjal-
na, czy ta pewnosé czysto fizyczna, jest wyraznie i wylgeznie
vgruntowana — odkad, méwimy, stwierdzonem zostalo, ie
ta podstawa, to prawo przyczynowosci, samo zadnego ugrun-
towania nie ma. Albowiem ma to, zeby to prawo bylo prawdzi-
wem, czy pewnem, przynajmniej wzglednie, zeby bylo rzeczy-
wistem przynajmniej materjalnie, musiatoby ono zkolei byé
stwierdzone przez do$wiadczenie (par l‘expérience), ktore sa-
mo przeciez moze by¢ oparte jedynie wlasnie na temze samem
prawie przyczynowos$ci, co tworzy logiczne bledne kolo...

Z drugiej strony znéw ludzie, ,,ktérzy przeczuwaja, albo je-
7eli kto chce, czuja jui rzeczywisto§¢ absolutng i szukaja
przeznaczen ludzko$ci w jej egzystencji absolutnej czyli

1) Nim sle to stanie, wielka reforma matematyki zawarta
w dzielach takich, jak: /Introduction a la philosophie des Mathema-
tigues et Technie a’Algorithmie (1811), Résolution générale des oqua-
tions de tous les deégres (1812), Kefutation de la Theorie des fonctions
analitiques de Lagrange (1812), Philosophie de Pinfini, contenant des
contrereflexions et des reflexions sur la metaphisique du calcul infini-
tesimal (1814) 1 wreszcie Philosophie de la Technie algorithmique
(1815—1817) — powinna przyna;mniej sluiy¢ za klasyczny przy-
klad w jak pelny i absolutny sposéb cala jedna dziedzina wiedzy
wywodzi si¢ z absolutnych praw | przez samg te peinie i bez-
wzgledng logike dedukecji powinna stanowié posrednie swiadectwo,
ze owe prawa i ich metafizyczne irédla istnieja. (Por. Prodrome du
messianisme (Paris 1831, str. 73—76).
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wiecznej, nie moga zaspokoi¢ rozumu, poniewaz swoich twier
dzen nie mogq nijako dowies¢. Wynika stad, zZe ,,zadnego
zgola niema w tej chwili gruntu do ostatecznego i nie-
zawodnego ustanowienia porzadku spolecznego‘... i stad ,,nie-
konczace sie i skandaliczue dyskusje na temat ustrojow po-
litycznych i autorytetu religijnego*. Otdz, zeby z tego okrop-
pnego stanu rzeczy wyjsé, i ,,zeby unikngé¢ grozacych zblis-
ka katastrofalnych nastepstw — jedyng drogg jest wytknie-
cie dzialaniom ludzkim nowego celu najwyiszego, opar-
tego na naukowej realizacji Absolutu, jako przedmiotu
wiedzy i polegajacego na poszukiwaniu Prawdy, oraz na pod-
porzagdkowaniu temu najwyiszemu celowi wszystkich innych
ludzkich ezynnosci*‘. Do odkrycia przez siebie samego absolu-
tu wprost sie tu Wroriski nie przyznaje. Zajmuje naogét takie
stanowisko, jakoby tylko byl zupelnie pewny, ze 6w absolut
istnieje, ze jest w mocy ludzkiej go odkryé i ze odkryty zo-
stanie.

Na zakonczenie wywodow, powyzej przytoczonych, podaje
plan ,;nowej doktryny‘ mianowicie doktryny ,,sumostworze-
nia sie ludzkosci‘‘ (de la création propre de I‘Humanité), kto-
rg dzieli na: A) Zasady spekulatywne i B) Reguly praktycz-
ne. Pierwsze przedstawiajg ,,rozwdj ludzkosci a) az do ery
absolutu, b) w erze absolutu. Ta ostatnia era dzieli si¢ na
dwa perjody: a) perjod rzeczywistosci absolutu'), b) perjod
solutu samego. Do ery absolutu zasady te tworzg ,,filozofje
historji“; w pierwszym perjodzie ery absolutu sehelizm?®), w
drugim perjodzie achrematyzm®). , Reguty praktyczne‘ przed-

1) Raczej usnania rzeczywistosci absolutu, bo taka jest, zdaje
sig, mysl Wronskiego wiasciwa, taka przynajmniej wynika z jego
wywodéw historjozoficznych, o ktérych nize;j.

2) Tutaj dodaje Wroriski note objasniajgca: ,sehelizm =la
doctrine générale de la 1-re période; sehelianisme = la religion qui
dans cette 1-re période couronnera le christianisme“.

8) Co do ,achrematyzmu“ por. przypis 1 na str. 20. Tutaj
dodaje Wronski: ,La troisiéme partie, ’Achrematisme (3-me, bo

O cenq absotutu, 6



stawiaja ,,Konstytucje Ludzkosci* a) az do ery absolutu (Pra-
wodawstwo dawne), b) w erze absolutu, a mianowicie w pier-
wszym perjodzie: prawodawstwo sehelianskie, w drugim
achrematyczne.

W chwili szkicowania tego ogélnego schematu, mial juz
Wronski calg te nowg doktryne w rekopisie gotows. Wylozyl
ja w trzech czesciach, z ktdrych pierwsza nosila tytul: Déve-
loppement progressif et but final de I'Humanité, druga: Eta-
blissement de l'ére de l'‘absolu ou constitution de l'humanité,
trzecia: Legislaticn du savoir absoiu.

Caloé¢ pod tytulem ogdlnym Créution absolue de I'‘Huma-
nité mial wowczas zamiar drukowaé niebawem, gdyz w r.
1819 ukazala sie mata (10 stron in &") broszurka pod tymze
tytutem z dodatkiem: Prospecius, bedaca do tej obszernej pu-
blikacji wstepem ). Nie przyszlo do niej jednakie (z niewia-
domych powoddow) zi zycia autora, po émierci za$ jego, wdo-
wa opublikowala w r. 1861 czesé pierwszy: Développement
progressif et but final de I‘Humanité, z drugiej za§ ukazal sie
teraz dopiero obszerniejszy fraginent w przekltadzie Joézefa
Jankowskiego p. t. Kndeks prawodawstwa spoleczneyo abso-
lutnego (Warszawa 1923)*). W przedmowie do tego przekia-

1) Legislations anciennes, 2) Legislation sehelienne 3) achrema-
tique) devrait, suivant la vérité absolue elle-méme, deduire le de-
veloppement de I'éspéce humaine dans la derni¢re période de cette
ére; mais la connaissance de I’Absolu n'existant pas encore, Ia
vérité supréme n'étant pas encore découverte, toute celle derniéie
période ne pourra qu’étre entreVue d'une maniére vague et conjec-
turale, et non prévue comme la premiére période, dans laguelle
nous allons entrer, precisement pour la recherche de la Vérile Su-
préme*“. (Introduction & Pouvrage intitulé le Sphinx stir. 27).

1) Prof. Dickstein (1. c. str. 255 i 316) mylnie uwaza ten Pro-
speclus za | czes¢ calej trylogji. Ukazanie sie Creéation absolue de
Phumanité juz w najblizszym czasie zapowiada Wr. na koncu
I-go numeru Sfinksa.

?) Te drugg czesé juz w 1915 r. zreferowala wedtug innego,
zdaje si¢ rekopisu p. Z. Daszynska-Golihiska w Archiwum Komisji



du tlumacz zaznacza, e ¢ze$é trzecia jest w rekopisie, z kto-
rego tlumaczyl, ,przepisana tylko do polowy, o tresci jej
zreszt:y nie wspomina. Zato pani Wronska w przypisku do re¢-
kopisu czeéei 11-giej informuje, ze ta tre$¢ weszta do wydanej
w r. 1847 Reforme absolue du savoir humain*).

Nas to wszystko musi tutaj interesowaé¢ juz choéby z tego
wzgledu, ze Wronski pierwszy zeszyt Sfinkse zakonczyl sio-
wami: ,,Co si¢ tyczy wielkiej tajemnicy, ktorg Arson przypi-
suje H. Wronskiemu, zostanie ona odslonieta w dziele p. t.
Création absolue de I'Humanité“. Skoro zatem to dzielo jest
w wickszej swej czesci przynajmniej dochowane i dostepne,
od niego musimy poszukiwanie absolutu Wronskiego zaczac.
Zreszta jest to pierwszy systematyczny wyklad calej jego
doktryny filozoficznej, wiec juz dla tego samego powinien
nam stluzy¢ za punkt wyjécia. Bedziemy sie jednak mogli
ograniczy¢ do czesci pierwszej. Po zapoznaniu sie z jej wy-
wodami niczegobySmy juz w drugiej mie znalezli takiego,
coby na gléwnie mas tu interesujace zagadnienie absolutu,
to ta zawierala moze i sedno rzeczy, ale skoro nam nie jest
dostepna, musimy sobie jg zastapié innemi dzietami, w skiad
ktorych podobno weszla. W kazdym razie nie watpie, Ze
wszystko, coby istotnego dla nas mogla zawieraé, znajdziemy
w innych dzielach Wronskiego takie®).

do badania historji filozofji w Polsce (Krakéw. Akademja Umiejet-
nosci 1915) Tom I czesé I str. 175 — 188. Ta tez autorka pierwsza
stwierdzila, Ze czescig pierwszg dziela p. t. Création absolue jest wias-
nie wydany w r. 1861 Développement progressifit. d. Z rekopisu nie-
dawno znalezionego przetlumaczyl fragment tego dzieta (dotyczg-
cy filozofji niemieckiej od Kanta po Schellinga) J. Jankowski i wy-
dat w r. 1921 p. t. Stworzenie absolutne ludskosci, Fragment reko-
pisu zawiserajgcy krylyke kantysmu i salosenie reecsywistosci abso-
lutu. (Warszawa, 1921 str. 32) Nie wiem dlaczego ttumacz nie
wspomina wcale w przedmowie o tem, ze ten 1 tom Création absolue
byt drukowany.

1) Wedlug p. Daszynskiej-Golinskiej 1. c.

2) Zaznaczam,ze Wronski wszystko to, co uwaia za najwai-
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Tymeczasem poéjdzmy szlakiem Ruzwoju postepowego ludz-
kosci, ktory, jak zobaczymy, doprowadzi nas az do samej
hramy absolutu. Podane w ter dziele prawa i etapy postepu
zostaly ustalone juz dzigiki odkryciu absolutu, a to odkrycie
znéw lezy wlasnie na linji rozwojowej takiego porzadku
rzeczy, jaki okreslajg te prawa.

Oto tedy glowna tre$¢ Deéveloppement progressif... po-
dana o ile moznosci slowami samego autora:

,Ludzko$¢ nie ma jeszcze wcale egzystencji swej wilas-
nej; jest jeszcze igraszkg celowoSci nieznanej, kt6ra nam
stawia cele, a pozostawia tylko wybor srodkéw do ich osiag
niecia. Cele nie s3 naszem wlasnem dzielem; sa wlasciwia
warunkami naszej egzystencji fizycznej, czyli doczesnej. Ale
10wnoczesnie te cele powinny by¢ koniecznie uwazane za na-
rzedzie do jakiego$ celu ostatecznego. Inaczej nie mialyby
7zadnego znaczenia, bylby czystym nomsensem. Azeby dojsc
do godnosci egzystencji wlasnej i absolutnej, ludzkos¢ musi
dokona¢ odrodzenia, albo raczej stworzenia siebie samej, u-
stanawiajac cel najwyzszy swego istnienia, ktory musi byé
dzielem jej wlasnem*.

Ale co to wlasciwie jeat cel i skyd sie taka rzecz bierze?
Niewatpliwie nalezy w kazdym razie do zjawisk swiadome;j
woli. ,,Swiadomos$é¢ '), rozwazana sama w sobie jest naprzod
w swojej czystej wladzy poznania czysto kontemplacyjna lub

niejsze konsekwencje swego giéwnego odkrycia, powtarza w swoich
dzielach przy kazdej sposobnosci w réznych tylko zastosowaniach.
Zrozumiate to, gdy sie zwazy, e jest nietylko twércg swej dok-
tryny, ale i niestrudzonym jej propagatorem i apostolem®.

1) Mysle, ze termin Wronskiego Le savoir (stale przeciwsta-
wiany pojeciu L’Iftre) najlepiej tlumaczyé wyrazem Swiadomosé.
Wronski sam w Apodictigue messianique (Paryz 1876 str. 5) podaje
przy Savoir (jako elemencie absolutu) w nawiasie: Logos, das Wis-
sen. Pierwszy tlumacz i bezposredni uczen Wronskiego, Antoni
Bukaty tlumaczy Savoir przez Um.
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spekulatywna... Azeby sie sta¢ aktywna, czyli dzialajaca na
zewnatrz siebie, ma ona nadto wladze stawiania sie w stosun-
ku do pewnych skutkow zewnetrznych jako przyczyna; i ta
to wlasnie przyczynowosé swiadomosci, uwazana ogélnie, sta-
nowi chcenie (volition).

Gdy ta przyczynowosé jest czysto mechaniczna, jak u zwie-
1zat, tworzy chcenie zwierzece (brute), to co nazywamy in-
stynktem. Gdy przeciwnie przyczynowosé swiadomosci jesi
wolna, jak u czlowieka, stanowi wole we wlasciwem znacze-
niu, ktorej przedmiot mazywamy celem. To tez istnienie ce-
Iow jest juz rezultatem (Swiadectwem) koniecznym istnienia
wolnosei; i wzajemnie obecno$é wolnosci jest postulaiem ko-
niecznym istnienia celow*.

Atoli, azeby sobie ustanowié cel jakikolwiek, trzeba jesz-
cze motywu, t. j. przyczyny determinujgcej; gdyz bez tego
cel ustanowiony, choé¢ pelen tresci (plein de sens) bylby po-
zbawiony racji (vide de raison). Otéz motywy wylaniajg sie
ze ,,sfery naszej egzystencji“?'), gdzie jest zawarta cala rze-
czywistosé, jaka mozemy poznac¢ i dzielié“.

»Rzeczywistosé ludzka obecna, czyli fizyczna, taka jaka sie
objawia w warunkach czasu, pod ktéremi zyjemy, sklada sie
z wzajemnej akeji i reakeji bytu (rzeczywistosé cielesna), kto-
ry tworzy indywiduum i $wiadomosci (rzeczywisto$é ducho-
wa), ktora przez identycznosé absolutng rozumu zlewa indy-
widuum z 7zeczywistosciq powszechng.

1) Te motywy — zaznacza Wronski przy innej sposobnosci —
muszg byé naszej swiadomosci ,dane“ nie w samem poznaniu, bo
to jest czysto kontemplatywne, ani tez w chceniu, ktére jest juz
aktywne, tylko za posrednictwem ,faculté intermediaire nommée
le sentiment qui sert A les (cognition et volition) lier ensemble, en
nous rendant conscients des conditions de notre réalité, lesquel-
les, par l'organe de la cognition, deviennent motifs ou raisons
determinantes de l'exercice de la volition“. Taki jest przekr6j ,de
la causalité de notre savoir®,
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Wszystko, co dotyczy zachowania i rozwoju tych dwu
skladowych rzeczywistoéci ludzkiej, stanowi zatem koniecz-
nie, przez ich zwigzek absolutny, warunek samejze rzeczywi-
sto8ci powszechnej, i oto wlasnie ten warunek w stosunku do
nas tworzy to, co nazywamy ogolnie dobrobytem (le bien-
étre)‘.

Jako motywy tedy dzialania ludzkiego wystepuja: z jednej
strony rozwoj bytu, czyli rzeczywistodci cielesnej, 1mmaczej
moéwigce: dobrobyt fizyczny, z drugiej zas strony rozwoj swia-
domosei, czyli rzeczywisto$ci duchowej, inaczej méwige: do-
brobyt hiperfizyczny. To s dwa cele pozytywme. Przez
swoje dzialanie pod ich wplywem wola ludzka .,,wprowadza
lub raczej stwarza nowa skladows rzeczywistosci powszech-
nej“. I gdyby nie bylo sprzecznosci intereséw indywi-
dualnych miedzy ludimi, to ta skladowa rzeczywistosci po-
wszechnej bylaby z samg tg rzeczywistoscia w harmonji. Ale
wlaénie interesy indywidualne klécg ludzi miedzy sobg, ,.po-
niewaz nie sg jeszcze absolutne, czyli (co na jedno wyjdzie)
poniewaz, bedac indywidualnemi, nie nalezg jeszcze do rze-
czywistosci powszechnej samej. Trzeba zatem zwigzac je z 1a
powszechng rzeczywistoscia, od kidrej zalezy cala nasza eg-
zystencja, a co za tem idzie i owe dwa cele pozytywne, z kto-
rych te interesy indywidualne sie wytwarzaja. Ot6z, dziala-
nie naszej woli odbywa si¢ przez nasz byt, przez nasza rzeczy-
wistos¢ doczesng, czyli przez nasze czyny widzialne na zc-
wnagtrz (ostensibles), a jest oparte o nasza rzeczywistos¢ du-
chows, o zasady praktyczne, czyli przyczynowe, naszej §wia-
domoéci, zwane maksymami. Zeby tedy polgczyé to dzialanie
. woli z rzeczywistoscia absolutng $wiata, czlowiek musi sobie
stawié i rzeczywiscie stawia za cel: z jednej strony legalnos¢
swoich czynéw, ktora stanowi sprawiedliwosé i ktora jest za-
gwarantowana w prawnem zrzeszeniu ludzkiem, tworzgcem
pazistwo, przez bezpieczeristwo publiczne; z drugiej strony
czystosé swoich maksym, ktéra stanowi godnosé i jest zagwa-



. i

rantowana w zrzeszeniu ludzi etycznem, tworzgcem Kosciol,
przez moralnosé publicznq. Ktére to oba zrzeszenia lacza sie
oczywiscie za posrednictwem religji z samg zasada rzeczywi-
stosei wszechswiata‘.

»Te dwa dopelniajace cele ludzkosei sg jedynie negatywne;
{worzg bowiem wlasciwie tylko warunki, bez ktérych dwa
cele pozytywne, dobrobyt fizyczny i dobrobyt hiperfizyczny.
nie moglyby by¢ powszechnie osiggane‘.

»Atoli te cztery cele powszechne, jako heterogenetyczne i
nawet sprzeczne z sobg w swojej istocie, celami ludzkosei ab-
solutnemi czyli ostatecznemi byé nie mogg. Brakuje im cal-
kiem widocznie jedno$ci najwyzszej, ktorg niewatpliwie
stwierdziliSmy w rzeczywistosci uniwersalnej czyli absolut-
nej, z ktérg one sa wszystkie zwigzane, ale to nie jest wealo
ujawnione w nich samych. Zatem, zwazywszy ten brak, owe
cztery cele s same w sobie tylko wzgledne w stosunku do ja-
kiegos celu absolutnego, dotychczas nieznanego; zwaiywszy
za8 ich konieczne motywy, tworza one poprostu $rodki (buts
instrumentaux), majace nas prowadzié, bez naszej swiadomo-
Sci, do naszego celu ostatecznego‘.

Istota tego celu absolutnego i ostatecznego nie jest zawarta
w samej juz naszej obecnej rzeczywistosci, jak tamte cztery;
ta istota—,,musi by¢, jezeli to mozliwe, wytworzona przez na-
sza §wiadomos$é, to znaczy: musi by¢ naszem wlasnem dzie-
tem, czyli dzielem rozumu‘. Jezeli to mozliwe? Ot6z tak!
Jest rzeczag mozliwg i to ,niezbicie mozliwg, zeby ludzkosé
miala cel najwyzszy i absolutny, stanowigcy jej wlasne dzie-
lo i zalezny od samej zasady naszej rzeczywistosci; cel osta-
teczny, przez ktory, dzieki jego niezaleznosci (od czegokol-
wiek innego), osiggnie ludzko$é, czyli da sobie sama osta-
tecznie, rzeczywistos¢é wlasng i absolutng*.

»Ien cel najwyiszy, jeszcze problematyczny, mogacy by¢
tylko dzielem ludzi, gdyz musi sie wznie§é z powrotem (re-
monter) do samej zasady ich egzystencji, jakkolwiek jest nie-



— QSN

ograniczenie prawdopodobny wobec bezkresno$ci dgzenia na-
szego rozumu '), dowodu $cislego swego rzeczywistego istnie-
nia nie otrzyma jednak inaczej jak tylko przez sam fakt swe-
go ustalenia, czy ustanowienia. I oto wlasnie ten fakt mamy
przedstawi¢ w niniejszem dziele*.

»Juz cztery cele wzgledne mogly powstaé dopiero wowezas,
gdy wolnosé naszej swiadomosci byla w swej wyzszej wladzy,
zwanej rozumem, zupeinie rozwinieta. Bo wszakzie samo
istnienie celé6w naszej woli uzaleznione jest od tego, czy przy-
czynowos¢ naszej swiadomosci jest wolng. Ale ustanowienie
czterech celow wzglednych czyli instrumentalnych wymaga
tylko prostej obecnoseci roznumu w naszem sgdzeniu; bo skoro
motywy, czyli przyczyny determinujgce tych celéw sa zgo-
ry dane w naszej obecnej rzeczywistosci, ktorej sa warunka-
mi, to wystarcza sama zdolno$é rozrdiniania tych warunkow,
a wiec wlasnie zdolno$é sgdzenia*. Co innego natomiast, kie-
dy idzie o cel absolutny. ,,Tutaj nie moze wystarczyé prosta
obecno$é rozumu w naszem sadzeniu, bo motywy, czyli przy-
czyny determinujace tego celu najwyzszego bynajmniej nie s3
zawarte w samej naszej rzeczywistosci doczesnej, ani wogdle
w sferze naszej egzystencji fizycznej; te gérne molywy weho-
dza z powrotem w zasade naszej rzeczywistosci i zlewaj:) sie
w ten spos6b z warunkami rzeczywistosci absolutnej, czyli u-
niwersalnej. Tak, %ze nie mogg byé¢ rozrdéznione jak tylko na
skutek dlugiej kultury naszego rozumu, przez ktorg ta naj-
wyisza wladza naszej §wiadomos$ci dojdzie do przekroczenia
naszej rzeczywistosci doczesnej czyli fizycznej. Rzecz jasna.
ze kryterjum takiej kultury rozumu polega tutaj na jasnem
przeswiadczeniu o samej xoniccznosei celu absolutnego, o ki-
rym mowa‘’,

1) W Prodrome du messianisme jako najprosciej przekony-
wajgcy objaw tej bezkresnosci wskazane jest niekonczace si¢ nig-
dy w rozumie ludzkim: dlacsego... (L’'acte intellectuel du Pourquoi_
Nulle condition inerte ne peut arréter son libre et propre essor“,
(Prodrome du messianisme. Paris 1831 str. 65).
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»Co sie tyczy celow wzglednych, jest rowniez rzecza jasng.
ze jakkolwiek te cztery ccle powstajg kazdy niezaleznie od
innych, to jednak musi istnieé w ich rozwoju pewna wzaje:
mna subordynacja, gdyz, nie bedgc absolutnemi, muszg te ce-
le, na mocy celowosci $wiata, wspoldziataé¢ razem w kierunku
ustanowienia celu absolutnego*.

Przytem, ,,bedgc heterogenetycznemi, nie mogg te cele dzia-
laé wspotczesnie wszystkie cztery w {ym samym stopniu. Je-
den po drugim musi dominowagé, inne zas muszg by¢ kolejno
podporzagdkowane temu dominujgcemu‘.

Wedlug tego nastepstwa goérowania poszczegdlnych wzgle-
dnych celow, dzieli sie nasza era rozwoju ludzkosci *) na czte-

1) Nasza era t. z. druga era drugiej epoki. Szkic ogélny
podziatu dziejow jest w Developpement nastepujgcy:

I Epoque de la nature ('époque du Créateur, Paradis
terrestre, époque de la fiction). L'homme, doué de la
raison et par consequent de la liberté, ne peut étre
congu comme ayant été produit immédiatement. 11
faut nécessairement supposer un développement con-
secutif de la raison, a coté de la perte correspon-
dante de Pinstinet.

Epoque de la liberts (I'époque de 'homme chassé du
Paradis, Epoque de la réalité... du moins pour nous).

(Aprés le développemment de la raison et par
consequent de la liberté, 'homme est abandonné a lui
méme... il ne conserve plus que le seul instinct du
sexe, qui, sans léser la personnalité ne peut étre rem-
placé par la Raison).

Ta druga epoka dzieli sie z kolei na:

1) L'ére des Patriarches (I'ére de traditions)

(L’homme en famille développe ses buts individuels)
(stan przedspoteczny).

2) L’ére des Peuples ('ére de 'histoire) (stan spoteczny)
(c’est dans cette seconde ére que s'établissent de-
finitivement les 4 grands buts relatifs ou instru-

mentanx de I’humanité.)
N. B. wszystko to juz jest ,Swiat nowy“. Przed nim istnial
»Swiat pierwotny“ (le monde primitif). Tablica genetyczna filo-

I

—
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rv perjody. W pierwszym ludy naprzéd koczownicze, potem
ustalone, kierujg sie calkiem widocznie, jako celem najwyzi
szym swego istnienia, dobrobytem fizycznym. Charakterys-
tycznem znamieniem tego dobrobytu w ich odczuciu jest
»orjentalizm t. j. wyrafinowanie milosei pleciowej. Pozatem
w zakresie podrzednych wowezas innych celéow wzglednych
ludzkosci: a) dla ,,dobrobytu hiperfizycznego® wystarczaj:
im same tylko ,,wiadomosci konkretne‘‘; b) dla ,,bezpieczeri-
stwa publicznego” wytwarzaja ,sultanizm‘, ktory tem sie
rézni od despotyzmu, ze sie nie opiera na gwalcie tylko na
»dobrowolnem zrzeczeniu sie¢ swych praw‘ przez poddanych;
c) dla ,ymmoralnosci publicznej majg religje balwochwalczs,
przybierajaca po kolei formy: fetyszyzmu, sabeizmu, apoteo-
zy czyli antropolatrji, wreszcie dualizmu (Zoroaster) i teo-
morfizmu*. Wyjatek w tem wszystkiem stanowig zydzi. Ci
uprawiaja kult jedynego Boga i moralnodci jako cel gtowny

zofji historji podana poraz pierwszy w I tomie Philosophie absolue
de I'histoire (185 2str. 201 i n.) utozona na podstawie prawa tworze-
nia, zawiera schemat rozwoju tego swiata nastepujacy:
A) Monde primitif = Anciennes espéces du genre humain
a) Conditions pAysiques = Revolution du globe (et du sy-
stéme solaire
b) Conditions morales = Succession de plusieurs espéces
humaines
a,) Développement absolu des conditions hyperphysi-
ques des &tres raisonnables = Virtualité créatrice
a3;) Accomplissement final de la loi du progres =
Démonisme
a,) Réalisation du vrai absolu ct du bien abso-
lu = Agathodémonie
b,) Réalisation du faux absolu et du mal abso-
lu = Cacodémonie
b;) Accomplissement final de la loi de création =
Individualisation absolue
by) Destruction perversive des conditions hyperphysi-
ques des 8tres raisonnables = chutes morales,
B) Monde mowuveau = actuelle espece humaine,
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»irzeciwko naturalnemu pochodowi rodzaju ludzkiego'. Wy-
jatek ten sprawila Opatrznosé, zeby przygotowaé w ten spo-
sob przyszle ,,zbawienie ziemi*.

W drugim perjodzie (n. b. przejécie miedzy pierwszym a
drugim stanowig t. zw. ,,czasy heroiczne) gléwnym celem
staje sie bezpicczenstwo publiczne. Sa 1o czasy wielkich pra-
wodawcow, a takze wielkich zdobywcow. Z jednej strony bo-
wiem znamionuje ten perjod dgzenie do ulegalnienia czynow,
z drugiej zas strony do zabezpieczenia tej legalnosei, co ,,przy
Oweczesnym stanie ludzkosci, jak zreszta jeszcze i dzisiaj, je-
7eli ma byé powazne, nie moze mieé innego kresu jak tylko
panowanie uniwersalne*. (Przyklady: Sezostrys, Nabucho-
donozor, Krezus, Cyrus, Aleksander, Rzym). Réwnoczesnie
w zarkesie: a) dobrobytu hiperfizycznego powstajg ,,wiado-
mosei abstrakeyjne®, poczgtki wszystkich mauk i réznych
systemow filozoficznych, majacych jednak charakter jakby
»intelektualnej igraszki‘“; b) w zakresie dobrobytu fizycznego
cechuje ten perjod dazenie do uzytecznosci publicznej; poza-
tem zachowujg sie i rozwijaja pozostalosci po perjodzie pierw-
szym i jego w tym zakresie zdobycze techniczne; c¢) w za-
kresie moralno$ci publicznej czyli religji rozwijaja sie dog-
maty religijne i maksymy moralne przez tworczosé poetycka
za posrednictwem alegorji.

Sg znowu dwa wyjatki: Kartagina trwa dalej w perjodzie
pierwszym, a zydzi ,,przez nadzwyczajng anomalje'‘ przez pe-
wien czas jeszeze shizg wiernie jedynemu Bogu i jego prawu
moralnemu, podporzadkowujac pod formg teokracji wszyst-
kie sprawy ziemskie ,,najwyzszemu i absolutnemu celowi ludz-
kosci*. Niestety jednak ,,przez nowg i rowniez nadzwyczajna
anomalje, po zdobyciu ziemi Chanaan porzucajg swa wyz-
9z08¢. Zstepujac ku gorujgcemu, politycznemu celowi perjo.
du, tworza sobie krolow i doprowadzajs swoje ponizenie az
do najgrubszego balwochwalstwa®. I ta jednak nowa ano-
malja ,,jest jeszcze koniecznym wynikiem wplywu nadprzy-
rodzonego (przynajmniej przez swoja mozliwo§é), a to: zeby



na czas zjawienia sie Jezusa przygotowaé opér, ktory bedzie
konieczny, zeby temu zjawieniu dac¢ calg uroczystosé, pe-
trzebng do potozenia fundamentu perjodu trzeciego“.
Przejscie do tego perjodu trzeciego, ktérego celem glow-
nym jest ,,religja jako gwarancja moralnosci®, stanowia ,,cza-
sy meczennikow‘‘. Z posiewu ich krwi wyrasta kosciél'), kto-
rego sila istotng jest bosko§é Chrystusa, stwierdzajaca sie
w duszach na razie przez ,laske wiary‘‘*). Co sie tyczy reszty
celow wzglednych, to a) w zakresie dobrobytu fizycznego po-
jawia sie jako charakterystyczne zjawisko ,spoczynek bez
pracy (dolce far niente)* mnichow. (Ascetyzm, ktory wedlug
niego do tego prowadzi, potepia Wronski zaréwno jak i celi-
bat, choé ten juz ostrozniej). Zreszta dobrobyt ten rozwija sie
i w zwyklych kierunkach, przedewszystkiem w miastach,
wraz z rozwojem ich wolnosci pod wplywem chrzescijan-
stwa. b) Bezpieczerisiwo publiczne podporzadkowane jest
w tym perjodzie religji. Na niej opiera sie¢ feodalizm, system
niebezpieczny, gdyz wyzwala stopniowo ,podporzgdkowa-
nych politycznie* i powodujge ustawiczne zmniejszanie si¢
politycznego autorytetu, a wzrost wplywu poddanych, wie-
dzie powoli ku ,,wladzy przedstawicielskiej* (pouvoir repre-
sentatif). Na szczeScie w tym perjodzie ta sama religja, na
ktorej sie ten ,straszny‘ (affreux) system opiera, stwarza
mu ,,przeciwwage w uczuciach wiernosci, honoru, szczerosei,
lojalnoéei, bezinteresownosei i galanterji, do ktérych rozwoju
shuzy rycerstwo®. ¢) Dobrobyt hiperfizyczny roéwniez catko-
wicie uzalezniony od religji. Filozofje scholastyczng (ktorej
charakterystyke poprzedza szkic historji filozofji wogole od
systemow schylku starozytnosci az do reformacji), znamio-

1) Rozw6j kosciota, ustalanie sie dogmatéw, glosne herezje
sobory i t. d. przedstawia Wronski w szkicu zwigzlym, ale petnym
erudycji.

2) Sobie przypisuje Wronski zasluge ,naukowego“ stwier-
dzenis boskodci Chrystusa, o czem bedzie jeszcze nizej.
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nuje précz systematycznosci i ,,okazjonalizmu‘ czysty dog-
matyzm, wynikajgey z samej istoty tej filozofji, z wylacznego
(isolé) poslugiwania sie ,,pierwsza i najmniej wzniesiong
wéréd wiadz intelektualnych, mianowicie pojetnoscig (1'En-
tendement), od czego sie z natury rzeczy nowe poszukiwania
filozoficzne musialy rozpocza¢‘. Rozum jednak musi z cza-
sem poczgé dgzyé do wyzwolenia i ,,ani rosngca surowosé
inkwizytoro6w, ani bardziej adekwatne S$rodki, dostarczane
przez dialektyczng subtelno$é, jak np. rzekomy dowod teolo-
giczny $w. Tomasza z Akwinu i dowéd prawniczy legisty
Bartola, nie zdolaja tego postepu ludzkosci zatrzymaé.

Objawem tej dagznosci rozumu jest reformacja, ktora stano-
wi przejscie od perjodu trzeciego do czwartego. Tego celem
gorujgeym jest dobrobyt hiperfizyczny, czyli jaknajwyiszy
rozwo6j Swiadomosci samej, zdobycie rzeczywistej pewnosci
wiedzy. Kryterjum wilasciwe tej pewnosci ustala dla tego per-
jodu Bacon w doswiadczeniu. (O tem jak reformacja, ktora
nie kwestjonuje objawienia, ale kwestjonuje juz jego dogma-
tyczne komentarze, przygotowuje grunt do tego, mowi Wrorn-
ski, szkicujae jej historje w drobnych nawet odcieniach, potem
za8 kreSlac takze historje nauk az do konca prawie XVIII
wieku . Jest to prawdziwy popis erudycji). Kartezjusz, ktory
»Wwznosi sie ponad granice pewnosci wzglednej, wychodzi
juz poza charakter wlasciwy tego perjodu, ale tkwi w nim
jeszeze i1 on, mimo swego racjonalizmu, mocno‘.

W zakresie ,,dobrobytu fizyeznego* perjod ten, wobec czys-
tej wzglednosci tego pojecia (pod wplywem wzglednosci
jeszcze wtedy wogoéle) nie wychodzi poza ,fizyceng uéytecz-
no$¢“ (conveniences of life). W zakresie za$ ,,bezpieczenstwa
publicznego‘ usiluje stworzyé ,mechaniczng gwarancje na-
szej egzystencji, ktorg to gwarancje nazywa sie politycznym
interesem®). Ow interes polityczny jako znamig charakterys-

1) Tu przebiega Wr. historje nowoiytng az do swoich cza-
sow z wielkg znajomoscig fakidw, a wszystkie dedukujac niby
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tyczne perjodu w tym zakresie wypiera stopniowo coraz
wyrazniej pojecie sprawiedliwosci, co si¢ w stosunkach mie-
dzynarodowych najjaskrawiej objawia w rozbiorze Polski *).

% apriorycznych zatozen. (,Tout arriva effectivement comme nous
venons de le prévoir a priori). Tendencje polityczne (zewnetrzne
i wewnetrzne) poszczegélnych panstw wynikajg z ogélnej ,finalité
du monde“. Np. ,grande vocation de la Prusse: étre /a moderatrice
armée de ’Europe”; albo Rosja stala sie przez Piotra W. ,une puis-
sance colossale par I'heureuse réunion a la force provenante de son
ancienne religion des avantages superieurs amenés avec le dé-
veloppement de la nouvelle religion (protestantyzm) dominante
actuellement en Europe; puissance qui, par une admirable finalité du
monde servira peut étre de sauvegarde contre la destruction de
Paumanité.“. Przypisuje tez Wr. Rosji pewng wspoéizastuge w po-
gromie Turkéw pod \Wiedniem, méwigc o ,tréve d’Andrussow qui,
fixant les relations futures de la Pologne et de la Russie, servit
de base & la cooperation de ces puissunces dans la fameuse guerre
de Turquie, ou Jean Sobieski par I'éclatunt exploit de Vienne de-
livra la chretienté.

1) Rozbi6ér Polski potepia Wr. tak ostro jak tylko go na to,
nrzy stalej checi nieuraZania monarchéw, sta¢. Mowi tedy o tym
fakcie jako o ,niestychanym dotychczas w stosunkach miedzypan-
stwowych®, i stwierdza, ze m6gt byé pomyslany tylko ,avec le dé-
veloppement de la nouvelle tendence politique de 1'Europe, consi-
stant dans le grossier mécanisme de la garantie de la réalité re-
lative et non dans la justice absolue“. W szczegélnosci przypisuje
to ,a la protection particuliére accordée surtout par Cathérine
aux idées liberales, dont dépendait evidemment sa nouvelle politi-
que, qui rencherissanti, pour ainsi dire, sur la politique europé-
ene moderne... amena le dernier terme de la politique de cette 4-me
période de I’histoire. Broni natomiast Fryderyka W. ,C’est pour
ne pas perdre son attitude (celle de la moderation armée) que
Fréderic fut forcé de seconder la Russie et de concourir au partage
de la Pologne, en jetant ainsi un faux jour sur sa véritable poli-
tique, que 'on crut n’étre qu'un désir d’arrondissement“. N. b. naj-
cieplejsze stosunkowo stowa poswiecit Wronski, ,swojej dawnej oj-
czyznie“ Polsce w rekopisie czeédci 1I dzieta Creéation absolue de
Phumanits. (Zob. Kodeks prawodawstwa spotecanego absolutnego War-
szawa 1923, str. 55-64).



W stosunkach wewnetrznych panstw zaznacza sie rozwoj
w kierunku podzialu wladz w monarchji konstytucyjnej (tu
Anglja tworzy prototyp), ktora musi wywolaé ,,prawdziwy
rozklad panstwa‘‘ ?).

W zakresie religji i moralno$ci widoczne jako znamie cha-
rakterystyczne dgzenie do gléwnego celu perjodu: do zdoby-
cia podstaw pewnosci. W protestantyzmie mozna rozrdznié
dwa kierunki tego dazenia: jeden mierzy do ,,pewnosci abso-
lutnej* (Luteranie), drugi tylko do pewnosci wzglednej
(Zwingljanie). W stosunku za$§ do objawienia mozna rozréz-
nié trzy réine postawy, oparte na trzech wladzach intellek-
tualnych czlowieka: pojetnosci (l‘entendement), wladzy s3-
dzenia (le jugement) i rozumu. Pierwszg postawe (entende-
ment) reprezentujg np. Menonici, BaptySci i AnabaptySci,
ktérzy rozumieja tekst Pisma Sw. literalnie, drugg prote-
stanci, ktorzy dopuszczajg jaknajwieksza swobode w inter-
pretacji, trzecia ci, ktérzy odrzucaja wszelkg interpretacje
mistyczng (Socynianie). W koncu jako wlasciwa dla tego
perjodu teza religijna, rozwija sie t. zw. deizm, w ktorym
idea Boga jako absolutnej przyczyny wszechrzeczy staje sie
tylko ,ostatnim ogniwem mechanicznem rzeczywistosci
wzglednej tego Swiata przemijajgcego i znikomego‘‘. Doktry-
na ta, mowigce o istocie absolutnej w kategorjach poznania
czysto wzglednego, zawiera w sobie implicite antynomie,
ktora w epoce majacej na celu rzeczywistos¢ doczesngy prze-
dewszystkiem, musi prowadzié do ateizimu, a w kazdym razie

1) Anglji tendencjg naczelng wynikajacg z ,finalité du mon-
de* jest ,l'identité des interéts de la nation et du gouvernement*
Konstytucje¢ angielskg uwaza W. jednak ze wzgledu na jej liberalizm
zn zgubng. ,Quand a la repartition des fonctions appartenantes
a4 I'Etat entre les trois pouvoirs (1) Kr6l, 2) Izba lordéw, 3) Izba
gmin) elle fournit une preuve irrécusable que ce partage manife-
feste et cette transmission tacite de la souveraineté, ont opéré une
véritable dissolution de I'Etat“.
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do powszechnego upadku religji, czego tez jesteSmy Swiad-
kami *).

To nas wprowadza w ,obecny (terazniejszy) krytyczny
stan ludzkodci czyli w perjod naszej ery pigty.

Celowos$¢ $wiata doprowadzila ludzko$é do ,,ostatecznego
ustanowienia supremacji prawdy“ i teraz jg opuscita. Wywo-
tala przez to straszliwy bezlad polityczny i religijny przy bar-
dzo nedznym i ulomnym jeszcze stanie wiedzy; moina za$
powiedzieé¢, ze ona (celowo$é) wywolala, bo to wszystko sa-
mo jest jeszcze do pewnego stopnia celowe; mianowicie ,,zmie-
rza do tego, zeby ludzkosé pozostawié jej wlasnym silom,
ktore juz jej obecnie wystarczajg na to, ieby sobie nadala
kierunek sama‘.

W zakresie poznania celowosé Swiata stworzyla nawet je-
den warunek takiego wysitku ludzkosci; warunek negatywny
juz tylko wprawdzie, ale wlasnie konieczny: scepcytyzm.
Jest on mianowicie nieuchronng konsekwencjg empiryzmu,
stanowigcego, jak juz wiemy, wlasciwy charakter tego dgze-
nia do pewnosci, ktore czwarty perjod cechuje przedewszyst-
kiem.

1) Widzi Wronski ten upadek nawet w katolicyzmie, za ,naj-
jawniejszy zas rezultat tego upadku“ uwaza ,abolition de I’ordre
des Jésuites, de ces zélés defenseurs du siege apostolique, et avec
lui de I'ancienne religion chretienne“. O Jezuitach méwi przy innej
sposobnosci (w tej samej ksigzce str. 320), ze zakon ten ,institué
ostensiblement par Ignace de Loyola, parait avoir eu des fonda-
teurs invisibles, qui lui donnérent la direction propre par laquelle
il acquit cette haute influence qu’elle a exercée durant la plus
grande partie de cetle derniére période“. Dodaje przytem: ,Il est
possible que les restes secrets des Templier aient concouru a cette
institution, en se reproduisant ainsi sous le nom de Jésuites, et
que les uns et les autres se soient affilié la Franc-Magonnerie, du
moins dans quelques unes de ses loges, que nous pourrions nom-
mer“. P6zniej przypisze Wronski Jezuitom nawet pewne przeczucie
mesjanismu i bedzie sklonny im wtlasnie powierzyé rozwijanie swo-
JeJ nauki i kontynnowanie swego postannictwa.
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Empiryzm z natury rzeczy musi przyjmowacé zgory kilka
prawd fundamentalnych, ktére mu sluza za podstawg. Przyj-
muje w kaidym razie zgory: ,z punktu widzenia subjek-
tywnego: prawde naszego istnienia; z punktu widzenia objek-
tywnego: konieczno$é stosunku skutku do przyczyny, czyli
prawde prawa przyczynowosci. Ot6z przebieglszy swoja wias-
ciwg dziedzing (doSwiadczenie) empiryzm musi powrocié do
swego punktu wyjscia, musi usilowaé zglebi¢ swoje wlasne
fundamenty, ktérych juz przez doswiadczenie, czyli sam przez
sig, uzasadni¢ nie moze. ,,Stagd rosngce zwatpienie zajmuje
miejsce zuchwalej pewnosci siebie*. Przychodzi Dawid Hume.

Ten ,,widzgc heterogenetycznosé, jaka zachodzi miedzy
metodami empirycznemi a ich zasadg racjonalng w prawie
przyczynowosci, uznal, ze tej opozycji intellektualnej pogo:
dzi¢ nie mozna, zrezygnowal z odkrycia warunku takiego
pogodzenia i o pewnoSci samej zwatpil.

Ale oto z Hume‘a rodzi sie Kant. Ten przeciwnie, ,,doszedl-
szy do wyrainego rozroznienia tej heterogenetycznosci intel-
lektualnej, odkry! przez to nowe, a raczej prawdziwe zrodlo
naszych wiadomosei“. Od wrazen zmyslowych, ktore sg
oczywistg trescig postepowania empirycznego i warunkiem
jego wzglednej pewnofci, odr6inil ,powigzanie rozumowe
tych wrazen ,w ktérem poznal samg istote naszej wiedzy,
a ktore przez to samo musialo sie wymkngé empiryzmowi..."*

Uwaza tedy Kant ,,owe wigzania czyli poznania rozumowe
za wlasciwe funkcje maszej swiadomosci, nie majgce same
w gobie zadnej rzeczywistosci zewnetrznej, to jest nie bedgce
niczem poza Swiadomosciqg samg*. Kryterjum pewnosci abso-
lutnej, przywiazanej do nich, znalazt w bedacej implicite
w przedmiotach tych poznan koniecznosci. Nastepnie uzbro-
jony ‘tem kryterjum poklasyfikowal te wiadomosci, ,,ustalit
stosunki i granice wszystkich rozmaitych funkeyj §wiadomo-
Sci'i dal w ten sposéb pierwszy rzut kompletnego systemu

O ceng absolutu. 7-
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tej czeSei wiedzy ludzkiej, poddanej warunkom czasu
i przestrzeni. Byl to pierwszy system prawd, jaki ludzkos¢
otrzymata‘.

Niestety Kant ,nie zdolal sig¢ wznies¢ do jasnego pozna-
nia tego, ze owe rozne funkcje Swiadomosci, stanowigce po-
znanie rozumowe, 83 samg istota Swiadomosei; to znaczy, ze
$wiadomosé nie jest bynajmniej, jak przedtem mys$lano, ro-
dzajem Zwierciadla, ktore odbija $wiat juz istniejacy, ale ze,
wspoéldziatajae z bytem, Swiadomosé ten Swiat istniejacy,
taki, jaki jest sam w sobie, wspoltworzy. Jeden z tych ele-
mentow $wiata, byt, wprowadza don istnienie, drugi ele-
ment, $wiadomos$é, daje temu istnieniu sens (signification)*.

,»Ta istota wladciwa i gorna $wiadomosei wymknela sie
Kantowi, ktory powracajac calkowicie do starego punktu
widzenia, z ktorego jeden dopiero element swiata odkryto, t.j.
byt, chcial konieczno§é przywigzang do poznan rozumowych
wyttumaczyé w ten sposob, ze przypisal §wiadomosci ludz-
kiej, tak jak bytowi, pewna szczegélna forme, wedlug ktoérej
rzekomo ta Swiadomo$¢ zmuszona jest wykonywaé swoja
dzialalnosé*. Takie mechaniczne wyjasnienie owej koniecz-
nosci stanowi najstabszg strone catego kantyzmu.

Bo — ciekawa rzecz: tensam czlowiek ,,w zakresie wiado-
mosci praktycznych wyzwolil sie z tego jarzma zupelnie;
i wznoszgc sie na wysoko§é, na ktéra go niosta jego pierwsza
i jego prawdziwa tendencja, uznal calg bezwarunkowosé
swiadomosei praktycznej, i koniecznodé imperatywng, tkwia-
c3 implicite w poznaniach praktycznych, wywiodl z samejze
tej bezwarunkowosci, a nie z rzekomej formy swiadomosci.
To odréznienie na korzyd¢ moralno$ci wychodzi moze na
chwale tego wielkiego czlowieka najwiekszg ‘.

Teraz bedzie szlo przedewszystkiem o to, zeby ,,blad lo-
giczny kantyzmu, 6w brak jednosdci usungé. Otéz naprzéd
Reinhold ,,sadzil, ze zdota zaradzi¢ temu brakowi jednosci
systemu i zarazem ustali¢ mete dla ukrytej daznosci do abso-
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lutu, nawigzujge kantyzm do zasady jedynej i wyiszej.
Utworzy!t tedy ten filozof swa teorje wladzy wyobrazinej (de
la faculté representive), w ktorej to teorji ta wladza, uwa-
zana jako spontaniczno$¢ absolutna, jest wilasnie rzekomg
zasadg wyiszg i uniwersalng‘. Jakoz ,ta teorja, jak byla
ulomna, zapoczgtkowala jednak rozwdj supremacji absolutu.
Gorny genjusz Fichtego, poznawszy jasno te supremacje ab-
solutu i sagdzgc, ze poznal sam absolut w naszej najglebszej
subjektywnosci, w naszem ja, stworzyl sw6j system transcen-
dentalnego idealizmu, wyplywajacy z tego jedynego po-
wszechnego principium, i dal nam w ten sposéb w tym syste-
mie, jezeli nie samg doktryne absolutu,to przynajmniej pierw-
szy tej najwyzszej doktryny wzdr czyli prototyp“.

Ale ani on ze swoja absolutno$cia ja, ani Schulze ze swojg
absolutnoscig nie ja, nie wyszli poza elementy (tylko) wszech-
Swiata. Dopiero ,peten rozmachu (impétueux) genjusz
Schellinga wybiegl poza te elementy wszech§wiata w jego
charakter wewnetrzny i sadzil, ze tam odkry! absolut w toz-
samosci pierwotnej tychze elementow, t. j. §wiadomoSci i by-
tu. To zadziwiajace dzielo przyniosto ludzko$ci przestanki
absolutu, ustalajac po raz pierwszy jego prawdziwy charak-
ter, negatywnie jako bedacy réznym od S$wiadomos$ei i od
bytu, albo raczej pozytywnie, jako bedacy wobec $§wiadomo-
sei i bytu obojetnym (indifférent).

Niestety, nie zadawalajac sie jeszcze tem, ze dosiegnal az
wysokosSci tego zewnetrznego charakteru absolutu, Schelling
zdaje sie widzie¢ w nim absolut sam; i zamiast sie tem po-
slugiwaé¢ jako prostem kryterjum tylko absolutnej prawdy,
ten filozof uwaza (moze), ze to juz jest samo principium twor-
cze wszechS§wiata'. Tymczasem, jego odkrycie oczywiscie nie
wystarcza, gdyz ,,podaje jedynie charakter logiczny abso-
lutu, ale nie samg jego istote*.

1) Schellinga uwaza Wronski za szezyt tego, co mysl ludzka
zdziatala przed nim (Wronskim). Heglowi natomiast wzmianke tylko
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Samo. tak widoczne daienie naszego rozumu do absolutu
dowodzi juz, ze mozna. Nie byloby ono mozliwe ,bez obec-
nosci w nas jakiej§ zdolnosci gérnej, zdolnej do poznania
samejze absolutu istoty‘‘. Nieporozumienie wszystkich dotych-
czas zmierzajacych ku temu wysitkoOw polega na tem, Ze one
»hie wychodzity poza ten $wiat, w ktérym zyjemy, a miano-
wicie, ze dochodzily tylko do jego elementéw czyli rzeczy.
z ktorych sie sklada. Jest bowiem rzeczg jasng, ze absolut
jako principiumn twoércze §wiata moze sie w nim objawié je-
dynie przez co$ w rodzaju odbicia; i jest nadto rzeczg jasng,
ze wlasnie poza tym $wiatem musi sie znajdowaé prawdziwa
istota absolutu i ze tylko tam jedynie mozna ja odkry¢é. Aze-
by zatem dotrze¢ do istoty absolutu i przez to samo jg zreali-
zowad, trzeba granice tego Swiata przekroczyé‘.

»Przedewszystkiem, zeby dobrze postawié nasze zagad-
nienie, zauwazmy, zZe wedlug ideatlu rozwinietego w naszem
najwyzszem dazeniu absolut jest tem, co jest samo przez sie,
albo inaczej tem, co ma warunek swej rzeczywistosci samo
w sobie’‘. Azeby zatem zrealizowaé absolut trzeba wprzéd od-
kiyé jego istote, a na to znéw trzeba wprzédy ,,catkiem po-
prostu ustali¢ sama rzeczywisto$¢ absolutu i sprawi¢ w ten
sposOb jego realizacje przynajmniej w stosunku do nas (ré-
lativement 4 nous). Gdy bowiem te rzeczywistosé dostatecz-
nie ustalimy, wyprowadzimy z niej w sposéb naturalny i mo-
ie nawet latwo, rzeczywistoSé naszych spekulacyj, to znaczy
Prawde (Le Vrai) i fzeczywisto§¢ naszych czynoéw, to zna-
czy, Dobro (Le Bien)“.

Ot6z wywod owej rzeczywistoSci absolutu jest (niby)

mimochodem poswieca, méwige: ,Hegel crut avoir atteint le but
en fixant 1’absolu dans I’archisavoir (idée), ce qui forme simple-
ment son systéme de logologie“. Pézniej w Philosophie absolue de
Vhistoire (1852) wysSmiewal tez przygodnie: ,les pretendues lois
fondamentales que Hegel, qui ne connaissait pas les sciences,
voulait donner aux sciences“. (Tom II str. 80)
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do$¢ prosty: ,Dazenie najwyzsze ludzkosci do absolutu
$wiadezy koniecznie (implique necessairement) o tem, Ze ist-
nieje w nas jaka$ gorna wladza, zdolna do poznania jego naj-
glebszej istoty; i naodwrot: istnienie (w nas) tej wladzy ka-
ze koniecznie przypuszezaé przynajmniej mozliwosé jego eg-
zystencji. Z tego wynikajg juz przedewszystkiem dwa abso-
lutne kryterja. Mianowicie: 1) Owa gérna wladza, zdolna do
poznania absolutu, musi pod pewnym wzgledem uczestniczy¢
juz w jego istocie: musi zatem jak on by¢ wolng od wszelkie-
go mechanizmu czyli od jakiegokolwiek warunku obcego jej
samej; i ta wolnosé absolutna, albo raczej ta bezwarunko-
wos¢ owej gornej wladzy, to znaczy Rozumu, jest oczywiscie
kryterjum absolutnem rzeczywistosci jej funkeji, a przez to
samo poznania Prawdy (du Vrai). 2y Nastepnie fakt rzeczy-
wistego istnienia (l‘effectivité de l‘existence) absolutu do-
wodzi bezposrednio rzeczywisto$ci przedmiotow naszego po-
znania, gdyz jako bedacy sam przez sie, czyli jako majacy
sam w sobie warunek swej rzeczywistosci, absolut jest oczy-
wiscie rozny od nas samych, czyli od naszej egzystencji, kto-
ra bynajmniej o tej wznioslej istocie wlasciwej rzeczywisto
Sci implicite nie §wiadczy; tak, ze ta rzeczywisto$é objek-
tywna staje sie oczywiscie kryterjum absolutnem rzeczywi-
stosci naszych czynéw zewnegtrznych (ktére powinny byé ob-
ce nam samym, czyli naszej wlasnej egzystencji) '), to zna-
czy kryterjum Dobra‘.

Te kryterja moga by¢ z regjonéw wyzszych, gdzie sie jesz-
cze znajduja, z latwosciag sprowadzone na ziemi¢ w ogolne
warunki czasu. ,,W tych warunkach czasu wolnos¢, czyli bez-
warunkowosé¢ Rozumu, tworzgca kryterjum absolutne Praw-
dy, bedzie pojeta jako niezalezno$é od jakiegokolwiek czasu
okreslonego, czyli jako obecno$é we wszystkich czasach‘.

23) Nawias pochodzi odemnie; wprowadzitem go, Zeby ulatwié
uporzgdkowanie tego zawilego zdania,
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Obecno$¢ we wszystkich czasach to znaczy konieczno§é jako
stopien modalno$ci sgdéow. Ta konieczno$é zatem ,,przywig-
zana do przedmiotéw naszego poznania, bedzie w warunkach
czasu determinacjy pozytywng bezwarunkowosci Rozumu,
tworzac kryterjum Prawdy“. Podobnie znéw ,rzeczywi-
stofé naszych czynéow zewnetrznych, polegajaca na ich nie-
zaleznoéci od naszej wlasnej egzystencji i tworzaca w ten
sposob kryterjum absolutne Dobra, nie moze byé pomysla-
na Scisle inaczej, jak tylko w niezaleznosci od wszelkich wa-
runkow czasu, w jakich nasza wlasna egzystencja ma miej-
sce'’. Taka za$§ niezalezno§¢ znaczy tu znéw tyle, co ,legal-
no$¢é tych czynéw, to jest ich kwalifikacja do tego zeby sta-
nowily prawa. Taka legalno§é sama juz bedzie w warunkach
czasu determinacja negatywng rzeczywistoSci naszych czy-
néw, tworzac kryterjum absolutne Dobra‘.

Ale, bezwarunkowo$é rozumu i niezalezno§¢ naszych czy-
n6w od naszej egzystencji wzglednej, to dopiero Aryterja
Prawdy i Dobra, to ich charakter zewnetrzny. ,,Zeby za$§ po
8ig8é caly zespol principjow koniecznych i wystarczajacych
do utworzenia doktryny rzeczywistosci absolutu, musimy
jeszcze poznaé ich wewnetrzng istote. To poznanie zas§ wy-
wodzi sie dopiero bezposrednio z tej jedynej rzeczywistosci.
tworzge pierwsze i fundamentalne principium owej doktryny*.

Dwie s3 skladowe, tworzace rzeczywisto$¢ absolutu: 1)
Wladza, ktéra moze absolut poznaé (Swiadomosé) i 2) Jego
istnienie (Byt). Otéz te dwie czeSci ,,53 zasadniczo (essen-
tiellement) heterogenetyczne, gdyz jedna nie moze byé¢ wy-
wiedziona z drugiej, i one to s3 oczywidcie principiami czyli
substratami wzglednemi Prawdy i Dobra. Teraz z latwoscia
wywnioskujemy, ze Prawda, ktorej istotg (essence) jest Swia-
domos$é, powstaje z determinacji tej ostatniej (t. j. $wiado-
moSci) przez Byt; i nawzajem, ze Dobro, ktérego istota jest
Byt, powstaje z jego (bytu) determinacji przez Swiadomos¢.
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Mozemy zatem wreszcie pojaé juz samg nature Celowosci
w celowem wspéldzialaniu Swiadomosei i Bytu.

Taki jest wywdd ,,doktryny rzeczywistosci absolutu‘. ,,Sa-
ma rzeczywisto$é absolutu, tworzgca principium fundamen-
talne tej doktryny, wynika z obecnosci w nas goérnej wladzy
zdolnej do jego poznania, jak sie tego dowiodlo wyzej, oraz
z samej egzystencji absolutu '), jak to zostanie dowiedzione
w dalszym ciggu... (comme nous le prouverons dans
la suite de mos travaux). Ustalenie (etablissement) rze-
czywistodci absolutu bedzie dominujgcym celem najblizszego
perjodu dziejow. Oto6z, ,,wobec nieskonczonej doniostosci ta-
kiej determinacji celu absolutnego uwazaliSmy wrecz za obo-
wigzek pod pewnemi wzgledami uczynié¢ ja niezaleing od
systemu principidow metafizycznych, ktéry$Smy wydeduko-
wali powyzej z rzeczywisto$ci absolutu; a to opierajac sie cal-
kiem poprostu na samejze tej rzeczywistosci, ktorej dowod
Scisty przedstawimy gdzieindziej‘‘.

Tutaj, ,,w tem dziele, przypuszczamy (nous admettons) fakt
cgzystencji wszech§wiata, jego elementow, to jest &wiado-
moSci i bytu i ich wzajemnej determinacji, w Prawdzie i w Do-
brze, nie wigzac tego bynajmniej z dedukeja tego faktu, czyli
7. determinacjg wiasciwej natury tych elementéw. To przy-
puszezenie (cette admission), o ktore Scisle jest oparty cel
ludzkosei, zabezpieczy nas przed obaws, czy przed niepew-
noécia, taczacy sie z natury rzeczy z dedukcjami metafizycz-
nemi, azeby$my sie mogli lepiej przejaé rzeczywisto$cia czyli
prawda rezultatéw, ktére otrzymamy, rownowazng z samga
rzeczywistoécig absolutu, z ktérej je wlasnie wydedukujemy
w ten spos6b bezposrednio‘‘.

Jednym z tych rezultatéw jest niniejszy wywéd ,,rozwoju
postepawego ludzkoéei'. Podobny wywod wszystkich innych
nauk i system calego poznania absolutnego podany bedzie

1) Rzeczywistosé wynika z egzystencji — nie sg to zatem
pojeocia réwnoznaoczne. Zresztq do tego wréce jeszcze w tekscie.
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w Apodyktyce. Tam wszystko bedzie nawiazane ,do samej
rzeczywisto$ci absolutu, tej ostatniej granicy, ktérej prze-
kroczyé rozumowo jeszcze w tym nowym perjodzie histo-
rycznym nie mozemy, aniSmy powinni‘.

W tym nowym, t. z. w tym pigtym, krytycznym perjodzie,
w ktérym prawo postepu ujawnione w celowem nastepstwie
dominowania kazdego z czterech celéw wzglednych po kolei,
doprowadzilo nas poprzez bankructwo empiryzmu (na ktérym
sie opierat cel perjodu czwartego) i przez wynikly stad scep-
tycyzm do koniecznosci niejako ustanowienia sobie celow
nowych — absolutnych.

Na zapowiedzi ukazania tych cel6w absolutnych urywa sie
to, co Wronski napisal w okresie stosunkéw z Arsonem, osta-
tni zad§ rozdzial dziela, spelniajacy te zapowiedZ, dopisal
znacznie péiniej (jak to zaznacza w uwadze p. Wronska),
powolujage sie w nim juz na swoje dziela ,mesjaniczne‘.
Strefcimy jednak tutaj odrazu juz i ten rozdzial, zeby
mieé obraz ,,postepowego rozwoju i celu finalnego ludzko-
§ci* w zarysie catkowitym.

Ot6z ludzkoéé dzi§ juz (perjod pigty) nieswiadomie sta-
wia sobie dwa pierwsze cele absolutne, mianowicie: rzeczy-
wisto$¢ wlasng i rzeczywistos¢ boske”. Z jednej strony wal-
czy o prawo czlowieka, prawo ,,indywidualnoéci ludzkiej,
z ktérej pierwotnie wyszta ) i do ktérej wraca obecnie uzbro-
jona w calg potege Swiadomo$ci, przez ktéra, opierajac sie
na pewnosci, jaka jest do niej przywigzana, przetwarza te
indywidualno$é ludzky na wlasng rzeczywistosé i stawia ja
sako nowy cel dominujgcy wszystkich swych dziatan*. Z dru-
giej znéw strony, ,nie do$é¢ zadowolona z tej pewnosci,
ktéra jest jeszcze czysto wzgledna, poniewaz jest oparta
wylacznie na do$wiadczeniu®“, idzie ludzko$é ,,w kierunku
odwrotnym“, w kierunku ,drugiego konica swego postepu.

1) Por. w przypisie 1 na str. 89 to co tam przytoczono pod:
Pére des Patrigrches,
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t. j. powszechnosci ludzkiej, do ktérej powraca obechie uzbro-
jona w wyisza potege uczucia, przez ktérg opierajac si¢ na
niezachwianej wierze, przetwarza te powszechnosé ludzka na
rzeczywistos¢ boskq i ja wlasnie stawia jako nowy dominu-
jacy cel swych dzialan“.

Stad powstaje sytuacja, ze czlowiek, juz ,przez sam po-
ryw swoich sit rzuca si¢ w alternatywe absolutng, w ktore]
jako cele dominujgce swych dzialan stawia sobie naprze-
mian to rzeczywisto$¢ swq wlasng, t0 zZnOW swq rzeczywis-
to$é boskq*. Stad antynomja, ktéra stanowi zasadniczy cha-
rakter obecnego pigtégo perjodu, koniecznosé¢ rozbicia ludz-
kosci na dwa obozy, ktore zarysowaly sie juz mniej wiecej
z chwila powstania Whigéw i Toryséw w Anglji, a od czasu
rewolucji francuskiej wystapily na proscenium dziejow, jako
ich zasadniczy w tym perjodzie problemat polityczny, religij-
ny i filozoficzny réwnoczesnie. Filozoficzny — poniewaz oba
te kierunki majg zupelne uzasadnienie w samej rzeczywisto-
éci Tudzkiej i antynomia ich jest tylko odbiciem antynomji
istniejgcej w lonie ‘tej rzeczywisto$ci miedzy poznaniem
(oczywiscie wzglednem) a wuczuciem, migdzy Prawda a Do-
brem. Oboz ten, ktéry za cel swéj uwaza prawa czltowieka,
wladze wszelka chce wywodzié z umowy spolecznej, wiedze
wszelka opiera¢ na doswiadczeniu, ob6z ten wychodzi wprost
z tej wladzy $wiadomosci, ktorg nazywamy poznaniem; obdz
zas- przeciwny, ktéry za irédto wiedzy swej bierze objawie-
nie, ‘wladze wywodzi z woli (taski) ‘Bozej i za cel stawia so-
bie rzeczywistosé boska — czyni to wszystko w wyniku tej
wladzy naszej éwiadomosci, ktorg zowiemy uczuciem. Pierw-
szy mniej lub wiecej Swiadomie dazy do Prawdy, drugi.do
Dobra®). :Oba w zasadach ewoich sg réwnouprawmione,

1) Obszerniejszy ' wywéd tych dez i pelna charakterystyka
tych dwu ,oboz6w“ podane w Prodrome du messianisme (1831
str. 4 — 40). Plerwszy zarys byl juz w Sfimksie (Nr. 1), pbinie
w Probleme fondamental de la politique moderne (1829).
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a tymczasem antynomji ich rozpaczliwej i zgubnej usungé
w obecnym porzadku rzeczy, w porzadku ,,naszej egzysten-
cji wzglednej*, w ktorym ,,przeciwienistwo swiadomoéci i by-
tu, prawdy i dobra jest nieunikniong konsekwencjg ich he-
terogenetycznodei' — nie mozna. Aby to uczynié, trzeba
dojsé tam, gdzie istnieje ,,tozsamo$¢ systematyczna i finalna
miedzy principium bytu i principium §wiadomosei“. Trzeba
prawde podnies¢ do potegi prawdy absolutnej i dobro do
potegi dobra absolutnego. Wtedy stang sie identyczne.

Jak sie to moze staé? Nie inaczej, jak tylko ,,przez od-
krycie prawdy, czyli samego absolutu*. Dopiero ,,po dlugich
udreczeniach politycznych i po wielkich postepach intellek-
tualnych, ktérych ludzkos$é jeszcze potrzebuje... kiedy po-
wszechnie juz bedzie wiadomem, ze dwie partje socjalne pia-
tego perjodu s3 same przez sie¢ nierozwigzalne, i w nastep-
stwie utrwali sie powszechne przekonanie, Ze niema in-
nego zbawienia dla ludzko$ci, jak tylko w samym abso-
lucie, odkrytym przez ludzi — dopiero wtenczas, jezeli
ludzko&é dotrwa do tego czasu, skonczy sie ten dlugi i de-
cydujgcy perjod antynomiczny i zablysnie na ziemi nowa
majestatyczna jutrzenka‘.

Szo6sty perjod ustali prawo prawdy (le droit de la vérité).
Szukanie prawdy stanie sie i zostanie proklamowane naj-
wyzszym celem spoleczenstwa i wszystko inne zostanie te-
mu celowi podporzgdkowane. Nastapi ,,spontaniczne zjedno-
czenie wszystkich opinij na rzecz prawdy i stad wyplynie
Harmonja socjalna, ktéra bedzie znamieniem charakterys-
tycznem tego perjodu“. ,,Wszystkie stronnictwa polityczne
poddadzg si¢ wlasnowolnie deklaracjom prawnym nadanym
przez wladze najwyisze“. Podobnie tez i religijne spory
wszystkie ustang i musi koniecznie zapanowaé ,kenotyka
powszechna‘* (Union religieuse), ktéra sie naprzéd urzeczywi-
stni w ,,dopelnieniu religijnem, rozwinietem w doktrynie
Mesjanizmu, a majacem za przedmiot pojednanie praktyczne
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sensu ogo6lnego, mistycznego i literalnego wszystkich ksiag
swietych.

Oczywiscie cala ta ogromna przemiana w czlowieku moze
byé tylko rezultatem odpowiedniego rozwoju ludzkiej wie-
dzy. Filozofja w sz6stym perjodzie péjdzie droga ,,regressyw-
ng, czyli analityczng, wznoszac sie coraz bardziej i bar-
dziej od indywiduow do powszechnoseci, od gatunkéw do ro-
dzajow, od konsekwencyj do zasad i od heterogenetycznosci
zasad az do ich pierwotnej homogenetyczno$ci w samej isto-
cie (essence) absolutu. W tym okresie jednak, aczkolwiek,
orjentujac sie juz wedlug prawa tworzenia, (ktére bedzie
powszechnie stosowane do wszystkich galezi wiedzy ludz-
kiej ') pozostanie filozofja jeszcze zupelnie chrematyczng, po-
niewaz nie porzuci jeszcze sfery rzeczy (la region des choses-
chréma), czyli §wiata realnego. ,,Czlowiek atoli dojdzie juz
teraz ,,do rozwiniecia w sobie swojej wilasnej rzeczywistosci
absolutnej* i z ta chwilg odkrycie ostateczne samego absolu-
tu w jego najwewnetrzniejszej istocie (son essence intime)
bedzie juz konsekwencjg latwg i bezposrednig‘‘.

Z chwilg zaé tego odkrycia ,,rozpocznie sie perjod siddmy
dziejow ludzkosSci i ostatni... owo dopelnienie socjalne, tak
upragnione a tak malo do dzi§ dnia rozumiane". Filozofja
wowezas, .,majac juz swoje irodto w samym absolucie, a za-
tem w tym punkecie wzniostym, ktéry jest poza wszystkiemi
rzeczami — bedzie juz achrematyczna... Pojdzie droga pro-
gressywng, czyli syntetyczng, dedukujac z pierwotnej ho-
mogenetycznosci... heterogenetyczne principia wszech§wiata,
a z tychze wszystkie ich niezliczone konsekwencje, ksztaltu-
jac rodzaje i gatunki, uniwersalia i indywidua, azeby doj$é
do reguly absolutnej ustalania wszystkich indywiduéw mo-
zliwych, a przez to samo do autogenji, czyli samotworzenia
sie absolutnego, czlowieka. To za$ bedzie juz ,,owocem nie-
tylko tego si6dmego perjodu, ale calej egzystencji ziemi*.

1) Dowdd w Apodictique messianique, (1876).
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»Zaiste, jako przeciwienistwo nicosci, tego pierwszego ele-
mentu §wiata, autogenja, czyli samotworzenie, ten drugi ele-
ment, jest koniecznem i niezbednem dopelnieniem egzysten-
cji wszech§wiata, czyli stworzenia w ogdlnos$ci. Bez tego ele-
mentu dopelniajacego swiat nie mialby zadnego celu; i co
wiecej, nie moglby nawet byé pomyslany. Otoz w czlowieku
wlasnie, ktéry tak rozumie stworzenie i ktory pojmuje (con-
¢oit) autogenje, w czlowieku, w tym chwaly pelnym kresi2
(terme) stworzenia, rozwingé¢ sie musi ta wysoka zdolnosé
czyli potencjalna rzeczywistos¢é — samotworzenie, ktore jest
korong wszechswiata i przez ktore jedynie wszech§wiat jest
mozliwy*.

Czlowiek musi w tym ostatnim perjodzie ,,sta¢ sie Swia-
domym swej wlasnej i nieskonczonej potegi twoérczej*. I wow-
czas — jak w széstym perjodzie Prawda, tak teraz Dobro
»Stanie sie nakoniec jedynym mozliwym celem jego dzialan,
na podobienstwo najwyiszej potegi tworczej Boga, ktora
trwa jedynie w Dobrze i odtwarza sie wiekuiScie jedynie
przez Dobro*. I wéwezas tez, gdy ,ta swiadomos$é tworeza,
rekojmia niezawodna Dobra dojdzie do rozwijania sie jawnie
— ludzie, ktdérzy zostang poznani publicznie jako depozy-
tarjusze prawdy, zostang uznani powszechnie za prawodaw-
cé6w ludzkodei i na moey tego uznania powszechnego wtwo-
rzg rade Swiety, ktorej dobrowolnie bedg poddane wszystkie
sprawy ziemi. I nie predzej az wowczas szlachetne prawa
czlowieka, ktorych zdobycie tyle juz krwi kosztowalo, beda
mogly sie ustali¢ w calej swej pelni, bez zagrazania juz tru-
dnym obowigzkom czlowieka, ktore dotychczas zabezpiecza-
ly i dlugo jeszcze powinny zabezpieczaé ludzkosé przeciwko
anarchji i destrukeji‘.

Na tych wyrazach ten najobszerniejszy zarys systemu hi-
storjozoficznego Wronskiego sie konezy.

Staralem sie daé tutaj skrét tego systemu w samych pra-
wie przytoczeniach wlasnych stow autora, powigzanych z so-
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bag — nie wiem, czy zrecznie, ale w kazdym razie w taki spo-
sob, zeby tok jego wywodow odtworzyé wiernie, nie takiego,
coby si¢ w nim pomoglo zorjentowaé nie pomijajac. Dla
wiernosci tez, dla dania czytelnikowi bezposredniego, nie
przestylizowanego po swojemu, dokumentu umystowogci au-
tora, uzywalem wlasnie jego stow jaknajwiecej, swoich jak-
najmniej. Wolalem nawet nie przerywaé¢ Wronskiemu jego
wykladu komentarzem, ani choéby znakami zapytania, kto-
re czytelnikowi musialy sie¢ zapewne nasuwaé czesto i do-
tkliwie. Teraz sprobuje sie zastanowié nad temi przynaj-
mniej, ktére sie najbardziej narzucajg, poczynajgc od naj-
wazniejszego: Czy i co moglismy sie z Développement pro-
gressif... dowiedzieé o absolucie?

Mozna powiedzieé, ze wszystko sie obracalo dookola nie-
0. Z jego t. z. przez \Vronskiego ,rzeczywistosci‘ zostaly
(jak nas zapewnia) wywiedzione te prawa postepu ludzko-
Sci i taki a nie inny podzial jego rozwoju na okresy. Ku ab-
solutowi, t. j. ku jego odkryciu zdaza cala ,finalité du
monde‘. Z jego odkryciem ostatecznem przez czlowieka roz-
pocznie si¢ samoistne i samowolne kontynuowanie przezen
dzieta stworzenia, poczawszy od jego wlasnego (czlowieka)
samostworzenia sie, czyli autogenji.

Oczywiscie, skoro Wronski to wszystko juz wie tak nape-
wno, to¢ on sam musial juz chyba odkryé absolut — musimy
tak sgdzié, cho¢bysmy nawet nie wiedzieli o tem od Arsona.
Ale gdy rownoczesnie styszymy, ze ludzkosé ma dojsé do te-
go odkrycia dopiero po niewiedzieé¢ jak dilugich jeszcze cier-
pieniach i dociekaniach, to z tego — poza tym naprz6d fak-
tem, ze Wronski (sam jeden) przeskoczyl cala te pozostaly
jeszeze ludzkosci droge — wynika jeszcze i ten drugi fakt,
ze on (Wronski) podzieli¢ sie¢ z nami swojem odkryciem nie
moze, czy nie chce (nad tem zastanowimy sie pézniej) i ze
sluchajge wszystkich jego wywodoéw naszej przesziosei i przy
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szlofci, wynikajacych wiasnie z absolutu, musimy mu wie-
rzyé na stowo.

Ale dobrze, skoro juz inaczej byé nie moze, to przymknij-
my oczy na cale to wielkie petitio principii, ktore charakte-
ryzuje wszystko co w doktrynie, czy w doktrynach Wron-
skiego ma stanowié dowdd i sprobujmy mu wierzy¢ na sto-
wo. A przynajmniej sprébujmy to, co nam, jako przyszlosé
zapowiada, jako tako zrozumieé. Do odkrycia absolutu ma-
my dochodzi¢ stopniami. Nim sie nam odsloni jego essence
«eidtite, wprzéd trzeba bedzie poznaé jego ,.existence i jego
réalité”, nim zas to nastapi (czy tez wspolczesnie moze)
trzeba poznaé ,,prawo tworzenia™ i nasza ,réalité propre‘.
Przedtem za$ jeszcze musi zostaé ,ustanowiona‘ ,dokiryna
rzeczywistosci absolutu‘ i ustalone tymezasowe na razie (t. j.
mozliwe w czasowo przestrzennych warunkach ,naszej egzy-
stencji fizycznej) kryterja prawdy i dobra. Zastanéwmy sie
zatem przynajmniej, co te wszystkie terminy znaczy?

Co sie tyczy najnizej tutaj wymienionych, pierwszy sto-
pien stanowigcvch odkryé, to te mamy poczynié¢ juz w obec-
nym perjodzie naszego rozwoju, a wlasciwie omawiana te-
raz ksigzka Wronskiego juz je nam oddaje do dyspozyecji i to
nawigzujac bezposrednio do odkryé Kanta i Schelllinga. Za-
cznijmy tedy od nich. Jakze sie przedstawia ,ustalona (éta-
blie) przez Wronskiego ,,doktryna rzeczywisto$ci absolutu*'?

»Sama rzeczy wistos¢ absolutu — czytamy na str. 392 dzie-
la — tworzaca principium fundamentalne tej doktryny wy-
nika z obecnosci w nas wladzy zdolnej do jego poznania, oraz
z samejze jego egzystencji‘‘'). Z tego zaraz widaé, ze rze-

1) Por.przypis str. 99. Niemniej charakterystyczny dla sposobu
rozumowania Wrodskiego jest inny znéw dowdd rzeczywistosci ab-
solutu podany w Apodictique (str. 3) w stowach: ,Rien ne saunrait
contester cette fondamentale réalité de l’absolu; car tout argu-
ment qui oserait ’entreprendre, pour étre vras, serait réel lui-meme,
Kt comment, avec sa propre réalité, pourrait-il nier la source de
toute réalité?*
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czywisto$é a egzystencja to dla Wronskiego dwa pojecia roz-
ne. Roznica bedzie, zdaje sie, mniej wigcej ta, jaka jest mig-
dzy istnieniem in potentiu a istnieniem in actu. Egzystencja
sama w sobie jest (mowi to Wr. gdzieindziej) koniecznem
principium realnosci, ale realnosciag samg jeszcze nie jest.
Atoli twierdzenie wyzej przytoczone nasuwa pytanie jeszczo
inne. Jezeli mianowicie rzeczywistos¢ absolutu wynika z obe-
cnosci w nas wladzy zdolnej do jego poznania, oraz z samej
jego egzystencji, to musimy oczywiscie zazgdaé wyjasnienia,
z czego wynika (w znaczeniu: co Swiadczy o...) egzystencja
a nastepnie, skgd wiemy o istnieniu w nas owej wiadzy po-
znania absolutu. Otéz na oba te pytania daje odpowiedZ
takie zdanie (na str. 389): ,Dazenie najwyzsze ludzkosei do
absolutu S&wiadczy koniecznie (implique necessairement)
o tem, zZe istnieje w nas jaka$ gorna wladza zdolna do pozna-
nia jego najglebszej istoty, i rownoczesnie istnienie w nas
tej wladzy kaze koniecznie przypuszczaé przynajmniej moz-
liwosé jego (absolutu) egzystencji‘. Mamy tu zatem popros-
tu warjant Kartezjuszowego dowodu istnienia Boga w trze-
ciej z Meditationes de prima philosophia.

Kartezjusz tez, czeSciowo przynajmniej, moze ponosi¢ od-
powiedzialno8¢ za wywod t. z. kryterjum dobra w slowach
nastepujacych: ,,Fakt rzeczywistego istnienia absolutu do-
wodzi bezposrednio rzeczywistosci przedmiotow naszego po-
znania, gdyz jako bedacy sam przez sie, czyli jako majacy
sam w sobie warunek swej rzeczywistosei, absolut jest oczy-
wifcie rozny od nas samych, czyli od naszej egzystencji —
tak, ze ta rzeczywistosé objektywna staje sie oczywiscie kry-
terjum absolutnem naszych czynéw zewnetrznych, ktore po-
winny byé obce nam samym, czyli naszej wlasnej egzysten-
cji‘.

Tutaj jednak — o ile twierdzenie, ze z faktu objektywne-
go istnienia absolutu (Boga) wynika bezposrednio objekty-
wne istnienie zewnetrznych przedmiotéw naszego poznania,
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jest twierdzeniem kartezjanskim (w medytacji czwartej i pia-
tej) — o tyle znoéw uczynienie kryterjum moralnego naszych
czynéw z ich objektywnogci, czyli z uniezaleznienia ich od
wszelkiego wzgledu na egzystencje nasza wilasng, pochodzi
wprost od Kanta. Swiadczy o tem dalsze, czysto kantowskie
juz, ujecie tego kryterjum, mowigce, ze ,,taka niezaleznosé
(naszych czynéw) od wszelkich warunkow czasu, w jakich
egzystencja nasza ma miejsce znaczy tu tyle, co ,legalnos$¢
tych czynow, czyli ich kwalifikowanie sie do tego, zeby sta-
nowily prawa‘ (ogélne) ).

Modyfikacje juz natomiast, poprawke ,charakterystyczna
Kantowskiego, stanowi ujecie przez Wronskiego absolutnego
kryterjum prawdy. Jak juz wiemy, za piete achillesowg. dok-
tryny Kanta uwazal Wronski to, Ze ,koniecznoéé przywia-
zang do poznan czysto rozumowych tlumaczy! w ten sposob,
iz éwiadomosci ludzkiej przypisal, tak jak bytowi, pewng
szczegllng formne, wedlug Kktérej rzekomo ta $wiadomosé
zmuszona jest *) wykonywaé swoja dzialalno$¢. Sam Wron-
ski tymeczasem, przyjmujgc, ze owe poznania ¢zysto rozumo-
we sg tworem owej ,,goérnej wladzy naszego rozumu, ktdra
jest zdolna do poznania samego absolutu‘‘, mniema réwno-
czesnie, ze owa wladza, hedgc zdolng do poznania absolutu
»musi tez pod pewnymi wzgledami uczestniczyé w jego isto-
cie: musi zatem jak on byé¢ wolng od wszelkiego mechani-
zmu, czyli od jakiegokolwiek warunku obcego jej samej
(etranger a elle-méme)“. I oto ,,ta wolnos$¢ absolutna, albo ina-
czej bezwarunkowo$¢ owej gornej wladzy, to znaczy Rozu-
mu, jest oczywiscie kryterjum absolutnem rzeczywistosci, jej
funkeyj, a przez to samo poznania Prawdy‘.

Jest to atoli kryterjum absolutne — na péziniej. Na razie,
»W warunkach czasu, bezwarunkowos¢ ta, tworzaca kryter-
jum absolutne prawdy, bedzie pojeta tylko jako niezalez-

1) Por. z tem co wyZej na str. 102.
7) Podkrestente moje.
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nosé¢ od jakiegokolwiek czasu okreslonego, czyli jako obec
no$¢ we wzystkich czasach'. A zatem jako koniecznosé
w znaczeniu stopnia modalnosci sagdéw, czyli wiasnie po kan-
towsku. )

Te dwa kryterja: Prawdy i Dobra stanowia dopiero ich
(t. j. samejze Prawdy i samego Dobra) ,,charakter zewnetrz-
ny*. Doktryna rzeczywistosci absolutu ujawnia jeszcze ich
wzgledne ,,principia, czyli substraty w zasadniczych elemen-
tach tejze rzeczywistosci (absolutu), ktoremi sg $wiadomosé
i byt“. Prawda zatem, (ktorej istota jest swiadomos$¢) jest
to wedlug tej doktryny éwiadomos$¢ zdeterminowana przez
byt, a Dobro (ktorego substancja (essence) jest byt) jest
to byt zdeterminowany przez swiadomos$é. Oczywiscie wszyst-
ko to znowu stanowi dopiero — jakby sie Wronski sam wy-
razil — logiczny charakter prawdy i dobra, nie samg ich
wewnetrzng istote. Ta zawarta jest dopiero w samej najwe-
wnetrzniejszej tresci absolutu, o tej zas, jak wiadomo, nicze-
go sie tu blizszego od Wronskiego nie dowiemy. Tyle tylko
conajwyzej ile powiedziat juz Schelling, mianowicie, ze jest
to pierwotna tozsamo$¢ Swiadomosei i bytu, co wiasnie stano-
wi rowniez dopiero ,charakter logiczny absolutu, ale nie
samg jego istote'‘.

Na razie, w obecnym perjodzie naszego rozwoju, musimy
si¢ kontentowaé¢ ,,doktryng rzeczywistoSci absolutu* jak
wyzej zostala przedstawiona. Tylko — na podstawie innego
juz dzieta Wronskiego — mianowicie: Messianisme ou la Re-
forme absolue du savoir humain (Tom II, 1848) mozemy . j3
uzupelni¢ tg wazng wiadomosScig, ze rzeczywistos¢ absolutu
tworzy sie z jego essence intime wlasnie przez owo rozszcze-
pienie pierwotnej jednosci na dwa elementy roine: bytu
i §wiadomosei. Czyli — kiedy sie moéwi o rzeczywistosci
(réalité) absolutu w odroéznieniu czy to od jego prostego

O ceng absolatu. 8
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istnienia (existence), czy od jego istoty samej w sobie
(essence intime), to zawsze sie myS$li juz o tych dwu elemen-
tach réznych i o ich wzajemnym stosunku ?).

,Doszedlszy — méwi Wronski we wspomnianym tomie II
Messianisme ou reforme absolue i t. d. *) — do odkrycia sa-
mejze istoty absolutu, rozum ludzki stworzy te tozsamosé
pierwotng (primitive) Swiadomosei i bytu, ktéra jest zasada
bezwarunkowg wszelkiej 1zeczywistosci... W rzeczy samej
roznosé poczatkowa (primordiale) miedzy $wiadomoscia
i bytem, ktora sie ustala w istocie absolutu, jest samym ak-
tem stworzenia. To ustalenie zatem réznoSci poczgtkowej,
biorge je subjektywnie w samej istocie absolutu, stanowi wy-
raznie tworzenie sie wlasne Boga; i to samo ustalenie poczat-

1) Natomiast ,prawdziwy charakter absolutu“ tak jak go
ustalil juz Scheling (por. wyzej str. 99) okresla Wronski ,negative-
ment comme étant different du savoir et de 1’étre, ou plutdt posi-
tivement comme étant indifferent avec le savoir et I'étre. W A4podi-
ctigue zas (str. 11) m6wi: ,si I'on examine les trois principes pri-
mitifs (de l'absolu): la réalité, le savoir et 'étre, et si 1'on ne-
glige la consideration du premier de ces elements, de la réalité,
comme n’étant qu'une simple neutralisation de deux autres, du sa-
voir et de I’étre, et comme n'offrant ainsi ancun terme de com-
paraison qui soit fixe pour I'identité en question (sc. identité du
savoir et de l'étre), on voit que ces deux autres éléments primi-
tifs, le savoir et 'étre repoussent ouveriemment par leur hétéro-
généité essentielle, toute combinaison d’identité systematique qu’on
voudrait établir entre ces deux éléments.

2) Mowa tu o pierwszej czesci tego tomu (str. 397 — 508)
zatytutowanej: Fpitres aux souverains pontifes sur 'urgence actuelle
de laccomplissement de la religion — w szczegdlnosci zas o obszer-
nym (str. 409 —508 in 4-0) liscie do papieza I.eona XII pisanym
Jjeszeze w styczniu 1827. Wyszed? ten list tez po polsku jako osobna
calos¢ p. t. Reforma absolutna preeto ostatecsna wiedsy ludskiej
Oddsial drugi: Reforma filozofji jako posady dopetnienia religji.
Wydat Leonard Niedzwiecki. Paryz, 1891 str. 208. Tlumaczem byt —
jak to latwo pozna¢ po stylu i terminologji — Antoni Bukaty,
autor pracy p. t. Hoene Wroriski i jego udzial w roswini¢ciu osta-
tecsnem wiedsy ludskiej. Parys 1844,
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kowej roznosci, biorac ja objektywnie, poza istota absolutu,
stanowi réwnie wyrainie boskie tworzenie rzeczywistoSci,
skladajgcych wszechswiat ?).

Ale tutaj dochodzimy réwnoczesnie do nowego zagadnie-
nia, ktore ludzko$é¢ musi rozwigza¢ nim dojdzie do samej
essence intime absolutu, mianowicie do prawa tworzenia.
Jest to, jak czytamy na tej samej stronicy dziela, ,,prawo,
ktore absolut daje sam sobie, aby uczyni¢ mozliwym swoje
wlasne ustalenie sie‘; ,,prawo, wedlug ktérego odbywa si¢
w istocie absolutu postepowy rozwdj tej poczatkowej réznos-
ci miedzy $wiadomoS$cig i bytem, stanowigcy kolejne two-
rzenie rzeczywistosci (str.476). Prawo takie ,,spontamicz-
no$¢ absolutna‘ musiala sobie nadaé koniecznie, gdyz bez
tego ,,jako nieskonczona, zostalaby koniecznie bezokreslng,
4 przeto nieoznaczong w swojem dzialaniu“. Filozofja — jak
bylo wyzej wspomniane — juz w szostym perjodzie dziejow
Iudzkosci bedzie sie ,,orjentowac” wedlug tego prawa two-
rzenia 1 wowczas juz bedzie ono stosowane do wszystkich
galezi ludzkiej wiedzy. Tylko... nie wiedzieé jakby filozofja
ludzka doszla do odkrycia tego prawa przed odkryciem sa-
mej ,essence intime absolutu (ktére to odkrycie ma n. b.
nastapi¢ dopiero w perjodzie siodmym), gdyz wywiesé je mo-
zna (jak czytamy u Wronskiego niejednokrotnie) jedynie
z tejze istoty samej absolutu.

Ot6z ‘Wronski wybawia na szczescie filozofje z tego klopo-
tu, gdyz podaje to prawo juz w obecnym (piatym) perjodzie
w roznych dzielach: naprzéd ogdélnikowo lub posrednio przez
oparte na nim wywody ?), potem juz w formie pelnego sche-
matu®), najpelniejszy za$ wzor znajdziemy w Apodyktyce
1) ], c. str. 475 — 476,

2) Np. Prodrome str. 72 (r. 1831) Prolegoménes str. 208
i nast. (r. 1843).

8) Messianisme ou reforme absolue du savoir humain. Tom I
str, 62 —63 (r. 1847) i Cent pages decisives, str. 39 — 40 (r. 1850)
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mesjanicznej, wydanej juz po $mierci autora (1876) opubliko-
wany przez jego przybrang cérke p. Batylde Comseillant
z ,ezoterycznego — jak nas informuje — rekopisu. Tam
pod tytulem: Loi de création ou autogénie de la realité daje
Wroriski szczegolowy wywdd ,,autogenji rzeczywistosci ma
podstawie owego prawa tworzenia; tam tez odsylam po szcze-
goty, w ktore tu zbytecznem byloby sie zapuszczaé. Wystar-
czy ogélne stwierdzenie, Ze jest to opowies¢ o tem, jak to
z pierwotnej tozsamosci bytu i $wiadomoSci w absolucie two-
rzy sie jego ,rzeczywisto$¢ (1) naprzéd przez ,neutraliza-
cje'* tych dwu elementéw (2 i 3), jak potem poprzez takie
i owakie ich determinacje wzajemne tworza sie kolejno dal-
sze determinacje absolutu, mianowicie: Prawda {(4), Do-
bro (5), Dogmaty, czyli ,,problemy religijne* (6), Prawa mo-
ralne (7), Mys$l (8), Rzeczy (9), ,Zbieg finalny (concours
final) dwu elementéw pierwotnych ($wiadomosei i bytu) (10)
i wreszcie Swiat (,,dzieto stworzone‘ (11).

Nastepnie tamze (str. 16 — 17) dowiadujemy sie, ze z te-
go prawa uniwersalnego, ktére przewodniczy stworzeniu ca-
lego ogolnego systemu rzeczywistosci, wynikajg bezposrednio
trzy prawa fundamentalne kaidego poszczegdlnego systemu
rzeczywistosci, mianowicie: 1) jego ,prawo mnajwyzsze‘
2) jego ,,problem uniwersalny* i 3) jego ,,zbieg finalny“, ja-
ko zasada celowosSci.

»Prawo najwyisze, stosownie do swej nazwy, musi by¢
pierwszg podstawg wszelkiego systemu rzeczywistosei stwo-
rzonych, a zatem fundamentalna podstawg kazdego gmachu
naukowego czy filozoficznego, ktéry ma za przedmiot dany
system rzeczywistosci... Prawo najwyzsze jest wlasciwie
w kazdej galezi wiedzy ludzkiej uniwersalng zasadg prawdy,
poczgtkiem tego porzgdku stworzonych rzeczywistosei, nieza-
leznie od wplywu czlowieka; ono tedy ukazuje w kazdym sys-
temie istniejgcych rzeczywistoSci dzielo mie przez czlowieka
stworzone, ktore stanowi jego (tego systemu) heteronomije.
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Problem uniwersalny w kaidym systemie rzeczywistosci,
wyplywa koniecznie z jego prawa najwyzszego; atoli jako
druga i nowa, osobna podstawa, stuzy on do zalozenia w kai-
dym systemie zespolu rzeczywistosci niedopelnionych... Ja-
ko taki tworzy ten problem uniwersalny w kazdej galezi wie-
dzy ludzkiej dopelnienie stworzenia przez czlowieka; dopel-
nienie, ktore wprowadzajac we wszech§wiat rzeczywistosci
nowe, czyli nieistniejace, ujawnia zdolno§¢ tworezg czlowie-
ka, zdolnosé, ktora stanowi jego autonomje.

Wreszcie zbieg finalny, ktérego poczatek wydaje sie ta-
jemniczy, tworzy w kazdym systemie rzeczywistosc™ stworzo-
nych podstawe niewidzialng i do pewnego stopnia opatrznos
ciowsg, ktora sluzy do ustanowienia harmonji w tym syste-
mie rzeczywistosci, dajac pole do wytworzenia jednosci zgo-
dnej pomiedzy heterogenetycznemi elementami.. W ten spo-
sob ten zbieg finalny, czyli teleologiczny tworzy w kazdej
galezi wiedzy ludzkiej korone stworzenia, wznioste dzielo in-
teligencji Stwoércy, ktére samo juz — przy braku jakiego-
kolwiek objawu jego absolutnej spontanicznosci — wystar-
czyloby, zeby ujawnié¢ i by¢ dowodem jego Swietego istnie-
nia, t. j. racjonalnosci stworzenia‘“?).

Te trzy ,,prawa fundamentalne, nazywane czesto ,,trojca
mesjaniczng' (Trinité messianique) ujawnil Wronski juz
w Prodromie mesjanizmu (1831) i tam tez ,ustalil, ze w za-
stosowaniu do dziejow ludzkosci ta ,trychotomja‘ ukazuje
prawo najwyzsze w prawie postepu; problematem uniwersal-
nym jest tutaj ,finalny rozwdj ludzkosci, dokenany moca
jej wlasnej spontanicznosci w erze celow rozumowych, czyli
absolutnych; zbiegiem za$ teleologicznym jest poczatkowy
rozwoj ludzkosci, dokonany przez celowosé¢ ziemi, w erze ce-
low fizycznych, czyli waglednych‘?).

A teraz — sformulowany tutaj problemat uniwersalny

1) Apodictique messianique, str. 16 — 17.
2) Prodrome du messianisme, str. 91,
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dziejow Iudzko$ci wiedzie nas juz prosto do zagadnienia, co
ma znaczy¢ owo, bedace wlasnie celem jej ,.finalnego“ roz-
woju, samostworzenie sie, czyli autogenja, ktérej ta ludz-
ko§¢ ma ostatecznie dokonaé, dopelniajac tym sposobem
»egzystencje wszech§wiata, czyli stworzenie w ogé6Inosei‘.

Naprzod nasuwa sie pytanie (Wronski n. b. stawia je sam
w LiScie do Leona XII), jak pojaé samostworzenie sie kogos
juz stworzonego przez kogo innego? Atoli — moéwi tamze
nasz medrzec — ,,trudnosé ta jest czysto pozorna, gdyz to,
co czlowiek ma stworzyé sam nie jest wcale tem, co jest
w nim juz stworzone. NieSmiertelnos¢, ktora sobie ma daé
aktem wlasnej tworczosci nie wchodzi w liczbe atrybutow,
ktore otrzymat od Stwércy. Te atrybuty sa tylko, ze tak po-
wiem—organami, przy pomocy ktérych czlowiek moze wy-
twarzaé niesmiertelnosé¢, ktorej jeszcze nie posiada. Doklad-
niej moéwige, to co jest w czlowieku stworzone stanowi tyl-
ko zdolnoSci, dzieki ktorym moze on dokonaé swego wlasne-
go stworzenia. Prawda, ze te zdolnosci, ktére s3 w poczatku
swoim dzielem Stwodrey, naleza do czlowieka tylko o tyle,
o ile juz zawieraja w sobie mozliwosé jego wlasnego stwo-
rzenia sie — ale tez — i tutaj jest sedno rzeczy — owa po-
tencjalna zdolnosé (cette virtualité) samostworzenia sie, kt6-
re sie zawiera implicite w naszych zdolnosciach obecnych,
czyni je wlasnoscia czlowieka wla$nie przez samg praktyke
owego aktu samostworzenia. Tak, ze te zdolno$ci, ktore pod
pewnemi wzgledami s3 w nim poczatku obcego, w koncu sta-
ja sie same wiasnem dzietem czlowieka...

»Pozostaje juz zatem tylko trudno§é pojecia samego aktu
wlasnego stworzenia sie...“?).

0t6z, zeby pojaé¢ mozliwosé tego aktu ,,wystarczy dobrze
rozpoznaé wzgledne atrybucje Swiadomosci i bytu z jednej
strony w obecnej rzeczywistosci czlowieka, z drugiej za$ stro-
ny w jego rzeczywistosci przyszlej, ktéra ma stanowié jego

1) Messianisme ou reforme i t. d. II, str. 477.
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nieSmiertelno$é. Naprzéd w naszej rzeczywistosei obecnej
éwiadomo$¢é, wzieta w swem pojeciu najogélniejszem, t. j.
jako element rzeczywistos$ci przeciwstawiany bytowi, stanowi
atrybucje, albo raczej nawet istote sama ducha ludzkiego.
Jako taka, $wiadomo$¢ nie daje jeszcze naszemu duchowi
egzystencji: jest tylko funkejg, czyli czynnoécig tego ducha,
ktérego istnienie wywodzi sie z zasady innej. A ta druga za-
sada, to byt wziety rowniez w swojem pojeciu ogélnem, t. j.
jako element rzeczywisto$ci przeciwstawiony $wiadomosci.
Atoli w naszej rzeczywistosci obecnej to drugie principium,
byt, nie jest jeszcze spojone z samym duchem: jest ono zno-
wu atrybucjg albo raczej istota samg ludzkiej organizacji cie
lesnej. Rzeczywisto§é tedy obecna czlowieka jest wynikiem
polaczenia tych dwu elementéw wzglednych do siebie, t. j.
swiadomosci, ktora jest istota ducha i bytu, ktory jest istoty
cielesnej organizacji czlowieka. I w ten sposéb istnienie du-
cha ludzkiego, czyli duszy, opiera sie obecnie nie na jego wa-
runkach wlasnych, ale wlasnie na fizycznych warunkach or-
ganizacji cielesnej. Otéz to wlaénie ta cielesna organizacja
czlowieka jest, jako prosty byt dzielem Stwérey i jako taka
jest podstawg stworzona, t. j. fizycznym warunkiem istnienia
swiadomofci ludzkiej, ktéra nie jest niczem innem, jak wlas-
nie owa potencjalng mocg (cette virtualité) samotworzenia
sie, ktérgémy wyzej poznali.

Byloby jednak wielkim bledem, gdyby ktos chcial wypro-
wadzaé stad wniosek, ze dusza ludzka nie jest stworzona, al-
bo ze nawet jeszcze nie istnieje... W istocie rzeczy, poniewaz
duch ludzki, czyli dusza moze istnie¢ tylko na podstawie
stworzonej, ktéra jest jego warunkiem fizycznym w naszej
organizacji cielesnej, jest zatem rzecza oczywista, ze 6w duch
czyli dusza jest rowniez stworzony przez Boga, ktory jest
stworeg jego podstawy, czyli jego warunku niezbednego. Tyl-
ko trzeba odr6znia¢ w duszy Swiadomo$é, ktora jest jej
istots, i byt, ktéry w warunku fizycznym, czyli w orgamizacji
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cielesnej, jest podstawg obecnej duszy egzystencji. Ot6z po-
niewaz te dwa elementy rzeczywistoscei duszy, czyli ducha,
czlowieka, faktycznie istnieja, przeto komiecznie trzeba
stad wmosié, ze Bog stworzyl jeden i drugi. Ale jeden
z tych elementow: Swiadomo$é stworzyt w samej istocie du-
cha, drugi za$, byt, stworzyl poza ta istota w warunku fizycz-
nym jej istnienia, czyli w naszej organizacji cielesnej. Inaczej
bowiem — i tu jest wlaénie nieodparty punkt dowodu —
gdyby Bog stworzst jeden i drugi z tych elementéw w samej
istocie ducha ludzkiego, to bezsprzecznie wynikalyby z tego
dwie konsekwencje, bedace absurdem: pierwsza, ze dusza
ludzka miataby juz §wiadomos$¢ swej niesmiertelnosci, co nie
jest prawda; druga, ze ciato ludzkie byloby w porzadku stwo-
rzenia absolutnie bezuzyteczne, co jest bluznierstwem.

W ten sposéb nietrudno pojaé, ze gdy w naszej obecnej
rzeczywistosci zabraknie podstawy, czyli organizacji cieles-
nej, (ktora jest warunkiem fizycznym istnienia duszy), jak
np. we $nie, to wowezas istnienie ducha czlowieka tez ustaje,
poniewaz ten duch ma w sobie wtedy juz tylko jeden element
swej rzeczywistosei, t. j. $wiadomo$¢, a niema jeszcze w so-
bie samym drugiego elementu swej rzeczywistosci, t. j. bytu,
ktéry wedlug tego czego$Smy wiasnie dowiedli, jest zasada
podstawy stworzonej, czyli organizacji cielesnej. Przez to
samo pojmie tez kazdy, ze duch czlowieka, czyli dusza, nie
moze otrzymaé¢ egzystencji niezaleinej, czyli spontanicznej,
takiej, jaka rozumiemy, myslac o niesmiertelnosci, poki ten
duch nie dojdzie do tego, zeby sobie sam dal ten drugi ele-
ment swej rzeczywistosei t. j. byt, ktérego niema jeszcze
w samej jego istocie. I oto wlasnie ten akt, przez ktéry duch
ludzki daje sobie ten drugi element swojej rzyczywistosci,
ten akt wlasnie stanowi stworzenie si¢ wlasne czlowieka‘).

Trzeba nam bylo przebrna¢ przez ten nadto moze wielo-
méwny wywoéd, gdyz zawiera on rzeczy tak wazne dla zro-

1) Tamze, str. 481 — 483.
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zumienia doktryny Wronskiego, jak kwestja wzajemnego sto-
sunku duszy i ciala w czlowieku, i wlasciwe jemu pojecie nie-
$miertelnosci. Ale oczywiscie najbardziej moze zaciekawiaé
kwestja, jak sobie Wrorniski wyobraza 6w akt samostworzenia
sie w tym sensie, jaki powyzej zostal wylozony. N. b. o tem,
ze jest on mozliwy, ze istnieje w czlowieku in potentia przy-
najmniej moc dokonania tego aktu, o tem &wiadezy Wron-
skiemu (podobnie jak o istnieniu absolutu) poprostu sam fakt,
ze mogl to pomysleé '). Wogole — moéwi — swiadomosé swe-
go wlasnego Ja tworczego, ktore ,,psychologja rozeznaje pod
nazwa apercepcji czystej czyli transcendentalnej (w prze-
ciwstawieniu do Ja biernego, ktére psychologja rozezmaje
pod nazwg wrazliwoéci empirycznej) — przynosi nam juz
zareczenie zupelne istnienia wladzy samostworzenia sie
w czlowieku“.

»Pozostaje nam tylko poznaé¢ Srodek, przez ktéry cztowiek
moze uzyé tej wladzy tworczej tak, zeby 6w akt samostwo-
rzenia, ktéry ma mu da¢é¢ niefmiertelnosé, spelnié. Otéz ten
gorny srodek jest taki:

Azeby dusza, czyli duch ludzki mogl sie staé niesmiertel-
nym w warunkach, ktoreSmy dopieroco poznali i w ktérych
nie$miertelnosé jedynie jest mozliwg, trzeba koniecznie, zeby
czlowiek doszedl do odkrycia samej istoty absolutu, ponie-
waz tylko przez to odkrycie moze poznaé tozsamosé pierwot-
ng Swiadomosci i bytu, ktéra stanowi charakter tej absolut-
nej istoty i ktéra sama jedna tylko moze mu pozwoli¢ od-
kryé w swojej wlasnej pierwotnej istocie byt, ktéry sie tam
utozsamia z jego swiadomoscia, a ktorego jej brak obecnie.
W ten to wlasnie sposob Bég sam przez znajomos$é wewnetrz-
n3 absolutu, ktéry jest jego istots (essence) utoisamia nie-
ustannie z swoja $wiadomos$cia byt, ktory jej odpowiada
w swojej istocie absolutnej; i tak tez oczywiscie Bog nie-
ustannie sprawuje swoje wlasne tworzenie sie, czyli swoja
nieSmiertelno§é. I wobec tego, poniewaz czlowiek jest stwo-

1) Zob. tamze str. 483 w dalszym ciggu.
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rzony na obraz i podobieristwo Boze, przeto wladnie mocg te-
qoz samego Srodka powinien i on zdoby¢ swa nieSmiertelnos¢,
dokonywajac w ten spos6b wlasnego stworzenia sie przez od-
krycie istoty absolutu, t. j. samychze warunkow istnienia
prawdy* ).

A zatem znéw ostatecznie utykamy o absolut. Ale oto przy
pomocy jeszcze tego samego tomu II dziela Le Messianisme ou
reforme absolue... i t. d. mozemy sie posung¢ ku niemu nieco
blizej. Mamy tam mianowicie podany schemat ogélny ,,samo-
stworzenia sie Boga, przedstawiony na podstawie ,,prawa
tworzenia“. Warto sie z tym schethatem zapoznaé, gdyz sta-
nowi on wladciwg korone egzoterycznej nauki Wronskiego,
pozwala nam sie juz niemal otrzeé myslg o sam ,,Arcyabso-
lut“. Azeby zas réwnoczeénie przy tej sposobnosci daé pelny
przyklad wszelkich innych tablic tego rodzaju (t. j. wywodzg-
cych roine ,systemy rzeczywistosci®) ktére sie potem ulozg
razem w blisko 400-stronicowy tom in 4° Apodyktyki mesja-
nicznej — przytocze te tablice w calosei:

SAMOTWORZENIE SIE BOGA.
(Création propre de Dieu).

A) Teorja, czyli Autotezja; to co jest danego w Istocie we-
wnetrznej Arcy-Absolutu, azeby zatoiyé (établir) stworzenie
Bostwa.
a) Tresé, czyli konstytucja boska.
a,) Ozes¢ elementarna = Elementy Boéstwa (w liczbie
siedmiu).
a,;) Elementy pierwotne.

a,) Element fundamentalny, czyli neutralny (E. N.);
Istota wewnetrzna Arcy-Absolutu czyli Niewysto-
wionego (1‘Indicible) = X. (I) ?).

1) Tamze str. 484.

2) Cyfry I, II, IIT i t. d. w nawiasach, oraz litery: EN, ES,

i t. p. oznaczaja wedlug objasnienia Wronskiego ,les differentes
parties constituantes de 1a loi de création, telles que nous les avons
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Uwaga: Ta niewiadoma X stanowi pierwsze z trzech prin-
cipiow ezoterycznych Mesjanizmu, czyli niniejszej Filozofji
absolutnej.

b,) Elementy poczatkowe czyli polarne:
a,) Autogenja czyli tworzenie sie wlasne; element Swia-
domosci (E. S.) = Stowo (II).
b,) Autotezja czy zalozenie sie wlasne; element Nie-
Swiadomosci (E. E.) = Absolut (III).
b,) Elementy pockodnre czyli organiczne.
a,) Elementy pochodne bezposrednie czyli odrebne
(distinets):
a;) Autogenja w polgczeniu z Istotg wewnetrzng Nie-
wyslowionego. (U. S.) — Wolnoé¢ (nieograniczo-
ne) (IV).

fixées par la deduction de cette loi créatrice“. A zatem wedlug
tej wekaz6éwki mozemy objasnié¢, ze: E N = Element Neutre (I), ES=
Element Savoir (II), EE = Element Rtre (III), US = Universel-Sa-
voir (IV), UE = Universel RBtre (V), T S= Transitif Savoir (VI),
T B = Transiti{-Btre (VII). Potem w , Csescs systematycsnej*: E en S=
Etre en Savoir (I), S en E= Savoir en Etre (II), C F = Concours
final (III), P C = Parité-Coronale (IV). Potem jeszcze w Autogenjsi
I. U. S. =Instrument Universel-Savoir, I. U. E. = Instrument Uni-
versel Btre, I. T. S. = [nstrument Transitif Savoir, I. T. E. = Instrn-
ment Transitif Etre, R S = Raisons Suffisantes, L. S = Loi Supréme,
C G = Canon Génétique, P U = Probléme Universel. Dla ulatwienia
orjentacji dodam tu jeszcze pouczenie, ktére Wronski dolgcza cze-
sto do swoich ,tablic genetycznych“ dla objasnienia jak naleiy je
czytaé. Wyjasnia mianowicie, ze ,suivant la division dichotomique,
qui est la seule rigoureusement logique, les deux sous-classes de
chaque classe subdivisée sont marquées par les lettres a et b,
portant & droite un nombre supérieur d’'une unité a celui que porte
le méme indice de la classe ainsi sabdivisée. De cette maniére,
en partant de deux genres primitifs, designés par A) et B), cha-
cun de ces deux genres a deux classes, designées respectivement
par a) et b); chacune de ces classes a) et b) peut avoir de nouvean
deux snns-classes a&,) by); chacune de ces derniéres peut avoir a;)
et bg)... et ainsi de suite, aussi loin que chacune de ces diverses
classes ou sous-classes admet de subdivisions ulterieures.
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bs) Autotezja w polgczeniu z Istota wewnetrzng Niewy-
slowionego. (U. E.) = Koniecznosé (nieograniczo-
na) (IV).

b,) Elementy pochodne, posrednie czyli przechodnie:

a;) Przejscie od Wolnosci do Koniecznosci; Wolno$é ja-
ko funkeja koniecznosci (T. S.) = Prawo tworze-
nia. (VI). .

by) Przejécie od Koniecznosci do Wolnosci; Koniecz-
nos¢ jako funkcja Wolnosei (T. E.) = Prawo Po-
stepu. (VID.

Uwaga: W ten sposéb te dwa fundamentalne prawa: Two-
rzenia i Postepu zakladajg sie bezposrednio w poczatkowem
tworzeniu sie Bostwa.

b,) Czesé systematyczna — Systemy Bdstwa (w liczbie
czterech).

a,) Rozmaitos¢ w polaczeniu systematycznem -Autoge-

nji i Autotezji.

a,) Wplyw czesciowy:

a,) Wplyw Autotezji w Autogenji; principium Bytu.
(E. w 8.) =Indywidualnosé. (I).

bs) Wplyw Autogenji w Autotezji, principium Swiado-
mosci (S. w E.) = Powszechno§é. (II).

b,) Wplyw wzajemny tych elementéw poczatkowych;
harmonja systematyczna miedzy Autogenja i Auto-
tezja przez ich zbieg teleologiczny w tworzeniu Bo-
ga; principium Ducha (C. F.) = Dualizm (III).

Uwaga: Tu oto jest principium stworzenia Ducha Swielego.

b,) Tozsamo$¢é ostateczna w polgczeniu systematycz-
nem dwu elementéw pochodnych, odrebnych: Wol-
nos$ci 1 Konieczno$ci za posrednictwem elementu
fundamentalnego, ktéry im jest wspdlny, to jest nie-
wiadomej X Istoty wewnetrznej Niewyslowionego;
principium Potencjalro$ci. (P. C.) = Bdg (IV).
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b) Forma czyli wzgledno$é¢ boska:
a,) W czesci elementarnej Konstytucji boskiej.
a,) Dla elementéw pierwotnych Bdstwa.
a,) Dla elementu fundamentalnego; forma niewiado-
mej X, to znaczy forma Istoty wewnetrznej Niewy-
stowionego = Y.

Uwaga: Ta niewiadoma Y stanowi drugg z trzech ezotery-
cznych zasad Mesjanizmu, czyli niniejszej filozofji absolu-
tnej.

b,) Dla elementéw poczgtkowych:

a;) Forma Slowe; niezaleznosé od jakiegokolwiek wa-
runku uprzedniego; hyperlogizm — Moc (Virtualité)
twdrcza.

b,) Forma Absolutu; zwigzek zasady z konsekwencjg;
logizmm = Racjonalno$é determinujgca.

Uwaga: Nazywamy ja Racjonalno$cig tworczq, gdy jest
wykonywana przez rozum czlowieka w jego §wiadomos$ci ab-
solutnej lub potencjalnej.

bs) Dla elementéw pochodnych czyli organicanych
Béstwa.
_ a,) Bezposrednie czyli odrebne:
a;) Forma Wolnosci (nieograniczona) = Tworzenie.
b;) Forma Komiecznosci (nieograniczona) == Ewolucja.
b,) PoSrednie czyli przechodnie:
a;) Forma Prawa Tworzenia == Srodek (Tworzenia).
bs;) Forma Prawu Postepu = Cel (Ewolucji).
b.) W czesci systematycznej Konstytueji boskiej.
a;) W rozmaitosci systematycznej.
a,) Dla wplywu czesciowego elementéw poczgtkowych,
Slowa i Absolutu.
a,) Forma Indywidualnosci = Osobowosé.

Uwaga: Zasada systemu Politeizmu.
by) Forma UniwersalnoSci = Wspolnosé.
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Uwaga: Zasada systemu Panteizmu.
b;) Dla wplywu wzajemnego elementéw poczatkowych,
Stowa i Absoiutu; forma dualizmu — Prawda.

Uwaga: Zasada systemu dualizmu religijnego, przechodza-
cego przez wszystkie stopnie az do Chrzescijanistwa (Bog i
cztowiek).

b,) W utozsamieniu ostatecznem dwu elementéw odreb-
nych Wolnosci z Koniecznoscig; forma Béstwa — Rze-
czywistoseé.

Uwaga: Zasada systemu Monoteizmu.

B) Technja czyli Autogemja; to co trzeba uczymi¢ w Isto-
cie wewnetrznej Arcy-Absolutu, zeby dopelni¢ stworze-
nia Boéstwa. ’

a) W tresci czyli w konstytucji boskiej.

a,) W czeSci elementarnej tej konstytucji.

a,) Dla elementéw bezposrednich czyli odrebnych:

a,) Dopelnienie Wolnosci; autogenja chrematyczna, sta-
nowigca Wolnosé ograniczong. (I. U. S.) = Rozum.

b,) Dopelnienie konieczno$ci; autotezja chrematyczna,
stanowigca Konieczno$é ogranmiczong. (1. U. E.) =
Przeznaczenie.

b,) Dla elementéw posrednich czyli przechodnich:

a,) Dopelnienie Prawa Tworzenia. (1. T. S.) = Tworze-
nie indywidualne (ograniczone).

b,) Dopelnienie Prawa Post¢pu. (1. T. E.) = Przezna-
czenie specjalne (ograniczone).

b;) W czeSci systematycznej tejze konstytucji.

a;) Dla dopelnienia harmonji przedustawnej (prééta-
blie) czyli preformacji pierwotnej w dwu elemen-
tach poczatkowych w Absolucie i Slowie; prefor-

. macji, ktéra daje wystarczajace racje dokonanego
rozwoju dualizmu czyli principium Ducha przez u-
jawnienie sie boskie w Swiecie chrematycznym.
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(R. S. = Wplyw bezposredni Boga (np. w splodzeniu
fizycznem Chrystusa).

Uwaga: Ten wplyw boski odbywa si¢ zawsze przez inter-
wencje Ducha Swigtego, ktory ocenia jego koniecznosé lub
wystarczajgce racje.

b,) Dla dopelnienia tozsamo$ci ostatecznej dwu ele-
menté6w odrebnych, Wolnosci i Konieczno$ci przez
wzniesienie sie do fozsamosci pierwotnej dwu ele-
ment6w poczatkowych; tozsamo$ci pierwotnej, kto-
ra daje dopelnienie Bdstwa, jako prawo najwyisze
istnienia Boga; hypostaza Arcy-Absolutu, czyli Nie-
wystowionego. (L. 8. = Z.

Uwaga: Ta oto jest zasada stworzenia Ojca. I ta niewiado-
ma 7 stanowi otatnie 1 najwznioslejsze z trzech principiow
ezoterycznych Mesjanizmu, czyli niniejszej filozofji abso-
lutnej.

b) W formie czyli we wzglednosci boskie;j.

a,) W czeSci elementarnej tej wzglednosci; dopelnienie
elementéw pochodnych, czyli organicznych, Béstwa
dla osiagniecia jednolitosci w dzialaniu boskiem, jako
regula, czyli Kanon genetyczny rozwoju Bostwa.
(C. G.) = Opatrznosé.

b,) W czesci systematycznej tejie samej wzglednosci bos-
kiej; dopetnienie czeSci systematycznych w Boéstwie
dla osiagniecia tozsamos$ci ostatecznej w Boéstwie,
jako problem uniwersalny wszelkiej dopelnionej pro-
dukeji Boga (P. U.) = Stworzenie $wiata w celu
stworzenia Czlowieka.

Uwaga: Tu oto jest principium stworzenia Syna, jako Me-
sjasza. )

1) Messianisme ou reforme absolue du savoir humain Tom 11
str. 523 — 526 — potem przedruk w Apodictigue str. 26 — 28.
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Mysle, ze czy kto z wiecej, czy z mniej zboznem skupieniem
przeczytal powyzsza tablice, kazdy chetnie prositby jej auto-
ra o blizsze wyjasnienie calego szeregu podanych w niej aksjo-
matéw. Do pewnego stopnia mégtbym nawet wyreczy¢ w tem
Wronskiego, na podstawie jego dziel, ale wiaénie o tyle tylko,
ze pomnozylbym liczbe cytat na dowod, ze kazda z tych kwe-
styj zawsze w koncu musi nas zaprowadzié¢ do tej samej nie-
wiadomej podstawy wszystkich wywodow tego filozofa, kto-
rej na imie absolut, albo raczej — jakeSmy sie wlasnie dowie-
dzieli — Arcy-Absolut. Absolut bowiem jest juz — jak wida¢
z tej tablicy — wynikiem pewnego zréznicowania ,,Niewyslo-
wionego“, jednym z dwu ,poczgtkowych, polarnych elemen-
tow'‘ procesu tworczego w Arcy-absolucie; mianowicie jest ele-
mentem t. z. autotezji czyli ,,zalozenia si¢ wlasnego*, podczas
gdy elementem autogenji, czyli ,,wytwarzania si¢ wlasnego“
(Production propre) jest (przeciwstawione absolutowi) Stowo.
Ono stanowi réwnoczesnie element $§wiadomosei (E. S.) i wol-
noéci w tym procesie, absolut natomiast element ,,Nie-Swiado-
mosei* czyli Bytu (E. E.), rozwijajacego sie¢ na zasadzie ko-
nieczno$ci i opartego na niej prawa postepu. Formg zas tego
rozwoju jest ,logizm—racjonalno§é determinujgca“. I Slowo
jednak acz w zasadzie cieszgce sie absolutng (bezwarunkows)
wolno$cig, w praktyce przeciez poddaje si¢ takze pewnemu
prawu, mianowicie ,,prawu tworzenia“. Wroinski przyznaje,
7e to poddanie sie jest pewnem (oczywiscie zresztg dobro-
wolnem) ograniczeniem absolutnej wolnosci, zaznacza bo-
wiem, ze to prawo (tworzenia) stanowi ,,przejScie od wolno-
fci do koniecznoSci', tak jak znéw z drugiej strony prawo po-
stepu jest ,przejSciem od konieczno$ci do wolnosci‘. Celem
za$§ finalnym postepu jest wlasnie ,,dopelnienie tozsamosci
absolutnej dwu elementéw odrebnych, Wolno$ci i Koniecz-
nosci, przez wzniesienie si¢ do tozsamos$ci pierwotnej dwu
elementéw poczatkowych: Stowa i Absolutu“.?)

1) Rozréznienie tych dwu atrybutéw Arcy-absolutu bylo juz
wyluszezone w Prologomeénes du messianisme 1843 str, 546 1 nast,
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Z tem dochodzimy juz do zamknigtej dla nas bramy, na
ktérej napisano trzy tajemnmicze litery X. Y. Z. Kolata¢ do
tej bramy mielibySmy cheé¢ tem wieksza, ze wedlug stow
Wronskiego litery te oznaczaja wlasnie nie mniej ni wiecej,
tylko samg ,.essence intime de l'Indicible ou de I‘Archi-Abso-
lu*. Czy mozna jej choéby tylko uchylié?

W tem samem dziele, w ktorem zostala po raz pierwszy po-
dana przytoczona powyzej tablica, jako Ordre 1 ,,Prototypu
stworzenia wszechswiata‘, otrzymujemy nieco dalej *) co$ jak-
by komentarz do niej scislej religijny, w kazdym razie nawig-
zujgey jg do chrzescijanskiego dogmatu trojey. Dowiadujemy
sie mianowicie, ze zostala tam ,,konsekwentnie zaloZona swia-
domos¢ ogélna swego Ja w Bogu*, ze ,,zawarte sg w tej tabli-
cy — z odrebng $§wiadomoscia boskg kazda: 1) Zasada pierw-
sza Jego stworzenia: Z, Ojciec, 2) Konsekwencja nieodlgczna
Jego stworzenia: syn i 3) harmonja jako prawda tych dwu
elementow przeciwnych: Duch Swiety. 1 zrozumie teraz
kazdy, jak te trzy odr¢bne SwiadomoSci, ktére sg nieodlgczne
od istoty (essence) Boga, tworzg w tej istocie ogdlnej i jedy-
nej — trzy reprodukcje odrebne $wiadomosci Ja w Bogu,
 jakgdyby trzy $wiadomosci tego Ja poszcezegélne. Tak, ze jak-
kolwiek jest tylko jeden Bog w ogolnej §wiadomosSci swego
Ja, s3 w Nim jednakze z calg dokladnoScia tego powiedzenia
trzy osoby roine, to znaczy trzy modyfikacje poszczegolne,
ale essencjalne Jego ogélnej swiadomosci swego Ja.

Co sig za$ tyczy innych czesci skladowych tego pierwszego
ukladu stworzenia, tworzacego samostworzenie si¢ Boga, ta-
kich jak jego autogenja, jego autotezja, jego mieogramiczona
wolno$¢ i nieograniczona konieczno$é i t. d., sg to tylko atry-
bucje Boga,poniewaz wyplywajac z pierwszej zasadyZ i prze-
ciwstawiajac sie jedne drugim, nie istniejg same przez sie i nie
moglyby przeto stanowi¢ Swiadomosci Ja w Bogu. Nawet

1) Messianisme ou la reforme.. etc, Tom. lI, str. 567,

O cene absolutu. 9
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istota (essence) X Arcy-absolutu, ktora jest fundamentalnym
elementem Boga, nie moze stanowié takiej odrebnej swiado-
mosci Ja w Bogu, poniewaz ten element wspéldazy do iden-
tyfikacji elementow przeciwstawionych w uksztaltowaniu
ostatecznem (formation finale) istoty Boga (P. C.) i znajduje
sie implicite w ogoélnej swiadomosci Ja w Bogu“.

Nadto w jednej z nastgpnych tablic Prototypu stworzenia
wszechswiata, w tej, ktéra nosi tytul: Tworzenie religji abso-
lutnej przee religje objawiong widzimy litery X. Y. Z. w trdj-
cach mesjaniczrych ostatnich dwu stadjéw tego procesu, kto-
rego ‘elementy poczatkowe stanowig: Teizm ,,czyli zdolnosé
uczuciowa (receptibilité du sentiment) jprzyjmowania idei re-
ligijnyeh*“ i Deizm, czyli analogiczna zdolnos¢ rozumowa (re-
ceptibilité de la cognition). Otéz ,,tréjca mesjaniczna* przed-
ostatniego stadjum dazenia tych dwu elementéw do utozsa-
mienia si¢ wyrazona jest tak:

1) Prawo najwyzsze=dArcy-Absolut, czyli Niewyslowiony
(jako neutralizacja Absoluty w Bogu Judaizmu ze Slowem
w Bogu Chrystjanizmu, t. j. jako wtworzenie i wznanie 'w Czlo-
wieku pierwszego principium Boga: X).

2) Problem wuniwersalny = Mesjanicznod¢ (Messianité),
(jako ugruntowanie moralno$ci przez dopelnienie autotelicz-
ne swietego odrodrenia duchowego czlowieka, t. j. przez roz-
woéj Slowa w czlowieku, Stowa, ktére tutaj stanowi drugie
principium Boga: Y).

3) Zbieg finalny = Dogmaty mesjaniczne (ustalenie rozu-
mowe i poryzmatyczne charakteru Starego Testamentu jako
Problemmu absolutnej Prawdy i charakteru Nowego Testa-
mentu, jako Problemu absolutnego Dobra.

Ostatnia za$ tr6jca zawiera jako:

1) Prawo najwyisze=Najwyzsze principium Boga Z (jako
tozsamosé pierwotng dualizmu elementéw, ktore s3 zneutrali-
zowane w Arcy-Absolucie, czyli Niewystowionym, t. j. dua-
lizmu Absolutu i Slowa).
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2) Problem uniwersalny = Sumostworzenie sie czlowieka
(utozsamienie za.poSrednictwem najwyzszej zasady Z, Bytu
absolutnego z Swiadomoscig absolutng w czlowieku, azeby
ustali¢ jego absolutng indywidualnos$é i dopelnié przez to jego
Nie$miertelnosé, dokonujac w ten sposéb w godzinie Smierci
tego Samostworzenia sie czltowieka na wzoér Samostworzenia
sie Boga, jak zostalo przedstawione w tablicy I).

3) Zbieg finalny — Symbol Parakletyczny (rozwigzamie
ostateczne wspomnianych wyzej Dogmatow mesjanicznych,
t. j. rozwigzanie ostateczne Problemu absolutnej Prawdy, kt6-
1y stanowi charakter Starego Testamentu i Problemu abso-
lutnego Dobra, ktory stanowi charakter Nowego Testamen-

tu) *)

1) Drukowane po raz pierwszy w Messianissme ou la reforme
etc. (11 537 —543) potem w Philosophie absolue de Ihistoire (1852
11 partie) a wreszcie w 4dpodictique (str. 41 — 48). O stosunku religji
objawionej do absolutnej méwi Wr. dos¢ obszernie juz w Deévelop-
pement progressif. W skiad kaidej rewelacji — pisze tam — wcho-
dzg dwa elementy heterogenetyczne, mianowicie: ,les principes pro-
pres du savoir temporel de I’'homme et les conditions de la récep-
tivité de ce savoir pour des vérités absolues, ktéra to ,recepti-
vité“, stanowi sama w sobie ,rewelacje powszechng“, podstawe re-
ligijnosci wogdle. Ot6z mozina przyja¢ ,dwojaks determinacje wza-
jemng“ tych elementéw, mianowicie pierwszych przez drugie, lub
odwrotnie. Kazda indywidualna rewelacja stanowigca podstawe po-
szczeg6lnego wyznania religijnego powstaje jako ,un acte indivi-
duel du savoir humain par lequel ce dernier determine les condi-
tions de la révélation moyennant ses propres principes“. Determi-
nacja odwrotna mogiaby mieé¢ miejsce dopiero woéwczas, gdyby owe
»WyZsze warunki rewelacji byly znane. Wtedy dokonywalaby
sie ,par un acte d’une spontanéité absolue“. Dotychczas byly tyl-
ko rewelacje na mocy determinacji pierwszego rodzaju. Ale tu
znowu motywy takiej determinacji mogs byé dwojakiej natury.
Mogs one sie rodzi¢ znéw albo z warunk6éw ,rewelacji powszechnej,
albo tez z principiéw swiadomosci doczesnej. Tak wigc w pierwszym
perjodzie naszej ery motywy wynikaty z celu tego perjodu, kto-
rym byt jak wiadomo ,dobrobyt fizyczny“. W drugim perjodzie
z celn, ktérym bylo ,bezpieczefistwo publiczne*. W trzecim nato-



Poza tego rodzaju informacjami, podanemi w 1I tomie Re-
forme absolue du savoir humain, udzielit Wronski jeszcze w r.
1852 blizszych nieco wyjasnien, dotyczacych X. Y. Z. nieja-
kiemu Ludwikowi Crozals, ktéry byl tak &mialy, ze wprost
o nie listownie prosil. Oto co mu Wronski odpisal 17 czerwca
1852 r. na pytanie o znaczenie X:

,»Pyta mnie Pan, czy X znaczy co innego jak to, Ze Bdg jest
sam prezez sie? ') Bezwatpienia nic innego nie znaczy. Ale tez

miast, ktérego celem byla wiasnie sama religja, nie podobna zna-
lez¢ tych motywéw gdzieindziej, jak tylko ,dans les conditions
elles-mémes de la revelation universelle. 1 przez to wlasciwie
chrystjanizm dopiero stanowi rewelacje prawdziwie bosks. Mial
bowiem wprawdzie i Stary Testament ten charakter ale zawierajgc
w sobie implicite takze polityczng forme rzgdu, mianowicie teokra-
cje, & zatem ,ziemski cel bezpieczenstwa publicznego*, stoi jednak
nizej od chrzescijanstwa, ktére objawiajgc ,idee Boga 1 moralnosci
w catej ich czystosci“ jest ,najdoskonalszym przedstawieniem re-
welacji powszechnej“. To ,sprawia Ze sie uwaza zatozyciela Chrze-
gcijanstwa’jako bedgcego synem Boga“. Dowiesé pozytywnie bostwa
Chrystusa moznaby woéwczas dopiero, gdyby ,warunki rewelacji
byty znane i gdyby wobec tego rewelacja przestala byé rewelacjg
a stata si¢ przedmiotem rozumu“. Ale ,dowéd negatywny“ pole-
gajacy na stwierdzeniu, Ze ,rewelacja Jezusa nie zawiera w sobie
zadnego przedmiotu doczesnego, a zatem i zadnego motywu de-
terminujgcego czerpanego z zasad swiadomosci ludzkiej“ — taki
dowéd istnieje juz w calej pelni i béstwo Jezusa t. j. ,l’action en-
tierement supérieure de son savoir temporel, ou entierement in-
dépendante de ses propres principes, qui déecouvre dans Jésus une
origine tout & fait supérieure ou tout & fait indépendante de son
existence humaine et qui la constitue ainsi fils de Dieu, ne saurait
plus étre mise en doute aprés le deduction irréfragable que nous
venons d'en donner“. (Developpement.. 1 t. d. str. 286 — 297). Dow6d
pozytywny przyjdzie wraz z ewolucjg chrzescijanstwa, jako naj-
wyizszej religji objawionej, w religje absolutng (za sprawsg obieca-
nego Parakleta-Wronskiego). Jak sie to stanie o tem méwig tajem-
niczo - schematycznie przytoczone tutaj w tekscie ,tréjce mesja-
niczne“ ostatnich stadjow tej ewolucji.

') To pytanie zadal Crozals Wroniskiemu na podstawie tab-
licy p.t. Tableau geénétique dela doctrine ou Theologie du christianisme,
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to nie wyraza nic procz problemu. Idzie za$ wiadnie o roz-
wigzanie tego wielkiego problemu, azeby odkry¢ wewnetrzng
istote (essence intime)tego X, czy jak Pan woli istote wew-
netrzng Boga, te istote wewnetrzng, o ktérej nie powiem, ze
istnieje (existe), ale powiem, ze {rwa (subsiste) sama przez sie.
Atoli jako taki, ten problem jest problemem czysto religijnym,
to znaczy dogmatem, ktéry w braku jego rozwigzania, albo
raczej, zeby usungé samg mys$l jego rozwigzania, narzucaja
nam religje wszystkich czaséw i nawet nasz obecny Chrystja-
nizm jako prawde religijna, t. j. samo rozwigzanie juz tego
wielkiego problemu. W istocie religja nie moze uczynié¢ wiecej;
gdyz objawienie jest tylko przejawem rozumu absolutnego
w naszem uczuciu. I jako takie, objawienie, ta laska boza, mo-
ze tylko odstonié¢ wielkie problemy maszej egzystencji, pozosta-
wiajge zasluge ich rozwigzania czlowiekowi...“ ,,Wyiszej za-
tem wiedzy, niz wiedza religji, wiedzy, w ktérej panowaé be-
dzie wylgcznie rozum absolutny, ta zdolno§é tworzenia praw-
dy, mianowicie zatem filozofji, gdy dojdzie do swego szezytu,
przypadnie rozwigzanie wielkich probleméw religijnych, to
rozwigzanie decydujace, od ktérego zalezy absolutna rzeczy-
wistos§é cztowieka...” O ile idzie o X, to szezytem tego, co do-
tychezas filozofja w kierunku rozwigzania tego problemu
osiggnela, iest odkrycie Schellinga ,.ze X jest to pierwotna
tozsamoéé¢ Swindomosei i Bytu, zwaiywszy, ze Swiadomo$é
i Byt, jako elementy poczatkowe rzeczywistosci s koniecznie
elementami wszystkich rzeczywisto$ci stworzonych. W ten
:posob ta ostatnia determinacja filozoficzna problemu X uka-
zuje nam zewnetrzny czyli chrematyezny charakter tej wiel-
kiej niewiadome;j.

produite dans L’Ecriture-Sainte par la loi de création, soumis a S. M.
PEmpereur de Russie, comme chef de Eglise d'Orient. —w dziele
p. t. Les Cent pages décisives pour S. M. PEmpereur de Russie.
Metz 1850 str. 43—50. Tam jako JElément fondamental ou neutre
(E. N) autotezji podano: ,Dieu comme Archi-Absolu, par son Es-
sence intime = Dieu est par soi-méme..,
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Pozostaje juz zatem tylko odkry¢ istote wewnetrzng tego
waznego i decydujacego problemu ludzko$ci zgodnie z jego
charakterem zewnetrznym, ustalonym przez Schellinga. I oto
wlaénie odkrycie tej istoty wewnetrznej zostalo dokonane
przez filozofje absolutng, stanowigcg Messjanizm. Jakaz jest
tedy ta istota wewnetrzna X? — zapyta mnie Pan niewat-
pliwie. Jako odpowiedz prosze przeczytaé i zglebié to, co po-
wiedziano w tomie II Reformy absolutnej Wiedzy ludzkiej
na str. 561—565...

Otoz Crozals zastosowal sie oczywiscie do tej rady, ale nie
dowiedzial sie z zaleconych stronic niczego, prdocz tego, ze
wlasnie tajemmice te dzisiejszej ludzkosci odkryte byé¢ nie
moga. Powtorzyt tedy pytanie, za co go Wronski w nastep-
nym liscie (z 28 czerwea t. r.) zganil. ,Mowi Pan — pisat —
ze Pan czytal strony 561-—567 II tomu. Dobrze; ale ich Fan
nie czytal z dostateczng uwaga, bo nie zgdalby Pan odemnie
odsloniecia istoty wewnetrznej X. — Niech je Pan przeczyta
raz jeszcze, azeby zobaczyé powody, ktore mi wzbraniajg dzi-
siaj i prawdopodobnie do konca zycia wzbraniaé¢ bedg odsto-
nienia ludziom tej wielkiej prawdy.

Ale w tym samym liscie Wronski prostuje tez wyrazone po-
przednio przypuszczenie Crozals‘a co do istoty Y i Z. Stwier-
dza mianowicie, ze Y nie oznacza ,,Ipséité divine*, jak sklon-
nym byl mniemaé Crozals, ale ,,raczej Alleriéte divine* (inno-
byt boski) '), to znaczy czlowieka‘. Przyczem dodaje, ze gdy-
by to byl C. odgadl, to bylby nie tylko dokonat wielkiego od-
krycia, ale ,,co jest nieskonczenie wazniejsze, byltby pojal,
a przynajmniej zblizyl sie do pojecia, czem jest czlowiek, roz-
poznajac, jezeli nie jego istote wewnetrzng, jego hypostaze,
to przynajmniej jej charakter zewnetrzny, polegajacy tedy
wiasnie na innobycie BoZym*.

1) Tak to tlumacze, bo to cos w rodzaju ,idei absolutnej*
im Andersein u Hegla. Oba terminy: Ipséité i Alteriété divine
z wspomnianej w poprzednim przypisie tablicy teologicznej w Cent
pages,
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Co sig¢ zas tyczy Z, radzi mu znowu przeczytaé przytoczone
tu juz wyzej z II tomu Reforme absolue ,,wyjasnienie rozumo-
we wielkiej tajemnicy Trojey', mowiac, ze tam znajdzie z ko-
lei ,,znaczenie czyli charakter zewnetrzny 7" .

»Te trzy charaktery zewnetrzne — konezy — X, Y i Z, ta-
kie jak je Panu odstonitem w moich dwu listach ostatnich,
powinny Panu zajaé cale zycie, jezeli Pan rzeczywiscie chce
doj$é do znajomosci Prawdy i, co za tem idzie, do stworzenia
wilasnej nie$miertelnosci. Bedzie tez Pan na dzisiaj miat do-
sy¢ — wiecej nawet, niz Pan bedzie mogt znie$é. Adhuc multa
habeo vobis dicere, sed non potestis portare modo (Joan.
XVI, 12).

Atoli Crozals byl natretny. Wystapil z nowemi przypusz-
czeniami, ktore Wronski w swojej odpowiedzi z 15 lipca 1852
prostowal znow jak nastepuje:

»W panskim ostatnim liscie, méwi Pan naprzéd, ze istota
wewnetrzna X nie jest niczem innem jak tylko elementem
neutralnym, zeSrodkowujgcym w swojej indywidualnosci
principium wuniwersalnodci, ktére sie objawia przez swiado-
mos$¢ i przez byt. Ot6z gdvby odjac od tego wyrazy indywi-
dualnosé i uniwersalnosé, ktore nie majg tutaj scislego za-
stosowania, toby mogto by¢ prawda, ale nie mowitoby i tak
nie, gdyz stanowi to charakter ogélny kazdego elementu neu-
tralnego.

Okresla Pan dalej istote wewnetrzng Y, ale skoro Pan do-
daje, ze nie jest Pan pewny trafnosci tych okreélen, mys§le.
ze niema powodu si¢ niemi zajmowaé, chyba poto, zeby Panu
powiedzieé, iz nawet gdyby ich Pan byl pewien, nicby nie
méwily, gdyz sa to tylko atrybuty cztowieka zewmetrzne.

Wreszcie mowi Pan, ze istotag wewnetrzng Z jest element
neutralny, z ktérego wyplywa tozsamosé swiadomosei i bytu.
Otéz gdyby w tem zmieni¢ wyrazenie element neutralny na
wyraz zasada, (principe) to byloby prawda, ale réwniez nicby
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nie méwito, bo Z jest wszakie najwyzsza zasadg wszyst-
kiego ).

Oto jest, zdaje sie, wszystko, czego sie mozna od Wronskie-
go dowiedzieé o treSci tajemniczych liter. Od biedy mogto-
by to nawet niejednemu wystarczaé. Dowiedzieli§my sie prze-
ciez, ze najwazniejsza z tych liter Z odpowiada temu, co
w jezyku religji chrze$cijanskiej nazywa sie Bogiem-Ojcem,
w jezyku filozofji najwyzsza zasadg wszechrzeczy, a w jezyku
»filozofji ahsolutnej* samego Wronskiego oznacza ostateczne
dopelnienie samostworzenia sie Boga, prawo najwyisze tego
procesu, powrotne wzniesienie sie do tozsamosci §wiadomo$ci
i bytu, wolno§ci i konieczno$ci i wszelkich elementéw czaso-
wo przeciwstawionych. DowiedzieliSmy sie tez, ze Y oznacza
czlowieka jako ,innobyt* (altériété) Boski, za§ X pierwszy
akt autotezji Boskiej, afirmacje: jestem, ktéry jestem, ipséité
divine, pierwszg zasade wszechrzeczy, element fundamental-
ny, tozsamo$é $§wiadomos$ei i bytu pierwotng i jakby to tam
jeszeze mozna terminologjs Wronskiego okreslié. Otoz w wie-
lu systemach metafizycznych, podobne okreslenia tego, czego
sie nie zna i znaé nie moze, zastepujace wyrazy religji wyra-
zami niby filozoficznemi, zadowalajg i autor6w i wielu ich
czytelnik6w. Nie trzeba nawet do gnostyk6é6w jakich siegaé,
wystarcza jako przyklady Hegel czy Schelling, od ktérego
Wroiniski niewatpliwie duzo skorzystal. I u niego wiec mogli-
by$my na tem poprzestaé, gdyby nie jego stale zapewnienia,
ze wie co$ wiecej, ze te wszystkie okreslenia, ktére akceptuje,
czy sam daje, okreSlaja tylko ,zewnetrzny, chrematyczny
charakter“ okre§lanych rzeczy, on za$§ zna takze ich achre-
matyczng, wewnetrzng essence.

Tej jednak odslonié nie moze, czy tez nie chce.

W tym tomie II Reforme absolue du savoir humain, z kt6-

1) Listy do Ludwika Crozals ogloszono po é&mierci Wron-
skiego, p. t. Cing lettres Philosophiques jako dodatek do: Sept ma-
nuscrits inedits, écrits, de 1803 — 1806 par Hoene-Wronski. Paris
1R79 str, 223 — 288,
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rego tu tyle juz informacyj przytoczytem, méwi (na str. 562),
7e ,najwyzsza metafizyka, ktorej przedmiotem jest tresé
istotna owych liter X, Y, Z, musi ,,tworzy¢ doktryne ezote-
ryczng, to znaczy musi jeszcze pozostaé dla ludzkosci obecnej
zakryta*. Wszakze bowiem wedlug nieomylnej zapowiedzi fi-
lozofji absolutnej dopiero ,,w VI perjodzie rozwoju postepo-
wego ludzkosci ta istota wewnetrzna arcy-absolutu bedzie mo-
gla by¢ odkrytg*. Odstoniecie jej tedy juz dzis, ,,gdy ludzkosé
zaledwie wchodzi w perjod V, stanowiloby powazing sprzecz-
nos¢ (une grave contradiction)*. Nikt chyba — dodaje Wron-
ski — ,,przez czysta i zarozumialg ciekawos$¢ nie bedzie od
nas tego wymagat“. I Crozals‘owi zamiast odpowiedzi kazat
przeczytaé te stowa i nastepujgce po nich zapewnienie, ze je-
dyna drogy do tej ostatecznej Prawdy jest stopniowe zgle-
bianie podanego po raz pierwszy w Reforme absolue ,,Proto-
typu stworzenia wszechswiata* i ze ta droga ,,czlowiek po-
woli swojg wlasng zastuga dochodzi¢ bedzie do coraz jasniej-
szego pojecia tych principjow X, Y. Z., przez ktore istnieje
Swiat i przez ktore czlowiek, dokonywajac wilasnego stwo-
rzenia na wzér Boga, na ktérego podobienstwo zostal stwo-
rzony, dopelni swoich absolutnych przeznaczen. On sam
(Wronski), do§é juz zrobil, sprowadziwszy ,.cale stworzenie
wszechswiata do trzech prostych principjow Z, X, Y, albo ra-
czej do jedynego principium Z, od ktérego dwa inne X i Y
pochodza“‘.

Wilasciwie — byloby moze logicznem przypuszczenie, ze
Wroniski nie méglby odslonié swoim spélczesnym istoty
owych trzech niewiadomych nawet gdyby mial naprawde cos
takiego do odkrycia i gdyby odkry¢ cheial. Wszakze méwige
w Développement progressif o ostatnich zdobyczach filozofji
niemieckiej, stwierdzal, ze wysilki jej, zmierzajace do odkry-
cia absolutu, musialy, mimo wszystko, pozostaé¢ bezowoc-
nemi, gdyz ,,prawdziwa istota absolutu musi si¢ znajdowaé
poza tym Swiatem i tylko tam jedynie mozna jg odkryé‘.
Chege zatem do niej dotrzeé ,trzeba granice tcqo $winte
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przekroczyc“. Wronskiemu samemu udalo si¢ rzekomo tego
dokona¢ i odkryc¢ sam arcy-absolut, ale jakzez mogl przenies¢
to odkrycie w rozumy, ktore jeszcze granic tego $wiata nie
przekroczyly? Czyz mozna rewelacje tego rodzaju ujaé w ja-
kie§ dostepne dla dzisiejszych ludzi okreslenia, nie falszujac
ich tresci? -

Ale oto wlaénie Wronski nigdy nie mowil, ze faktycznie
nie moze. Raczej ze ,z arcywaznych powodéw* -— nie chce.

Przytoczylem wyzej powod podany w Reforme absolue:
sprzecznos$¢, jakaby zachodzila pomiedzy odkryciem istoty
absolutu juz teraz a zapowiedzig dawniejsza, ze ludzkos¢ doj-
dzie do tego odkrycia dopiero w VI perjodzie swego rozwoju.
To moznaby nawet uwaza¢ za argument przypuszczenia, ie
Wronski nie mdgl odstoni¢ absolutu w perjodzie obecnym.
Boé przeciez nie szto mu chyba tylko o niezaprzeczanie wias-
nemu proroctwu, ale o stwierdzenie, Ze byloby to sprzecz-
ne z absolutnemi prawami rozwoju ludzkosci, a zatem nie-
mozliwe. Trzeba jednak zaznaczyé, ze tej sprzecznosci albo
niema, albo tez stanowi ja juz sam fakt, ze odkrycia absolutu
dokonal Wroniski. Trudno bowiem przyjaé, zeby ludzkosc
w ktorymkolwiek perjodzie swego rozweju mogia odkryé
absolut odrazu zbiorowo. Zawsze przypadloby to w udziele
naprzod jakiejé jednostce czy jednostkom. Otoz skoro sie taka
jednostka juz znalazla, to wlasciwie ,,czlowiekowi samemu
pozostawiony przez Stworce tryumf tego odkrycia juz sie
stal faktem. Gdyby zas Wroiiski na to odpowiedzial, ze dlugi
nawet przeciag czasu pomiedzy odkryciem jednostki a poje-
ciem i przyjeciem tego odkrycia przez ogdél ludzki jest rzecza
catkiem prawdopodobng i ze ,rodak jego‘ Kopernik mogtby
tu stuzy¢é za przykiad, toby mu znowu trzeba przypomnieé, ze
Kopernik przeciez swoje odkrycie objawil, §wiatla pod kor-
cem nie kryl. Jeéli tedy niema sprzecznoéci pomiedzy faktem,
ze z praw absolutnych wynika odkrycie absolutu przez ludz-
kos¢ dopiero w perjodzie VI, a faktem, ze Wronski odkryl ten
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absolut juz teraz, to nie bedzie jej tez wowezas, gdy on to od-
krycie ujawni. Nikt go nie pojmie? To juz nie jego sprawa.

A zresztg Wronski wcale nie sadzi, zeby go nikt ze wspoét-
czesnych nie mogl pojyé. Owszem, ,,wylgczajac tutaj — pisze
w tejsamej czeSci Reforme absolue (str. 563) — znajomosé
najwyzszych principjow Z, X, Y dla wspolezesnej ludzkosei,
nie twierdzimy bynajmniej, Zze nie moga juz teraz istnie¢ lu-
dzie, ktorzyby byli zdolni nietvlko dla siebie zrozumieé te
wysokie principia spekulatywnie, ale i wiecej: stosowaé je
praktyeznie do dostojnych (augustes) potrzeb ludzkosci. Nie-
dosé na tem! Moglt przeciez Wroniski odstonié¢ absolut Arso-
nowi!

To tez w tym swoim wywodzie ezoterycznym, o ktérym
wspominalem juz przy innej sposobnosci, przyznaje sie
nasz odkrywca ostatecznie do tego, ze nie tyle nie moze tego
uczynié, ile nie chce, czy tez sie leka. ,,Miejmy — pisze —
odwage to wyznaé: gleboka odraza, ktorej z powodow arcy-
waznych nie mozemy pokonaé, przeszkadza nam tutaj odsto-
nié publicznie sama istote absolutu. Przez wzglad na ludzi
powstrzymamy sie od blizszego okreslenia tego porzadku
rzeczy, ktory nas niestety w stanie obecnym ludzkosei tak
gwaltownie odpycha®. I tutaj juz tylko jakby na usprawiedli-
wienie dodaje jeszcze: ,,Zreszta jesteSmy w tem tylko postusz-
ni intencjom Stwoérey, ktéry ukry! glteboko to principium bez-
warunkowe wszech§wiata, azeby czlowiekowi pozostawié
tryumf jego odkrycia, gdyz to przeciez przez owo odkrycie
wlasnie ludzko$é¢ sama dokonaé¢ ma swego wlasnego stwo-
rzenia*?).

Nota bene — tych arcywaznych powodow, ktore Wroniskie-
mu nie pozwalaly przezwyciezyé¢ odrazy do publicznego.ujaw-
nienia absolutu, i tych wzgledow, ktore go rownocze$nie po-
wstrzymywaly od wyjawienia owych powodéw — mozna sie
z czgstych jego skarg osobistych (w réznych dzietach) dosé

1) dpodictique messianique str. 2.
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latwo domy$lié. Sg to mianowicie: 1) Stosunek ludzi do jego
dziet obojetny lub lekcewazacy, §wiadczacy mu, ze ,,dora-
staja‘ do tych rewelacyj mniej niz przed ich publikacja moégt
sadzié. 2) Sprzysiezenie przeciwko niemu ,,piekielnych band
mistycznych‘. Naogoét sktonnym byl przytem Wronski uwa-
za¢ pierwszy fakt za skutek drugiego, zatem dwa powody 13-
czy¢ w jeden. Pamietajmy za$, ze owe ,bandy mistyczne‘
traktowal jako organy ,szatana na ziemi‘, ktéremu przypi-
sywal moc ,,obrocenia dobra w zlo, prawdy w absurd“. Czyz
godzilo mu sie tedy narazac swiety majestat Prawdy na takie
sponiewieranie i moze raczej zaszkodzi¢ ludzkosci przez jej
ujawnienie, niz jg zbawié?

Oczywiscie wolno nam pomysleé, ze jezeli prawda Wron-
skiego byla naprawde absolutng prawdg, to bylyby jej ,,bra-
my piekielne nie zwyciezyty‘. Ale Wronski takiej pewnosei,
widaé, nie mial. Zachwial go w niej wladnie ,, 6w skandal,
ktoérego tajemnicze zrédlo ') mogl pojacé‘‘ jeszeze na czas —
skandal o cene absolutu. Fakt, ze — jak sam wyznaje —
»scala publicznodé, przynajmniej we Francji, gdzie sie ten
skandal zdarzyl, wystgpitla przeciwko...“ temu, ktérego sam
jego przeciwnik nazwal ,s$wiattem ziemi (flambeau de la
terre) i wszelkiemi rodzajami §rodkéw pomagala temu prze-
ciwnikowi*, ten fakt otworzyl mu oczy. ,,Tak to nieszczesli-
wie — pisze W Prolegoménes du messianisme (1843) *) — ten
skandal, ktory z jednej strony podawal produkcje tych no-
wych prawd w podejrzenie i ktéry przedewszystkiem, z dru-
giej strony, czynit ludzi niegodnymi ich poznania, zadat pro-
dukcji publicznej Mesjanizmu cios $miertelny. Zaiste autor
nie mog! sie juz potem zdecydowaé na rozwijanie prawdy
przed ludZmi, ktorzy ja odpychali z tak gwaltownym wstrza-
sem‘ (avec de si violantes convulsions). A wszakze od sa-

1) W Apodictique messianique str. 191 traktuje Wronski Ar-
sona juz otwarcie jako ,Kakodemona®.

2) Le destin de la France, de I’ Allemagne et de la Russie comime
Prolégemenes du Messianisme. Paris 1843 str. 249.
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mego tego ,.fatalnego‘* ucznia, ktéry sig potem w ,zdeklaro-
wanego nieprzyjaciela‘ i oskarzyciela przemienil — wszakze
od niego samego dowiedziala sie publiczno$é francuska, ze
»9 pazdziernika 1814 w Saint-Cloud 6w autor odstonit mu
istote absolutu...’

Céz jednak wladciwie i jak — moégl on mu tam naprawde
odstonié?






1.
ABSOLUTNY ROZUM H. WRONSKIEGO.






Niejeden z czytelnikéw, z tych nawet, ktérzy byli tak
ostrozni, ze sie nie pospieszyli z osagdzeniem w swojem prze-
konaniu Wronskiego na podstawie pierwszej czesci tego stu-
djum, u konca drugiej dos¢ juz moze niecierpliwie zul w so-
bie pytanie, czy czasem caly ten absolut twoércy Seheliani-
zmu i Mesjanizmu _nie jest poprostu czems$ takiem, co sie po
angielsku nazywa humbug. Czy wogoéle poza temi schematy-
zacjami roznych dziedzin wiedzy dokonanemi na podstawie
schematow takich znéw jak schematy prawa tworzenia, roz-
woju ludzko$ci, samotworzenia sie Boga i t. p., ktére wszyst-
kie operujy tak duzo, ze az nic okreslonego nie méwigcemi
ogélnikami jak: Byt, Swiadomo§é, Prawda, Dobro, Dobrobyt.
fizyczny i hiperfizyezny i t. d. — czy poza ( a raczej ponad)
temi wszystkiemi rownie pretensjonalnemi jak pustemi wy-
wodami, kryje sie naprawde co$ jeszcze innego, czego w nich
samych niema, ale co jest jednak w glowie Wroiskiego i co
w jego glowie przynajmniej moglo tym schematom nadawaé
jaki$ sens rzeczywisty — czy tez jedyma absolutng prawda
w tem wszystkiem jest wlasnie tylko zdolno$é osobliwsza
komponowania tego rodzaju schematéw przy pomocy zdumie-
wajacej zresztg pracowito$ci i wiedzy?

O ceneg absolutu, 10
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Wywody Wronskiego jprzypominajg swym charakterem
wywdd trojey w Scenie széstej trzeciego aktu Kordjana:

Doktor.

Trzy sa elementa,
Ktore skladajg rozum, trzy wielkie myS$lniki:
Przez nie wytlémaczona jasno Trojca Swieta.
Myslnik jedno§é urodzit wieloSei liczniki,
Z nieskonczonosci starszej okre§lno$¢ wyplywa;
A zwigzek miedzy niemi, mysl, co porownywa,
Jest trzecim elementem, z trzech trojca sie sklada;
Bez wyobrazen liczby wnet jednosé¢ upada;
Bez okreslnosci bytu nieskonczono$é niknie;
Wiec jedna rowna drugiej, jak Ojciec Synowi,
Wzglednosé ich dala zycie Swietemu Duchowi,
A wszystkie trzy ideje sg tr6jcg — rozumem.

Kordjan.

Napelnile§ mi uszy oceanu szumem...

Ot6z, czy takie szumy, wydobywajac sie u Wroinskiego
z morza erudycji i w samym niezwyklym fenomenie jej roz-
miaréw majac podstawe do tego, Zeby wrazenie sprawiaé
rowniez niezwykle — nie mogly latvio :szclomié nieodporne)
z natury glowy Arsona? ).

1) Arson6éw swoich miewal Wronski i pdzniej. W r. 1836 za-
winzal bliski stysunek z niejakim Edwardem Thayerem, powino-
watym Ludwika Napoleona (pdzniejszego Napoleona III) i gorli-
wym stronnikiem ,idei napoleonskicj“. Zaczal jej tez | Wronski
gorliwie stuzy¢ niebawem, poczgwszy od ,Tajemnicy Napoleona"
w AMletapolityce Mesianicenej (1839). Thayer zas 1ozyl hojnie na mo-
dele i proby jego wynalazkéw w dziedzinie lokomocji. (Zgudzil sie
tez wlozy¢ w realizacje tych wynalackéw znaczny fundusz nicjaki
Paitre, ten sie jednak wkrotce z tego przezdsiewiecia wycofal, a pro-
ces, ktory mu Wronski wytoczyl w 1842, wygral. Zob. Dickstein I. c.
rozdz. IX). Kiedy Thayer po diugoletnim wspieraniu Wronskiego



- AT -

A dodajmy jeszcze, ze byl w tych szumach majestat za-
wrotnej zupelnie pewnosci siebie, swej nadprzyrodzonej wie-
dzy i misji, majestat, ktéry we wszystkich pismach Wronskie-
go objawia si¢ co krok w nazywaniu tego, co on mowi ,ces
auyustes vérités” i stwierdzaniu, ze wszystko to jes. ,,déduit*
czy ,,etabli ,rigoureusement‘‘.—To wszystko razem zwaiyw-
szy, mozemy sobie do$¢ latwo wyobrazié, ze cokolwiekbadz
podstawione za X. Y. Z. moglo ¢éwiek absolutu jako zrodia
wszechwiedzy Wronskiego wbié w mozg Arsona silg sugestji
catkiem gtadko.

Takie przypuszczenie za§ musi tez nasuwaé pytanie, czy
Wronski sam wierzyt w swoje odkrycie absolutu i w opiera-
nie na tem odkryciu swych naukowych i politycznych rewe-
lacyj — czy tez wmawial to tylko w ludzi dla celé6w osobi-
stych? Jakich? Ano odgrywanie roli Parakleta na ziemi, pro-
roka i ,,absolutnego‘ prawodawcy, doradey monarchéw i pa-
piezy, moglo byé zupelnie przyjemne, pomijajgc juz rento-
wnos¢. CzytaliSmy przeciez na koncu Développement pro-
yressif, jak to w si6dmym perjodzie ,,depozytarjusze prawdy
zostang powszechnie uznani za prawodawcow ludzkosdci i na
mocy tego uznania utworza rade §cisly, ktorej dobrowolnie
bedg poddane wszystkie sprawy ziemi‘.

Moralno$é Wronskiego taka, jakasmy poznali w jego sto-
sunkach z Arsonem, niebardzo si¢ moze takiemu podejrzenin
sprzeciwia. Gdy zas jeszcze dolgczymy do tego jego ciagle,
w kazdem dziele niemal — powiedzmy delikatnie — nieprzy-
jemne klanianie sie i schlebianie wszystkim monarchom i rzg-
dom (ze stalem przytem wyréznianiem rosyjskiego, jako swe-

pieniedzmi i wplywami serwat z nim wreszcie okolo 1849 r., zna-
lazt sie¢ w tymze jeszcze roku nowy wielbiciel i dostawca srodkéw
materjalnych na wydawnictwa i podréze, hr. Durutte z Metzu. Ten
nie opuscil Wronskiego juz do smierci a | pézniej przyczynial sie
do publikacji pozostalych rekopisow.
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go wlasnego) ') dla pozyskania ich protekeji i subsydjow,
przytem gorliwosé w ponizaniu ich przeciwnikow, a juz wrecz

1) Dlugi szereg dedykacyj i adres6w zwr6conych do Alck-
sandra 1 i Mikolaja I w druku i w rekopisach, wigksza jeszcze
ubfitos¢ apostrof i pochlebstw skierowanych do Rosji w rozoych
ustepach réinych dziel ze wszystkich epok zycia (poczgwszy od
r.1811), uzywanie nader czesto do konca zycia tytulu: ancien offi-
cier superieur d’artillerie au service de Russie et attaché a l'état ma-
jor de Souvoroff — wszystko to wymownie sSwiadczy o wytrwalos:i
nadziel, z jakiemi Wronski w stron¢ Rosji spoglgdal. Nie mozina
zaprzeczy¢é Erdanowi, kiedy pisze (La France mystique II, 33):
Il'y a chez lui (Wronski) bien des répétitions; mais il y a quelque
chose qui est répété, ressassé, amplifié, plus que tout autre sujet,
c'est 1’éloge direct ou indirect de la Russie. L'empereur Nicolas
n’est pas seulement ménagé dans ses livres, il est & la lettre fla-
gorné“. Najlepiej moze maluje mistyczny kult Wroriskiego dla Ro-
sji list jego do ks. A. Czartoryskiego drukowany w r. 1848 p. t
Epitre a son altesse le prince Czartoryski sur les destinées de la Po-
logne i t. d. Przekonywa tam Wr. Ksiecia, Zze Polska, solidaryzujac
sie z dazeniami rewolucyjnemi w Europie, wykopie sobie gréb
w kazdym razie. Bo albo Rosja wyjdzie z walki z temi dgzeniami
zwyciesko, a wtedy zmiazdzy Polske do reszty, albo bedzie poko-
nana a wowczas Polska zginie wraz z calym Swiatem. Na szczescie
tego ostatniego wypadku obawiaé si¢ nie trzeba. Bo gdyby nawet
»’empire d’Autriche venait & étre renversé, si les nations slaves
qui la composent, venaient 4 se révolter et & se constituer inde-
pendantes, si la Pologne toule entiére s’insurgeait alors, si le par-
lement de Francfort et toute 1'Allemagn evenaient & se constituer
en republique, si la France, pour soutenir ce développement uni-
versel du principe democratique, joignait ses forces aux forces
considerables de I’Allemagne et de I'Italie, si I'Angleterre méme,
contre son intérét et par conscquent contre toute probabilité, ve-
nait aussi a ce joindre a cette révolutionaire propagande démo
cratique, enfin si la Turquie et la Perse se declaraient de méme
pour le triomphe de ce principe républicain, croyez-vous que la
Russie succomberait? — Non, comme 2 la suite de I'invasion de
Napoléon, qui trainait aussi avec lui I’'Europe entiére, la Russie
sorlirait victorieuse de cette lutte en apparence inégale. — Et vou-
lez vous savoir pourquoi? — Parce que la Providence a formé et
constitué la Russie, telle quelle I'est, pour ne pas laisser éffacer
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zajadloéé w l1zeniu ludzi, w ktorych Wronski widziat wspot-
pretendentow do misji zbawienia ludzkosci — wszystko to
znowu razem wzigwszy, moznaby juz i §wiadome tudzenie lu-
dzi owym rzekomym absolutem, czyli poprostu szarlatanstwo,
przyjaé bez wiekszego zdziwienia.

Czyz mozna zresztg przypuscié, zeby tak niepospolity umyst
jak Wronskiego mogl wierzyé naprawde w rzeczywistg abso-
lutng wartos$¢ tych schematow prawa tworzenia i samotworze-
nia sie Boga i t. d. — czy moéglby wierzyé w dzialajacego
przez towarzystwa mistyczne ,,djabla na ziemi“ i tym podo-
bne rzeczy?

sur la terre le nom et I’idée de Dieu. Si elle succombait dans les
circonstances actuelles, I'’humanité toute entiére succomberait avec
elle, c'est & dire, une nouvelle chute morale de 'homme se repro-
duirait sur la terre. Et comme nous avons la garantie religieuse
(Voyez les Prolégomeénes du messianisme p. 201) de ce qu'une telle
chute ne se renouvellera plus sur notre globe, nous pouvons, avec
une conviction religieuse, affirmer cette issue salutaire pour I’hu-
manité“.

Warto tez zwrdcié uwage na to, Ze i cerkiew prawostawnsg
kokietowal Wronski dos¢ wyraznie, tgczgc z tem np. w przypisku
na str. 60 Prodrome du mesianisme delikatne ostrzezenie pod adre-
gem kosciota katolickiego. ,Si I'Eglise latine — pisze tam — en sui-
vant la haute sagesse de juste-milien religienux, qui lui a été si sa-
lutaire jusqu'a ce jour, et qui a réellement sauvé la religion,
persiste 4 demeurer stationnaire, en méconnaissant la présente ne-
cessité de cette grande réforme de la religion (oczywiscie reforma
Wronskiego), 1’église greque, qui se distingue précisément par ce
quelle a en elle des éléments du progrés, ne manquera pas de
marcher dans cette voie nouvelle, laquelle résulte actuellement,
comme un corrolaire inévitable, de la sainte révélation elle-mdme
du christianisme“.

Cala ta nieustajgca tendencja rosyjska nie przeszkadza
Wrodskiemu szturmowaé stale réwniez i réwnolegle do wszyst-
kich pokolei, jakich przezyl, wiadcédw irzaddéw Francji, poczgwszy
od Napoleona I skonczywszy na Napoleonie 1II. Dwutomowsg P#k:-
losophie absolue de I’histoire dedykowal wreszcie (na rok przed
Smieccig) lgcznie: A leur majestés, Nicolas I Empereur de toutcs
les Russies et Napoléon III Empereur des Francais.
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7 tem ostatniem pytaniem natrafiamy jednak w naszym
rozpedzie ku tak bezwzglednemu osgdzeniu Wronskiego na
pewien opor.

Jezeli bowiem ,,niepospolito§é* umystu miataby koniecznie
wsrod wielu innych przymiotéw obejmowaé takze krytycyzm.
tobyémy sie musieli w kazdym razie dziwié¢ niemniej te-
mu, ze tez Wronski mogt liczyé na wiare w absolutnosé swo-
ich wywodow u tych monarchéw i rzgd6éw, czy nawet instytu-
cyj naukowych, do ktérych je adresowal i zreszta wogble
u tych wszystkich. ktorzy je mogli czytaé.

Prawda — napotykal czasem takich, ktérzy wierzyli bez-
wzglednie, ale mozna ich byto wszystkich policzyé na palcach;
a przytem byly to zwykle umystowo$ci o pewnych dyspozy-
cjach mistycznych, jezeli nawet nie wyrazni mistycy, a wiec
gatunek, ktéry on sam — Wronski — oficjalnie przynajmniej
zapamietale zwalczal, oskarzajgc badz o czynne dzialanie,
badz o bierne uleganie dzialaniu, na rzecz sprzysiezonych
przeciw prawdzie na ziemi, mocy piekielnych. Ich organowi
poznania, mianowicie uczuciu, zblizonemu (jak méwil) do
zwierzecego instynktu, uczuciu, ktére uwazal za szczatek psy-
chiczny odziedziczony po istotach poprzedzajacych ludzkosé
na ziemi?') i winnych tego, co religja nazywa grzechem pier-
worodnym — przeciwstawial zawsze swéj organ poznania,
mianowicie ,.,rozum twdrezy*, ten promien absolutu w naszej
swiadomosci, ktéry ma nas zczasem doprowadzié do jego
odkrycia. Do tego wylacznie organu poznania w ludziach
Wronski sie zwraca, ten chce w nich oczy$cié i wyzwolié,
i ostateczne, gérne przeznaczenia ludzkoéci uzaleznia tylko
od rozwoju tego rozumu.

I ot6z wlasnie ten ustawiczny apel do rozumu, a nie do
tych wszystkich dyspozycyj psychicznych, ktore sg podatne
na sugestje i wywotujg zjawisko wiary tem potezniejszej cza-
sem, im bardziej irracjonalnej — ten apel wylgcznie do ro-

1) Por. wyzej str. 90 (przypis).
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zumu stanowi czynnik usilowan Wronskiego, ktory nas tutaj
musi zastanowié. Od pojecia rozumu nie mégt bowiem chyba
(takby sie przynajmniej zdawalo) odlaczaé krytycyzmu i wy-
magania jasnych, czysto rozummych wlasnie, kryterjow
prawdziwosci; jakze sie tedy nie bal ich wyzywaé takiem
ugruntowaniem swych doktryn, jakieSmy widzieli. — Jezeli
cheial ten rozum ludzki §wiadomie (jakby to kto§ maégl byé
sklonnym przypuseié), dla widokéw osobistych, oszukaé, to
jak mégl sie tak zaslepié, zeby go wlasnie budzié¢, zamiast
usypiaé, zeby sie odwolywaé wiasnie do niego a nie raczej do
takich zywioléw duszy ludzkiej, ktore go przytlumiaja, a kto-
re przecie nie nowina weale uwaza¢ za dalej siegajace orga-
ny poznania niz rozum? Przeciez cokolwiek bedziemy mys§leé
o intencjach jego tworczosei, musimy w kazdym razie przy-
jaé, ze jej sukcesu (takiego czy innego) cheial szczerze i usil-
nie, i w jego mozliwo§¢ musial wierzyé. Jui rozwazajac jego
postepowanie z Arsonem doszliSmy do wniosku, ze on—wie-
rzyl czy nie wierzyl w swéj absolut — w potege, w moc dzia-,
lania na drugich, swojej rewelacji wierzyt napewno. Jezeli zas
raz przyjmiemy, ze mogl wierzyé szczerze w moznos¢ przeko-
nania rozumu ludzkiego temi argumentami, ktérych do tego
celu uzywal, to musimy takzie przyja¢ réwnie szczerg wiare
jego w istnienie takiego gatunku rozumu, ktory, pozostajac
rozumem, jest jednak dla takich argumentéw przystepny.
Czy z tego nie wynikaloby poniekad, ze w takim razie mogt
tez wierzyé i w rzeczywistg tych argumentéw wage? Jakkol-
wiekbadz, nimbysmy sobie mieli odpowiedzie¢ na to pytanie
bardziej stanoweczo, musimy wprzod postawié inne, mianowi-
cie, coby to byl za gatunek rozumu, a w szczego6lnosci czemby
on sie roznit od organow t. zw. poznania mistycznego?
Odpowiedz na pierwsze wynika juz wlasciwie z niektérych
ustepéw rozdzialu poprzedniego. Widoczne bylo juz tam, ie
Wroniski rozréznia nietyle dwa gatunki rozumu, ile raczej
dwa stopnie. Pierwszy stopien, to rozum zalezny od ,.warun-
kow naszej egzystencji ziemskiej', fizycznej, ograniczony cza-



sem i przestrzenig; drugi: rozum wyzwolony z tych pet, bez-
warunkowy, absolutny. Sg to dwa stopnie ,,wladzy* (faculté)
w istocie swojej tej samej, ktora z pierwszego stopnia moze
sie wznies¢ na drugi droga wlasnego rozwoju i swiadomego
wysitku. Rozum (absolutny juz) Wronskiego ma byé tego do-
wodem i zachecajacym innych do wysilku w tym kierunku
przykladem. On tez sam wzywa ludzi przedewszystkiem do te-
go wysitku.Kierujac wywody swoje wylacznie do ich rozumu,
na terazniejszy jego poziom oczywiscie nie liczy. Wie, ie przy
najwiekszem jego wytezeniu mogliby ludzie pojaé conajwyiej
konsekwencje i zastosowania jego odkryé, ale do jadra same-
go tych odkryé dotrze¢ bedg mogli wowezas dopiero, gdy ro-
zum ich dojdzie do tejsamej ,,bezwarunkowosci®, do ktorej
doszed! rozum jego. Tylko, ze wtasnie dojS¢ do niej mozna,
tak jak on doszedl, przez kulture wytrwalg rozumu dzisiej-
szego. Przyczem zglebianie uporczywe, przemyslanie nieustan-
ne jego — Wroniskiego — dziel, wspinanie sie niestrudzone od
twierdzen w nich podanych ku zalozeniom, od zalozen ku ich
wsplélnemu Zrodtu — powinno teraz stanowié¢ glowny tej ce-
lowej kultury rozumu Srodek. I tu wlasnie za dowdd skutecz-
nosci takiego ¢rodka moze stuzy¢ np. Arson. Musiala widocz-
nie szkota, ktorg przeszedt u Wronskiego, wyzwolié¢ jego ro-
zum z ,,pet ziemskiej natury czlowieka', skoro mu sie nauka
o absolucie stala dostepng. To samo stalo sie zreszta prawdo-
podobnie i z matematykiem Montferrierem (nie moéwige juz
o p. Wronskiej) i te do§wiadezenia moglyby usprawiedliwiaé
wiare Wronskiego w to, ze takie ,,wyzwolenie‘ rozumu moze
sie sta¢ udzialem takze wielu innych.

Idzie teraz tylko o to, czy taki rozum wyzwolony, uwolnio-
ny od form poznania czasowo-przestrzennnych, nie jest przy-
padkiem réwnoznaczny (mniej wiecej) z wladza poznawcza
mistykow, z tem, co oni nazywajg poznaniem bezposredniem,
z tem, co u nas Stowackiemu np. podyktowalo Genesis z du-
cha ,,przy zupelnem uspieniu wladz rozumu.
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Wspomnialo sie jednak wyzej, ze Wronski sig przeciwko te-
mu zastrzega wprost namigtnie, Zze mistykow uwaza ni mniej
ni wiecej tylko za pomiot piekla. Jakze to tedy uzasadnia,
w czem widzi zasadniczg miedzy swojem a ich ,,poznaniem‘
roéznice?

Odpowiada na to pytanie najdokiadniej stosunkowo w roz-
dziale trzecim Metapolityki mnesjanistycznej. ,,Trzeba wie-
dzie¢ — mowi — ze istnieje w nas Swiadomos$¢ podwdjna:
¢wiadomo$¢ naszego ja czynnego i Swiadomos$¢ naszego ju
czysto biernego... W pierwszej — poznawczej czyli apercep-
tywnej (cognitive ou par aperception) objawia sie je logicz-
ne, czynne, ktore jest odrdézniajacym atrybutem czlowieka
(samego); w drugiej, uczuciowej, czyli aprehenzywnej (senti-
mentale ou par apprehension) ja empiryczne, bierne, ktére
jest atrybutem zwierzecia, ale ktore w cztowieku odroéznia sie
przez wspoéludzial rozumu‘... Otéz czlowiek normalny posiada
w swojej ,,rzeczywistosci‘ swiadomos¢ obu tych ja; ale wias-
nie mistycy stanowia klase ludzi pozbawionych Swiadomosci
swego ja hiperfizycznego (t. j. logicznego, czynnego), a ma-
jacych tylko swiadomosc swego ju fizyeznego (t. j. biernego,
zwierzecego). Jest zatem rzecza widoczng, ze tacy ludzie, nie-
umiejg sobie wytworzy¢ zadnej idei §wiata hyperfizycznego,
czyli hezwarunkowego, ktéry w nas jest, to znaczy sponta-
nicznosci absolutnej tworczej wlasciwej naszemu rozumowi;
ale natomiast moga wnikaé¢ w najglebsze tajniki naszego we-
wnetrznego (intime) $wiata fizycznego i cofac sie w ten spo-
sOb az do samego Zrdédla (origine) warunkow fizycznych na-
szej obecnej egzystencji, t. j. az do Swiata pierwotnego, z kto-
rego sie te warunki bezwladne, czyli ziemskie, czynnosci
spontanicznej naszego rozumu jakgdyby przez kolejne dzie-
dzictwo, wywodzg. Tacy ludzie, ktorzy przez kontemplacje
wewnetrzng swego ja fizycznego docieraja bez pomocy nasze-
go rozumu tworczego, az do pierwotnych warunkow naszej
egzystencji obecnej i czerpig zatem w samychze tych warun-
kach sily nieznane i transcendentne zastosowania maszych
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wladz intellektualnych porzadku fizyczuego, jak np. zwierze-
¢y magnetyzm — tacy ludzie. méwie, ktorzy w naszym obec-
nym $wiecie tworzenia rozumnego wznawiaja w ten sposob
tory pierwotnego S$wiata destrukeji demonicznej, zdaja sie
posiadaé sfere dziatania nadprzyrodzong i s3 w oczach innych
ludzi ostonieci jakby oblokiem tajemniczym, ktory z nich czy-
ni istoty naszemu obecnemu $wiatu zgola obce.“?)

W -calej tej charakterystyce mistykow, moze nie calkiem
jasne s czytelnikowi te wzmianki o ,,Swiecie pierwotnym*,
swiecie ,,demonicznej destiukeji* i o dziedzictwie po nim, ale
za dlugoby bylo nad tem sie tutaj zatrzymywaé. Fo blizsze
objasnienie odsylam do przypisu na stronie 90 tej pracy,
a komu to malo, moze jeszcze zajrzy do Apodyktyki mesja-
nicznej, gdzie na stronie 189 i nast. i potem 203 i nastep-
nych, znajdzie caly obszerny wywoéd ,,stworzenia zlego princi-
pium* — kakodemonji i satanizmu, jak zwykle w ,Scistych‘
schematach wedlug ,,prawa tworzenia‘. Z tego sie dowie jak
sie w Swietle nauki absolutnej przedstawia historja naszego
upadku i grzechu pierworodnego, skad sie u nas bierze wszyst-
ko to, co w nas ostabia potege two6rczs rozumu i zarazem czy-
ni nas sklonnymi do .,przenoszenia maksymy zla ponad ma-
ksyme dobra“ i co z tem wszystkiem maja wspélnego misty-
cy wszystkich czasow. Tutaj idzie przedewszystkiem o stwier-
dzenie przez Wronskiego tego ,,faktu“, ze ,,w skutku tej kon-
fuzji dwu §wiatéw (pierwotnego §wiata grzechu i obecnego
Swiata tworzenia czyli zbawienia‘), ktora (konfuzja) stanowi
fundamentalng ceche bandy mistycznej, jej inteligencja nie
moze przekroczyé tego, co jest czysto bierne w rzeczywistosci
naszego istnienia i zamyka sie przeto calkowicie w prostej re-
ceptywnosci nieograniczonej naszego intellektu, przyczem mo-
7e uprawiaé jedynie prostg kontemplacje: i oczywiscie, przy
takiem ograniczeniu, inteligencja mistykoéw, nie mogac roz-
wingé spontanicznej czynno$ci naszego intellektu, ktorej

1) Metapolitique messianique str. 76 — 77.
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dzialanie stanowi refleksje, nie moze sie tez wzniesé w sfery
tworzenia ludzkiego, w ktorych, azeby wlasnie spelnié szcze-
gbélne przeznaczenie obecnego $wiata, czlowiek musi stworzy¢
7 jednej strony Prawde absolutng za posrednictwem filozofji,
z drugiej Dobro absolutne za posrednictwem religji‘‘.*)

Wystarezy tych przytoczen. zeby moe orzece, iz z posrod roz-
nic, jakie Wronski widzi miedzy poznawaniem swojem a po-
znawaniem mistykow, najistotniejsza jest (pomijajge juz ge-
netyczne wyjasnienie tego zjawiska) ta: tam bierna (,,bez-
wladna‘‘) kontemplacja — tu ,.spontaniczna tworczosé*.

Spontaniczna tworczoét w poznawaniu? Tak jest! najdo-
kladniej w poznawaniu. Poznawaé i tworzyé to jedno; albo
raczej: tylko tworzenie jest poznawaniem. Dopieroémy czy-
tali, ze filozofja powinna Prawde absolutng stworzyé.
A w Prodromie mesjanizmu mozemy czytaé, ze rozum jest wia-
dza, ,.kt6ra moze poznaé ,a zatem odkryé czyli stworzyc Abso-
lut*, prawda za$ ,,nie jest niczem innem, tylko determinacjs
rzeczywistosci przez tworczg spontaniczno8é rozumu, zgoduie
z jego wlasnemi spontanicznie w nim powstalymi warunkami,
ktore sg tem, co stanowi niewzruszone prawo tworzemia®).

»Wladza taka, ktéra moze spontanicznie, t. j. sama z siebie
ustanowié¢ zasade, czyli poczgtek wszelkiej rzeczywistosci, jest
oczywiscie wladzq twdrczq; i jako taka, jedynie stopniem in-
tensywnosdci moze sie roznié¢ od wladzy tworczej pierwotnej,
ktéra rowniez jest wlasnie spontanicznoscia absolutng naj-
wyzszego rozumu Stwérey.

1) Tu dodaje Wronski w przypisku: ,Comme telle, l'intelli-
gence des mystiques, étant privée de tout acte spontané de reflexion,
et ne pouvant, dans l'inertie de sa contemplation remplacer cet
acte rationnel que par le jeu déreglé de I'imagination, forme une
véritable monstruosits intellectuelle qu! ne saurait &tre reconnue par
I’expérience, a laquelle échape généralement tout ce qui tient a la
spontanéité lors mdme qu’elle opére sa propre destruction“. Dla-
tezo dnniern mesianiam mégt ten ,anormalny stan spontanicznero
ducha ludskiezo poznaé i wyllumaczyé®.

2) Prodrome du messianisme str. 66,
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»I wlasnie te wszechpotege rozumu, ktora tak dlugo pozo-
stawala nieznang, a raczej zagrzebang w naszej naturze ziem-
skiej, mesjanizm ma misje odkry¢ na ziemi, azeby stworzyc
prawdy absolutne, ktore ma ludziom objawié*.

»Mozna tez zgory juz przyjac, ze wzelka produkeja intellek
tualna mesjanizmu, to znaczy kazda prawda, stworzona prze:z
te nowg doktryne, skoro tylko bedzie zgodng z warunkami ab-
solutnej spontanicznosci,musi by¢ niezawodna‘‘. Bo blgd w za-
kresie filozofji, jak grzeck w zakresie religji mozliwy jest tyl-
ko na skutek wplywu warunkow doczesnych, czyli pet fizycz-
nych (zwlaszcza, ze w naturze ziemskiej czlowieka ma swdj
udzial dziedziczna rodzaju ludzkiego deprawacja). Otéz ,,ro-
zum absolutny, ktéry w mesjanizmie jest ponad temi warun-
kami fizycznemi, ponad tym brudem ziemskim‘, wznosi sie
rownoczesnie ponad wszelka mozliwosé bledu i grzechu i sta-
nowi pod alegorycznym obrazem dziewicy, ktdra ma zetrzec
glowe weza, spelienie tej swietej przepowiedni‘‘.

Wystuchawszy tego wszystkiego, mamy, jak sadze, pelne
prawo do wniosku, ze .,odkrycie** absolutu przez Wronskiego,
nie znaczy nic innego, jak (o, ze on ten absolut stworzyl. Stwo-
1zyl, zgodnie z ,,niewzruszonem prawem tworzenia‘, ale to
prawo on sam rowniez odkryl, co znowu u niego znaczy to
samo, co: stworzyl. Tak niewatpliwie, calg jego doktryne we
wszystkich jej rozgalezieniach stworzyl spontanicznie jego
absolutny rozum na podstawie stworzonego przezen réwniez
prawa tworzenia. Nie znaczy to oczywiscie w jego przekona-
niu, zeby przed tym aktem odkrycia-stworzenia, ani absolutu,
ani prawa tworzenia nie bylo. Nie bylo ich tylko dla czlowie-
ka, ktéry je zatem dla siebie, (t. j. dla ludzi wogole) musiat
dopiero sam stworzy¢. Zatozenie Wronskiego jest prawdopo-
dobnie takie, ze jezeli czlowiek rozumem swoim skonstruuje
schemat rzeczywistosci, majacy S$cisla wewnetrzna logike, to
znaczy zgodny z prawami, ktére stanowig jego (rozumu)
prawo tworzenia i jezeli ten schemat do kazdego rodzaju rze-
czywistosci jednakowo daje si¢ zastosowac, to jest Ow schemat
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niewatpliwie prawdziwy, niewatpliwie jest schematem abso-
lutnym 1 wprost z absolutu wynika. Bo rozum zasadniczo
jest przejawem absolutu w czlowieku, a rozum, ktory stwo-
rzyt tak ogdlny schemat, staje sie juz jego przejawem pel-
nym i Swiadomym siebie. Zdobywa przez to absolutng pew-
nosé¢ absolutnosci swego istnienia, czyli niesmiertelnosci,
ktorg w ten sposéb, w powyzszym sensie, rOwniez ,,stwarza‘.

A teraz zastanowmy sie nad ,,bierng kontemplacja‘* misty-
KOw z jednej strony, z drugiej zas nad ,,spontanicznoscig twor-
czg' rozumu Wronskiego.

Co jest przedmiotem kontemplacji mistykéw i co jej rezul-
tatem? Przedmiotem — wlasne 7, a w nim... Bég, wszech-
Swiat, natura i czlowiek, zlo i dobro, poczatek i komiec... A re-
zultatem: mowienie o tem wszystkiem, co sie tam widzi, z po-
czuciem, ze sie odslunia prawdy absolutne.

Czy Wronski czyni naprawde co innego? O ileby szlo o je-
go samopoczucie, to istotnie od najczesciej napotykanego sa-
mopoczucia mistyk6w jest ono nieco rézne. Oni najczesciej
majg poczucie widzenia i odbieranic objawien. Wroiiski tym-
czasem zdaje sie mieé¢ poczucie spontanicznej czynnosci —
tworzenia objawien. I to jeszcze — bardzo dla niego charak
terystyczne—ze tworzy nie jego fantazja, tylko jego intelekt.
Najmocniej wlasnie podkresla on miedzy swoja tworczoscia
a pseudotworezoscig ( w jego pojeciu) mistykow te réznice,
ze kazdy akt jego tworczosei jest ,,un acte rationnel”, podczas
gdy oni ,,w bezwladno$ci swej kontemplacji mogg 6w akt
rozumny zastgpowacé co najwyzej przez bezladng gre imagi-
nacji‘.

Ozy jednak tworczosé jego rozumu, wyzwolonego 2z czas
i przestrzeni, r0ini si¢ czem w istocie rzeczy od owej ,gry
imaginacji mistykow? Czy ,prawdy absolutne* ,stworzo-
ne przez taki wyzwolony rozum, roznig sie co do swego
ugruntowania np. od alfy i omegi swiata w Genesis z Ducha
tworzonej ,,przy zupelnem uspieniu wladz rozumu“? Czy po
prostu—to uépienie (bodajze zresztg pozorne tylko) wtadz ro-
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zumu, a wyzwolenie icl z czasu i przestrziai, ,,z pet maszej
natury ziemskiej‘—nie sg to przypadkiem rzeczy mniej wie-
¢ej rownoznaczne?

Sadze, ze naprawde te réznice genetyczne miedzy doktryng
Wronskiego a doktrynami mistykow typowych sprowadzaja
sie ostatecznie do tej, ze doktryny tamtych zdajg sprawe
z przezy¢ wyrazniej wizjonerskich i operuja obrazowemi pa-
rabolami (mogacemi mie¢ niekiedy wiekszg lub mniejsza war-
to§¢ poetyckg)—podezas gdy Wronski, matematyk, myslacy
natogowo pojeciami oderwanemi, tworzyt swoje (rowniez fan-
tastyczne) syntezy przewaznie z samych abstrakcyj i termi-
now naukowych.

Fantazja moze przeciez przas$é swoje tkaniny nietylko z pa-
sem wyobrazeniowych, ale i z lancuchow pojeé, nawet liczb.
Do Wronskiego doskonale mozna odnie$¢ wszystko to, co
Ribot mowi o tak nazwanej przez siebie imagination nuiné-
rique'). Taki za$ wlasnie materjul tworczosci rodzil owo
ztudzenie jej ,rozumowego‘ wylgcznie charakteru, a za-
tem i zasadniczej jakiej§ roimicy od zwyklej ,gry ima-
ginacji. Zresztg nie odbywaly sie oczywiscie procesy tej
tworezo$ci bez duzego nawet udzialu §wiadomej pracy in-
tellektu, jak nie odbywaja sie tez one bez niej u mistykow ty-
powych. Juz samym punktem wyjscia bywa i u nich czesto
intellektualna w gruncie 1zeczy potrzeba metafizyczna, cheé
zrozumienia poczatku i celu i ustroju §wiata, zglebienia ,ta-
jemnic bytu", wyjasnienia dogmatow religijnych itd. U Wroii-

7—1):55 conditions psychologiques de cette variété de I'ima-
gination créatricé sont donc: —moéwi Ribot — 'absence de limita-
tion dans le temps et ’espace, d'ou la possibilité d’un mouvemewut
sans fin dans tous les sens, puis la possibilité de remplir 'un et
l'autre d’'une myriade d’événements vaguement entrevus. Ces évé-
nements n'étant pas susceptibles de representations nettes quant
& leur nature et a leur quantité, échappant méme & une repré-
sentation schématique, 'imagination construit avec des substitus

qui sont ici des nombres“. (Essai sur l'imagination créatrice). Paris
1921 Alcan str. 1:7.
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skiego za§ wystepuje ten element z pewnocig mocniej niz
przecietnie '). Po kilku latach natezenia (moze nadmierne-
go) swej sily doprowadza go w roku 1803 do ,wielkiego
odkrycia‘, a potem z tego odkrycia ustawicznie juz snuje
wszelkiego rodzaju systematyczne dedukeje. Studjuje przy-
tem Wronski goraczkowo coraz to nowe dziedziny wiedzy
i zdobywajac niestychane mndstwo wiadomosei, porzad-
kuje to wszystko i uklada w swoje schematy i tablice, w lo-
giczne rzekomo zwigzki i szeregi. Tylko to wszystko ozywia,
ogarnia, napelnia owem poczuciem absolutnej pewnosci i nie-
wzruszono$ci Swiatlo tamtego tajemniczego odkrycia.

Otoz to odkrycie wlasnie dokonane zostalo w przekonaniu
Wronskiego przez rozum jego wyzwolony juz i absolutny i ma
ono niewytpliwie wyraine cechy momentu zasadniczego,
glownego ,,objawienia‘’* mistykow. Obok zatem tej cechy, ze
towarzyszy mu poczucie, iz jest aktem nadprzyrodzonym, wy-
jetym z pod praw ,naszej ziemskiej egzystencji‘, takzie te
druga, niemniej charakterystyczng, ie ow akt wydaje sie
réwnoczesnie aktem wybrania, powierzenia jakiej§ wyjatko-
wej misji, misji opatrznoSciowego rewelatora, jezeli juz nie
mesjasza czy Parakleta.

Takie ,,dni $wiete, jak 6w dzien 15 sierpnia 1803 roku
u Wronskiego, napotykamy w biografjach calego szeregu mi-

1) W calej pelni tez mozna do niego zastosowac to co Ri-
bot mowi o ,imaginacji metafizycznej“ w odrdznieniu od ,imagi-
nacji naukowej“: L'imagination scientifique a pour premier mo-
teur le besoin de connaissance ou d’explication partielle; I'lmagi-
nation metaphisique a pour premier moteur le besoin d’explicativn
totale. Ce n'est plus une tentative sur un groupe restreint de phé-
nomeénes, mais une conjecture sur ’ensemble des choses, une aspi-
ration vers le savoir completement unifié, un besoin d'explication
derniére qui, pour certains esprils est aussi impérieux qu’aucun
autre. Ce besoin se traduit par la création d’'une hypotése cosmi-
que ou humaine, construite selon le type et les procedés de ’hy-
pothese scientifique; mais qui, radicalement subjective dans son ori-
gine, n’cst objective qu’en apparence: C'est un mythe rationalisé",
(Tamze str. 211).
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stykow i mesjaszy XVIII i XIX wieku, zeby tylko tak wybit-
nych, a tak réznych wzajem od siebie wymienié, jak Sweden-
borg, Saint Simon, Fourier, Towianski, Slowacki. Z kazdym
z nich tez ma Wronski pewne znamiona wspélne (najmniej
jeszeze z Towianskim) oprécz juz wymienionych. Sweden-
borg byl takze kolosalnym erudytem, filologiem, matematy-
kiem, przyrodnikiem, inzynierem, i nim wszedl w stalg ko-
munikacje z niebem, zaslyngl jako autor cennych prac nauko-
wych i wynalazca, zdobyl katedre uniwersytetu w Upsali
i godnosé czlonka dwu akademij nauk: Stockholmskiej i Pe-
tersburskiej'). Saint Simon rozpoczal jak Wronski od karje-
rv wojskowej i walezyl za wolno§é Ameryki, jak Wronski
w KosSciuszkowskiem powstaniu. Pézniej oddawszy sie nau-

1) Pu pierwszych pracach filologicznych przeszedl Sweden-
borg do matematyki, potem do fizyki, algebry, astronomji, minera-
logji, metalurgji, mechaniki i prace pozostawil ze wszystkich tych
zakres6w. Z Wronskim schodzi si¢ w tematach kilkakrotnie. Ogla-
sza np. rzecz p.t. O wysokosci preyplywow i odplywow morza
Nowa metoda odnajdywania diugosci na morzu czy na lgdzie prey
pomocy ksi¢zyca. Wronski podobne prace (teorja przyptywu i od-
plywu morza, teorja ksigezyca i ,definitywne rozwigzanie proble-
mu diugosci“) przedstawil w 1821 Brytyjskiemu Biuru Dtugosci
i pozostawit liczne dotyczgce tych materyj rekopisy. (Rzecz p. t.
Veéritable science des marées i dwie inne broszurki na ten temat wyszly
nawet drukiem w ostatnim roku jego zycia). W r. 1734 oglosil Swe-
denborg w Dreznie: Szkic filozofji spekulatywnej o nieskoriczonosci,
przyceyna ostatecena stworzenia i mechanizm polgcsenia duszy 2 cia-
tem. (Por. Wronskiego Phslosophie de I’Infini (Pary? 1814). Wsréod
wynalazkéw Swedenborga jednym z glosniejszych byl wynalazek
toczgcych si¢ maszyn do transportowania ci¢zaréw (galery, szalu-
py) przez gory i doliny. Por. z tem Wronskiego: Rails mobiles ou
chemins de fer mouvans préts a servir sur toutes les routes el avec
toutes les vostures (1837). Jak wiadomo otrzymywat patenty i kon-
struowal modele. (Zob. Dickstein 1. c. sir. 141 i nast.). Dodaé tez
jeszcze mozna, Zze Swedenborg nim (w r. 1743 w Londynie) otrzymat
plerwsze swiatto z nieba i wszedl w stale stosunki ze Swiatem nie-
widzialnym, zbadal wprz6d wszystkie fenomeny swiata widzialnego
i w Regnum animale perlustratum (3 tomy 17383 —1743) ,poklasyfi-
kowatl je w sposéb oryginalny wediug swoich idei“.
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kom $cistym, w tym samym akurat roku 1803, w ktérym
Wronski dokonal swego odkrycia, oglosil pierwsze swoje dzie-
o: Lettres d‘un habitant de Géneéve, gdzie opowiada jak glos
Bozy objawil inu pewnej nocy przysziodé swiata, jego miedzy-
narodowsg organizacje, zarzadzana przez Rade Newtona, zlo-
zong z 21 wybranych medreéw ludzkosci — a pod niejednym
wzgledem przypominajgcg owa Union antinomienne, (pézniej
messianique), do ktérej utworzenia weigz nawotuje Wronski.
Cale tez p6iniejsze dgzenie Saint Simona do stworzenia filozo-
ficznej religji i zastapienia starego chrzescijanstwa nowem,
godzgcem wiare z wiedzg, przypomina sehelianizm i mesja-
nizm Wronskiego, 1aczac sie z nim tez i w odrzekaniu sie
mistycyzmu-i udzialu imaginacji, a szukaniu podstaw nau-
kowych. ).

»Wicemesjasz*, Karol Fourier, ktéry we wszystkich swo-
ich dzietach rozwija w réznych zastosowaniach ,,la grande de-
couverte' z r. 1799, réwniez schodzi sie¢ z Wronskim, zwlasz-
cza w wielu punktach charakterystyki spé6lczesnej epoki
przejsciowej w rozwoju ludzkosei, jak i w niektérych za-
powiedziach, dotyczacych epok przyszitych. Autor Déve-
loppement progressif et but final de l'humanité, zapowiada
w VI perjodzie tego rozwoju ,harmonje¢ socjalng*, autor
Théorie de quatre mouvements, epoke urzeczywistnienia
swego idealu socjalnego nazywa Harmonizmem. Srodki
dojscia do realizacji tego idealu sg u obu coprawda rézne,

1) To mu jednak nie przeszkadza miewa¢ widzenia i obja-
wienia, do ktorych przywigzuje zasdnicza wage. Juz w wiezieniu
luksemburskim ,w nujokropniejszej epoce rewolucji* zjawii mu sie
przodek jego Karol Wielkiizapowiedzial mu postannictwo wielkie-
go filozofa. O podobieristwach Saint-Simona z Wroniskim moznaby
osobne studjum napisac. Notuje tu ciekawy przypadek, ze Wroriski
kiéci sle zapamietale z Brytyjskiem Biurem Dlugosci (Por. np. Adress
of Hoene-Wronski to the British Board of longitude (1820) i szereg
innych pism) i Saint-Simon w r. 1608 oglasza Lettres au bureau des
longitudes, wyviolane chlodnem przyjeciem jego Introduction aux
traveaux scientifiques du XIX siécle.

O ceng absolutu It



ale naogol lgezy ich i tu (i Saint-Simona z nimi) antypatja
do rewolucji.

Najciekawsze jednak i moze najbardziej tutaj pouczajace
ze wzgledu na rownoczesny kontrast matematyka i poety, be-
dzie zestawienie z Wroiiskim Stowackiego. Slowacki — jak
sie to juz nadmienialo — miat r6wniez swéj moment odkrycia
absolutu — otrzymania wiedzy, ktéra jest ,,alfa i omegg swia-
ta‘. Bylo to w lecie 1844 r. w Pornic *). Ot6z od tego cza-
su — podobnie jak Wronski — poczat pracowaé nad tem, ze-
by przy pomocy tego klucza pootwieraé wszystkie wazniej-
sze dziedziny badan ludzkich, nie wylaczajac medycyny, pe-
dagogji i polityki, a wierzac gleboko, ze kto taki klucz posia-
da, ten sig juz ,,doktorstwa u Brussego ?), chemji u Sniadec-
kich, astronomji u Aragéw uczy¢ nie potrzebuje. I jako kry-
terjum zupelnej prawdziwosci, odkrytej przez kogokolwiek
idei, wskazywal Krasinskiemu to wlasnie, ze ,,powinna cig
uczynié i naturalistg i doktorem i pierwszym z politykow*.
,Wiesz ty — pisal przytem — Ze najstraszniejszy dreszcz
trwogi, ktory przebiegl przez zyly moje, to w tych dniach, gdy
na Akademji scjentycznej paryskiej wniesiono tysigczno fun-
towe zelazo, aby nim poruszy¢ jeden stonca zlotego promyk
i z drogi go zawr6cié... Styszac o tem — nie odetchnglem az
wtenczas, gdy na koncu tej experymentacji ustyszalem wnio-
sek ostateczny francuzéw: postuéy to nam do odkrycia praw
elektromagnetyzmu ®*) Chwala Bogu — Chrystus calo uszedi

1) W niespelna rok poiem, w nocy z 20 na 21 kwietlnia miat
Stowacki pamietng halucynacje uderzenia éwiatla na jego glowg,
w czem widzial ostateczng konfirmacje prawdy swoich objuwicd.

2) Broussais Franciszek, stynny lekarz francuski (zob. Listy
J. Stowackiego, Tom III, str. 240)

8) Wedtug objasnied udzielonych L. Meyétowi przez St.
Kramsztyka ustep ten dotyczy doSw'adczei nad wplywem magne-
86w na Swiatto spolaryzowane. Odkry? to w r. 1843 Faraday a po-
wtorzyl doswiadczenie bezzwlocznie Pouillet w Paryzu 1 przedstawit
Akademji Nauk: ,Tysigczno funtowe Zelazo“ byly tu wielkic elektro-
magnesy, -kiére mialy dzialaé na spolaryzowane promienie swiatla,
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z ragk rzymskich zoldakéw — lecz jak blisko byli jego prze-
Swietej natury! Jak straszliwie przerazili mnie, ze odkrywajq
te prawo, ktore ja od czterech lat naprzod nosze¢ w duchu mo-
im — a czekam, az godzina wielka uderzy — albo tez gotow
jestem z sobg wzigé w $§wiat Ducha, jesli sumienie moje prze-
ciwko roztajemniczeniu wiedzy ludzkiej bedzie zawsze trwato
W oporze‘,

Czy te ostatnie slowa nie przypominaja zywo znanych
nam juz wahan Wronskiego i groib, ze prawdy swoje za-
bierze z sobg do grobu?') Albo, czy 6w ,najstraszniejszy
dreszcz trwogi Stowackiego nie jest pokrewny psychicznie
tej chorobliwej wprost jalousie de metier Wronskiego, ktora
co chwila kieruje jego pioro do namietnych atakow przeciw-
ko kazdemu innemu pretendentowi do zbawienia ludzkoSci
w taki, czy inny sposéb?

Przytaczam tutaj te wszystkie analogje w tem przypuszcze-
niu, ze przez to zdobedziemy podstawe do wiasciwego zakla-
syfikowania zjawiska, ktore nas tutaj interesuje i ze takic
przydzielenie go do wlasciwej grupy zjawisk, jezeli nie wy-
starczy do pelnego wyjasnienia, to w kazdym razie oswol
z niemi i uchroni od sgdow zbyt jednostronnie ,,absolutnych*.

Zreszty, zaliczajac ,,rozum absolutny* Wronskiego do kate-
gorji organéw poznania mistycznego, nie odkrywam Ameryki.
Juz wspomniany w pierwszym rozdziale tej pracy Erdan opo-
wiedziat o ,,misji* autora Mesjanizmu w ksiazce zatytulowa-
nej La France mystique, a i u nas ,,pom6wil* ?) go o misty-

przebiegajyce przez ciata przezroczyste. Nie szto tu jednak o to,
»,by poruszy¢ jeden stonca zlotego promyczek i z drogi go zawro-
ci¢“ ale tylko o zmiane, czyli skrecenie plaszczyzny polaryzacji
swiatta. (Tamze str. 241).

1) N. b. Stowacki ustawlcznie bije si¢ z myslami czy ma
wydaé Genesis 3 Ducha (odstonié absolut) czy nie. Kilkakrotnie juz
zaczyna pisaé¢ przedmowe do drukowanej edycjl i urywa ja.

2) Wyrazenie J. Jankowskiego, ktéry przeciwko temu ener-
gicznie protestuje. (Przedmowa do przektadu Kodeksu prawodawstwa
spotecsnego absolutnego. Warszawa 1913, str. 8. ’
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cyzm choéby F. M. Sobieszczaiiski w Encyklopedji Orgelbran-
da, czy Struwe w swojej Historji logiki'). Nie powinno tez
nikogo dziwié¢, ze Wronski do mistycznego wyzwolenia rozu-
mu swego mogl dojs¢ na drodze studjéw matematyczno-filozo-
ficznych. Ustawiczne my$lenie oderwane raczoj sprzyja takie-
mu biegowi rzeczy, niz przeszkadza. Skrajny aprioryczny ra-
cjonalizm dochodzi do mistycyzmu bardzo latwo. Przykladem
chotby stawiony przez Wronskiego Schelling. Wie tez o tem
doskonale najglo$niejszy (moze) z dzisiejszych mistykow-teo-
zofow Rudolf Steiner, ktory kazdego, kto chce dojs¢ do samo-
dzielnego cgladania Swiata duchowego, jaknajusilniej zache-
ca do dlugiej gimnastyki w mysleniu t. zw. écistem. ,,Nie mo-
zna, méwi, dosé silnego nacisku potezyé na to, jak konieczng
jest powazna praca mysli, dla tego, ktéry chce w sobie wyro-
bi¢ wyzsze zdolnosci poznawcze" *). ,,Plato od takich, ktérzy
chcieli sie dostaé¢ do jego szkotly, zadal, zeby wprzéd odbyl
szkole matematyczng. Jakoz matematyka ze swemi Scislemi
prawami, ktore sie nie ukladaja wedlug codziennego biegu
zjawisk zmyslowych, jest naprawde dobrem przygotowaniem
dla szukajacego drogi (fiir den Pfadsucher)“. Nauczy go
»wszelkg samowole myslenia samowolnie przezwyciezaé“.
Nauczy kierowac si¢ wylacznie wymaganiami mysli. A ,,wte-
dy wniknie wen ta prawidlowo$¢ Swiata duchowego, ktora
poki jego myslenie ma zwykly, codzienny, niejasny tryb, prze-
chodzi przezen i mimo niego bez 8ladu. Uporzagdkowane mysle-
nie poprowadzi go z pewnych zupelnie punktow wyjscia do
prawd najglebiej ukrytych* ®. Nacisk za$§ na to musi byé¢ —
zdaniem Steinera — tem mocniejszy, Ze ,,wielu takich, co pra-
gng si¢ staé¢ ,jasnowidzgcymi* (Seher werden wollen) zu-

1) Historja logsksi jako teorji poznania w Polsce. Warszawa
1913, str. 252.

2) Theosophie. Einflihrung in tibersinnliche Welterkenninis
und Menschenbestimmung. Von Rudolf Steiner. 13 bis 15 Auflage
Leipzig 1920, str. 155.

%) Tamze str. 165—166.



pelnie te powazna, pelna zaparcia sie, prace myéli lekcewazy.
Mo6wig: myslenie nie moze mi tu nic pomdc, to przeciez polega
na ,czuciach®, na ,uczuciu“ i t. p. Ot6z whrew temu trzeba
powiedzieé, ze nikt w wyzszem tego slowa znaczeniu (to zna-
czy: naprawde) ,,jasnowidzagcym* nie bedzie, kto si¢ wprzéd
nie wpracowal w ziycie my$li. ,My$lenie — dodaje wresz-
cie — jest najwyzszg ze zdolnoéci, jakie czlowiek w zmysto-
wym §wiecie posiada‘. O .watpliwych* zas ,mistycznych za-
topieniach sie (mystische Versenkungen i t. p., od ktdérych sie
czego$ lepszego oczekuje, niz od tego, co moze uznaé zdrowy
ludzki rozum*, wyraza sie twérca ,,antropozofji‘ niejeden raz
zgota pogardliwie. Natomiast zaleca ,szukajacemu drogi‘,
jako pierwszy krok do samodzielnego jasnowidzenia, dobre
przetrawienie myslg poznan innych jasnowidzacych. ,,A po-
wie ktos: ja sam chce widzie¢ — trzeba mu odpowiedziec:
w przyswojeniu sobie tego, co o swoich widzeniach méwia
drudzy, jest pierwszy stopien do poznania wlasnego“.

Otdz, co do tego ostatniego zalecenia, Wronski oczywiscie
nie sformulowalby go tak skromnie. Owszem, przed ,,widze-
niem innych’ ostrzegal zawsze jaknajsurowiej, gdyz swoje
tylko uwazal za prawdziwe. Ale opanowanie myslowe swojej
wlasnej (t. j. Wronskiego) absolutnej filozofji nwazal réwniez
za konieczny pierwszy krok dla kazdego, co chce nastepnie
widzieé prawde samodzielnie; ze za§ Steiner, méwigce o ,,Mit-
teilungen anderer*, niewatpliwie tez swojg wlasng doktryne
przedewszystkiem ma na mys$li, wiec i tem sie w zasadzie od
Wronskiego nie rézni. Podobnie te7 jak tamten ,,g6rng czesé
swoich poznan‘ zachowuje w tajemnicy, poniewaz ludzie je-
szcze do nich nie dojrzeli? ).

1) ,Zwischen dieser esoterischen Beschrinkung und der An-
passung an die Wissenschaft schwankt Steiner hin und bher“—
méwi Max Dessoir w ksigice p. t. Von Jenseits der Seele. Die Ge-
heimwissenschaften in kritischer Betrachtung. Stuttgard 1920, str.
262. Jezell zas moZna te stowa réwniez dobrze zastosowaé do Wron-
skiego jak do Steinera, to nie mniej lez i te: ,Fr 1iast sich Bezie-
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Szczegolniej jednak podkre§lam w tem, co tu ze Steinera
przytoczylem, fakt, ze oto teozof-mistyk najoczywistszy lekce-
wazy jednak to, co nazywa ,mystische Versenkungen®, za-
chwala natomiast jako narzedzie poznania wycéwiczony w ab-
strakcyjnem mysleniu rozum. Moze nam to pomée do tego,
zeby nas gwaltowne odklinania sie Wronskiego od mistycyz-
mu i jego nienawi$¢ do mistykéw nie zbijaly z tropu.

Nie zbijaty tez bynajmniej nigdy mistyk6éw samych. Czy sie
do niego odnosili wrogo, czy zyczliwie, zawsze uwazali go za
»Swego'‘ i uwazaja po dzi§ dzien. Wszakze juz owi martyni-
éci, ktérzy Arsonem przeciwko niemu chcieli sie postuzyé
i stawszy sie pierwsza przyczyng calej jego zajadlosci prze-
ciwko wszelkim mistycznym stowarzyszeniom, oraz calej dok-
tryny o ,,szatanie na ziemi‘, doprowadzili go do pewnego ro-
dzaju manji przesladowczej — wszakze oni nawet uznawali,
7ze Wronski odkry! jedng z trzech ,,nagich form béstwa* i to
wtrzecig najglebsza®. Cheieli tylko przeszkodzi¢ koniecznic
jej opublikowaniu, jako przeciwnemu widokom ,,Opatrznosci‘.

W nowszym zas okultyzmie mistycznym nazwisko Wron-
skiego figuruje (obok nazwisk tych ludzi, ktérych za zycia
swego zwalczal i wyszydzal) jako jedna z jego firm najznako-
mitszych. Wystarczy przerzucié kartki ogromnego Traité mé-
thodique de science occulte ') takiego encyklopedysty tej wie-
dzy, jak Papus, albo choéby zwiezly jego podrecznik p. t.
L‘occultisme et le spiritualisme, zeby sie zorjentowad, jaksa tu
Wronski gra role. Przyznaje tez Papus, ze ,.z Wronskim i Eli-
phasem Lévi (pseudonim ks. Constant) oraz z Ludwikiem
Lucas (uczniem Wronskiego) zwigzani sg wszyscy prawie
okulty§ci wspoélczesni ?).
hungen zur Wissenschaft angelogen sein, besitzt indessen kein
inneres Verhiltnis zum Geist der Wissenschaft“.

1) Stronice tej ksiegi poswiecone Wronskiemn wskazuje prof.
Dickstein 1. c. str. 345—86.
2) Zob. L’occultisme et le spivitualisime. Exposé des Théories

philosophiques et des adaptations de Poccultisme par G. Encausse
(Panus) Paris. Alcan 1902, str. 127.
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W pismach perjodycznych wspolezesnej masonerji okulty-
styeznej spotykamy si¢ z artykulami o Wronskim wecale
czesto. Nie znam powojennych, ale tuz przed wojna np. La lu-
iniére magonique. ( Revie mensuelle de la magonnerie univer-
selle) przyniosta w zeszycie za listopad—grudzien 1912 arty-
kut F. Ernesta Britt p. t. Le Ternaire symbolique et la loi de
création) (przedrukowany tez w L‘Acacia, Revue mensuelle
d‘études magoniques), a w 1913—1914 tenze autor w tymsa-
mym miesieczniku drukuje ohszerniejsza rzecz p. t. La syn-
thése de la musique. Etude scientifique. Application de la
Loi de création.

Nadto styczniowy numer z r. 1913 pisma Le voile d‘lsis.
( Revue mensuelle d‘Etude esotérique psichique et divinatoire)
zawiera artykul p. t. Le secret de Wronski par Alfégas, ktory
dotyka tego wlasnie zagadnienia, dookola ktorego weigZ sie
{u krecimy.

»Wszedzie — mowi autor — napotykamy u Wronskiego ab-
solut. Zdaje sie, na pierwszy rzut oka, ze jest on przez to po-
jecie opetany (obsédé)... a tymczasem nigdzie go nie okreslit.
Przybiera postawe proroka i rewelatora, nie za§ prawdziwego
popularvzatora, (divulgateur)... Twierdzil, ze istnieje cala o-
sobna nauka o absolucie, wiedza straszliwa (formidable), kt6-
ra sie unosi ponad innemi, panujac nad niemi z wysoka. Mistrz
utrzymywal, ze ja posiada w zupelnosci, ale wobec zacietej o-
pornosci i zlo§ci swoich spotczesnych z jednej strony, i wobee

1) Poczgtek artykulu brzmi: ,Lorsqu’'aprés mon initiation,
j'ai lule Livre de I’ Apprenti, jai été intéressé surtout par la partie
initiatique des mysteres et plus particulierement encore par la loi
du Ternaire qui résume tout le plan fondamental de P’esoterisme.
Voulant repondre an désire de la F.. M. qui invite ses adeptes
a devenir des penseurs, j’ai essayé de résumer les reflexions que
m’a suggeérées la comparaison du Ternaire symbolique, tel qu’il est
exposé dans le Livre de I'Apprenti avec la loi de création du phi-
losophe mathématicien slave Hoene Wronski que j'al étudié avec
un soin particulier’. Tu nastepuje wyklad ,prawa tworzenia® { zp-
wartych w niem ,ternaire® i ,septenaire“),
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glupoty i tepoty tych, ktorzy go atakowali, z drugiej, zacho-
wal te wzniosla wiedze dla siebie samego i zabratl ja z sobg do
grobu‘.

Przytoezylem to swiadectwo okuitysty XX w., jako dowdd,
ze ezoteryczna mauka Wronskiego nie rozeszla sie szerzej na-
wet wsrdd tej sfery ludzi, ktorzy najwazniejsze odkrycia swo-
ich medrcow zwykli sobie drogg t. z. inicjacji przekazywaé
z pokolenia na pokolenie. A moze tez pozostaje weigz tylko
wiedzg najwyzej wtajemniczonych? Jakkolwiekbadz, przypo-
mnieé¢ tu wypada, ze tajemnicza Alethé, z ktorg Arson pozo-
stawal w zmanych nam stosunkach, zdawala si¢ znaé te nauke
wcale dokladnie. Jezeli zaé zrekonstruowala ja sobie (jak to
jest najprawdopodobniejsze) na podstawie relacji Arsona, to
my znéw na podstawie zestawienia wynurzen tejze Alethe
przytoczonych przez Arsona w jego Appel a l‘humanité z tem,
cosmy czytali w przytoczonym tutaj wyzej wywodzie .,Sa-
mostworzenia sie Boga — mogliby$my przyjaé, ze Wron-
ski w dniu 9 pazdziernika 1814 odslonil Arsonowi tajemnice
,.hipostazy Arcy-absolutu czyli Niewystlowionego', oznaczonej
gtoska Z. Mowi bowiem Wronski, ze ta niewiadoma Z stanowi
ostatnia i najwyziszg z trzech ezoterycznych zasad mesjanizmu,
a jest ,,zasadg stworzenia Ojca‘; co sie wlasnie zgadza z o-
rzeczeniem Alethe, ze Wronski istotnie odkryt ,,jedng z form
Bostwa: trzecia, ostatnig i najglebsza‘‘'). Mamy przytem pe-
wne poszlaki na to, ze cokolwiek byto tam podstawione za nie-
wiadomg Z, bylo to co$ znanem juz ,Opatrznosci zyjacej* z
jakiej$ zapewne okultystycznej tradycji, bo Arson méwi (na
str. 30 swego Dokumentu) tak: ,Teraz, badajgc jego (Wron-
skiego) rewelacje z tej strony, spostrzeglem, ze Absolut, poj-
mowany jako principium uniwersalne, zostal jui odkryty
przez innego filozofa, ktorego nie wymienie, ze wzgledu na
przysiege, jaka mnie wigze*. Otéz trudno watpié, ze to juz je-

1) Natomiast bez zadnego sprostowania ze strony Arsona

stwlerdzajg ci nowi jego nauczyciele, ,que les deux autres forines
divines lul (Wrofiskiemu) sont fermés“.
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go nowi nauczyciele podsuneli mu to ,,spostrzezenie’ i ze owy
przysiega zwiazali go rowniez wlasnie oni. Arson tez wyznaje,
ze z ich nauk wyniost zupelne przekonanie, ,,ze prawda jest na
ziemi oddawna‘“ i tylko tego nie mogt pojaé, dlaczego j3
kryja.

Oczywiscie to wszystko jeszcze nam nic dokladnego o for-
mie rewelacji udzielonej Arsonowi przez Wronskiego nie mo-
wi. Moglo to by¢ stowo jakies tajemnicze z odpowiednim ko-
mentarzem, mogla byé jakas formula, ujeta w symboliczne
liczby—Boég zreszts raczy wiedzieé. To tylko pewna, ze Arson
niewiele z tego zrozumial, i ze obiecywal sobie dopiero zro-
zumienie po tych ,,rozwinieciach‘, ktore mu Wronski zapowie-
dzial na dzieii nastepny, a ktorych ostatecznie nie dal.
»O8wiadezyl nazajutrz, ze po dojrzalym namys$le uznal, iz
obowigzek jego nakazuje mu zabraé wszystko do grobu‘.
Pamietal Arson tylko, ze wsr6d tych ,rozwinieé' miato sie
znajdowaé ,,stworzenie Wszech§wiata'’, informacja za§ ta
o tyle moze byé¢ dla nas pouczajgca, ze pierwszym siedmiu
tablicom Apodyktyki mesjanicznej dal Wronski wlasnie
tytul wspélny: Prototype de la création de l'Univers.
Tresé kazdej z tych tablic okreslajg poszczegdlne ich ty-
tuly, nastepujagce: 1) Ordre I — Création propre de Dieu.
2) Ordre 1l — Création de la réalite. 3) Ordre IH —-
Création du monde. 4) Ordre IV — Création de l‘homme.
5) Ordre V—Création propre de l'‘homme. 6) Ordre VI —
Création de la religion absolue par la religion révélée.
7) Ordre V1l — Tableau génétique. (De la philosophie de
U'histoire depuis l‘origine du monde jusqu‘é@ son terme final,
d‘aprés les deuzx lois primordiales de Dieu, la loi de création
et la loi du progrés?).

Pierwszg z tych tablic przytoczyliSmy tutaj (w poprzednim
rozdziale) w calosci, z szdstej za§ najwazniejsze ustepy, doty-

1) Przypominam, %e Apodyktyki Wronski za zycia nie wy-

dal, choé mial jg gotows od bardzo dawna. Kto wie, czy nie nelc
zala w znacznej czesci przynajmniej do nauki ezoteryeznel.
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czace X. Y. Z. Jezeli zacheca kogo z czytelnikow tej ksigzki
do przeczytania w Apodyktyce pozostalych, to bedzie mial
wyobrazenie, jak miaty wygladaé najwazniejsze ,,rozwiniecia‘
odstonionego Arsonowi ahsolutu, bo niewatpliwie albo te sa-
me tablice mial Wronski woéwezas na mysli, albo przynajmniej
ich pierwsze szkice. Tresé pierwszej zajmuje sie przeciez ,.ele-
mentami Arcy-absolutu‘‘ bezposrednio.

Poza tem do odpowiedzi na pytanie, co wiasciwie objawit
Wronski Arsonowi w pamietnym dlan dniu 9 pazdziernika
1814 r., nic juz dodaé nie umiem.

Natomiast co sie tyczy pytania, czy Wronski sam wierzy!
w swoje odkrycie -— sadze, ze po zastanowieniu sie grunto-
wniejszem nad charakterem i przynaleznoscia gatunkowsg te-
go odkrycia, moge juz odpowiedzieé twierdzaco bez wahania.

Wierzyt napewno i w swoje odkryeie absolutu i w swoja mi-
sje Parakleta, taksamo jak wierzyli w swoje Swedenborg, St.
Simon, Fourier, Stowacki i tylu, tylu innych, mniej-
szych ,illuminatéow* w rodzaju u nas np. Grabiankii t. p.
Doszed! tez do tego odkrycia i do tej wiary zarazem,
podobnie zapewme jak niejeden z tamtych. Natura da-
fa mu ogrommne zdolno$ci i niemniejszg tez od zdolno-
gci ambicje i milosé wlasng. Na stuzbe zas jednym i drugim
fenomenalng pracowito$é. Gdy losy poczesci a poczedei zami-
towania skierowaly to wszystko na droge naukows, zdolnosci
i pracowito§é pozwolily zdoby¢ na tej drodze nadzwyczajnie
rozlegla wiedze, ktéra znow ambicje i pyche jeszcze wzmogla.
Z czasem te czynniki psychiczne poczely sie w swym dalszym
rozwoju spvchaé wzajemnie z normalnych toréw, nie przesta-
jac jednak wspoldzialaé w umysle, ktéry w kornicu nie mogt
wytrzyma¢ ich nacisku i pozwolil im sie ze swojej ,,ziemskiej*
dyscypliny ,,wyvzwoli¢“. One za§ wtedy daly zycie nowemu
»absolutnemu* rozumowi Wroniskiego, ktéry nad tamtym da-
wnym ,,doczesnym‘ zapanowal i zmusil go do postuszenstwa
sobie, wyzyskujac jego nabyta technike i systematycznoéé
zupetnie dowolnie — ,,bezwarunkowo*.
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Gdy tak mniej wiecej bedziemy pojmowac¢ gatunek ducho-
wy Wronskiego, to wowezas i moralno$é jego wystapi w in-
nem nieco $wietle, niz to, ktére zdaje sie na nig padaé z pew-
nych stron jego zycia i pism przy powierzchownem na nie
spojrzeniu. Ludzie tego typu — o ile przypadkiem nie uwazaja
wlaénie moralnosci a nawet §wigtosci wlasnej za gléwny Sro-
dek, a cudzej za gtowny cel swojej misji — sadza, ze nie mo-
ga podlegaé¢ zwyklym ludzkim kryterjom moralnym, i ze w
érodkach do ich wznioslych zamierzen wolno im nie przebie-
raé. Saint Simon np. stanowczo wypraszal sobie osadzanie
swego postepowania zwyczajng miarg. ,,Twierdze — pisal w
»historji swego zycia* — ze moje czyny nie moga by¢ sagdzone
., wedlug tychsamych zasad. co czyny pospolitych ludzi, bo mo-
je zycie az do dzi¢ dnia bylo jednym ciggiem eksperymen-
tow. 1).

Samego za§ Wrornskiego sposéb myslenia na ten temat mo-
zemy wystarczajaco poznaé z tego, co méwi o moralnodei Na-
poleona. ,,Gdy sie »wazy — czytamy w Le secret de Napoleon
—majestatyczny cel jego wielkiej reformy politycznej, ktorys-
my dzi$ odslonili, to trzeba bedzie uznaé, ze w swoich stosun-
kach zewnetrznych mial Napoleon nietylko prawo, ale wreez
obowigzek moralny postugiwania sie do ostateczno$ei (a ou-
trance) niewyczerpanemi $rodkami, ktére Niebo powierzyto
mu dla dopelnienia wielkich przeznaczen §wiata, do czego zo-
stal wybrany przez Opatrzno§é®. ?). Poczem zdejmujac z cesa-
rza odpowiedzialnos¢ nawet za stracenie ks. d‘Enghien, doda-
je jeszeze: ,nietylko ze nie zastuguje Napoleon na zaden za-
rzut naduzywania swojej potegi zewnetrznej, ale raczej zastu-

1) ,Je dis que mes actions ne doivent pas 8ire jugées d'aprés
les mémes principes que celles du commun des hommes, parce que
ma vi jusqu'a ce jour a été un cours d’experiences® Powoluje sie
przytem na réime stabostki Lutra, Bakona i Descaries’a. Histoire
de ma vie— jako przedmowa do Lettres au Bureaw des longitudes
1808, str. 84).

3) Metapolitique messianique, str. 237,



guje na zarzut zapominania o tem, ze zostaly mu powierzone
losy éwiata, i ze dla nich powinien byl pos$wiecié wszystkie
sztuczne konwenanse spoteczenstwa, ktore zreformowaé bylo
jego misja‘‘ *). Oto6z sobie, jak wiemy, przypisywal Wronski
nie mniejsza, tylko wiekszg misje, niz Napoleonowi, musial
sie wiec uwazaé za stojacego jenseits von Gut und Bose,
w zwyklem ,,doczesnem‘ przynajmniej tych sléw znaczeniu—
niewatpliwie. A wobec tego, czyz mamy sie dziwié, ze potrze-
bujac duzo pienigdzy na swoje badania i na bardzo kosztowne
wydawanie swoich dziel, wydobywal te pienigdze od réznych
Arsondéw w sposéb, ktéry sie nam moze nie podobaé? Albo,
ze szturmujac swemi publikacjami do monarchéow i papiezy,
stawal sie w memorjalach swoich do nich volpe e leone —
nietylko prorokiem i rewelatorem, ale takze Poloniuszem
i Rosenkranzem z Gildensternem w jednej osobie? Wszakze
od tego czy dzieta jego beda sie mogly ukazywaé miato za-
leze¢ zbawienie ludzkosci! A od tego czy znajdg nalezyty od-
diwiek u wladcéw i rzadéw wspoéleczesnych Swiata miala
zaleze¢ bliskosé tego zbawienia lub odleglosé *).

Zreszty trzeba wiedzieé, ze to apelowanie do monarchow
stanowi takze rys wspolny bardzo wielu mesjaszow tej epoki.
U wspominanych tutaj poprzednio spotykamy sie z nim row-
niez. Saint Simon i Fourier mieli nawet podobnie jak Wronski
pewien klopot ze zmiennemi kolejami losow Napoleona. On
niepokoil sie w czasie ,,Stu dni* z powodu ironicznego przy-
pisku, na ktéry sobie pozwolil w r. 1814, przytaczajac list
swoj do Cesarza z 1811; oni znéw po upadku Napoleona wsty-
dzili sie troche ,,dymu kadzidel, ktérym sobie go usitowali

1) Tamze str. 238.

2) Votre nom auguste, Sire — pisal do Napoleona (w sierp-
niu 1811 r.) ne sera qu'une juste protection, accordée aux resultats
intellectuels les plus utiles et les plus sublimes que les hommes
aiént obtenus jusqu’a ce jour. Sans cette protection souveraine imnie-
diate il est impossible (Podkreslenie mnje) d’éspérer que la Philosophie

transcendentale soit connue en Franca de si tot... itd. Philosophie de
Pinfini, 1814, str. 187.
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pozyskaé, gdy byl u szezytu potegi.'). Towianskiego pisma
do cesarza rosyjskiego,?) i do papieza sg do$é¢ powszechnie
znane; mniej znane pozniejsze do Napoleona III (1866) i do
cesarzowej Eugenji. Dodam tutaj jeszcze, ze ,o0jciec” Lnfan-
tin, arcykaptan Saint-Simonistow wynalaz} péiniej nawet dla
swoich tego rodzaju prob nazwe, ktéra dobrze mogla stu-
2y¢ i innym, mianowicie l‘apostolat royal ®).

Prawda, ze z wszystkich aktow takiego apostolatu, jakie
znam, najmniej mile w tresci i w tonie sg wlaénie te, ktore nie-
strudzenie pisywal Hoene Wroniski. Ale to wynikato poniekad
moze z owego prze§wiadczenia jego, ze ,cel wielki a ukryty
odwszetecznia podte drogi“, a zresztg z politycznemi jego za-
sadami nie bylo weale w klétni.

Cel ,,odwszetecznial tez w jego pojeciu niewatpliwie i to
wszystko, co w pojeciu innych moglo byé ,,wszetecznego™ w
jego postepowaniu z Arsonem.

Wogdle — w sSwietle, ktére tutaj staralem sie rzuci¢ na ro-
dzaj, czy stan, umystu Wronskiego, mozna i w charakterze je-
go zrozumieé¢ (w przyblizeniu przynajmniej) niejedno, co bez
takiego swiatta mogloby sie wydawac niepojetem. Byty z pe-
wnos$cig w tym ustroju psychicznym zaréwno pewne dyspozy-

1) St. Simon w Lettres d’un habitant de Généve, Fourier w T/éo-
rie de quatre mouvements. W pierwszem wydaniu tezo dziela z r. 1808
wita Napoleona jako ,nowego Herkulesa“, ktéry ,doit eléver I’Har-
monie universelle sur les ruines de Barbarie itd. a potem w na-
stepnem wydaniu wyznawal: ,Cet article fut composé pour me
conformer aux coutumes et usages de 1808, qui exigaient dans tout
ouvrage une bouffée d'encens pour I'Empereur®. (Oeuvres complétes.
Paris 1846. Tom I, str. 101). Co do klopotu Wronskiego z Napoleo-
newm por. wyzZej przypis na str. 27.

2) Tylko oczywiscie pamietaé nalezy, ze u Towlafiskiego-
irédlem wewnetrznem pism do Mikolaja I i do Aleksandra II byta
najglebiej religijna dgznos¢ do bezwzglednego realizowania nakazu
milowania nieprzyjaciol.

8) Do tego rodzaju apostolatu mozna tez bez wielkiego na-
ciggania zaliczy¢ 1 listy otwarte Slowackiego do ksiecia Adama
Czartoryskiego, emigracyjnego ,kréla de facto*.
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cje z punktu widzenia moraluego ujemne, jak i inne, dodatnie.
Mozna nawet §mialo powiedzie¢ mocniej: jedne odpychajace,
inne wprost imponujyce. Wsréd rozmaitych mozliwosci roz-
woju, stosunek wzajemny tych czynnikéw mogt sie tez ksztal-
towac¢ rozmaicie, mogl dawaé wypadkowe rézne. Zdecydowa-
lo ostatecznie ,,odkrycie absolutu‘ i polgczona z tem wiara ab-
solutna w wlasne wyjatkowe, wrecz jedyne, mesjaniczne po-
slannictwo. Ta wiara zniszezyla wszelki, zaréwno intelektual-
ny jak i moralny, autokrytycyzm, natomiast wszystkiemu, c¢o
tylko zakietkowalo w duszy, kazdemu pomyslowi, kazdej
uczuciowej reakeji, dawala zgory sankcje — charakter opa-
trzno$ciowy.

Z drugiej strony ona tez tylko — ta wiara absolutna — mo-
ze tlumaczyé nadludzkg niemal pracowitosé Wronskiego do
ostatniego tchu, fenomenalne zupelnie, nieustajace natezenie:
woli w jednym kierunku, przy poswieceniu swemu celowi
wszystkiego, siebie weale nie wylaczajae. Bo jezeli nawet, zdo-
bywszy od czasu do czasu wieksze fundusze, nie pozalowal ich
sobie na wystawniejsze zycie, jezeli nawet trwonil na nie (jak
Swiadezy Arson) wieksze niekiedy sumy, to byly to jednak w
jego zyciu tylko chwile; poczem znéw wszystko szto na srodki
naukowe, na wydawnictwo dziet, na modele wynalazkow i t. d.
I przychodzily takze okresy niedostatku, ktory tez stal sie
vstatecznie jedynym — obok licznych rekopisow — spadkieir
dwu kobiet, z bezwzglednem nabozenstwem Wronskiemu od-
danych: zony jego i corki przybranej p. Batyldy Conseillant.

Umieral Wronski 9 sierpnia 1853 r. jako starzec 75-letni,
mogac 1zeczywiscie powiedzie¢ o sobie to, co mu w wyo-
brazni swojej kladzie w usta Leonard Sowinski:

Wiek calym strawil we wstepnych trudach,
Nanowom szperal w spichrzach ludzko$ei
Marnial w jej plewach, brukal sie w brudach
I plon mo6j wszystek ginie w nicosei. *).

1) W poemacie p.t. Satyra, w [ tomie (str. 38) dwutomowego
wydania Possy; w Poznaniu r. 1875. W pierwszem oddzielnem wy-
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A refleksja, ktorg tensam pocta zamknat glebokie swoje nad
pracg i zgonem Wronskiego dumanie, moze tei stuzyé za
najlepsze zamkniecie niniejszego studjum:

Tak skonezyt umyst pychg zatruty,

Co przez p6t wieku mys$lg tytana
Rwat sie ku niebu, do skal przykuty...
I praca medrca $wiatu nieznana;

A kto $ladami jego sie rzuci

I obietnicom mistrza da wiare,
Wkrotce spostrzeze, iz goni mare,

I zawiedziony, zlorzeczace, wrdci.

daniu Satyry (w kwietniu 1871) ustgpu o Wrodskim jeszeze nie
bylo. Ale i tam juz do Wronskiego zdajg si¢ odnosi¢, i dobrze do
niego przystajg stowa: ,Nicjeden medrzec u badan szczytu Zio-
wrogim ogniem pychy zapionie.. Wtienczas w szalonym ducha za-
pedzie, Nic juz nie dojrzy précz siebie wszedzie... W obliczu $wia-
Léw nieznanych mndstwa, Jak prawodawca z myglg swg stanie, Wo-
bec najglebszych tajemnic Béstwa W nmzej widzi wezel i rozwiagza-
nie; I jeszcze, jeszcze targa sie wyzZej.. Az gdy wirujgc chyzej
i chyzej Mysl oslatniego dotrze wyrazu, Lecz na jej ,stan sig!“
nic si¢ nle slanie I wszystkie zludy prysng odrazu I znéw zmy-
cong kroplg zostanie*,
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Wronski jako dziemnikarz 7 poeta.

W ciggu czasu, ktéry uplynal miedzy ukazaniem sig¢ pierw-
szego numeru Sfinksa (grudzien 1818) a ukazaniem sie drugiego
(marzec 1819), poczeto wychodzi¢ w Paryzu pismo p. t. L’Ultra?),
(Archives politiques, morales et litteraires), ktérego pierwszym re-
daktorem i zarazem glOwnym autorem pierwszych czterech jego
zeszytéw byl Hoene Wronski.

O wlasciwvym celu tego pisma informuje Nr. 2-gi Sfinksa,
wydany juz po wystgpieniu Wronskiego z redakcji i zawierajacy
wyjaénienie jego stanowiska w Ulfra, a zarazem uzupelnienie pub-
likowanych tam artykuldw zasadniczg deklaracjg programows.

Punktem wyjscia wyjasnienia jest stwierdzenie (raz jeszcze),
ze antynomja sposob6w myslenia t. zw. ,rojalistéw“ i t. zw. ,nieza-
leznych“ jest koniecznoscig rozumu ludzkiego w jego obecnych wa-
runkach. Uswiadomienie sobie tego faktu musi oczywiscie wytwo-
rzy¢ ,niemozliwos¢ praktyczng pdjscia w ktorymkolwiek z tych
przeciwstawiajgcych si¢ sobie kierunkéw* i wiasnie to uswiadomie-
nie ,staje sie warunkiem celu wiasnego i absolutnego, ktéry sobie
ludzko$¢ w tym krytycznym momencie musi ustali¢“. Dowédd ko-
niecznosci i réwnoczesnego falszu obu tych sposobéw myslenia
zostat juz przedstawiony w 1-ym n-rze Sfinksa. Atoli ,zbyt wielka
abstrakcyjnosc“, w jakiej sg tam jeszcze podane te zasady i skutki
(zeby tak ,lepiej uwydatni¢ ich naukows $cistosé“), sprawia, ze sie
»te prawdy niezawodne“ nie mogtly sta¢ popularnemi. W dodatku
na gruncie owej antynomji pogladéw na swiat powstaly partje
i namigtnosci polityczne, wobec ktérych ,jedynym srodkiem sku-

1) Prospekt pisma wyja$nia ten tytul, méwiac, 2e tak nazywajg wiernych wie-
rze przodkéw ich wrogowie i szydercy, oni za$ (cl wierni) przyjmujg t¢ nazwe z dums.
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tecznym... bylo przybra¢ dyskusje naukows w szate dyskusji po-
litycznej. Trzeba tedy bylo uczyni¢ sie kolejno rojalists i nieza-
leznym i korzystajgc z ich wzajemnych namigtnosci podtrzymywacé
w ten sposéb pokolei prawde przywigzang do kazdego z tych
stronnictw i zwaleza¢ réwniez blad zasadniczy tkwigcy w poglg-
dach tego stronnictwa, ktérego si¢ bylo wiasnie chwilowym i ko-
lejnym przeciwnikiem“ 1). Oczywiscie jednak ,ta gra polemiczna,
zeby mogla mieé¢ charakter dyskusji powaznej, musiata byé
o ile moznosci jaknajlepiej ukryts.“ Przyjat tedy Wronski catkiem
powaznie redakcje rojalistycznego pisma /’Ultra i w pierwszych
czterech jego zeszytach przeprowadzal metods dyskusji politycz-
nej ,rozumowe uzasadnienie rojalizmu“.

»Wszystko — méwi — co jest zawarte w tych pierwszych czte-
rech zeszytach Ultra, przeznaczonych na to, Zeby ustali¢c nowy cel
rozumowy czyli dogmatyczny rojalizmu, nalezy do nas (t. j. do
Wronskiego) catkowicie z wyjgtkiem artykutéw obowigzkowo Zar-
tobliwych noszgcych tytul badz ,Am:i de tout le monde“, bgdz Chro-
nique, ktoérych redakcje pozostawiliSmy innym rekom, dla zabawia-
nia pospélstwa (la populace).

To ostatnie wyznanie jest bardzo tutaj cenne, gdyz pozwala
zestawi¢ kompletng liste artykuléw i utworéw Wronskiego w Ultra
i co najciekawsze: stwierdzié, ze takze i wszystkie wiersze, tam
umieszczone, s§ jego pioéra.

Oprécz tych tedy artykuléw, ktére sam Wronski po tytule
wymienil w rzeczonym numerze Sfinksa, a mianowicie: Jgnorance
des Independants, Dialogue entre un curé et un militaire, Vingt-un
Janvier (0da), Sur le ministére 1 Droit public en France—nalezg
do niego jeszcze, prozg Prospectus i I’Etoile des mages W zeszycie
I oraz Sur les assassinats nommés duels, Dialogue entre deux roya-
listes i M. Benjamin Constant et M. Manuel w zeszycie IV 2), Na-
stepnie wierszem: w zeszycie I (str. 20) Les Ultra i (str. 82) Les
deux reptiles, w I1 (procz 0dy Vingt-un Janviér i bajki Deux dindons,

1) Le¢ Sphinx Nr, a, str. 6.

2) O tem, 2e autorem tego artykulu i artykulu o pojedynkach jest Wrofiski
swiadczyly i poza ogélnem jego przyznaniem sie, 2e pisal wszystko w pierwszych
czterech zeszytach Ultra poza Ami de tout le m-nde i Chromique — takze fakt, 2e ar-
tykuly te sa tylko pozaczynane, a dalszego ich ciggu W zeszycie V wydanym po
jego ustapieniu z redakcji juz niema. Zreszts artykul o pojedynkach wywolany jest
tem, 2e redaktor Journal de commercs grozil Wroniskiemu pojedynkiem,

Prof. Dickstein na str. 131 swego dziela o Wronskim pisze, 2e ,sam nie mégt
znalezé 2adnego zeszytu Ulira'' —pbZniej za$ w katalogu dziel Wroiskiego, podaje
(na str, 355) spis artykutéw zeszytu 1V-go, ktéry, jak stwierdza, znajduje si¢ w bi-
bljotece kérnickiej. Co do mnie, korzystatem z kampletnego egzemplarza Bibliothaque
Nationale w Pary2u. (Paginacj¢ wszystkie zeszyty majg wspélua).
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jeszcze Priére d’un Ultra (str. 57—59), wreszcie w IV (str.125—128)
Fragment d’un poéme elegiaque intitulée Le champ d’Asile.

Poniewa’ na te twérczosé ,poetyckg“ Wronskiego nikt dotad
(oile wiem) nie zwrdcit uwagi, przeto podaje ponizej kilka jej préb. Np.

Le vingt-un Janvier. Ode,

Od va de toutes parts cette foule innombrable,

Exhalant vers le ciel sa plainte lamentable?

Ses cris ont un matin troublé le doux repos;
Ecoutez ces sanglots!

Dés I’aurore elle a fui la cité somptueuse;
Rien ne peut arréter sa course impétueuse,
De la mer agitée elle imite les flots.

Lorsque avec amertume il déplore son crime
Que la douleur d’'un peuple est touchante et sublime!
Avec lui, 'univers demande & I'Eternel

Un pardon solennel.

Mais hélas! vains efforts! Chaque jour lui ramene,
A T'heure du réveil, le fardeau de la peine;
Et, comme ses tourments, son crime est immortel.

Il est un jour surtout, affreux anniversaire,

Ou du ciel inflexible il sent mieux la colére.

Ce jour que de sa vie.il voudrait effacer,
Vient de recommencer!

11 marche en gémissant vers la voQte sacrée
Ou de 'auguste deuil la pompe est préparée
Et pres du temple antique on le voit s’avancer.

Du tombeau de ses rois il assiége I’enceinte:

Mais, qui peut I'agiter d’une si vive crainte?

Pourquoi sur les parvis recule-t-il d’horreur?
Quelle étrange stupeur!

Sans pouvoir avancer il demeure immobile;
Son regard reste fixe, et sa langue inutile
Ne saurait exprimer sa profonde terreur.

Dans les airs, tout-a-coup, s’annonce la tempéte;
Au loin la foudre gronde, et I'écho la repéte;
De nuages sanglants 1’astre d’or s’est voilé.

Le sol est ébranleé.
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Avec fracas enfin 1'antique porte s'ouvrel...
Quel spectacle imposant au peuple se découvre!
Devant quel tribunal est-il donc appelé?

Qui peut de I'Eternel calculer la puissance?

Les rois dont les hauts faits ont illustré la France,

Assis sur leurs cercueils, ont revu la clarté
Brillant de majesté!

Le sceptre est dans leur main, leur téte est couronnée,
Mais d’'un crépe de deuil elle est environnée;
Et le lys, auprés d’eux, se montre ensanglanteé!

Un effroyable aspect semble occuper leur vue,

Et d’un cri prolongé la voute s'est émue;

Un roi, le front sanglant, parait au milieu d’eux;
Fran¢ais, baissez les yeux!

A ses pieds sont brisés, son sceptre et sa couronne;
D'un instrument de mort I’appareil ’environne;
Des temps de liberté c’est embléme hideux.

Comme on entend le soir, sur une aride plage

Gronder le bruit des vents au milieu de ’orage

Ainsi la voix des morts fait redire aux échos:
Retenez vos sanglots!

De ces héros sacrés les tetes fortunées
Devant le roi des rois sont toutes inclinées;
Et leur chant solennel se prolonge en ces mots:

Grand Dieu! qui tiras la matiére
Des‘noirs abimes du néant,

Et qui dans 'univers naissant

La revetis soudain d’esprit et de lumiére!

Nous avons connu tes arréts

Nous avons vu ta vive flamme;

Et permets ici que notre ame

Révéle a ces mortels tes sublimes decrets.

Malheur & ’homme sacrilége

Qui s’éléve contre ses rois,

Qui voudrait envahir leurs droits

Et sous leurs pas errans creuser un vaste piége.

Le seigneur veille dans les cieux,
Les rois dorment sous son égide;
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Et des complots du reégicide
Il déjoue & l'instant I'effet audacieux.

Fils de Saint Louis, pourquoi ton Ame
Perdit-elle ce noble espoir?

Pourquoi renoncer au pouvoir,

Et malgré I'Eternel signer un pacte infame!

N’en doutons pas, c’est ton grand coeur
Qui, dans le péril manifeste

Crut, par un abandon funeste,

De ton peuple perfide assurer le bonheur.

Mais pour l'intéret de la terre,

Au ciel doit-on manquer la foi?

Doit-on de I'éternelle loi,

Sans nul retour, quitter la régle austére?

Tu vis, par un affreux revers,

Prés de toi naitre 'anarchie;

Et sur les maux de la patrie

Tes yeux, tes tristes yeux versaient des pleurs amers.

Bientot ton terrible supplice

Mit le comble a tous les forfaits:

Tu fis des rois de tes sujets,

Mais des plus vils bourreaux ils ont rempli ’office...

Fils de Saint Louis, remonte aux cieux!
Ta mort a calmé leur colére;

Reprends ton sacré caractere,

Et de la royauté les signes glorieux.

Et toi, naguére si fidéle

Malgré ton crime objet d’amour,

Peuple! dans le divin séjour

Pour toi nous élevions notre voix paternelle.

Mais du Trés - Haut tel est l'arret:

Tu dois jusques au dernier age

Comme un immortel héritage

Porter le chitiment et le poids du forfait.

Sans les rois la terre indocile

Ne peut s'élever jusqu’'a Dieu;

Sa vaine sagesse est un jeu,

Et dans les champs d’azur elle roule inutile.
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Par ton crime elle eat pu périr

Sans accomplir sa destinée;

Et de cette audace effrénée

Les cieux conserveront 1'éternel souvenir.

Tout se tail; cependant le peuple écoute encore
Mais, comme les vapeurs au retour de l’aurore
S'élevent sans effort sur les flots vacillans,

En nuages brillans;

Ainsl les rois sacrés, les ombres glorieuses
Sur un nuage d'or s'élevent radieuses,
Et remplissent d’éclat les airs étincelans.

Un <ns1:XMLFault xmlns:ns1="http://cxf.apache.org/bindings/xformat"><ns1:faultstring xmlns:ns1="http://cxf.apache.org/bindings/xformat">java.lang.OutOfMemoryError: Java heap space</ns1:faultstring></ns1:XMLFault>