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Rejonizacja uprawy pszenzyta w Polsce

Regionalization of Wheat-Rye Cultivation in Poland

Sposrod wielu gatunkow roélin uprawianych w Polsce tylko kilka zaj-
muje w skali krajowej znaczacy obszar. Wérdd nich najwazniejsze znaczenie
maja zboza, ktore w 1989 r. zajely 58,4% powierzchni uprawnej ogétem.
Do niedawna podstawowe znaczenie przypisywano czterem glownym gatun-
kom (zyto, pszenica, jeczmien, owies), obecnie za$ liste te nalezy rozszerzy¢
o kolejny gatunek — pszenzyto. Zboze to, znajdujace si¢ w uprawie polo-
wej zaledwie od kilku lat, awansowalo juz do grupy najwazniejszych roslin
uprawnych w Polsce. W krajowej strukturze zasiewéw zajmuje ono wyso-
kie, szoste miejsce (1989 r.). Oprdcz czterech podstawowych zbéz wigksza
powierzchnie od pszenzyta maja tylko ziemniaki. Pomimo stale rosnacego
znaczenia tej rosliny uprawnej geografowie rolnictwa dotychczas nie poswie-
cali jej wigkszej uwagi. W zwiazku z tym celem niniejszego opracowania
jest préba analizy przestrzennego rozmieszczenia uprawy tego zboza (okre-
§lanego jako ,zboze przyszlosci”). Powierzchnia upraw pszenzyta wykazuje
bardzo duza dynamike. Wraz ze wzrostem powierzchni upraw rosna zbiory
pszenzyta. W 1988 r. zebrano 1,7 mln t, a w rok pézniej — juz 2,4 mint, co
stanowito 8,9% zbioréw zbdz ogdlem. Zbiory pszenzyta przewyzszyly zbidr
owsa, chociaz powierzchnia jego uprawy byla mniejsza. Wplyneta na to wiel-
kos¢ plonéw uzyskiwanych z 1 ha. W 1988 r. z 1 ha zebrano 31,5q pszenzyta
(owies — 26,1q), a w 1989 r. odpowiednio — 37,5q pszenzyta i 27,2 q owsa.

W niniejszym opracowaniu zbadano natezenie uprawy pszenzyta w po-
szczegdlnych wojewddztwach zaréwno w odniesieniu do ogdlnej powierzchni
upraw, jak i powierzchni obsianej zbozami. Badaniami objeto takze zrézni-
cowanie uprawy pszenzyta w uktadzie sektoréw spolteczno-wtasnosciowych
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funkcjonujacych w rolnictwie. Do rejonizacji uprawy pszenzyta wediug form
wladania ziemia wykorzystano zmodyfikowana przez R. Jeduta (1964)
metode wzglednych odchylen od sredniej. Opracowanie to, oprécz poznaw-
czego, moze mie¢ wiec rowniez aspekt metodyczny.

PRACE BADAWCZE NAD WYHODOWANIEM PSZENZYTA. PODSTAWOWE
ODMIANY, CECHY UZYTKOWE, ZASTOSOWANIE (ZIARNA)

Pszenzyto (Triticale) jest mieszancem pszenicy i zyta. Proby krzyzo-
wania pszenicy z zytem podejmowane byly od dos¢ dawna. Pierwszenstwo
przypisuje sie Szkotowi — Wilsonowi z Edynburga badZ, bo nie ustalono
tego bezspornie, niemieckiemu hodowcy — Rimpau (Biskupski 1987).
Otrzymany przez Wilsona w 1875 r. mieszaniec byl nietrwaly i rozszczepial
sie na formy wyjSciowe. Bardziej zadowalajaca trwalos¢ uzyskal Rimpau,
przy czym podaje si¢ sprzeczne daty: 1878 (Biskupski 1987) lub 1889
(Dziamba 1979). Ten nowy, syntetyczny gatunek zboza nie wszed! jed-
nak do szerszej uprawy, gdyz byl malo plenny i odznaczal si¢ niekorzystnymi
cechami rolniczo-uzytkowymi.

W okresie miedzywojennym réwniez i w Polsce rozpoczeto prace badaw-
cze nad wyhodowaniem pszenzyta. Jako pierwszy uzyskal je Lukasiewicz
w 1926 r. Prowadzil on badania w Goli k. Gostynia. Korzystajac z nielicz-
nie zachowanego materiatu kontynuowano prace hodowlane w pierwszych
latach po II wojnie §wiatowej. Wyhodowane pszenzyto (Kruszynskowskie)
nie rozpowszechnilo si¢, uprawiano je raczej sporadycznie i to na niewielkim
obszarze (Biskupski 1987).

Prace badawcze na szersza skale zaczeto prowadzi¢ ponownie pod koniec
lat sze§édziesiatych niemal réwnoczesnie w kilku osrodkach. Rezultatem tych
szeroko zakrojonych prac badawczych jest wyhodowanie i wprowadzenie do
uprawy kilku odmian. Pierwsza polska odmiana —Lasko zostala zarejestro-
wanaw 1982r. (Wolski, Tymieniecka 1985). Uzyskala ona status od-
miany eksportoweji w tym samym roku wprowadzono ja do uprawy w Niem-
czech i Francji, zas w latach nastepnych — w Austrii, Szwajcarii, Danii, Bel-
gii, Luksemburgu, Wielkiej Brytanii i Nowej Zelandii. Ze wzgledu na slaba
zimotrwaloé¢ (mimo iz jest to odmiana ozima) nie zaleca si¢ uprawy Lasko
w naszym kraju. W latach 1984-1986 odnotowano w Rejestrze Odmian Ory-
ginalnych dalsze cztery odmiany pszenzyta ozimego (Grado, Dagro, Bolero
i Largo), wpisujac je jednoczesnie do doboru krajowego oraz druga odmiang
eksportowa — Salvo, a w rok péiniej kolejne dwie — Malmo (odmiana
ozima) i Jago (odmiana jara). Kilka dalszych polskich odmian pszenzyta
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poddawanych jest kompleksowym pracom doswiadczalnym w Centralnym
Osrodku Badan Roslin Uprawnych.

Liczba odmian pszenzyta na Swiecie jest jeszcze niewielka, przy czym
w uprawie polowej, zwlaszcza w krajach Europy Zachodniej, znajduja sie
polskie odmiany zakupione na prawach licencji. Fakt ten swiadczy o znacz-
nym postepie prac hodowlanych polskich stacji badawczych. Swiatowa re-
nome zyskaly: Zaklad Doswiadczalno-Hodowlany w Malyszynie k. Gorzowa
Wielkopolskiego (nalezacy do Zaktadu Roslin Zbozowych AR w Krakowie),
Instytut Genetyki i Hodowli Roslin AR w Lublinie i Poznanska Hodowla
Roslin, a zwlaszcza jej stacje badawcze w Laskach, Choryniu i Dankowie
(Biskupski 1987, Wolski, Tymieniecka 1985).

Pszenzyto, dzieki laczeniu pozytywnych cech pszenicy i zyta, zaczyna od-
grywac coraz wieksza role w uprawie polowej. Wymagania glebowe w przy-
padku pszenzyta sa mniejsze niz pszenicy (i jeczmienia), natomiast wigksze
niz zyta. Istotna zaleta pszenzyta jest warto$¢ paszowa ziarna, doréwnu-
jaca pszenicy i znacznie przewyzszajaca wartos¢ zywieniowa zyta. Wartos¢é
zywieniowa ziarna zalezna jest zaréwno od procentowej zawartosci bialka,
jak i jego wartosci biologicznej (sktadu aminokwasowego). Zawarto$¢ biatka
w ziarnie pszenzyta jest na ogdl wyisza okoto 2% niz zyta i doréwnuje
pszenicy (Wolski, Tymieniecka 1985), przy tym posiada ono duzo
cennych i tatwo przyswajalnych aminokwaséw. Ziarno pszenzyta jest wiec
dobra pasza dla zywienia drobiu, trzody chlewnej, jak réwniez bydla i owiec.
Korzystna cecha pszenzyta jest wielko$¢ plonéw; sa one wyzsze od zyta,
a niektore odmiany konkuruja réwniez z pszenica. Wazna zaleta tego no-
wego gatunku jest takze duza odpornosé na wiele choréb wystepujacych na
zbozach (maczniak, rdze).

Oprécz zalet pszenzyto ma takze i wady. Do gléwnych mankamentéw
wigkszosci odmian nalez3: stosunkowo staba zimotrwalosé (ktdra znacznie
ogranicza zasieg uprawy), niewystarczajaca odpornoéé na wyleganie, sklon-
no$¢ do porastania ziarna, pozne dojrzewanie i stosunkowo powolne wysy-
chanie ziarna (Wolski 1987, Wolski, Tymieniecka 1985). Niezbedne
sa wiec dalsze prace hodowlane nad poprawieniem tych cech uzytkowych,
by pszenzyto stalo sie konkurencyjne w stosunku do pozostalych gatunkéw
zboz.

W krajach Europy Zachodniej i w niektérych pozaeuropejskich wyko-
rzystuje si¢ pszenzyto nie tylko do produkcji pasz, lecz takze na niewielka
skale do przerobu konsumpcyjnego. Ziarno pszenzyta moze byé przetwa-
rzane na wiele produktow spozywczych: make, wyroby ciastkarskie, maka-
ron, chleb. Przewaza poglad, Ze pszenzyto ma mniejsza warto$é¢ wypiekowa
anizeli pszenica, stad tez do wypieku chleba stosuje sie jako domieszke make
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pszenna o wysokich walorach technologicznych. Otrzymuje si¢ wéwczas pie-
czywo smaczne o aromacie zblizonym do chleba zytniego, dobrze wyrosniete,
o duzej wartosci odzywczej i co istotne — dluzej utrzymujace swiezos¢ w po-
rownaniu z pszennym. Okazuje si¢ nawet, ze pszenzyto zmieszane z ziarnem
jeczmienia (w proporcji 1:1) daje bardzo dobry stéd browarniczy, moze by¢
wigc wykorzystywane w produkcji piwa (Dziamba 1979).

ROZMIESZCZENIE UPRAWY PSZENZYTA WEDLUG WOJEWODZTW

Zainteresowanie rolnictwa polskiego uprawa pszenzyta jest wyjatkowo
duze. Dynamika wzrostu arealu uprawy jest znacznie wieksza niz w jakim-
kolwiek innym kraju europejskim. W 1984 r. powierzchnia uprawy wynosila
ok. 20 tys. ha, w 1986 r. 87 tys. ha, ale w tym samym roku jesienia obsiano
juz 280tys. ha, a zasiewy pod zbiory w 1989 r. objely 648,6tys. ha.* Pszen-
zyto w 1989 r. zajeto 7,8% powierzchni uprawnej zboz i 4,5% zasiewow ogo-
tem. Jest uprawiane gléwnie jako zboze ozime we wszystkich wojewddztwach
(na odmiany jare przypada tylko okoto 5% zasiewéw). Wzrost powierzchni
uprawy odbywa si¢ przewaznie kosztem ograniczenia arealu uprawy zyta,
a ostatnio i owsa.

Najwigkszy areal pod uprawe pszenzyta przeznacza si¢ w wojewodz-
twach: olsztyrskim (23,7 tys. ha), kaliskim (23,2 tys. ha) i szczecifiskim
(23,1 tys. ha). Te trzy wojewddztwa skupiaja 10,9% krajowej powierzchni
przeznaczonej pod pszenzyto. Ponadto znaczny areal gruntoéw ornych ob-
sianych pszenzytem (powyzej 20 tys. ha) maja wojewddztwa: poznaiskie,
radomskie, opolskie, sieradzkie, siedleckie i wloclawskie. Lacznie w wymie-
nionych dziewigciu wojewddztwach koncentruje sie 31% krajowego arealu.
Natomiast najmniej pszenzyta (3,9-5 tys. ha) uprawia si¢ w wojewdédztwach:
jeleniogérskim, 16dzkim, krakowskim i bielskim. Te wojewddztwa skupiajg
tylko 2,7% krajowej powierzchni pszenzyta, a wiec mniej o 1% anizeli woj.
olsztyinskie, majace najwigkszy w kraju areat uprawy tego zboza.

Natezenie uprawy pszenzyta w stosunku do zasiewéw ogélem rdznicnje
si¢ od 1,9% w woj. tomzynskim do 7,7% w woj. sieradzkim. Najnizszy udzial
(ponizej 3%), oprocz lomzyiskiego, odnotowano w wojewddztwach: bialo-
stockim, ostroleckim, zamojskim, krakowskim i konifiskim. Najwig¢ksze nasi-
lenie uprawy pszenzyta (powyzej 6% powierzchni zasiewow) wystepuje gltow-

® W 1990 r. pod pszenzyto przcznaczono 749 tys. ha, a wiec o 100 tys. ha wigcej anizeli
w roku poprzednim. Powierzchnia upraw owsa bytla w tym czasie mniejsza i wynosita 747
tys. ha, tym samym pszenzyto zajelo piata lokate na liscie gidwnych roslin uprawnych
w Polsce.
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Ryc. 1. Udzial pszenzyta w powierzchni zasiewéw ogotem (w %) w 1989 r.

Participation of wheat-rye in total cultivated land (in %) in 1989

nie (ryc. 1) w Polsce zachodniej (wojewddztwa: leszczyniskie, gorzowskie,
wroclawskie, kaliskie i koszalinskie).

W pracy przedstawiono przestrzenne zréznicowanie natezenia upraw
pszenzyta w stosunku do powierzchni upraw zbéz ogétem (ryc. 2). Identycz-
nie jak w zasiewach ogélem najnizszy udzial pszenzyta (2,3-5,0%) cechuje
wojewddztwa: lomzynskie, bialostockie, ostroleckie, zamojskie 1 koninskie.
Najwyzszy natomiast udzial (10-13%) w stosunku do powierzchni obsianej
zbozami (oprécz kilku wojewddztw zachodniej czesci kraju) charakteryzuje
wojewédztwa: warszawskie, nowosadeckie, tarnowskie i rzeszowskie.

ZASTOSOWANIE ZMODYFIKOWANEJ METODY WZGLEDNYCH ODCHYLEN
DO BADANIA REJONIZACJI UPRAW PSZENZYTA WEDLUG WOJEWODZTW
1 UZYTKOWNIKOW

Zroznicowanie udzialu pszenzyta wystepuje nie tylko w ukladzie prze-
strzennym, ale i w poszczegélnych formach spoteczno-wlasnosciowych gos-
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Ryc. 2. Udziat pszenzyta w powierzchni zboz ogotem (w %) w 1989 r.
Participation of wheat-rye in total crop-cultivated land (in %) in 1989

podarstw.* Z ogdlnej powierzchni 648,6 tys. ha gospodarstwa indywidualne
skupily 477,9 tys. ha (73,7%), a gospodarstwa uspolecznione — 170,7 tys. ha
(26,3%). W sektorze uspolecznionym najwiecej pszenzyta uprawiaja PGR
— 129,2 tys. ha (19,9%). Reszta przypada na spoéldzielnie produkcyjne
(38,6tys. ha, co stanowi 6% krajowego arealu pszenzyta) i kétka rolnicze
(2,9tys. ha odpowiednio 0,4%).

W ukladzie terytorialnym wedlug wojewodztw proporcje miedzy go-
spodarka uspoleczniong a nieuspoleczniona réznicuja sie ogromnie. W celu
przedstawienia przestrzennego zroéznicowania udziatlu poszczegdlnych form
spoleczno-wilasnosciowych gospodarstw w uprawie pszenzyta zastosowano
zmodyfikowana przez R. Jeduta (1964) metode wzglednych odchylen.
W metodzie tej, po raz pierwszy zastosowanej przez J. Ernsta (1932),
operuje si¢ pojeciem zjawiska ,uprzywilejowanego”, tj. takiego, ktdrego
wzgledne odchylenie od sSredniej jest najwyzsze, badz ,uposledzonego” —
wowczas stopien odchylenia ujemnego jest najmniejszy. Metoda wzglednych

* Zastosowano tu podzial obowiazujacy w analizowanym 1989 r.
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odchylen od sredniej (arytmetycznej) daje dobre rezultaty wtedy, gdy udzial
poszczegolnych elementéow w badanej calosci jest zblizony do siebie. Przy
strukturze wybitnie nierownomiernej, jak ma to miejsce w tym przypadku,
bardziej zasadne wydaje si¢ zastosowanie metody zmodyfikowanej. Polega
ona na przyjeciu innej niz $rednia arytmetyczna podstawy odchylen (p,),
ktéra wylicza si¢ nastepujaco:

T+ R,
Pn = 50 1
gdzie: £, — S$rednia arytmetyczna, R, — warto$¢ Srodkowa przedziatu

liczbowego.

Kolejne etapy zastosowania tej zmodyfikowanej metody wymagaja wy-
konania nastepujacych czynnosci:

1) zgromadzenia danych statystycznych dotyczacych wielkoéci areatu
uprawy pszenzyta przez gospodarstwa indywidualne, PGR, spdldzielnie
produkcyjne i kétka rolnicze w poszczegdlnych wojewédztwach*,

2) obliczenia procentowego udzialu uprawy pszenzyta wedtug form wia-
snosci i wojewodztw (z.,,),

3) obliczenia $rednich warto$ci procentowych dla poszczegdlnych form
wlasnosci (uzytkownikéw) w kraju (z,),

4) wyznaczenia R, dla kazdej z form wiasnosci,

Imax — Imin
R,= ————

2

Tmax — warto$¢ maksymalna przedziatu liczbowego,
Tmin — Warto$¢ minimalna przedziatu liczbowego,
przyklad — R, dla gospodarstw indywidualnych wynosi:

5) ustalenia podstawy odchylen (p,) dla kazdego uzytkownika,
przyktad — p, dla gospodarstw indywidualnych wynosi:

73,7+ 31,8
b —;— = 52,75

* Uzyskano je z publikacji GUS ,Wyniki spisu rolniczego 1989. Uzytkowanie gruntéw,
powierzchnia zasiewéw i zwierzeta gospodarskie”, ser. Materialy Statystyczne nr 67,
Warszawa 1989.



299 Halina Swi¢

Tab. 1. Tablica odchylen

Deviations
Stopien Gospodarstwa Spéldzielnie Kétka
odchylenia indywidualne panstwowe produkcyjne rolnicze
F21 2,74
+20 2,65
+19 2,56
+18 2,47
+17 2,38
+16 2,29
+15 61,75 2,20
+14 59,28 16,68 2,11
+13 56,81 15,99 2,02
+12 54,34 15,30 1,93
+11 51,87 14,60 1,84
+10 49,40 13,90 1,75
+9 100,22 46,93 13,20 1,66
18 94,95 44,46 12,51 1,57
+7 89,67 41,99 11,81 1,48
i 84,40 39,52 11,12 1,39
+5 79,12 37,05 10,42 1,30
+4 73,85 34,58 9,73 1,22
+3 68,57 32,11 9,03 1,13
+2 63,30 29,64 8,34 1,04
ny 58,02 27,17 7,64 0,96
0 52,75 24,70 6,95 0,87
) 47,47 22,23 6,25 0,78
-2 42,20 19,76 5,56 0,69
-3 36,92 17,29 4,86 0,61
-4 31,64 14,82 4,17 0,52
-5 26,37 12,35 3,47 0,43
-6 21,10 9.88 2,78 0,35
-7 15,82 7,41 2,08 0,26
-8 10,54 4,94 1,39 0,17
-9 5,27 2,47 0,69 0,09
-10 0,00 0,00 0,00 0,00

7rédlo: obliczenia wlasne.

6) sporzadzenia teoretycznej tablicy odchylen (tab. 1) wg formutly:

o neh
Xn = Pn + 10 n

przyktad — wyliczona warto$¢ odchylenia dodatniego w drugim stopniu
dla gospodarstw indywidualnych osiagnie poziom:

X4 = 52,75+ (5,275 2) = 52,75 + 10,550 = 63, 30;
przy szostym za$ stopniu odchylenia ujemnego wynosi:

X_g = 52,75 (5,275 6) = 52,75 — 31,65 = 21, 10.
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7) poréwnania procentowego udzialu wartosci badanych elementéw
w poszczegolnych wojewddztwach (tab. 2) z odpowiednimi wartosciami w ta-
blicy odchylen (tab. 1) i wyznaczenia dla kazdego z nich stopni odchylen
(wpisano je w tab. 2 — kolumna ,,n”), np. woj. bielskie otrzymalo nastgpu-
jace stopnie odchylen: gospodarstwa indywidualne +8, gospodarstwa pan-
stwowe —10, spéldzielnie produkcyjne -2, kétka rolnicze -8,

8) wyznaczenia w kazdym wojewddztwie elementu uprzywilejowanego,
tzn. wykazujacego maksymalny stopien odchylenia dodatniego, np. w woj.
bialskopodlaskim jest nim gospodarka indywidualna (+46), w olsztynskim
PGR (+8), w czestochowskim — spéldzielnie produkcyjne (+14), a w
biatostockim — kétka rolnicze (+10).

W przypadku, gdy wyznaczone na podstawie tablicy teoretyczne stopnie
odchylen sa w tej samej klasie (maja identyczna wartos¢) w dwu réznych
formach wlasnosci, wykonujemy dodatkowo obliczenia dla kazdej z osobna
wedlug wzoru:

10

n

ni=(Tn="pn)-

przyktad — w woj. warszawskim odchylenie +5 wykazaly gospodarstwa
indywidualne i spétdzielnie produkcyjne, musimy wigc rozstrzygnaé, ktéry
z uzytkownikéw wykazuje uprzywilejowanie.

10

Mgind = (78,6~ 52,75) == 25,85-0,1895 = 4,9
10

Papprod. = (10,6~ 6,95)- === = 3,65-1,44 = 5,26

Z obliczen wynika, ze uprzywilejowanym uzytkownikiem sa spéldziel-
nie produkcyjne. Podobnie postgpujemy w przypadku wojewddztw: kielec-
kiego (46 uzyskaly gospodarstwa indywidualne i spétdzielnie produkcyjne)
i walbrzyskiego (411 uzyskaly spéldzielnie produkcyjne i kétka rolnicze).
Wykonane obliczenia wskazaly na gospodarstwa indywidualne jako forme
uprzywilejowana w woj. kieleckim i spéldzielnie produkcyjne w woj. wal-
brzyskim.

Ostatnim etapem jest wykonanie mapy, na ktérej odpowiednia szrafura
oznaczono uprzywilejowana forme wtasnosci w uprawie pszenzyta (ryc. 3).
Stanowi¢ moze ona podstawe do wydzielenia regionéw o uprzywilejowa-
niu tego samego elementu. W 28 wojewddztwach forme uprzywilejowana
w uprawie pszenzyta stanowia gospodarstwa indywidualne. Wojewddztwa
te tworza rozlegly region obejmujac niemal caly obszar potudniowo-wschod-
niej Polski (z wyjatkiem woj. przemyskiego), centralna (bez woj. warszaw-
skiego) i sSrodkowowschodnia cze¢s¢ kraju oraz woj. gdanskie. Region, gdzie
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Tab. 2. Struktura zasiewéw pszenzyta wedlug uzytkownikéw i wojewddztw oraz stopnie
odchylenia (n) w 1989 r.
Structure of wheat-rye cultivated land according to users and districts, with deviation
degrees in 1989

Gospodarstwa Spéldzielnie Kétka

Wojewddztwa indywidualne panistwowe produkcyjne rolnicze

% n % n % n % n

1 2 3 4 5 6 7 8 9

Polska 73,7 19,9 6,0 0,4
Warszawskie 78,6 +5 10,8 -6 10,6 +5 - -
Bialskopodlaskie 85,4 +6 10,4 -6 3,6 -5 0,6 -3
Bialostockie 75,0 +4 13,8 -4 9,5 +4 1,7 +10
Bielskie 93,4 +8 0,6 -10 5,8 -2 0,2 -8
Bydgoskie 81,2 +5 12,8 -5 5,4 -2 0,6 -3
Chelmskie 77,0 +5 17,1 -3 5,5 -2 0,4 -5
Ciechanowskie 86,9 +6 7,5 -7 556 -2 - -
Czestochowskie 79,8 +5 3,8 -8 16,4 +14 - -
Elblaskie 59,9 +1 | 39,0 +6 1,1 -8 |00 | -10
Gdarskie 67,4 +3 24,9 0 7,1 0 0,6 -3
Gorzowskie 35,3 -3 59,5 +14 5,1 -3 0,1 -9
Jeleniogérskie 66,5 +3 20,8 -2 1247 +8 - -
Kaliskie 82,3 +6 | 11,1 6 | 63 _1 | L0m -3
Katowickie 74,6 +4 | 108 6 | 143 | +11 | 03 =7
Kieleckie 86,2 +6 2,8 -9 10,9 +6 0,1 -9
Koniriskie 85,4 +6 | 9,7 6 3,4 -5 | 15 +7
Koszaliniskie 36,7 =3 56,8 +13 5,1 -3 1,4 +6
Krakowskie 89,3 +7 5,0 -8 547! -2 - -
Krosnienskie 89,0 +7 7,5 -7 3,5 -5 - -
Legnickie 57,1 +1 33,9 +4 6,3 31 2,7 +21
Leszczyiniskie 67,1 43 25,9 0 6,9 0 0,1 -9
Lubelskie 92,9 3-8t jn 1236 9 | 43 -4 | 0,2 -8
Lomzyriskie 95,6 +8 2,1 -9 . -8 | 06 -3
Lédzkie 88,0 +7 5,1 8 | 56 2113 +5
Nowosadeckie 98,9 +9 0,5 -10 0,6 -9 - -
Olsztynskie 50,8 0 44,8 +8 4,1 -4 0,3 -7
Opolskie 63,7 +2 22,5 -1 13,7 +10 0,1 -9
Ostroleckie 95,6 +8 2,6 -9 1,6 -8 0,2 -8
Pilskie 50,9 0| 39,9 +6 8,9 +3 | 03 =
Piotrkowskie 90,8 +7 4,1 -8 3,9 -4 1,2 +4
Plockie 91,5 +7 3,8 -8 3,6 -5 1,1 +3
Poznaiiskie 55,2 0| 285 1| s | iz o, 4 X
Przemyskie 60,8 +1 3242 +3 6,8 0 0,2 -8
Radomskie 96,1 +8 | 20 -9 1,7 -8 | 0,2 -8
Rzeszowskie 91,0 +7 6,5 -7 2,4 -7 0,1 -9
Siedleckie 96,0 +8 2,5 -9 14 -8 0,1 -9
Sieradzkie 93,8 +7 3,0 -9 2,2 -7 1,0 +2
Skierniewickie 92,5 +8 2,1 -9 5,0 -3 0,4 -5
Slupskie 43,0 -2 55,5 +12 1,4 -8 0,1 -9




Rejonizacja uprawy pszenzyta w Polsce 225
1 2 3 4 5 6 7 8 9
Suwalskie 48,9 -1 50,2 +10 0,6 -9 0,3 -7
Szczeciriskie 40,5 -2 51,6 +11 7,3 +1 0,6 -3
Tarnobrzeskie 95,5 +8 1,8 -9 2,7 -6 - -
Tarnowskie 92,3 +7 4,6 -8 3,0 -6 0,1 -9
Toruiiskie 84,0 +6 10,8 —6 5,0 -3 0,2 -8
Waltbrzyskie 64,4 +2 19,2 -2 14,6 +11 1,8 +11
Wioctawskie 85,5 +6 8,1 -7 4,6 -4 1,8 +11
Wroclawskie 68,1 +3 25,4 0 6,1 -1 0,4 -5
Zamojskie 95,6 +8 2,6 -9 1,8 -7 - -
Zielonogorskie 43,8 -2 50,7 +11 52 -2 0,3 -7

Zrédlo: Obliczenia wlasne na podstawie publikacji ,Wyniki spisu rolniczego 1989. Uzyt-
kowanie gruntéw, powierzchnia zasiew6w i zwierzeta gospodarskie”, ser. Materialy Staty-
styczne nr 67, GUS, Warszawa, 1989 r. Wyréznienia oznaczaja uprzywilejowanego uzyt-

kownika.
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Ryc. 3. Rejonizacja upraw pszenzyta wedlug uzytkownikéw

Regionalization of wheat-rye cultivation according to users
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uprzywilejowana forma sa gospodarstwa panstwowe, tworzy 6 wojewodztw
poinocno-zachodniej Polski, 3 wojewddztwa lezace w poinocno-wschodniej
czesci kraju (elblaskie, olsztynskie, suwalskie) oraz woj. przemyskie. W 7
wojewodztwach uprzywilejowana forma sa spoéldzielnie produkcyjne. Sa to
wojewodztwa: opolskie, katowickie i czestochowskie, walbrzyskie i jelenio-
gorskie oraz nie wykazujace sasiedztwa terytorialnego — woj. poznanskie
i warszawskie. Tylko w 4 wojewddztwach — bialostockim, koninskim, le-
gnickim i wloctawskim — uprzywilejowanym uzytkownikiem sa kétka rolni-
cze. Uzyskany obraz wyraznie wiec odzwierciedla strukture spoleczno-wia-
snosciowa ziemi znajdujacej si¢ w uzytkowaniu rolniczym i jej przestrzenne
zréznicowanie.”

LITERATURA

Biskupski A. 1987, Pszenzyto — nowa roélina zbozowa, perspektywy i kierunki
uzytkowania. Przemyst Spozywczy, nr 10, 278-280.

Dziamba Sz. 1979; Zboze przyszlosci. Postepy Nauk Rolniczych, nr 2, 3-8.

Ernst J. 1966; Niektore metody okreslania regionéw geograficzno-rolniczych. Annales
UMCS, sec. B, vol. XXI, 1-26.

Ernst J. 1932; Regiony geograficzno-rolnicze Polski. Czasopismo Geograficzne, t. X,
2. 4, 143-168.

Jedut R.1964; Prdba regionalizacji gléwnych form uzytkowania ziemi w wo). lubelskim
metoda ,wzglednego uprzywilejowania”. Annales UMCS, sec. B, vol. XIX, 213-241.

Wolski T. 1987; Ocena i perspektywy produkcji pszenzyta w Polsce. Nowe Rolnictwo,
nr 6, 1-4.

Wolski T., Tymieniecka E. 1985; Polskie odmiany pszenzyta ozimego w kraju i za
granica. Nowe Rolnictwo, nr 10, 14-16.

SUMMARY

A wheat-rye (Triticale) is a hybrid of wheat and rye, and has been grown over
a hundred years ago. This new, synthetic crop species has not been however widely
cultivated as was poorly fertile, with unfavourable farming-usable features, was unstable
and splitted back into initial forms. At the end of sixties of this century, wide research was
crowned with success. It had been carried through in several countries at the same time,
among others in Poland. In result, several varieties of wheat-rye were grown and introd uced
to cultivation. The first Polish variety of this corn, Lasko, was recorded in 1982. Since that
time, several other varieties have been grown and sold as licence to several countries. At
the international conference in Clermont-Ferrand in 1984 where results of research were
presented, Poland was found to have gained the greatest progress in growing of this corn.

* W 1990 r. nie zaszly wicksze zmiany ani w strukturze wladania ziemiag w Polsce,
ani tez w udziale poszczegdlnych uzytkownikéw w uprawie pszenzyta (pomimo wzrostu
powierzchni uprawy), uzyskane wyniki s3 wiec nadal aktualne.
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A wheat-rye collects positive features of wheat and rye, and plays more and more
important role in field cultivation of many countries. A Polish farming is exceptionally
interesting in cultivation of this corn as indicated by rapidly increasing cultivated area,
much larger than in any other European country. In 1984 a wheat-rye cultivated area
occupied less than 20 thousand ha, two years later it was equal to 87 thousand ha, in 1989
— already 648.6 thousand ha and a year later — 749 thousand ha. A final cultivation
area is expected to reach about a million ha. Increasing cultivation area is mostly due to
a more limited growing of rye and oat.

The paper presents intensity of a wheat-rye cultivation in individual districts, referred
both to a total cultivated land (Fig. 1) as well as to a corn land (Fig. 2). In 1989 a wheat-rye
occupied 7.8% of a corn-cultivated land and 4.5% of a total cultivated land. It is grown
mainly as winter corn in a territory of the whole country. Already at present, a wheat-rye
plays important role as a cultivated plant and occupies quite a high (i.e. sixth) place in
general structure of cultivated plants. Still larger area was occupied in 1989 in turn by
rye, wheat, potatoes, barley and oat. Besides a spatial arrangement, the studies present
also a diversity of wheat-rye cultivation against social-proprietary pattern in farming.
Regionalization of wheat-rye cultivation according to forms of land management was
possible on the basis of the method of relative deviation from a mean, modified by R. Jedut.
Results are presented in the Table 2 and the Fig. 3. This study can have also a methodical
approach, except for a fairly cognitive one.






