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Antropogenic Communities of the Sobibór Landscape Park

WSTĘP, CHARAKTERYSTYKA PRZYRODNICZA I METODY BADAŃ

Park Krajobrazowy położony jest na Pojezierzu Łęczyńsko-Włodawskim (6, 10), stanowiącym 
południową część Polesia Lubelskiego. Zajmuje on wschodnią część tego Pojezierza, na południe od 
Włodawy. Obejmuje zwarty kompleks leśny (ryc. 1) z występującymi w nim 7 jeziorami (Spilno, 
Koseniec, Perespilno, Plotycze, Brudno, Brudzieniec, Tarasinki). Od wschodu granicę Parku 
stanowią łąki doliny Bugu. Łączna powierzchnia Parku wynosi 11 200 ha. Powołany został 
w r. 1983.

Położony jest on na obszarze znajdującym się pod dominującym wpływem (21) we wszystkich 
porach roku mas powietrznych polarnych pochodzenia morskiego. Średnie temperatury powietrza 
na poziomie morza wynoszą w okresie wegetacyjnym 14,5°C, a w roku — 8,5°C. Opady atmo­
sferyczne — średnio w okresie wegetacyjnym wynoszą 360 mm, a w roku — 540 mm. Podłoże 
geologiczne parku zajmują utwory holoceńskie w postaci piasków luźnych i słabogliniastych oraz 
torfowisk wysokich, przejściowych i niskich. W głębi spoczywają one na rozmytych marglach 
kredowych, które wydostają się na powierzchnię w południowej części Parku. Utwory te (3) są 
przyczyną występowania w południowej części badanego obiektu gleb rędzinowych i brunatnych 
wytworzonych z występujących tu piasków gliniastych.

Całą środkową i północną część parku zalegają natomiast gleby bielicowe wytworzone 
z piasków luźnych i słabogliniastych. W obniżeniach i misach jezior wykształciły się gleby bagienne 
z torfów wysokich, przejściowych i niskich. Odczyn ich jest kwaśny, a miejscami przechodzi do 
obojętnego [pH 6,5-7,0). Niektóre właściwości fizyczne i chemiczne gleb z roślinnością ruderalną 
zestawiono w tab. 1. W podobny sposób, jak utwory holoceńskie, kształtują się stosunki 
hydrologiczne. Wszystkie zbiorniki zamknięte lub słabo odpływowe (np. jezioro Tarasinki i liczne 
bagna) mają wodę zakwaszoną i mało zróżnicowaną florę wodną. Obrzeża tych zbiorników zajmuje 
roślinność torfowisk wysokich z klasy Oxycocco-Sphagnetea i przejściowych z klasy Scheuchzerio- 
-Caricetea fuscae. Stale podmokłe i kwaśne powierzchnie leśne zajmują bory bagienne (Vaccinio 
uliginosi-Pinetum) i bory trzęślicowe [Molinio-Pinetum). Suchsze partie opanowały inne bory 
[Leucobryo-Pinetum i Peucedano-Pinetum). Licznie rozsiane wydmy i wyżej położone piaski luźne są 
siedliskiem borów suchych (Cladonio-rangiferinae-Pinetum) i zbiorowisk kserotermicznych z klasy 
Sedo-Scleranthetea. Na fragmentach rędzin i gleb brunatnych południowej części parku dominują
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Ryc. 1. Sobiborski Park Krajobrazowy; 1 — granice Parku, 2 — osiedla, 3 — drogi, 4 — koleje, 
5 — lasy i zarośla, 6 — pola uprawne, 7 — łąki i bagna, 8 — jeziora, 9 — rzeki i strumienie, 

10 — położenie zdjęć fitosocjologicznych
The Sobibór Landscape Park; 1 — Park boundaries, 2 — hamlets, 3 — roads, 4 — railways, 
5 — forests and brushwood, 6 — cultivated fields, 7 — meadows and marshes, 8 — lakes, 9 — rivers 

and streams, 10 — location of phytosociological records
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lasy grądowe (Tilio-Carpinetum) i bory mieszane (Potentillo albae-Quercetum, Querco-Piceetum). 
We wschodniej części parku zaznacza się oddziaływanie na kompleks leśny wód powodziowych 
Wieprza. Stąd rozległe młaki i niektóre torfowiska w pobliżu jeziora Brudzieniec zajmują szuwary 
i łąki eutroficzne z klas Phragmitetea i Molinio-Arrhenatheretea. Te same zbiorowiska można 
odnaleźć w jeziorach i w wielu innych miejscach Parku, będących pod wpływem lokalnych, bardziej 
eutroficznych gleb torfowych oraz mineralno-torfowych.

Teren parku przecina linia kolejowa Chełm-Włodawa, liczne drogi bite oraz polne i śródleśne. 
Występują też osiedla (Sobibór, Wołczyny, Stulno, Kosyń, Osowa i Żłobek) i towarzyszące im pola 
uprawne. Są one miejscem występowania badanych zbiorowisk ruderalnych. Jednak ponad 90% 
powierzchni siedlisk ruderalnych stanowią zręby leśne, brzegi lasów i drogi śródleśne. Występujące 
na nich zbiorowiska ruderalne związane są więc niemal wyłącznie z glebami bielicowymi wy­
tworzonymi z piasków luźnych oraz słabogliniastych. Tylko ok. 1% siedlisk ruderalnych ma 
podłoże zbudowane z piasków gliniastych lub sztucznie ukształtowane przez działalność czło­
wieka.

Badania zbiorowisk ruderalnych prowadzono już od r. 1975 w związku z projektem utworzenia 
Sobiborskiego Parku Krajobrazowego. Stanowiły one część badań nad zespołami segetalnymi (20), 
ruderalnymi i rezerwatami (8).

Ogólne badania fizjograficzne przed utworzeniem Sobiborskiego Parku Krajobrazowego 
prowadził Instytut Kształtowania Środowiska w Warszawie (10).

W czasie prowadzenia badań wykonywano zdjęcia fitosocjologiczne metodą Braun-Bla- 
queta(l) i notatki ekologiczne. Łącznie wykonano ich 144. Miejsca wykonanych zdjęć zaznaczono 
na ryc. 1. Uporządkowane spisy roślin zestawiono w tab. 2-7. Zdjęcia fitosocjologiczne za­
kwalifikowano do 28 zespołów i 4 zbiorowisk o nie określonej bliżej przynależności fitosocjo­
logicznej oraz do 27 wariantów. Nie podano systematyki wyróżnionych zespołów. Jest ona bo­
wiem zgodna z przewodnikiem Matuszkiewicza (14) i ujęciami stosowanymi w pracach 
Fijałkowskiego (5, 7). Nomenklaturę roślin podano według „Flora Europaea” (9).

Wykaz zdjęć fitosocjologicznych

Wyróżnione w pracy zespoły i warianty:
1. Ferbasco-Epilobietum Oberd. 1957, zdj. 1-10. Warianty z: typicum, zdj. 1-6, Pinus syhiestris, 

zdj. 7-9, Frangula alnus, zdj. 10.
2. Epilobio-Senecionetum silcatici R. Tx. 1937 em. 1950, zdj. 11-16.
3. Rubo-Solidaginetum serotinae Fijałkowski 1978, zdj. 17-19. Warianty z: typicum, zdj. 17, 

Rubus idaeus, zdj. 18, 19; Solidago serotina zdj. 20-22.
4. Rubo-Calamagrostidetum epigei Fijałkowski 1978, zdj. 23-43. Warianty z: Pinus syhiestris, 

zdj. 23-33, Betula pendula, zdj. 34, 35; Robinia pseudacacia, zdj. 36, typicum, zdj. 37-43.
5. Polygono-Bidentetum (Koch 1926) Lohm 1950, zdj. 44-61. Warianty z: Bidens tripartita, 

zdj. 44-49, Bidens cernua, zdj. 50-52, Polygonum hydropiper, zdj. 53-61.
6. Leersio-Bidentetum (Koch 1926) Poli et J. Tx. 1960, zdj. 62-65.
7. Chenopodietum glauco-rubri Lohm, 1950, zdj. 66.
8. Onopordetum acanthii Br.-BI. 1926, zdj. 67, 68.
9. Echio-Melilotetum R. Tx. 1942, zdj. 69-74. Warianty z: Echium oulgare, zdj. 69-71, Melilotus 

officinalis, zdj. 72-74.
10. Zbiorowisko z Anchusa officinalis, zdj. 75, 76.
11. Potentillo-Artemisietum absinthii Faliński 1965, zdj. 77-79. Warianty z: Artemisia absinthium, 

zdj. 77-79, A. campestris, zdj. 80, 81.
12. Leonuro-Arctietum tomentosi (Felfolddy 1942) Lohm. ap. R. Ty. 1950, zdj. 82-87. Warianty 

z: Leonurus cardiaca, zdj. 82, 83; Arctium lappa, zdj. 84, 85; A. tomentosum, zdj. 86, 87.
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13. Tanaceto-Artemisietum vulgaris Br.-BI. (1931) 1949, zdj. 88.
14. Eupatorietum cannabini R. Tx. 1937, zdj. 89, 90.
15. Rudbeckio-Solidaginetum R. Tx. et Raabe 1950, zdj. 91 93.
16. Carduetum acanthoidis Morariu 1943, zdj. 94, 95.
17. Helianthetum tuberosi Fijałkowski 1978, zdj. 96, 97.
18. Lilio-Plantaginetum (Lincola 1921) Beger 1930. Warianty z: Polygonum aviculare, zdj. 98, 

Lolium perenne, zdj. 99, 100; Poa annua, zdj. 101, 102; Trifolium repens, zdj. 103; Chamomilla 
suaceolens, zdj. 105-107; Plantago major, zdj. 108.

19. Prunello-Plantaginetum Faliński 1963, zdj. 109-110.
20. Lilio-Potentilletum anserinae Knapp 1946, zdj. 111-113.
21. Rumici-Alopecuretum R. Tx. (1937) 1950, zdj. 114.
22. Blysmo-Juncetum compressi (Libb. 1930) R. Tx. 1950, zdj. 115-118.
23. Juncetummacri (Diem., Siss.et Westh. 1940)Sch wiek. 1944em. R. Tx. 1950,zdj. 119-121.
24. Chenopodio-Rumicetum obtusifolii Oberd. 1957, zdj. 122, 123.
25. Corispermo-Brometum tectorum Krusem., Siss. et Westh. 1946, zdj. 124-126.
26. Sisymbrietum sophiae Kreh. 1925, zdj. 127, 128.
27. Urtico-Malvetum neglectae (Knapp 1945) Lohm., 1950, zdj. 129-134. Warianty z: Malva 

neglecta, zdj. 129, 130; Urtica urens, zdj. 131, 132; typicum, zdj. 133, 134.
28. Chenopodietum ruderale Oberd. 1957, zdj. 135-137.
29. Zbiorowisko z Chenopodium hybridum, zdj. 138.
30. Senecioni-Tussilaginetum Molier 1949, zdj. 139-143.
31. Zbiorowisko z Syringa rulgaris, zdj. 142, 143.
32. Zbiorowisko z Rosa rugosa, zdj. 144.

OPIS POSZCZEGÓLNYCH ZESPOŁÓW

Zbiorowiska ruderalne w Polsce są dość dobrze poznane dzięki badaniom 
zwłaszcza Kornasia (11, 12), Korniaka (13), Ćwiklińskiego (2), Faliń- 
skiego (4), Fijałkowskiego (5, 7), Michalaka (15), Olaczka (16, 17), 
Rostańskiego i Guttego(18) oraz Sowy (19).

Zbiorowiska ruderalne w Sobiborskim Parku Krajobrazowym zajmują 
ok. 5% ogólnej powierzchni. Dominują (ponad 90%) zbiorowiska zrębowe 
i pozrębowe z klasy Epilobietea angustifolii.

Zbiorowiska z klasy Epilobietea angustifolii
(tab. 2 i 3, zdj. 1 -43)

Zbiorowiska zrębów leśnych i brzegów lasów reprezentowane są przez 
4 zespoły: Yerbasco-Epilobietum, Epilobio-Senecionetum silvatici, Rubo-Solidagi- 
netum serotinae i Rubo-Calamagrostidetum epigei. Występują one prawie wyłącz­
nie na kilkuletnich zrębach leśnych, przechodzących z wiekiem w warianty 
z zaroślami złożonymi z krzewów oraz odrastających lub sadzonych drzew. 
Glebę tworzą bielice wytworzone z piasków gliniastych i słabogliniastych.



280 Dominik Fijałkowski, Teresa Pietras, Danuta Urban

Ta
b.

 2.
 Sk

ła
d f

lo
ry

st
yc

zn
y z

es
po

łó
w

 z 
kl

as
y E

pi
lo

bi
et

ea
 an

gu
sti

fo
lii

 
Fl

or
is

tic
 co

m
po

si
tio

n o
f t

he
 cl

as
s E

pi
lo

bi
et

ea
 an

gu
sti

fo
lii

 as
so

ci
at

io
ns

O Qfi

Os + CN
CN • • • OO ......................................................

i Os + <N + • Os . 4. .

■
C*ł OS + 8 • Os

J
WJ ‘O

■g 5 i 1

en 00 + Os . . . T-H .............................SO

CO
i
3

en •sj- Os OO 00

c*5

ty
pi

-
cu

m r- + r~ • • + + • • • • <N

- so CN sO • r-~ • ■ • • + •

- I-* - in . so • . + . . .

•c
•2

CN 00 cn • • - ■ • •

cBW1
CN m - m m + •

- «n CN CN
1 1
i 2

• m •

- o = po
ło

ia
tio

i
-j- m • (N +

Ś 5 S
5 3 -5 u, "a

cn Os O

ró
żn

ia
ją

ce
 ze

s 
>e

ci
es

 of
 as

so
ci

oo • -

00 + Os + Os oo • • • • ■ + -

1 a 
£ -S r* - Os + 00 oo • +

4
r- - SO - C" i w

y 
ve

 sp SO . . -

'5.U]
en Os - so c UN c Q •-

os • • • • + • +

ó
1 O «n

ry
st

y 
1 d

is
t

+ Os • • + • • • • -

£
g cn Os + N- ak

te
: a

nt + oo •

"S.
- 00 CN cn

03
•fl .aO C oo 4- • + • • • •

os CN

un
ki

ra
ct

f

• OO • • ....................................

r» - G
at

C
ha tzs • • . . . +

(0 x> o •o -D

Ze
sp

oł
y

A
ss

oc
ia

tio
ns

W
ar

ia
nt

y
Y

ar
ia

nt
s

Zw
ar

ci
e d

rz
ew

C
ov

er
 o

f t
re

ss

Zw
ar

ci
e z

ar
oś

li
C

ov
er

 o
f s

hr
ub

s

Zw
ar

ci
e r

oś
lin

 zi
el

ny
ch

C
ov

er
 o

f h
er

ba
l p

la
nt

s

Zw
ar

ci
e m

sz
ak

ów
C

ov
er

 o
f B

ry
op

hy
te

s

N
r z

dj
ęć

 fi
to

so
cj

ol
og

ic
zn

yc
h

N
o.

 of
 p

hy
to

so
ci

ol
og

ic
al

 re
co

rd
s

5
3

•21£
£
3U
§-C5u
£

£
t..

c< 3 ęy 
3 t-
? 3 $ 
3 -S5 
s; SS 35 1.0 §,

| § 3 

£ 2 

N rn

s? **>
•& 3 .2

— «-» -S5
S5 3 CX
§ ? -2 *
o £ £ -a 8
a, w
s 2 n

■s o-IŁ-s §> .2
i “ x 2 i &

3 3 35
3 £ ~3 u

£ U O U U.

3
53

a3
3

ac



Zbiorowiska antropogeniczne Sobiborskiego Parku Krajobrazowego 281



282 Dominik Fijałkowski, Teresa Pietras, Danuta Urban



Zbiorowiska antropogeniczne Sobiborskiego Parku Krajobrazowego 283

S.
 m

ed
ia

 11
( +

 ),
 17

( +
 ),

 Tr
ifo

liu
m

 m
ed

iu
m

 5(
 +

 ),
 Tu

ss
ila

go
 fa

r f
ar

a 1 
( +

 ),
 Th

ui
di

um
 re

cu
rv

um
 9(

4-
), T

hy
m

us
 se

rp
yl

lu
m

 9(
 +

 ),
 Ta

ra
xa

cu
m

 of
fic

in
al

e 5
( +

 ),
 12

( +
 ),

 Wo
la

 ar
ve

ns
is 1

1(
4-

), V
. od

or
at

a 
8(

 +
 ),

 Ye
rb

as
cu

m
 ni

gr
um

 1(
 +

 ),
 V.

 ph
lo

m
oi

de
s 1

2(
4)

, V
er

on
ic

a o
ffi

ci
na

lis
 9

(4
), 

11
(4

-),
 Vi

ci
a c

ra
cc

a 5
(4

).



284 Dominik Fijałkowski, Teresa Pietras, Danuta Urban

§•'8
SCOB

72

§>!

s

ca> « 
A 2 

-C q 
3 C 
*
□ "3 
o S>
s-i
“S

Si

>“» c_ 
O

>> «
o

*O
-2
3
CZ3

.o z:

H g 
E

'S
>
§•

i

3
i
ź

5

00 - <*» 00

oo - OJ SO

- 00

G
at

un
ki

 ch
ar

ak
te

ry
st

yc
zn

e i
 w

yr
óż

ni
aj

ąc
e z

es
po

łu
 Ru

bo
-C

al
am

ag
ro

sti
de

tu
m

C
ha

ra
ct

er
is

tic
 an

d d
is

tin
ct

iv
e s

pe
ci

es
 of

 R
ub

o-
Ca

la
m

ag
ro

sti
de

tu
m

 as
so

ci
at

io
n

r*

- 00 ?

rs oo m Os«*» SO

OJ Os + 00e*> OO + -

- Os - r- oo

i .a ś 8 

<§ = a-i <*» Os - sO«*> 00

Be
tu

la
ve

ru
co

sa «n Os - Om so

o- r* - a SO

Pi
nu

s s
ilv

es
tri

s

C4 o + mm oo

«r> Os <s OJ oo

r* os - m Os

00 00 <*» s r-

r* 00 - R so +

v> oo <N S SO

m so CJ O»
Ol •n

r*> Ol oo sO SO
Ol SO +

e* 04 r~> «s «nOl •A ł- •

r* - oo v> a '-T +

e» OJ SO r» <*»Ol

Ze
sp

oł
y

A
ss

oc
ia

tio
ns

W
ar

ia
nt

y
Y

ar
ia

nt
s

Zw
ar

ci
e d

rz
ew

a
C

ov
er

 o
f t

re
ss

Zw
ar

ci
e z

ar
oś

li
C

ov
er

 o
f s

hr
ub

s

Zw
ar

ci
e r

oś
lin

 zi
el

ny
ch

 
c

C
ov

er
 o

f h
er

ba
l p

la
nt

s

Zw
ar

ci
e m

sz
ak

ów
C

ov
er

 o
f B

ry
op

hy
te

s

N
r z

dj
ęć

 fi
to

so
cj

ol
og

ic
zn

yc
h

N
o.

 of
 p

hy
to

so
ci

ol
og

ic
al

 re
co

rd
s

4.
 Ca

la
m

ag
ro

st
is 

ep
ig

ei
os

Ep
ilo

bi
et

ea
 an

gu
st

ifo
lii

:
Ep

ilo
bi

um
 an

gu
st

ifo
liu

m
Fr

ag
ar

ia
 ve

sc
a

1
ccaSa



Zbiorowiska antropogeniczne Sobiborskiego Parku Krajobrazowego 285



286 Dominik Fijałkowski, Teresa Pietras, Danuta Urban
C

ią
g d

al
sz

y t
ab

. 3 
- T

ab
le

 3 
co

nt
in

ue
d



Zbiorowiska antropogeniczne Sobiborskiego Parku Krajobrazowego 287



288 Dominik Fijałkowski, Teresa Pietras, Danuta Urban

1. Verbasco-Epilobietum tworzą zwarte skupienia (do 90% pokrycia) z Epi­
lobium angustifolium. Skupienia te utrzymują się dalej wśród Frangula alnus 
i w sadzonych sośninach w wieku do 20 lat. Tworzą wtedy warianty z Pinus 
sylvestris i Frangula alnus. Wielohektarowe łany tej rośliny zajęły wykroty leśne 
południowo-wschodniej części parku. Nieliczną domieszkę do skupień z Epilo­
bium angustifolium mają Rubus idaeus, R. caesius, Poa pratensis, Oenothera 
biennis i Rumex acetosella. Łącznie klasę Epilobietea angustifolii reprezentuje 
tylko 7 gatunków. Gatunków towarzyszących stwierdzono w zespole 85, ale 
rosną one tylko sporadycznie. Wśród tej grupy klasę Vaccinio-Piceetea reprezen­
tują 3 gatunki, klasę Molinio-Arrhenatheretea — 2 gatunki, klasę Sedo-Sclerant­
hetea — 2 gatunki.

2. Epilobio-Senecionetum silvatici wyróżnia się dużym pokryciem (do 70%) 
Senecio silvaticus. Towarzyszące zespołowi zarośla nie przekraczają 20% 
pokrycia; tworzą je zwykle Betula pendula, Pinus sylvestris, Frangula alnus 
i Juniperus communis. W runie najczęściej występują: Rumex acetosella, Cerato- 
don purpureus, Entodon schreberi, Conyza canadensis, Festuca rubra, F. ovina 
i Polytrichum piliferum. Klasę Epilobietea angustifolii reprezentuje tylko 5 gatun­
ków. Rośliny towarzyszące liczą 98 gatunków o charakterze sporadycznym. Z tej 
grupy klasę Molinio-Arrhenatheretea i Sedo-Scleranthetea reprezentuje po 
3 gatunki. Epilobio-Senecionetum występuje na badanym terenie wprawdzie dość 
często, ale tylko w małych (kilkuarowych) płatach na porębach leśnych.

3. Rubo-Solidaginetum serotinae wyróżnia się dużym udziałem (do 90%) 
nawłoci późnej (wariant z Solidago serotina) i jeżyny właściwej (wariant z Rubus 
idaeus). Łącznie z klasy Epilobietea angustifolii występuje 6 gatunków, a towarzy­
szących — 76. Wśród ostatniej grupy stosunkowo często (6 gat.) występują 
rośliny łąkowe z klasy Molinio-Arrhenatheretea. Świadczy to o zwiększonych 
wymaganiach wilgotnościowych i troficznych tego zespołu. Wskazuje na to 
również częste występowanie Frangula alnus, Quercus robur, Alnus glutinosa, 
Festuca rubra, Anthoxanthum odoratum, Deschampsia caespitosa i Urtica dioica.

Z innych roślin na uwagę zasługuje często pojawianie się Festuca ovina, 
Conyza canadensis, Hypericum perforatum, Agrostis tenuis. Zespół pojawia się 
na zrębach bardzo rzadko i tylko w małych (kilkuarowych) płatach.

4. Rubo-Calamagrostidetum epigei charakteryzuje zwarte występowanie 
trzcinnika piaskowego (do 90% pokrycia). Porasta on zarówno całkowite zręby 
pozbawione drzew i krzewów jak i zarośla (warianty z Pinus sylvestris, Betula 
pendula, Frangula alnus, Juniperus communis, Quercus robur, Sorbus aucuparia 
i niekiedy Robinia pseudacacia). Spośród towarzyszących 141 gatunków runa 
wyodrębnia się kilka grup fitosocjologicznych: Vaccinio-Piceetea (3 gat.), Sedo- 
Scleranthetea (7 gat.), Molinio-Arrhenatheretea (9 gat.). Najczęstszymi gatun­
kami zielnymi, poza podanymi wyżej, są: Trientalis europaea, Vaccinium 
myrtillus, V. vitis-idaea, Festuca ovina, Rumex acetosella, Festuca rubra, Poa 
pratensis, Agrostis tenuis, Ceratodon purpureus, Entodon schreberi, Hypericum
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perforatum i Solidago virgaurea. Zespół wykształca się gromadnie na wielo­
hektarowych powierzchniach, głównie na zrębach leśnych, przy brzegach lasów 
oraz ich przydrożach. Związany jest zarówno z bielicami wytworzonymi 
z piasków luźnych, jak i słabogliniastych i gliniastych.

Zbiorowiska z klasy Bidentetea tripartiti 
(tab. 4, zdj. 44-66)

Klasę reprezentują 3 zespoły: Polygono-Bidentetum, Leersio-Bidentetum 
i Chenopodietum glauco-rubri. Towarzyszą wyłącznie starym rowom melioracyj­
nym, zakolom Bugu i brzegom jezior. Pierwszy zespół spotykany jest często, 
chociaż tylko w małych (do kilku arów) płatach, drugi też jest dość częsty, ale 
występuje na płatach o powierzchni od kilku do kilkunastu metrów kwadra­
towych; trzeci znaleziono na kilku metrach kwadratowych tylko w pobliżu wsi 
Kosyń.

5. Polygono-Bidentetum tworzą zwarte (do 90% pokrycia) skupienia uczepu 
trój listkowego (wariant z Bidens tripartita), uczepu uwisłego (wariant z Bidens 
cernua) i rdestu ostrogorzkiego (wariant z Polygonum hydropiper). Łącznie klasę 
Bidentetea tripartiti reprezentują tu 4 gatunki. W grupie roślin towarzyszących 
(łącznie 94 gat.), wydziela się tylko skupienie z 8 gatunkami klasy Molinio- 
-Arrhenatheretea. Najczęściej występującymi gatunkami zielnymi są wśród 
towarzyszących następujące: Poa pratensis, P. trhńalis, Galium palustre, 
Thelypteris palustris, Calamagrostis canescens, Deschampsia caespitosa, Lysi­
machia vulgaris, Lythrum salicaria, Myosotis scorpioides i Ranunculus repens.

Rzadkim zjawiskiem występowania zespołu jest jego obecność na stosun­
kowo dużej powierzchni (do 1 ha) w widnych i stale podtopionych łęgach nad 
jeziorami Brudno i Brudzieniec.

6. Leersio-Bidentetum tworzą skupienia Leersia oryzoides o pokryciu do 
90%. Niemal stałą domieszkę tworzą Polygonum hydropiper, Bidens cernua i B. 
tripartitus. Spośród 302 gatunków towarzyszących najczęściej występują Alisma 
plantago-aquatica, Glyceria fluitans, Deschampsia caespitosa, Lysimachia vul- 
garis, Lythrum salicaria, Lycopus europaeus i Myosotis scorpioides.

1. Chenopodietum glauco-rubri tworzą małe skupienia z Chenopodium glau­
cum o pokryciu 60%. Spośród 7 gatunków towarzyszących najbardziej chara­
kteryzują to zbiorowisko jeszcze Chenopodium album, Polygonum aviculare, 
Lolium perenne, Artemisia absinthium, Chamomilla suaveolens i Poa annua. Są 
to gatunki typowo nitrofilne siedlisk dość higrofilnych, nawiązujące do zbio­
rowisk raczej z klas Plantaginetea maioris i Chenopodietea.
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Zbiorowiska z klasy Artemisietea 
(tab. 5, zdj. 67-90 i tab. 6, zdj. 91-97)

Klasę reprezentuje 10 zespołów: Onopordetum acanthii, Echio-Melilotetum, 
zbiorowisko z Anchusa officinalis, Potentillo-Artemisietum absinthii, Leonuro- 
-Arctietum tomentosi, Tanaceto-Artemisietum, Eupatorietum cannabini, Rudbec­
kio-Solidaginetum, Carduetum acanthoidis i Helianthemetum tuberosi. Wszystkie 
zespoły związane są z przydrożami leśnymi, brzegami lasów i przychaciami. 
Występują na glebach pseudobielicowych (często o odczynie obojętnym) wy­
tworzonych z piasków luźnych i słabogliniastych. Zajmują prawie zawsze płaty 
o powierzchni kilku do kilkunastu, metrów kwadratowych.

8. Onopordetum acanthii charakteryzuje duży udział (do 80% pokrycia) 
Onopordon acanthium. Nieliczną domieszkę tworzą zwłaszcza Echium vulgare, 
Leonurus cardiaca, Artemisia vulgaris, Achillea millefolium, Ballota nigra, Che­
nopodium album, Descurainia sophia, Medicago lupulina i Sisymbrium officinale. 
Łącznie zespołowi towarzyszy 27 gatunków.

9 i 10. Echio-Melilotetum charakteryzuje duży udział żmijowca zwyczajnego 
(wariant z Echium vulgare) i nostrzyka żółtego (wariant z Melilotus officinalis). 
Łącznie z klasy Artemisietea stwierdzono 11 gatunków. Rośliny towarzyszące 
(73 gatunki) rosną sporadycznie, najczęściej z nich występują: Achillea mil­
lefolium, Festuca rubra, Poa pratensis, Elymus repens, Medicago lupulina i Tri­
folium repens.

W podobnych warunkach siedliskowych i florystycznych stwierdzono zwarte 
skupienia z farbownikiem lekarskim (zbiorowisko z Anchusa officinalis).

11. Potentillo-Artemisietum wyróżnia się dużym pokryciem piołunu (wariant 
z Artemisia absinthium) oraz bylicy polnej (wariant z Artemisia campestris). Klasę 
Artemisietea reprezentuje 7 gatunków. Spośród 55 gatunków roślin towarzyszą­
cych najczęściej występują następujące: Lolium perenne, Capsella bursa-pastoris, 
Plantago major, Polygonum aviculare, Achillea millefolium, Festuca rubra, Poa 
pratensis, Rumex acetosella, Agrostis tenuis, A. stolonifera i Taraxacum officinale.

12. Leonuro-Arctietum tomentosi wyróżnia się dużym pokryciem (do 80%) 
serdecznika pospolitego (wariant z Leonurus cardiaca), łopianu większego 
(wariant z Arctium lappa), łopianu pajęczynowatego (wariant z Arctium tomen- 
tosum). Z klasy Artemisietea stwierdzono łącznie 9 gatunków. Na 52 gatunki 
roślin towarzyszących tylko nieliczne występują częściej, są to: Poa pratensis, 
Elymus repens, Ballota nigra, Chenopodium album, Taraxacum officinale i Tri­
folium repens.

13. Tanaceto-Artemisietum tworzy skupienia z Tanacetum vulgare o zwarciu 
do 80%. Najczęstszą domieszkę tworzą: Ballota nigra, Melilotus officinalis 
i Artemisia uulgaris. Nieliczne skupienia zespołu zajmują powierzchnie do 
kilkunastu metrów kwadratowych.

14. Eupatorietum cannabini wyróżnia się zwartymi skupieniami (do 80%
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pokrycia) Eupatorium cannabinum. Roślina ta towarzyszy mokrym i eutroficz­
nym siedliskom, a zwłaszcza rozkładającym się i przesuszonym torfom, rzadziej 
madom i glebom mułowo-torfowym o odczynie zbliżonym do obojętnego.

Zbiorowisku towarzyszą zarośla złożone z olszy czarnej, kruszyny pospolitej 
i brzozy brodawkowatej, niekiedy wierzb. Spośród 29 gatunków towarzyszących 
najczęściej występują: Urtica dioica, Festuca rubra, Poa trivialis, Deschampsia 
caespitosa, Poa pratensis, Lythrum salicaria.

15. Rudbeckio-Solidaginetum tworzą zwarte skupienia (do 90% pokrycia) 
Rudbeckia laciniata z liczną domieszką (do 20%) Urtica dioica. Gatunki towarzy­
szące (razem 20 gat.) rosną sporadycznie i reprezentowane są zwłaszcza przez 
Achillea millefolium, Elymus repens, Aegopodium podagraria i Glechoma hederacea.

16. Carduetum acanthoidis tworzą małe skupienia złożone z Carduus acant- 
hoides (do 60% pokrycia). Częstą domieszkę stanowią: Artemisia vulgaris, 
Lolium perenne, Achillea millefolium i Elymus repens. Zespół wykształca się 
tylko w małych skupieniach, blisko osiedli, na miejscach nitrofilnych.

17. Helianthemetum tuberosi reprezentuje skupienia z Helianthus tuberosus 
(do 90% pokrycia). Częstą domieszką (spośród 9 gat. towarzyszących) są jeszcze 
Artemisia vulgaris, Lolium perenne i Aegopodium podagraria. Wykształca się 
na przypłociach i w zaniedbanych ogródkach.

Zbiorowiska z klasy Plantaginetea maioris 
(tab. 6, zdj. 98-123)

Klasa reprezentowana jest przez 7 zespołów: Lolio-Plantaginetum, Prunello- 
-Plantaginetum, Lolio-Potentilletum anserinae, Rumici-Alopecuretum, Blysmo- 
-Juncetum compressi, Juncetum macri i Chenopodio-Rumicetum obtusifolii. Wy­
kształcają się one wszystkie w miejscach deptanych i jednocześnie nitrofilnych. 
Pierwsze 3 zespoły towarzyszą siedliskom stosunkowo suchym, a 4 ostatnie 
— mokrym lub dobrze uwilgotnionym. Rodzaj gleby jest czynnikiem słabo 
różnicującym poszczególne zbiorowiska. Zespoły wykształcają się w miejscach 
przydomowych oraz na pastwiskach.

18. Lolio-Plantaginetum wyróżnia się dużym (do 80% pokrycia) udziałem 
rdestu ptasiego (wariant z Polygonum aviculare), życicy trwałej (wariant z Lolium 
perenne), wiechliny rocznej (wariant z Poa annua), koniczyny białej (wariant 
z Trifolium repens), rumianku bezpromieniowego (wariant z Chamomilla sua- 
ueolens) oraz babki zwyczajnej (wariant z Plantago major). Łącznie klasa 
Plantaginetea maioris jest reprezentowana przez 9 gatunków. Spośród 43 
gatunków towarzyszących najczęściej występują: Achillea millefolium, Festuca 
rubra, Plantago lanceolata, Poa pratensis, Trifolium repens, Elymus repens, 
Agrostis tenuis, A. stolonifera. Zespół związany jest głównie ze ścieżkami 
i przydrożami, wypasanymi przez ptactwo domowe.
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19. Prunello-Plantaginetum składem florystycznym i warunkami siedlis­
kowymi związany jest z Lolio-Plantaginetum. Dominują w nim jednak Prunella 
vulgaris (do 40% pokrycia), niekiedy 20% pokrycia przez Potentilla anserina 
i Lolium perenne. Spośród 12 gatunków towarzyszących znaczny udział (do 20%) 
mają jeszcze': Achillea millefolium, Festuca rubra, Trifolium repens, Plantago 
lanceolata, Poa pratensis. Dość często występują też: Festuca pratensis, Des­
champsia caespitosa i Taraxacum officinale.

20. Lolio-Potentilletum anserinae tworzą zwarte skupienia (do 90%) Poten­
tilla anserina z liczną (do 20% pokrycia) domieszką Lolium perenne, Plantago 
major, Poa annua, Achillea millefolium, Festuca rubra, Plantago lanceolata, Poa 
pratensis i Trifolium repens. Domieszkę tworzą jeszcze: Plantago lanceolata, 
Cerastium holosteoides i Carex hirta. Łącznie stwierdzono 30 gatunków towarzy­
szących. Zespół związany jest nie tylko z miejscami nitrofilnymi, ale jednocześnie 
z mezofilnymi — przydrożami i przychaciami odwiedzanymi zwłaszcza przez 
ptactwo domowe.

21. Rumici-Alopecuretum tworzą skupienia z Alopecurus geniculatus (do 50% 
pokrycia) z domieszką zwłaszcza Agrostis stolonifera, Ranunculus repens, Polygo­
num hydropiper, Poa pratensis, P. tricialis i Festuca rubra. Łącznie występuje 
9 gatunków towarzyszących. Wykształca się na mokrych glebach mułowo- 
-torfowych w pobliżu jezior i młaków śródleśnych o odczynie zbliżonym do 
obojętnego.

22. Blysmo-Juncetum compressi tworzą przede wszystkim Blysmus compres- 
sus (do 70% pokrycia) z liczną domieszką (do 20%) Lolium perenne, Potentilla 
anserina, Leontodon autumnalis, Ranunculus repens, Festuca rubra, Plantago 
lanceolata, Poa pratensis, Sagina nodosa, Trifolium repens. Dość często, ale 
nielicznie, rosną też Plantago major, Carex hirta, Cerastium holosteoides, 
Lysimachia nummularia i Trifolium fragiferum. W sumie stwierdzono 26 ga­
tunków towarzyszących. Zespół (kilkuarowe piaty) występuje na pastwiskach 
doliny Bugu i spasanych młakach śródleśnych o podłożu mineralno-torfowym 
i torfowym.

23. Juncetum macri wyróżnia się dużym pokryciem (do 80%) Junous tenuis 
oraz domieszką (do ok. 10%) 15 gatunków towarzyszących np.: Plantago major, 
Potentilla anserina, Carex hirta, Poa pratensis, Trifolium repens i Leontodon 
autumnalis. Występuje wzdłuż kolein dróg polnych o podłożu stale wilgotnym, 
okresowo podtopionym. Gleby należą do brunatnych, niekiedy mineralno- 
-torfowych o odczynie zbliżonym do obojętnego.

24. Chenopodio-Rumicetum obtusifolii tworzą skupienia złożone z Rumex 
obtusifolius (do ok. 80% pokrycia). Liczną domieszkę (do 20%) mają jeszcze: 
Lolium perenne, Potentilla anserina, Leontodon autumnalis, Festuca rubra i Poa 
pratensis. Często, chociaż o pokryciu do 10%, występuje jeszcze 16 gatunków 
towarzyszących, np.: Carex hirta, Ranunculus repens, Cerastium holosteoides, 
Plantago lanceolata, Anthoxanthum odoratum, Deschampsia caespitosa i Tri-
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folium repens. Zespół towarzyszy mokrym przychaciom i przydrożom oraz 
pastwiskom. Glebę tworzą podmokłe piaski lub utwory mineralno-torfowe 
o odczynie zbliżonym do obojętnego.

Zbiorowiska z klasy Chenopodietea 
(tab. 7, zdj. 124-144)

Klasa Chenopodietea reprezentowana jest w Sobiborskim Parku Kraj­
obrazowym przez 5 zespołów i 3 zbiorowiska o nie określonej bliżej przynależ­
ności fitosocjologicznej. Są to: Corispermo-Brometum, Sisymbrietum sophiae, 
Urtico-Malvetum. Chenopodietum ruderale, Senecioni-Tussilaginetum i zbioro­
wiska z Chenopodium hybridum, Syringa vulgaris i Rosa rugosa. Wszystkie zes­
poły występują tylko w małych płatach na siedliskach nitrofilnych. Różnicuje ich 
przede wszystkim trwałość podłoża i jego skład mechaniczny. Najczęściej 
występują w siedliskach przydomowych o odczynie obojętnym lub słabo 
kwaśnym, rzadziej na przydrożach śródleśnych.

25. Corispermo-Brometum tworzą skupienia do kilku metrów kwadrato­
wych, złożone z Corispermum hyssopifolium i Salsola kali (do 60% pokrycia). 
Nieliczną domieszkę mają Polygonum aviculare, Lepidium ruderale, Sisymbrium 
officinale, Artemisia campestris, Corynephorus canescens, Digitaria ischaemum, 
Oenothera biennis, O. rubricaulis, Plantago arenaria i Setaria glauca. Występuje 
na przydrożach śródleśnych o podłożu zbudowanym z piasków luźnych o od­
czynie słabo kwaśnym. Gatunków towarzyszących stwierdzono łącznie 21.

26. Sisymbrietum sophiae tworzą skupienia z Descurainia sophia (do 80% 
pokrycia) z domieszką przede wszystkim Chenopodium album, Sisymbrium 
officinale, Urtica dioica, Elymus repens, rzadziej innych roślin. Gatunków 
towarzyszących stwierdzono łącznie 18. Zespół występuje nielicznie na przy- 
chaciach i przydrożach nitrofilnych o podłożu luźnym, często świeżo usypanym. 
Są to głównie śmietniska, i wysypiska ziemi.

27. Urtico-Malvetum tworzą zwarte skupienia ślazu zaniedbanego (wariant 
z Malva neglecta), pokrzywy żegawki (wariant z Urtica urens), rzadziej innych 
roślin, głównie towarzyszących (razem 42 gat.), np.: Chenopodium album, 
Sisymbrium officinale, Solanum nigrum, Elymus repens, Galinsoga parviflora, 
Geranium robertianum, Silene alba, Potentilla anserina, Poa annua i Stellaria 
media. Wykształca się nielicznie tylko na przychaciach odwiedzanych przez 
ptactwo domowe.

28. Chenopodietum ruderalis tworzą skupienia z Chenopodium album (do 
90% pokrycia) z nieliczną domieszką zwłaszcza Achillea millefolium, Artemisia 
vulgaris i Galeopsis tetrahit. Pokrywa prawie wyłącznie świeże wysypiska ziemne, 
bogate w związki azotowe i próchnicę.

29. Zbiorowisko z Chenopodium hybridum reprezentuje skupienia komosy
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wielkolistnej o zwarciu 80%. Domieszkę tworzą głównie Descurainia sophia, 
Urtica urens, Chenopodium album i Stellaria media. Stwierdzone zostało przy 
zabudowaniach gospodarczych na piasku słabogliniastym.

30. Senecioni-Tussilaginetum tworzą płaty z Tussilago farfara o pokryciu 
do 60%. Domieszkę tworzą przede wszystkim Senecio viscosus, Cerastium 
holosteoides, Elymus repens, Anthoxanthum odoratum, Festuca rubra, Hypericum 
perforatum, Yeronica chamaedrys, rzadziej inne gatunki towarzyszące (łącznie 
55 gat.). Zespół tworzy płaty o powierzchni do kilkunastu metrów kwadrato­
wych przy torach kolejowych i przydrożach o odczynie zbliżonym do obo­
jętnego.

31 i 32. Zbiorowiska z Syringa culgaris i Rosa rugosa tworzą zwarte zarośla 
(do 90% pokrycia) ze zdziczałym bzem lilakiem i różą pomarszczoną. Roślinność 
zielna jest tu uboga (łącznie 16 gat.) i ma małe pokrycie (do 60%). Najczęściej 
występują na tym terenie: Achillea millefolium, Poa pratensis, Urtica dioica, 
Elymus repens, Trifolium repens, Taraxacum officinale i Yeronica chamaedrys. 
O ile skupienia z Syringa culgaris są dość częste w zaniedbanych ogródkach 
przydomowych, o tyle skupienie z Rosa rugosa występuje tylko na przydrożu 
naprzeciw Nadleśnictwa Sobibór. Podłożem są piaski luźne i słabogliniaste 
o odczynie słabo kwaśnym.

DYNAMIKA ZBIOROWISK RUDERALNYCH

Roślinność ruderalna w Sobiborskim Parku Krajobrazowym reprezen­
towana jest przez 28 zespołów i 4 zbiorowiska o bliżej nie określonej przy­
należności fitosocjologicznej. Ujęta ona została w 5 klas. Stosunkowo najmniej 
przekształcone zbiorowiska reprezentowane są kolejno przez klasy Bidentetea 
tripartiti, Epilobietea angustifolii, Artemisietea, Plantaginetea maioris i Cheno­
podietea. Ta ostatnia bowiem związana jest najbardziej z działalnością gospodar­
czą człowieka.

W obrębie klasy Bidentetea tripartiti zespoły Polygono-Bidentetum i Leersio- 
-Bidentetum zajmują naturalne siedliska związane z szuwarami nadwodnymi 
i rzadkimi, silnie podtopionymi olsami. Działalność człowieka, zwłaszcza w tych 
ostatnich, jest minimalna. Zbiorowiska te można uznać za naturalne. Przy 
zwiększającym się podtopieniu przechodzą one w szuwary z klasy Phragmitetea, 
a na siedliskach suchszych — w olsy z klasy Alnetea glutinosae. Znacznie odbiega 
od tego kierunku rozwoju sukcesyjnego zespół Chenopodietum glauco-rubri. 
Występuje on bowiem w całkowicie sztucznych warunkach wilgotnych gleb 
zbiorowisk z klasy Artemisietea, a przy intensywniejszym deptaniu — do 
zbiorowisk z klasy Plantaginetea maioris.

Drugi szereg sukcesyjny można wyprowadzić z klasy Epilobietea angusti­
folii. Zbiorowiska tej klasy powstają w wyniku wyrąbania lasów, a następnie
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wprowadzania sztucznych zalesień. Na takie siedliska wkraczają rośliny światło- 
lubne i związane z rozkładającą się próchnicą leśną. W cieniu ocalałych ze zrębu 
zarośli utrzymują się niektóre gatunki leśne, co stwarza, że zbiorowiska z tej 
klasy nie są całkowicie sztuczne. Charakter pionierski ma na zrębach najbardziej 
rozpowszechniony zespół Rubo-Calamagrostidetum. Miejscami pojawiają się 
małe skupienia zespołów Rubo-Solidaginetum serotinae i Epilobio-Senecionetum 
silvatici (piaski słabogliniaste) oraz Yerbasco-Epilobietum (nitrofilne piaski luźne 
i słabogliniaste). Zespół Rubo-Calamagrostidetum jest zbiorowiskiem dość trwa­
łym i utrzymuje się aż do pełnego zwarcia sadzonych drzew, niekiedy do 
kilkudziesięciu lat. Zespołowi sprzyja rozrzedzenie się drzewostanu sosnowego 
na skutek przedwczesnego zrzucania szpilek, powodowanego trującym od­
działywaniem emisji przemysłowych, gradacją szkodników, chorób, wiatro­
łomów i śniegołomów. W warunkach normalnych oddziaływań, zespół mógłby 
się przekształcić w lasy borowe (Leucobryo-Pinetum, Cladonio rangiferinae- 
-Pinetum, Peucedano-Pinetum). Nasilające się skażenie atmosfery uniemożliwia 
ten kierunek sukcesyjny i prowadzi do rozwoju zbiorowisk bezleśnych kseroter­
micznych z klasy Sedo-Scleranthetea. Przy zwiększającej się nitrofilności nato­
miast mogą to być zbiorowiska z klas Artemisietea i Chenopodietea.

Kierunek sukcesyjny zbiorowisk z klasy Artemisietea jest utrzymywany 
sztucznie przez człowieka. Inne zaś zespoły uzależnione są od występowania 
utworów gliniastych, od lokalnych wysypisk gruzu i śmieci oraz od trwałości 
podłoża. Stąd na nitrofilnych i nieco zwięzłych podłożach wykształca się zespół 
Onopordetum acanthii; na podłożu nieco bogatszym w wapń — Echio-Meli­
lotetum oraz zbiorowisko z Anchusa officinalis. Luźne i nitrofilne piaski są 
siedliskiem zespołu Potentillo-Artemisietum absinthii. Kilkuletnie nitrofilne śmie­
tniska i wysypiska ziemne pokrywają zespoły Leonuro-Arctietum tomentosi, 
Tanaceto-Artemisietum, Rudbeckio-Solidaginetum, Carduetum acanthoidis i He­
lianthemetum tuberosi. Całkowicie odmienne siedliska zajmuje Eupatorietum 
cannabini. Występowaniem na mokrym, często torfowym podłożu nawiązuje on 
bardziej do klasy Bidentetea tripartiti niż do innych zespołów ruderalnych.

Podobne uwarunkowanie, jak w przypadku zespołów z klasy Artemisietea, 
mają zbiorowiska z klasy Plantaginetea maioris. Tu, obok wysokiej nitrofilności, 
czynnikiem różnicującym zespoły jest stopień deptania podłoża i jego uwilgot­
nienie. Na stosunkowo suchych i silnie deptanych podłożach wykształcają się 
Lolio-Plantaginetum, Prunello-Plantaginetum i Lolio-Potentilletum anserinae. 
Siedliska mokre, mniej deptane i jednocześnie nitrofilne, zajmują Rumici- 
-Alopecuretum. Nawiązuje on bardzo silnie do zbiorowisk z klasy Bidentetea 
tripartiti, a przy większym podtopieniu — do szuwarów z klasy Phragmitetea. 
Zespół ma też dużo cech zbiorowiska naturalnego. W podobnych warunkach 
pastwiskowych, a zwłaszcza wilgotnościowych rozwijają się zespoły Blysmo- 
-Juncetum compressi, Juncetum macri i Chenopodio-Rumicetum obtusifolii. Po­
dobny szereg sukcesyjny można utworzyć ze zbiorowisk z klasy Chenopodietea.
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Tu jednak deptanie podłoża jest bardzo małe, przy zachowaniu dużej jego 
żyzności. 'Na luźnych piaskach można spotkać w tych warunkach małe płaty 
Corispermo-Brometum. Natomiast na utworach wprawdzie piaszczystych, ale 
z domieszką rozkładających się śmieci i innych związków organicznych, można 
spotkać zespoły: Sisymbrietum sophiae, Urtico-Malcetum, Chenopodietum rude- 
ralis, Senecioni-Tussilaginetum i zbiorowisko z Chenopodium hybridum. Na 
przychaciach i brzegach dróg występują zdziczałe skupienia zarośli z udziałem 
Syringa culgaris, Rosa rugosa i Robinia pseudacacia.

WNIOSKI

Na obszarze Sobiborskiego Parku Krajobrazowego przeprowadzono bada­
nia zbiorowisk ruderalnych, zrębów leśnych, młodników sosnowych, brzegów 
lasów, dróg śródleśnych i bitych, nasypów linii kolejowej oraz przychaci. 
W wyniku tych badań wykonano metodą fitosocjologiczną Braun-Blanqueta 
144 zdjęcia fitosocjologiczne. Reprezentują one 5 klas zespołów ruderalnych: 
Epilobietea angustifolii, Bidentetea tripartiti, Artemisietea, Plantaginetea maioris 
i Chenopodietea. Zdjęcia fitosocjologiczne zakwalifikowano do 28 zespołów 
i 4 zbiorowisk o bliżej nie określonej przynależności fitosocjologicznej oraz 27 
wariantów. Fitocenozy te zestawiono w tab. 2-7 oraz podano ich krótki opis 
florystyczny i ekologiczny.

Zespoły ruderalne zajmują łącznie ok. 5% powierzchni parku. Dominuje na 
całym obszarze Rubo-Calamagrostidetum, zajmując zręby leśne oraz sadzone 
młodniki, niekiedy i starsze monokultury. Zespół ten posiada ok. 90% ogólnej 
powierzchni ze zbiorowiskami ruderalnymi. Tylko więc ok. 10% tych powierz­
chni przypada na pozostałe 27 zespołów. Najbardziej naturalne siedliska, mało 
przekształcone przez człowieka, zajmują zespoły: Polygono-Bidentetum, Eupato- 
rietum cannabini, Rumici-Alopecuretum i Blysmo-Juncetum compressi, Chenopo­
dio-Rumicetum obtusifolii. Zespoły te zajmują jednocześnie siedliska najwil­
gotniejsze. Najsilniej przekształcone zbiorowiska można podzielić na grupy 
siedliskowe.

Miejsca stosunkowo suche zajmują zespoły: Verbasco-Epilobietum, Epilobio- 
-Senecionetum silcatici, Rubo-Solidaginetum serotinae, Onopordetum acanthii, 
Echio-Melilotetum, Tanaceto-Artemisietum culgaris, Rudbeckio-Solidaginetum, 
Helianthemetum tuberosi, Sisymbrietum sophiae, Senecioni-Tussilaginetum.

Najbardziej nitrofilne to zespoły: Chenopodietum glauco-rubri, Leonuro- 
-Arctietum, Carduetum acanthoidis, Urtico-Malcetum, Chenopodietum ruderalis.

Najsilniej deptane i nitrofilne miejsca są siedliskiem zespołów Lolio-Plan­
taginetum, Prunello-Plantaginetum i Lolio-Potentilletum anserinae.

Luźne nitrofilne piaski stanowią siedlisko zespołu Corispermo-Brometum.
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PE3IOME

Ha njioma/rn Co6n6opcKoro HarmoHajibHoro aariOBe/iHHKa npoBojiHjiKci, Hccjie/roBaHHst 
py,uepaJiBHMx cooómecTB, jiecHbix BbipyóoK, cocHOBbix mo^o/ihhkob, jiecHbix onyuieK, flopor 
n inocce, )Kejie3Hoaopo3KHbix Hacwnetł a Tatotce npnycaaeÓHbix ynacTKOB. B HTore 3thx 
nccjieflOBaHHH MeTOAOM BpayH-BjiaHK3Ta óbijio caejiaHO 144 <})HTOcouHOJiorHMecKHx chhmkh. 
Ohh npeacTaBjmKJT 5 KJiaccoB py/iepajibHbix accounaitnił: Epilobietea angustifolii, Bidentetea 
tripartiti, Artemisietea, Plantaginetea maioris h Chenopodietea. <t>HTOcounojiornHec'Kne chhmkh 
óbijm oTHeceHbi k 28 accounaunsiM u 4 cooómecTBaM c HeonpeaejieHHoił ([)HTOConnojiorn-
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HecKoił npHHafljieJKHOCTbio, a TaioKe k 27 BapnaHTaM. 3th <t)HToneHO3bi npeflCTaBjieHbi Ha 
Ta6ji. 2-7 h 4aHa hx KopoTKaa (juiopHCTunecKaa u aKOjionreecicasi xapaKTepncTHKa.

PyaepajibHbie acconnaunn aaHHMaioT okojio 5% oSmefi rmomanH napxa. /JoMHHHpyeT 
Rubo-Calamagrostidetum, pacnpocTpaHeHHas Ha jiecHhix Bbipy6xax a TaKJKe cpeflH MOflOflHHKa, 
a HHorfla h b 6ojiee cTapwx MOHOKyjibTypax. 3Ta accoiwaiiHH 3aHHMaeT okojio 90% oómeft 
iuiomaflH c pyflepajibHbiMH cooSmecTBaMH. 3Ha>iHT, ocTajibHbie 27 accoimaiiHH 3aHHMaioT 
TOJibKo okojio 10% iuiomaflH. Hanóojiee ecTecTBeHHbie MecTooÓHTaHHa He3HaiHTejibHO npe- 
o6pa3OBaHHbie hcjiobckom, 3aHHMaiOT coo6mecrBa: Polygono-Bidentetum, Eupatorium cannabini, 
Rumici-Alopecuretum, Blysmo-Juncetum compressi h Chenopodio-Rumicetum obtusifolii. Oaho- 
BpeMeHHO 3th accoiutaiiHH 3aHHMaioT 6ojiee BJiaacHbie Meera. HaHÓojiee npeo6pa3OBaHHbie 
accoiinaiiHH mojkho pa3flejiHTb Ha cjieflyiomHe rpynnbi MecTooÓHTaHHn:

1) OTHOCHTejibHo cyxHe Meera 3aHHMaiOT cooóiiiecTBa: Perbasco-Epilobietum, Epilobio- 
-Senecionetum silcatici, Rubo-Solidaginetum serotinae, Onopordetum acanthii, Echio-Melilotetum, 
Tanaceto-Artemisietum uulgaris, Rudbeckio-Solidaginetum, Helianthemetum tuberosi, Sisymbrietum 
sophiae, Senecioni-Tussilaginetum;

2) HanSojiee HHTpoiJiHJibHbiMH HBJUHOTCsi accouHaHHH: Chenopodietum glauco-rubri, Leonuro- 
-Arctietum, Carduetum acanthoidis, Urtico-Maluetum, Chenopodietum ruderalis;

3) HaHÓojiee HCTonTaHHbie h HHTpoijiHjibHbie MecTa hbjhhotch mcctom o6nTaHHn co- 
oómecTB: Lolio Plantaginetum, Prunello-Plantaginetum, Lolio-Potentilletum anserinae;

4) Cbinyine HHTpoijiHjibHbie necKH hbjisiotcs mcctom oÓHTaHHS accouHaHHH Corispermo- 
-Brometum.

SUMMARY

In the Sobibór Landscape Park investigations were carried out on ruderal communities, felling 
areas, young pine forests, wood edges, intraforest roads and macadam roads, railway embankments 
and farmyards. 144 phytosociological records were madę with the Braun-Blanquet method. They 
represent 5 classes of ruderal associations: Epilobietea angustifolii, Bidentetea tripartiti, Artemisietea, 
Plantaginetea maioris and Chenopodietea. The records were assigned to 28 associations and 
4 communities with indeterminate phytosociological classification and to 27 variants. These 
phytocenoses were listed in Tables 2-7 and brief floristic and ecological descriptions were added.

Ruderal associations cover ca. 5% of the Park’s area. The whole of it is dominated by 
Rubo-Calamagrostidetum, which occupies felling sites and young forests, sometimes even older 
monocultures. This association has ca. 90% of the total area with ruderal communities. Thus only 
ca. 10% of the area is occupied by the remaining 27 associations. The most natural habitats, little 
transformed by man, are occupied by the associations: Polygono-Bidentetum, Eupatorium cannabini, 
Rumici-Alopecuretum, Blysmo-Juncetum compressi and Chenopodio-Rumicetum obtusifolii. These 
associations occupy the most humid habitats at the same time. The most transformed communities 
can be divided into habitat groups:

1) relatively dry sites are occupied by associations of Perbasco-Epilobietum, Epilobio-Senecio- 
netum siluatici, Rubo-Solidaginetum serotinae, Onopordetum acanthii, Echio-Melitotetum, Tanaceto- 
-Artemisietum uulgaris, Rudbeckio-Solidaginetum, Helianthemetum tuberosi, Sisymbrietum sophiae, 
Senecioni-Tussilaginetum;

2) the most nitrophile are the associations of Chenopodietum glauco-rubri, Leonuro-Arctietum, 
Carduetum acanthoidis, Urtico-Maluetum, Chenopodietum ruderalis;

3) the most trampled and nitrophile sites are occupied by Lolio-Plantaginetum, Prunello- 
-Plantaginetum, Lolio-Potentilletum anserinae associations;

4) loose nitrophile sands are the habitat of the association of Corispermo-Brometum.




