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Rozmieszczenie 1 zmiennos¢ kielbia krotkowasego —
Gobio gobio (L.) w dorzeczu Wieprza

Distribution and variability of the gudgeon — Gobio gobio (L.)
in the Wieprz river-basin

WSTEP

Kielb krotkowysy — Gobio gobio (L.) tworzy liczne populacje w wigkszo-
sci polskich rzek (Skora i Wlodek 15, 16); Rembiszewski i Rolik
I, WitkowsKki 18), a na badanym terenie nalezy do ryb dominujgcych. Spo-
srod innych gatunkow rodzaju Gobio zajmuje najwickszy areat (Badnarescu
2, Zukov 19, Berg 5, Movcan i1 Smirnov 9, Lelek 8). W Pol-
sce dotychczas ukazalo si¢ zaledwie kilka publikacji zawierajgcych materialy
do charakterystyki tego gatunku (Rolik 12, 13, Skéra i Wlodek 15-17,
Rembiszewski i Rolik 11, Witkowski 18), a sposréd nich zadna nie
obejmuje srodkowowschodniej Polski. Systematyczna pozycja populacji zamiesz-
kujycych dorzecze Wisty 1 Odry jest niejednoznaczna, glownie z powodu skgpych
opracowan, zaréwno morfologicznych jak tez biometrycznych.

Ryby Wieprza i jego doptywéw (ryc. 1) badane byly dotychczas tylko trag-
mentarycznie. W 1963 r. Prawochenski donosil o wystepowaniu brzanki (Barbus
meridionalis) w Wolicy, a w 1967 — amura biatego (Ctenopharyngodon idella)
w Tysmienicy. W 1965 r. Rolik uwzglednita okazy kielbia krotkowasego, pocho-
dzgce z Wieprza, w pracy o zmiennosci tego gatunku. Witkowski w rozprawie
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Ryc. |. Szkic terenu badan — dorzecze Wieprza (ciemne tlo)
A sketch of the investigated area — the Wieprz tributary (dark background)
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o glowaczu (1969) takze uwzglednil materiaty z dorzecza Wieprza, a pdoZniej
(1973) donosit o wystepowaniu brzanki w Potudniowej Bystrzycy koto Lublina.
W latach 1966-1994 Danilkiewicz opublikowal kilka doniesien i1 prac, gléwnie
tizjograficznych, o rybach srodkowowschodniej Polski, uwzgledniajac dorzecze
Tysmienicy oraz gornego Wieprza. Ubiewglowieczne opracowania Waleckiego
i Nowickiego w matym zakresie dotycza omawianego terenu i obecnie s3 juz
nieaktualne. Stagd wyplywa uzasadnienie podjgcia tych badan i upowszechnienia
ich wynikow.

MATERIAL | METODYKA

Obserwacje nad rozmieszczeniem kielbia krotkowasego w dorzeczu Wieprza prowadzono
w latach 1963-1990 i powtdrzono w 1995 r. (w ramach szerszych badan ichtiologicznych
srodkowowschodniej Polski). Nasilenie penetracji przypadalo w okresach: 1963-1966 w dorzeczu
Tysmienicy (6) 1 w 1972-1985 w dorzeczu gérnego Wieprza (7). W latach 1980—1990 i w 1995 r.
szczegolowo przejrzano wszystkie stanowiska w rzekach, jeziorach i stawach srodkowowschodniej
Polski.

W rzekach ryby lowiono za pomocy gestych sieci rybackich o oczkach najczgsciej ponizej
| cm?, a takze gazy mlynskicj. Po policzeniu i oznaczeniu na micjscu, wypuszczano je na wolnosé.
W jeziorach i stawach korzystano z polowow rybackich. W zbiorach zachowano tylko okazy
przeznaczone do badan laboratoryjnych. ktére zakonserwowano w 2% formalinie i zgromadzono
w Zakladzie Nauk Biologicznych AWF w Bialej Podlaskiej. Pomiary biometryczne wykonano,
zawsze po lewej stronic okazu, z dokladnoscig do 0, mm za pomoca suwmiarki na 209
rybach bezposrednio po zakonserwowaniu (4) wedlug schematu Pravdina (10). Oznaczenia
biometrycznych cech podano za Bryliiiskyg (14). Ogdlny pokrdj ciala, ksztatt pyska, budowe
ptetw. tuski 1 wyrostki filtracyjne oraz ubarwienie zywych ryb ustalono na 350 okazach. Lacznie
w okresic badan ztowiono w dorzeczu Wieprza okoto 1500 dojrzalych osobnikéw; narybku
nie liczono, ponicwaz wystgpowat w duzych ilosciach. Ple¢ okreslono na podstawie sekcji ryb.
Proporcje wiclkosct podano w procentach diugosci ciata (longitudo corporis); srednie wyliczono
z pominigciem wartosci ckstremalnych.

TEREN BADAN

Dorzecze Wieprza zbicra wodg z Rozlocza, Wyzyny Lubelskiej, Polesia Zachodniego 1 Niziny
Poludniowo-Podlaskicj. W okresach bezdeszczowych zanikajy Zrodlowe partie Wieprza 1 wielu
jego doplywow na Wyzynic Lubelskicj. Doptywy nizej potozone sj zasobniejsze w wode i maj-
ustabilizowany przeplyw. Prawic wszystkic rzeki badancgo zlewiska sg uregulowane. Natuiu!
wyglad zachowaly: Wieprz w srodkowym i dolnym biegu oraz fragmentami — Gielczew, Mini
na 1 Bobrowka. W dorzeczu znajduje si¢ kilkanascie duzych rybackich gospodarstw stawowych
(Tarnawatka. Siemien. Kock. Sosnowica), kilkadziesiat srednich i matych oraz kilkaset torfianck.
Niektore doplywy. potozone na Polesiu Zachodnim, majq state lub okresowe polaczenic z dorze-
czem Buga. Ponadto funkcjonuje tam wybudowany po Il wojnie swiatowej kanal Wieprz-Krzna.

Rzeki calego zlewiska sy bardzo zanieczyszczone, a szczegolnie takie jak: Wieprz na odcinku
od Zwicrzynca do ujscia, Por i Labunka na calej dlugosci, Poludniowa Bystrzyca na odcinku od
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Lublina do ujscia i Piwonia od Parczewa do ujscia. Wiele mniejszych doplywow, nie uwzgled-
nionych w niniejszej pracy, dawniej piaszczystych. czystych i bystrych, odprowadza obecnie do
Wieprza wode o charakterze scieku przemystowego. Doptywy na Wyzynie Lubelskiej niosy duzo
drobnoziarnistych, naturalnych zawiesin, pochodzenia gléwnie lessowego, a na Polesiu Zachodnim
1 Nizinie Potudniowo-Podlaskiej — torfowego. W ostatnich kilkunastu latach wprowadzana jest
do Wieprza stona woda z kopalni wegla w Bogdance. Wieprz Srodkowy 1 dolny oraz koncowe
odcinki kilku jego wspomnianych tu doptywow stanowig pod wzgledem ichtiologicznym obszar
jalowy. Populacje ryb, zajmujgce gérne odcinki rzek, coraz mniej kontaktujg si¢ z sobg i popadajy
w izolacjg.

ROZMIESZCZENIE KIELBIA W DORZECZU

W poczagtkowym okresie badan (1963-1975) kietb krétkowasy wystgpowal
w calym Wieprzu, we wszystkich jego doplywach, w wielu stawach i jeziorach.
Szczegdlnie liczne populacje zanotowano: w Piwonii w okolicach Sosnowicy
1 Parczewa, w Czarmej koto Kocka, w Pétnocnej Bystrzycy w Borkach, w gérnym
Wieprzu na odcinku Dominikanéwka—Zwierzyniec, w Gorajcu koto Gorajca,
w Poludniowej Bystrzycy w Strzyzewicach, w srodkowych odcinkach Wolicy
1 Wojstawki oraz w stawach PGRyb-Sosnowica, polozonych koto Libiszowa,
1 OZLP w Komarnem koto Siemienia. W wielu doptywach gémego i srodkowego
Wieprza kietb byt i jest liczny, lecz wystepuje w rozproszeniu. Rzeczki te
bowiem (Zétkiewka, Gielczew, Wolica, Mogielnica i inne), majac uregulowane
brzegi i plaskie dno, nie stanowig obecnie dogodnych siedlisk dla tego gatunku.
W koncowym okresie badan, w latach 1980-1990 1 w 1995 r. liczne stada
kielbia utrzymywaty si¢ tylko w niektérych stanowiskach: w gérnym Wieprzu
(Dominikanéwka, Gucidw, Zwierzyniec), w Gietczwi (Rybczewice, Gardzienice),
Gorajcu (Gorajec), Tysmienicy (Siemien, Zminne, Jezioro), Piwonii (Sosnowica)
1 Pétnocnej Bystrzycy (Borki).

Sposréd gatunkow towarzyszacych w tych samych stanowiskach najliczniej
wystepowata pto¢ (Rutilus rutilus). W jednym zas, w Wieprzu koto Zwierzynca,
dominowal glowacz biatopletwy (Cottus gobio). Laczna liczba gatunkow ryb za-
notowana w rzekach zlewiska Wieprza wynosita 35. Kietb zajmowal rézne siedli-
ska. Najczgsciej lowiono go na dnie piaszczystym o matym przeplywie wody do
glebokosci okoto 1,5 m. Jednakze nieprzerwanie wystepowal w zréznicowanych
stanowiskach, m.in. zamulonych w wodzie stojacej, jak tez zwirowatych 1 by-
strych. Intensywnie przemieszczal si¢ podczas towienia — do kilkuset metrow
biegu rzeki w obydwu kierunkach. Po sptoszeniu stada wracaty do poprzednich
stanowisk.

W rzekach zanieczyszczonych, w wymienionych tu odcinkach Wieprza,
Potudniowej Bystrzycy, Piwonii, w calej Eabunce 1 innych, w ostatnim 20-leciu
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nie zlowiono zadnych ryb. chociaz dawniej ichtiofauna dorzecza Wieprza byla
bogata pod kazdym wzgledem; wystgpowaly tu m.in. takie gatunki, jak: pstrag
potokowy. strzebla potokowa, brzana, swinka i certa.

WYNIKI BADAN

Cialo badanych ryb bytlo masywne. Najwigksza wysokos¢ tulowia znajdowala
sig tuz przed poczgtkiem pletwy grzbietowej, a linia grzbietu wigkszosci okazow
w tym miejscu si¢ zalamywala. Trzon ogonowy byl gruby 1 klinowaty. Otwér
odbytowy, znacznie oddalony od podstaw pletw brzusznych, wyraZnie siggat
poza srodek odleglosci pletw V-A. Liczba poprzecznych rz¢gdéw tusek wahata
sie. w granicach: 39-44, srednio wynosita 41,80 i nie wykazywata istotnego
plciowego zréznicowania (5 o': 3944, © =41,78; ¢9: 4044, X =41,85). Liczba
podiuznych szeregéw tusek nad linig naboczng wahata si¢ od 5,0 do 6,5, srednio
wynosita 5,79, a pod linig naboczng — od 4,0 do 6,5, srednio — 4,76 i réwniez nie
wykazywata zréznicowania piciowego. Liczba wyrostkéw filtracyjnych na I tuku
skrzelowym, po stronie zewnetrznej wahala si¢ w zakresie: 0—6 i Srednio wynosita
2,87. Cecha ta wykazywala istotne piciowe zréznicowanie; w zgromadzonym
materiale przedstawiala si¢ nastepujgco: 99 — = =3,05; 9@ — = =2,66. Po
stronie wewnetrznej liczba wyrostkéw wahata si¢ od 5 do 13 1 srednio wynosita
w obydwu przypadkach 8,88. Liczba promieni w wigkszosci pletw byla stala:
D—I17 A—1I-Il 61V —17. Duzg zmiennos¢ zanotowano w pletwie
piersiowej; promien twardy byt tylko jeden, a promieni migkkich — od 12 do 17,
srednio — & = 14,85 (dd: = =14,91; 9¢: x = 14,77) — ryc. 2. Pletwy prawie
wszystkich badanych ryb byly sztywne i zaokraglone, jedynie pletwy piersiowe
w kilkunastu przypadkach (Tysmienica, Piwonia) delikatne i zaostrzone.

Pysk w okolicy nozdrzy byt zawsze zapadnigty, wargi masywne, grube, wasy
krotkie, grube 1 najczesciej splaszczone. Kilkanascie okazéw (Pétnocna Bystrzy-
ca) mialo wysy stozkowate. Utuszczenie wigkszosci badanych ryb bylo regu-
larne, przegroda mig¢dzyskrzelowa i przednia partia brzucha (P-P) — bezluskie.
Zywe ryby mialy ubarwienie ciala czarniawo-brunatne z réznym natezeniem —
od ciemnego do jasnego. Na terenie badan w rozproszeniu wystepowaty osobniki
o niebieskawym odcieniu bokéw. W niektérych stanowiskach (Pélnocna Bystrzy-
ca) kielbie mialy na grzbiecie wyrazne ciemne, waskie smugi. Liczba plam na
bokach ciala wahala si¢ od 8 do 12. Obrzeza lusek byly pigmentowane. Ubar-
wienie ptetw bylo zréznicowane — D i C pstrokate, zaopatrzone w czarniawe
ulozone poprzecznie do promieni, waskie smugi w liczbie od 1 do 5, natomiast
pletwy parzyste w licznych przypadkach $niade, albo pozbawione pigmentu.
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Ryc. 2. Zmienno$¢ liczby promieni migkkich w pletwie piersiowej (P)
Variability of soft rays number in the pectoral fin (P)

Dymorfizm piciowy badanych ryb przejawial si¢ w zakresie wielkosci na-
stepujgcych cech: samce mialy nieznacznie wyzsze pletwy grzbietowe i dluzsze
piersiowe (z wyjatkiem stanowiska w Wojstawce), nastgpnie wigksze odleglosci
pletw V-A, samice natomiast mialy wieksze odleglosci przedgrzbietowe, przed-
brzuszne i odleglosci pletw P-V.

OMOWIENIE WYNIKOW

Zakresy cech charakteryzujagcych poszczegélne osobniki, jak tez srednie 6
wybranych w dorzeczu stanowisk (tab. 1-6) miescily si¢ w granicach nomina-
tywnego podgatunku — Gobio gobio gobio (L.) (2, 5, 9, 11, 14, 19). Niektore
cechy wykazywaly maly zakres zmiennosci w calym zbiorze. Byly to: wysokos¢
pletw D 1 A, dlugosc podstawy A, dlugos¢ pyska, szerokosc¢ czola oraz wysokos¢
trzonu ogona. Liczne okazy mialy prawie rowne sobie wymiary najmniejszej wy-
sokosci ciala 1 szerokosci nasady trzonu ogona. Bardzo zblizone wielkosci mialy
takze: srednica oka i dlugos¢ wasoéw. Natomiast duzy zakres zmiennosci wyka-
zywaty: szerokos¢ glowy oraz wysokosc i szerokosc tulowia. Wszystkie kielbie



ROZMIESZCZENIE | ZMIENNOSC KIELBIA KROTKOWASEGO. . . 175

Tab. 1. Cechy plastyczne kictbia krotkowasego — Gobio gobio (L.) z Wieprza. Zwierzynicc,
11 VIIT 1988
Characteristic features of the gudgeon — Gobio gobio (L.) from the river Wieprz. Zwierzynicc,
11 VI 1988
dd n=23 @ n =20
Cecha zakres |z zakres | oz

pomiar w mm

1 101.0-133,0 | 116,17 | 94,0-155.0 | 116,25

2 83.0-110.0 95.82 | 74.0-125.0 95,87
w %% longitudo corporis (l.c.)

3 24.76-26.82 25.82 | 25.00-28,12 26,28

4 21.29-23.26 22,36 | 20.88-23.,77 22,57

5 18.90-23.78 21,49 | 1934-22.87 21,13

6 14.65-16.53 15.56 | 14.28-16.98 15,70
18.84-24.26 21.66 | 18.86-27,35 21,77
8 8.41- 990 8.97 7.84- 943 8,75
9 12.40-16.84 14,22 | 12.64-15,73 13,85
10 14.46-20.06 16,12 | 14.28-19.73 16,44
11 8.00-10.19 897 7.84- 9.89 8,81
12 17.61-20.88 18,91 | 16,76-20,00 18,73
13 12.92-16.26 14,57 | 12.90-16.36 14,28
14 12.87-16.30 1492 | 12,90-15.71 14,42
15 15.84-19.23 17,26 | 13,72-17,80 16,01
16 [1.60-13.79 1245 | 11.17-13.27 12,39
17 6.82— 8.31 7.57 6.28- 9,67 7,46
I8 24.20-27.34 24,44 | 2394-27.81 25,78
19 21.08-24.09 22,77 | 20.88-23,66 22,34
20 45744953 47.79 | 45.65-50,11 48,10
21 48.25-52.32 50,58 | 49.35-53,75 51.29
2 11,44-15.3% 1370 | 12.62-16.04 1421
23 10.64-16.36 11,58 | 10.71-12.43 11,56
24 6,74- 9,03 7,40 6,25- 8,36 7,33
25 4.64- 593 5.30 4.71- 6,31 533
26 437- 6.18 542 4,27~ 6,80 5.49

~

Tabele 1-6. Przyjgte oznaczenia cech biometrycznych (Brylinska 6).
I longitudo totalis — catkowita diugos¢ ciata

Aongitudo corports — dlugosc ciata bez pletwy ogonowcej

Aongitudo capins lateralis — boczna dlugosé glowy

longitudo capitis dorsalis — grzbietowa diugosé glowy

AMongitudo pedunculi caudae — dlugos¢ trzonu ogona

. altitudo capitis — wysokosc glowy

- altitudo corporis maxima — wysokos¢ tulowia

[o N e NV R

. altitudo corporis minima — najmniejsza wysokosc ciala

9. altitudo capitis — szerokos¢ glowy

10. altitudo corporis — szerokos¢ tulowia

L1 altitudo basis pedunculi caudae — szerokos¢ nasady trzonu ogona
12. altitudo pinnae dorsalis (D) — wysokos¢ pletwy grzbietowej

13. altitudo pinnae analis (A) — wysokos¢é pletwy odbytowe;j
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Tab. 2. Cechy plastyczne kietbia krotkowgsego — Gobio gobio (L.) z Gorajca. Gorajec.
13 VIIT 1988
Characteristic features of the gudgeon — Gobio gobio (L.) trom the Gorajec. Gorajec.
13 VIl 1988
gd n=14 Y n =10
Cecha zakres | @ zakres | @

pomiar w mm
! S58.0-1125 | 93,67 | 8,10-112,5 110.69
2 47,0- 94,0 | 77,62 | 66,2- 970 82,79
w %% longitudo corporis
3 24,61-27.59 | 26,20 | 25,33-27,50 26.56
4 21.87-2425 | 2290 | 21,96-24,17 23.40
5 20.34-2291 | 21.36 | 19.79-21.95 21.26
6 13.86-16.44 | 1498 | 1425-16.,67 15,42
7 18.54-22.70 | 20.60 | 18.27-21.52 20,77
8 8,18- 8,96 8.64 8.00- 9.06 8.62
9 1273-1490 | 13.82 | 12.40-14.68 13,68
10 12,77-1494 | 1390 | 12.74-14,76 14.34
11 6,61- 851 7.64 7.22- 879 791
12 18,10-20,62 | 19.05 | 16.40-19.86 18,61
13 12,908-15.62 | 1430 | 12,77-14.79 14,09
14 12,99-15.15 | 14,16 | 12,80-14,83 13,73
15 1590-1898 | 17.49 | 13,07-18,33 16.01
16 11,61-13.89 | 12,65 | 1097-13,59 12,40
17 7,01- 8,23 7.46 6.57- 8.00 7.34
18 21,52-25.29 | 23.67 | 22,19-25.48 24,17
19 21.02-24.37 | 22.19 | 20.27-24.17 21.76
20 45,33-48,79 | 47.14 | 46.34-49,08 4785
21 48,72-54,02 | 5034 | 49.85-52.44 50.98
22 11,70-15.28 | 13.71 | 1297-15,10 13.87
23 10,53-12,65 | 11,29 | 10.67-12.44 11.72
24 6.23- 8.03 7.08 7,22- 8.33 7.48
25 5.06- 6.12 5.78 5.11- 6.80 5.66
26 4,68- 6.13 5.44 4.30- 6,44 5.26

14. longitudo pinnae ventralis (V) — dlugos¢ pletwy brzusznej

15. longitudo pinnae pectoralis (P) — diugos¢ pletwy piersiowej
16. longitudo basis 1) — dlugos¢ podstawy D

17. longitudo basis A — dlugos¢ podstawy A

18. distantia P-V — odleglos¢ pomigdzy pletwami P11 V

19. distantia V-A — odleglos¢ pomigdzy pletwami Vi A

20. longitudo pracdorsale — odleglos¢ przedgrzbictowa

21. longitudo praeventrale — odlegloS¢ przedbrzuszna

22. distantia Ventralo-analis — odleglos¢ pomigdzy podstawy pletwy brzusznej (V). a otworem
odbytowym (a)

23. spatium pracorbitale — odleglos¢ przedoczna (= dlugosé pyska)
24. spatium interorbitale — szerokos¢ czola

25. diameter oculi — pozioma srednica oka

26. longitudo cirri — dhugosé waséw
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zlowione w dorzeczu Wieprza w latach 1963-1995 zaliczono do nominatywnego
podgatunku Gobio gobio (L.).

Tab. 3. Cechy plastyczne kielbia krotkowgsego — Gobio gobio (L.) z Wojstawki. Brzeziny,

21 VI 1984
Charactenstic fcatures of the gudgean — Gobio gobio (L.) from the Wojstawka. Brzeziny,
21 VIII 1984
dd n=13 Qe n =13
Cecha zakres | z zakres | =z

pomiar w mm

1 80,00-152,50 | 108,79 | 129,50-144,00 | 140,25
2 67.00-127.70 90,36 | 106,50-119,00 111,00
w %% |.c.
3 24,08-26.29 25,34 24.41-28,94 26,01
4 21,25-23,27 22.18 17,84-26,14 23,07
S 20.11-23.08 21,59 19.91-23,44 21,29
6 14.08-15,86 15,24 15.83-18,21 16,43
7 18.96-21.25 20,52 21,13-24,46 22,23
8 7,93~ 9.19 8,64 8,17- 9,32 8,76
9 12,75-15,15 13,82 13,86-15,96 14,89
10 13.75-16.75 15,04 15,40-18,67 16,03
11 7,83-10.30 8,83 7,79— 9,34 9,01
12 16.87-18.79 17,68 16.52-19,72 18.47
13 12.39-14.49 13,49 12.94-15,41 14,23
14 13,94-14.22 13,71 12,60-14,94 14,21
15 14,10-16.16 15,28 14,70-16,81 15,72
16 11.21-14.14 12,09 10,87-13,54 12,61
17 6.34- 8.08 7.19 6,57- 8,87 7.14
18 22.07-26,76 24,25 22.25-26,61 24,77
19 20.36-24,87 23,05 18.91-26,14 22,23
20 45,52-48.45 47,06 47,83-52,75 49,01
21 49,25-52.52 50,97 49,56-56,96 52,03
22 12,68-15.00 14,17 12,18-17,74 14,18
23 10,56-12,33 11,31 11.83-14,00 12,75
24 6.90- 7,69 7,44 6.96— 7,75 7,30
25 4,70- 591 5.40 5.04- 5.63 541
26 443- 571 5,25 4,78~ 6.30 5,15

Badane okazy pod wieloma wzgledami podobne byly do form opisanych
przez Rolik (12) z dorzecza srodkowej Wisly, Tanwi i Sanu oraz przez
Witkowskiego (18) z dorzecza Biebrzy, a takze przez innych autoréw, m.in.
z gorzystych terenéw Polski (15-17). Autorzy ci zaliczyli badane przez nich oka-
zy takze do nominatywnego podgatunku, wskazujgc jednoczesnie, szczegdlnie
Rolik (12), na duze podobienstwo do form karpackich — Gobio gobio obtusi-
rostris Val. Movcan t Smirnov (9) dnieprzanskie i1 dniestrzanskie populacje
kielbia krotkowgsego zaliczyli réwniez do podgatunku nominatywnego.

I*
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Tab. 4. Cechy plastyczne kietbia krotkowasego — Gobio gobio (L.) z Tysmienicy. Siemien.

15 IX 1985
Characteristic features of the gudgeon — Gobio gobio (L.) from the Tysmienica, Siemien.
15 IX 1985
dd n=25 Y n =25
Cecha zakres | z zakres | z

pomiar w mm

| 100,00-120,00 | 114,67 | 106,00-120,00 | 112,08
2 90,00- 99,00 95,13 88,00-109,50 92,75
w %% l.c
3 23,46-26,67 25,09 24,20-27,07 25,53
4 20,64-22,22 21.33 20,09-23,08 21,63
5 19,35-23,43 21,57 18,26-22.83 21.07
6 14,54-16,16 15,26 13,70-15,98 14,63
7 20,10-22,22 20,98 19,43-21,98 20,27
8 8,16- 9,37 8.81 7,96- 9,09 8,58
9 12,58-14,55 13,57 12,78-14,74 14,08
10 13,64-15,62 14,55 13,49-16.44 14,81
11 8,28- 9,23 8,77 7,76— 9,11 8,45
12 17,54-20,31 18,74 15,98-20,00 18,82
13 13,01-16,04 14,49 13,24-15,55 14,23
14 13,76-15,51 14,62 12,78-15,78 14,48
15 16,92-20.43 18,57 14.61-18,33 17,17
16 11,79-13,26 12,73 11,44-13,19 12,26
17 6,67- 8,49 7.42 6,31- 8,51 7,36
18 22,53-27,53 24,35 23,41-26,86 25,04
19 21,98-26,53 23,29 20,10-24 .42 22,61
20 45,96-48,98 47,31 44.29-48,50 47,52
21 47.47-53,06 50,39 46.57-53,08 50,96
22 11,67-15,20 13,98 12,28-15,06 12,54
23 10,10-11,22 10,88 10,11-12,31 10,90
24 6,35- 8,28 7,46 6,59- 7.86 7,30
25 4,52—- 5,66 5,07 4.56- 6.59 5,43
26 4,83- 5,65 5,30 4,57- 6,58 5,58

Kielbie z dorzecza Wieprza w malym zakresie podobne byly do form
angielskich (2). Zblizaly si¢ do nich w zakresach wielkosci takich cech, jak:
najwieksza wysokos¢ ciala i odleglos¢ przedgrzbietowa. Natomiast zauwazono
wieksze podobienstwo do kielbi pochodzacych z dorzecza Dniepru i Dniestru (1,
9, 19). Zblizaly si¢ do nich w zakresach wielkosci takich cech, jak: wysokosci
ptetw D 1 A, odleglosci pletw P-V 1 V-A, natomiast wyraznie réznily si¢ od nich
matymi pletwami P 1 V.

Poréwnanie badanych kielbi na plaszczyznie biometrycznej z innymi, po-
chodzacymi z przyleglych terenéw, jest obecnie bardzo trudne, poniewaz w do-
tychczasowych publikacjach dokladnie zostaly scharakteryzowane tylko niektére
populacje. Najczesciej powtarzaly sie podstawowe cechy taksonomiczne gatunku.
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Tab. 5. Cechy plastyczne kielbia krotkowasego — Gobio gobio (L.) z Piwonii. Sosnowica,
22 V1 1988
Characteristic features of the gudgeon — Gobio gobio (L.) from the Piwonia, Sosnowica,
22 VI 1988
gd n=14 Q@ n =10
Cecha zakres | zakres [T
pomiar w mm
| 82,00-126.00 | 112,88 | 86,50-133,50 | 100,58
2 68.00-103.00 92,96 | 70.50-111,50 83,08
w %% l.c.
3 24.43-27.16 25,56 | 23.80-26,87 25,82
4 21,65-23,68 20,61 19,88-23,38 21,96
5 18.45-22,86 20,87 { 19,63-22,84 20,89
6 14.12-17,00 15,36 | 12,27-15,79 14,99
7 20,00-23,01 21,45 | 19,23-2242 21,39
8 8.09- 9,70 8,98 7.48- 8,79 8,45
9 12,94-17.00 14,51 12,82-16,31 14,70
10 14.59-17.47 15,93 | 14,48-20,68 16,52
11 8,41- 9.80 9,05 7,61- 9,23 8,55
12 16,70-21,00 19,29 | 14,11-20,57 18,07
13 13,19-15.66 1432 | 13,45-14,46 13,85
14 13,53-16,26 15,05 | 13,50-16,38 14,47
15 16.05-20,50 18,70 | 15,83-18,79 17,00
16 12,33-14,43 13,11 11,53-13,83 12,29
17 7,14~ 9,09 7,97 7,12- 8,22 7.63
18 22,06-26.00 24,19 | 21.92-27,52 26,00
19 22,06-24,30 22,90 | 21,54-23,59 2231
20 44.44-49,20 46,48 | 42,45-48,19 47,24
21 48,00-57,14 52,50 | 46,19-55,48 52,92
22 11,76-1531 13,74 | 13,10-15,45 14,05
23 10.59-13,00 11,48 9.57-11,79 10,70
24 6,03- 8.40 7,09 6,37- 7,23 6,95
25 4.85- 6,59 5,71 5.11- 6,38 5,79
26 441- 716 6,27 5,00- 6,28 5,85

Zasugerowane podobierstwo do form wschodnich moze by¢ wynikiem ba-
dania matlej liczby okazéw lub moze mieé charakter ekologiczny. Zauwazy¢ tu
nalezy, ze dorzecze Wieprza usytuowane jest na terenach réwninnych i powig-
zane z licznymi, rozlegltymi zbiornikami wody stojacej, w ktorych bez watpienia
dominujg osobniki limnofilne. Interesujgce moze by¢ poréwnanie omawianych
populacjt z populacjami zamieszkujacymi jeziora i stawy srodkowowschodniej
Polski oraz rzek¢ Bug z doplywami, do ktérych wschodnie elementy majag wigk-

szy dostep.
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Tab. 6. Cechy plastyczne kielbia krétkowasego — Gobio gobio (L.) z Pétnocnej Bystrzycy. Borki

15 VII 1985
Characteristic features of the gudgeon — Gobio gobio (L.) from the Péinocna Bystrzyca, Borki
15 VII 1984
dd n=14 e n =10
Cecha zakres | T zakres | z

pomiar w mm
| 93,00-126,00 | 104,37 | 90,50-102,00 | 95.60
2 76,00-104.50 89.10 | 75,50~ 84.40 | 79.00
w %% |.c.
3 22,24-26,70 26,13 | 25,19-27,25 | 26.11
4 20.56-24,23 2292 | 22,78-23,84 | 23,54
5 19,63-23,03 22,28 | 22,38-23,70 | 23,45
6 14,77-17.10 16,14 15,00-16,94 15,71
7 18.42-21.14 1991 18.54-20,38 19,35
8 7,66— 9.03 8,31 8,08- 8.86 832

9 12,62-15.43 14,42 13.68-15.40 14,55
10 12,34-15.43 14.22 1421-15,23 14,87
I 8,18- 8.98 8.56 7,89- 9,14 8,72
12 16,82-20,00 18.53 17,50-20.00 18.48
13 12,51-14.47 13,60 | 12,78-17.76 14,18
14 12,06-14.56 13,75 11,85-14.57 14,04
15 1533-17,63 16,44 14,87-17,18 16,20
16 10.47-12,44 12,11 12,32-13,12 12,62
17 6.58- 8.11 7.62 6.84- 7,59 7.30

18 20,80-2391 22,10 | 21,33-23,50 | 22,43
19 20.50-23.16 2190 | 20.14-22,53 | 21,39
20 42.80-48,34 46,71 | 46.18-48,08 | 46,85

21 49,34-51,20 50,27 | 49,75-50,95 50,32
22 12,15-13,48 12,85 11,73-14,57 12,77
23 11,82-13,26 11,71 11,39-11,92 11,85
24 6,35- 8.00 7.26 7.10—- 7,94 7.38
25 4,58- 6.17 5,82 5.57- 6,49 6,20
26 4.86- 5,34 5,17 3.95- 6,62 5,31
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SUMMARY

In the ycars 1963-1995 approximately 1,500 mature specimens of the gudgeon — Gobio
gobio (L.) were caught in the Wieprz and its tributaries. Measurements on 209 specimens were
made after the Pravdin‘s scheme (10). The examined fish had a massive body built. The greatest
height was before the beginning of the dorsal fin. The mouth was sunken, the tail trunk thick and
wedge-shaped and the anal opening was behind the middle of V-A. The number of scales along
the lateral line ranged within 39-44 and it was 41.80 on the average. The number of thin rays was
as follows: D — M 7. A — 11 — 116,V —17and P —112-17 (z = 14.85). The colour of
the live fish body was blackish-brown. The number of spots on the sides ranged from 8 to 12.
The fins D and C were particolourcd, whereas even fins and A — either swarthy or devoid of the
pigment. The values of measurable features and their means were within the limits of nominative
subspecies — Gobio gobio gobio (L.), including: the lateral hecad length was 25.87% l.c. on the
average, the Iength of tail trunk 21.52%, the greatest body height 20.91%, the smallest body height
8.65%, the height of the dorsal fin 18.61%, the length of the pectoral fin 16.82%, the width of the
forchead 7.29%, the length of thc mouth 11.48%, the eye diameter 5.57%, the length of the barb
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5.46%. The height of fins A and D, the length of the base A, the mouth length, the forehead width
and the smallest body height showed a small range of variability, whereas the head width as well
as the width and height of the trunk oscillated largely.

The gudgeons caught in the Wieprz tributary showed a great similarity (estimated on the
basis of comparison of measurements results) to the gudgeons described from the tributaries of the
central Vistula, Tancw, San and the Biebrza (12, 15, 18). Some features such as: the height of fins
D and A. distances between fins P-V and V-A made them similar to the Dnieper forms (1, 9, 19).
However, they were very little similar to the Oder, Danube and west-European (English) forms (2,
12). All the examined fish were included in the nominative subspecies Gobio gobio gobio (L.).



