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Wstep

Problem upadtosci bankow (a szerzej — instytucji finansowych) jest przyczyna
nie tylko zawirowan w funkcjonowaniu gospodarek na $§wiecie, ale rowniez czgsto
wrecz podtozem kryzysow finansowych. Zaréwno do$wiadczenia zagraniczne, jak
i krajowe (chociazby Bankowego Funduszu Gwarancyjnego) wskazuja, ze upadaja
gtéwnie te banki, ktére sg w bardzo trudnej sytuacji ekonomiczno-finansowe;j i te,
ktorych symptomy o ztej kondycji pojawily si¢ na rynku znacznie wczesniej (banki
te nierzadko ukrywaja niekorzystne dla siebie informacje). Zaktada si¢, ze banki
0 ugruntowanej reputacji i stabilnej sytuacji ekonomiczno-finansowej prezentuja
informacje sprawozdawcze w sposéb przejrzysty i — co najwazniejsze — terminowy
(szczegoblnie banki notowane na gietdach wartoSciowych). Odrebng grupe stanowia
banki tzw. wazne systemowo, ktorych upadtos¢ mogltaby zachwiac stabilnoscia
catego sektora bankowego [Masiukiewicz, 2010].

Gléwnym celem autoréw niniejszego artykutu jest przeanalizowanie wybranych
modeli predykcji upadtosci bankoéw oraz zdiagnozowanie aktualnych wymogow
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sprawozdawczosci finansowej bankdéw. Dodatkowo podjeto probe zbadania kondycji
sektora bankowego w Polsce w ostatnich kilku latach wiasnie pod katem sprawdzenia
hipotezy badawczej mowiacej, ze wzrost wiedzy i dostepnosci narzedzi progno-
zowania bankructwa bankoéw oraz ciagle doregulowywanie i doprecyzowywanie
zasad rachunkowosci obowiazujacych banki wptywa na stabilno$¢ catego krajowego
sektora bankowego.

1. Modele predykcji bankructwa bankow

Modele predykcji bankructwa (zwane réwniez modelami, systemami wczesnego
ostrzegania przed upadtoscia) to narzedzia stosowane w ocenie sytuacji ekonomicz-
no-finansowej przedsigbiorstw, umozliwiajace nie tylko prognozowanie zagrozenia
bankructwem, ale takze oceny zmian w kondycji analizowanych jednostek i stopnia
stabilnosci lub zmiennosci tej kondycji [Dec, 2009, s. 79]. Nalezy zaznaczy¢, ze wiele
z opisanych w literaturze przedmiotu modeli prognozowania bankructwa jest opraco-
wanych specjalnie dla wykorzystania przez banki [Kasiewicz, Rogowski, 2006, s. 6].

Wiele bankow centralnych na $wiecie ma od lat opracowane rézne wersje modeléw
czy systemow wczesnego ostrzegania (Early Warning Systems — EWS) dla celéw mo-
nitorowania ryzyka bankructwa w bankach. Niemniej powtarzajace si¢ wystepowanie
kryzysow bankowych w ciagu ostatnich dwoch dekad dowodzi, ze ochrona systemu
bankowego nie jest prostym i rutynowym zadaniem [Demyanyk, Hasan, 2009, s. 14].
Bankowy Fundusz Gwarancyjny w 2011 r. sam wdrozyt addytywno-multiplikatywny
system wczesnego ostrzegania przed upadtoscig banku [Bankowy Fundusz Gwaran-
cyjny, 2012, 2013]. Jeden z jego podstawowych celow to szybka i skuteczna identyfi-
kacja bankéw zagrozonych niewyplacalnoscia, ale takze poréwnanie ocen nadanych
poszczegblnym bankom i1 wyciagnigcie odpowiednich wnioskow na temat kondycji
catego sektora. Model stworzony przez BFG dokonuje oceny bankow w trzech gtow-
nych obszarach: efektywno$¢, ryzyko kredytowe, adekwatnos¢ kapitatowa. Dodatko-
wo ostateczna ocena modelu zawiera informacje pozasprawozdawcze, ktore dotycza
prowadzonych postepowan naprawczych w okreslonych bankach.

A. Estrella, S. Park i S. Peristiani [2000] postawili sobie za cel okreslenie roli
wskaznikow kapitatu w systemie nadzorczym oraz potwierdzenie ujemnej korelacji
miedzy wskaznikami kapitalowymi a poziomem zagrozenia bankructwem, czyli wy-
kazanie przydatno$ci wskaznikow wyptacalnosci w skutecznym prognozowaniu za-
grozenia upadtoscia banku. Wykorzystano do tego trzy kluczowe wskazniki dotyczace
kapitatu: wspotczynnik wyptacalnosci (kapitat podstawowy/aktywa wazone ryzykiem),
stope dzwigni (kapital podstawowy/aktywa materialne [Srednia kwartalna]) czy wskaz-
nik przychodowosci (kapitat podstawowy/przychody odsetkowe i pozaodsetkowe przed
odliczeniem wydatkow). Z kolei model prognozowania upadtosci bankow, bazujacy
na sztucznych sieciach neuronowych, zostat opracowany przez F.J. Lopez-Iturriaga,
0. Lopez-de-Foronda i I.P. Sanza [2010]. Wykorzystywat on co prawda zmienne finan-
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sowe stosowane wczesniej w literaturze, ale wprowadzono w nim pewne udoskonalenia
w definicji zmiennych i uwzgledniono czynniki dotyczace zmian w oferowaniu coraz
to nowych ustug przez bank oraz aktualnej sytuacji gospodarczej. Zdaniem autorow
modelu pozwolit on wyjasni¢ glowne przyczyny bankructw bankéw w Stanach Zjed-
noczonych w 2009 r. Zmienne o najwickszej mocy predykcyjnej wskazaty, ze banki,
bedace w trudnej sytuacji, prowadzity agresywna strategi¢ polegajacg na zwigkszaniu
depozytow, a tym samym zwickszaniu kosztow odsetkowych. Dodatkowo w bankach
zbyt duzy odsetek stanowity zte kredyty, ktorych ryzyko niesptacenia byto wysokie.

Badaniami nad predykcjg upadtosci bankéw w Stanach Zjednoczonych zajmowali
si¢ rowniez R.A.K. Cox 1 G.W.Y. Wang [2014]. Co wazne, okresem badawczym byty
lata 2007-2010. Opracowane zostaty cztery modele predykcji upadtosci bankow,
bazujace na analizie dyskryminacyjnej. Wéréd wskaznikow o najwigkszej sile pro-
gnozowania znalazty si¢ m.in.: wskaznik udziatu kredytow hipotecznych w aktywach
ogolem, wzrost sumy udzielonych kredytow i leasingu, wielkosci banku oraz udziatu
kredytow zagrozonych w kredytach ogotem czy wskaznik zwrotu z aktywow (ROA).
Autorzy, konkludujgc swoje badania, stwierdzili, ze gtdéwng przyczyna upadtosci
bankow w tamtym okresie byt zbyt duzy udzial kredytow hipotecznych w kredytach
ogoélem oraz inne (znaczace) niesciggalne wierzytelnosci. Podobne badania zostaty
przeprowadzone przez S. Cleary’ego i G. Hebba [2016], ktorzy wykorzystujac analize
dyskryminacyjna, przebadali 132 amerykanskie banki w okresie 2002—-2009, a takze
191 bankow w okresie 2010-2011. Stworzony przez nich model predykcji upadtosci
mial nastepujaca postaé:

Z1 =0 + B1Cash/TA + B2 RE/TA + B3 EQ/TA + B4 ROA + 5 Loans/TA + 6 Loan Loss
Reserves/Loans + f7 Off-BS

Wedtug autorow model cechowat si¢ skutecznoscia w obydwu badanych grupach
powyzej 90%. W Europie badania nad predykcja bankructwa bankéw byly prowa-
dzone m.in. przez F. Betza, S. Oprica, T.A. Peltonena i P. Sarlina [2014]. Stworzony
przez nich model wezesnego ostrzegania przed upadto$cia banku uwzglednial — obok
klasycznych danych finansowych — réwniez zagrozenia ptynace z mozliwych dziatan
interwencyjnych w sektorze bankowym ze strony panstwa czy fuzji bankéw bedacych
odpowiedzig na pogarszajace si¢ ich wyniki. Jeszcze inne metody prognozowania upa-
dlosci bankow zostaty opisane chociazby w pracach Y. Demyanyka i I. Hasana [2009].

2. Specyfika polityki (zasad) rachunkowos$ci w banku

Wykonujac swoja dziatalnos¢, bank musi zadba¢ o rzetelne, wiarygodne, pra-
widtowe i terminowe ujecie w ksiggach rachunkowych wszystkich operacji gospo-
darczych z punktu widzenia potrzeb informacyjnych banku oraz ryzyka, jakie niesie
ze sobg ta dzialalnos¢. W Polsce banki jako jednostki organizacyjne dzialajg na
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podstawie ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. — Prawo bankowe. Nadrzednym i uni-
wersalnym aktem regulujgcym system rachunkowosci bankow jest ustawa z dnia
29 wrzesnia 1994 r. o rachunkowos$ci. W zwiazku z odmiennym charakterem dzia-
alnosci bankowej banki w zakresie rachunkowosci podlegaja rowniez szczeg6lnym
zapisom utworzonym przez ministra finanséw [Rozporzadzenie Ministra Finansow
z dnia 1 pazdziernika 2010 r.]. Ponadto zasady rachunkowosci bankowej oparte sa
o rozporzadzenia Komitetu Migdzynarodowych Standardéw Rachunkowosci. Spra-
wozdania finansowe powinny odzwierciedla¢ cechy jakosciowe, a w szczego6lnosci
wiernie prezentowac sytuacje finansowg i dokonania jednostki [Miedzynarodowe
Standardy Rachunkowosci..., 2011]. Sporzadzenie sprawozdania finansowego wy-
maga od kierownictwa i zarzadu dokonania subiektywnych ocen, estymacji i przy-
jecia zalozen, ktore wptywaja na stosowane zasady rachunkowosci, prezentowane
kwoty aktywow i pasywow oraz przychodow i kosztow. Wszelkie ustalenia i podjete
decyzje dotyczace sprawnego i rzetelnego funkcjonowania systemu rachunkowosci
sa zawarte w polityce rachunkowosci. Polityka rachunkowosci kazdego podmiotu,
w tym szczegdlnie banku, jest najwazniejszym dokumentem prawa bilansowego
przesadzajacym o istocie prowadzenia ksigg rachunkowych i zasadach sporzadzania
sprawozdania finansowego. W konsekwencji stanowi swoistego rodzaju konstytucje
finansowq kazdej jednostki [Holda, Staszel, 2016]. Ustawodawca, wyliczajac ele-
menty rachunkowosci jednostki, na pierwszym miejscu wymienia przyjete zasady
rachunkowosci, zwane réwniez jej polityka. Ustawa o rachunkowosci wskazuje, ze
przez polityke rachunkowosci nalezy rozumie¢ wybrane i stosowane przez jednostke
rozwigzania, ktére sg dopuszczone ustawa o rachunkowosci, jak rowniez rozwigza-
nia okreslone w MSR, z ktorych jednostka korzysta. Oznacza to, ze jezeli jednostka
zobligowana do sporzadzania sprawozdan finansowych wedhug ustawy, stosuje
rowniez zapisy MSR/MSSF w obszarach, w ktorych polskie prawo bilansowe nie
daje jednoznacznych wskazowek, fakt ten powinien znalez¢ odzwierciedlenie w po-
lityce rachunkowosci. Informacja o tym, ze jednostka korzysta z zapisow Krajowych
Standardéw Rachunkowosci, takze powinna zosta¢ odnotowana w opisie stosowa-
nych zasad rachunkowosci. Polityke rachunkowos$ci mozna nazwaé swoistym aktem
normatywnym, obejmujgcym tylko dang jednostke i uwzgledniajacym jej specyfike,
regulujacym zasady prowadzenia w niej rachunkowosci [ Szaruga, Seredynski, 2015].

Bank jest przedsiebiorstwem dziatajacym na konkurencyjnym rynku o wyraznie
okreslonej specyfice dziatalnosci obarczonej wysokim ryzykiem, specyficznej struk-
turze majatku i zrédet finansowania, rozbudowanej i zréoznicowanej sprawozdaw-
czosci kierowanej do banku centralnego, nadzoru finansowego i uczestnikow rynku.
Takie uwarunkowania dzialalno$ci stawiaja przed polityka rachunkowos$ci banku
duze wyzwania [Kalita, Zukowska, 2012]. Rozporzadzenie regulujace szczegdlne
zasady rachunkowosci bankoéw wskazuje, ze wprowadzenie do sprawozdania finanso-
wego bankow powinno zawiera¢ stosowane zasady rachunkowos$ci, w szczegolnosci
metody wyceny aktywow i pasywow oraz metody ustalania przychodow i kosztow
w tym w zakresie, w jakim obowigzujace przepisy pozostawiajg prawo wyboru lub
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w ogdle nie regulujg danego zagadnienia [Rozporzadzenie Ministra Finansow z dnia
11 sierpnia 2011 r.]. Sg to m.in. nastepujace obszary:

— zasady ujmowania w kapitale wtasnym skutkow wyceny pozycji bilansowych,

— zasady ustalania warto$ci godziwej aktywow finansowych i zobowiazan finan-

sowych, z podziatem na poszczegélne rodzaje tych aktywow i zobowiazan,

— przyjete zasady rachunkowosci zabezpieczen (w tym odnoszace si¢ do pro-

gnozowanych transakcji),

— zasady spisywania nalezno$ci.

W przypadku bankéw opis polityki rachunkowo$ci powinien by¢ zawarty we
wprowadzeniu do sprawozdania finansowego, nie tak jak w przypadku np. funduszy
inwestycyjnych, gdzie opisy zasad rachunkowosci powinny stanowi¢ element not
objasniajacych. Zasady rachunkowosci nalezy stosowa¢ w sposob ciagly, dokonujac
w kolejnych latach obrotowych jednakowego grupowania operacji gospodarczych,
wyceny aktywow i pasywow, w tym takze dokonywania odpis6w amortyzacyjnych
lub umorzeniowych, ustalania wyniku finansowego i sporzadzania sprawozdan finan-
sowych tak, aby za kolejne lata informacje z nich wynikajace byly poréwnywalne.
W przypadku dokonania w ciggu roku obrotowego zmiany zasad rachunkowosci wy-
magane jest podanie uzasadnienia wprowadzonych zmian, jezeli wywarly one istotny
wplyw na sprawozdanie. Konieczne jest rowniez wskazanie wptywu zmian zasad
rachunkowosci na wynik finansowy (w stosunku do zasad wcze$niejszych). W tym
miejscu nalezy podkresli¢, ze bank, jako instytucja prowadzaca dziatalno$¢ ograni-
czong prawem do katalogu czynnos$ci bankowych opartych na zaufaniu spolecznym,
jest zobowigzany do szczegolnie rzetelnego sporzadzania i prezentowania informacji
w sprawozdaniach finansowych. Ryzykowne jest korzystne poprawianie wizerunku
banku w sprawozdawczosci w celu pozyskania zaufania spotecznego, nierzetelne
pokazywanie obrazu sytuacji finansowej i ,.kreowanie” dobrych informacji o banku.
Konsekwencjg moze by¢ nie tylko odpowiedzialno$¢ prawna, ale tez negatywna reakcja
spoteczna na ujawniong ,,kreatywnos$¢”, ktéra moze prowadzi¢ do obnizenia zaufania
publicznego, zmniejszenia wiarygodnosci banku i utraty klientow [Zukowska, 2013].

Warunki dziatania bankow wskazuja na ogromng role rachunkowosci generujace;j
informacje finansowe w bankach, zwtaszcza w obliczu zmian zachodzacych w otocze-
niu bankéw (w gospodarce, na rynku finansowym, w tym bankowym, w sferze regu-
lacyjnej bankowosci i rachunkowosci). Wysoki poziom komplikacji rachunkowosci
bankowej wyznacza takze charakter dziatalno$ci banku: masowy charakter operacji
gospodarczych, czynnoséci bankowe oparte na zaufaniu, a jednocze$nie obarczone
ryzykiem utraty srodkdéw pienigznych, nieustanne ryzyko towarzyszace dziatalnosci,
zagrozenie ,.efektem domina” problemami trudnosci finansowych od innych pod-
miotow rynku finansowego, problemy i kontrowersje zwigzane z wyceng (biezaca
i bilansowg) aktywow i pasywow. W tym miejscu nalezy podkresli¢, ze pojawia si¢
szereg dylematow w zakresie rozliczania przychodéw z tytulu sprzedazy produk-
tow ubezpieczeniowych przez banki [Kucharczyk, 2010]. Szczego6lnie chodzi tutaj
o uwzglednianie wptywu prowizji ubezpieczeniowych na wycene naleznosci kredy-
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towych i wynik finansowy banku. Okazuje si¢, ze w praktyce bankowej przychody
z prowizji ubezpieczeniowych sg rozliczane w ksiggach bankow w sposob istotnie
zroznicowany. Stad tez zarzad banku i rada nadzorcza sa odpowiedzialne za zapewnie-
nie, aby zasady (polityka) rachunkowosci w zakresie rozliczania przychodow z tytulu
sprzedazy produktow ubezpieczeniowych byly zgodne z obowiazujacymi przepisami
prawa w tym zakresie, przede wszystkim z zasadg przewagi tresci ekonomicznej nad
forma prawng oraz zasada wspotmiernosci przychodow i kosztéw. Zarzad banku jest
odpowiedzialny rowniez za ustalenie (i aktualizacje w przypadku zmian) w formie
pisemnej szczegdtowej polityki rachunkowosci w zakresie ujmowania i rozliczania
optat z tytulu sprzedazy produktéw ubezpieczeniowych oferowanych klientom banku
oraz tresci ekonomicznej tych produktéw. Ustalona przez zarzad banku w sposob jasny
1 niebudzacy watpliwosci polityka rachunkowos$ci w zakresie ujmowania i rozliczania
optat z tytutu sprzedazy produktéw ubezpieczeniowych powinna by¢ przedstawiona
takze w rocznym statutowym sprawozdaniu finansowym tak, aby umozliwi¢ odbior-
cy sprawozdania finansowego zrozumienie tych zasad. Wszelkie kwestie zwigzane
z zagadnieniem sprzedazy produktéw ubezpieczeniowych przez banki szczegdtowo
przedstawia Rekomendacja U.

Zgodnie z Migdzynarodowym Standardem Sprawozdawczo$ci Finansowej nr 39
Instrumenty finansowe: ujawnianie i wycena oraz MSSF 13 Wycena wartosci godziwej
przy ustalaniu wartosci godziwej jednostki maja obowigzek ujawnia¢ informacje ilo-
sciowe i jakosciowe, ktore byly podstawa dokonania tej wyceny. Ujawnienia te dotycza
m.in. trzypoziomowej hierarchii klasyfikacji danych wejsciowych, gdzie priorytet
maja nie same techniki wyceny stosowane do ustalenia wartosci godziwej, lecz dane
wejsciowe wykorzystywane w tych technikach. Na tej podstawie wyodrebniono dane
wejsciowe na trzech poziomach. Dane wej$ciowe na poziomie 1 sg cenami notowanymi
na aktywnych rynkach za identyczne aktywa, do ktorych jednostka ma dostep w dniu
wyceny. Ceny te stanowig najbardziej wiarygodny dowdd dla wartosci godziwej. Dane
wejsciowe na poziomie 2 dotycza danych innych niz ceny notowane na poziomie 1,
ktore jednak sg obserwowalne w odniesieniu do danego sktadnika aktywow w sposob
posredni lub bezposredni. Do takich danych wejsciowych beda nalezaty ceny podob-
nych aktywdw notowane na aktywnych rynkach oraz ceny identycznych lub podob-
nych aktywdw notowane na nieaktywnych rynkach. Dane wejSciowe na poziomie 3 sg
natomiast nicobserwowalne. W tym przypadku jednostka samodzielnie je opracowuje,
wykorzystujac najlepsze informacje dostgpne w danych okoliczno$ciach. Jednostka
moze w tym wypadku polegac takze na wiasnych danych wejsciowych, lecz powinna
je korygowac, jezeli z racjonalnie dostgpnych informacji wynika, Ze inni uczestnicy
rynku wykorzystaliby inne dane. Upadek wielu bankéw (w tym bankructwo Lehman
Brothers) doprowadzit do kryzysu zaufania na rynku migdzybankowym. Uswiadomit
on, ze nie wystarczy wiedzieé, co jest wyceniane w wartosci godziwej, istotna jest takze
informacja, skad pochodza dane do ustalenia tej wartosci. Niestety, w przypadku banku
Lehman Brothers okazato si¢, ze znaczaca warto$¢ sktadnikow aktywdéw wycenianych
wedhug warto$ci godziwej opierata si¢ na danych nicobserwowalnych, czyli na danych
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oszacowanych samodzielnie przez bank, co okazato si¢ zgubne dla tej instytucji. Aby
przekona¢ si¢, ze bankom dziatajacym w Polsce nie groza podobne konsekwencje,
przeprowadzono analiz¢ sprawozdan finansowych bankéw notowanych na GPW.
Celem badania byto uzyskanie informacji, w jak duzym stopniu banki ustalaja warto§¢
godziwa instrumentow finansowych, korzystajac z danych wejSciowych z poziomu 3
[Biatas, 2015]. Z wynikow badan wynika, ze w Polsce z poziomu 3 bylo wycenianych
w warto$ci godziwej srednio okoto 9% sumy instrumentow finansowych. Mozna zatem
stwierdzi¢, ze sytuacja, ktdra dotyczyta banku Lehman Brothers, nie powinna grozié¢
wigkszosci bankom dziatajgcym w Polsce.

Mozliwos¢ wyboru miedzy okreslonymi kategoriami cen oraz stosowania roznych
zasad wyceny stwarza ramy prowadzenia wlasnej polityki bilansowej przez bank, a tym
samym daje mozliwo$¢ oddzialywania na wynik finansowy oraz wysokos¢ i strukture
bilansu. Zastosowanie alternatywnych rozwigzan w kwestii wyceny jest podyktowane
z jednej strony trescig zdarzen gospodarczych czy celem wyceny, a z drugiej — prawem
banku do wyboru szczegdtowych rozwiazan jako $rodka realizacji obranej polityki
bilansowej. Ten fakt wymusza konieczno$¢ weryfikacji wycenianych warto$ci, co
wynika z natozonego obowigzku na banki, dotyczacego przedstawienia rzetelnego
i prawdziwego obrazu sytuacji finansowej banku, ujawnianego w sprawozdaniu finan-
sowym [Emerling, 2012]. Z tego powodu wybor stosowanych metod wyceny (zwtasz-
cza ustalanie warto$ci godziwej) przyjetych przez bank powinien by¢ uzasadniony
W sposéb jasny, transparentny, wiarygodny i przejrzysty.

3. Stabilno$¢ sektora bankowego — badania empiryczne

Analizujac wynik z dziatalnos$ci bankowej w latach 2009-2015, mozna stwier-
dzi¢, ze pomimo jego nieznacznego spadku w 2015 r., trend wcigz jest rosnacy.
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Rys. 1. Poréwnanie wynikoéw dziatalno$ci bankowej ze zmianami w kapitale podstawowym
bankéw w latach 20092015

Zrodto: opracowanie wiasne.
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Zaobserwowano przy tym niewielki zwiazek migdzy wynikami z dziatalno$ci
bankowej ze zmianami w wysokosci ich kapitatu podstawowego (korelacja wyniosta
0,0939). Jedynie trend zmiany (wzrostowy) w przypadku kapitatéw podstawowych
jest podobny, jak przypadku trendu zmian w wynikach z dziatalno$ci bankowe;j.

Podsumowanie

Niewatpliwie uzyteczne wydaje si¢ wykorzystywanie we wlasnym zakresie przez
instytucje finansowe, w tym glownie banki (do ktorych przeciez klienci powinni
mie¢ najwicksze zaufanie), metod oraz narzedzi pozwalajacych ograniczaé poten-
cjalne zagrozenie upadto$cia. Podobnie dziatania nadzorcze (w tym stress testy) czy
inicjatywy ustawodawcze badz regulujace powinny zmierza¢ do minimalizowania
ryzyka funkcjonowania bankéw oraz catego sektora. Z zaprezentowanych wynikow
badan (bgdacych jedynie fragmentem wigkszej analizy) wynika, ze banki w Polsce
sg nie tylko w nieztej kondycji ekonomiczno-fianansowej, ale rowniez posiadaja
do$¢ bezpieczny poziom kapitatu podstawowego (z trendem wzrostowym), co moze
swiadczy¢ o dobrym ich dopasowywaniu do obowigzujacych uregulowan prawnych
(chociazby w zakresie sprawozdawczosci) oraz o wykorzystywaniu przez nich narzg-
dzi monitorujacych ich standing i ewentualne zagrozenie bankructwem. Nie zwalnia
to jednak z dalszego poszukiwania efektywnych metod predykcji bankructwa bankéw
i ciaglego doskonalenia (w tym dostosowywania do zmieniajacych si¢ warunkow
rynkowych) przepiséw i procedur rachunkowych dotyczacych sprawozdawczosci
instytucji finansowych.
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Models of Bankruptcy Prediction and Accounting Principles for Banks

The paper concerns the current and important issue concerning the bankruptcy prediction of banks.
During the recent financial crisis, many European and American banks declared bankruptcy, and many
other banks showed worse financial results. Hence, the intense research on methods and tools for reducing
the risk of bankruptcy of such financial institutions seems to be important. Clear regulations and require-
ments of the legislative and supervisory bodies regarding accounting principles and financial reporting of
banks are equally important. The authors found that the variety and availability of different models for
predicting bankruptcy of banks, as well as the transparency of dedicated accounting rules for banks, affect
the stability of the banking sector.

Modele predykeji bankructwa a zasady rachunkowosci bankow

Artykut dotyczy aktualnego problemu prognozowania bankructwa bankoéw. W okresie ostatniego
kryzysu finansowego wiele europejskich i amerykanskich bankéw oglosito upadtos¢, a znaczna czgs¢
pozostatych bankéw miata gorsze wyniki finansowe. W zwigzku z tym istotne wydajg si¢ nasilone badania
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dotyczace metod i narzedzi ograniczajacych ryzyko upadtosci takich instytucji finansowych. Podobnie
wazne s3 jednoznaczne regulacje i wymogi organéw ustawodawczych czy nadzorczych odnosnie do za-
sad rachunkowosci i sprawozdawczosci finansowej bankow. Autorzy stwierdzili, ze wielo$¢ i dostgpnosce
r6znych modeli prognozowania bankructwa bankéw (nie deprecjonujac oczywiscie innych dziatan i metod
nadzorczych czy kontrolujacych instytucji), a takze przejrzysto$¢ narzucanych bankom zasad rachunkowosci
wplywa na og6lna stabilno$¢ sektora bankowego.



