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BOLESLAW ROTWAND.

O PROJEKCIE USTAWY O ZAPOBIEGANIU
UPADLOSCI.

Sfery handlowo-przemyslowe b. Krélestwa Polskiego od-
dawna juz bolesnie odczuwaly brak na jego obszarze znanego
gdzieindziej, nietylko na Zachodzie, lecz nawet i w Rosji, insty-
tutu prawa handlowego, — dzigki ktéremu handlujacy, ktéry bez
jakiejkolwiek swej winy i pomimo dobrej swej wiary, znalazt
si¢ w koniecznosci zawieszenia wyplat, méglby jednak, pod kon-
trola sadu, uniknaé upadiosci, — z pozytkiem dla swego przed-
sighiorstwa i dla swych wierzycieli.

Najdotkliwiej brak ten dal sie we znaki b. Krélestwu Pol-
skiemu skutkiem wojny japonskiej i szerzacych sie po niej w ca-
tem panstwie rosyjskiem walk politycznych wewnetrznych, —
grozacych masowem zawieszeniem wyptat przedsigbiorstwom
przemyslowym i handlowym polskim.

To tez, powolujac si¢ na to, ze, gdy we Francji istnieje
prawo o likwidacji sadowej, — w Anglji — prawo o konordacie
i o likwidacji dobrowolnej, — w Belgji, we Wtoszech, w Portu-
galji, w Holandji, w Republice Argentynskiej, w Brazylji —
prawo o odroczeniu wyplat, — w Belgji précz tego oraz w Wiel-
kiem Ksiestwie Luksemburskiem. w Kosji—prawo o administra-
cji sadowej, — za$ na obszarze b. Krélestwa Polskiego obowia-
zujacy kodeks handlowy, wszelkie zawieszenie wyplat przez
handlujacego kwalifikuje jako upadlosé z cala surowcscia jej
skutkéw, — Komitet Gieldowy Warszawski w r. 1906 zabiegal
u wiadz centralnych rosyjskich o wprowadzenie na tym obsza-
rze w zycie przepiséw czasowych o kurateli sadowej nad przed-
siebiorstwami handlowemi i przemystowemi Krélestwa Polskiego.

Projekt tych przepiséw zmierzal do udzielenia przez sad,
za zgoda wiekszosci wierzycieli nieuprzywilejowanych, morator-
jum, najwyzej na dwa lata dluznikowi, zawieszajacemu wyptaty
bez zlej woli, a posiadajacemu pokrycie co najmniej 50% swych
zobowiazann, — do pozwolenia mu na prowadzenie przez czas
trwania moratorjum przedsiebiorstwa pod scisla kontrola sa-
du, — i do doprowadzenia go albo do podiwigniecia przedsig-
biorstwa, albo do uktadu z wierzycielami.

Motywy zvciowe wvsunigcia tego proiekt poledaly na tem,
ze glownym rynkiem zbytu dla przemystu b, Krélestwa Polskie-
go bvly wewnetrzne i dalsze gubernje Rosji, — ze okolicznosci,
w jakich przemyst ten od dluiszego czasu zyl, tamowaly bez-
ustannie to terminowa produkcje towaréw z powodu strajkéw
robotniczych, to terminowa ich dostawe z powodi strajkéw
kolejowych, to znowu moznosé¢ ich odbioru z kolei z powodu
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niedochodzenia duplikatéw frachtowych wobec strajku pocztowe-
go, — zie zbieg wszystkich tych anormalnych zjawisk wywoly-
wal niepokonane trudnosci platnicze ze strony odbiorcéw na-
szego przemyslu, pozbawiajac go nawet zupelnie wplywow za
wyprodukowane towary i prowadzac do wyczerpania jego fun-
duszéw obrotowych, — i, z drugiej strony, do zupelnego braku
kredytu.

Jakkolwiek projektowane przepisy, — ze wzgledu na ujem-
ny stosunek wladz rosyjskich do polskich projektéw prawodaw-
czych, — musialy nosi¢ nazwe przepiséw czasowych, — to jed-
nak, liczac sie z tem, ze w Rosji zwykle najdtuzej obowiazywaly
przepisy tymczasowe, oraz ze luka w kodeksie handlowym
francuskim domaga si¢ uzupelnienia go na stale, — projekt Ko-
mitetu Gieldowego, tez w pewnym tylko stopniu, ograniczat pow-
szechnosé moratorjum, wzorujac si¢, — choé niezupetnie, na
ustawie belgijskiej.

Projekt ten, poczesci z winy wladz rosyjskich, poczesci
za$ z powodu rozbieznosci zdan w lonie samego Komitetu Giel-
dowego i wsréd powolanych przez niego do opinji sfer, — nie
zostal urzeczywistniony i spoczal w archiwum Komitetu, —
z niektéremi zmianami, wprowadzonemi dori nastgpnie przez Ko-
misje T-wa Prawniczego w Warszawie.

Wojna s$wiatowa i jej skutki gospodarcze, bezposrednie
i posrednie, spowodowaly nowy ruch ustawowy wsréd réznych
panstw Ww interesujacym nas przedmiocie.

We Francji prawo z dnia 2 lipca 1919 r. pozwolilo kazdemu
handlujacemu, nie bedagcemu w stanie, z ogélnych przyczyn wo-
jennych, wykonywaé swych zobowiazan, — zadaé od swych wie-
rzycieli ukladu, — wnoszac w tym przedmiocie podanie do sadu.

Decyzja, dopuszczajaca dluznika do traktowania o uktad,
pociaga za soba tymczasowe moratorjum, oraz wyznaczenie tym-
czasowego zarzadcy i sedziego komisarza,

Niemcy dnia 14 grudnia 1916 r. wydali obwieszczenie o nad-
zorze nad interesami w celu uniknigcia upadfosci, — uzupetnione
nastepnie przez rozporzadzenie z dnia 8 lutego 1924 r., oraz
przez ustawe z dnia 12 czerwca 1924 r. W mysl caloksztattu
tych przepiséw, kto skutkiem wojny lub skutkiem od niej pocho-
dzacych stosunkéow Qospodarc'ZYch. stal si¢ niewyplacalnym,
lub skutkiem tychze okolicznosci ulegl upadlosci z powodu zbyt-
niego zadluzenia sie, — ten moze wWystapi¢ do sadu z wnioskiem
o zarzadzenie nadzoru nad swemi interesami, celem unikniecia
upadlosci. Whniosek taki nalezy uwzglednié, jezeli istnieja uza-
sadnione widoki, ze po ustaniu stosunkéw wojennych ustanie nie-
wyplacalno$é, wzglednie zbytnie zadluzenie, — lub upadtosé zo-
stanie vsunigta w drodze ukladu z wierzycielami.

Whniosek nalezy oddalié, jezeli niewyplacalnosé lub zbytnie
zadluzenie spowodowalo nierzetelne lub lekkomyslne postepo-
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wanie dtuznika, — lub jesli postepowanie jego budzi uzasadnio-
na obawe, Zze podczas trwania nadzoru diuznik bedzie dzialal
na szkode wierzycieli.

Larzadzenie nadzoru pociaga za soba moratorjum,.

W Austrji rozporzadzen.e cesarskie z dn. 10 grudnia 1914
roku wprowadzilo t. zw. ordynacje ugodowa. Motywy do tej
ordynacji powoluja si¢ na glosy kupiectwa, ktore od pierwszych
poczatkéw mocy obowigzujacej ustawy konkursowej z dnia 25
grudnia 1868 roku, domagaly sie reformy prawa upadtosciowego,
gtownie w kierunku dopuszczenia postepowania sadowego celem
zawarcia ukladu przymusowego poza upadtoscia, — ktoregoby,
wbrew woli znacznej wiekszosci wierzycieli, nie mégt udaremnié
glo> znikomej mniejszosci. Dalej za$ tez motywy powoluja sie
i na to, ze reforma ta stala si¢ niecierpiaca zwloki skutkiem
stanu wojennego w lecie 1914 roku.

W mysl ordynacji ugodowej, dotad obowiazujacej w Mato-
polsce, — jezeli zachodza warunki otwarcia konkursu, moze
dtuznik uczyni¢ w sadzie wniosek, aby zamiast konkursu otwarto
postepowanie ugodowe. Uwzglednienie wniosku uzaleznione jest
od szeregu warunkow etycznych i gospodarczych, — pociaga zas
za soba ograniczenie prawa dluznika rozporzadzania i zarzadza-
nia swym majatkiem, — oraz moratorjum.

W Folsce do tych wszystkich zjawisk, ktéremi powodo-
wane sfery handlowe i przemystowe dazyly po wojnie japon-
skiej i rewolucji rosyjskiej, oraz po wojnie swiatowej do refor-
my prawa upadlosciowego, przybylo jeszcze jedno, bodaj ze naj-
powazniejsze w danej dziedzinie zjawisko — powszechny kry-
zys gospodarczy, spowodowany dlugotrwala inflacia, nastep-
nie zas zbyt raptowna i zbyt jednostronna sanacja Skarbu.

W tym stanie rzeczy Rzad Polski powzigl inicjatywe re-
formy prawa upadloéciowego i, na jego zadanie Stata Delegacja
Zrzeszen Prawniczych powotala do zycia Komisje, celem opra-
cowania projektu odpowiedniej ustawy.

Komisja, po przedyskutowaniu na kilku posiedzeniach za-
sad ogélnych projektowanej ustawy, wylonita ze swego grona
pockomisje, zlozona z trzech czlonkéw Komisii. ktérzy pod
zwierzchnim poniekad nadzorem przewodniczacego, opracowali
calkowity projekt ustawy, — ktéry w najblizszym czasie
przedstawia do rozwagi przez plenum Komisji, — ktéra ze swej
s rony za posrednictwem Stalej Delegacji przekaze go Min ster-
stwu Sprawiedliwosci do dalszego postepowania.

Stan ustawodawstwa w Polsce w danym przedmiocie jest
nastepujacy:

1. W b. dzielnicy rosyjskiej obowiazuje kodeks handlowy
frarcuski w pierwotrem jedo brzmienin. gloszacy w art. 437. ze
kazdy handlujacy, ktéry zaprzestaje uiszczaé swe wyplaty, jest
w stanie upadltosci, — za§ w mys$l art. 440 kazdy upadly obo-
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wigzany bedzie w ciagu trzech dni od zaprzestania wyplat.
oswiadczyé o tem w kancelarji Trybunatlu.

Istnieje wprawdzie rozporzadzenie wladz okupacyjnych
;ﬁemieckich o zarzadzeniu nadzoru celem unikniecia upadtosci,
ecz:

a) nie obowigzywalto ono nigdy na obszarze b. Krélestwa
Polskiego z pod okupacji austrjackiej;

b) w mysl wyraznego swego brzmienia dotyczylo ono wy-
facznie handlujacych, ktérzy skutkiem wojny stali sie niewy-
placalni; A

c) pod wzgledem swej tresci nosi ono znamie raczej roz-
kazu wojskowego, niz ustawy, ogarniajacej caloksztalt stosun-
kéw, ktéore normowaé zamierza.

Z tych powodéw rozporzadzenie to, ktérego moc obo-
wigzujaca jest wiecej niz watpliwa, w praktyce jest raczej szko-
dliwe, niz pozyteczne, — i pod kazdym pozorem nie moze byé
przyjete za wzor ustawy na przyszlosé.

2. W b. dzielnicy austrjackiej obowiazuje rozporzadzenie
b. cesarza austrjackiego z dnia 10 grudnia 1914 r., — w pier-
woinem jego brzmieniu.

Rozporzadzenie to, — dajac moznosé handlujacym, beda-
cym pod bilansem, zawarcia ukladu przymusowego z wierzycie-
lami, — pomija zupelnie przedsigbiorstwa, ktére nie daza do
uklodu, lecz do zupelnego podiw.gniecia sie, — do zaplaty po
pewnym czasie wszystkich swych dlugow z odsetkami, — i tym
sposobem, jakby naklania dtuznikéw do obrywania wierzycielom
czesci ich naleznosci.

Pozatem, rozporzadzenie dopuszcza uklad nawet na 25%,
gdy juz Austrja znowelizowala je, ograniczajac mozliwosé ukla-
du nie nizej 50%, zas w praktyce w Malopolsce okazalo si¢ ono
podobno nieodpowiedniem i wywotuje niezadowolenie, z powodu
naduzyé ze strony niesumiennych dluznikéw.

3. W b. dzielnicy pruskiej, oczywiscie nie obowiazuja no-
wele z r. 1924 do rozporzadzenia niemieckiego z dn. 14 grudnia
1916 r., to ostatnie za$ grzeszy tem, ze Qaie zbyt szerokie pole
do rozciagliwej interpretaciji skutkéw wojny i z jej powodu po-
wstalych stosunkéw gospodarczych, i jak u nas, prowadzié¢ moze
do powszechnego moratorjum dla_handluiqcych.

Juz i w Niemczech objawia si¢ dazenie do nowelizacji tego
rozporzadzenia w sensie ograniczajacym,

4. Na Kresach Wschodnich obowiazuje ustawa handlowa
rosyjska, ktéra uznaje za upadlego takiego handlujacego, ktéry
nie tylko zawiesil wyplaty, lecz istotnie jest pod bilansem; kto
ma majatek, wystarczajacy na pokrycie zobowiazan. temu nie
moze byé ogloszona upadlosé, chociazby swych dtugéw nie byt
w starie w terminie uiszczad.

Dla handlujacych tej ostatniej kategorji istnieje admini-
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stracja sadowa, aparat bardzo skomplikowany, bardzo kosztow-
ny i umozliwiajacy trwanie moratarjum do nieskonczonosci, z ko-
rzyscia wylacznie dla administratorow.
5. Na Spiszu i Orawie obowiazuje ustawa wegierska o ukla-
dzie zapobiegawczym.
*
L *

W tym stanie rzeczy Komisja przyszia do przekonania, ze
zadna z licznych, wyzej przytoczonych ustaw istotnym potrze-
bom naszych stosunkéw gospodarczych nie odpowiada.

Wojna dawno juz sie skonczyla. Przyczyny kryzysu go-
spodarczego, ktory kraj przezywa, tak sa wielorakie, tak skom-
plikowane, i tak posrednio tylko z wojna zwiazane, o ile wogéle
z nig powiaza¢ sie daja, ze niepodobna do objawéw tego kryzysu
stosowa¢ zarzadzen prawnych doby wojennej.

Dlugotrwala inflacja, niezdrowe warunki kredytowe, prze-
pelnienie rynku bankami i spétkami, wywé6z przez kupcéw, prze-
myslowcow i ziemian waluty zagranice, zamknigcie rynku zbytu
rosyjskiego i niepozyskanie innego, drozyzna robocizny, nad-
mierne podatki, zbyt raptowne przejicie na walute zlota i to
zbyt wosokocenna, wielkie obnizenie si¢ poziomu etycznego spo-
feczeristwa — oto wiazanka przyczyn, skladajacych si¢ na dzi-
siejszy kryzys gospodarczy z jednej strony i na obraz zatrucia
atmosfery gospodarczej — z drugiej.

Niepodobna wiec, by prawodawca, idac po linji najlzej-
szego oporu i zapisujac wszystkie objawy powyzsze na karb woj-
ny, ulatwial kupiectwu, ryczaltem jakoby skutkiem wojny po-
szkodowanemu, korzystania z moratorjum, ktére niebawem mo-
globy sie sta¢ moratorjum powszechnem.

Tembardziej jest to niemozliwe, ze doswiadczenie, zdobyte
podczas wojny $wiatowej, nauczylo nas, ze ogloszenie morato-
rjum powszechnego z powodu wojny jest raczej szkodliwe, niz
pozyteczne, gdyz pozwala ono na zawieszenie wyplat wszystkim,
a wiec i tym, ktérzy tego nie potrzebuja, i poglebia przez to
kryzys gospodarczy, przez wojne spowodowany. Komitet Giet-
dowy Warszawski sprzeciwial sie z powyzszych zasad morato-
rjum powszechnemu; wsréd zwolennikéw tego moratorjum, be-
dacvch, niestety, w wiekszosci w Centralnym Komitecie Obywa-
telskim, ktéry sprawe inicjatywy moratorjum powszechnego roz-
strzygal, widziano takich, ktérych skarbczyki (safes'y) w ban-
kach od gotowki pecznialy, a ktérzy, nie ptacac swych weksli,
deklamowali na posiedzeniach, ze jakzez mozna nie powstrzymaé
wyplat, kiedy kraj si¢ pali.

Okupacja niemiecka zniosta moratorjum powszechne, nato-
miast wprowadzila caly szereg zarzadzen, umozliwiajacych uzy-
skanie od sadu moratorjum indywidualnego, takich samych zu-



pelnie, jakie proponowal Komitetowi Obywatelskiemu Komitet
Gietdowy.

I pomimo zniesienia moratorjum powszechnego, pomimo
niebywale krytycznego polozenia gospodarczego kraju okupowa-
nego przez caly czas trwania najazdu niemieckiego, brak mora-
torjum powszechnego nikomu krzywdy nie wyrzadzit.

Niemcy i u siebie, po gruntownej rozwadze, po naukowem
badaniu i dyskusjach, przeprowadzonych przed wojna, morato-
rjum powszechnego nie wprowadzili, natomiast zorganizowali ka-
sy pozyczkowe i ufatwili moratorjum indywidualne.

Przechodzac do bezposrednio interesujacej nas sprawy,
i wychodzac z zalozenia, ze nam nie na bezkarnem zawieszeniu
wyplat przez poszczegélnych kupcoéw i przemystowcéw powinno
zalezeé, prawodawca nie moze ryczaltowo opiekowaé sig intere-
sami poszczegélnych jednostek.

W danym wypadku, wprost przeciwnie, obowiazkiem pra-
wodawcy jest dba¢ o interes publiczny, nie zas o prywatny, inte-
res przedsigbiorstw, stanowiacych pozyteczne placéwki gospo-
darcze w kraju, nie zas o interes prywatny obywateli, ktérym sie
pasek i spekulacja gieldowa nie udaly, o oczyszczenie atmosfery
gospodarczej, nie zas o wydosianie z matni tych jednostek, ktére
ja same zatruly.

Z tego punktu widzenia potrzebna, konieczna jest taka usta-
wa, ktéraby dala moznosé¢ uniknigcia upadtosci poszczegélnym
placéwkom gospodarczym, ktére bez zadnej ze swej strony winy
staly si¢ ofiara od n'ch niezaleznych, wyjatkowych okolicznosci,
i ktore nalezy podtrzymaé, by mogly si¢ podiwignaé i pozyteczna
swa prace dalej prowadzié.

Dlatego Komisja uznala za wtasciwe kierowaé si¢ wzorem
ustawy belgijskiej, dajacej sadowi stale prawo udzielania mo-
ratorjum indywidualnego przedsigbiorstwom, ktére z powodu
wyjatkowych, od nich niezaleznych okolicznosci, zmuszone byty
czasowo zawiesi¢ wyplaty, lub przewiduja koniecznosé czasowe-
go zawieszenia wyplat w najblizszej przyszlosci, lecz maja do-
stateczny majatek na pokrycie swych zobowigzan w kapitale
i w odsetkach, lub maja mozno$¢ podiwigniecia si¢ w drodze
uktadu z wierzycielami kosztem minimalnych ofiar ze strony tych
ostatnich. y

Zycie uczy, ze handlujacy uniknaé moze upadtosci albo
dzieki moratorjum, ktére mu da moznos¢ zupetnego podzwignie-
nia sie, albo droga ukladu z wierzycielami. pozwalajacemu mu
na odroczenie wyplat na czas diuzszy, lub na rozlozenie wyplat
na raty, lub wreszcie na zmniejszenie sumy swych dlugow.

Wszystkie te drogi prowadza do wspélnego celu, — do za-
pobiezenia upadlosci, zas wspélnym dla wszystkich tych drég
warunkiem ich otwarcia, jest nadzér sadowy nad przedsiebior-
stwem przez czas przebywania kazdej z tych drog.
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Zamiast wigc nazwy, okreslajacej te czy inna droge, pro-
wadzaca do jedynego celu, lub warunek, od ktérego zalezy wej-
$cie na ktorakolwiek z nich, Komisja uznata za wskazane w na-
zwie ustawy okreslié jej cel, a wiec projektuje:

+Ustawe o zapobieganiu upadtosci’.

Zasady ogolne projektu, podkreslajace jego istote, jako
ustawy nie specjalnie wojennej, lecz normalnej, na czas pokoju.
i niepowszechnej, lecz indywidualnej, ograniczajacej ilos¢ mo-
gacych z niej korzystaé¢ handlujacych specjalnemi warunkami
przyczynowemi ich stanu niewyplacalnosci, oraz, wzorem art.
1244 K. C., dajacej przytem dyrektywe sadowi, by jej dobrodziej-
stwami zbyt pochopnie nie szafowal, wcielone sa w art. 1,21 9.

Podstawa objektywna do wyrokowania zaréwno o odrocze-
niu wyplat, jak i o dopuszczeniu diuznika do zawarcia uktadu
przymusowego z wierzycielami musza byé¢ ujawnione we wniosku
dtuznika, uzasadniajacego okolicznosci, bilans wierzytelny wraz
z oszacowaniem majatku diuznika, a wiec poswiadczony przez
zaprzysiezonego znawce, wzglednie gdzie takiego niema, przez
delegowanego czlonka zwiazku buchalteréw, lista kompletna wie-
rzycieli, wreszcie dla wigkszego uprawdopodobnienia rzetelnosci
tych wszystkich danych, stwierdzenia ich przez dluznika wtasno-
recznym swym podpisem, z gotowoscia potwierdzenia ich rze-
telnosci przysiega wobec sadu (art. 3).

obec biegu terminéw platnosci zobowiazan dluznika, roz-
strzygnigcie wniosku o zapobiezenie upadtosci jest sprawa nie-
cierpiaca zwloki, dlatego projekt zobowiazuje przewodniczacego
sadu do wyznaczenia najdalej miesiecznego terminu do rozpo-
znania wniosku i pozwala, w razie potrzeby dokladniejszego zba-
dania okolicznosci sprawy, na przedluzenie tylko raz jeden i nie
wiecej, jak dni pietnascie, oraz na wezwanie bieglych w celu
wystuchania ich opinij co do stanu intereséw przedsigbiorstwa.

Obecnosé dluznika lub jego petnomocnika na rozprawie sa-
dowej w terminie wyznaczonym jest konieczna, ze wzgledu na
potrzebe zlozenia sadowi wszelkich zadanych przezen wyjasnien,
dlatego dtuznik na te rozprawe ma byé wezwany, a jego niesta-
wiennictwo — osobiscie lub przez pelnomocnika, — pociagnie
za soba umorzenie postepowania (art. 4 i 6).

O ile przed ostatecznem zawyrokowaniem w przedmiocie
podania sad uzna potrzebe odrocznia wyplat za uprawdopodob-
niona, wladny bedzie, na wniosek diuznika, udzieli¢ mn tymeza-
sowego odroczenia wyplat, trybem analogicznym do trybu zabez-
pieczenia powoédztwa, zarzadzajac jednoczesnie nadzér nad
przedsigbiorstwem diuznika (art. 5).

Rozprawa przed sadem w przedmiocie wniosku ma byé
kontradyktoryjna, wierzyciele, ktérzy si¢ stawili, maja byé do-
puszczeni do glosu, sad, po wystuchaniu stron, bieglych, jezeli
wezwani zostali, oraz ewentualnych nadzorcéw tymczasowych,
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orzeka o wniosku dluznika wyrokiem natychmiast wykonalnym
(art. 6, 7, 8, 10 i 11).

Czas trwania odroczenia wyptat nie moze byé dlugi; od-
roczenie ma na celu zbadanie i zapoznanie si¢ sadu i wierzycieli
ze stanem intereséw przedsigbiorstwa, oraz z widokami jego na
przyszlos¢; przeto projekt stanowi, ze, przychylajac sie do wnio-
sku dtuznika, sad oznaczy najwyzej trzymiesieczny termin odro-
czenia i przedluzyé go bedzie mogl nie wiecej jak raz jeden i naj-
wyzej na dalsze trzy miesigce. Termin ten liczyé sie ma od daty
zapadniecia wyroku, a jesli sad udzieli odroczenia tymczasowego,
to od daty tej decyzji. Tym sposobem odroczenie wyptat trwaé
moze najwyzej szes¢ miesiecy (art. 12).

Gdy celem odroczenia wyplat ma byé¢ podiwignigcie przed-
siebiorstwa, musi ono byé dalej prowadzone, czy to przez wla-
sciciela pod kontrola nadzorcow, czy tez przez nadzorcéw oso-
biscie lub przez osobe trzec a, przez nich wybrana. o czem nad-
zorcy sami, jako odpowiedzialni za losy przedsiebiorstwa, po-
winni decydowaé (art. 13, 14).

Do obowiazkéw nadzorcéw, oprécz kontroli nad biegiem in-
teresow przedsiebiorstwa, nalezeé¢ musi zamkn’ecie ksiag, wpisa-
nie do rejestru handlowego i do hipotek dluznika ostrzezen
o wyroku, udzielajacym diuznikowi odroczenia wyptat, sporza-
dzenia spisu inwentarza majatku dtuznika i ustalenie listy je-
go wierzycieli (art. 15, 16).

Ewentualne spory w przedmiocie sprawdzenia wierzycieli
nie powinny wstrzymywaé biegu terminéw odroczenia wyplat,
dlatego wierzyciel, nie przyjety przez nadzorcé6w na liste, ma
prawo trybem zabezpieczenia swego w tym przedmiocie powédz-
twa prosi¢ sad o tymczasowe okreslenie sumy, w stosunku do kté-
rej bedzie on mé6gt uczestniczyé warunkowo w podziale fundu-
sz6w, przeznaczonych na zaspokojenie wierzycieli, przyczem
przypadajace na jego czes¢ w tym stgsupku kwoty winny mu
byé wyplacone dopiero po uprawomocnieniu si¢ wyroku i w sto-
sunku do zasadzonej mu sumy (art. 17).

W czasie trwania odroczenia \’Nyp}at caly majatek diuzni-
ka musi byé zabezpieczony na korzysé¢ Przedsigbiorstwa i wszyst-
kich wierzycieli (art. 19, 20), na czem jednak nie moga cierpie¢
ani wierzyciele uprzywilejowani, ani posiadajacy zastaw rucho-
my lub hipoteke, ci ostatni jednak tylko co do odsetek (art. 21);
nie moga za$ korzystaé z odroczenia wyptat ani wspoétdiuznicy
ani poreczyciele solidarni dluznika (art. 22).

Zmierzajac do podziwigniecia przedsigbiorstwa, nadzorcy
winni wolne jego fundusze, pozostajace po pokryciu kosztéw po-
stepowania zapobiegawczego i wydatkéw, zwigzanych z prowa-
dzen’em przedsiebiorstwa i ze skromnem utrzvmaniem dtuznika,
oraz z zaspokojeniem wierzytelnosci nie ulegajacych odroczeniu,
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uzy¢ na zaspokojenie wierzycieli zwyklych, w stosunku do sumy
ich naleznosci (art. 23).

Gdy jednak wzgledy na interes przedsiebiorstwa, jak réw-
niez i wzgledy stusznosci co do pewnego rodzaju wierzytelnosci
zwyklych moga przemawiaé¢ za ich zaspokojeniem przed innemi
wierzytelnosciami, nadzorcom nalezy nadaé prawo od kolejnosci
zaspokojenia zwyktych wierzytelnosci, za zgoda sedziego Komi-
sarza i z decyzji Sadu, odstapié (art. 24).

Skoro przez czas trwania odroczenia wyplat egzekucje wie-
rzytelnosci zwyklych sie wstrzymuje, bieg ich przedawnienia wi-
nien by¢ réwniez zawieszony (art. 25).

Stronom nalezy pozostawié prawo wyczerpania toku instan-
cji w przedmiocie wniosku o odroczenie wyptat, wierzycielom
za$, ktorzy, nie uczestniczac w postgpowaniu zapobiegawczem,
przepuscili terminy $rodkéw prawnych, nalezy daé¢ prawo do-
magania si¢ zniesienia odroczenia trybem powédztwa przeciwko
nadzorcom (art. 25—28 wilacznie).

Z uplywem terminu odroczenia wyplat postepowanie zapo-
biegawcze winno by¢é umorzone, przyczem sadowi stuzyé winno
prawo ogloszenia dluznikowi upadtosci (art. 29).

Postepowanie zapobiegawcze musi ulec umorzeniu w kaz-
dym czasie, jesli dluznik zawrze z wierzycielami przed sadem
uklad zapobiegawczy (art. 31).

Whniosek diuznika o dopuszczenie go do zawarcia ukladu
zapobiegawczego z wierzycielami moze byé zgloszony albo sa-
modzielnie trybem art. 1 i 2 projektu, albo podczas trwania od-
roczenia wyplat, trybem art. 32, 33, 34.

Whniosek w kazdym razie winien zawieraé¢, miedzy innemi,
propozycje ukladowe (art. 35).

Do postepowania ukladowego, w mysl art. 37—51 wlacz-
nie maja mie¢ odpowiednie zastosowanie art. projektu, dotycza-
ce warunkéw odroczenia wyptat, wylaczenia wierzycieli przywi-
lejowanych i t. p., ograniczenia praw majatkowych dtuznika, nad-
zoru nad jego przedsigbiorstwem i obowiazku nadzorcy, wedlug
instrukcji, uchwalonej przez wigkszos¢ wierzycieli, ustalenia li-
sty wierzycieli i zwoltywania ich ogélnych zebran.

Przytem ze wzgledu na to, ze z dobrodziejstwa ukladu nie
powinni korzystaé¢ notoryczni bankruci, propozycja ukladu nie
moze zmierzaé do zmnieiszenia dlug6bw wiecej, niz o 25%. W tym
przepisie projekt konsekwentnie kieruje si¢ nie-prywatnemi in-
teresami wierzycieli, lecz interesami publicznego znaczenia
przedsiebiorstwa.

\W przedmioc'e zawarcia ukladu, odpowiadajacego ustawo-
wym warunkom (art. 58, 59), glos decydujacy oddany byé musi
wierzycielom.,

Dlatego zebranie ogélne wierzycieli, majace decydowaé
o zawarciu uktadu, moze byé prawomocne tylko w obecnosci */,
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wierzycieli i wciagnietych na liste; w razie dwukrotnego nieprzy-
bycia takiej liczby wierzycieli na zebranie, post¢gpowanie zapo-
biegawcze winno byé umorzone (art. 52).

Uktad moze byé uwazany za przyjety, jesli wypowie sig
za nim */; obecnych wierzycieli zwyklych, reprezentujacych przez
swe wierzytelnosci niesporne lub przyjete tymczasowo do masy
przynajmniej */s wszystkich sprawdzonych wierzytelnosci zwyk-
tych (art. 55).

Brak jednego z powyzszych warunkéw w glosowaniu winien
spowodowaé zwolanie ponownego, ostatecznego zebrania wie-
rzycieli (art. 56).

I w tem postepowaniu stronom musi byé zostawione pra-
wo wyczerpania toku instancji (art. 60).

Uklad prawomocny winien obowigzywaé wszystkich wie-
rzycieli, na ktérych postepowanie zapobiegawcze sie rozciaga
(art. 61), i winien by¢ wykonany pod kontrola sadu.

Oczywiscie, we wszystkich wypadkach, nadzorcy obowia-
zani sa do dzialania pod kontrola Sedziego Komisarza i sadu
i do sktadania perjodycznych sprawozdar.

W kazdym za$ czasie, gdyby sig¢ okazata, czy to niemozli-
wosé zawarcia lub wykonania ukladu, jak rowniez zla wola
dtuznika, bedzie ogloszona upadiosé.

Projekt ujety jest w forme przydatna dla wszystkich dziel-
nic panstwa, ktéreby przyjaé go chcialy i zawieraé¢ bedzie prze-
pisy przejSciowe, koordynujace go z ustawodawstwem ogélnem
poszczegblnych dzielnic.

Dr. JAN PRZEWORSKI.

ROZDZWIEKI MIEDZY PRAWEM PISANEM A WIE-
RZENIAMI LUDU.

Myli si¢, kto sadzi, ze wierzenia $redniowieczne juz mi-
nely bezpowrotnie, ze pozostaly jedynie niewinne ich slady
w wierze w cyfry feralne 7 i 13, w dni feralne poniedziatki
i piatki, w ktére nie wolno przec}sxqbraé zadnych powazniej-
szych czynnosci, bo sie nie powioda i przyniosa conajmniej
szkode, jesli nie nieszczescie.

W ludzie naszym tkwi jeszcze gleboko wiara w czary.
Prawie w kazdej wsi zyje czarownica, wtajemniczona w nad-
przyrodzone sily, ktérym nikt oporu skutecznie stawié nie mo-
ze, i dlatego bezlitosnie jest przesladowana. Kazdy przypadek
we wsi jest jej dzielem, jej zamawian, ztych oczu i t. d. Spro-
wadza nieszczescia na rodziny przez sie upatrzone, choruja
i gina przez nig ludzie, niszczy dochowek w bydle, ani na
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chwile nie wypuszcza z pod swego czujnego oka ofiary swe-
go szelmowskiego zwiazku z szatanem.

Jeszcze na kilka lat przed wojng we Wschodniej Mato-
polsce zameczono w okrutny spos6b taka czarownice, a w jej
katach nie bylo wcale skruchy, bo wierzyli gl¢boko w czary
swej nieszczesliwej ofiary, a w swéj dobry uczynek, dokona-
ny dla dobra gminy.

Bronilem przed krakowskim sadem przysiegtych kmie-
cia, cieszacego si¢ zreszta jak najlepsza opinja, cztowieka po-
waznego i spokojnego, piastujacego przez dlugie lata godnosé
woéjta, oskarzonego o zabicie z premedytacja chlopca 16
letniego. Motywem zbrodni byt tylko zarzut czaréw. Zyl ze
swymi s3asiadami w niezgodzie; rzucili bowiem na niego podej-
rzenie, ze przez jego czary umarlo dwéch czlonkéw rodziny.
Najdokuczliwszym byt 6w chlopiec; gdzie mégl, wymawial
rzekomemu czarownikowi czary i obrzucal go obelgami. Do-
padl wreszcie chlopca w swym lasku, dokad poszedt celem wy-
rabania sobie drzewka na dyszel. Chlopca lezacego i drzemia-
cego kopnal tak, ze mu pekla sledziona, a potem siekiera
rozbil mu czaszke. Skazany zostal na 5 lat ciezkiego wigzie-
nia za zabéjstwo.

Jakaz plaga jest dotychczas znachorstwo, uprawiane nie-
tylko po wsiach, ale takze w miastach przez kowali, kolo-
dzieji i t. d. Znachorzy ciesza si¢ czesto wicksza wzietoscia
i zaufaniem, niz lekarze. Zdarza si¢, ze dopiero w ostatniej go-
dzinie, po ,kuracji” u znachora, biedna ofiara jego udaje sie
do lekarza lub do szpitala wtedy, kiedy zazwyczaj pomoc jest
sp6zniona lub daremna.

Bylem jeszcze na aplikacji sadowej, kiedy osobnik sta-
w'l si¢ przed sedzig sledczym do zbadania go jako s$wiadka
i przeprowadzenia ekspertyzy sadowej co do przetraconej mu
kosci przedramienia w czasie bojki. Trzeba bylo widzieé
,opatrunek”, skladajacy si¢ z dwéch deseczek, do reki przy-
legajacych, i z calej masy brudnych szmat, ktéremi deseczki
byly obwiniete. Trzeba bylo dobrze zacisnaé zgby, aby wy-
trwaé przy biurku sadowem. Z rany, pochodzacej z przebicia
migs$ni i skéry przez kos¢ zlamana, wysaczyla sie katuza
cuchnacej ropy. Zapytany poszkodowany, kto jest autorem
tego opatrunku, nie chcial zdradzi¢ nazwiska, lecz zapewnial,
2e zrobil go powszechnie znany i uznawany znachor.

Gorace zapewnienia lekarza, iz w szpitalu znajdzie po-
moc odpowiednia i uratuje jeszcze reke przed amputacja, sklo-
nily wreszcie poszkodowanego do solennego przyrzeczenia, ze
uda sie do szpitala.

Motywem szukania pomocy u znachoréw nie jest taniosé,
bo czesto kaza sobie stono placi¢ za swa ,porade”, lecz nie-
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wyplenione dotad uprzedzenie do szpitala lub kliniki, dokad
idzie si¢, aby tam umrzeé i ulec autopsji zwlok, budzacej po-
strach wérdd ludzi.

Jeden z bardzo ciekawych przypadkéw znachorstwa za-
wdzieczam b. sedziemu przy Sadzie Apelacyjnym w Krakowie.

Oto przed laty toczy! si¢ proces karny w Rzeszowie, kto-
rego tlo przypomina s$redniowiecze. Na péinoc od Rzeszowa
znajdowaly sie wsie, bardzo pod wzgledem oswiaty zaniedba-
ne. Trudniono si¢ tam smolarstwem, i ciezki byl tam dostep
dla kultury. W jednej z tych wsi, ktorej nazwy nie zapamie-
talem, wybuchta epidemja duru brzusznego. Zachorowal tam
wsréd wielu innych bogaty chiop, ktéry nie mial zaufania do
lekarzy. Postanowiono wiec wezwaé¢ znanego w okolicy cu-
dotwérce-znachora. Kiedy przybyl, w izbie chorego bylo juz
wielu mezczyzn i kobiet, aby zaszczycié¢ i uczci¢ w ten spo-
s6b znachora, oraz przyjrzec¢ si¢ jego tajemniczej sztuce. Zna-
chor wszed! do izby z cala powaga, a przed soba miat na tafi-
cuszku zawieszone wigksze puzderko blaszane. Ceremonjatl le-
czenia rozpoczal si¢ od postawienia zelaznego tréjnoga na
ognisku, Polozono nari wegla drzewnego, a znachor wyjat ze
swej blaszanki jaki$ proszek i rzucil na wegiel. Dlawiacy,
cuchnacy swad napelnit cala izbe. Ale proceder ten bardzo
wazny, bo najpierw trzeba chorego okadzi¢. Potem wyial z te-
go samego blaszanego pudla stoik szklany i pelna lyzke wydo-
bytego stad leku dal choremu, a obecnym gapiom pozwolit
skosztowaé¢ po odrobinie. Po tych zabiegach, wykonanych
wérdd zupelnej ciszy z uroczysta powaga, znachor zapytal, czy
we wsi niema przypadkiem studni, z ktérej co najmniej przez
trzy lata nie czerpano wody. Przypomniano sobie, ze pod la-
sem jest studnia, ktérej juz od dziewigciu lat si¢ nie uzywa.
Znachor kaze z niej przyniesé wiadro wody, daje najpierw na-
pi¢ si¢ jej choremu, a reszta go polewa.

Chory bezpoirednio potem umiera, a zandarmerja do-
wiaduje si¢ o wszystkiem i wdraza dochodzenia. Przy rewizji
domowej znajduje w domu znachora pod podloga kociotek
z kosciami dzieci. Znachor aresztowany i stawiony przed sad
przyznaje nastepujace szczegdly: Sztuke leczenia odziedziczyt
po swym ojcu, znakomitym znachorze, Najpewniejszym srod-
kiem dla stlumienia zarazy jest przedewszystkiem okadzanie
chorego kostkami z noworodkéw, co tez uczynit u zmarlego
chtopa. Lekarstwo, znajdujace si¢ w stoiku, to wygotowane cze-
éci ciata noworodka. Grabarz dostarczal mu potajemnie zwloki
aoworodkéw za dobra zaplata. Postepowanie dowodowe po-
twierdzilo najzupelniej prawdoméwnosé¢ oskarzonego znachora.

Z praktyk ztodziejskich znane mi sa dwa zabobony. Jeden
z nich wydaje si¢ byé miedzynarodowym, stale dotychczas

praktykowanym; drugi za§ moze jest jedynym w swoim rodzaju-
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»Grumus merdae” jest zwyczajem praktykowanym przez
wlamywaczy, szczegolnie przez wlamywaczy kasowych. Ma
ich chroni¢ po udanem wlamaniu przed wysledzeniem i uwie-
zieniem, Czy zabobon ten jest rodzimy, czy tez miedzynaro-
dowy, niewatpliwie trudno dociec, bo wltamywacze, ktérych
mialem sposobnosé swego czasu bronié, operowali jako ,ka-
siarze” od Kaukazu az po Chicago.

Drugi przypadek zdarzyl si¢ w Sokolowie, w miasteczku
malopolskiem. Zmarl tam starzec liczacy przeszlo sto lat.
W kilka dni po pogrzebie jeso psy rozwlekly po miasteczku
czesci ciata ludzkiego. Zarzadzono wiec dochudzenie i okazato
si¢, ze sa to szczatki owego starca, ktorego koniokrady pota-
jemnie wykopali i z ktérego zwlok powyciagali Sciegna i zyly
celem uzycia ich na knoty do swiec lojowych. Przy takich swie-
cach bowiem, majacych knoty z zy! lub $ciegien starca prze-
szto stuletniego, koniokrad widzi wszystko i wszystkich, lecz
sam jest niewidzialny i bezpieczny przed zaskoczeniem go na
gorgcym uczynku.

Ten wprost nieprawdopodobny przypadek zabobonu po-
dal mi jeden z sedziéw z wlasnej swej praktiyki.

A teraz kilka bardzo ciekawych srodkéw ,leczniczych”,
stosowanych przez lud:

Srodkiem pewnym na cierpienia wewnetrzne, charlac-
two, choroby pluc, jest tak zwane ,,wypiekanie chorego w pie-
cu chlebowym, czesto na wsi uzywane, znane zreszta szersze-
mu ogélowi z naszej literatury. Chorego kladzie si¢ na deske
sosnowa, a nie inna, i wsuwa si¢ do pieca chleboweso n»i-
pierw nogami. Tam si¢ go przez pewien czas ,wypieka".
Wypadki $miertelne z powodu zagorzenia i uduszenia nie na-
leza do rzadkosci.

Przeciw lues na skérze uzywa sie zasypki z miatko tlu-
czonej cegly. Przeciw chorobom zoladkowym i rzerzaczce po-
maga wédka z przymieszka prochu strzelniczego.

Woecale rozpowszechnionym srodkiem dla uleczenia rze-
rzaczki jest naduzycie plciowe nieletnich dziewczat. Miatem
sposobnosé bronienia przed krakowskim sadem przysiegltych
jegomoscia 38-letniego z Wieliczki, zonatego i dzietnego, kto-
ry dla uleczenia chronicznej rzerzaczki dopuscit sie¢ zgwalce-
nia dwéch nieletnich dziewczat ponizej lat szesciu,

Dla odzwyczajenia od pijaristwa znane mnie s3 dwa
srodki. Fijakowi daje si¢ jako antidotum w czasie ostrego za-
trucia alkoholowego do picia mocz z pluskwami. Niezawodnym
za$ srodkiem na pijanistwo, lecz tem obrzydliwszym. ktérv ra.
wniez Hellwig opisat z innego kraju w ., Archiv [iir Kriminalistik
u, Kriminalanthropologie” Hans Gross, jest podanie nalogowemu
pijakowi do napicia si¢ wody pochodzacej z obmycia trupa.
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Réwniez ciekawe sa zabobony u zydéw ortodoksyjnych
w Polsce.

W razie ciezkiego porodu pisze si¢ w izbie poloznicy
rézne zdania w jezyku hebrajskim po s$cianach kreda lub na
swistkach papieru, ktére sie wszedzie rozwiesza. Wypedza
si¢ w ten sposéb z izby poloznicy szatana zlosliwego i wzbra-
nia mu sie dostepu do jej t6zka.

Oprécz tego otwiera si¢ na osciez drzwi, okna, szafy,
wysuwa sie szuflady, wogéle olwiera sie wszystko, co jest tyl-
ko zamkniete i zaryglowane w izbie, aby przez to ulatwié
i przyspieszyé pordd.

Zabobon ten nie jest jednak wylacznym przywilejem zy-
dow: we wschodniej Malopolsce Ukrairicy w niektérych okoli-
cach otwieraja i odryglowuja wszystko w tym samym celu.

Jedyny wypadek, godny zarejestrowania, zdarzyl sie
przed laty w Pificzowskiem. Zyd zwrécit si¢ do wlasciciela ko-
ni z prosba o pozwolenie mu zebrania w stajni eskrementow
ogiera. Wlasciciel ogiera zgodzil si¢ na to, lecz zdziwiony ta
prosba zapytal, do jakiego celu ma to stuzyé. Zyd przyznal
sie z cala otwartoscia, ze wlasnie jego Zona bardzo ciezko
rodzi i ze okitady brzuszne z eskrementéw ogiera ulatwiaja
i przyspieszajg por6d,

Wypedzenie" cholery z pewnej miejscowosci jest u zy-
déw zabobonnych potaczone z dawnym, a dziwnym obchodem.
Jeszcze w r. 1891, podczas ostatniej epidemji cholery, uzyli
tego srodka w réznych miasteczkach polskich, a ostatnio w r.
1918 w Krakowie w czasie straszliwej epidemji grypy hiszpan-
skiej, ktéra pochlaniata codziennie wiele ofiar. Oto czyni sig
poszukiwania przedewszystkiem zebraka i zebraczki, ktérych
naklania sie do zawarcia malzenstwa. Skoro oblubiericy obda-
rowani na to si¢ godza, odbywa si¢ slub ich w péinej godzinie
wieczornej, a nawet w nocy, na cmentarzu zydowskim. Tam
schodza si¢ goscie weselni, ustawia si¢ baldachim i odbywa s‘e
ceremonjal §lubny przy niesamowitych krzykach, halasach,
taricach i modlitwach. {

Dzialo sie to wszystko, ma si¢ rozumieé, w $cislej ta-
jemnicy przed wladzami, a nawet przed zarzadem gminy zy-
dowskiej; dowiedziano si¢ dopiero o wszystkiem post festum.

Usilowalem dociec genezy tego niezwyklego zabobonu
i wiary w skutecznos¢ tego obrzedu; nie umiano mi go wy-
tlumaczyé, ani objaén’é sposobu oddzialywania jego na epi-
demje.

; Podane fakty zabobonu $wiadcza, jak wielka jest jeszcze
ciemnota wsréd catych mas ludnosci, jak czesto zabobon sta-
je sie¢ albo staé si¢ moze jedynym, a przynajmniej gléwnym
motywem przestepstwa.
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LEON BABINSKI,

PIATA KONFERENCJA PRAWA MIEDZYNARODO-
WEGO PRYWATNEGO 1),

W dniu 12 pazdziernika 1925 r. otworzona zostala w Ha-
dze V-ta Konferencja prawa miedzynarodowego prywatnego,
ktorej zwotanie rzad holenderski przygotowywat juz od lat kil-
ku. Konferencja nawiazaé miata do tradycii poprzednich Kon-
ferencyj haskich z lat 1893, 1894, 1900 i 1904, ktérych wynikizm
jest do dzi§ dnia 6 wielkich konwencyj prawa migdzynarodo-
wego prywatnego — 12 czerwca 1902 r. i 17 lipca 1905 r.

Program Konferencji byl zawczasu i szczegétowo przygo-
to.w.any przez rzad holenderski, pomieszczono w nim miano-
wicie:

1. sprawe upadtosci,

2. sprawe wykonalnosci wyrokow,

3. sprawe spadkow,

4. sprawe poprawek do Konwencji o matzenstwie (1902 r.)

o rozwodach i separacji, o procedurze cywilne;j.

Rzad holenderski rozestal uprzednio do panstw zaproszo-
nych bardzo szczegélowe kwestjonarjusze, ktére, po wypeinie-
niu ich przez panstwa, zostaly wydrukowane i rozestane wza-
jemnie uczes'nikom Konferencji przed jej zebraniem sie. Sta-
nowily one dwa tomy drukéw przygotowawczych, do ktérych
dotaczono jeszcze tom trzeci, bedacy zestawieniem synoptycz-
nem odpowiedzi.

Te prace przygotowawcze wyjasniaja dlugi stosunkowo okres
czasu, jakiego wymagalo zebranie si¢ Konferencji, ktérzj termin
byl kilkakrotnie odktadany (jesierr 1924 r., marzec 1925 r., paz-
dziernik 1925 r.).

Odpowiedz polska — wydrukowana jest w 2 tomie dolku-
mentéw przedwstepnych — zostala opracowana przez Mirister-
stwo Spraw Zagranicznych w $cislem porozumieniu z Minister-
stwem Sprawiedliwosci, i wyszta jako nota Ministerstwa Spraw
Zagranicznych do Poselstwa Holenderskiego w Warszawie pod
data 11 lutego 1925 r. Do noty dolaczona byla szczegotowa od-
powiedZ na kwestjonarjusz w materji konwencji spadkowej, na-
tomiast odpowiedzi na kwestjonarjusze w materji wykonalnosci
wyrokow i upadtosci nie dotaczono, wyjasniajac w nocie, ze
Polska w chwili obecnej nie mogtaby do Konwencji w tych dwéch
ostatnich sprawach przystapi¢. Tem niemniej polecono delega-

') W jednym z nastepnych numeréw .Palestry” pomiescimy dluzszy
artykul. poéwiecony szczegélowemu rozbiorowi i analizie prac i rezultatéw
Piatej Konferencji (Przyp. autora).
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tom na Konferencje¢ braé udzial w pracach i dyskusjach réwnie2
nad temi ostatniemi sprawami.

Na Konferencje zaproszonych zostalo 20 panstw, t. j. 16
tych, ktére uczestniczyly w Konferencjach lat 1900 i 1904, po-
zatem 4 panstwa, ktore od tego czasu wyrazily zyczenie nale-
zenia do Konwencji (Polska, Czechostowacja, Finlandja, kréle-
stwo Serb6w-Chorwatéw-Stowernicow), wreszcie 2 paristwa, ktére
w ostatniej chwili zglosilty swe uczestnictwo — Anglja (do spra-
wy upadlosci) i Lotwa.

W ten sposéb lista uczestniczacych pafistw przedstawiata
sie, jak nastepuje: Niemcy, Austrja, Belgja, Danja, Hiszpanija,
Finlandja, Francja, Wielka Brytanja, Wegry, Wiochy, Japcnja,
Lotwa, Luksemburg, Norwegja, Holandja, Polska, Portugalja,
Rumunja, Panstwo Serbéw - Chorwatéw - Stowericow, Szwecja,
Szwajcarja, Czechostowacija,

Uroczystego otwarcia dokonal w Palacu pokoju w dniu 12
pazdziernika, w imieniu rzadu holenderskiego, minister sprawie-
dliwosci p. Schokking, poczem dokonano wyboru przewodnicza-
cego, na ktérego powolano delegata holenderskiego Lodera, b.
prezesa Stalego Trybunalu Sprawiedliwosci Migedzynarodowe;j.
Konferencja podzielita si¢ na 4 Komisje, wedlug materyj, wy-
szc7egblnionych tu na wstepie. Na prezeséw Komisyj wybrano:
w Komisji upadtosci delegata Francji, p. Basdevant, w Komisji
wykonalnosci wyrokéw — delegata Szwajcarji p. Merza'a, w Ko-
misji spadkéw — delegata Wtoch p. Anzilotti'ego (wiceprezes —
delegat Polski p. Rcstworowski), w Komisji poprawek — dele-
gata Austrji p. Duffek. Do Prezydjum honorowego Konferenciji
weszli m. i. delegaci, bedacy ministrami pelnomocnymi w Hadze,
a wiec pp. Duffek (Austrja), Molinari (Wtochy), Kozminski
(Polska), Bandeira (Portugalja), Adlercreutz (Szwecja).

Polske reprezentowali na Konferencji, jako delegaci: p.
Stanistaw Kozminski, posel nadzwyczajny i Minister pelnomoc-
ny Rzplitej w Hadze, p. Michal hr. Rostworowski Rektor Uni-
wersytetu Jagielloniskiego i p. Leon Babiniski, Radca prawny
Min. Spr. Zagranicznych.

Jak wynika z poprzedniego ustepu, udzial Polski zaznaczyl
si¢ do$é wyb:tnie, bo miata ona miejsce w prezydjum honoro-
wem Konferenciji, zas p. Rostworowski, jako zastepca w Komisji
III, powolywanego czesto na posiedzenia Stalego Trybunalu
Sorawiedliwosci Miedzynarodowej. p_ Anzilotti'eso, kierowat
faktycznie naréwni z przewodniczacym pracami Komisji spad-
kowej.

System prac komisyjnych zorganizowano w ten sposéb, ze
do Komisji miatlo prawo kazde panistwo wystaé swego delegata,
redakcja tekstéw spoczywala w reku podkomisiji z 3 oséb (prze-
wodniczacy Komisji i dwéch referentow — w podkomisji 111-ej

e
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przewodniczyl wiceprezes p. Rostworowski), Zebranie 4-ch pod-
komisyj pod przewodnictwem prezesa Konferencji — stanowilo
Komisje redakcyjna.

Kwestjonarjusze rzadu holenderskiego zawieraly dwa py-
tania ogélne: a) czy nalezy przygotowaé Konwencje ogélna, czy
model traktatu dwustronnego, b) czy spory interpretacyjne na
tle postanowien Konwencji, oddawaé do obowiazkowego roz-
strzygania Statlemu Trybunatowi Sprawiedliwosci Miedzyna-
rodowej.

W pierwszej sprawie odpowiedzi wypadly rozmaicie, Pol-
ska przechylala sie na strone Konwencji cgélnej, uwazajac taka
forme za uswigcona przez tradycje Konferencyj i Konwencyj
Haskich. W drugiej sprawie Polska, sama jedna nieomal, wy-
powiedziata sie przeciwko obowiazkowej kompetencji Try-
bunatu.

Na samej Konferencji stosunek do tych dwéch zagadnien
uksztaltowal sie, jak nastepuje:

a) wiegkszoé¢ uczestnikow Konferencji staneta na stano-
wisku, ze Konwencja spadkowa winna byé Konwencjg ogélna,.
Konwencje zas o upadlosciach i o wykonalnosci wyrokéw po-
winny byé niczem wiecej, jak wzorem traktatu dwustronnego. W
duchu powyzszym poszto wigc formulowanie projektéow, jednako-
woz, wobec nieukoriczenia prac nad Konwencja spadkowa, Kon-
ferencja wolala ominaé¢ zupelnie odnosne przepisy koncowe
w projektach, przyjmujac w Protocole final, zobowiazanie przed-
stwienia tekstéow do wypowiedzenia sie¢ rzadom bez wzmianki
o tem, czy chodzi o Konwencj¢ wielostronna, czy o model Umo-
wy dwustronnej;

b) sprawe kompetencji Trybunatu Haskiego réwniez od-
tozono — oprécz pogladu polskiego, scieraly si¢ na konferencji
dwa prady — holenderski, zadajacy udzialu Trybunatu jedynie
w procedurze avis consultatif — i wloski, zadajacy bezwarun-
kowej jurysdykcji. Sprawa nie doczekala sie rozstrzygniecia.

W swietle uwag powyzszych rezultaty Konferencji stresci¢
mozna, jak nastepuje:

a) upadtosci — projekt Konwencji przedstawiono rzadom
do oswiadczenia — projekt jest dos¢ szeroko rozwiniety (17
artykutéw) i moglby stanowié¢ nawet konwencje wielostronna;

) wykonalnosé¢ wyrokéw — projekt Konwencji przedsta-
wiono rzadom do oswiadczenia — projekt zawiera tylko 5 ogél-
nych zasad i nadawalby sie z trudnoscia, jako tekst Konwenciji
wielostronnej, jako uklad dwustronny wymagalby znacznego
rozwiniecia, czesciowo i ograniczen ;

c) spadki — dalsza dyskusje odlozono do nastepnej Kon-
terenciji;

d) poprawki — przyjeto poprawki do art. I Konwencji
o malzenstwie z 1902, ze zakazy prawa ojczystego, oparte na
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przepisach stuzby wojskowej, albo na statucie domu panujace-
go, moga byé w drugiem parnstwie pominiete.

Przyjeto réwniez poprawki do art. 17 i 18 Konwencji o pro-
cedurze cywilnej, ze koszta sadowe przewidziane w tych arty-
kutach obejmuja réwniez koszta przekladow i legalizacyj.

Przyjeto wreszcie poprawki. uprawniajace Japonje do przy-
stapienia do istniejacych juz Konwencyj (redakcja artykutow
o terytorjach poddanych dziataniu Konwencji).

Odrzucono natomiast wniosek szwajcarski o uzupelnienie
art. 8 Konwencji o rozwodach i separacyj przepisami, dozwa-
lajacymi na zmiane seperacji na rozwéd droga mechanizmu
zmiany obywatelstwa jednego z malzonkéw.

Tak samo odrzucono lub odlozono pomniejsze wnioski nie-
mieckie, szwajcarskie i szwedzkie co do zmian w Konwencji
o procedurze cywilnej.

Konferencja zakoriczyla sie plenarnem posiedzeniem w dniu
7 listopada 1925 r., na ktérem przyjeto i podpisano Protocole
final — zawierajacy tresé, jak z powyzszego wynika.

Przyjeto rowniez na wniosek delegaciji czeskostowackiej, ze
panstwa przedstawia do 31 marca r. 1926 wykaz postanowien
swych ustawodawstw co do prawa malzefiskiego w malzen-
stwach mieszanych oraz co do kompetencji w sprawach spad-
kowych.

Aczkolwiek plon V-ej Konferenciji nie jest szczegélnie bo-
gaty w Konwencje — nalezy jednak pamietaé¢ o tem, ze duzym
sukcesem jest juz samo nawiazanie tradycji Konferencyj Has-
kich, przerwanych od lat 21. Po tak dlugim okresie czasu, gdy
przychodza inni ludzie, gdy wojna poczynita tak glgbokie zmiany
w spoteczenistwach europejskich, nietatwo jest znalezé wspélne
podstawy do pracy — te podstawy jednak znaleziono w Hadze,
choé¢ nie zdazono wyrazié ich w formie nowych wielostronnych
Konwencyj. Bedzie to zadaniem Konferencji VI, ktéra rzad ho-
lenderski pragnie zwolaé jeszcze w 1926 r.

L. N.

PRAWA | OBOWIAZKI ADWOKATURY W SWIETLE
ORZECZNICTWA SADOWEGO.

Pod powyzszym nagléwkiem zamierzamy notowaé na la-
mach ,Palestry” wyroki sadowe, dotyczace réznych kwestyj
z zakresu obowiazkéw, praw i potrzeb stanu obronczego i za-
wizrajace odzwierciedlenie pogladu Sadéw na stanowisko i zna-
czenie adwokatury.

Kronika orzecznictwa sadowego w powyiszym zakresie
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jest, niechybnie, pozadana w czasopi$mie, poswigconem zagad-
nieniom korporacyjno-zawodowym adwokatury, ile ze rozstrzy-
gniecia naszych Sadéw we wspomnianych kwestjach z natury
rzeczy — z uwagi na pokrewne role adwokatury i sadownictwa
w dziele wymiaru sprawiedliwosci oraz na plynaca stad potrze-
be wzajemnego rozumienia si¢ i stalej wspolpracy — musza bu-
dzi¢ zywe zainteresowanie w szerokich kotach adwokackich.

Rozpoczynamy od przypomnienia kilku orzeczeri dawniej-
szych.

Wystepowanie adwokatow, majqcych siedzibe w jednej
dzielnicy Paristwa, przed sqdami innej dzielnicy.

Na wniosek Ministra Sprawiedliwosci, w trybie art. 3 ust. a
dekretu 7z dnia 8 lutego 1919 r. o ustroju Sadu Najwyzszego (Dz.
Pr. Nr. 15/1919, poz. 199) Sad Najwyzszy na posiedzeniu Zgro-
madzenia Ogélnego dnia 12 czerwca, tytulem opinji Sadu Naj-
wyzszego w przedmiocie zagadnieri, przedstawionych przez Mi-
nistra Sprawiedliwosci, uchwalil uznaé:

wze obowiazujace obecnie w Rzeczypospolitej Polskiej
ustawy i rozporzadzenia z moca ustaw, nie nasuwaja przeszkod
do dopuszczenia adwokatow, majacych siedzibe w jednej z d-iel-
nic Panistwa Polskiego, do wystepowania w roli pelnomocnikéw
lub obroficéw stron w sprawach cywilnych i karnych, toczacych
sie w innej dzielnicy naszego Pafstwa, z wyjatkiem atoli ziem
polskich b. zaboru pruskiego, jako wyrainy majacych w tym
wzgledzie przepis obowiazujacy polskiego juz pochodzenia™ ).

Obszerne motywy przytoczonej opinji, powzietej na tle
sprawozdan trzech sedziow-referentéw i wnioskéw prokuratora,
zawieraja, miedzy innemi, wykladnie i zestawienie odpowiednich
przepisow ustaw postgpowania sadowedo. tudziez ordyn-cyj
adwokackich, obowiazujacych w trzech dzielnicach naszego Paii-
stwa ?),

Zaznaczony w opinji Ogélnego Zgromadzenia Sadu Naj-
wyzszego swoisty stan prawny w b. dzielnicy pruskiej znalazl
rébwniez wyraz w orzeczeniu Izby Piatej Sadu Najwyzszego
z dnia 11 listopada 1922 r. Nr. 32/22, powolujacem si¢ wlasnie
na t¢ opinje. Orzeczenie wychodzi z zalozenia, ze adwokatem

1) Rozporzadzenie Ministra b. dzielnicy pruskiej .0 adwokaturze
w b. dzielnicz pruskiej* z dn. 23 czerwca 1920 r. (Dziennik Urzedowy
Ministerstwa b. dzielnicy pruskiej Nr. 34/1920, poz. 303).

?) Powyisze orzeczenie Sodu Najwyiszego bylo drukowane in ex-
tenso miedzy innemi w Nr. 18 ,Dziennika Urzedowego Ministerstwa Spra-
wiedliwoéci' z 1922 r.
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w mysl § 385 ust. 2°) ustawy postepowania karnego, obowia-
zujacej w b. dzielnicy pruskiej, jest tylko ten, kto w mysl ordy-
nacji adwokackiej dopuszczony jest do wykonywania zawodu
adwokackiego na ziemiach b. dzielnicy pruskiej. ,,Wprawdzie —
czytamy dalej w orzeczeniu — w mysl ustepu 2-go § 138 U. P. K.
moze sad dopuscié¢ do prowadzenia obrony w poszczegélnym
wypadku takze inne osoby, a zatem réwniez i adwokatéw z in-
nych dzielnic”, ale w sprawie szlo o odrzucenie przez Sad Ape-
lacyjny w Toruniu, jako Sad Rewizyjny, rewizji wniesionej przez
adwokata z Kongreséwki, ktory ani w pierwszej instancji, ani
tez pozniej do obrony przez Izbe Karna dopuszczony nie zostal.

*

Naduzycie wolnosci stowa.

Z orzeczenia Izby II Sadu Najwyzszego z dnia 13 maja
1924 r. Nr. K. 621/24 wyplywa teza nastepujaca: nie mozna po-
czytywaé adwokatowi za wine, iz ogloszony przezen w obronie
fakt objektywnie nie byl zgodny z prawdga, skoro dowiedzie, ze
mial podstawy wystarczajace do powzigcia subjektywnego w do-
brej wierze przekonania o prawdziwosci ogloszonego faktu.

Szlo o wypowiedziany przez adwokata w toku obrony
w sprawie ustep nastepujacy:

wZobowigzanie jest niewaine, jako wydane pod przymu-
sem i J. wymusil go od W. pod grozba aresztowania i konfiskaty
rzeczy; wezwania sadu pokoju na dzieri 17 maja r. 1921 w spra-
wie Nr. 456, W. nie otrzymal, natomiast na wezwaniu tem fi-
guruje sfalszowany podpis stré6za domu, ktéry wezwania nie
otrzymal; podpis ten mogl by¢ sfalszowany przez osobe zainte-
resowana; koperty, w ktorej byla przestana skarga incydental-
na W., rozpatrywana dnia 12 grudnia 1921 r. na posiedzeniu
sadowem, w aktach sprawy nie bylo, na czem zalezato osobie
zainteresowanej, ktéra mégt by¢ tylko J.”.

W motywach orzeczenia Sadu Nalwyiszego, opierajacych
sie na ust. 2 art. 537 K. K., czytamy migdzy innemi:

.Te druga posta¢ exceptio veritatis, ustawodawca wpro-
wadzil przez wzglad na redaktoréw czasopism, ktérzy czesto-
kro¢ w zakresie wykonywania obowiazkéw swego zawodu nie sa
w stanie sprawdzié do gruntu otrzymywanych wiadomosci, ma-
jacych znaczenie interesu publicznego, a z drugiej strony nie

3) Przepis ten stanowi, ze oskarzony moze wniesé rewizje tylko
rrzez zlozenie pisma, zaopatrzonego podpisem obroficy albo adwokata,
ub przez oswiadczenie do protokélu sekretarza sadowego.
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uwazaja za mozliwe o nich przemilczeé; lecz i adwokat czesto-
kro¢ jest nie w lepszem polozeniu od redaktora czaso-
pisma; majac bowiem z jednej strony zastrzezone sobie prawo
wolnosci stowa i pisma przy wykonywaniu zawodu (art. 9 dekr.
z 1 grudnia 1919 r.), z drugiej za$ obowiazek wyzyskania dla
obrony intereséw klijenta wszystkich okolicznosci sprawy, adwo-
kat nie moze przemilczeé przed sadem o faktach, majacych zna-
czenie dla sprawy. Poczucie honoru i godnosci stanu adwokac-
kiego, umiar i takt podpowiedza adwokatowi granice jego upra-
wnienn i gdy ta granica nie bedzie przekroczona, gdy adwokat
dowiedzie, ze mial podstawy, wystarczajace do powziecia sub-
jekiywnego w dobrej wierze przekonania o prawdziwosci oglo-
szonego faktu, nie mozna mu mieé za zle, ze fakt ten objektyw-
nie nie byl zgodny z prawda”.

Z powyizszych wzgledéw Sad Najwyzszy uznal, iz Sad
Okregowy niestusznie pozostawil bez rozwazenia wyjasnienia
adwokata co do dobrej wiary i szlachetnych pobudek dzialania
przy stawianiu zarzutéw sfalszowania podpisu stréza i usunie-
cia koperty i niestusznie uznal go winnym zniestawienia z po-
wodu, ze zarzuty te objektywnie nie byly zgodne z prawda.

*x
* *

Doreczanie wezwan sqdowych adwokatom i aplikantom
adwokackim.

W orzeczeniu z dnia 6 czerwca 1925 r. Nr. I. C. 1645/23
Sad Najwyzszy rozwazy! pytania, czy aplikant adwokacki, dzia-
tajacy z substytucji adwokata, powinien otrzymywaé wszyst-
kie wezwania do sprawy, czy tez nalezy je przesylaé na imie
adwokata.

Z orzeczenia Sadu Najwyiszego wyplywaja tezy naste-
Pujace:

W wypadkach, gdy, w charakterze substytuta adwokata-
pelnomocnika strony w procesie, wystepuje inny adwokat, wez-
wania moga byé doreczane badz jednemu, badz drugiemu;

w sprawach zas, w ktérych na mocy substytucji patrona
wystepuje aplikant adwokacki, wezwania nalezy doreczaé w kan-
celarji_adwokata-patrona.

motywach czytamy miedzy innemi:

,ustawa wogéle wyraznej odpowiedzi na to nie daje, ko-
mu, w razie wydania substytucji przez adwokata-pelnomocnika
strony w Pprocesie innemu adwokatowi, bezwzglednie na-
lezy posyla¢ wezwania; jednakze niewatpliwie przez wydanie
substytucji adwokatowi innemu, adwokat petnomocnik nie prze-
staje byé nadal pelnomocnikiem swego mocodawcy, a wiec
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i w tym przypadku postanie awizacji pierwotnemu pelnomocni-
kowi musialoby byé uwazane za dokonane prawidlowo, gdyz
udzielenie substytucji przez petlnomocnika nie wyklucza go ze
stosunku pelnomocnika; jezeli wszakze substytut stale zastepuje
pelnomocnika, to nie bedzie tez bledem posltanie wezwania tyl-
ko substytutowi; w kazdym razie kazdy z nich ma prawo otrzy-
maé¢ wezwanie, ale tez skutkiem tego doreczenie ktéremukol-
wiek z nich wezwania jednakowo obowiazuje strone pelnomoc-
nika, ustawa bowiem nie broni stronom mieé¢ kilku pelnomocni-
kow (art. 14 UPC.);

jesli wiec substytut, z posrod adwokatéw ustanowiony, wo-
gole nie moze si¢ wymawiaé nieSswiadomoscia terminéw, zako-
munikowanych pelnomocnikowi, tem wigcej nie moze aplikant
adwokacki, ktérego obowiazkiem jest pracowaé¢ w kancelarji
adwokata (patrona), lecz nie trudnié¢ si¢ prowadzeniem spraw
imieniem wiasnem f(art. 15 dekretu); skoro bowiem aplikantowi
nie wolno prowadzi¢ spraw samodzielnie, lecz moze tylko sta-
waé w urzedach i sadach jedynie na podstawie specjalnego upo-
waznienia w kazdej sprawie od adwokata i pod jego odpowie-
dzialnoscia, to dowodzi, iz aplikant nie jest wcale pelnomacni-
kiem strony, dla niej wiec w swojej osobie bezposrednio nie
moze otrzymywaé zadnych awizacyj, ktére wszystkie winny byé
kierowane do kancelarji adwokata-patrona, i tam, w tej kance-
larji bedac z przepisu ustawy zatrudniony, aplikant adwokacki,
skoro mu juz adwokat zlecil zastepstwo w danej sprawie, sam
juz powinien czuwaé¢ nad nalezytem zuzytkowaniem informacyj,
zawartych w pismach sadowych, dotyczacych sprawy, powie-
rzonej jego opiece: inaczej staloby sie to, czemu statut Palestry
polskiej wlasnie chcial potozyé tame, mianowicie formalnemu
substytuowaniu aplikantéw, w istocie rzeczy prowadzacych
sprawy swoich wtasnych klijentéw samodzielnie.

L
* »

Kojelnos¢ wokandy. Zapisywanie sie adwokatow na wokandzie.

Wskazana w nagléwku sprawa ma, niewatpliwie, donioste
znaczenie praktyczne dla adWOkat_f)W.

W komunikacie z dnia 8 kwietnia 1925 r.') Rada Adwo-
kacka w Warszawie, zwracajac si¢ do czlonkéw Izby o prze-
strzeganie, w miarg rzeczywistej moznosci, zasady punktualnego
stawiania sie na posiedzenia sadowe, stusznie podkreslita zara-
zem trudne polozenie, w jakiem czestokro¢ znajduja sie adwo-
kaci, majacy w jednym dniu w réznych sadach sprawy, wyzna-

%) Ogloszonym w Nr. 5 ,Palestry” z 1925 r., str. 812.

i e L
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czone na t¢ sama godzine. Wyjscie z tego trudnego polozenia
zalezy, oczywidcie, przedewszystkiem od ulatwien, ktére w tym
wzgledzie moga czyni¢ adwokatom sady.

W kwestji tej wypowiedziala si¢ Izba II-ga Sadu Najwyz-
szego jeszcze w r. 1921 w orzeczeniu z dnia 17 pazdziernika
Nr. K. 1162 21°), uzasadniajac obszernie potrzebe stosowania,
przy kierowaniu przebiegiem rozpraw sadowych, wszelkiego ro-
dzaju utatwien dla stron i adwokatéw, gdy to nie wptywa ujem-
pnie na szybkosé i sprawiedliwosé biegu wymiaru sprawiedli-
wosci.

Po raz wtory Sad Najwyzszy wypowiedzial si¢ co do ko-
lejnosci wokandy i zapisywania si¢ na niej adwokatéw w orze-
czeniu z dnia 18 maja 1925 r. Nr. II K. 557/25.

O ile idzie o przestanki natury ogélnej, motywy tego orze-
czenia sa, naogél, powtorzeniem motywéw z roku 1921; zacho-
dza natomiast roznice co do stanu faktycznego, ktory — w da-
nym wypadku — Sad Najwyzszy ocenil juz nie tylko jako od-
mowe ulatwienia ze strony Przewodniczacego dla obrorcy, ale
wprost jako szczegélne a niedopuszczalne utrudnienie, a zara-
zem jako uchybienie przepisom ustawy.

Oto okolicznosci faktyczne, na ktorych tle zapadto wspom-
niane orzeczenie z dnia 18 maja 1925 r.

Sad Pokoju XXIII Okr. m. st. Warszawy wyrokiem z dnia
24 listopada 1924 r. oskarzone z art. 475 K. K. H. i F. uniewinnit.
Sad Okregowy w Warszawie wyrokiem z dnia 17 stycznia 1925
r. wyrok I-ej instancji co do D, H. zatwierdzit, a co do T. F.
uchylit i skazal ja z art. 475 K. K. na tydzieni aresztu. Zwrotne
egzemplarze wezwan $wiadcza, iz rozpoznawanie sprawy Sad
Okregowy wyznaczyl na godz. 3-3 po pol. Przyjete do protokétu
rozprawy glownej przez Sad Okregowy o godz. 10 wieczorem
o$wiadczenia adw. N. N., ktéry zlozyl wéwczas pelnomocnictwo
pismienne od obu oskarzonych, stwierdza, iz o godz. 8 min. 30
wieczorem, kiedy Sad rozpoznawal jeszcze sprawy z oskarzenia
publicznego, N. N. wyszedl z gmachu sadu, proszac woZnego,
by zameldowal sadowi, ze staje w sprawie niniejszej, majacej
numer kolejny wokandy 42, i ze prosi o wstrzymanie jej do cza-
su swego powrotu; kiedy wrécit do sali sadowej o godz. 9 min.50
Sad rozpatrywal kolejna sprawe 25, zaé sprawa 42 byla juz roz-
poznana, pomimo, ze wozny meldowal sadowi o prosbie adwo-
kata N. N. Sad Okregowy postanowil powyzsze oswiadczenie
adwokata wciagna¢ do protokétu z zaznaczeniem, ze sprawa
byla rozpoznana poza kolejnoscia wokandy na prosbe swiadka
E., ktéra nagle zachorowala i, znuzona dlugiem oczekiwanicm,
byla bliska omdlenia.

%) Orzeczenie drukowane w ,Orzecznictwie Sadéw Polskich”, tom I
str. 602.
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W skardze kasacyjnej, zalozonej w imieniu oskarzonej F.,
obronica jej adw. N. N. zada uchylenia wyroku Sadu Okregowe-
go przedewszystkiem z powodu obrazy art. 158, 164 i 166 U. P. K.
przez pozbawienie oskarzonej obrony wskutek rozpoznania spra-
wy poza kolejnoscia wokandy podczas chwilowej nieobecnosci
obrorcy.

Motywy Sadu Najwyzszego, ktéry zaskarzony wyrok Sadu
Okregowego uchylil, brzmia, jak nastepuje:

1) W mysl art. 611 i nast. UPK. kierowanie biegiem roz-
praw nalezy do przewodniczacego, ktorego wladzy dyskrecjo-
nalnej ustawodawca pozostawil piecz¢ nad tem, zeby rozprawa
toczyla sie w sposob mozliwie najlatwiej prowadzacy dla za-
sadniczego celu procesu — wykrycia prawdy materjalnej. Nie
ulega watpliwosci, ze 6w cel tem latwiej daje sie osiagnaé, im
dokladniej strony oswietla sprawe. Dlatego tez w interesie wy-
miaru sprawiedliwosci lezy mozliwe ulatwienie stronom sta-
wienia si¢ do sprawy i zlozenia wyjasnien. Co do oskarzonego.
wyraznie o tem méwi art. 612 UPK. Lubo zas art. ten nie wspo-
mina o innych stronach w procesie, a w szczegélnosci o oskar-
zycielu, lecz niepodobna przypuszczaé, izby ustawodawca za-
mierzal utrudniaé¢ oskarzycielowi korzystanie z jego uprawniexn.
Wyodrebnienie oskarzonego mialo jedynie na celu zaznaczenie.
ze niema takich dowodéw, ktéreby ustawodawca uwazal za nie-
zbite i wylaczajace obrone, ze kazdy sposéb obrony jest dobry,
o ile moze przekona¢ Sad o niewinnosci lub o mniejszej niz za-
rzuca, winie oskarzonego, i o ile, oczywiscie, nie wykracza poza
granice wyraznie przez ustawe zakreslone. Natomiast oskarzy-
ciel jest pod tym wzgledem ograniczony ramami pierwotnego
oskarzenia (art. 752 UPK.);

2) potrzeba mozliwego ulatwienia stronom stawienia sie
na rozprawg, tem istotniejszego nabiera znaczenia w sprawach
z prywatnego oskarzenia, bo w nich stawiennictwo stron moze
skutkowaé pojednanie lub czesciowe bodaj zrzeczenie sie oskar-
zenia przez oskarzyciela, moze wigc leze¢ nie tylko w interesie
ogolnym wymiaru sprawiedliwosci, ale i w szczegélnosci w in-
teresie oskarzonego, ktéry w przeciwnym razie mégltby straci¢
sposobnosé¢ polubownego zakonczenia sprawy w Sadzie;

3) wzgledy powyisze nabieraja szczegolnego znaczenia,
gdy strona, majaca sie stawi¢ do sadu, jest adwokat, ktéry, z na-
tury swego zawodu, nawet przy niewielkiej praktyce, jest na-
razony na jednoczesne przywolanie dwu lub wiecej spraw w réz-
nych wydzialach jednego Sadu. Nieliczenie sie z temi okolicz-
nosciami i $ciste, pomimo oznajmionej Sadowi i zasadnie po-
partej prosby obroncy o ich chwilowe uwzglednienie, trzyma-
nie sie wokandy, mogloby czestokro¢ spowodowaé dla adwokata
koniecznosé¢ albo wyrzekania sie obrony w ostatniej chwili, albe
doraznego, na poczekaniu, zastgpowania si¢ przez innego adwo-
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kata, czasem mniej zdolnego lub wyrobionego, a zazwyczaj z na-
tury rzeczy mniej obeznanego ze sprawa, zawsze za$ innego,
niz ten, do ktérego klijent ma zaufanie, i ktéremu, w imig¢ tego
zaufania, swoja sprawe powierzyl;

4) rzecz oczywista, ze wszelkiego rodzaju ulatwienia pro-
cesowe dla stron i adwokatow sa dopuszczalne o tyle tylko,
o ile to nie tamuje biegu wymiaru sprawiedliwosci. W tych
atoli przypadkach, gdy Sad, nie wyznaczywszy osobnej godzi-
ny dla kazdej sprawy, rozpoznaje kolejno wigksza liczbe spraw,
na t¢ samg godzing wyznaczonych, i gdy duza liczba oséb, we-
zwanych do Sadu, oczekuje swojej kolei, chwilowe z powyz-
szych wzgledéw wstrzymanie danej sprawy, gdy na to godza
si¢ inni jej uczestnicy, jest ze wszechmiar celowe dla tej sprawy,
a zarazem dogodne i dla oséb, uczestniczacych w innych spra-
wach, bo skraca im wyczekiwanie na swoja kolej. Bezwzgled-
ne trzymanie sie w takich warunkach kolei spraw na wokandzie
jest tedy pozbawione racjonalnej podstawy, a czesto moze byé
wrecz szkodliwe. Tembardziej za szkodliwe uznaé nalezy roz-
poznanie sprawy przed wyznaczong dla niej koleja, skoro Sad
wie, ze jeden z uczestnikow sprawy chwilowo si¢ wydalil;

5) jaka droga dochodzi do Sadu wiadomosé¢, ze adwokat
zamierza stawa¢ w danej sprawie i tylko chwilowo jest w sali
posiedzeri nieobecny — jest to okolicznosé zupelnie obojetna;
wystarcza, ze Sad o tem wie. Zwyczaj zapisywania si¢ na wo-
kandzie u sekretarza, wzglednie woznego, lubo nigdzie w usta-
wie nie przewidziany, jest u nas oddawna przyjety we wszyst-
kich niemal Sadach i o wiele praktyczniejszy, niz bezposrednie
zglaszanie si¢ do przewodniczacego, bo nie zaprzata przewodni-
czacemu czasu i nie odrywa jego uwagi, a adwokatom umozli-
wia zglaszanie sie przed posiedzeniem lub podczas przerw
i'zwalnia od koniecznoéci chwytania w tym celu krétkich mo-
mentéw pomigdzy wejsciem na sale, a formalnem otwarciem po-
siedzenia, lub miedzy ogloszeniem wyroku w jednej sprawie,
a przywolaniem nastepnej;

6) wszystkie atoli powyzsze wywody dotycza ulatwienia
stronom stawania przed Sadem jedynie w razach, gdy to nie
wplywa ujemnie na szybkoéé¢ i prawidlowosé biegu wymiaru
sprawiedliwosci. Rozstrzygniecie wiec, czy w danym wypadku
ulatwienie takie jest dopuszczalnem, musi, z natury rzeczy, na-
leze¢ kazdorazowo od uznania przewodniczacego i odmowa po-
dobnych ulatwien nie moze byé powodem do uchylenia wyroku;

7) przechodzac od powyizszych rozwazan natury ogélne;
do sprawy niniejszej, nalezy wzia¢ pod uwage okolicznosé, ze
dla danej sprawy byla wyznaczona osobna godzina, ze inne
sprawy Sad Okregowy rozwazat w kolejnosci wokandy, a tylko
do rozpoznania sprawy niniejszej wyjatkowo przystapil poza
kolejnoscia wokandy, pomimo wiedzy, ze adwokat N.
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zapisal si¢ u woznego w charakterze obroncy oskarzonych i wla-
$nie w tym czasie, gdy chwilowo wydalil si¢ z sali rozpraw.
Takie postapienie, jako stanowiace juz nie brak uftatwienia,
lecz szczegblne utrudnienie dla stron, wykracza poza zakres
uprawnienn przewodniczacego co do kierowania rozprawa i zgota
jest niedopuszczalne, wplywajac bowiem ujemnie na prawidlo-
wos$é biegu wymiaru sprawiedliwosci, godzi w jego powage i. co
najwazniejsze, stalo si¢ r6wnoznacznem z pozbawieniem oskar-
zonych obrony, gdyz odjeto obrorficy moznosé orjentowania sie,
za pomoca wokandy, co do kolejnosci wywotania jego sprawy
z chwila, gdy godzina, na ktéra byla wyznaczona, dawno juz
minela;

8) w takim stanie rzeczy znuzenie, czy tez zaslabniecie
jednego ze swiadkéw, zreszta zupelnie naturalne, wobec rozpo-
znawania sprawy péznym wieczorem, ktére Sad Okregowy wy-
suwa w swej decyzji, jako przyczyne przyspieszenia rozpozna-
nia sprawy poza jej koleja i pod nieobecnosé¢ chwilowa obrori-
cy, moglo by¢ jeno powodem do odroczenia sprawy, w zadnym
za$ razie do rozpoznawania jej bez udzialu obroricy; albowiem
pozbawienie strony moznosci wypowiedzenia si¢ w jakiejkol-
wiek kwestji, nawet drugorzednej — jest, jak juz Sad Najwyzszy
wyjasnil, uchybieniem istotnem przeciwko przepisom stanow-
czym, w art. 158, 164 i 166 U. P. K. zastrzezonym; zwtaszcza
gdy oskarzone, jak w sprawie niniejszej, nie byly na rozprawie
obecne;

9) powyzisze jaskrawe uchybienie, ktére Sad Najwyiszy,
z mocy ust. b art. 3 Dekretu z d. 8 lutego 1919 r. (Dz. pr. 1919 r.
Nr. 15 poz. 199) Sadowi Okregowemu wytyka, pozbawia za-
skarzony wyrok wagi i znaczenia orzeczenia sadowego i skut-
kuje przeto w mysl ust. II art. 174 U. P. K. potrzebe jego uchy-
lenia, wobec czego rozpoznawanie pozostatych zarzutow skargi
kasacyjnej staje sie zbednem.

ORZECZNICTWO FRANCUSKIE OSTATNIEJ
DOBY.

Cass. = req. 3 listopada 1925 r.

Koleje zelazne. — Transporty miedzynarodowe — Art. 41
Konwencji Bernefiskiej. — Wina ciezka, — Wydanie towarn
osobie trzeciej. — Szkody i straty.

Towarzystwo Wschodnich Kolei Zelaznych zalozylo skar-
ge kasacyjna od wyroku Sadu Apelacyjnego w Nancy z dnia
22 pazdziernika 1924 r., uwzgledniajacego powéddztwo p.
Tréfaut.
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W skardze kasacyjnej zarzucono pogwalcenie art. 1134
K. C., art. 30, 34 i 41 miedzynarodowej Konwencji Berneriskiej
o przewozie towaréw przez koleje zelazne i art. 7 ustawy
z dnia 20 kwietnia 1810 roku.

Zwazywszy, ze dwa wagony wegla kamiennego wyslane
w dniu 7 grudnia 1922 roku pod rzadem migdzynarodowej Kon-
wencji Bernefiskiej z Louisenthal'u dla p. Tréfaut, handlujace-
go weglem w Longwy-Bas — nie przybyly na miejsce przezna-
czenia, i ze wskutek tego Tréfaut pozwal Towarzystwo Wscho-
dnich Kolei zelaznych o zaptacenie mu ceny towaru i o 1000
fr. szk6éd 1 strat;

zwazywszy, ze skarga kasacyjna zarzuca zaskarzonemu
wyrokowi, iz skazal przewozacego na zaplacenie catkowitej
wartosci towaru i précz tego na 400 fr. szkdéd i strat, nie
stwierdziwszy jego ciezkiej winy, stanowiacej wedlug art. 41
powyzszej Konwencji wymég zasadzenia szkod i strat;

lecz zwazywszy, ze, jak to ustalil zaskarzony wyrok wy-
sytka, na skutek omylki urzednika na stacji w Longwy, do-
kad codziennie nadchodza wielkie partje wegla, miast byé wre-
czong p. Tréfaut, zostala wydana osobie trzeciej;

ze zaskarzony wyrok stwierdza, iz zobowigzanie wydania
towaru osobie, dla ktérej towar jest przenaczony, stanowi dla
kolei zelaznej zobowigzanie istotne, wyplywajace z umowy
przewozu, ze niewykonanie tego zobowiazania wskutek nie-
awagi lub niedbalstwa przewozacego lub jego pracownika, sta-
nowi ciezka wine w zrozumieniu art. 41 Konwencji Berneinskiej;

zwazywszy, ze uznajac w tych okolicznosciach sprawy, iz
wina przypisana byé winna Towarzystwu Wschodnich Kolei
Zelaznych, Sad w Nancy zgodnie z prawem umotywowal swéj
wyrok i wobec tego nie dopuscil si¢ pogwalcenia zadnego
przepisu przytoczonego w skardze kasacyjnej.

Z tych wzgledow skarge kasacyjna oddala.

(Przew. Blondel. Ref. Roulloche).

ORZECZNICTWO DYSCYPLINARNE.

Wyrok Saqdu Dyscyplinarnego Rady Adwokackiej Okregu Sadu
Apelacyjnego w Warszawie.

(D. 6/1924).

Dnia 16 lutego 1924 r. — przy udziale Podprokuratora
Sad Dyscyplinarny rozpoznalt sprawe adw. N., wszczeta na
skutek odezwy Wydzialu Odwolawczego Karnego Sadu
Okregowego w Warszawie z d. 11 grudnia 1923 r. Nr. 1464/23.
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Przy wzmiankowanecj odezwie Sad Okregowy z d. 8 listopada
1923 r. w sprawie E N., oskarzonej z ust. z d. 2 lipca 1920 r.
o lichwe. W protokule tym zaznaczono, ze adw. N., wnoszac
obrone za oskarzona E. N., oéwiadczyl, ze N. jest stara i chora
kobieta, poczem przewodniczacy Sadu ustalil, ze E. N. ma lat 32,
wobec czego Sad postanowil o zachowaniu sie adw. N. powia-
domi¢ Rade Adwokacka. Adw. N. jak w wyjasnieniu pismien-
nem, tak i na posiedzeniu Sadu Dyscyplinarnego potwierdzit
fakt zlozenia oswiadczenia odnotowanego w protokule Sadu,
tlomaczyl sie jednak, ze wobec okolicznosci, ze N. rzeczywiscie
jest schorowana i niedolezna, uwazal sie za uprawnionego do
nazwania jej ,starg”. Przyznal rowniez, ze zna E. N. osobiscie.
Zwazywszy: ze tlomaczenie adw. N. nie moze byé uznane za
powazne, ze wobec tego pozostaje niczem nieusprawiedliwiony
fakt, ze adw. N., widocznie w celu wzbudzenia w Sadzie wspét-
czucia dla oskarzonej wbrew rzeczywistosci, swiadomie starat
si¢ przedstawi¢ oskarzona jako kobiete stara i ze uzywanie tego
rodzaju metod w obronach jest niedopuszczalne, jako uwtla-
czajace W wysokim stopniu powadze i godnosci stanu adwo-
kackiego, z tych wzgledow Sad Dyscyplinarny postanowit u-
dzieli¢ adw. N. nagany.

Wyrok Saqdu Dyscyplinarnego Rady Adwokackiej Okregu Sadu
Apelacyjnego w Warszawie.

(D. 5/1924).

D. 23 lutego 1924 r. Sad Dyscyplinarny rozpoznawat
sprawe adw. N., wszczeta naskutek skargi M. P. Stan spra-
wy. W skardze z d. 19 listopada 1923 r. M. P. wyjasnienia, ze
naskutek umieszczonych przezen w ,Kurjerze Warszawskim"
ogloszen, w liczbie innych ofert otrzymat zgtoszenie pismien-
ne adw. N, za posrednictwem ktérego zapoznal si¢ z wla-
scicielem hurtowni wédek Z. i zostal przez tego ostat-
niego zaangazowany w charakterze inkasenta, przyczem
zlozyl Z. kaucje w wysokosci 30 miljonéw mk. Na prosbe
P. i po wyjasnieniu przezen kwestji, czy adw. N. moze
uzgodnié¢ interes swego klijenta z jego interesem, polega-
jacym na nalezytem zabezpieczeniu dawanej przezen su-
my, adw. N. zgodzil si¢ na to i zazadal honorarjum w sumie
500.000 mk., ktéra zostala mu zaptacona w kancelarji rejenta.
Objawszy posade, P. mial zauwazyé, jak pisze w swej skardze,
ze firma Z. byla ,,zwykla afera” i ze jako urzednik byl mu zu-
pelnie niepotrzebny. Po pewnym czasie, w ciagu ktérego pensja
byla P. wyptacona czesciowo i bez dodatkéw drozyznianych.
Z. mial odméwié P. dalszego honorowania jego pracy, jedno-
czesnie zas uchylil si¢ od zwrotu przyjztej przezen kaucji, gdy

e ——. |~ af——
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zas P. zwrécil sie o interwencje do adw. N., ten ostatni wcale
rzekomo rozmawia¢ z nim nie chcial. W zwiazku z tem P. za-
rzuca adw. N., iz podzielil si¢ z Z. jego pieniedzmi i w kon-
kluzji prosi Rade Adwokacka o wplyniecie na adw. N., aby ten
zwrocil mu pieniadze, oraz o ,,uniemozliwienie mu poszukiwania
dalszych ofiar. Majac na wzgledzie ztozone do sprawy doku-
menty oraz wyjasnienie pismienne, zlozone przez adw. N., jak
réwniez ustne wyjasnienia stron obu i zeznania $wiadkéw, zba-
danych na przewodzie sadowym i zwazywszy: ze z tekstu zlo-
zonej do akt przez skarzacego umowy, jaka skarzacy zawarl
z Z. nie wynika, aby umowa powyzsza zredagowana byta
w sposéb dla skarzacego niekorzystny lub niedostatecznie za-
bezpieczajacy jego interesy; ze przeciwnie zabezpieczenie zlo-
zonej przez P. kaucji od spadku waluty przez ustalenie jej
wartosci w zlotych bonach skarbowych i wlozenia na Z. obo-
wiazku uiszczenia jej podlug kursu zlotego polskiego w dniu
platnosci, jak réwniez obciazenie Z. odpowiedzialnoscia osobi-
sta z calego jego majatku poza majatkiem spotki, dowodzi, ze
interesy P. byly przez adw. N. w nalezyty sposéb zagwaranto-
wane; ze umorzenie wszczetej przez P. przeciwko Z. sprawy sa-
dowej o zwrot kaucji, wbrew mniemaniu P, nie stanowi bynaj-
mniej o bezwartosciowosci dla niego rygorow, wprowadzonych
przez adw. N. do umowy, zawartej z Z., poniewaz sprawa wspo-
mniana umorzona zostala z powodéw wytacznie formalnych i P.
kazdej chwili sprawe te moze wznowi¢, wytaczajac powodztwo
w sposob, w decyzji Sadu Okregowego wskazany; ze w tych
warunkach niezmiernie ciezki zarzut, postawiony przez P. adw.
N., jakoby tenze, wyzyskujac swoje stanowisko adwokata, wy-
tudzit od niego kaucje¢ w porozumieniu z Z., z ktérym ta kaucija
w nastepstwie podzielil sig, nalezy nietylko odrzuci¢, ale i na-
pietnowaé, jako golostowny i lekkomyslny, bez dostatecznych
podstaw przez P. postawiony; Zze odpierajac z cala stanowczo-
scia zarzut powyzszy, Sad Dyscyplinarny upatruje jednak w po-
stepowaniu adw. N. brak nalezytej rozwagi i ostroznosci, jaka
ujawnia¢ winien adwokat przy wykonywaniu swoich obowiaz-
kéw zawodowych; ze tym brakiem rozwagi i ostroznosci adw.
N., zdaniem Sadu Dyscyplinarnego, zawinil, wystosowujac na
zadanie Z. listy, wzywajace P. do porozumienia si¢ w kwestji za-
mieszczonych przezei w pismach ogloszen, i podejmujac sie
przy zawarciu umowy obrony intereséw stron obu; ze, jakkol-
wiek w zasadzie zlozienie przez adwokata w imieniu i na iqda-
nie. klijenta, naskutek zamieszczonego w pismach ogloszenia.
oferty pismiennej, nie jest sprzeczne z istota wykonywanych
przez adwokata obowiqzkéw zawodowych i nie ubliia powadze
stanu adwokackiego, to jednak adwokat powinien bezwzglednie
odméwié wspoldzialania swego we wszystkich tych wypadkach,
w ktérych, pomijajac moralne podtoze zalatwianej sprawy, ze
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wzgledu na jej rodzaj kontrahent méglby powziqé przekonanie,
iz udzial w sprawie adwokata zapewnia mu solidne wywiqzanie
sie reprezentowanej przezen strony z przyjmowanych na siebie
zobowiqzarn; ze w tem wlasnie polozeniu jego chodzi nie o po-
zyskanie pracownika, lecz o zdobycie kapitalu obrotowego dro-
ga wykorzystania skladanej tytutem kaucji sumy, lub tez za-
warcia spétki, a zatem o sprawe, wymagajaca szczegblnego za-
ufania ze strony skladajacego kaucje, czy przystepujacego do
spotki, powinien byt uchyli¢ sie od posrednictwa w zalatwieniu
tej sprawy, tembardziej, ze sam sposéb uzyskiwania potrzeb-
nego kredytu drogq pobrania kaucji od zaangaiowanego w tym
celu pracownika, powinien byl w nim wzbudzié powazne wqtpli-
wosci; ize podjecie si¢ przez adwokata obrony intereséw obu
stron, zawierajqcych pomiedzy sobq umowe, jest wogéle nie-
wskazane i moze by¢ uznane za dopuszczalne jedynie przy zu-
pelnej zbieznosci z soba intereséw umawiajacych sie; ze w da-
nym wypadku interesy P. i Z. nie byly zbiezne z soba, przeciw-
nie za§ wysuwany przez P. czynnik zaufania, k'érego znaczenie
adw. N. sam doskonale rozumial, jak to wynika z jego wyja-
énienia, powinien byl nakazaé adw. N. szczegdlna ostroznosé
w tym wzgledzie, z tych wzgledéw Sad Dyscyplinarny postano-
wil adwokatowi N. udzieli¢ przestrogi.

PROJEKT USTAWY O ZAPOBIEGANIU
UPADLOSCI.

Stala Delegacja Zrzeszen i Instytucji Prawniczych Rzeczypo-
spolitej Polskiej wylonila w koscu 1925 r. specjalng komisje pod
przewodnictwem p. adw. Marka Kuratowskiego do opracowania pro-
jektu ustawy o zapobieganiu upadlosci (odroczenie wyptat, nadzér
sadowy i uklad pozakonkursowy). W komisji brali udziat pp. Stani-
staw Car, Adam Chelmotski, Kazimierz Glebocki, Aleksander Jac-
kowski, Apolinary Kostro. Ludwik Lipinski, Waclaw Minkiewicz,
Adolf Muszkat, Jan Nejmark, Bolestaw Rotwand, Wiktor Supisski
i Wiladyslaw Jé6zef Szatensziajn. Komisja po przedyskutowaniu za-
sad projektowanej ustawy wylonila podkomisje zlozong z pp. Cara,
Rotwanda i Szatensztajna, ktéra uloiyla poczatkowe artykuly pro-
jektu. Nastepnie catot¢ projektu ulozyt i zredagowal p. Car. Komi-
cja projekt w redakcji p. Cara wziela pod obradyv, wprowadzila pe-
wne uzupelnienia i postanowila przedstawié¢ go Statej Delegacji Zrze-
szet i Instytucji Prawniczych R. P. Poniewaz ustawa o zapobieganiu
upadloéci ma wypelni¢ dotkliwa luke w naszem prawie handlowem,
przeto projekt w redakcji, w jakiej zostal przedstawiony Stalej De-
legacji, podajemy ponizej in extenso.

REDAKCJA.
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USTAWA z dnia...... 1925 roku o zapobieganiu upadlosci.

ROZDZIAL L
Odroczenie wyplat

Art. 1,

Handlujacy, ktéry skutkiem wyjatkowych, a niezaleinych od niego
okolicznos$ci czasowo zaprzestanie lub przewiduje w niedalekiej przyszto-
éci koniecznoé¢ czasowego zaprzestania wyplat — moze zwréci¢ sie¢ do
sadu, wlasciwego do ogloszenia upadiosci, z wnioskiem o udzielenie mu
odroczenia wyplat.

Art. 2.

Odroczenie wyptat moze byé udzielone, o ile istnieja uzasadnione
widoki, ze dluznik posiada dostateczne $rodki do zupelnego zaspokojenia
wszystkich swoich wierzycieli.

Odroczenie wyptat moze byé réwniez udzielone, o ile istnieje praw-
dopodobieristwo, 2e bedzie moina zapobiec upadlosci przez zawarcie
ukladu zapobiegawczego pomigedzy dluznikiem i wierzycielami, stosownie
do art. 36 — 77 niniejszej ustawy.

Odroczenie wyplat nie moze byé udzielone, o ile niewyplacalnosé
jest wynikiem takich czynéw dluinika, ktére w razie ogloszenia upadtosci
stanowiéby mogly podstawe uznania go za bankruta.

Art. 3.

Wraz z podaniem o odroczenie wyplat diuznik obowiazany jest
zlo2yé:

1) wyjasnienie okolicznosci, uzasadniajacych jego wniosek,

2) bilans z wykazem i oszacowaniem szczegolowem aktywéw i pa-
sywow;

3) list¢ wierzycieli ze wskazaniem ich imion, nazwisk lub firmy
i adresu wraz z wymienieniem sumy naleznej przyczem wierzytelnosci za-
bezpieczone zastawem lub hipoteka winny byé oddzielnie wyszczegélnione;

4) wykaz udzielonych poreczes;

S) stwierdzone wlasnorecznym podpisem oéwiadczenie pisemne o rze-
telnosci bilansu, oszacowania majatku i listy wierzycieli.

Art. 4.

Prezes Sadu, po otrzymaniu podania o odroczenie wyptat, wyznaczy
niezwlocznie termin, najdalej miesieczny, do rozpoznania podania. Termin
ten. w razie koniecznej potrzeby dokladniejszego zbadania okolicznosci
sprawy, sad moze odroczyé raz jeden i nie wiecej, jak o dni pietnascie.

‘ Na termin Sad wezwie dluznika, ktérego niestawiennictwo — oso-
biscie lub przez pelnomocnika — skutkuje umorzenie postepowania.
Art. 5.

Po wniesieniu podania o odroczenie wyplat, a przed jego ostatecz-
nem rozstrzygnieciem — Sad jesli uzna potrzebe odroczenia wyplat za
uprawdopodobniona, w'adny bedzie, na wniosek dluznika, udzieli¢ mu tym-
czasowego odroczenia wyplat.

Jednocze$nie Sad zamianuje jednego ze swych czlonkéw Sedzia-
Komisarzem oraz wyznaczy jednego lub wigcej tymczasowych nadzorcéw
sadowych nad przedsigbiorstwem dluznika.

Tymczasowy nadzorca sadowy, w ciagu 24 godzin po otrzymaniu
nominacji, ztozy wobec Prezesa Sadu przesiege, Zze poruczone mu obowiaz-
ki spelnia¢ bedzie sumiennie i wedlug najlepszej swej woli i wiedzy.
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Art. 6.

Przepisy dotyczace uprawniefi i obowiazkéw nadzorcéw sadowych
fart. 15 i 16) nalezy stosowaé analogicznie do nadzorcéw tymczasowych
Wszelkie czynnoéci, dokonane prawnie przez tymczasowych nadzor-
cébw, s3 wazne i zachowuja moc prawna nawet i wtedy, jesliby sad
w wyroku (art. 10) nie przychylil sie do podania dtuznika o udzielenie odro-
czenia wyplat.
Art. 7.

Prezes Sadu, gdy uzna tego potrzebe, moze wyznaczyé i wezwaé
jednego lub wigcej bieglych, a to w celu wystuchania ich opinji co do
stanu interesow przedsiebiorstwa w zwiazku ze ztozonemi przez dtuznika
wyja$nieniami i dokumentami (art 3).

Diuznik powinien wyznaczonemu przez sad bieglemu lub biegtym
okaza¢ ksiegi, rachunki, faktury, korespondencj¢ i t. p. dokumenty, stwier-
dzajace stan jego intereséw.

Art. 8.

O terminie rozprawy Prezes Sadu, przynajmniej na dwa tygodnie na-
przéd, oglasza w ...Momtorze Polskim"” i w jednem lub wiecej przez siebie
wybranych czasopism nieurzedowych.

Art. 9.

W terminie wyznaczonym na rozprawe, Sad na posiedzeniu pu-
blicznem wystucha dtuznika, bieglych, o ile wezwani zostali, tych z po-
srod wierzycieli, ktérzy stawili si¢ na skutek ogloszen (art. 8) oraz tym-
czasowego nadzorce sadowego, o ile dluznikowi tymczasowe odroczenie
wyptat bylo udzielone.

Art. 10.

Sad orzeka, o podaniu diluznika wyrokiem, uzywajac swej wiadzy
z nadzwyczajng oglednoscia.

Art. 11.
_Jezeli w postepowaniu sadowem znajduja sie jednoczesnie podania:
dtuznika — o odroczenie wyplat, i wierzycieli — o ogloszenie upadtosci,

to Sad oba te podania rozstrzyga jednym wyrokiem.
Przez czas trwania odroczenia wyplat, nie wylaczajac i odroczenia
tymczasowego — upadlo$é ogloszana byé nie moze.

Art. 12.

Wyroki w sprawach o odroczenie wyplat s3 natychmiast wykonalne.

Wyroki te ulegaja ogloszeniu w .Monitorze Polskim" tudziez w jed-
nem lub kilku czasopismach nieurzedowych (art. 8); a nadto winny byé
wywieszone w gmachu Sadu i na drzwiach gtéwnych lokalu, w ktérym
znajduje sie glowna siedziba lub kantor przedsiebiorstwa.

Art. 13,

W razie uwzglednienia podania, Sad oznaczy termin odroczenia
wyplat. Termin ten nie moze by¢ dluiszy, niz trzy miesiace, i nie moze
by¢ przedluiony wigcj, niz raz jeden, najwyzej na dalsze trzy miesiace.
Przedluienie terminu zalezy od uznania Sadu.

Termin liczy si¢ od daty zapadniecia wyroku, a jesli Sad udzielit
tymczasowego odroczenia — to od daty tej decyzji.
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Art. 14,

Udzielajac dluznikowi odroczenia wyplat, Sad zamianuje jednego
lub wiecej nadzorcéw sadowych nad przedsiebiorstwem diuznika oraz wy-
znaczy jednego ze swych czlonkéw Sedzia-Komisarzem.

Nadzorca sadowym nie moze byé krewny dluznika lub jego powino-
waty w stopniu, wylaczajacym od swiadczenia (art. 371 p. 3 i art. 373 p. 1
ros. ust. post. cyw.), a takze konkurent dluinika.

Nadzorca sadowy, przed przystapieniem do wykonania poruczonych
mu przez Sad obowiazkéw, w ciagu 24 godzin po otrzymaniu nominacji,
ztozy przysiege (art. 5, ustep ostatni).

Art. 15,

Nadzorca sadowy za zgoda Sedziego - Komisarza moze pozostawié
dalsze prowadzenie przedsigbiorstwa, korzystajacego z odroczenia wyptat,
w rekach dluznika lub dotychczasowego zarzadu, badz tez moze zlecié
prowadzenie intereséw przedsiebiorstwa osobie trzeciej, przez siebie wy-
branej, badz wreszcie moze osobiscie obowiazki te wykonywaé,

Skargi na czynnosci nadzorcy sadowego rozstrzyga ostatecznie Se-
dzia-Komisarz.

Art. 16.

Nadzorca sadowy obowiazany jest w ciagu 3-ch dni po zamiano-
waniu:

1) zamknaé¢ i zakontestowaé ksiegi handlowe dluznika,

2) wnie$¢ do rejestru handlowego i1 hipotek dluznika wzmianke
(ostrzezenie) o wyroku, udzielajacym diuznikowi odroczenia wyplat;

3) przystapi¢ do sporzadzenia spisu inwentarza majatku dluznika
i do sprawdzenia zlozonego przez dluznika bilansu i listy wierzycieli (art.
3, punkt 2 i 3).

Art. 17.

W celu ostatecznego ustalenia listy wierzycieli, nadzorca sadowy
wyznaczy, w porozumieniu z Sedzia-Komisarzem, jeden lub kilka terminéw
sprawdzenia wierzytelnosci, o czem poda do wiadomosci przez ogloszenia
w czasopismach, wymienionych w art. 8, nadto, do wierzycieli figurujacych
na liécie, zlozonej przez dluinika (art. 3 punkt 3), rozeéle zawiadomienia
w listach poleconych.

wyniku sprawdzenia, nadzorca sadowy wciagnie na liste tych
wierzycieli, ktérych naleznoéci oparte sa na wpisach w ksiegach handlo-
wych dtuinika, o ile ksiggi te sa prowadzone prawidlowo, badZz na in-
nych tytutach bezspornych lub niewatpliwych.

Art. 18.

W razie sporu o wierzytelnoé¢, wpisana na liste wierzycieli lub od-
rzucong przez nadzorce sadowego — strony interesowane moga zaskarzyc
te czynnos$¢ nadzorcy do Sedziego-Komisarza, ktéry spor ostatecznie roz-
strzygnie.

Rozstrzygniecie to nie pozbawia stron mozno$ci wytoczenia sporu
przed sad wlasciwy w drodze powoédztwa.

Art. 19.

Wierzyciel, ktérego pretensje w caloéci lub czeéci zostaly odrzucone
przez Sedziego-Komisarza, moze, wytaczajac powodztwo, prosi¢ Sad w try-
bie zabezpieczenia o tymczasowe okreslenie sumy, W stosunku do ktérej
bedzie on mogl uczestniczyé warunkowo w podziale funduszéw, przezna-
czonych na zaspokojenie wierzycieli (art. 25).
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Po uzyskaniu zabezpieczenia, wierzyciel bedzie wpisany, w sumie
przez Sad okreélonej, na liste¢ wierzycieli; jednakze przypadajace na jego
cze$é kwoty beda mu wyplacone dopiero po uprawomocnieniu si¢ wyroku
i w odpowiednim stosunku do zasadzonej sumy.

Art. 20.

Ze swych czynnosci (art. 15, 16 i 17) nadzorca sadowy, za posrednic-
twem Sedziego-Komisarza, obowiazany bedzie sklada¢ raz na miesiac
sprawozdania sadowi.

Art. 21,

Z chwila wydania wyroku, udzielajacego odroczenia wyptat, dtuznik
nie ma prawa wykonywaé zadnych czynncséci zarzadu ani rozporzadzania
majatkiem bez zezwolenia nadzorcy; w szczegélnosci — nie wolno mu czy-
nié¢ darowizn, rozporzadzaé nieruchomosciami lub prawami na nierucho-
mosciach, zaciagaé¢ zobowiazan innych. précz tych, ktére sa konieczne dla
dalszego prowadzenia przedsigbiorstwa, o ile zarzad nad przedsiebior-
stwem pozostawiony jest w jego rekach.

Wszelkie sprzeczne z tem postanowieniem czyny diuznika uznaje sie
za nie majace zadnych skutkéw prawnych, za¢ zdziatane na tej podstawie
akty prawne — za niewazne.

Jednakie osoby trzecie, ktére udowodnia, ze o toczacem sie poste-
powaniu zapobiegawczem mogly nie wiedzie¢, moga dochndzi¢ swych
praw na dluiniku, urzeczywistni¢ je wszakze beda mogly dopiero po
ustaniu postepowania zapobiegawczego.

Art. 22,

W czasie trwania odroczenia wyplat postepowanie egzekucyjne prze-
ciwko dluznikowi nie moze byé wszczynane, a wszczete ulega wstrzymaniu:
zajecia, dokonane przed wyrzeczeniem odroczenia, — uchyla sie.

Zaden wpis hipoteczny na nieruchomoéciach dtuznika, z mocy wy-
rokéw, lub decyzyj sadowych podczas trwania odroczenia, uzyskany by¢
nie moze.

Odroczenie nie zawiesza biegu spraw rozpoczetych i nie tamuje
moznosci wszczynania przeciwko dtuznikowi nowych spraw sadowych.
Od daty objecia czynnoéci przez nadzorce sadowego, dluznika zastepuje
w sprawach cywilnych nadzorca sadowy.

ATt 28"

Odroczenie wyplat nie rozciaga sie:

1) na naleznosci z zobowiazafh zaciagnietych po wyrzeczeniu odro-
czenia wyplat (art. 21);

) na koszty postepowania zapobiegawczego;

3) na zwyczajne podatki skarbowe i komunalne;

4) na naleznosci z tytulu uméw najmu ustug;

5) na alimenty wszelkiego rodzaju;

6) na naleznoéci zabezpieczone zastawem ruchomym;

7) na odsetki od naleznoéci, Zabezpieczonych hipotecznie;
o 8) na przedmioty lub tvtuly, ulegajace, w razie upadtosci, rewindy-
acji;

9) na przedmioty ruchome, do ktérych jest przywiazany przywilej
sprzedawcy, wzgledem ceny za przedmiot ten uméwionej.

Art, 24.

Odroczenie wyplat nie ma skutku wzgledem wspéldtuznikéw, ani
wzgledem poreczycieli.
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Art. 25.

Splata dlugéw, na ktére odroczenie wyplat si¢ rozciaga, nie moze
by¢ dokonywana przed sprawdzeniem bilansu i ustaleniem przez nadzorce
sadowego listy wierzycieli (art. 17).

Fundusze, osiagniete z prowadzenia przedsiebiorstwa, po pokryciu
kosztéw postepowania zapobiegawczego, wydatkéw, zwigzanych z pro-
wadzeniem przedsigebiorstwa i na skromne utrzymanie dluznika oraz na
splate wierzytelnosci uprzywilejowanych tudziez nie ulegajacych odroczeniu
(art. 23) — beda uzyte na zaspokojenie wierzycieli w stosunku do sumy
ich naleznosci. Plan zaspokojenia sporzadza nadzorca sadowy, zatwierdza
za$ Sedzia-Komisarz.

Art. 26.

Pretensje wzajemne nie ulegaja potraceniu:

1) jezeli wierzyciel stal si¢ dluznikiem przedsiebiorstwa dopiero po
wyrzeczeniu odroczenia, przyczem dla powstania wierzytelnosci lub dtugu
miarodajnym jest moment zaciagniecia zobowiazania, a nie moment jego
wykonania;

2) jezeli dluznik przedsiebiorstwo nabyl w drodze cesji lub indosu,
wierzytelno$¢ powstata przed wyrzeczeniem odroczenia.

Art. 27.

Na wniosek nadzorcy sadowego, poparty przez Sedziego-Komisarza,
Sad moze zezwoli¢ na sptate z funduszéw, przeznaczonych do stosunko-
wego podzialu pomigedzy wierzycieli, takich wierzytelnosci w calosci lub
czesci, ktore choé nie korzystaja z przywileju, lecz ze wzgledéw stusznosci
zasluguja na wyréznienie, jak naprzyktad, naleznoéci z inkasa, przekazow,
komisu i temu podobnych czynnosci z tytulu pelnomocnictwa.

Art. 28.

Bieg przedawnienia wierzytelnosci, objetych odroczeniem, zawiesza
si¢ na czas trwania odroczenia wyplat.

Art. 29.

Dtuinikowi, w razie odmowy, zas wierzycielom, w razie udzielenia
odroczenia wyplat — stuzy skarga apelacyjna.

Zalozenie skargi apelacyjnej nie wstrzymuje wykonania zaskarzo-
nego wyroku.

Od decyzji Sadu, udzielajacego dluinikowi tymczasowego odro-
czenia wyplat — sluzy wierzycielom, oddzielnie od apelacji, skarga incy-
dentalna.

Art. 30.

! Wyqui i decyzje Sadu drugiej instancji moga byé zaskarzone w try-
bie kasacyjnym do Sadu Najwyzszego.

Art. 31.

Sad, na wniosek Sedziego-Komisarza, 0znaczy wysoko$é wynagrodze-
nia dla nadzorcy sadowego. Wynagrodzenie to korzysta z takiego samego
przywileju, z jakiego korzystaja naleznosci z tytulu podatkéw skarbo-
wych i komunalnych.

Art. 32.

Koszta postepowania w sprawie, jako to oplaty za ogloszenia, na
doreczenie wezwafi, wynagrodzenie biegtych i nadzorcy sadowego — ponosi
dtuznik.
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Art. 33.

Z uplywem terminu odroczenia wyptat, postgpowanie zapobiegaw-
cze si¢ umarza. Decyzja o umorzeniu nie ulega zaskarzeniu.

Jednakze Sad, na wniosek diuinika, wierzycieli, nadzorcy sadowe-
go lub z wlasnej inicjatywy, umarzajac postepowanie zapobiegawcze, moze
w tym samym wyroku oglosi¢ upadio$é, o ile niewyptacalnos¢ dtuznika
nie zostala usunieta.

Art. 34.

Na wniosek nadzorcy sadowego, wierzycieli lub z inicjatywy sadu,
odroczenie wyplat moze byé w kazdym czasie uchylone, o ile dtuznik
dopuscit sie¢ w zarzadzie lub rozporzadzeniu swoim majatkiem czynéw,
wzbronionych mu przez art. 21, lub dziatal na szkode wierzycieli.

Odroczenie wyplat bedzie w kazdym czasie uchylone:

1) o ile dtuznik w podaniu do sadu zrzeknie si¢ dalszego korzystania
z dobrodziejstw odroczenia wyplat;

2) o ile pomiedzy dtuznikiem a wierzycielami bedzie zawarty uklad
zapobiegawczy, wedlug zasad, wyrazonych w art. 35 — 77 niniejszej ustawy.

Decyzia o uchyleniu odroczenia, zaskarzeniu nie ulega.

ROZDZIAL I
Uklad zapobiegawczy.
Art. 35.

Handlujacy, ktéry nie posiada dostatecznych srodkéw do zaspoko-
jenia w calosci wszystkich swoich dlugéw, moze uniknac ogloszenia upad-
tosci, jesli uzyska od swoich wierzycieli uklad zapobiegawczy wedlug za-
sad ponizszych.

Art. 36.

Dtuinik, ktéry chce ukiad zapobiegawczy od swoich wierzycieli
uzyska¢ — winien jest zwréci¢ si¢ do Sadu, wlasciwego do ogloszenia
upadtosci, z podaniem o otwarcie postepowania ukladowego.

Art. 37.

Do podania winy byé¢ dotaczone: L

1) szczegélowe sprawozdanie ze stanu interesow diuznika;

2) bilans z wykazem i oszacowaniem szczegélowem aktywoédw i pa-
sywow; > t 7
; 3) lista wierzycieli ze wskazaniem ich imion, nazwisk Ilub firmy,
adresu t sum naleznych, przyczem wierzytelnoéci zabezpieczone zastawem
lub hipoteka winny byé oddzielnie Wyszczegélnione;

4) wykaz udzielonych poreczef;

5) stwierdzone wilasnorecznym podpisem o$wiadczenie pisemne o rze-
telnosci bilansu, oszacowania majatku i listy wierzycieli;

6) propozycje ukladowe.

Art. 38.

Propozycije ukladowe moga obejmowa¢:

1) odroczenie lub roztozenie na raty sptaty dtugéw, na termin lacz-
ny nie dluiszy, jak lat dwa;

2) zmniejszenie sumy dlugéw, réwnomierne dla wszystkich wierzy-
cieli, nie wigcej jednak, jak 25 procent:
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3) ograniczenie dluznika w zarzadzaniu i rozporzadzaniu majatkiem
na czas wykonywania uktadu oraz dodanie dluznikowi nadzorcy lub usta-
nowienie zarzadcy z ramienia wierzycieli, z okreéleniem ich uprawnien
w osobnej instrukcji;

4) rekojmie, zabezpieczajace wykonanie objetych uktadem zobo-
wigzan,

Art. 39.

Uklad zadnych innych warunkéw, oprécz wymienionych w artykule
poprzednim, zawieraé¢ nie moze.

Art. 40.

Uktad nie moze dotyczyé naleznosci, wymienionych w art. 23, z wy-
jatkiem punktu 1-go, a takie naleznosci uprzywilejowanych oraz zabez-
pieczonych zastawem lub hipoteka.

Art. 41.

Po zgloszeniu podania o otwarcie postepowania ukiadowego, diuz-
nik nie moze czyni¢ darowizn, rozporzadzen nieruchomosciami lub pra-
wami na nieruchomosdciach, zaciaga¢ zobowiazan innych, précz tych, ktére
sa konieczne dla dalszego prowadzenia przedsiebiorstwa — pod rvgorem
niemoznosci korzystania w ciagu lat pieciu z dobrodziejstw uktadu zapo-
biegawczego.

Art. 42.

Prezes Sadu, po otrzymaniu podania o otwarcie postepowania ukia-
dowego, wyznaczy niezwlocznie na jeden z najblizszych dni czternastu,
termin rozpoznania podania.

Na termin ten Sad wezwie diuznika w celu wystuchania jego wy-
jasniefi.

Nieprzybycie dluinika osobiscie lub jego pelnomocnika — skutkuje
umorzenie postepowania.

Art. 43.

; Prezes Sadu, gdy uzna tego potrzebe, moie wezwaé na rozprawe
jednego lul? kilku biegtych, w celu wystuchania ich opinji o stanie intere-
sOw przedsigbiorstwa, w zwiazku ze zlozonemi przez dtuznika wyjasnienia-
mi, dokumentami, tudziez w zwiazku z jego propozycjami ukladowemi.

Art. 44.

Sad, decyzja zarzadzi otwarcie postepowania ukladowego, o ile na
podstawie zlozonych przez dituinika dokumentéow pisemnych (art. 37), ust-
nych jego wyjaéniefi i opinji bieglych — przyjdzie do wniosku, ze niemoz-
nosé¢ zaspokojenia przez dluinika w calosci wszystkich dlugéw nastapita
skutkiem wyjatkowych, a niezaleznych od niego okolicznosci i ze diuinik
dziala w dobrej wierze.

Art. 45.

Decyzja Sadu, zarzadzajaca otwarcie post¢powania ukladowego, be-
dzie ogloszona w czasopismach, wskazanych w art. 8 niniejszej ustawy.

Art. 46.

Zarzadzajac otwarcie postepowania ukladowego, Sad zamianuje we-
dlug swego wyboru jednego lub wiecej nadzorcow sadowych nad przedsie-
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biorstwem dtuznika. oraz wyznaczy jednego ze swych czlonkéw Sedzia-
Komisarzem. !
Nadzorca sadowy bedzie zaprzysigzony trybem art. 5, ustep ostatni.

Art. 47.

Nadzorca sadowy obowiazany bedzie w ciagu dni trzech po za-
mknigciu:

1) zamknaé i zakontestowaé ksiegi handlowe dtuznika;

2) wnieé¢ do rejestru handlowego i hipotek diuznika wzmianke
(ostrzezenie) o otwarciu postgpowania ukiadowego;

3) przystapi¢ do sporzadzenia inwentarza majatku dtuznika;

4) przystapi¢- do sprawdzenia zlozonego przez diuinika bilansu i li-
sty wierzycieli.

Art. 48.

Sprawdzenie wierzytelnosci i ostateczne ustalenie listy wierzycieli
dokonywa si¢ trybem i z zachowaniem postanowiesi art. 17, 18 i 19 niniej-
szej ustawy, z tem atoli uzupelnieniem, ze tymczasowe okreslenie przez
Sad w drodze zabezpieczenia spornej, a przez nadzorce odrzuconej, wierzy-
telnosci (art. 19) — mieé bedzie na celu danie moznosci wierzycielowi
brania udzialu w Ogélnych Zgromadzeniach Wierzycieli.

Jezeli przy sprawdzaniu wierzytelnoéci. bedzie ustalone, ze niektére
weksle, wystawione, akceptowane lub indosowane przez dluznika, znajduja
si¢ w obiegu — to Sad wyznaczy, na wniosek Sedziego-Komisarza, jeszcze
jeden ostateczny termin sprawdzenia wierzytelnosci.

Art. 49.

Po uptywie terminu sprawdzenia, na liste beda mogli byé wciagnieci
tylko ci wierzyciele, ktérzy udowodnia, ze nie zglosili swoich pretensyj
w terminach oznaczonych z przyczyn wazinych, a od nich niezaleznych.

)

Art. 50.

Weciagniecie wierzytelnosci na liste wierzycieli ma ten tylko sku-
tek, ze uprawnia wierzyciela do brania udzialu w Ogolnych Zebraniach
Wierzycieli i okreéla sume, w stosunku do ktorej ma on prawo uczestni-
czyé w uchwalach tego Zgromadzenia, nie przesadzajac ani istoty, ani wy-
sokoéci samego roszczenia prywatno-prawmego.

Art. 51

Ze swych czynnosci (art. 47 — 49) nadzorca siadowy, w terminie mie-
sigcznym do zamianowania, zlozy Sadowi, za posrednictwem Sedziego-
Komisarza, sprawozdanie pisemne.

Termin miesieczny moze by¢ przez Sad, na wniosek Sedziego-Komi-
sarza, raz tylko jeden o miesiac przedluzony.

Art. 52.
Po otrzymaniu sprawozdania nadzorcy Sad zwota Ogolne Zgroma-
dzenie Wierzycieli.

Art. 33.

O terminie Ogélnego Zgromadzenia Wierzycieli Sad obwiesci trybem
art. 8 niniejszej ustawy.
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Wierzyciele, umieszczeni na liscie, sprawdzone) przez nadzorce (art.
48 i 49) beda nadto zawiadomieni o terminie Ogélnego Zgromadzenia przez
nadzorce sadowego listami poleconemi.

Art. 54.

W Ogoélnem Zgromadzeniu biora udzial wierzyciele, przez nadzorce
sadowego wciagnieci na liste.

Art. 55.

Ogélne Zgromadzenie jest prawomocne, o ile przybedzie na nie
przynajmniej '/2 wszystkich wciagnigtych na liste wierzycieli, wliczajac
w te liczbe i tych, ktorzy zglosili swe glosy na pismie (art. 57).

W razie powtérnego nieprzybycia na ponownie wyznaczony termin
potrzebnej dla prawomocnoéci Ogélnego Zgromadzenia liczby wierzycieli—
postepowanie sie umarza.

Art. 56.

Ogolnemu Zgromadzeniu Wierzycieli przewodniczy Sedzia-Komisarz.
~ Nadzorca sadowy zlozy wobec zgromadzonych wierzycieli sprawo-
2danie ze swych czynnoéci, poczem Sedzia-Komisarz odczyta propozycje
ukladowe dluznika.
Nad propozycjami ukladowemi zarzadzi Sedzia-Komisarz dyskusje.
Wierzyciele, za zgoda dluznika, moga proponowaé¢ poprawki lub
uzupelnienia, a takze stawia¢ samodzielne wnioski co do warunkéw uktadu.

Art. 57.

Po wyczerpaniu glosow, Sedzia-Komisarz zarzadzi glosowanie z listy
obecnosci.

Nieobecni wierzyciele moga swoje glosy zlozy¢ na pi¢mie; podpis
wierzyciela winien by¢ poswiadczony w drodze urzedowe;.

Glos zlozony na piémie bierze si¢ w rachube, o ile glosowanie od-
bywa si¢ nad propozycjami ukladowemi diuznika w ich brzmieniu nie-
zmienionem przez wnioski wierzycieli, zgloszon= na samem Ogélnem Zgro-
madzeniu.

Art. 58.

Uklad zapobiegawczy bedzie uwazany za przyjety przez wierzycieh,
jeéli za jego zawarciem wypowie si¢ w glosowaniu przynajmniej polowa
wszystkich wierzycieli bioracych udzial w Ogélnem Zgromadzeniu z pra-
wem glosu stanowczego, reprezentujacych przez swe wierzytelnosci nie-
sporne (art. 17 i 18) lub przyjete tymczasowo do masy (art. 19) nie mniej,
jak 2/3 wszystkich sprawdzonych wierzytelnosci, nie wliczajac w to wie-
rzytelnosci uprzywilejowanych i zastawem lub hipoteka zabezpieczonych.

Wierzyciele tej ostatniej kategorji w glosowaniu niz uczestnicza,
chyba Ze sie przywileju, zastawu lub zabezpieczenia hipotecznego raz na
zawsze zrzekna.

Art. 59.

Jezeli w glosowaniu zbraknie jednego z przewidzianych w poprzed-
nim artykule warunkéw wymaganej do przyjecia ukladu wiekszosci, wow-
czas Sad zarzadzi z urzedu zwolanie ponownego Ogélnego Zgromadzenia
z tym samym, co i pierwsze, porzadkiem dziennym.

Zgromadzenie to zwolane bedzie z zachowaniem formalnosci, prze-
widzianych w art. 53.

Uchwaly powtérnego Ogoélnego Zgromadzenia zapadajg taka sama,
jak i na pierwszem Zgromadzeniu, wiekszoscia (art. 58)

Uchwaly te sa ostateczne.
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Art. 60.

Uklad zapobiegawczy bedzie spisany w formie protokulu i podpisany
przynajmniej przez wierzycieli, ktérzy si¢ na uktad zgodzili, oraz przez Se-
dziego-Komisarza.

Art. 61.

Uktad zapobiegawczy, przyjety przez wierzycieli, ulega zatwierdze-
niu Sadu.
Sad dopusci do wyjasnien: dluznika, wierzycieli i nadzorce, o ile
o to wnosié¢ beda.
Art. 62.

Sad odméwi zatwierdzenia uktadu zapobiegawczego:

1) jezeli obejmuje on materje, ktére nie moga byé przedmiotem ukfa-
du zapobiegawczego (art. 38—40); :

2) jezeli zwotanie Ogoélnego Zgromadzenia nastapilo bez zachowa-
nia form, przewidzianych art. 53:

3) jezeli nie zostala na Ogélnem Zgromadzeniu Wierzycieli osiag-
nieta wymagana przez ustawe (art. 58 ustep 1) wiekszoéé;

4) jezeli w glosowaniu uczestniczyli wierzyciele, ktérzy nie mieli
prawa glosu stanowczego (art. 58, ustep 2);

5) jezeli dluinik, po otwarciu postepowania uktadowego, dopuscit
sie¢ w zarzadzie lub rozporzadzaniu swoim majatkiem czynéw, wzbronio-
nych mu przez art. 41 niniejszej ustawy.

Art. 63.

Sad moze odmoéwié zatwierdzenia ukiadu, jezeli warunki uktadu prze-
ciwne sa zasadom sluszno$ci, dobrym obyczajom, lub sa zbyt krzywdzace
dla mniejszosci wierzycieli, ktérzy na Ogélnem Zgromadzeniu glosowali
przeciw ukladowi; jednakze Sad nie moze odméwié¢ zatwierdzenia uktadu,
jezeli t¢ mniejszoé¢ reprezentuje mniej, niz dziesiata czeéé ogélnej sumy
wszystkich wierzytelnosci, po wylaczeniu wierzytelnosci uprzywilejowanych
i zabezpieczonych zastawem lub hipoteka.

Art. 64.

Wyrok Sadu w przedmiocie zatwierdzenia lub ni'ezatva{ierd.zen.ia u-
kiadu zapobiegawczego moga zaskarzyé zarowno wierzyciele, jak i dtuinik
w zwyklym trybie, a2z do wyczerpania toku instancyj.

Art. 65.

Uklad zapobiegawczy, po uprawomocnieniu si¢ wyroku zatwierdza-
jacego, staje si¢ obowiazujacym dla wszystkich wierzycieli, wciagnietych
i niewciagnietych na liste wierzycieli (art. 48 i 49), a takze i dla tych, kto-
rzy nie brali udzialu w Ogélnych Zgromadzeniach Wierzycieli (art. 58),
z wyjatkiem wszakze tych wierzycieli, ktorzy ukladowi nie podlegaijg (art. 40).

Jednakze wierzyciele, ktérych wierzytelnosci zostaly $wiadomie
ukryte przez diuznika przed nadzorca lub w listach wierzycieli, moga do-
chodzi¢ na tymze dluzniku szkéd i strat, ai Go wysokosci pelnej swej pre-
tensji wraz z odsetkami za czas udzielonej w ukladzie zwtoki.

Art. 66.
Wykonanie ukladu zapobiegawczego pozostaje pod kontrola Sadu.
Art. 67.

Nadzorcy wzglednie zarzadcy z ramienia wierzycieli (art. 38 pkt. 3)
obowiazani sa co p6t roku lub w terminach przez instrukcje objeta ukta-
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dem wskazanych, zwotywaé Zwyczajne Zgromadzenia Sprawozdawcze wie-
rzycieli lub ich pelnomocnikéw, specjalnie w tym celu przez Ogélne Zgro-
madzenie wybranych, a to w celu zlozenia sprawozdania ze swej dziatal-
nosci.

Art. 68.

Nadzorcy, wzglednie zarzadcy z ramienia wierzycieli moga zwolywagé,
poza wypadkami objetemi instrukcja, Nadzwyczajne Zgromadzenia Spra-
wozdawcze, ilekro¢ uznaja tego potrzebe.

Sa oni obowigzani zwola¢ w terminie miesiecznym Nadzwyczajne
Zgromadzenie Sprawozdawcze:

1) z polecenia Sadu, przed ktérym toczy si¢ postepowanie ukiadowe;

2) na zadanie piSmienne wierzycieli lub ich petnomocnikéw, repre-
zentujacych przynajmniej trzecia czesé wszystkich sprawdzonych i objetych
ukladem wierzytelnosci.

Sad oraz wierzyciele, zadajacy zwolania Nadzwyczajuego Zgroma-
dzenia Sprawozdawczego, winni sa $ci$le wskazaé przedmiot obrad.

Art. 69.

O terminie Zgromadzen Sprawozdawczych, zwyczajnych i nadzwy-
czajnych, nadzorcy wzglednie zarzadcy z ramienia wierzycieli zawiadomia,
ze wskazaniem przedmiotu,obrad, na dwa tygodnie naprzéd wierzycieli lub
ich pelnomocnikéw przez ogloszenia (art. 8) i listy polecone.

Art. 70.

Wraz z zawiadomieniem o terminie Zgromadzenia Sprawozdawcze-
go nadzorcy wzglednie zarzadcy z ramienia wierzycieli przesla wierzy-
cielom lub ich pelnomocnikom krétkie sprawozdania ze swej dzialalnosci
i bilans za ubiegly okres sprawozdawczy.

Art. 7.

O ile by wierzyciele przy zawieraniu ukladu zapobiegawczego nie
dodali dtuznikowi nadzorcy, lub nie ustanowili zarzadcéw (art. 38 punkt 3),
lecz pozostawili zarzad nad interesami przedsigbiorstwa w rekach dluzni-
ka, wowczas obowiazki nadzorcéw wzglednie zarzadcéw z ramienia wie-
rzycieli, wymienione w art. 67—70, wykonywaé bedzie dtuznik.

Art. 72.

Na Zgromadzeniach Sprawozdawczych przewodniczy Sedzia-Komisarz.

Zgromadzenia te sa prawomocne bez wzgledu na liczbe bioracych
w nich udzial wierzycieli lub ich pelnomocnikow,

Uchwaly zapadaja prosta wiekszoscia gloséw obecnych.

Art. 73.

Z przebiegu obrad spisany bedzie protokul z zaznaczeniem zdania
mniejszosci i zdah odrebnych.

Protokul, podpisany przez Sedziego-Komisarza, nadzorcéw wzglednie
zarzadcéw z ramienia wierzycieli oraz tych z posréd wierzycieli, ktorzy
tego zazadaja, bedzie, wraz ze sprawozdaniem nadzorcéw wzglednie za-
rzadcéw, przestany do Sadu, przed ktérym toczy si¢ posiepowanie
uktadowe.

Art. 74.

Na wniosek Sedziego-Komisarza, lub na skutek skargi wierzyciela,
lub wreszcie z wlasnej inicjatywy, Sad zarzadzi rozprawe w obecnosci dtuz-
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nika i z wezwaniem wierzycieli przez ogloszenia (art. 8), w celu ustalenia
czy dtuznik wykonywa $ciéle i w dobrej wierze zobowiazania, objete ukta-
demn zapobiegawczym, a przekonawszy sie, ze dluznik badz przyjetych na
si¢ zobowiazah nie wykonywa, badZ tez dziala w zlej wierze, Sad wyro-
kiem uniewazni uklad zapobiegawczy z jednoczesnem ogloszeniem dtuz-
nikowi upadloéci.

Skutkiem tego uniewaznienia. dluznik bedzie pozbawiony dobrodziej-
stwa uktadu zapobiegawczego.

Kwoty, wyptacone prawnie poszczegélnym wierzycielom podczas po-
stgpowania uktadowego, nie ulegaja zwrotowi do masy, lecz beda zaracho-
wane na poczet ich pelnych naleznosci.

Art. 75.

Sad na wniosek Sedziego-Komisarza oznaczy wysokos¢ wynagro-
dzenia nadzorcy sadowego (art. 46). Wynagrodzenie to korzysta z takiego
samego przywileju, z jakiego korzystaja naleznosci z tytutu podatkéw skar-
bowych i komunalnych.

Wynagrodzenie nadzorc6w wzglednie zarzadcéw z ramienia wierzy-
cieli (art. 38, punkt 3), okresla wierzyciele w porozumieniu z dluznikiem
w uktadzie pojednawczym, lub w instrukcji dla tych nadzorcéw, wzglednie
zarzadcow.

Art. 76.

Koszty postepowania ukladowego ponosi dluznik.
Art. 77.

Po catkowitem wykonaniu przez dluznika wszystkich zobowiazan, ob-
jetych uktadem zapobiegawczym, Sad, na wniosek Sedziego-Komisarza lub
na zadanie dluinika, badz z wlasnej inicjatywy, umorzy postepowanie za-
pobiegawcze.

Decyzja ta na zadanie dluznika bedzie opublikowana.
ROZDZIAL I

Postanowienia karnc !).

Art. 178.

Dtuznik winny:

1) falszywego podania o stanie swego majatku przez zatajenie czeéci
swych aktywéw lub przez wskazanie zupelnie iub czesciowo zmyslonych
pasywéw, w celu uzvskania odroczenia wyplat lub ukladu zapobiegawczego,

2) udzielenia komukolwiek z wierzycieli szczegélnych doptat lub ko-
rzyéci poza warunkami ukladu zapobiegawczego, w celu skionienia tegoz
wierzyciela do glosowania za przyjeciem ukladu zapobiegawczego,

ulegnie karze:

Art. 79.

Uznany bedzie za uczestnika przestepstw, wymienionych w artykule
poprzednim, jeieli te przestepstwa zostaly spelnione, i nlegnie karze jako
uczestnik, winny:

1) ukrycia lub udzialu w ukryciu w porozumienfu z dluznikiem jego
aktywéw, zatajonych w postepowaniu o0 odroczeniu wyplat lub o ukladzie
zapobiegawczym,

2) zgloszenia w tychie postepowaniach wierzytelnoéci zupetnie lub
czesciowo zmyslonej w porozumieniu z dluznikiem,

1} Postanowienia karne nie byly rozpatrywane przez komisje.
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3) otrzymania na poczet swej wierzytelnosci od dluznika lub od oséb
trzecich, dzialajacych na rzecz dtuinika, szczegélnych doptat lub korzysci
poza warunkami ukladu zapobiegawczego i glosowania za przyjeciem te-
goz uktadu zapobiegawczego.

ROZDZIAL IV.
Postanowienia koncowe.
Art. 80.

Ustawa niniejsza obowiazuje na tym obszarze Rzeczypospolitej, kté-
ry objety jest okregami Sadéw Apelacyjnych w Warszawie, Lublinie i Wilnie.

Art. 81.
Uchyla sie:
1) Rozporzadzenie Gen.-Gub. Warsz. z dnia 21 marca (12 listopada)
1915 r. (Dz. Rozp. Gen.-Gub. Warsz. z 1915 r. Nr. 12 poz. Nr. 13) o zarza-
dzeniu nadzoru celem uniknigcia upadlosci i nowele do tego rozporzadzenia
z dnia 28 listopada 1916 r. (Dz. Rozp. Gen.-Gub. Warsz. z 1916 r. Nr. 54
poz. 200);
2) art. 392—403 rosyjskiej ustawy Postepowania Sadowego Handlo-
wego (Zb. Pr. t. XI, cz. 2).
Art. 82.

Ustawa niniejsza wchodzi w zycie z dniem jej ogloszenia.
Art. 83.

Wykonanie niniejszej ustawy porucza sie Ministrowi Sprawiedliwosci.

VARIA.

Lex lata.

ZABEZPIECZENIE PRACOWNIKOW UMYSLOWYCH NA WYPA.
DEK BEZROBOCIA. (St. P.). Ustawa z dnia 28 pazdziernika 1925 r. (Dz. U.
Rz. P. Nr. 120) rozciagga postanowienia ustawy z dnia 18 lipca 1924 r. o za-
bezpieczeniu robotnikéw na wypadek bezrobocia (Dz. U. Rz. P. Nr. 67)
rowniez i na pracownikéw umystowych. Kategorie pracownikéw umysto-
wych, majacych podlega¢ obowiazkowi zabezpieczenia na wypadek bezro-
bocia, maja byé okreslone rozporzadzeniem Ministra Pracy i Opieki Spo-
lecznej. W kazdym razie pracownicy umystowi zarabiajacy powyzej 500 zi.
miesigcznie, obowiazkowi zabezpieczenia tego nie podlegaja. Zaklady pra-
cy, obowiazane do ubezpieczenia pracownikéw umystowych, tytutem
wkladki na fundusz bezrobocia optaca¢ maja 2,5% kazdorazowo wyptaca-
nych pracownikom umystowym zarobkéw, z tem jednakie zastrzezeniem,
22 najwyisza norma zarobku stanowiacego podstawy do obliczenia wkia-
dek jest 8 zlotych. Z wkladek tych ?/; potracaja pracodawcy pracowni-
kom umyslowym z ich zarobkéw, zas 3/, doptacaja z wlasnych funduszéw.
Upowaznieni do pobierania zasitku otrzymaja przez czas bezrobocia za-
silek pienigzny w stosunku procentowym do zarobku, stanowiacego pod-
stawe do obliczania wkladek. Zasilek ten wynosi dla samotnego pracow-
nika umyslowego 30%, dla obarczonego rodzina, zaleznie od ilosci oséb
rodziny, od 35% do 50%.

ZMIANY W WOJSKOWEJ USTAWIE POSTEPOWANIA KAR-
NEGO. (St. P). Ustawa z dnia 28 pazdziermika 1925 r. (Dz. Ust. Rz. P.
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Nr. 119) wprowadza szereg zmian do wojskowej ustawy postepowania kar-
nego z dnia 10 maja 1920 r. (Dz. U. Rz. P. Nr. 59). Do wazniejszych zmian
nalezy zaliczyé rozszerzenie kompetencji sadéw rejonowych (zatogowych)
przez poddanie im wystepkéw wojskowych szeregowych, przewidzianych
w § 138 ust. 1. K. K. Woj., o ile ze wzgledu na przewazajace okolicznosci
tagodzace nie nalezy oczekiwaé surowszej kary niz pozbawienie wolnosci
do jednego roku, niezaleznie od kar dodatkowych. Pozatem, do art. 44
wojsk. ust. post. karn., dotyczacego skiadu kompletéw orzekajacych, doda-
no nowe ustepy, na mocy ktérych asesorami sadu wojskowego moga byc
wyznaczone jedvnie osoby stopniem réwne lub wyzsze oskarzenemu, a do-
piero w braku tych osé6b dopuszczalne jest wyznaczenie os6b stopniem niz-
szych od oskarzonego. Wreszcie art. 111 wojsk. ust. post. karn., traktujacy
o karach dyscyplinarnych, zostal znacznie rozszerzony przez ustanowienie
nowych kar dyscyplinarnych i otrzymal brzmienie nastepujace. ,karami
dyscyplinarnemi s3: a) upomnienie, b) nagana, c) surowa nagana, d) prze-
niesienie na inne stznowisko stuzbowe bez zwrotu kosztu przeniesienia’.

URZEDOWE BLANKIETY WEKSLOWE Z TEKSTEM. (St. P.). Mi-
nisterstwo Skarbu wypusécilo nowe urzedowe blankiety wekslowe z tekstami
przeznaczonemi do wystawiania weksli wlasnvch i transowanych. Narazie
wypuszczone zostaly cztery kategorje tych blankietéw wekslowych, a mia-
wicie wartoéci: 30 gr., 1 z}. 20 gr., 1 z. 50 gr.. 3 zt. (Rozp. Min. Skarbu
z dnia 23 wrzeénia 1925 r. Dz. U. Rz. P. Nr. 109).

OBNIZENIE STOPY PODATKU PRZEMYSLOWEGO. St. P.). Na mo-
cy rozporzadzenia Min. Skarbu z d. 7 pazdziernika 1925 r. (Dz. U.R.P. Nr.
1C6) podatek przemyslowy dla samoistnych przedsiebiorstw handlowych,
zajmujacych sie sprzedaza hurtowa, dla przedsiebiorstw skupu zawodowego
i dla samoistnych przedsiebiorstw wykonywania dostaw dla niektérych to-
waréw zostal obnizony do 19%.

Lex ferenda.

SEDZIOWIE SLEDCZY DO SPRAW WYJATKOWEGO ZNACZE-
NIA. (St. P.). W listopadzie r. ub. Ministerstwo Sprawiedliwosci wniosto
do Sejmu projekt ustawy o sedziach sledczych do spraw wyjatkowego zna-
czenia (druk 2194). Ustawodawstwo b. zaboru rosyjskiego zna juz delego-
wanie do przeprowadzenia &ledztwa w wypadkach ,szczegbélnej wagi" za-
miast wlasciwego sedziego ¢ledczego innego sedziego, a mianowicie se-
dziego sadu okregowego, a nawet apelacyjnego (art. 288 u. p. k. w brzmje-
niu ustawy z 25 lutego 1921 poz. 169). Czteroletnia jednak praktyka z in-
stytucja sedziéw delegowanych wykazala, ze gléwnie z powodu szczuplej
liczby etatéw sadowych, tak okregowych, jak i apelacyjnych, sedzia dele-
gowany do prowadzenia powierzonego mu $ledztwa nie jest zwolniony od
swojej zasadniczej pracy i wobec tego ciagle l}YWa odrywany dla udziatu
w posiedzeniach sadowych. Wskutek tego sedzia zapatruje si¢ na obowia-
zek prowadzenia sledztwa, jako na pracg poboczna, ktérej nie moze sie od-
daé wydatnie, a tembardziej wylacznie. Z drugiej strony zycie wykazato
potrzebe istnienia instytucji sedziéw $ledczych do spraw wyjatkowego zna-
czenia, gdyz czesto zdarzaja sie sprawy karne, ktére wymagaja obok cat-
kowitego poswiecenia im swego czasu, réwniez i posiadania szeregu spe-
cjalnych wiadomoéci (np. znajomosci prawa miedzydzielnicowego lub pro-
gramoéw stowarzyszefi wywrotowych), ktérych wlasciwy sedzia sledczy cze-
sto nie posiada. Ministerstwo Sprawiedliwosci, uwazajac istnienie insty-
tucji sedziébw $ledczych do spraw wyjatkowcego znaczenia za koniecznosé
pafstwowa i widzac braki ustawodawstwa b. zaboru rosyjskiego, wniosto
projekt ustawy, przewidujacej w siedzibie sadéw apelacyjnych mozliwosé
ustanowienia sedziéw sledczych do spraw wyjatkowego znaczenia. Miej-
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scowosci, w ktorych tacy sedziowie maja byé ustanowieni i ich liczbe
oznacza Prezydent Rzplitej na wniosek Ministra Sprawiedliwoéci. Sedziow
sledczych do spraw wyjatkowego znaczenia mianuje Prezydent Rzplitej na
wniosek Rady Ministréw, uchwalony z inicjatywy Ministra Sprawiedliwo-
éci, z posréd os6b, ktére przynajmniej przez 3 lata zajmowaly w sadach
okregowych lub wyzszych stanowiska sedziowskie lub prokuratorskie. Se-
dziowie ci pod wzgledem nadzoru stuzbowego, spraw sluzbowych i dyscy-
plinarnych oraz uposazenia sa zréwnani z sedziami sadu apelacyjnego ich
siedziby. Sedzia $ledczy do spraw wyjatkowego znaczenia obejmuje $ledz-
two w poszczegblnej sprawie na mocy wlasnej decyzji, powzietej na skie-
rowany do niego wniosek Ministra Sprawiedliwosci, jako Naczelnego Pro-
kuratora. Minister Sprawiedliwosci w kazdem stadjum sprawy ma prawo
zlozy¢é wniosek o przekazanie sprawy badz innemu sedziemu $ledczemu do
spraw wyjatkowego znaczenia, badz tez wlasciwemu sedziemu sledczemu
i dany sedzia $ledczy do spraw wyjatkowego znaczenia jest obowiazany
wniosek ten wykonaé. Sedzia sledczy do spraw wyjatkowego znaczenia mo-
ze osobiscie przedsigbraé czynnosci na calym obszarze pafistwa bez wzgle-
du na odmienne lub ograniczajace w tym zakresie przepisy procedur dziel-
nicowych. Pozatem prowadzitby on $ledztwo wedtug tych przepisow proce-
duralnych, ktére obowiazywalyby wlasciwego sadziego sledczego. Upraw-
nienia, sluzace przy prowadzeniu $ledztwa prokuratorowi, przystuguja Mi-
nistrowi Sprawiedliwoéci lub delegowanemu przez niego in concreto do
sprawy przedstawicielowi prokuratury. Sedzia sledczy do spraw wyijatko-
wego znaczenia na mocy zarzadzenia Ministra moze pomagaé prezesowi sa-
du apelacyjnego swej siedziby w czynnosciach administracyjnych i nadzor-
czych, a przygotowawczo takie i w innych.

OCHRONA LOKATOROW. (M. L). W zwiazku z kryzysem gos-
podarczym i wzrastajacem bezrobociem postowie z trzech klubéw sejmo-
wych wniesli do sejmu projekty ustaw, zmieniajacych obowiazujaca usta-
we o ochronie lokatoréw z dnia 11 kwietnia 1924 (Dz. Ust. Rz. P. 39/24).
Whniosek N. P. R. (druk sejmowy Nr. 2105) zmierza do zawieszenia
art. 6 ust. 3 tej ustawy wstecz od dnia 1 pazdziernika 1925 r. na czas nie-
ograniczony. Whniosek P. P. S. (druk sejmowy Nr. 2106) dazy do zmiany
art. 6 ust. 3 w tym sensie, aby wzrost komornego ustal z dniem 1 stycznia
1926 roku i art. 23 ust. 1 i 3 w tym sensie, aby sad albo urzad rozjemczy
mogly odroczyé lub zawiesi¢ eksmisje na czas nieograniczony. Ostatni
wreszcie wniosek Ch. D. (druk sejmowy Nr. 2133) ma na celu zawiesze-
nie wzrostu komornego poczawszy od dnia 1 stycznia 1926 r. na okres
roczny w stosunku do lokatoréw bezrobotnych, a na okres potroczny w sto-
sunku do lokatoréw nie zarabiajacych miesiecznie wiecej niz 80 zl. Art. 23
ust. 1 mialby ulec w my$l wniosku tylko tej zmianie, ze eksmisje z mieszkan
jedno i dwupokojowych méglby sad lub urzad rozjemczy zawiesi¢ na czas
do jednego roku jezeli lokator pozostaje bez pracy. Komisja prawnicza
Sejmu ze wzgledu na obniZenie uposazen funkcjonarjuszy pafistwowych
i bezrobocie. opracuje zapewne kompromisowy projekt w duchu przyto-
czonych wnioskéw poselskich.

Rozne.
POLSKI ZWIAZEK PRAWNIKOW KRESOWCOW. Z inicjatywy

grona prawnikéw kresowcé4w, zajmujacych zaré6wno w adwokaturze jak
i w sadownictwie i w administracji pafistwowej liczne i odpowiedzialne sta-
nowiska, powstalo w Warszawie nowe stowarzyszenie pod nazwa ,Polski
Zwiazek prawnikéw-kresowcéw”, ktérego celem jest zrzeszenie prawnikéw
polak6w, majacych tacznos¢ z Kresami Wschodniemi. rozwéj wspélzycia
kolezenskiego, utrzymanie wtasciwej powagi i etyki wéréd prawnikow-
kresowcéw, podniesienie wiedzy prawniczej oraz przyczymianie sie do po-
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myélnego rozwoju Wschodnich Ziem Rzeczypospolitej i wspétdziatanie
w tym kierunku z czynnikami panstwowemi i spolecznemi.

Zarzad Zwiazku stanowia prezydjum: Konrad Dynowski, prof. uni-
wersytetu, — prezes, Marjan Niedzielski adw. i Witold Szulborski, proku-
rator Sadu Najw. Wojsk. — wiceprezesi, Tadeusz Michalski adw. — se-
kretarz, Wactaw Bilinski adw. — skarbnik, Kazimierz Glebocki adw. —
delegat glowny do Stalej Delegacji Zrzeszern Prawniczych Rzeczypospolite;,
oraz czlonkowie: Konrad Berezowski Sedzia Sadu Najwyzszego, Stefan
Smélski Senator, Jozef Frycz Sedzia Najwyzszego Trybunalu Administra-
cyjnego, i Tytus Ponikwicki adwokat.

Sktad Sadu honorowego kolezenskiego tworza: Zygmunt Rymowicz
adw. b. wiceminister, Feliks Krzyzanowski Sedzia Najw. Trybunatu Adm.
i Bronistaw Zdanowicz adw. cztonek Rady Adwokackie;.

POLSKIE TOWARZYSTWO USTAWODAWSTWA KRYMINALNE-
GO. (St. P.). Dnia 10 grudnia r. ub. odbylo si¢ w lokalu Biura Gléwnego
Komisji Kodyfikacyjnej péiroczne zebranie ogélne czlonkow Polsk. Tow.
Ust. Krym. Przewodniczyl zebraniu prezes Towarzystwa sedzia sadu naj-
wyzszego dr. E. St. Rappaport, protokél prowadzit p. E. Neymark. Towa-
rzystwo to jest organem pomocniczym w stosunku do prac Komisji Kody-
fikacyjnej i celem jego jest opinjowanie w sprawie projektéw, uchwalonych
przez Komisje Kodyfikacyjna. Zebranie poswiecone bylo, poza szeregiem
spraw natury wewnetrzno-organizacyjnej, gléwnie wysluchaniu i przedy-
skutowaniu sprawozdan z prac poszczegélnych sekeyi, ktérych Tow. po-
siada trzy, a mianowicie: sekcji penitencjarnej pod przewodnictwem dyr.
depart. Min. Spraw. p. Glowackiego, sekcji prawa karnego pod przewod-
nictwem sedziego sadu najwyzszego p. Lezanskiego i sekcji postgpowania
karnego pod przewodnictwem sedziego sadu najwyiszego p. Wisznickiego.
Sprawozdanie z sekcji penitencjarnej zloiyl sedzia Rappaport. Sekcja ta
zajmowala sie gléwnie przygotowaniem referatéw na I zjazd Miedzynaro-
dowego Zrzeszenia Prawa Karnego, majacy si¢ odbyé w maju 1926 roku
w Brukseli. Na zjezdzie tym maja byé omawiane trzy tematy: 1) Czy srodki
ochronne maja zastapi¢ kare, czy ja tylko uzupelnié. 2) Praca wigzniow
na wolnosci. 3) Odpowiedzialnoé¢ panistw za czyny wystepne. Kazdy z tych
tematow ma mieé¢ na Zjetdzie trzech referentéw gléwnych. Polska, dzieki
staraniom prezesa grupy polskiej w Miedzynar. Zrzeszeniu Prawa Karnego
i wiceprezesa zarzadu tegoz Zrzeszenia prof. Rappoporta. otrzymata miej-
sce jednego z gléwnych referentéw tematu pierwszgo. Referat ten sekcja
powierzyla prof. Makowskiemu, ktéry juz go opras:owal. Opra.cowanie te-
matu drugiego sekcja powierzyta p. E. Neymarkowi. Poza temi referatami,
ma byé na Zjezdzie wygloszony referat wstepny, informacyjny, dotyczacy
ogélnego stanu ustawodawstwa karnego w poszczegélnych pafistwach. Ma-
terjaly do tego referatu zebrat i opracowal prof. Rappaport. Skiad dele-
gacii Tow. Ust. Karn. ostatecznie ustalony jeszcze nie zostal, prawdopo-
dobny jednak jej sklad bedzie nastepujacy: sedzia Rappflport. sedzia Ja-
montt, sedzia Sokolski, prof. Makowski, prof. Krzymuski (Krakéw), prof.
Nowotny (Lwéw), adw. Rundo, p- Neymark. Sprawozdanie sekcji prawa
karnego zlozyl wiceprezes sekcji prok. Piemnikowski. Sekcja prawa karnego
liczy cztonkéw 16. Przedyskutowala ona caly projekt czesci ogélnej ko-
deksu karnego, uchwalony przez sekcje prawa karnego Kom. Kod. Zapro-
ponowano wiele zmian do tego projektu, ktére zostana ogloszone w czasie
najblizszym drukiem przez Tow. Ust. Krym. Sprawozdanie sekcji postepo-
wania karnego zlozyl sedzia Wisznicki. Sekcja odbyla 49 posiedzen i liczy
30 cztonkow. Przedmiotem pracy sekcji byt projekt ustawy postepowania
karnego. przyjety w drugiem czytaniu przez sekcje postepowania karnego
Kom. Kod. Sekcja zaproponowala szereg poprawek do projektu, z ktérych
wiele referenci projektu Kom. Kod. zgodzili sie uwzgledni¢. Sekcja miedzy
innemi zaproponowala nastepujace zmiany zasadnicze w projekcie: wpro-
wadzenie abolicji, rozszerzenie sledztwa i ustanowienie stalych stanowisk

——

.
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sedziéw $ledczych, skreslenie instytucji oskarzyciela positkowego. Pozatem
sekcja opowiedziala si¢ za utrzymaniem apelacji, oraz przeciwko karze
smierci i z tego powodu skreslono ustep projektu, dotyczacy pogrzebu ska-
zanego. Wreszcie sekcja poczynita szereg poprawek stylistycznych. Zazna-
czyé tu nalezy, ze redaktorzy projektu Kom. Kod. réwniez wielka wage
przywiazuja do ukladu stylistycznego projektu i w tym celu oddali projekt
do zaopinjowania prof. Kryfiskiemu.

Wszystkie powyzsze sprawozdania sekcji Towarzystwa §wiadcza, ze
wielce pozyteczna ta instytucja prawnicza wykazuje duza zywotnosé i sku-
tecznie przyczynia si¢ do udoskonalenia wielkiego dziela kodyfikacji na-
szego prawa karmego.

PODATEK MAJATKOWY. (J. C.). Podane ponizej okélniki Mini-
sterstwa Skarbu dotycza praktyki, jaka ma byé stosowana w zakresie przy-
znawania znizek szacunku majatku z tytulu zniszczen wojennych i zastu-
Euiq na uwage ze wzgledu na znaczny udzial rolnictwa w podatku majat-

owym.

~Warszawa, dnia 28 listopada 1925 r. Do Izb Skarbowych.

Wobec watpliwosci jak nalezy interpretowaé postanowienia p. 7 § 1
rozporzadzenia Prezydenta Rzeczypospolitej z dn. 26/VI. 1924 r. o uprosz-
czeniu szacowania zniszczefi wojennych przy wymiarze podatku majatko-
wego (D. U. R. P. Nr. 55 poz. 544) Ministerstwo Skarbu udziela nastepu-
jacych wskazéwek co do stosowania powyiszych postanowien w postepo-
waniu odwolawczem.

Obnizenie szacunku majatku o 10% z powodu ,innych zniszczef wo.-
jennych”, anizeli wymienione w p. 1—6 wspomnianego § 1 rozporzadzenia
Prezydenta Rzplitej z dn. 26/VI 1924 r. winno byé przyznawane platnikom,
posiadajacym majatki na obszarze, ckreslonym w cz. drugiej § 1-go, w tych
wszystkich wypadkach. w ktérych majatki te poniosty jakiekolwiek inne
zniszczenie, nie traktowane odrebnie w § 1 np. zniszczenia laséw, sadéw,
ogrodéw, parkéw, mniejszych zakladéw przemystowych, drég, oraz wszel
kie zniszczenia spowodowane dzialaniami wojennemi, ktére wywarly ujem-
ny wplyw na warto$é majatku platnika.

Majac na uwadze, ze w okregach wymienionych w cz. drugiej § 1
mialy miejsce dlugotrwate walki nalezy przypuszczaé, ze znaczna cze$é ma-
jatkéw ziemskich, ktére poniosty szkody wojenne wyszczegélnione w p.
1—6 § 1, poniosty réwniez straty z p. 7 tegoz paragrafu.

Wobec tego o ile platnik udowodnit juz straty, wskutek zniszczen
wojennych, okreslonych w p. 1—6 § 1 i prosi w postepowaniu odwotaw-
czem o znizke réwniez z p. 7 — nalezy z reguly znizke te przyznawac, jezeli
zadanie to bedzie odpowiednio uzasadnione, wzgl<ns1:XMLFault xmlns:ns1="http://cxf.apache.org/bindings/xformat"><ns1:faultstring xmlns:ns1="http://cxf.apache.org/bindings/xformat">java.lang.OutOfMemoryError: Java heap space</ns1:faultstring></ns1:XMLFault>