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MIESIECZNIK POLITYCZNO-SPO1.ECZNY
ORGAN POLSKIEJ PARTJI SOCJALISTYCZNEJ.

Redaktor: Migezystaw Niedzialkowski.

O program polski na Wschodzie.

W opinji publicznej zyskaly prawo obywatelstwa dwa po-
glady na sposéb rozstrzygniecia zawilej kwestji t. zw. Ziem
Wsschodnich, czeSciowo zajetych przez wojska Rzeczypospolitej,
czeSciowo zaé podlegajacych Rzadowi litewskiemu w Kownie,
wzglednie wladzy sowieckiej. Program pierwszy nosi nazwe fe-
deracyjnego, drugi wysuwa koncepcje imkorporacji, czyli wla-
czenia do panstwa polskiego pewnych, okreSlonych dzielnic Bia-
torusi i Ukrainy, podczas gdy jego przeciwnik radby zachowac
w takiej czy innej formie niepodzielno$é dawnej Litwy i wspie-
ra¢ dzwiganie rusiriskiej miepodleglo&ci.

Zanim wszakze przejdziemy do ooceny ze stanowiska socja-
listycznego zaznaczonego sporu, pozwole sobie zwréci¢c uwage
i czytelnikow na kilka faktéw podstawowych, dotyczacych ,kre-
s6w** polnocno-wschodnich.

Podzieli¢ je mozna ma trzy odrebne obszary: 1) litewski
etnograficzny, skupiony w Kowienszezyznie, 2) polsko - bialoru-
sko - katolicki (polnocna czeS¢ Grodzienszezyzny i duzy kawal
bylej gub. wilenskiej z Wilnem, takze Nowogrodzkie), 3) bialo-
rusko - prawostawny z Minskiem, jako punktem centralnym, sie-
gajacy na wschéd hen ku ziemiom Witebskiej i Mohylowskiej.
Dokladnej statystyki narodowosciowej calego kraju nie posiada-
my wcale. Rosyjski spis ludno&ci z r. 1897 wota @ pomste do nie-
ba swa stronnoscia i metoda, uragajaca wszelkim wymogom nau-
ki. Obliczenia, dokonywane za okupacji przez wladze niemiec-
kie, aczkolwiek w mmiejszym stopniw, réwniez nie byly
wolne od wielu bledéw .Dopiero przedsiewziety Swiezo wysilek
rejestracyjny Zarzadu Cywilnego Ziem Wschodnich pozwala
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w licznych wypadkach korygowa¢ jaskrawee® niedokladnosci
i ustala¢ przynajmniej w przyblizeniu najwazniejsze cyfry.

Rachmistrze caratu dostarczyli materjalu nastepujacego:

Giubernje Polacy  Bialorusini  Litwini Zydzi Wielko-

? rosjanie
Wilenska 129.651 891.771  279.720  202.368 78.562
Grodzieriska 161.662  705.045 3.366  278.542 74.143
Kowienska 139.618 37.798 1.019.774 212.028 72.872
Minska 64.617 1.663.091 376 343.466 83.999
Witebska 50.377 788.599 3.225 174.240 198.001
Mohylewska 17.526 1.389.782 3.600 203.507 . 58.155

Wszyscy badacze poddali liczby powyzsze druzgoczacej
krytyce. Wprowadzajac do mich rézne poprawki, probowano
dojs¢ do danych bardziej wiarogodnych. - Do jakiego stopnia
naciagano prawde w r. 1897, wykazuje chociazby poréwnanie
obliczen rosyjskich z niemieckimi z r. 1916 i polskimi z r. 1920,
przytym w wypadku ostatnim wydane zostaly surowe polecenia
nie wywierania najmniejszego nacisku na ludno§é.

Miasto Wilno wedlug spisu z r. 1897.
Polacy — 30,9%, Bialorusini — 4,2%, Litwini— 2%, Zy-
dzi — 40,3%, Wielkorosjanie — 20,2%.
' Miasto Wilno wedlug spisu z r. 1916.
Polacy — 547, Bialorusini — 2%, Litwini — 3%, Zydzi —
40%, Wielkorosjanie — 1%.
Miasto Minsk wedlug spisu z r. 1897.
Polacy — 11,4%, Bialorusini — 9,3%, Litwini — 0%, Zy-
dzi — 51,2%, Wielkorosjanie — 25,5%.
Miasto Minsk wedtug spisu z r. 1920.
; Polacy — 18.2%, Bialorusini — 22,9%, Litwini — 0,6%,
Zydzi — 44,8%, Wielkorosjanie — 12,3%.
Powiat grodzieniski wedlug spisu « r. 1897.
" Polacy — 5,6%, Bialorusini — 65,8%, Litwini — 14%,
Zydzi — 19,8%, Wielkorosjanie — 6,3%. !
Powiat grodzieriski wedlug spisu z r. 1920.

. Polacy — 54%, Bialorusini — 33,5%, Litwini — 1,6%, Zy-
dzi — 10,6%, Wielkorosjanie — 0,16%.



Powiat wilenski wedlug spisu z r. 1897.

Polacy — 12,1%, Bialorusini — 42%, Litwini — 35%, Zy-
dzi — 74%, Wielkorosjanie — 3,3%.

Powiat wilenski wedlug spisu z r. 1916.

Polacy — 80%, Bialorusini — 109, Litwini — 5%, Zy-
dzi — 4%, Wielkorosjanie — 0,50%. «

Wogéle wiec obliczenia mniej stronnicze wykazuja w sze-
regu miejscowosci przewazajacy odsetek ludnosei polskiej. Gieo-
graficznie mamy tu do czynienia z szerokim pasem, ciagnacym
sie od granic Kongreséwki poprzez Bialystok, Sokolke i Wolko-
wysk, Grodno i Lide, 'Wilno, Troki i Oszmiang¢ nieco dalej na
wschéd. Tablica odnoSna wygladalaby nastepujaco (dane z r.
1920):

Powiaty Polacy Bialorusini Litwini  Zydzi Wielko-
rosjanie

Wolkoweski 57,8% 219% 08% 11,6% 0,4%
Grodzienski 54% 335% 1,6% 10,6% 0,16%
Lidzki 764% 164% 2,2% 2,4% 15%
Wilenski (1916) 80% 10% 5% 4% 0,50%
Oszmianski 68,2%' 19% 0,03% 5,6% 0,6%

Caly niemal obszar, ktéry nazwaliSmy polsko-bialoruskim
(z wyjatkiem Nowogrodzkiego), posiada, jak widzimy, wiek-
szo$¢ niewatpliwie polska. O ile czynnikiem decydujacym w sto-
sunku do Ziemi Kowienskiej musza by¢ Litwini, w stosunku do
Biatorusi prawoslawnej — Bialorusini, o tyle w wymienionych
powyzej powiatach przy kazdym rozwiazaniu 'demokratycznym
sprawy wschodniej stana sie nim z natury rzeczy Polacy, tymbar-
dziej, iz stanowia zywiol najbardziej rozwiniety pod wzgledem kul-
turalnym. Ze stanowiska tedy socjakistycznego nalezy stwierdzié, -
ze los terendéw , kresowych® poza Bugiem obchodzi nas nie mniej,
niz przyszloS¢ Frysztatu czy Bydgoszezy. Jezeli za§ przypomni-
my fakt istnienia powaznych mniejszoSei polskich takie we-
wnatrz obszaréow litewskiego i bialorusko-prawoslawnego, be-
dziemy mogli $mialo wyrazi¢ zgode na formutke, uzywana nieraZ
przez naszych towarzyszy z Wilna i Grodna, a gloszaca: Polacy
sa wspblgospodarzami obok Litwinéw i Bialorusinéw ziemi daw-
nego Wielkiego Ksiestwa Litewskiego.

IL

Wréémy jednak do programow... Geneza koncepeji federa-
cyjnej tkwi w ruchu t. zw. krajowym, ktéry ogamal po r. 1905
deniokracje polska na Litwie z jednej, ziemiaistwo z drugiej



strony, ktérego poglady znalazly swéj wyraz na szpaltach ,,Prze-
gladu Wileniskiego*, ,,Glosu Polskiego*, , Kurjera Krajowego*.
Zwolennicy pism wymienionych uwazali, ze proces dziejowy bu-
dzenia sie do zycia uSpionych przez wieki mnarodéw predzej czy
poinej zwyciezy, ze traktowanie Litwy historycznej (Kowno —
Wilno — Minsk), jako wlasno&ci narodu polskiego, nie odpowia-
da rzeczywistosci, nawolywali w konsekwencji do jasnego i szcze-
rego postawienia sprawy® Wielkie Ksiestwo Litewskie — to kraj
odrebny, o wlasnych tendencjach rozwojowych, swoistych inte-
resach; Polacy ,,wschodni* powinni, nie wyrzekajac sie bynaj-
mniej lacznoSci duchowej z kultura swego narodu, akceptowaé
bez zastrzezen obowiazki lojalnego obywatela i wspélgospodarza
kraju, przez nich zamieszkiwanego.

Pobudki, kierujace w danym razie inteligiencja demokra-
tyczna, byly, naturalnie, zgola inne, niz te, jakie popychaly w po-
dobnym kierunku wielkich wlascicieli ziemskich. 'Wnioski wy-
gladaly riemal tozsamo: i jedni i drudzy domagali sie (program
maximum!) autonomji krajowej dla ,gubernji péinocno-zachod-
nich* (tak okreslala dzisiejsze ,ziemie wschodnie* ros$jska no-
menklatura urzedowa) i przedewszystkim mniepodzielnosei Lit-
wy historycznej (termin, uzywany w odroznieniu od Litwy wla-
éciwej, czyli etnograficznej), w czyvm tkwi zreszta niedwuznaczny
wplyw interesu zywiol6w polskich, stanowiacych wspélnie z Zy-
dami lancuch, ktéry skuwa Ziemie Minska albo Mohylewska
z Wilenszezyzna i Kowienszczyzna. y

SocjaliSci polscy naogoél wyrazali zgode na koncepcje krajo-
wa, nie traktowali jej wszakze tak dogmatycznie, jak demokraci.
Zreszta w owych czasach — po zlaniu sie P. P.S. z L. S. D. — pol-
skiej pracy socjalistycznej w calym kraju prawie nie bylo.

Po wybuchu wojny program krajowy ulegl zmianie. Pod
menklatura urzedowa) i przedewszystkiem niepodzielno$ei Lit-
wy i Bialorusi, a stad powoli wyrosla i dojrzala juz skonkretyzo-
wana formula: niezawisle Wiclkie Ksigstwo Litewskie zwiazame
unja federacyjna z Panstwem Polskim. Poraz pierwszy — o ile
mnie pamie¢ nie myli — ogloszono postulat tak ujety w odezwie
kilku grup lewicy spolecznej, wydanej z powodu zajecia Wilra
przez wojska niemieckie, we wrzeSniu r. 1915. Réwnolegle Pol-
ska Partja Socjalistyczna, Zwiazek Chlopski i Zwiazek Patrjotéw
w manifescie ,,do spoleczenstwa polskiego na Litwie i Bialorusi‘“
(sierpien-wrzesien 1915 r.) daly wyraz identycznym zapatrywa-
niom, a zjazd P. P. S. w czerwcu 1917 r. po referacie autora sléw
niniejszych i dluzszej dyskusji uroczyScie je sankcjonowal.

AliSci lata ostatnie .sklomil.y.wielu politykéw  socjalistycz-
nych i demokratycznych do rewizji tego programu. Dzialaly tu
czynniki nastepujace:
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a) z chwila upadku okupacji i w dobie najazdu bolszewic-
kiego $wiadomos¢ narodowa polska wykazala w Ziemiach Wilen-
skiej i Grodzienskiej tyle energji, taka zywotnos¢, ze wola pol-
skich mas ludowych ujawnila sie z sila nadzwyczajna, zadajac
jakmapscislejszego zwiazku z Polska, nie wykazujac zas checi la-
czenia sie z Litwa wlasciwa;

b) spoleczenstwo litewskie od prawicy do socjalnej demo-
kracji sformulowalo postulat miezawislego panstwa ltewskiego
ze stolica w Wilnie ale bez poludniowej Grodzienszczyzny i bez
Bialorusi prawoslawnej; Polacy mieliby otrzymaé¢ prawa mniej-
szosci narodowych.

c) spoleczenstwo bialoruskie stanelo na gruncie hasla nie-
podleglej panstwowoSci bialoruskiej z Wilnem, jako stolica
i z prawami mniejszodci dla Polakéw, znowuz z wykluczeniem
Kowna;

d) spoleczenstwo zydowskie z drobnymi wyjatkami prze-
chowywalo w glebi serc tradycje rosyjska.

Dodajmy, ze w mysl podstawowych zasad socjalizmu i de-
mokracji polska lewica spoleczna oSwiadczyla odrazu, e los
Ziem Wischodnich winien byé zadecydowany w drod samo-
okreslenia ludnosci zainteresowanej. W tych warunkach szanse
zrealizowania idei ,,Wielkiego Ksiestwa Litewskiego®, jako juz
nie monarchji, ale rzeczypospolitej polsko-litewsko-bialoruskiej,
sfederowanej z Warszawa, urzadzonej wewnetrznie wedlug wzo-
ro6w administracji jednolitej, spadaly coraz nizej. ,Niepodziel-
nosc* kraju faktycznie istnie¢ przestala. Niemey stosowali od-
mienne metody rzadzenia do Kowna, iodrebne zas do Wilna; p6z-
niej bolszewicy odcieli te prowincje od siebie; przybycie wojsk
polskich w kwietniu 1919 r. dokonalo reszty. Litwini na swoim
obszarze etnograficznym zorganizowali sie panstwowo, wladanie
terenami polsko-bialoruskimi i czeécia bialorusko-prawoslaw-
nych objal Zarzad Cywilny Ziem Wschodnich z ramienia J6zefa
Pilsudskiego, wschodnie polacie utrzymaly sie, jak dotad, w re-
kach Sowietéw.

Zreszta owa ,niepodzielnod¢” i z punktu widzenia &cisle
leoretycznego nasuwala powaine watpliwosci. Gospodarczo Minsk
ciazyl zawsze na poludnie, ku Morzu Czamemu, Kowno — ku
Baltykowi. Jedni narodowo-kulturalnej, wyznaniowej, admini-
stracyjnej nie bylo. Wspomnienia historyczne ledwo tlily... Slo-
wem, pierwotny program federacyjny stopniowo nabieral cech
pewnego anachronizmu, nie umial zapu$ci¢c korzeni w grunt
miejscowy. . g

Woéwczas wlasnie rozwinieto koncepcje nowa — ,kanto-
nalno-federacyjna*“. Wychodzi ona z zalozenia, iz istnieja w gra-
aicach Litwy historycznej owe trzy obszary, o ktérych méwilem
na wstepie. Kazdy z nich stanowi¢ winien odrebna jednostke
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prawno-panstwowa, a wszystkie razem utworza ,Stany Zjedno-
czone Litwy i Bialorusi, co8 w rodzaju Zwiazku Szwajcarskiego.
Granice pomiedzy kantonami poszczegolnymi zostalyby okreslo-
ne w drodze plebiscytu; pierwszy — kowienski — mialby prze-
wage zywiolu litewskiego, drugi — wilensko-grodzieniski — pol-
skiego. trzeci z Miniskiem, jako oSrodkiem — bialoruskiego. Od-
powiednio do tego nalezaloby unormowaé sprawy jezykowe.
wotany Zjednoczone“, jako calosé, zawarlyby unje z Rzeczapo-
spolita Polska.

Tak wyglada obecne stanowisko wiekszoSci zwolenniké
federacji. Za chwile poddamy je ocenie, przedtem wszakze za-
trzymam sie nieco nad druga wielka koncepcja w stosunku do
ziem dawnej Litwy, nad programem inkorporaeji.

IT1L.

Reprezentuje go w pierwszym rzedzie demokracja naro-
dowa. Jesli wszakze idzie o sentymcnt, o stan uczuciowy pol-
skich mas ludowych, to narazie przynajmniej tryumf idei oma-
wianej” jest zupelny. Nastréj lwiej czesci Polakéw, zamieszkuja-
cych Ziemie Wschodnie zada utworzenia poprostu wojewodztw
grodzienskiego, wileriskiego i t. d. w ramach Rzeczypospolitej.
Ale stwierdzenie powyzszego wygladu faktéw mnie usuwa trudno-
Sci, jakie zawiera poglad inkorporacyjny, jako koncepcja poli-
tyezna.

U podstawy spotykamy tu warunek milczaco przyjety, ze
Polska i Rosja proklamuja ugode kosztem pedzialu pomicdzy
siebie terytorjéw Litwy historycznej. Rok temu méwiono o wia-
czenin do Rzeczypospolitej tylko powiatow polsko-bialoruskich
z dodatkiem dla wzgledow strategicznych potudniowej Grodzien-
szezyzny. W pazdzierniku 1919 r. p. Mar]an Seyda oSwiadczyl w
imieniu Zw. Ludowo-Nar. w Sejmis, iz Minsk takze stanowic
winien' cze§¢ skladowa naszej par’msbwowoscx. Odeszlyby tedy do
Moskwy: wschodnie polacie Ziem Minskiej i ewentualnie — Wi-
lenskiej, Mohylewszczyzna i Witebszezyzna; na poludniu zas
wschod Wolynia i prawie cale PPodole. ‘W innym ujeciu, repre-
zentowanym przez paru kslqzy i panienki ze strazy l\resowej,
granice Polski onrar'malyhy i wojewddztwo dyneburskie, a moze
nawet kijowskie.

Argumenty krytyki sa nastepujace:

a) o zgodzie dobrowolnej jalk:i.ejlkmhwie'k Rosji na takie roz-
wiazanie sprawy wschodniej nie moze byt mowy. Ani wielki
ksiaze Mikolaj Mikclajewicz, ani Milukow, ani Sawinkow, ani
Lenin, nie zrezygnuja z rwuelkowych wplywow swojej kultury
i panstwowosci na rzecz Warszawy i Krakowa. Konstytucyjni de-
mokraci z ramienia liberalizmu rosyjskiego, prawicowi S. R. w
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charakterze przywddeow demokracji mieszczanskiej, mnie prze-
stana wyciaga¢ dloni po Lwow, Chelm i Wilno. Mowmy zatym ra-
czej o walee na Smierc i zycie, nie o pojednaniu;

b) Rzeczpospolita Polska tak rozszerzona, posiadalaby, we-

dlug obliczenn kompetentnych do 40% ludnoéci obconarodowej w

najlepszym bodaj wypadku. Mielibysmy panstwo jednolite, a wiec
w dostatecznej mierze centralistyczne, przepelnione tendencja-
mi odSrodkowemi, z Sejmem, w ktérym dwie piate posiow mo-
globy uczestniczy¢ stale w obstrukejach na tle narodowosciowym,
panstwo, rzucone lekkomy$lnie w wir nieustannych walk we-
wnetrznych, zagrozone rozkladem, panstwo w stylu dawnego Im-
perjum Rosyjskiego lub Austrji z przed r. 1866; d

c¢) sytuacja jpodobna prowadzilaby z sila nieublagana do
rzadéw militarystyczno-policyjnych, do metody przesladowan, u-
cisku, sztucznego wynaradawiania; skutki ostateczne przewidzied
latwo.

Nie trzeba podkresla¢, ze widoki na zrealizowanie inkor-
poracji po Dzwine i Dniepr, a choéby i na przestrzeni obszaru
bialorusko-prawoslawnego, blizszego do Wilna, nie sa zbyt wiel-
kie. T. zw. tutejsi Ziemi Miniskiej i wschodnich powiatow Wilen-
skiego, Bialorusini $wiadomi, Rosjanie, Zydzi, stworzyliby bez
trudu w przyszlej konstytuancie Ziem Wschodnich wiekszo§é an-
typolska. Wypada tedy, ze zwolennicy ,rozszerzonej“ od czasu
o$wiadczenia Marjana Seydy aneksji, licza raczej na jednostrom-
ny akt Rzeczypospolitej, niz na swobodna wole ludnoéci zainte-
resowane;j.

Gdyb) jednak ktos zlekcewazyl przytoczone zastrzezema
niech zwroci uwage na jeszcze jedna c'olicznoscé.

Oto Polska, zaprzagnieta utrzymywaniem w ryzie v-pradow
cdsrcdkowych pol-udniowej Grodzienszezyzny i Minska, grani-
czylaby od pdlnocy z Panstwem Litewskim, nieublaganym swym
wrogiem z powodu Wilna, naturalnym w konsekwencji sojuszni-
kiem Rosji. Obszar etnograficzny Litwinow dotyka linji kolejowej
Warszawa-Wilno, najwazniejszej arlerji komunikacyjnej i stra-
tegicznej. . Chyba wiec podbi¢ Ziemie Kowienska? O poparciu
za$ Lotyszow i Estonczykéw mowié trudno, bowiem, jesSliby na-
wet jaka$ nieoczekiwana .zgola ewolucja sklonila spoleczensiwo
rosyjskie do tymczasowej bodaj zgody na wyrzeczenie sie¢ Min-
ska i Wilna, — to w kazdym wypadku warunkiem ugody byloby
oddanie Rosji wybrzezy baltyckich z Dorpatem, Ryga i Rewlem.

Koncepc]a inkorporacyjna wewezona®, dotyczaca tylko Ziem
W;lenskle] i Groduenskle_], daje sie me\\a’npll\ue o wiele latwiej
obronié. 1 ona wszakze nie odeprze zarzutu, iz zmierza ku ugrun-
towaniu Moskwy i jej kultury na réwninach bialoruskich, ku po-
zostawieniu Polski wcisnieta pomiedzy dwa kamienie mlynskne
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dwa kolosy, dwie potegi, prace ze wszystkich sil do zetkniecia sie
bezposredniego...

IV.

Wracajac na chwile do programu kantonakno-federacyjne-
20, zaczne od podkreslenia, ze grzech pierworodny jego poprze-
dnika, jednolitego Wielkiego Ksiestwa Litewskiego, jako isposo-
bu rozwiazania zagadnienia narodowego, i tym razem nam jprze-
szkadza: w obecnym okresie politycomym mniema ani 'w Wilnie,
ani w Kownie, ani w Minsku miejscowych czynnikéw, ktoreby
chcialy i§¢ w takim kierunku; istnieje tylko slaby prad poSréod
Polakow. | Litwini zas, i Bialorusini, — kazdy ze swej strony ne-
guja wszelkie propozycje, nie przyznajace im Wilna bez samo-
okmreslenia. .

Niewatpliwie, ustroj kantonalny budzi mniej sprzecznych
interesow j trudnosci, niz idea Wielkiego Ksiestwa Litewskiego,
ale badz jak badz wymaga to wszystko zupelnie odmiennej atmo-
sfery, ustania walk narodowosciowych, znacznego bardzo podnie-
sienia poziomu kulturalnego mas. A przecie trzeba takze, by
zwyciezyla w kolach zainteresowanych demokratyczna zasada
swobodnego stanowienia narodow o sobie, by zaréwno Litwini,
jak i Bialorusini zgodzili sie na plebscytowe rozstrzygniecie kiwe-
stji granic miedzy przyszlymi kantonami.

Na przeszkodzie stoi rowniez zawéod, jaki nas spotkal ze
strony ‘bialoruskiego ruchu narodowego. Wielu socjalistow pol-
skich — pod wplywem blednych informacji — przecemialo sile i
fwiadomoséi ucaué patrjotycznych chlopa minskiego czy grodzien-
skiego. Myslano, ze rewolucja rosyjska wstrzasnela do dna dusza
uSpionego ludu i zbudzila go juz calkowicie, a ona tylko przy-
spieszyla proces odradzania sie swoistej kultury Bialorusi, pro-
ces bynajmniej jeszcze nie ukonczony. Samodzielny kanton min-
sko-mohylewsko-witebski uleglby z latwoscia opanowaniu przez
Zywioly naplywowe, zewnetrzne, méglby by¢ pociagniety sztucz-
nie w strone Wschodu, na Smieré i zatrate wlasne} samoistnoéci.

Céz wiec pozostaje? OdrzuciliSimy kolejno wsaystkiie zname
projekty w sprawie loséw Litwy i Bialorusi, cbowiazek nakazu-
je zapelni¢ czymskolwiek puste miejsce.

Ot6z stwierdze w pierwszym rzedzie punkt wyjscia: defini-
tywme, ostateczne rozstrzygmipcie zagadnienia wschodu wydaje
sie niemozliwe, dopSki nie ustaly fermenty, nurtujace nieustan-
nie grunt t. zw. ongi krajow polnoeno i poludniowo-zachodniego,
dopdki odbywajace sie gleboko procesy nie spelnily zadania.
Niepodobna budowaé¢ trwatego domu na lotnym, jak dotad, pias-
ku. Wyrazmy tedy zgode na koniecznosé prowimorjum. To ostat-
nie wszakze mie moze polega¢ na utrzymywaniu bez konca stanu



okupacji wojskowej: okres przejéciowy gotow trwac lata albo i
dziesiatki lat. Wymaganiem podstawowym Polskiej Partji Socja-
listycznej musi by¢ zwolanic Konstytuanty wzglednie dwdch Kom-
stytuant, jednej dla obszaru polsko-bialoruskiego w ‘Wilnie, dru-
giej — bialorusko-prawostawnego w Minisku — w . warunkach,
rzecz jasna, niezbednej swobody politycznej, ktéra jedynie umo-
zliwi wybory prawidlowe. Regulacja kwestji pogranicznych pod-
legalaby plebiscytowi bezposredniergu.

' Zgromadzenia konstytucyjne w drodze zlania sie ze soba
lub porozumiewania iie tylko, stanowilyby instancje, wladna
przemawia¢ ‘w imieniu ludéw Litwy historycznej, za wyjatkiem,
naturalnie, Ziemi Kowienskiej. Koncepcje ponizej wyluszczona
nalezy rozumiec, jako ewentualny program dla przyjaciol naszych
w Wilnie, Grodnie i Minsku. Rola P. P. S. ograniczylaby sie do
glosowania w Sejmie: Rzeczypospolitej za akceptacja odnosnych
uchwal reprezentacji Ziem Wschodnich o tyle, o ile dotycza one
Polski.

Zasadnicza osnowa mysli ,federacyjnej* jest sluszna. Wtlo-
czeni pomiedzy dwie imperjalistyczne potegi: Rosje i Niemcy,
musimy zmierzaé ku takiemu ukladowi stosunkow, ktory ob. Mi-
chal R6mer nazwal kiedys ,Blokiem ludéw* b. Panstwa Polskie-
go z dodaniem Lotwy, Estonji, Finlandji. Rzad Socjalistyczny nie
wybierze innej drogi dla swej polityki zagranicznej. ,,Blok* przy-
puszcza: 1) pojednanie z Litwa etnograficzng, co nastapi dopiero
po tryumfie prawdziwej demokracji posrod Litwinow, 2) dzwi-
gniecie niezaleznej Bialorusi, 3) utrwalenie Ukrainskiej Rzeczy-
pospolitej Ludowej. Nasze prowizorjum mnie powinno utrudniaé¢
zrealizowania tego planu, — przeciwnie, trzeba, by ulatwialo je.

W' wyniku samookreslenia, ‘wschodnie tereny Bialorusi
prawoslawne} prawdopodobnie odpadna do Rosji. Za 1gcznoécia
¢ Zachodem wypowiedza sie napewno powiaty polsko-bialorus-
kie, to samo mo#e uczynit¢ znaczna czeS¢ dawnej gub. Minskiej,
poludmie Grodzienszezyzny, bodaj prawoslawne powiaty Ziemi
kWiler'xs‘kiej, jezeli... Bialorusini wyteza w tym kierunku wszyst-

ie sily. :

Niechby reprezentacja wlasna zorganizowala z krajow wy-
mienionych prowineje autonomieana przy Rzeczypospolitej Pol-
skiej, prowincje, zlozona z dwuch kantonow — Wilenskiego (ob-
szar polsko - bialoruski) i Minskiego (obszar bialorusko - pra-
woslawny). Lacznikiem bylby Sejm krajowy o duzym zakresie
kompetencji i odpowiedzialny przed nim Zarzad krajowy. 'W obu
okregach mielibysmy dwa jezyki urzedowe w szkole, w sadzie,
w administracji. Pozatym zwiazek Wilna z 'Warszawa musiaiby
wyglada¢ Scislej, niz Minska. Sejm krajowy posiadalby specijal-
ne przedstawicielstwo w Sejmie Rzeczypospolitej. Granice au-
tonomji w zakresie spraw wojskowych, handlowo - celnych i t. p.
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wymagalyby opracowania osobnego w zaleznosci od konkretnyct
warunkéw czasu i miejsca.

Sformulowany przed chwila punkt widzenia daje szereg
powaznych korzysci.

Jak podkresSlalem parg razy, Ziemie Wschodnie sa terenem
procesé6w narodowosciowych jeszcze nie ukonczonych. Obszary
wplywow poszczegdlnych kultur narodowych maja charakter
plynnosci, brak im wstalenig(i wyraznych linji wozdzielezych. Ten
okres przejSciowy przeminie z pewnoscia w ciagu kilku dzresie-
cioleci. Dgzisiaj nalezy dazy¢ do slworzenia takich warunkéow,
ktéreby umozliwily normalny, jaknajmnie} bolesny dla calej lud-
no$ci zainterescwanej rozwoj przeobrazen wewnetrznych w struk-
turze spoleczno - gospodarczej i polityczno - narodowej dawnego
Wielkiego Ksiestwa Litewskiego. )

Program maksymalny Bialorusinow — zgola zreszta nie-
proporcjonalny do ich sil i sprzeczny z zasadami demokracji i
samostanowienia narodow (Bialostockie, Grodzienskie, Wileii-
skie, Minskie, Mohylewskie, Witebskie, czesci gub. Smolenskiej
i ‘Czernichowskiej), — mie~da sic pomysle¢ realnie. Zadania
Litwinow, by addaé im Wilno, nie maja zadnego demokratyczne-
po uzasadnienia. Socjalisci nie moga wspoldzialaé w zaspokoje-
niu imperjalistyoznych checi tych mlcdych organizméw narodo-
wych.  Z drugiej jednak strony w interesie panstwowym Polski
i 'w wymogach sorawiedliwosci lezy ulatwiemic marcdzin i doj-
rzewania bialoruskiej §wiadomosci patrjotycznej i zdolnosci do
samodzielnego zycia.

Bialorusini potrzebuja wanrsztatu dla swego wysilku twor-
czego. Pieknie. Ale warsztat taki ze stanowiska socjalistyczne-
w0 cbjaé winien tylko tych ludazi, ktérzy wyraza odnoéna wole.
Jezeli przywédey ruchu bialoruskiego zwycicza pcedezas plebi-
seytu w Mohylewie i Witebsku—1ym lepiej. Autonomiczny zwia-
7zek 7z Rzeczapospolita jest koniecznosvia praktyki mie zas teorji,
jezeli, naturalnie, Minsk nie zechce utonaé¢ z protestem cay bez
protestu w morzu ‘wszechrosyjskim.

Co sie tyczy powiatow polske - bialoruskich, tymezasowy
ustroj. okreSlony przez nas powyzej, ;posiadalby korzy$Sci podwoj-
ne.. Przedewszystkiem niepodobna odrazu, gwaltownie zrywac
iradycyjnych nici lacznosci krajowej, ktore badz jak badz istnieja
miedzy Wilnem a Minskiem. Nie zawadzi — dalej — pamietag¢,
ze uwwildaeznianic sie oblivza narmdowege: wsi tych okolic takze
nie dobiezlo jeszcze kresu. Niecthze postepuje ono naprziod pod
straza swobdd polityeznyeh i daleko siegajacego samorgaydn miej-
skdego. (W ‘wyniku otrzymujemy syluacje mastepujaca: albo w do-
bie autonomji prowincjomalnej poczucie niewndzielnosei calero
kraju wzrosnie, przyznajac slusznosé federalistom, i rozwoj poj-
dzie w kierunku Stanéw Zjednoczonyeh Litwy historyeznej. albo
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tez = przeciwnie —tryumf kultury polskiej w Ziemiach Wilen-
skiej i Grodzienskiej bedzie calkowity i nastapi weielenie tych
terenéw do Rzeczypospolitej, skoro ludnosé zrezygnuje z odreb-
noéci administracyjnej. Co do mnie osobiScie, przewiduje ow
drugi wypadek: ewolucja Furopy az nazbyt wyraznie zmierza do-
jednoczenia wszystkich obszarow, zamieszkalych przez dany na--
r6d w ramach panstwowodci wspdlnej, a Zwiazek Szwajcarski
powstal z calkiem swoistego splotu okoliczno$ei. *

No, ale nie wkraczajmy na Sliski grunt proroctw. Badz jak
badZ w miedzyczasie ruch bialoruski, wsparty o pomoc Wilna i
Warszawy, zdazy zalozy¢ podwaliny swojej niezawisloSei kultu-
ralnej i polityeznej, rozwinie byt panstwowy. Jezeli Wilenszczy-
zna i Gredzienszezyzna Polnocna zacie$nia¢ beda swodj zwiazek
z Polska. — Bialorus prawoslawna — przeciwnie — zmierzaé
nie przestanie zapewne od autonomji do federacji, wzglednie sto-
sunku li tylko przymierza z nami.

Powtarzam: ustréj przejSciowy w kazdym wypadku zmniej-
szy sfere antagonizméw, nienawisci ‘wzajemnych i zatargow, takie
czy inne jego zakonoczenie pozostawi o wiele mniej goryezy w- du-
szach Litwinoéw i Bialorusinéw — a gorycz nawet nieuzasadniona
moze 8zkodzi¢, — otworzy szeroko wrota dla ziszczenia wielkiej
'mysli o sojuszu wyzwolonych narodéw Wschodu, ktérym zagra-
za imperjalizm Rosji i Niemiec.

Siéwko jeszcze o kresach poludniowo - zachodnich“.. W'
stosunku do nich mozna moéwié¢ o -identyeznym programie auto-
nomji jedynie w tym razie, jezeli dalszy rozwoj zdarzen stwierdzi
niezbicie. z= w przezywanym dzisiaj okresie historycznym Ukra-
incy nie sa jeszeze w stanie utworzyc niezaleznero panstwa. By-
taby to znowuz formacia przejSciowa, majaca na celu wyehowanie
ukrainskiej niepodleglodel. Narazie, dcpéki rusiniscy socjaliSci
i demokraci walcza, nie tracac nadzi=i, dopdty ohowazkem pol-
skiej opinji socjalistycznej pozostaje wspiera¢ ich wysilki.

Mysli. rzucone w pracy niniejszej, pojmuje, jako materjal
do dyvskusji raczej, niz ostaeczne sformulcwanie swego stanowi-
ska. Szczegoly zwlaszeza. ewentualnej budowy auter.omicznej wy-
magaja dokladniejszych badan i projektow. O jednym zawsze ze
stanowiska marksizmu pamietac. nalezy: nowych forfacji pan-
stwowych ozy quasi — pansiwowych — o ile maja by¢ stale —
nie stwarza wola zewnetrzna. - Na miejscu, w danym kraju wy-
rosna¢ musza sily, potrzeby i nastroje, ktére dzwigaja taka albo
‘ia nadbudowe administracyjna, prawno - polityezna i t. d. .

Mniej konstrukeji umyslowyeh a wiccej liczenia sie z fak--
tami.... ’

.\Iioczy-sla.w N'ivd'zimltkuwski.
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Teorje ekonomiczne
Erazma Majewskiego.

(Dokonczenie).

Majewski opierajac si¢ na swem pojeciu pracy, daje w ,Kapi
tale nowa teorje wartosci. Ze marksowskie pojecie wartosci nie mo-
" glo go zadowolié, to jest jasne, jesli sobie uprzytomnimy, jaka jest
tearja pracy Majewskiego. ,,Praca“ (w znaczeniu Majew.) ma tak
male znaczenie w tworzeniu dziet ludzkich, ze wysilek pracy nie
moze byé uwazany za materje wartosciotwoércza. Bo zwazmy: wraz z
rozwojem cywilizecji wdziad czynnika proste; pracy fizyczne] maleje.
Deis w dobrze urzadzcnej fabryoce sepilek (§pilek — pisze autor),
robotnlik przerabia dziennfe drut na 2 miljony szpilek, gdy dawniej
tylko ma 4800. Udzial robotnika zmnieiszyl sie wiec czterystaknotnie,
gdyz odpowiednio wanés! wplyw kategorji psychicznej Czy, ponie-
waz szpilka dzi§ mnisj kosztuje pracy ludzkiej zmniejszyla sie réw-
niez jej wartost? Nie, odpowiada Majewski. ,,Wartosé objektywna
towaru to przeciez sam towar... wiec skoro towar jest taki sam jak
poprzednio, to i jego warbosé musi byé taka sama“. Autor uwaza, ze
poniewuz fizykalny wyglad towaru pozostal niezmieniony, moéwmici
musiala pozosiaé niezmieniona jego wanbosé.

Autor mniema, ze w ten spos6b obalil teorje wartosci Marksa. Oba-
1 jednak tylko teorje, ktéra sam skionstruowa? iad hoc. W namach
Marksowskiej teorji zjawisko zmniejszania si¢ wartosci towaru, mi-
mo niezmienionego akladu fizycznego, doskonale daje sie wyjasnié.
‘Wedlug Marksa, warto$é tworzy wyvdatek pracy spolecznep—dla spo-
leczenistwa towar jest tyle wart, ile kosztowal on pracy spolecznej.
Poniewaz wraz ze wzrostem produkeyjnodci pracy amniejsza sie wy-
datek pracy spoleczenstwa, liczac na jednostke towams, praeto i bo-
war zmniejszyl swg wartosé. Musimy stwiendzié, e jakos$é zarmutéw
skierowanych przez autora przeciw Marksowskiej fteorji wartosei
s§wiadezy o jej calkowitym niezrozumieniu.

Atoli Majewski ,obata“ réwniez teorje wanodci szkoly psycho-
logicene) Opierajgc sie ma podanym wyzej przykladzie o sampilkach,
M. stwiendza. ze i wartoéé uzytkowa szpilek sie nie*zmniejszyla ,,bo
uzytecanoéé nie moze ulec redukeji dopéki szpilki stuza do tych
'samych celow*. (214). Otéd, szkola psychologiczna te mwekoma sprze-
monodé wyjadnia najzupelniej zadawalajaco. Autor miesza tu pojecie
wartodci i uzyteczmodci. Wartosé. towaru. nie okresla sie przez jego
abstrakeyjng uiytecznosé, lecz praez kionkretma uzybeczaniosé jedmostki
fowaru. Abstnakcyjna uzytecznos$é szpilek pozostaje ta sama—sluzg
one wieoznie i miezmiennie do spinamia, lecz gramiczia wytecznosé
konkretnego zapasu szpilek zmniejsza sie, wmaz 2ze wenostem
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lego zapasu. Koszty produkeji szpilek sie obnizajg, coraz wiek-
szy zapas szpilek mmosemy nabyé za fe sama sume pieniedzy..
Dawniej graniczna uzyteczno$é danego zapasu szpilek byla wysoka.
kazda poszozegélna szpitka posiadala duza wartodé, dzi§ z latwoscia
miozemy zastapié szpilke zagubiona i dlatego kazda jednostka posia-
danego zapasu posiada dla nas wartosé coraz mniejsza. Autor jednak
wydajesie malo wiedeie¢ o teorji granicznej uzyteczno$a, co oczy-
wioie musialo sprawié, ze cala jego walka ze szkola psychologiczna
jest bezwzglednie chybioma. Pefecie granicznej uzytecanosci - jest
wszak podistawa calej teorji ekonomicznej tej szkoly.

Powyiej przytoozone zarzuty mie sa jednak majwaaniejsze, ja-
kie, wedlug Majewskiego ‘mozna wysunaé¢ przeciw dotychczasowym
teorjom o wartosci. Mieszanie ceny i wartosci, oto zZbrodnia rzekomo-
popelniana zaréwno przez Marksa, jak i szkole psychologiczng.

Zrédlem warto$ci wedtug Marksa, (méwi autor), ma byé praca.
Miara wartoSci—znowu praca, ilogé pracy, czas pracowania. ,,I nagle.
— wyrazem ‘wartodci cena!“ Ta cena. ktora zalezy .od azmiennych
konjuaktur rynku! ,Raz bywa wyizsza, to znowa nawet nizszg pomi-

" mo tej samej losci wlozomej pracy*... ,,Jezeli chwiejna z zasady cena
znaczy¢ ma bo samo, co warto$é przedmioowa, to teorfa warboSci
oparta na ‘pracy, jest jednem wielkiem mnieporozumieniem, bo taka
. wartosé”, ktérej wyramem zmienna cena, nie przedstawia nic shale--
g0, pomimo, ze chce za Scisla uchodzié”. (Kapitat 156).

Zarzut ten, stawiany Marksowskiej teorjiwartosei nie jest nowy..
Ale polega on mna nieporozumieniu. Marks rozréznia dwie stery zja-
wisk: proces produkeji i proces cyrkulaaji. Wartoéé powstaje, twormy
sie w sferze produkeji, lecz realizuje sie w sferze cyrkulacjl, gdzie:
dziala konkurencia. Teoria wartosci Marksa nie ma na celu wyjas-
nienie ceny poszczegdlnego konkretnego towaru, chodzi mu jedynie
o wykryciie spolecznej tresci zjawisk ceny.

Rzekoma sprze-znosé miedzy wartoscia a cena., zauwazyl Marks
w pierwszym bonie ,,Kapitalu®, tom za$ trzeci po$wiecil on na rozwia-
zanie tej sprzecznosci 1). Cala teoria wartoscei Marksa, jako teorja eko-
nomiczna, moze byé uzmeia za bledna, atoli z punkitu widzenia tych
celéw, jakie Marks sobie postawil, jest ona Dbezwzglednie konse-
kwenitna. Niestety, (p. Erazm Majewski nile rozumie weale, jaki jest
istotny sens Marksowskiej nauki o wartosci. Ale do tego potrzebne sa
przedewszystkiem gruntowne studia nad Marksem, a powtére — do-
bra wiela. 1 jednego i drugiego brak Maiewskiemu.

To, jak autor ,Kapitalu* rozprawia sie z subjektywna tecrja
wartedct, musi zadziwié kazdego, kto jest z nia dolladnie obeznany.
Sadzac z tekstu dziela Maiewskiego, zna on bezpoSrednio wylacenie-

1) Ob. np. Kapitel 111, str, 397.
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Giide‘a, jako przedstawicicla tej szkcly !). Jasne, ze Gide nie moie
byé wwazany za klasycaego reprezantanta szkoly psychologiczney:
Majewski zarnuca GideSowi, ze utozsamia wartc$é z cena, nastepnie
ogblnie juz mowi o szkole psychologicznei, iz raz twiendzi, ze war-
‘Aos¢ jest cena, inmym wnéw razamr, ze nie jest (Kapital s. 145). Twier-
drenie benwgrlednie golostcwne. Autor zadnych dowodéw Lub eytai
nie preyviacza. Jak wogdle mégl podobny zaraut powstad, mie sposéh
zrozumieé. Czy jest co§ prostszego i bandziej okreslonego dla psy-
chologiktow, miz definicpa ceny? 1 eczy mozna wyobraziésobie pelniej-
tza teorje ceny od tej, kiora daje szkola hedonistycana, szkola, ktora
nawet ziawiska podziatlu traktuje, jako zjawiska ceny.

Tak sie rozprawiwszy zteorjami Marksa i psychologistow, Ma-
;ewski podaje wlasna nauke o wartosei.

Autor ,kapitalu” szuka wartosei stalej, niczmiennej, niezaleznej.
Cena jest czems innem, niz warto§é. Zaplata, wysako$é zaplaty i war-
oS¢ przedmiotowa, t) pojecia zgola odrebne i nie zaleza od jednych
przyczyn. Warbosé towaru musi przeciez pozostad zawsze jedna i ba
sama, skadze przypuszczénie, aby ceny — ta, ktérej zada producent.
ktora kupiec proponuje, ktéra posrednik stawia konsumentowi -do
wolnie — miala byé synonimam wartcSei. A jednak te meczy, ubo-
lewa awtor . Kapitalu®, mieszano. Majewski pyta: ,,Céz warta ekono-
nijey, ktéra takich 1zeczy nie rozréania?‘

Ceng mie moze mieé nic wspolnego z wartoScia. Wartcsel mate-
rjalne sa dzietemn -wiladz psychicznych, zrédlem warbosci sa arédnico-
wane wlasnoscl fwdérnere osobnikoéws. ,,Twérey warboSei nie sa sobie
r6wni ani ilosciowo ani jakosciowo“ (Kapital 166), jakie wiec mo-
znaby ponréwnywaé same wartosci, imierzyé je cena. Warbosé jest
czems, ou Sie nie daje mierzyé miara ilosciowa.

Wezmy, mowi auwbor, fakt wymiany dobrowolnej. Za przedmiot.
ktary biore. place .pued'mbole'mg ktéry daje. M6} preedmiiot jest ceng
lamtego. Fakt wyiany cayni niezbedng ocene wymient '.m)-uh pread-
miotéw, ale hledem jest sadzié, ze icznacza to poréwnanie wartosei
obu prze‘dml"oté‘w.. Kto 1ak sadzh, ,,popehnia salto mortale logiczne {
gramatyczne“ (Kap:tal 198). ,.Wartosci“ nie daja sie poréwnywaé.
A wiec wedlug autora, nie moznaby-np. porévanaé wartosci buléw
i kamizelki, poniewaz pierwsze zostaly wykoname pmzez ,zréanico-
wane Wlasnosei tworeze szewrea, drugie znéw sa ,dziefem whadz
ipsychicznych® ‘krawca.

Czemze jest wiec wartos¢ w teorji Majewskiego? Nieslely, Sci-
slej definicji wartoscl autor ,,Kapitalu' nie daje. Wiemy jedvnie, ze
,«dcbra ludzkie®, bedac dzietami ,zréznicowanych whasnosci twor-
czych osobnikéw, nabieraja jakie)§ nizwymiernej wlasciwodei —
staja sie wartoSciami. Natomiast dla wyjasnienia zjawisk ceny,” Ma-

1) Majewski laczy Walrasa z Semiorem. uwuiajac ich jeloo dwéch
.glownych przedstawicieli teorji wartosol cpartej ma rzadkosSa pezedmiotéws
(. Kapital** 145), Dietzela zalicza do szkoly Mengera!
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jewski wprowadza n0owe, dotychczas ekonomice niezname pojecie
Jeennoscl. L

Co czyni przeédmioty zdolnymi do wymiany? — ipyta. Ieh ,.cen-
ncses.
Czem jost cenno$é? Autor ,Kapitelu“ tak rzecz przedstawia:
wchodza® w stosunek wyinienny, coz poswiecam, oddajac méj przed-
miot za przedmiot pozadany? Poswiecam trud mé}, wysilek osobisty,
ktéry ipomnioslem, aby otrzymaé przediniot pozadany. Cena przeidinio-
fu pozadanego jest przedmiot, kiéry daje, czylt, inaczej, cena praed-
miotu pezadanego jest ilosé trudu. ktéra thwi w przedmiocie, odda-
wanym. w przedmiocie — cenie. Pcdobnie rozumuje méj kontrahent.
A wiec. w akeiz wymiany wymienia sie owoce ivlasnej, uzytecanej
pracy. Cena za§ jest poréwnywaniem obu prae, obu wysitkow, jest
szacowizmiem ich cennosci, nigdy zas uzytecznoSdi — tego czynic nie
mozna ') Cenmosé wiee jest zawartesen pracy, wyslikw VYrodu w
przedmiocie. ,,Cemnicsé jost to .platnosé i rowna cena dwu wyisitleow
(1) towarow (1) i uslug (!) (Kapital 201) Definicia ta nie iest kry-
sztalowo jasna 2), ale dalsza cytata nieco ia oswietla. Jakze wogodle
dowiadulemy sie o wysckodni tej cenuwcsei? L Uzywamy wszelkich
rasobow domy$lnoset, lub sprytu, abyodgadnaé, ile'tez trudu cudzego
hiore wzamian za swéj i tylko ta wiedza praktyczna prewodniczy
naszym aktcm wymieniym, Nie prow.adzi ona do cen dokladnych.
ani pewnych, ale innego $rodka nienxa”. (Kapitat 198). ,,Akt wyinia-
ny“, jest to akt wzajemtego placenia solie za trudy™ (bainze).

Jasme, ze ta hypoteza c2nnosci przeczy stanowezo rzeczywistosed
i zadego w niej odpowiednika nie znajduje. Nabywaiac stara ksiazke
u antykwariusza, czy domys$lam sie, ,.uzvwam wszelkich sposobdw
sprytu®, aby dowiedzieé¢ sie, ile trudu ta ksiazka koszbowala? Albo
ceny mionopolistyczine, dowolnie niemal wyzmaczana prpez spekulan-
ta, jakiez wyjasaient® znajda w teonji ceny Majewskiego? Ot6z mie
ulega walpliwcéel, ze tecria ceny, kiora mnie jest w stamia wyiasnié
&konkretnych wypadkéw zawiska ceny, nie moze pretendowaé do
wartosci naukowej. Rowniez musimy stwierdeilé, ze pojecte cenmnogei
sprzeczne 7 1zeczywistym przebiegiem ocen wymfennych, zadnych
ustug teorfi ekonomicznzj oddaé nie mroze. Tymbandziej, ze autor,

1) Twierdzenie autora, jekoby nie mozna by'o poréwnywaé uzytecz
nodei opartej na pozademiy, bo ona nie tkwi w dzielach, lecz w ludziach.
Jest zupelnie go'ostonwme. Trudno byloby, zepewne, poréwnaé iwylecznosci.
tkwiace w przedmiotach, niezaleinie od sadéw ludzkich, Takich poréwnan
dolonywa chemille, analizujac zawartosé przedmiotéw pod wmgledem cha-
micznymy, lecz v praktycznej gospodarce ludzkiej Scisle mierzemie chemicz-
aych wlasciwoéei dobr gospodenczych odgrywa role minimalna, a wagne sa
jedymie sady luddkie o przedmiotach i te ssdv wia$nie, subjektywns oseny z
punktu widzenia potrzeb, sa w'asnie poréwnywame.

2) Zawwapmy, ze Malewski pod cemnodcia rczumie nelgél to, co kla-
sycy mazywali wartoScia.
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rozwijajac w dalszym ciagu swoja teorje cennosci, tak pogmatwal sa-
mo pojecie, iz wlasciwie mie wiadomo, ktéra z licznych definicji cen-
@osci uznaé nalezy za obowiazujaca. Dopiencsiny styszeli, ze oennosé,
jest to iilosé obcego truduy aawartego wiprzedmiocie (str. 198), phacimy
2as$ cennoScia naszego przedimiotu, czyli floscia wlasnego tredu; atohi
nieco mizej Majewski pisze: placimy sobie wilasnoscia za wlasnosé
wzytecmosea za uzyteczicsé, trudem za trud, wysilkiem za wysilek's
Koncepeja teraz tak zostala rozszerzona, ze moze wyjasnié wazystko,
a oczy wiscie, nic nie wyjasnia. Dowiladujemy sie bowiem, ze placimy.
nietylko trudem, jak to poczatkowo twierdzit autor, lecz takze ,wla-
snoscia“, .,uzytecznogcia“ i t. p. Przed chwila Majewski dowwodzil, ze
poréwnywaiie uzytecznosei jest niemozliwe, gdyz ,niepodobna po-
rownywaé uzytecznosei thwiacej w ludziach nie w dmietach®, teraz
koncepefa swoja obejmuje i uzyteczniosé. Jedli bowiem placimy sobie
uzytecznodcia za wzytecznosé, to musimy te uzytacznosci porowmy-
waé. Nieco nizej (na str. 202) spotykamy jeszcze jedno sformulowanie
pojecia cexnoged. Autor mianowicie ostrzega. aby cennosci nie brano
£a jedno z cena prostego trudu i pisze: ..CennoScia nazywamy pirzede-
wszystkiem (!) te wczesé wartoSci w towarze, za lviora tizeba bylo -
placié. Stad wymnika., Ze cennosé przedmiotu inoze byé mmiejsza lub
wiekszz, zaleznie od tego ilesmy. zalemie od wogole jakichS warun-
kow, za towary zaplacili. A wiec, cena i cennodé (woedlug pierwszaj
definicjil), to dwie roézne rzeczy. Bo. mowi autor ,Kapitalu, ceny...
jako zallezne od podaiy i popytu mboga isie ukladaé wyzej lirb mizey
od cennosci prostego trudu fizyeznego ¢ (Kapitad 202).

Ta ostatnia uwaga jest wazna. Oznaczalaby ona, ze autor oste-
tecznie uznaje cennos$é przedmiotéw za réwna iloSci prostego tru-
du ludzkiego, jak to twierdzil na poczatku, ale cena moze byé rézna
od cennosei. Lecz niestety! Darmo by$Smy szukali Scistosei i kionse-
kweneji w nrozumowaniach p. Majewskiego. Na tej samej stromicy
spotykamy twiendzenie, ktére do rogpaczy mioze dioprowadzié czdo-
wieka. pragnacego wylowié z morza .;,Kapitalu' choé kilka peret pojeé
jasnych, definicji Scistych. Autor mowi bowiem: ,gdy dziedo ludzkie
moze byé sprzedane kilkakrotnie, coraz to nowemu nabywecy i conrar
to drozej, przeto cemnosé pmedmiotu moze wzrastaé. (Kapital 202).
Z tego wymika, ze cennoscia towaru jest poprostu to, ileSmy za niego
caplacili. Zadnyeh inmych przyczyn ceny, précz popytu i podazy, au-
tor preyioczyé nie potrafi, gdyz wlasnorecznie unicestwil swa teorje
cenncsci. Jasnz przeciez, ze jesli podstawa cenrosei ‘maja byé jakies
konkretne zjawiska, np. ilosé trudu ludzkiego, to cenmosé n'e mogla-
by sie zmieniaé, gdy ,.dzielo ludzkie odsprzedajemy Kkilkakrotnie co-~
raz to nowemu nabyvwey*. Ostatecznie wiec o cennosci nie rozstrzyga
. sawartos§é w przedmiocie tmrdu ludzkiego, lecz poprostu nasza sub-
jekbywna ocena tego trudu. Podstawa ceny jest tedy masza subjek-
tywna ocema przadmiotu. Majewsk?, ndaje sie mimewoli, obliZa sie
do teorji szkoly psychologicznej, bez calej glebokosei tej teomji. Wszel-
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Kie tedy, kilkae strcmic obejmujace uprzednie rozumowania autora,
a zasobach domysliosci lub sprytu, koniecunego dia 'wykrycia cen-
nosei przedmiotu sa poprostu zbytecune. Wydaje sie, ze auter ay bie-
gu pisania odnosnego moadziatu . Kapitatu™ doseedl do cakkiem inne- |
gc pojecia .cenmnoseit, nig to, o ktérem méwi on poczatkcwo. Bea
wzzledu zresztana to, jak sie sprawa miala, musimy ‘stwiecdz’é, 20
pojecie cennwdel (takie czy inne) nie wyjasnia nam zjawiska ceny.
Jaka bowiem jest zaleznosé ceay, powstalej w procesie podazy i po-
pytu, do trudu llleIkleg‘(‘ rawartego w pmod'nnntmh tego tenria M.
nie wyjasuia. Wydaje sie wogéle, ze pojecie cennosei weale nie mialo
Auzyé do wyjasnienia zjawisk ceny, dlecz tylko do shwierdzenia
(w =po3ob nizkonselwentny, aiejasny i zawiklany), ze przy wymia-
nie nie cala . wantcsé! jest oplacana. To co zostalo optacone, fo wia-
Suwie jest cennoscia, bez wugledu na to, jaka czesé wartosei pazednvio-
te oplacono — 14, %, ezv Y. Pozostaje zawsze pewien X. Otoz
wartosé rowna sie X + cenicsé,

Po takim sformudtwaniu ..cennosei”, aulor pueystepuja do sei-
slejszego ujevia problematu wartoSci i pisze: Placimy trudem zn
trud, wysitkiem za, wysilek i placimy unaiej wiecej sprawiedliwio,
b najstaranniej wazymy wlasuy trud i domyslyy trud oudzy, abyv
sie¢ nie uluzywdzié, a jednak, choé¢ nam sit nie przybywa, przybywa
nany prz2dmiotow, zaspakajajacych aste coraz mowe potrzeby. Skad
ten wazacy przyrost bogactwa?" (Kapitat 200). Co \\y_ld.slll.l nam to
cudowne ziawisk: 2 Dotychezasowa ekomomja nie inogla dam wy-
tlomaczy¢, mniema Majewski, czem sie to dzieje, ze bhogactwa coraz
wiecej przybywa, mimo, ze w twércezosé nasza nie wkltadamy obe:-
nie wiecej trudu, niz dawniej, ba! nawet maiej. [’rz.y wymianie za-
mlemmn) sie wylatznie owccami pracy aaszey, placimy tylko za
prace® (str. 200). Lecz gdyby duieta ludzkie nie zawieraly w sobie
nic wiecej, préve trudu ludekiego. kidry podlega vaplacie, gdyby po-
sigdaly wylacznie cennosé, to .nie dawalyby nikomu 1zeczowego zy-
sku, tylko poezytek . (Kapital str. 200). Ale w takim wrazie, jakaaby
byla kovzysé z zamian. ,,Twrud zaplacony brudem mniej wiecej réw-
nym — dawalby w rezultacie zero zysku przediniotowego* (podkre-
slenie autcma), pozostawalaby tylko uzyteczwéé subjektywmnie odezu-
wana, zadow«lenie pozadania, ale materjalnego zyskur zadnego.
A tymezasem materalny zysk islnfeie, bo sie yjaskrawo przejawia
chedby  we wzrastajadej masie bogactw ludzkich®, Matenjalny zysk
istnieje, tylko go uis odezuwamy, aie jest on bowiem przedmiotem
szacowania przy wyndandie. Mimo o, przy wymfanie wszyscy maja
Jakies zyski, wszystkim przybywa oS maten-'.\'llucgo czego sobie nie
plac'my. To ces nie meze byé cenmoseia, bo cenmesé placimy w. cenie.
Coem to ees jest, to nam wyjasnia wlasnie pojecie wartosei przed-
micbowej. Wartosé jest dzielem duszy i pracy, a placimy tylko za
prace, reszta, toco jest dzietemn duszy, rozostaje nam niejako zadarmo.
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Co autor choe wladciwie powiedzie¢? Ze gdybysmy przy wy-
mianie oddawali sobie rowne wartcdei, ktéreby embkowicie oplaoone
byly w venie, to taka wymiana dawalaby wylaeonie ,.pozytek®, ,uzy-
tecznosé subjekitywnie odezuwana®, ,;zadowolenie 'pozadania“. Bylaz-
by to' mata korzy§é? Nie, proeciwnie, korzy$é bytaby wielka, hbo
przeciez celem wymiany jest osiagniecie pizedmictu pozadaneg,
przeznas, za przedmiot pozadany przez kontrahenta. Kazdy z kondr-
aheutéw oddaje niejako mmiejsza wartc$é za wieksza i cbydwaj sa
zadowoleni. Czy przy takiej wymianie, nie dajacej, jak sie wyrazu
Majewski, ,,zysku matenjalnego, nie przybywaloby bogactwa? Nie
wchodzimy w to, od czego zalezy wartos¢—bez wzgledu na to, jest
jasne, ze bogactwa nie przybywa dlatego, ze przy wymianie powsta-
je jakis ,jzysk materjalny™, jak chee Majewski, lecz dlatego, ze puo-
dukcja sie nrozszema, koszty wytwarzania inaleja, slowem suma pno-
duktu spotecanego, czyli to, co Marshall nazywa ,national dividend",
wzrasta. Analiza procesu wymiany dla wyjasnienia przyczyn powsta
wania bogactwa wcgoéle jest callvowicie zbyteczna. Prooesy wymien-
ne, w ktéryoh tworza sie dochody podmiotéw gospodarczych, miogly-
by nam wwjasnié tvlko wysoko§é udzialu poszczegélnych, subjektow
gospodarczych w ogélnym produkcie spolecanym, lecznie moga stuzy<
za narzedzie wytlemaczenia wzrostu ,bogactwa*, t. zn. produkiu
Spoleczuego, jako takiego. ..Narodowa dywidenda* mie powstaje ja-
kowynik wymiany détr, lecz jesttworem dziatalnoSoi gospodarczej
spoleczeistwa w danym okresie gospodarczym, zas jproces wymiany
(towardow i ushug produkeyjnych) wyznacza kazdemu jego procento
wy udzial w ogélnym wyniku produkeji, w ramach istniejacego ukla-
du stosunkow wihasmoseiowych. Autor niepotrzebnie zaciemmia wia-
sne icele. Chce on najwidoczniej dowiesé, ze przy wymianie kontr-
ahenci nie sa krzywdzeni, Ze przy wymianie niema wyzyskuw, placi-
my sobie bowiem frudemy za toud .mudej wiecej sprawiedliwie®, a ta
reszta, jaka nam zostaje ponad -oplacony obcy przedmiot, to jest wka-
Sunie ,,a08", czego sie nie placi i placié nie potrzebuje. Musimy sobie
uprzytcmaié, ze Kapital® Majewskiego jest ksiega walki o ..Kapit:-
tem Marksa, ze chodzi o dowiedzenie, iz nadwartosé nie icbnieje, ze
cysk kapitalisty nie plymie z wyzysku wobotnikéw, czy kogoliclwielk,
ze jest on tylko obtmzymana w dirodze dobmowolnej wymiany czescia
wanto§ci mieaplacona i ktora oplacona byé nie potrzebujo, gdvz nie
jest wilasnoscia niczyja, a tynibardziej wlasnoscia robotutkow, daja-
cych wylacznie trud prosty, fizyczny.

Lecz przypuséy, ze definicja wartoSci Majewskiego jest trafna.
Przy wymianie nie placimy calej . wantosci* proedmiotéw, tecz tylko
czeSé wartosci. reszte ctrzymujemy darmo. Przypomnijingy, Ze juz
Bastiat romoznial w kazdym produkeie dwie warstwy uzyteczmo-
§ci. Jedna jest tworem pracy. i ta musi byé oplacona i jest bem, o
nazywamy wartodcia (valeur) (Majewskiego cenncséé), imma za-
wdzieczamy naturze (utilité) (Majewskiego .gily przyrody, zapmze-
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gniete do pracy przez ducha®); tej drugiej uzytecanosci mile oplaca-
my, obrzyinujemy ja darmo, jako dedatek. Utilité jest wlasnoscia
ogobu, wszyscy z niej czerpig korazysé. Na tem pojeciu opierad Bastial
swie zasadnicze prawo hrarmonji spolecanej 1?). (Majewski, jak wynika
2 ,Kapitalu ‘. znal Bastiata). Oczywiseie Bastiat nie zamierzal weale
wyijasniaé z prinoca swej teonji powstawania bogachwa osobaniczego,
bytoby to mniemodliwe.

Jasne jednak, 23 w tym pwostym znaczeniu. my$l, iZ2 wraz ze
wzrostem produkeyjnosci pracy, coraz wiecej jakby otrzymujemy
darmo od przyrody, jest sluszna. Ze nie opiera sie na tem hanmonja
spolecana. tego dowodzi¢ nie tmeba. Ze niz mozna stad wyprowadzié
whnioskaw, jakie wvprowadza Majewski, o tem sie zaraz przekonamy.

Fakt, ze w przedmiotach thwi czedé .,wartcsei®, ktorej mie opla-
camy, jest dla Majewskiego przyczyna, wystavccajaca ‘do wyjasnienia,
ze 1) bogactwo wzrasta, choé ilosé trudu ludzkiego maleje, ze 2) w re-
kach poszozeg6lnych osobnikéw twonzy sie pewien zysk materjalny,
pnéez ,subjektywnie odozuwanego sadowolenia puzgdania®.

Trudno jest zrozumied, co' autcr $vidle pojmuje pod wywrazem
bogactwio. Czy bogactwo osobmnicze, t. j. sume majatku i dochodu pe-
szezegolnych podmiotow gospodarczych, sezy tez wspominany przez
nas wyzej produkt spoleczny, czyli ogélna sume dobr, juka spoteczen-
stwo moze w wyniku swej gospodarczej dzialalncéci vomporzadzat.
Pochodzemia pierwszego nie sposdb wyjasni¢ za pomoca teomji Ma-
jewskiege, Wprawdzie. z powodu warostu . produkeyjncsei  pracy,
warostu, bedacego wynikienr wynalazkéw technicznych, nozwoju nau-
ki i t. p., mozemy dzi§ obficiej zaspokoié swe potrzeby, ncaporzadza-
jac taka =ama, jak przed laty suma dechodu, lacz nie zawieksza to
weale absolutnej iloSci naszego prywatno - gospodarczego unajatkug
nie stajemy sie przez to bogatsi w znaczeniu prywaotno - gospedar-
czein, Rowniez ten plus, ta iles¢ wartoSei otrzymana za darmo, nie
moze stanowi¢ naszego ,zysku materjalnege. Nie zostala ona zapla-
cona i nie moze byé sprzedana. Z rachunku praktycznego gospodama
znika ta wartosé zupelnie, nie istnieje jalko pizedmiot gespodarae;
Xalkulacii. Nie istnieje ona, jako zjawisko ekonOmiczne, poniewas ia
warto$cia mie gospcdarujemy, $Swindomie jej mnie produkujemy,
w dzialalnosci naszej gospodanczej nie gra ona zadmej roli. ,,Zysk
przedmiotowy®, ,naterjalny* rzalizuje sie w procesie wymiany, ale .
nie plynie on z tego Zrédla, ze rzekomo mie za cala wartosé '3) przed-

12) Economistes, vous défendez Ma propiété. Il n‘ya, dems Fordre sodial,
d‘autive ipropiété que celle tles valeurs, et ceileld est inébraulable. Com-
muniste, vous révez la communauté, Vous l'aven. L'ordre social rend tutes
les wtilités communes, & fla cond'tion que Féchange des volaurs appro-
priés soit libres. Oavres Complétes de Fpn. Bastiat T. II[. Harmonie écono-
mique. 3-e édition. Paris 1855. Str. 127.

13) Oezywikcie warto§é mie w pojeciu Marksowskiem.



miotu nabywanego zapladilidmy, gdyz to moze awiekszyé tylko sume
satysfakcji subjektywnej z wymiany (wlasciwie jejniezwieksza, gdyz
nia obliczamy weale w gospedarce swojej tych koweysci, jakie plyna
wp. 7z potanienia sukna wytwarzanego za pomoca nraszyn w sbostun-
ku do sukna recznie produkowanege). Ta cze$é .wantosdi, dotdre)
nie placimy przy wymiaaie, nie istnieje jako dobro goapodancze, réw-
nie jak dobrem gospodarcwem nie jest swiatlo i cieplo stoneczne. Na-
gromadzente tej czesci wartosci nie amoze wytwiorzyé na-zego imly-
widuadnego, rzeczowego, materjalnego bogaciwa, bsgactwa jako ka-
tegorji prawuej, jako wlasnosci prywatnej. A o takie wlasnie bg-
gactwo chodzilo Majewskiemuw, ktory cheiat dowiess, ze nilt nikago
nie wyzyskuje, ze bogactwo, hedace 'w posiadaniu tyeh lub innych
os6b, nie jest wytworem jakiego§ wyzysku.

Autor pragnal mas przekonaé, 2e przy wyliianie zamiemiamy
rowme ,,cennosci” i dlatego nie mozma wogdle miwié o jakimkol-
wiek wyzysku. To, ze w pewnych rekach gromadni sie ,,zysk rze-
czowy", pochodzi poprosta z aprjopriacfi, w wyniku dbbrowolnych,
sprawiedliwych wymian tej wartosci, za ktéra nikomu placié nie
trzeba. Przyznaje, co prawda. ze w procesie wy niany, ceny, jako
wyraz pieniezny icenmosci, ,,moga sie u'kladas nizej lub wyzej od cen-
nosci prostego tridu fizycznego ludziezo, skubkien praw popytu
i podazy. «l jezeli osobnilk otrzymuje za swa cenndsé cene wyisza,
nitz wynosi cenno$é trudu, witedy ma zysk, jezeli nizsza — strate.
Zdawatoby sie wiee, ze autor pgadza siie przynajniiej 'w ¢ym wy-
padku z istnieniem wyzysku. Bynajmaiej! Majewski dopuszeza je-
dynie wtedy fakt wyzysku, .jezeli owp strata byl:yaotzmysluie wywbok
Iyna!™ (Kapital 202, podkresl.nasze). Wynika z tego, ze jezeli zapla-
cono przy wynvanie za ceirniosé ponizej jej wartosei  (w zwyklem
tego slowa znaczeniu), lecz nierozmyslnie, to fakt 'wyzysku nie ist-

nieje, chyba Ze owa mizszi osie zaplazay rozwyslaie! 1Przypusény -

wiee, ze z powodue magromadzetia sie wielkiej ilosei rak roboczych
na rynku pracy i wzrostu konkurancji iniadzy robotnikami, c¢2na
pracy spadla ponizej niezbednego minimum egzystencji, oraznarzu-
coino robotnikem madmiernie dlugi dzien robaczy, skublkiem czego
zapanowala ws§rod nich nedza, Majewski uwaza, ze wszystko odbyto
sie w porzadku. Wprawdzie robotnicy. ,.poniesli strate”, ale nie zo-
stali bynajmniej wyzyskani-
A teraz sprawa najwazniejsza.

W procesie wymiany placimy sobie tylko za cennosci, to zna-
czy za trud, zawarty w przedmiocie i placimy, jak sie wyraza autor
~Kapitatu*, ,,mniej wiecej marawiedliwie”, W cenie, w pieniadzach
wyraza sie tylko ta ilo&¢ bogactwa, ktéra stanowi prosty truld fizyca-
ny. Preypusémy teraz, ze wybudowaliSmy dom. Materjaly surowe:
koszbowaly nas 100.000 marek, gnunt 103.000 marek, razem kosaty
produkecji domu wynosza 200.000 marek. Powiedzmy, Ze niema zja-
wiska renty gruntowej (o ktérej zreszta Majewski nigdy nie wspo-
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mina), dom jednak wart jest w ceaie 500.000 marek, czyli 300.000
marek ‘wiecej, niz wynosily koszty produkaji. Komu zaliczy¢, na pod-
stawie teorjiwarbosci naszego autora, ten nadmbar ceny '— trzykroc
sto tysiecy marek. Zapytajmy, co stanowi ceanosé domu?

1) Materjaly surowe, gdyz zaplavilismy za trud, wi mich skry-
stalizowany, 2) prosty trud fizyczny, potrzebny do avvibudowania do-
mu. Poniewaz zas materjal surowy kosztowal nas 100000 marek,
czyz bedy nie jest rzecza oczywista, 2z raeszta, . j. 400.000, nalezy
sie pracy. jaka byla zuzyta przy budowie? Wprawdzie pozostaje
jeszene 08¢, jeszeme ta czest wartodei drmu, ktérej sie mie placi,
pozostaje jeszeze . przyrost bogastwa™ i zylik rasczowy”, ale tem
wiszystkiemn bedzie sie cieszyl ten, kto w~domu zamieszka. natomiast
calkowita ceanos¢ domu nalezy sie bezwatpieiia pracy.

Teorja wanrtosei Majewskiezo jest najwiekszym eciosem, ja'i
moznaby zadaé dzisiejszemu podzialowi dobr. Jezeliby ona byla
trafna, to socjalisci mie mogliby znalezé lepszej 'dla uzasadunizaia
swych postulatéw. Placimy tykko za azanssi, to znaczy za prosty
trud fizycany, zawarty w ,dzielach Midzkich*. Pouaiewan zas zdol-
nosé wykonywania ‘prostego trudu fizyeanezo jest aaiej wiecej dla
wiszystkich jednakowe, a wiec wszyscy powinni posiadaé jednakowa
ilo§¢ tego bogactwa, kidre przy ‘wymianie uleza zaplacie. Ponie-
waz niczem innem sie mie plaai, jak tylso trude n, @ wige w nieczy-
ich rekach mie nwie sie utworzyé wieisza suma cenndsei™, niz een-
no§é trudu, kitérym za inne trudy placim:. Wprawdaie w rekach
maszyoch gromadailaby sie jeszcze ,.warkosé™, a wiraz 7 postepem dzia-
TalnoSci ‘dusz ludzkich nozrastaltoby sie i masze .,bozactwo”, ale mie-
watpliwie réwnonviernie, gdyz ‘wszyscy mieliby jednakowy dostep
do tych skarbéw ,Dbogachwa“ nieplatnego i nie majacego zadaejceny.

Teorja Majewskiego moze hyé skutecznie zuzytkowana dla oba-
lenia tych idealow spolecaay:h, dila wzmoenienia Ktérych autor ,Ka
pitalu® stworzyl swa nauke o warlh$ai! .

Idzmy teraz do innego zazad'vienia, poruszonezy w  powyi-
szym 7Awiazku przez Majewskiezo, d» zagaduienia miary waprtoliei.

Jak widzimy, poezatkown Majewski w swej teorji wartoSck ma
na widoku ®. zw. warto$¢ przedmiotowa, iriezalezna od pakichkol-
wiek subjektywnych ocen, a nawet — od praypadkowej ceny. Czem-
2e wiec jest wartn$é, jaa ijest mriara wantogei?

Rozpoczynajac swe rozwazaxia o wartosci, Majews'i tak defi-
niuje samo zagadnienie (,,Kapital®, str. 193):  Wielksé cemy mbe-
rz¢ wielkodcia trudu wlasnego, ktory mwusze wydaé dla otrzyinania
cudzego towarwt, wielkosé wartosei preelaviotu cudazzy  oceniam
wielkodcia trudu wlasnegzo, kitéry musialbym wydaé dla jego wy-
tworzenia“. Ta definicja jest miewatpliwie interesujaca. A wiec
wartodé przedmiotu cudzegzo, ktory chce mabyé, wyznacza sie przez
e ilosé trudu, jakabyin ja sam unusial wydaé, -aby taki przedmriot
wykonaé. Jesli jestem krawcem, to wartogé pary bubéw rowna sie
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dla 'mnie tej ilosci trudu, jaka musialbym poswigcié, aby taka sama
pare butéow zrobi¢. Trud, zaznaczmy to, niewaly! Trud, ktérego
wylozenie nie lezy w mojej moznosci, gdyz nie posiadam tych ,,wla-
Sciwasei tworezych®, jakie sa konieczne w rzeiniosle szewckim. Mu-
sialbym sie staé z krawca szewcem, aby dzieta tego dofkonaé. Czyz
moge tedy zmierzyé wartosé pary butéw? Nie jestem w stanie! Jest
to wozdle aos wibrzymiego, cos tak wielkiego, jak proces przemiany
krawca na szewca. Ale w mojej éwiadomosei, Swiadornosci krawea,
niema zadnej realnej miary, @by choé w przyblizeniu zmierzyé ogrom
tej wielkosci.

Lecz dajmy pokdj ezartom, zaznaczajac tylko mimochodem, de
powyisza pierwiastizowa definioja wartosci, podana w ,Kapitale®.
jest jeno oddzwiekiem mauki o wartoSei Carey-Bastiat.

Tembardziej zreszta mozemy spolojnie pozostawi¢ na boku
definicje wartosei @aubora ..Kapitalu“, pidana ma str. 192, gdyz nie
spotkamy sie z nia na dalszzych lamach duieta... Majewskl zapomina
o miej gruntownie i nieco dalej daje catkiem inny oryginalny po-
iglad na czynniki, skladajace sie ma wartosé proedmiotowa. Majewski
moéwi:,, Wartosé przedmiotowa miesci w sobie i frud wlasny... i zysk
wlasny, ktéry sobie zdobywamy szacowaniem mozliwie najwyzszem
trudu wlasnego, mozliwie zas najnizszem dziela cudzego i w dodat-
ku jeszcze ,.coé“, czego sobie weale nie placimy, a co priywigzane
do samego przedmiotu, powieksza jego cen1ost do rozmiarow War-
toéci bezwzglednej. I nie co innego, tylko Wartosé jest nagroda tru-
déw maszyeh i celem wymiany*. (,Kapital”, str. 201). A wiec war-
toéé, ,,pojecie dotychczas oboe ekonomiji, ,cobejmuje W sobie platna
cennosé i przedmiotowy zysk spoleczny” (tamaze, str. 201).

Wynika z powyiszego, ze na wartosé przedmiotu skladaja sie
trzy czyomiki: 1) trud wlasny, 2) zysk, jaki mamy z wymiany, po-
chodzacy stad, ze mozliwie najwyzej icenimy whasny tnud i mozli-
wie najnize} trud obcey, zawarly w przedniocie, za ktory wymie-
afamy i 3) ,,co8”, czegx sobie wcale mie plracimy, a ¢o thwi w przed-
miovcie, jako twoér ,duszy“. ,Warto$¢“ Majewskiego sklada sie
z dwuch objektywhnych czynnikéw — trudu wlasnego i ,czezos”,
oraz z czynnika zmiennego, wyplywajacezo z naszej subjektywnej
oceny, trudu, zawartego w wymienianych przedmiotach. W cenie
znajduja swoj wyraz dwa pierwsze, pozostaty, traeci, jost nieplatny.

A wiee, dazac do stworzenia przedmiotowej teorji wartodei,
Magewski znajduje w korcu w tej warbodci przedmiotowej sktadnik
podmiotowy, ktérego wiellkosé zalezy od naszej subjektywnej ocemy.
Okazalo sie tedy, ize nie sposob stworzyé objektywinej teorji warto-
Sci, 20 miemasz pojecia—warto$é objekty wnal

Co prawda, moglibysmy mspokoié autora ,Kapitalw“ i podpo-
wiedzie¢ mu, ze ow subjektywny czynnik — motliwie majwyiszej
oceny trwdu wlasnego, a mozliwie najnizszej ouwdzego, nie moze graé
zadnej roli W wyznaczeniu rozmiaréw tej czesci warbodci, ktéra ule-
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ga zaplacie, czyli rozmiaréw cennosci. Nie ulega bowiem watpli-
wosei, ze jesli dwaj kontrahenci stajg do wymiany, to w réwnej mie-
rze \staraja sie oni modliwie wysoko cenié¢ trud wiasny i mozliwie
nisko trud obey, tak Ze ostatecznie wymienia sie dwa jednakowo
wysoko cenione trudy wlasne, dajac za nie jednakowa zaplate. Ow
zyek whasny®, ktory sobie zdobywamy szacowaniem mozliwie naj-
wyvaszem trudu wlasnego, 'moiliwie za$ najnizszem trudu obcego,
stanowi wiec pladna cenno$é i réwna isie zeru, zwdna zas miara
wprzedmiotowego zysku® daé mie unoze, jezeli pod przediniotowyn
ryskiem pojmujemy pewien nadmiar dobr, wyrazony w pieniadzach.

Majewski nie daje 'monistycznegzo, jedunolitego wyjasnienia
zjawiska ‘wartoei. Jest ekilektykiem. Dodajiny, ze wogéle niema
jakiej§ miary do mierzenia przy wyinianie zawartego w przedmio-
tach trmdu ludzkiego, .,spryt“ i ,/Jdomysknosé choéby byla majwiek-
sza, nie moga stanowié dostatecznego kryterjum. Ta ocena jest cai-
kowicie subjektywna, przyczem przy 'wymianie nigdy nie ocemiainy
zawarbego w przedmiotach trudu ludzkiezo, mic nas nie obchodza
koszty praey possukiwanago przedimiotu, a tylko jego zdolnodé za-
spakajania naszej potrzeby. Intensywnosé odnosnej potrzeby zasad-
niczo wyznacza skale naszej oceny, nie zas waglad ma trud zawarty
hadz wprzedmiocie nabywanym, badZ zbywanyn. Jako cene dajemy
w wymianie nwie przedmiot, w stosunku do ktérego mogltaby jeszcze
istnie¢ §wiadomo$é zawartego w nim truiu, lecz pieniadz, pozba-
wiony znamion pracy, Srodek wymiany. Byloby pozlidem ocatko-
wicie sprzecznym z logika, gdybySmy choé w przyblizeniu uwznaé
mieli mozliwosé uprzytomnienia sobie w procesie wymiany relacji
iloSai pracy, zawartejw oddawanej sztuce pieniadza 1*) do zawarto-
gci pracy w przedmiocie, za ktéry pieniadz teir otrzymaliSmy.

Analiza wyznacznikow ‘wartosci, podana przez autora ,,Kalpi-
talu”, jest bezwzglednie mylna. Jego koncepoja wartodci nie ‘moze
oddaé zadnych uslug ekonomice. Teorja wartosei shuzy w ekiononrice
do wyjasnrenia praktycznege zachowania sie av dzialalnosvi gospo-
danczej podmiotéw gospodanozych, oraz wyjaSnienia wjawisk ceny
i podziatu. Czem jest w praktycznej dzialalnosci gospodarcej dia
podmiotu gospodarczego — wartodé? Jest znaczeniem dobra dla za-
spokojenia potrzeb podmiotu gospodarczego, jest wyrazem stosunku
miedzy potizeba a dobrem. Chemiczne lub fizyvkalne whaseiwesed, lub
nawet ilosé pracy zawarte] w przedmiocie nie inaja dla oceny wanto-
éci zasadniczego znaczenia: ocena wartosei dobra jest tunkeja dwuch
wielkodai: intensywnosci potrzeby i wymiaréw zapasu dobr. Tak wy-
znaczona warto$é jest podstawa prakiycznej dzialalnosci gospodar-
wzeaj osobnika, okredla ona jego zachowanie sie na oymku débe, czy

1) Poniewa? pienigdz jest tylko relprezentamtem débr, a wiec chodzi-
by tu o zmwamtosé trudu fudzkiega w przedmiooie czy ‘przedmiotach, ze
kitore 6w pieniadz wymieniany otrzymaliSmy, ale to jest absurd.
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tez ma rynku produkcji, avyznacza ceny, jukie gotow jest on placié za
dobira, waz ceny, jakie o za.swo ushugi ctrzymuje. A to jest wlasnie
kapitalne zagadnienie ekonomiki: jaksie tworzy cena uslugiidobr,
a co zatem idzie, jak sie okreslaja dochody podmiotow gospodarezych.
Czy teorja eemnosei uwkuta przez Majewskiego, wyjasnia nam zjawi-
sko ceny? WidzieliSmy, ze nie. Jest to hypoteza punoniona, ldtéra zad-
nych ustug oddaé nie unoze. Jakkolwiek mnoznaby sie w pewnej nie-
rze zgodai¢ na to, ze nie za,,wszystko®, co tkwiw przsdmiocie, placi-
my, to jednak ta czesé niecplacona nie gra zadnsj roli aw naszym 2a-
chowaniu sie ekonomicziein. Jaka role w ekonomice graé moze kon-
cepeja absolutwej Wartosei” Majewskiezo, tezo zrozwmieé nie 'spo-
s6b, jesh sobie uprzytonmiimy, ze ta mnieaplaccna wantosé nie aweze
stanowi¢ objektu dzialalnodei gespodarcze). 2e sie jej mie liczy pray
praktyeznym gozpedarcowaniu. To zjawisko nieoplaconej czesei wan-
toSei nie moze stanowié przedmiotu badan teonji ekonomicznej. Jesi
to mjawisko catkowicie pomaekonomiczne. To tez, jwlk aobaczymy poi-
niej, koncepcia Majawskiego wartose! przedmictowej, jakkokwiek
zawarha w dziele p. t. ,,Kapital, 7ozbiér podstawiewyich zjawisk i ipojeé
gospodarczyich®, nie dla wyasnienia ziawisk gospodarezych mu sluzy.
{ecz do usasadnienia pewnych pogladéw spoleczne - palityeanyeh lub
filozoticznych. Jest ona miara oceny ,,wantcsci prac lwndzkich* i ,,waer
bosai osobnikéw™, ,Wanlosé przedimiotéw * ma byvé wlasnie miara coe
ny warbosei osobnika. Majiewski swraca ‘do fiziokratveznego pujecin
Klas produkeyinyeh i thezplodnych.

Atoli nawet s Mujewski adaie sobie sprowe. 22 1o miara aie-
Scista. Aubar pisze: . Zatemr, lubo ‘iz wienmy, co ‘est wartoseia przed-
micktoiwa dziel ludzkich, rzeczywistej wartoéei ich nie znamy. rachu-
nek bewiam dla mnéstwa niewdadomyeh nie jest mozliwy do prze-
prowadzenia. Jednak mamy srodek do przekonanix sie o jej wysoko-
Sci, cozywisciz w sposob slabo tylke przyblizony do prawidy. Do tego.
celu maze steaye wiele puzedmiotaw, ktore miegdys produldowano
recznie — dzis za€ wybwarzane a w sposéb  wielce wdodleonalomny.
maszyurowy. Przybylizona wysiokos¢ ich wartosei imozemy poznaé, po-
rownywujge czas duwniej pobrzebny do wykenaria dansg: pnzedinio-
tu z ogélnym czasem dzis do togo wystarczajgeym. Réanica hedzie -
wixze wielka. a ¢zesto (kelesalna. Trzeba zas § o tem nie zapominaé, iz
nmeeczy, majacyeh najwieksza wartosé w stosunku do idr cenry, dziel
nagwyzszej techniki i nawki. ¢ie ma z czem paréwnywaé, o dich daw-
aiej nie byho. Wartosé tych przedmyiotow bywa nieraz wpnost bezoen
aa, zeby sie tak avyrazié — pomimn, Ze cena pozostaje Smiesznie ni-
ska“. (Kapital 214). M. pizytacza (str. 214 seq. uwaga) pizykbad su-
rowicy puzeciwblonicznei, ,ktarzj kilku kroplom aowidziecraé nroge
zycie osobnik miecszacowanej wanbeseir. Jej wartosé przedimictowa
jest ailjony razy wyasza od ceny, o czem amoglibyémy sie przekonad,
gdybyemy obrachowali* dokladnie wartodé czasw wszystkich tudaz,
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Itorzy praca natkowa przyezynili sie wazysey razemm dosodhryeia.
czyli do wyrobienia owej sunowicy*.

Ale takie roawmmowania sa kompletnie pozbawione elkonomucz-
nego sensu. Jakze Majewski rozwiaze nastepujacy przyvkiad:

Kupilem pare butéw wykonanych recznie przez rzemisshuika.
Buty kosztowaly 500 marek. Poniewaz byly caduze, a prayjaciel moj
nabyl whasnie mechanicznie wytworzone obuwwie réwnies za 500 ma-
rek, Laez nievo dla siebie za mate, pizeto zamieniliSmy: pare butow
recame wytworzonveh na pare — mechanicosiie, Ktora para obuiwia
posiada wieksza wartosé przedmictowa? Cenno$é obu par jest jedna-
kowa, ale w parze mochaaiczne) thwi ogronma warbosé pracy wszysi-
kidh wynalazeow. ktorzy przyezynili sie do wynalazku mechanicane]
produkeji butow. —_—

Czyz bezzens wszystkidh rozumcwan M. aie uwydainia sie ja-
skrawn na v vzyihadzie?

0Od czego zalezy wartesé delbra? Od itosel duszy zalkletej w praed-
miloieiel, 2y tez poprostu od natezenia tej potuzeby. zaspokojenie libo-
vej jest zalezne cod rozperzadzania okreslona iloscia danego diobra?
+Nagroda naszych lruddow i celem wymiany* nie jest jakas absolut-
na wartose, lecz jedynie moznodé zaspokoienia patrzéby. Jesli jestes-
my na pustyni, to miarka woedy posiada dla nas warbosé niestorozo-
na, choé thwi av wiej tylko drobna ilosé prostego, fizyezmego tmdu,
polegajacegc na pizyniesienin wody ze zradla oazy? a ,.duszy* znaj-
duje sie tam tylko niesnacame zdzblo. Mimo to, mogliby§iny . wartosé
tej sdklanki wiody pisaé¢ przez duze W! Coz to jest tyim sorem$®, 0o
wamaga warbesé miavki wody do potegi nizinal nieskonezonej? Swia-
dmogé naszej zaleznosci od tego wlasnie zapasu wody wwyvznaom
marzenie — warlosé, jalkie mu przypisuienty. Wprawdzie w suwrowi-
ey przeciwbloniczne] dkwi potencialvie jakas nieskepwona wartiosé
wogdle, ale to nas, jesli my tej surowicy uie potrzebujemy. ziupemie
nie obchodzi.

Pojecie alisolutnej wartosci w ekonomice jest dbsurdem. (War-
tosé dobr ekcnomiczyvioh jest zawsze wyrazem procesu oceny, doko-
nywanego = punkitn widzania tyich potrzel. ‘akie dobro ma zaspokoié.
Jest to zawsze wanrtesé wegledna. Dzmlalirodéé gospodanreza nie isbnie-
10 jako cel dla siebie. ale jest zawsze tybko éprcdikiem do celu. Nie
pracujemy gospodarezo dila samj pracy, lecz aby sobie wmoziiwicé
zaspokicienie potezeb. Wymikiem tej pracy =a wlasnie dobra gospo-
dareze, jako &rodki zaspakaiauia naszyeh potrzeh. Dobro gospodar-
aze wiskutelk tego nie posiada jakie’s ab=olutnej wmtosei. ltoraby
ishniala sama dla skzbie, lak jak istnieje Dobwo, Piekno. Dolwo go-
spodancze ma zawsze wankoSé wzgledna. Wartodé ekenomiezna zaw-
are cie pisze przez male w, a dobwmo gospodarcze — przez anabe d..

Proces oceny. ktory wiaznaesa wizlko&é avantoscr Snodkow za-
spakajajacych nasze potizeby, inaczej odbywa sie w wanunkach X,
a inaczei w warviskach Y. Prcees oceny nie jest jednoznacznie okre-
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slony pizez jakies nieamienne czynniki i dlatego nie moze sie om
skrystalizowaé w wartoSei absolutnej. Pojecie wartosci, kiére przy-
szlo do ekonomji z innych dziedzin wiedzy, wywotalo przez swa mie-
okreslonoé¢ mnéstwo zupelnie niepotrzebaych sporéw, gdyz wielu
badaczy wikladalo w pojecie to lres¢ zgola obca ekonomice. Jaskra-
wym przykladem tej anetodologicznej aberacji jest teonja wartosci E.
Majewskiego. To tez dazenie ekonomistéw ze szkoly matematycznej
do wyeliminowania ¢ ekonciniki pojecia wariosci nalezy uznaé za
trafane 1%), jakkolwiek istota sporu posiada charakter raczej termino-
logiczny.

Atoli rozwazenie problematu wanrtosci w calej pelni nie jest za-
daniem niniejszego artykudw

Chcielibysmy jednak choé w krébkosei poruszyé zagadniemis,
kitére nieco luznie wiaze sie z caloksztaltem badanego tematu. A mia-
notwicie. Jak niedwuznacznie wynika z tekstu autor niniejszej pracy
stoi masadniczo na podstawie t2orji wartosei szkoly hedonistycznej,
albo psychologicznej. Dotyehezas oficjalna nauka socjalistyezna trzy-
mala sie bez zastrzezen Marksowskiej teorji wartosei '¢), czesto zte-
go powodu. ze teorje te blednie interpretowano. Wydaje sie jednak,
ze teorja Marksa wyjasnia raczej zagadnienia omnaturze socjologicznej
a nie ekonomiczoej. Wydaje sie réwniez, ze siawet w ramach mark-
siomu, jest miejsce na nauke o warlode:, oparta o wlasinosé uzytko-
wa, mianowicie nauke, wyjasniajaca zachowanie sie jednostki w sto-
sunku do débr uzytkowyeh. Marksowskie pojecie warboscei posiada
charakter historyezno - socjclogiczny, wy asniajac spoleczne zalezno-
sci 'wymiany kapitalistyeznej, natomiast niezbedna jest jeszcze teorja
wantosei (nie chodzi zresata o wyraz) débr uzythewych, ktéraby opi-
sywala jakies wieczme, niezmienne, niezalezne od stopnia mozwoju
stosunkéw produkeyjnych procesy oceny débr. Ze taka nauka mode
sie pomiesci¢ w ramach marksizmu, o tem Swiadczy nast. ustepz3-go
tomu ,,Kapitalu“: ,Jest prawem wartodci, ze nietylko w stosunku do
poszezegdlaego towaru zuzywa sie komieczny ezas ‘pracy i zeizcal-
kowitego spolecznego (zasu pracy zuzywa sie w réanych grupach (pmo-
cdukeji spolecznej E. L.), tylko niezbedna, proponcjonalna jej ilosé.
Gdyz jako wanunek istnieje zawsze wartosé uzytkowa:.. Potizeba spo-
lecana, cayli wartosé vzytkowa do potegi spotecznzj podniesiona wy-
macza te kwoty calkowitej spolecanej pracy. ktére przypadaja pa
poszczegdlne sfery produkeji“'?). Slowein, mawet w spoleczenstwie
socjalistycznem, to. ile spoleczenstwo przeznaczy pracy spolecznej
na predukeje dobr, bedzie zalezne od uzytkowej wartodei tyvich débr
dla spoleczenstwa. Nie ulega wiec watpliwosci, ze wykrycie praw
1zadzacych zachowaniem sie jednostek. a wiec i calego spolteczenstwa

18) Ob. mp. V. Pareto: Manuel d‘economie politique. Sir. 242 =eq.

18) Coprawda, tytko 'w Niemczech i W Rosj.

17) Marks. Kapital II1. 2. 175 — 176.
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regulujacego caloksztalt produkeji, jest zadaniam do rozwiazania. Sa-
dzimy, ze z pewnymi zastizezenizini, czysta teorja hedonistéw zagad-
nienie to stawia w sposob wlasciwy ).

Spoleczenstwa socjalistycene dazyé bedzie do wytwoerzenia ma--
ximumr uzybtecznosei, niezbedna wiec stanie sie teorja opisujaca re-
guly tej uzytecanosci. Jaka role teorja wartosci oparta na uzyte znosoi
(wlasciwie nie teonja wartosci, a teorja proces6w oceny wuzytecznodei
débr) odegra w takim spoleczensiwie, przakonaé sie mozna najlepiej
Jesli upuzybomniny sobie réanice produkeji kapitalistycznej i pro-
dukcji socjalistyeanej. Przy produkeji kapitalistycznej dobro uzytko-
we, aby spelni¢ swaoje istotne zadanie — dostaé sie do raju spozyacia,
musi przej§é przez czydciec towaru - ,warto$ei. Przy produkeji so-
cjalistycznej, swiadomiz regulcwanej, wybtwarzaé sie bedzie bezpo--
frednio dobra uzytkowe. Wartoéé tych débr dla spoleczensiwa nie
bedzie wyznaczana pivez ilosé pracy spolecznej zawarlej w kazdej
jednostoe dobra, lecz przeciwnie, ilosé pracy, ktéra spoleczenstwo he-
dzie gctowe wydatkowaé na produkcje jednostki dobra, zaleizeé be-
dzie od wartosci uzytkowej tego dobra. czyli od jego uzyteczno$e.
A wieo dwa czynniki regulowaé beda zachowaniz sie spoleczenstwa:
sou'alistycznego w pnccesie produkeji; dazenie do osiagniecia maxi-
munn uzytecznosci, oraz rozporeadzalaa ilo$é pracy. Przyczem, wy-
znaczajac 'odpowiednie ilosci pracy spolecznej na produkeje okredk -
nych kategorji dobr uzytkowych !°) spoleczenstwo musi zwazyé, jaka:
uzytacanosé osiagnie z produkeji wiekszej lub mniejszej ilcdei tych
wlasnie dobr. Coprawda. procesy oceny granicanej uzytecznoscei rdz-
nych kategomji d6br dokonywaé sie beda nie jak dzi§, z punktu wi-
dzenia indywiduwm, lecz spolecznodci. Celem produkeji bedzie md:-
bycie maximum uzytecznosci spobacznej, mie indywidualnej. Z tego:
punktu widzenia teorja granieznej uzytecznodci musi byé rozszerzonar
i poglebinna, dzis bowiem uwzglednia cna jedynie ocene indywidual-
na. Tym niemniej wantosé tej teorji jest avietka i wrogi stosunek so-
¢gjalizbow niemieckich do niej nie jest uzasadniony.

4. Teorja podzialu Majewskiego, w ekonomicznym tego slowa:
znaczeniu, jest kompletnie naiwna.

18) Ob. o polaczeniu hedonistycane] teorji wantodoi z Marksowskie] -
G. Rioca Salerno. l.a teoria del valore. Roma 1894 — Amtor nimiejszego ar
tykwu zastrzega sobie pelne mozwaienie powyiszego zagadnienia w specjal-
oej pracy. .

19) Zdamie {o dowodzi. ze oprécz teorji procesu ocen macoenia débr-
uiythowych, konieczna jest jukas teorja ..cemnodei*, slowem to, co Manks na-
zZywa ,absolute Kodlen®, Chodaitoby tu o kosaty spolecane débr. Poczatk?
takiej beomji Swietnie rozwing! zmakomity rosyjski ekonomista ‘(niedawno-
zmarly) Tugan - Baranowskhi kitéry rozréénia .wartosé i _koszbowmodé'
(stoimost*).



Autor zajmuje sie przedewszystkiem zagaduieniem zysku z ka-
pitalu (procentem od kapitatu i zyskiem kupca), renta gruntowa jak-
by dla niego nie istnieje, o placy poboczej mowi tytko mimochodem.

Majewskiemu wydaie sie, ze daje nowe pojecie kapitalu. Roz-
rézma on dwie kategorje kapitalu: ludzi i maszyny, ezyli-kapital ozy-
wiony i nieozywiony. Kapilal wogéle iest to amalgamat zlozony
z dawnej pracy fizy-znej ludzkiej. oraz z dawnej pracy przyrody,

wprzagnietej jedynie przez ducha, a ktéry bywa poruszany nowa pra- °

ca fizyezna ludzka i mowvin duchem. Osobnik hudzki z chwila zasto-
sowania swego bogaclwa duchowego do pracy produ-l\-(-”nej‘ sam sta-
je sie kapilalem. Kapitat fo dzwignia, skladajaca sie z ramienia waz-
kiego (prozla sila fizyezna) i niewazkiego (polega duchowa, praca
przyrody).

W produkeji kapilal ozyw'ony i nieozywiony lacza sie ze soba.
Wszelki kapitat to polega w stanie statyeonyim.  Azeby o kapitalow
powstala calosé czynna, nalezy je z soba polaczyé. Np. drwal i siekie-
ra — dwa kapilaly. Lacza si¢ i w siekiere wslepuje zycie. Wiedy
ofrzymujemy coé nowego. Dwie diwignie, czywiona i nieozywiona,
polaczyly s'e z soba miewazk mi ramicnami. 7 cztereh elementow
powstala jedna déwignia zloicna 7z wazkiego ramienia maszyny, z nie-
wazkiego ramienia maszyny i 7 niewazkiego ramienia <¢zlowieka.
Wazka czesé czlowieka nie wehodzi w efilad nowej dzwigm, bo stala
sie ,elementem czynnym®. Elemeut dvchowy czlowieka ,,przyczepio-
uy" do elementu duchowego maszyuny, iworzy mnowa poteiniejsza
dzwignie, a sila fizyczna czlowieka wyslepuje, jako element czymny,
aby ponuszaé diwignie sitami fizyeznemi czlowieka. Slad wynika, ze
w atanie statyeznym sila fizvezna ezlowieka jest skladowa czescia
kapitale a w stamie czynnym. staie sie czems$ odrebuein — elemen-
tem czynnym. Jaka jest jednak rola tego ,.elementu czynnego, na
czem wogole polega znaczenie tezo rcvréznienia, Majewski nie wy-
jaénia. Zdawaloby sie, ze poniewaz len element tzymny vmozliwia
wogéle produkcje, Majewski przipisze mu ogromne znaczenie. Ale
nic podobnego. Skutki pracowania marzedz'em sa tyin wieksze, mé-
wi Ma‘ewskiy i wiecei osobnik dodatl swej niewazkiej potegi. szybko-
Sci (autor zalicza szvbkosé do potagi du howei, ¢zyli do mewaz.kle—
go ramienia d2wigni! wstr. 228). Jak malo iednak awtor dba o Scislosé
pojet, §wiadezy fakt, ze wprowadza‘ae poczatkowo powiklane nrozroz-
nianie kapitalu na statyezny i czvany.  wydzielaiac osobno ele-
ment czynny*, podwéine dzwignie i 1. p. w koncu decvduje sie, ze
bedzie ..dla krotko§+di“ nazywal czlowieka — kapitalem duchowym,
maszyne — kapitalem materjalnym. atbo wprost kapitalem (str. 230).
Nowa terminologja staje sie dia samego autora miepotrzebna. -

Ostatecznie, wynika z powviszego, ze Majewski zredukowal

f
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” wszysikie sily wytworeze do kapitelu. Niemasz dla niego pracy, ze-
. mi — jest tylko kapitatl ).
n- Autor ,,Kapitalu'* caly rozdzial poswieca na z»\aluumune pojecia.
; iakoby pieniadz byl kapitalem: pieniadz jest tylko reprezentantem
2~ kapitabu. Dowodzenie, oczywiscie, zbyteczne po fizjokratach! Gonsze.
y- ze Majewski nie podejrzewa weale tej specyficanej roli, jaka w dzi-
Ly siejszym wustroju gra wlasnie 6w reprezentant kapitalw, bedacy alfa
v, 1 omegu dzialalnosci gospodarczej, kierujacej produkeja klasy spo-
ol lecznej, i to mu calkowicie uniemozliwia zrozumienie istoly kapita-
) lizimu,
1- Ze specyiicznego pojecia kapitalu wyplywa nawka Majewskiego
G 0 dochodzie z kapitatu.
4 Skad pochcdzi zysk z kapitatu?
Widzielismy, ze drwal inoze szybko pracowaé i poweli praco-
waé, zaleznie od wladz umystowych, kfidre kieruja ruchami jego cia-
3 1a i ruchami s‘ekiery w sposdh ekonomiczny. (Gdzie sie tu podzial
i ~element czynny* drwala, w postaci jego pracy fzveznej?). Im bar-
‘ dziej umiejelnie operuje sie kapitalem, czyli drwal siekiera, tym

wiekszy sie ma zysk czysty. To samo mozna zastozowaé do dyrekto-
) ra skcmplikowanej fabryki. Od pokierowania calym mechanizmem

d zalezy powodzenie fabryki, czyli od wiladz winyslowych dyrektora.
= Fabryka moze hyé niedoleznie prowadzona, dawaé straty, i moze da-
: waé zyaki 1ezmaite, zalezi'e wylacznie ,od racjonalnego skoordyngy
" wania wazystkich =it i uzdolnien czynnyeh w fabryce' (.,Kapital®
; shr. 229). Slowem ..umieielnos¢ wladania kapitalem jest Zrodtem zy-
; sku“.

4 Sadzi¢ nalezy, ze niema poirzeby obalania tej teorji. Wynika-

loby 2z niej np.. ze dwie fabryki rownie dobrze i umiejelnie prowa-
dzone, 2 ta tylko roznicy, ze jedna zatrudnia pieé tysiecy robotnikéw
a druga setke, powinny dawaé jednakowe zyski! Taka teorja wobec
deisiejszego stanmu ekoncmikd jest absurdem.

Skadze sie jednak Lierze zysk kapitalisty, kiory zaduwej umie-
jetnos i w fabryke nie wklada, a zajinuje sie tylko np. obcinamiem
kuponow? Z .prawa do zysku®, mowi Majewski.

Prawo wlasnosei .,opiera si¢ na wartoscei duchowej indywiduéw,
czyli na wlasnosei duchowej*' i pociaga za soba drugie prawo, ,.pra-
wo do cdpowiedniej mu wartosei materjalnej. mozliwe 'do zrealizo-
wania tylko przez prawo do zysku“. (Kapital str. 251).

Jezeli kapitalista pozyeza przedsiebiorcy lub kupcowi kapital
(materialne ramie dzwigni), to ten przyczepia sie do owego kapitalu,
iako petega duchowa, wskutek czego kapital staje sie produkeyjny.
Otéz ten 'kapital pod wplywem whadz umyslowych fabryka-nm lub
kupca jest zr6dlem zysku. Kapitalista zas ma prawo do »c'besm tego

20) Nie fizeba tu specjalnio zammavzaé, ¢e traktowanie calowieka jaku-
JKepitat (klory jest zawsze irodkiem, narzedziem), jest poprostu sSmieszme
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zysku, gdyz ,,w razie jesli oddaje jnnym duze uslugi, mam prawo
do oddania sobie réwnie powaznej uslugi“. , Zysk osobisty przemy-
slowy ozy handlowy, jest wspéluczestnictwem w zysku drugiego za
oddanie uslugi realnej lub cennosci innemu* (Kapital str. 255). ,,Wie-
rzyciel dal diwignie, dluznik dopiero prace (!), ducha swojego, kto-
.reby bez diwigni zostaly bezsilne'. ,Procenty sa zyskiem cichego
wspolnika w pizedsiebiorstwie twérczem' (str. 245).

Otéz, owo ,,prawo do zysku“, wynikajace ,z wlasnosci ducho-
wej indywiduow' jest poprostu filozoficznym galimacjasem. Ta or-
dynarna kasza .filozoficzna® ma byé fundamentem teorji ekonomicz-
nej. Ale, zapytajmy, czy jest dopuszczalne, aby naukowe, ekonomicz-
ne leorje zalezeé¢ mialy w czemkolwiek od pizekonan spolecznych
: klasowej ewangelji przedstawicieli nagiego interesu klasowego?

Co si¢ za$ tycy wzmiankowanej ,teorji“ zysku, to nie jest ona
niczem innym, jak nieudclnym mil6ceniem sieczki, podawanej juz
w bardziej strawnej formie przez wulgarna ekonomije ubieglego wie-
ku. Nie tylko nie wyjaénia ona, choéby nawet falszywie, pochodze-
nia zysku, ale znamy znacznie lepsze teorje usprawiedliwiajace ist-
nienie zysku.

Pan Majewski jest bardzo dumny ze swojej nauki. Wedlug nie-
go, on pierwszy zrozumial to, ,czego nie mogli zrozwmieé materjali-
sci (1), patrza‘y na swiat oczyma tepego doklrynera® (str. 236), on
pierwszy rozwiazal kwestje zysku, czego nawet szkola austrjacka
uczyni¢ nie mogla, bo taki Bohm-Bawerk twierdzi ,,ze zysk powstaje
z niczego" (str. 230 uwaga).

Zauwazmy, ze szkola austrjacka nie posiada jakiej§ wspdlnej
teorji zysku, a twierdzié, ze Bohm tlumaczy powstawanie zysku z ni-
czego, to szezyt lekrewazenia czytelnika *').

Koniczac to studjum o najwazniejszyeh 22) ,teorjach” ekonomicz
nych zasluzonego archeologa, musimy stwiendzié, ze dawno juz
w dziejach mysli ekonomiczne} nie podawano z réwnie wielka non-
szalancja nauki réwnie nieScistej, banalnej i spr/e('/mej \

P. Majewski slawiony jest za swa apolong duszy'* w dziatalno-
ci ludzkiej. Broui on praw ducha ludzkiego, i zgadzamy sie z nim,
7e te prawa sa niedoceniane, ba! co wieej. twierdzimy, ze w dzi-
giejszym ustroju prawa ducha sa poniewierane, bezczeszezone, depta-
ne, ze duch stal sie narzedziem w rekach rzeczy-kapitalu, ze, zwia-
zany przez kajdany prywatnej wlasnoseci. duch ludzki nie moze tozwi-
naé lotu, aby :poprowadzi¢ ludzkoéé ma najwyzsze szezyty. Twierdzi-

21) Nie twiendzimy, oczywibcie, ze teorja Bohma jest trafua, Jest to
jedna z najlalszywszych teomji zysku i zostata ona odrzucoma przez takich
przedstawicieli szkaly psychologiczne}, jak Wieser, Schumpetor, Clark i in-
n‘i- L

22) Zeby oméwié wszystko, co podobalo sie Majewskiemu napisaé o
ekcnomji, trzebaby wielkicgo tomu! Bytaby to praca abyleczna.
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my to glosno i wyrainie, ale watpliwe, aby p. Majewski przylaczyl
sie do naszego wolania. P. Majewski tylko pozornie hrouni praw du-
cha. W istocie rzeczy autor .Kapitatu™ jest obroiica nie ducha lecz—
kieszeni. A jakoklwiek bronigc kieszeni muiema, ze breni ducha, za-
pewniamy go, iz duch ludzki nie jest tak $ciSle zwiazany z portfelem
pienieznym. jak to sie p. Majewskiemu wydaje ).

Edward Lipinskk

Jeszcze 0 przejsciowym
ustroju w przemysle.

Zagadnienie, wysuniete w czasach ostatnich w publicystyce
socjalistycznej przez Ottona Bauera, zagadnienie ustroju przejscio-
wego, jak dotychczas, naogol przeszlo prawie bez wrazenia w sfe-
rach dzialaczy robotniczych. Najpowazniejsi teoretycy kierunku za-
jeci sa dzis przedewszystkiem walkg z podstawowymi zagadnienia-
mi, wysunietymi przez kierunek Lenina, partje socjalistyczne bad7
sy zajete — w swych frakcjach rzadowvch — rozstrzyganiem tru-
dnoéci codziennego bytu, co jest, jak dzi§, bardzo dalekim od 7.80-
dnego z teorja suqallbt}c/nq realizowania programu, badz te/
znajdujac sie w opozycji, wobec wzmagajyce) sig¢ reakcji, zmuszo-
ne sa do obrony praw robotnika, co rowniez narazie nie pozwala
im zaja¢ sie realny polityky tworzenia ustroju przejsciowego.

Warunki specjalne w Poisce, koniecznos¢ odbudowy przemy-
stu prawie od fundamentow dzieki katastrofie wojennej wymagajq
skupienia uwagi przedstawicielstwa robotniczego na zagadnienia,
z bytem przemyslu zwigzane, i tu sila rzeczy powstaje pytanie -—

2) W przedinowie do .Kapitals cubor pisze: .Dopiero na te pojeé
tam (w .Teorji cywilizaxgi”) wyiozonych i ustalonveh, moga byé trafnic
1 w pelni rozumiane gléwne terminy, — jak praca. dusza, réznica miedzy
sita a mwea, lub potega. kioremi sie lu poslugujemy, Inaczej latwo o czysto
formalne nieporozun¥enia™, Oléz musiniy zaznaczyé, 7e zapoznanie sie z ..Teo-
rja Cywilicacji Majewskiego, w niczemn ' nie zmiem‘a naszych sadéw o jegn
teomiach ekononricanych, Nauka ekononiiczner o ile ma pozostaé nauka sa-
moistna, musi mieé wlasne pojecia i wlasny objelt badai, mie moze byé
zalezna od wynikow mmych dziadow wiedzy ludzkief, tol: jak fizyka jest cal-
kowtcie niezaleina ‘od metsfizyki. — Uznanie dla p. Majeviskiego, jako za-
shwzonego @rcheologa, lib nawet sogjologe, w miczem nie zmniejsa lekce-
wazenia go jako ekcnomisty.
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czy sprawe pozostawi¢ wlasnemu biegowi, czy tez  staraé sie na
stosunki w przemysle wplynac, nie ograniczajac sie do obrony praw
robotniczych, a wnoszac juz dzi$ pewne tendencje, sprzeczne z ustro-
jem kapitalistycznym i orjentujyce gospodarke indywidualistyczna
ku idealowi gospodarki spolecznej.

Jak juz poprzednio staraliSmy sie wykazaé¢, na tle potrzeb
istotnych przemyslu mozna dojsé do koniecznosci newnych form
dzialania panstwa, ktore beda czynnikiem duzego znaczenia dla
polityki uspolecznienia srodkéw produkeji. StaraliSmy sie wykazac,
26 instytucja kredytu diugoterminowego w przemysle, jakotez stwo-
rzenie instytucji naukowej, ktoraby objela caloksztalt stosunkéw
produkeji w Polsce swymi badaniami, ma kapitalne znaczenie dla
polityki socjalistyeznej. Obecnie pragniemy omowié inna dziedzine
zagadnienia produkeji, dziedzine, ktora rowniez jest dla - teorji
i praktyki socjalistyeznej nic bez znaczenia. Chodzi nam o brak
dostatecznej koncentracji kapitaln w przemysle, wolny konkurencje
i wynikajuce w znacznej mierze stqd kryzysy produkcyjne, jakotez
o syndvkalizin kapitalistyczny P stosunek doit naszego kierunku,
nastepnie zas o pewne specjalne strony tego zagadnienia w Pol-
sce — i wnioski, jakie w my§l programu ustroju przejsciowego
nalezaloby stad wyciagnac.

Marksizmm ortodoksalny w mysl swej metody bhegeljanskiej
przepisuje nastepujaca formule rozwoju spolecznego: kapital dgzy
do koncentracji, koncentracja kapitalu, proletaryzujuc coraz wiek-
sze masy, wzmaga sily przeciwnikow kapitalizmu — i wresz-
cie, gdy koncentracja dojdzie do maximum, wéwczas dzieki rewo-
lucji spotecznej nastapi radykalna zmiana — zaprowadzanie ustro-
ju socjalistycznego. Jezeli bralibySiny pod uwage metode rozumo-
wania hegeljanizinu, wowczas bezwzgladnie slusznym byloby mnie-
manie, ze nalezv oczekiwaé owej koncentracji kapitalu, ktora nie-
uchronnie nastapi¢ musi, a ktora doprowadzi, dzigki skupieniu ka-
pitalu u nielicznych kapitalistow, do prawie bezkrwawej rewolucji.
Jednak ten schemat rozwojowy, nakreslony przez ortodoksalny mar-
ksizm, w wielu wypadkach zawodzi badz eczesciowo, bydZz w calo-
Sci- — w szczegdlnosei w dziedzinie stosunkéw rolnych, gdzie ra-
czej w stosunkach europejskich odbywa si¢ rozdrobnienie wlasno-
Sci ziemskiej, a wiec rozdrobnienie kapitalu Obserwacje Marksa,
odnoszyce sie do klasycznego kraju kapitalizmu, tu zawodzy —
i rozwdj spoleczny nie daje si¢ uja¢c w tak prosta formule rozwo-
jowy. Jezeli chodzi o stosunki przemyslowe, to skonstatowaé musi-
my, %e przedewszystkiin szybkos¢ rozwoju koncentracji kapitatu
i zwigzana z tym blizkos¢ rewolucji spolecznej nie sy tak jasne
dla nas dzi$, jak to bylo dla marksistow w latach 1890 — 1900.
Widzimy dzi$, Ze pomimo rzeczywiscie odbywajacej sie koncentra-
¢ji kapitalu, zmaszynowania przemystu, caly szereg czynnikéw teo-
retycznie skazanych na Smierc utrzymuje sie przy zyciu, a nawet
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w pewnych galeziach przemystu ma dane do rozwoju. Jezeli np.
chodzi o przemyst artystyczny, to w szczegélnodci od czaséw zja-
wienia si¢ szkoly niewgtpliwie spotecznie konserwatywnej lorda
Ruskin’a nawet w klasycznym kraju gospodarki kapitalistycznej
w Anglji przemys! ten rozwija sie silnie raczej na zasadach go-
spodarki indywidualistyczno-rzemieslniczych, niz kapitalistycznych.
Musimy rowniez liczyé sic i z tym, ze nawet w tak typowo kapi-
talistycznej gatezi przemystu, jak przemysl Zelazny, obok producen-
tow-olbrzyméw w postaci towarzystw: akcyjnych mamy i producen-
téw-kartow — niewielkie fabryczki czy to odlewéw zelaznych, czy
narzedzi rolniczych, ktére nie zanikaja tak szybko, jakby sie tego
spodziewa¢ mozna. W szczeg6lnodci odlewnie zelaza majg tenden-
cje do utrzymania typu fabryki $redniej, zatrudniajacej 100—500
ludzi. Jezeli przerzucimy sic do galezi przemystu takich, jak gar-
barstwo, lub przemyst rolniczy — w szczeg6lnosci krochmalnictwo,
browarnictwo, gorzelnictwo, to tam réwniez skonstatujemy zdol-
nn§¢ do zycia organizm6éw o $rednim rozmiarze.

W tych warunkach polityka uspoteczniania $rodké6w produk-
cji natrafia na bardzo znaczne przeszkody — tymbardziej, ze obok
powaznej iloSci poszkodowanych w razie wywlaszczenia wiadcicieli
kapitalu mamy do czynienia z powazng iloScia ludzi, zwiazanych
z nimi w ten czy inny sposéb: mamy do czynienia z t. zw. war-
stwg posredniag — ktéra nie moze byé w zupetnoSci identyfikowa-
na z wielkokapitalistyczng burzuazja, a jednak nie jest proletarja-
tem, cho¢ w wielu punktach antypatje jego do wielkokapitalistycz-
nych sfer podziela. Jezeli dodamy tutaj chlopéw, to skonstatowaé
musimy, Ze istnieje czynnik w spoleczefistwie wazki, niewatpliwie
nalezacy do posiadaczy kapitalu, jednak od wielkomiejskiego bur-
Zua rozny, postepom polityki socjalistycznej wrogi. A jednak wia-
$nie ten czynnik drobnomieszczansko-chtopski zmusit Lenina do
znacznej bardzo modyfikacji teorji ortodoksalnego marksizmu, kté-
ry nie przewidywal okresu rewolucyjnego: zmusit do stworzenia
drugiej, innej od bauerowskiej teorji ustroju przejSciowego — teo-
rji okresu dyktatury proletarjatu. Teorja ta, nie mo-
gac daé sobie rady z tymi wtladnie czynnikami poSrednimi ekono-
micznie, pragnie ich zlamaé, usuwajac na czas przejSciowy te
czynniki na bok.

Ale wrécmy do zagadnienia, ktére nas obchodzi — zagadnie-
niem tym jest zbytnia powolno$é koncentracji kapitalu i nasz sto-
sunek do tego zagadnienia. W Polsce komplikuje si¢ sprawa jesz-
cze tym, 2e przemyst nasz w czasie wojny zostal silnie finansowo
poderwany i w chwili uruchomienia stanie przed dylematem — byé
albo nie byé — i szuka¢ musi drég wyjscia z cigzkiej sytuacji.

Brak dostatecznej koncentracji kapitalu i nieograniczona wol-
na konkurencja powodujy jeszcze jedno zjawisko, z punktu widze-
nia ekonomicznego niezmiernie powazne — nadprodukcje i co po
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za tym idzie — okresy zastoju przemvstu, okresy zlej konjunktury,
gdy catle masy robotnikéw znajduja sie bez pracy. Opanowanie tych
kryzyséw, opanowanie maszyny produkcyjnej jest jednym z zaga-
dnien powaznych, jakie ma przed soby ruch socjalistyczny.

Jakim lekarstwem na ostatnia przez nas wymieniong choro-
be rozporzadza, jak dotychczas jedynie, teorja ekonomiczna? Pod
tym wzgledem zgodne sa w zasadzie i program socjalistyczny
i praktyka kapitalistyczna. Lekarstwem tym jest stworzenie z w i g z-
ku przemystowego, obejmujgcego calosé produkecji danej ga-
tezi przemystu. Roéznica w obu programach polega na tym, ze
praktyka kapitalistyczna pozostawia zwigzek przemystowy w rekach
kapitalistdéw i im oddaje kierownictwo jego sprawami, gdy tym-
czasem program socjalistyczny wymaga uspolecznienia takiego
zwigzku i odpowiednich zmian w jego kierownictwie, jakotez obli-
cza produkcje zwigzku w stosunku do zapotrzebowan spoteczenstwa,
co jednak nie jest tak prostym, jakby siq moglo wydawaé na
pierwszy rzut oka, gdyz takie obliczénia nie moga byé robione
z dnia na dzien i wymagaja ujecia potrzeb spotecznych na pewien,
do$é znaczny, przynajmniej dwuletni okres:czasu. Jednak pumimo
podobienistwa miedzy obu programami istnieje duzy, dos¢ powaznie
umotywowany antagonizm w publicystyce socjalistycznej w stosun-
ku do zwigzkéw przemyslowych — mniejsza o to, czy nazywaja
sie one trust’ami, czy syndykatami, czy wreszcie kartelami prze-
myslowymi. Tlomaczy sie to tym, ze zwigzki przemyslowcow, dajac
pewne zyski robotnikom, pracujacym w zakladach skartelowanych,
sy jednak bezwzglednie czynnikiem teroru kapitalistyvznego w sto-
sunku do mas konsumentéw, sprawujgc istotny monopol w danej
galezi produkeji, gnebigc zaktady, ktére oSmielajg si@ do kartelu
nie nalezeé lub tez przeciw cenom, przezen rynkowi narzuconym
 wystapi¢. Czynnikiem, vowodnjageym niecheé do trust’éw ze strony
robotnikéw jest i to, Zze niejednokrotnie kartele przemystowe zwra-
cajg ostrze swej dziatalno8ci wtasnie przeciw robotnikom, urzadza-
jac lockout’y lub wprowadzajac po cichu nat. zw. czarne listy dzia-
laczy robotniczych. Jednak sine ira et studio winnidSmy nad orga-
nizacja syndykatéw przemyslowych sie zastanowié.

Syndykat przemystowy moze byé: t. zw. comptoir d’a-
chat — t. zn. zrzeszeniem producentéw, majgcym na celu wspol-
ny zakup surowcow, maszyn etc.—comptoir de vente—zrze-
szeniem, majacym na celu wolng sprzedaz produktéow danej galezi
przemysliu, regulujacym podaz towaru i w ten sposéb przeciwdzia-
lajacym zalaniu rynkn towarem, obnizeniu ceny i kryzysowi w pro-
dukcji — wreszcie kartelem czy trust'em — gdzie juz zwiazek
miedzy zakladami przemystowymi jest Scislejszy, i moze doprowa-
dzi¢ do kierownictwa wspdlnego dla wszystkich zkartelowanych za-
kladow. Jako czynnik poboczny, iaczacy, mozemy uwazaé wspélny
program w postepowaniu z robotnikami i ich przedstawicielstwem.
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Oméwmy po kolei zagadnienia, przez syndykalizm przemystowy
wysuniete, zaczynajac od zagadnienia ostatniego. Ta forma zwiaz-
ku przemyslowcéw jest nastepstwem organizacji zwigzkéw zawodo-
wych robotniczych — i dzi§ jest nieomal wszedzie zrealizowana:
u nas np. na terenie b. Krélestwa Polskiego dziala ,Towarzystwo
P'rzemystowcdw* i ,Zwigzek przemystowcow wl6knistych okregu
Lbédzkiego”, z ktérych pierwsze, dzielace si¢ na ,grupy”, wyste-
puje w swych ,grupach“, jako strona przy ukladach ze zwigzkami
zawodowymi. Organizacia druga wystapila takie w czasie wojny,
jako ,comptoir d’achat® — w stosunku do Anglji, zakupujac ba-
weinq. Jezeli chodzi o stosunek nasz do tego zjawiska, to bez-
wzglednie, pomimo pewnych naduzy¢, do jakich zaliczyé musimy
lockout’y i ,czarne listy” — uznaé musimy je za postep w stosun-
ku do czaséow, gdy zagadnienie umowy najmu rozkladalo sie na
«drobne, gdy w kazdym zakladzie byly inne warunki placy i pracy.
Organizacja przemystowcéw jest naogét czynnikiem spolecznie do-
datnim.

Przejdzmy do zjawisk dalszych. Zakup surowcdw przez prze-
myst wspolnie daje przedewszystkim obniZenie ceny surowca, co
odbija sie na czasie produktu, nastepnie — o ile ten surowiec
jest zakupywany w Kkraju, sprzyja uregulowaniu produkcji tego su-
rowca — co ma znéw duze znaczenie, jezeli chodzi o unikniecie-
nadprodukeji. Sprzedaz produktu wspdélna ma jednak juz duze wa-
dy z punktu widzenia spolecznego: znanymi sg fakty, gdy dla uni-
kniecia obnizki cen czesé¢ towaru sie magazynuje lub nawet nisz-
czy, byle nie obnizyé ceny produktu. Tu z punktu widzenia kon- .
sumenta zjawiaja sie duze zarzuty, choé strona przeciwna moze
wysnuwaé kontrargumenty—mianowicie, Ze zbytnie obniZenie ceny
produktu wywoluje kryzys, a wiec bezrobocie. Typem najwyZszym
organizacji przemystowcow bedzie kartel, gdzie wystepuje juz wspol-
ny zarzyd, gdzie mamy do czynienia ze wspdlnym kierownictwem
handlowym, a nawet W ogolnych zarysach—i technicznym. Olbrzy-
mia zaleta tego typu crganizacji przemyslowcow jest polgczenie
kapitalu, a wiec uzdrowienie stosunkéw kredytowych, moznosé —
przy umiejetnym postepowaniu — przeprowadzenia inwestycji prze-
mystowych przy stosunkowo niewielkim ryzyku. Pod tym wzgle-
dem jest decydujacym fakt, ze kraje, organizujace swa produkcje—
a mianowicie Niemcy i Stany Zjednoczone, idg naprzod w rozwoju
przemystu olbrzymimi krokami w pordwnaniu z krajem o indywi-
dualistycznej konstrukcji przemystowej — jakim jest Anglja.

Przemyst polski objety zostal strasznym kryzysem wojennym
daleko silniej, niz przemyst ktoregokolwiek kraju — z wyjatkiem
moze pbéinocnych departamentéw Francji. Précz tego musimy zwré-
ci¢ uwage 1 na to, ze nasz rozwdj przemystowy byl hamowany
dzieki brakowi wlasnego panstwa — i dzi§ stajemy do walki pra-
wie rozbrojeni. Niski stan naszej waluty sprzyja pokojowemu wy-
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wlaszczeniu nas przez kapital obcy, a jest duzg przeszkodg do in-
westowania przemysiu naszego w maszyny, ktére naogot musimy
zakupi¢ zagranica. Précz tego pewne galezie przemystu — jak
przemyst zelazny, po przylaczeniu Slaska. bedy musialy wytrzymaé

powazng walke ze $wietnie zorganizowanym, istotnie wielkim prze- °

mystem S$laskim. Swiadomosé tego faktu pocigga za soba pewne
wahanie w szeregach naszych przemyslowcow co do uruchomienia
przemystu — choé wlasnie dzieki niskiemu stanowi naszej waluty
konjunktura przejéciowo przedstawia sie §wietnie. Jezeli wiec nie
chcemy, by uruchomiénie pirzemystu rozpoczelo sie od ruiny, kra-
chu calego szeregu przedsiebiorstw, musimy je tuzbroi¢ do walki
o byt. MéwiliSmy juz o tym, w jaki sposéb naleZy przyj$¢ z po-
mocy finansowa przemysiowi — obecnie nalezaloby zastanowié sie
nad organizacja tego przemyslu. Widzimy ja w postaci zwigz-
kéw przemyslowych—cojest z punktu widzenia intereséw
przemysiu czynnikiem niezbednym — primo zorganizowanie calych
galezi przemystu w comptoir d’achat dla zakupu surowcow i ina-
szyn, secundo — stworzenie istotnych karteli o silnych centralach
dla przySpieszenia rozwoju technicznego przemysiu — wreszcie dla
uregulowania spraw kredytu krétkoterminowego — a nawet i diu-
goterminowego, o ileby ten nie zostal zorganizowany przez pai-
stwo. Takie zwigzki przemyslowe musialyby obok tego by¢ czyn-
nikiem ustalajagcym ceny, co jednak wobec duzej sklonnosci prze-
mysiowcéw polskich do pokrycia strat wojennych wielkimi zyskami
powojennymi nie mogloby byé pozostawione im samym.

.- Obecnie przejdzmy do kwestji reformy spotecznej i jej zwiyz-
ku z wnioskami, wyzej wypowiedzianymi. Jak ma wygladaé pro-
dukcja w przysztym ustroju socjalistycznym? Niewgtpliwie — z du-
%3 dozg sluszno$ci mozemy ustalié — ze przemyst zorganizuje sie
wedlug galezi produkcji, t. zn. bedzie odpowiadaé pod tym wzgle-
dem kartelom o naj$ci$lejszym zwiazku miedzy zrzeszonymi. Kie-
rownictwo techniczne, inwestycje, zakres produkcji, jej warto§é
ustalaé¢ beda organy centralne danej galezi — odpowiadajace cen-
trali kartelu, szczegély wykonywaé¢ bedy zarzady poszczegéinych
zakladéw. Obok czynnika, zastepujgcego kapitaliste i dziS—a wigc—
obok fachowych technikéw, handlowcéw — wystepowaé bedzie, ja-
ko czynnik wspélirzadzacy i robotnik — a raczej jego reprezenta-
cja — zwigzek zawodowy. Czynnikiem, ktéry bedzie kontrolowaé
prace zwiazku przemyslowego, bedzie pafstwo — o ile pod tym
rozumieé¢ bedziemy przedstawicielstwo ogétu pracownikéw — kon-
sumentéw. Zatym mozemy stwierdzi¢, ze formg przejSciowa moze
byé w produkcji kartel, o ile bedzie on mial cechy nastepujace:
wspoiprace- w kierownictwie przedstawicielstwa robotniczego —
zwigzku zawodowego — i kontrole pafstwa, zaréwno pod wzgle-
dem ochrony pracy, jak obrotéw handlowych i techniki produkcji.
Tego rodzaju rozwiazanie sprawy ma duzo cech dodatnich: przy-
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spiesza koncentracje kapitalu, usuwa na bok osobistos¢ kapitali-
sty — o ile nie jest on czynnikiem istotnie wazkim — bo facho-
wym w dziedzinie produkcji — wreszcie — uspolecznia przemyst
faktycznie — bo walka trzech czynnikdw — kapitalu, robotnika
i paistwa — do pojecia spotecznego znaczenia produkeji doprowa-
dzi¢ musi. Prawna rewolucja — ogloszenie tak zorganizowanego
przemystu wlasnoscia ogolu jest tylko krokiem ostatnim — korongy
postepowania.

A teraz metoda taktyczna postepowania w tej sprawie. Jest
rzeczy jasny, ze dzialaé¢ tu musi pare czynnikéow: wiadze wykonaw-
cze — a wiec rzad — wladze prawodawcze panstwa, wreszcie ruch
robotniczy zawodowy, i nakoniec inicjatywa-spoleczna.

Rozpatrzmy po kolei dzialalnosé¢ wszystkich tych czynnikéw.
Czynnikiem inicjatywy sta¢ sig musi wladza prawodawcza—a wigc
w naszych warunkach Sejm. Syndykaty przemystowe sy prawnie
zwiyzkiem wolnym — nie przymusowym. W wiekszosci panstw po-
wstaja one badz na podstawie ogélnego prawa o zrzeszeniach,
badz na podstawie prawa o spdélkach akcyjnych. Prawo o kar-
telach naogél nie jest opracowane. Zatym pod tym wzgledem
inicjatywa prawodawcza moze i powinna mie¢ miejsce, Jest
rzeczy powazng dla ruchu robotniczego, by inicjatywa ta wyszla
od klubéw robotniczych — gdyz w innym wypadkn sprawa ta zo
stanie rozwigzana jednostronnie, tak, jak dotychczas hyla rozwiy-
zywana w panstwach wielkokapitalistycznych. Zatym zadaniem insty-
tucji prawodawczej jest stworzenie prawa o zwigzkach przemysto-
wych w postaci wyZzej omoéwionej. W zasadzie — w pierwszym
okresie akceji — ustawa taka winna przewidywaé dobrowolne
zrzeszenie sie przedsiebiorstw. Jednak w pewnych galeziach prze-
mysiu — przedewszystkim w gérnictwie weglowym i naftowym
jest koniecznym przejcie do przymusowej organizacji.

Rzyd moze i musi popiera¢ takie organizacje, t. zn. dawaé
im pierwszelistwo przy obstalunkach. a nawet wywiera¢ presje
w kierunku organizacji przemyslu. Spoleczna iniciatywa i$¢ moze —
o ile cnodzi o przemyslowcdw w kierunku organizacji takich kar-
teli — o ile chodzi o konsumentéw, ci winni swa opinjy we wia-
snym interesie organizacje takie popiera¢. Moze tu byé mowa o za-
stosowaniu t. zw. lubel'u, znaku fabrycznego i t. p. Zwigzki zawo-
dowe sily faktu popierajy taka organizacje: ich dyzenie do unifi-
kacji placy, do uméw zbiorowych sprzyja organizacji przemy-
stowcow.

Z. Dreszer.
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O akcji socjalizacyjnej
w Rzeczypospolitej niemiecko-austrjackiej.

(Ttlumaczenie z niemieckiego oryginalu).
) Ttumaczyl W. L.

Rewolucja dokonana w pazdzierniku i listopadzie 1918 r. byla
rewolucja narodowa i polityczna. Rewolucia narcdowa — gdyz na
miejsce habsbunskiej monarchji ustanowila panstwa jednolite pod
wzgledem narodowym. Rewolucja polityczng — gdyz na miejsce
monarchiczno-militarnego panstwa zwierzchniczego postawila rzecz-
pospolita demokratyczna. Ale narodowa i polityczna rewolucia bu-
dzi ‘wole ku rewolucji sovjalnej. 'Wypedzono cesarza — czyz wiec
fabrykant mial w dalszym ciagu rzadzi€? Upadla korona, sztab ge-
neralny, biurokracja — czyz masy robotnicze mialy w dalszym cig-
gu znosié panowanie burzuazji? Ucisk polityczny zostat przezwycie-
zony — czyz nie mial pasé réwniez i wyzysk gospodarczy?

Pierwisze tygodnie po przewrocie zapefniala praca politycznay
nowe panstwo trzeba bylo zbudowaé i stworzyé podstawowe jego in-
stytucje. Potem ruszyly masy do wielkiej walki wybonczej, skonczyla
sie ona 16 lutego 1919 r. wielkiem zwyciestwem klasy robotniczej.
Trraz kwestja spolecona stanela na porzadku dziennym. Masy panty
ku uspolecznieniu przemyslue, gérnictwa i wiebkich posiadlo$ci ziem-
skich. Tu i owdzie chwyecily sie przemocy i owladnely poszczegélne-
mi przedsiebiorstwami bez sankeji prawnej. Dzigki spontanicznemu
ruchowi mas ustawodawstwo stanelo przed problematemr socjaliza-
€ji.

Mimo silnego parcia mas nie mogliSmy sie jednak ludzi€¢ co de
tego, iz rozstrzygmiecie losu kapitalistycznego ustroju nastapié moze
nie w Austrji niemieckiej, lecz w panstwach wielko-kapitalistyez-
nych. Austrja niemiecka jest matym, bezsilnym krajem, gospodanczo
skazanym na obca pomoc. Nie moglaby sie utrzymaé jako wyspa so-
cjalistyczna w §wiecie kapitalistycznym. A przebieg socjalizacii w Au-
strji uzalezniony jest od rozwoju walk klasowych miedzy ‘kapitalem
i praca w wielkich panstwach kapitalistycznych.

W pierwszych tygodniach po wyborze ustawodawczego Zgro-
madzenia narodowego wydawal sie ten rozwdj nader pomy$lnym.
W Niemezech masy domagaly sie burzliwie socjalizacji. Wielkie
strajki powszechne ‘wstrzasaly panstwem. Rzad zapowiadal w odez-
wach, rozlepianych po calym pansiwie iszybka i energicana akeje so-
cjalizacyjna. Na Wegrzech, po rzadach Karolyi‘ego nastapila dykta-
tura tad robotniczych, ktéra ustanowila natychmiastowe wywlaszcze-
nie fabryk, kopali i wielkiej wlasnosci ziemskiej. 'W Czecho-Slowa-




cji i Polsce zapowiadano wielkie reformy agrarne, wywlaszezenie
wielkich posiadtoSci ziemskich. Ale réwniez wsréd panstw Ententy
dawal sie zauwazyé ruch, ktéry wybuch rewolucji socjalnej czynil
prawdopodebnym. Armja francuska niezadowolona ze zwloki w de-
mobilizacji zdawala sie byé¢ objeta duchem rewolucyjnym. Na Bal-
kanie, w poludn. Rosji, a takie nad Renem obserwowano oznaki roz-
luznienia dyscypliny. Réwniez w obozie angielskim demonstrowali
zoknierze przeciwko zwloce w demobilizacji. Tak wiec wszedzie wi-
daé bylo oznaki glebokiego wrzenia spolecgnego i gwaltownego
wstrzaéniecia ustroju kapitalistycznego. A naszym zadaniem bylo
te sytuacje miedzynarodowa wykorzysiaé na rzecz socjalizmu.

e

Przedewszystkim ustanowiono dekretem z 14 marca 1919 r.
caly szereg wytycznych dla socjalizacji. Ustawa ta orzeka, iz ze
wzgledu na dobro ogélne wywlaszezy sie przedsiebionstwa gospodar-
cze na rzecz panstwa, krajow i gmin i ze oddane zostana w admini-
stracje publiczno - prawnym organizacjom. Dalej prawo to okresla,
iz udzial robotnikéw i innych pracownik6w w zamzadzie przedsie-
biorstw zostanie im przyznany osobna ustawa. Dla przygotowania
ustaw, majacych urzezywistni¢ powyizsze zasady ogélne, powolana
zostaje do zycia specjalna panstwewa kondsja socjalizacyjna. Pre-
zydenta tej Komisji wybiera Zgromadzenie narodowe. a ma on pra-
wa i odpnwiedzialnosé sekretarza stanu.

II.

Najdonioslejszym wynikiem pracy parlamentarnej jest ustawa
z 15 maja 1919 r. o radach fabryeznyech. Prawo postanawia. iz we
wszysikich przedsiebiorstwach fabrycznysh jak tez we wszystkich in-
nych, w ktérych jest stale zatrudnionych conmajmniej dwudziestu ro-
botnik6w lub innych pracownikéw. nalezy tworzyé rady fabryczne.
W przedsiebionrstwach 0 5 — 20 silach roboczy'h wybiera sie me-
26w zaufania, ktorzy naog6l maja te same prawa, co rady.

Prawo to nie obejmuje jedynie rolnictwa — zaprowadzenie rad
fabrycznych rozbilo sie tu o energiczny op6r chmescijarisko - spo-
lecznych i wszechniemieckich robotnik6w. Jednakze w przemyslo-
wych przedsiebiorstwach rolnictwa oraz w lesnych wybiera sie rady
w ten sam sposob i maja one takie same prawa, co W przemysle,

Prawo to zrealizowalo przedewszystkim dawne Zadanie ro-
botniké6w uznania ich mezéw zaufania. Ustanowiono teraz prawnmie,
ze przedsiebiorca nie moze samowladnie rozstrzygaé o warunkach
placy i pracy, ale 2e musi te kwestje we wszystkich szczegétach ulo-
zyé wspdlnie z rada. Place robocze, w szczegélnosci takze place od
sztuki i place akordowe oraz porzadek pracy przedsiebiorca moze
ustanowié tylko w porozumieniu z rada, o ile te sprawy nie zostaly



juz przedtem uregulowane w kontrakcie zbiorowym miedzy zwiaz-
kami zawodowymi a zwiazkami przedsiebiorc6w. Nie moze tei kie-
rownik przedsiebiorstwa samowolnie naznaczaé kar dysyplinarnych;
moze to jedynie uczynié wydzial, w ktérym zasiada zastepca praco-
dawcy oraz zaslepca rady. Listy plac oraz wyplaty kontrolowane sa
przez rady, ktére rowniez kontroluja stosowanie praw o ochronie
robotnikéw 1 wspéldzialaja przy mianowaniu inspekloréw fabrycz-
nych. Rady fabryczne moga przed sadem rozjemczym wystapié prze-
ciw wypowiedzeniu lub zwolnieniu z pray robotnika lub innego pra-
cownika, motywujac to tym, iz nastapilo ono z powodéw natury poli-
tycznej lub z powodu wykorzystania prawa koalicji i zrzeszania sie.
Ustawa ta zapewnia wiec robotnikom i innym pracownikom daleko
idace prawo o stanowieniu we wszystkich sprawach, tyczacych wa-
runkéw pracy.

Ale ustawa ta siega jeszcze dalej. Daje bowiem robotnikom i
innym pracownikom prawo i mozno§é wywierania wplywu nietylko
na spoleczne. ale takie na kupieckie i techniczne kierownictwo przed-
siebiorstwa. Przedsigbiorca zobowiazany jest bowiem zwolywaé na
zadanie rady wspoélne obrady na temat ogélnych zasad kierowania
przedsiebiorstwem. ‘Wilagdciciele przedsiebiorsiw przemystowych oraz
wickszych przedsiebiorstw handlowvch zobowiazani sa  corocznie
przedstawiaé Radzie bilans przedsiebiorstwa oraz wykaz strat i zy-
skéw. Jeszeze glebiej siega prawo w tych przedsiebiorstwach, ktére
sa wlasno$cia stowarzyszenia akeyjnego lub towarzystwa z ograniczo-
na porgka. W tych przedsiebiorstwach maja Rady prawo wysylaé
dwuch przedstawicieli do Rady Nadzorczej lub kiemowniczej, ktérzy
z réwnymi innym <ztonkom Zarzadu prawami biora udzial w kiero-
wnictwie. Skoro wiec juz dzisiaj zapewniono klasie robotniczej udzial
w_zarzadzie i kierownictwie, to jednak znaczenie tych postanowien
lezy w tym przewaznie, iz klasa robotnicza w ten sposéb uzyskuje
moznoéé wyksztaleenia z czasem ealego sztabu mezéw zaufania. Uzy-
skuja oni nadzér nad technieznym i kupieckiny kierowni‘twemn orzed-
sicbiorstw, a przez stale zajecie sie kierownictwem przedsiebiorstw
przemyslowych uzyskuja potrzebne wiadomosci i doSwiadezenia i po-
woli w ten sposéb nabjieraja zdolno$ci, potrzebnych do kierowania
przemyslem uspolecznionym.

Kapitalizm rozdzielil prace na poszczegélne manipulacje. Kazdy
robotnik przez cale lata zajety jes! ta sama bezduszna praca czescio-
wa. - Nie obejmuje przegladu calkowitego procesu pracy, nie ma zad-
nego pojecia o technice. A mmiej jeszcze wie robotnik o kupie kim
kierownictwie przedsiebiorstwa. Nie wie on skad sie sprowadza su-
rowece ani jakie sa rynki zbytu produkiéw pracy; nie zna buchalterji,
nie rozumie bilansu. Kapitalizm, czyniac z robotnikéw tylko narze-
dzie pracy, uczynil ich niezdolnymi do kierowania nig. Zmonopoli-
zowal tak samo wiadomo$x i zdolnoSci potrzebne do kierownictwa
praca spoleczng, jak i wlasno§é srcdk6éw produlkeji. Azeby socjali-




wPRZEDSWIT" 41
zacje uczyni¢ mwozliwa, nalezy 6w monopol znie§é. I wtedy dopie-
1o, gdy klasa robotnicza wyksztalci wsréd siebie szereg mezéw zau-
fania, zdolnych do kierownictwa przedsiebiorsiwami, w ten sposéb,
aby produkcja nie ulegla zniszczeniu, witedy dopiero stanie sie ka-
pitalista naprawde zbytecznym i moze byé z przedsiebiorstwa usu-
niety.

III.

Ustawa o Radarh fabrycznych przygotowuje klase robotnicza do
wspélkierownictwa przedsiebiorstwami i stwarza w ten sposéb psy-
chologiczne przeslanki socjalizacji. Réwnocze$nie jednak ustawo-
dawstwo nasze zajelo sie stworzeniemm nowych form prawnych dla
uspolecznionych przedsigbiorstw, by w ten sposéb daé socjalizacji

_prawne przestanki. Temu velowi sluzy uslawa z dn. 29 lipca 1919 r.
o przedsiebiorstwach kollektywnych.

Dotychczas znaliSmy tylko dwa typy przedsiebiorstw: przedsie-
biorstwo kapitalistyczne i biurokratycznie zarzadzane zaklady pari-
stwowe lub gminne. Uspolecznionym przedsigbiorstwem zarzadza
panistwo lub gmina wspdlnie z robotnikami i innymi pracownikami,
zajetymi w tych zakladach oraz wspolnie z odbiorcami, dla ktérych
te zaklady pracuja.

Ustawa ta rozr6znia dwie formy sonjalizacji przedsiebiorstw:
1) zaklady kollektywne oraz 2) towarzystwa akeyjne i towarzystwa
2 ograniczona poreka o charakterze kollektywnym.

Zaklady kollektywne sa to calkowicie uspolecznione przedsie
biorstwa. Kapital prywatny zostaje tu zupelnie wylaczony. A przed-
sigbiorstwo takie zaklada panstwo, kraj lub gmina. Prowadzi je ze-
branie przedstawicieli przedsi¢biorstwa, zlozone z przedstawicieli in-
stytucji, ktora zaklad 6w zalozyla oraz z przedstawicieli rady fa-
bryeznej i odbiorcéw.

Z czystego zysku przypada przedewszystkim cze$é na robotni-
kow i inych pracownikéw danego zaktadu. ‘Pewna czesé teize oddana
zostaje na podstawie uchwaly rady na cele dobra ogélnego, a druga
cze$¢ oddaie sie do wspoélnej kasy robotnikéw i innych pracownikéw
wszystkich przedsiebiorsiw uspolecznionveh. Reszta czystego zysku
przypada instytucjom - zalozyrielom.

Obok przedsiebiorstw kollektywnych, w lktérych dla kapitalu
prywatnego juz niema miejsca. dopuszcza prawo takie bowarzystwa
akeyine i towarzystwa z ograniczona poreka o charakterze kollaktyw-
nym. w ktérych wladze i zyski dziela sie miedzy kapita} prywatny,
instytueje prawno - publiczne oraz aobolnikéw i innych pracowni-
kéw. W Zarzadzie takiego towarzystwa ak:yjnego lub w radzie nad-
zorczej takiego towarzystwa z ograniczona poreka polowa miejsc na-
lezy sie przedstawicielom panstwa (kraju, gminy) oraz rady fabrycz-
nej — reszta miejsc przypada akejonarjuszom wzgl. wsp6lnikom. Pa-
ragral 37 tej ustawy okre§la, ze pmy zakladaniu towarzystwa akeyj-
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nego lub towarzystw a ograniczona poreka panstwo ma prawo do
udzialu az do polowy kapitalu akecyjnego. Tam gdzie zarzad parf-
stwowy korzysta z przyslugujacego mu prawa, nowo zalozone towa-
reystwo przybieraé musi charakter kollektywny. Paragrat ten za-
wiera tez postanowienie, umozliwiajace nadanie istniejacym jui to-
warzystwom charakteru kollektywnego. Z powodu dewaluacji pie-
niadza wiele towarzystw musi podwyiszyé swé6j kapital akeyjny.
‘W tym wypadku ma paristwo prawo do nabycia nowych akeji w wy-
sokosci, nie przekraczajgcej polowy calego kapitalu danego przed-
sigbiorstwa.
IV.

Na wiosne roku 1919 ogélna sytuacja miedzynarodcwa sprzyiada
akcji socjalistycanej — te okoliczno$é wykorzystaliémy w celu wsta-
nowienia praw o Radach fabrycznych i prezedsiebiorstwach kollekty-
wnych. Tymezasem jednak sytuacjn ta pogonrszyla sie, Przedewszyst-
kim nastapil zwrot w Niemeczech. Od czasu berlinskich walk ulicz-
nych stwierzy! rzad niemiecki obrone krajowa, kiéra wikinétoe stala
sie tak silna, ze mcgla niemiecka klase robotnicza ubrzymaé w kar-
bach. Wielkie straiki gwaltownie stlumiono. Proletarjat zostal pchnie-
ty na dncge deferzywy. O akeii socialistycznej, zapowiadamej w po-
cratkach marca. juz wkrétce mowy niie bylo. Na W e grz e ¢ h nogbila
gie dyktatura rad o opdér wloscianstwa oraz zbrojna skecje BEntenty.
W krajach Ententy demobilizacje przyspieszono. Amme, v ktérych
eie na wiosne z powicdu odwleczenia democbilizacji zaczal budzié rmrch
rewolucyjny, zostaly zdemobilizowane, aim: doszto do ‘wybuchu. De-
mobilizacia vwolnita kapitalizm Ententy od bempcsredniego niebez-
pieczernistwa rewolucyjnego powstania w jej kratach. Statosé proleta-
rjatu wykazal niewdany strajk genemalny, naznaczony na 21 lipea
1919 r. Tak wiec z powodu wypadkéw w Niemczech, na Wegrzech i
w krajach Ententy przeszla przez cala Europe fala reakevina. W Cez e-
choslowacji i w Polsce zasaduniczo uchwalonej reformy a-
grarnei nie przeprowadzono. W Awustrji niem. wamocnila sie opozyeja
klas pasiadajacyeh przeciwko socjalizacji. Agitacia przeciwko niej
znalazla podatny grunt nie tylko wéréd burzuazji, ale tez wsr6d
chbopstwa. W krafach wechedzacyeh w sklad Austrji niem. wzinogha
sie akeia ku oderwaniu sig od Wiednia. Rzady krajow ailpejskich
staly sie osrodkiem opozycji przeciwko akceji socjalizacyjnej.

Als nie tylko wewnetrzna opozye'a przeciwkio socjalizacji wamaoc-
nila sie znacznie z powodu zmian w ogélnej sytuacji miedzynamodo-
wej. Zmniejszyla sie takze objektywna mozliwo$é preeprowadzenia
tej akoii z pewodu emiany warunkéw. Usilowania Awustrji mfem. w
celu przylaczenia sie do Niemiec nie wdaly sie. Nie mogac sie przy-
laczyé do Niem'ec, a nie majac do§é sil do samodzielnej egzysbenci,
popadliSmy w przygniatajaca zalezno$é od kapitalu Ententv. Nie mo-
Zemy zyé¢ bez otrzymania wielkich kredvtéw od Ententy na hkupr
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\ artykulow spozywezych i surowcéw. Endenta jednak udziela nam
kredyty ‘edynie w drodze zabezpieczenia swych pretemsjyi w ziemb
i przez udzialy w przedsiebiorstwach. A nie daje nam kredytéw,
jesli te zabezpieczenia 1 udzialy traca swoja warto$é przez ustawo-
dawstwo, zigrazajace wlasnosci kapitalistycane] przez wywlaszozenie,
Tak wiec nozshrzygniecie sprawy przylaczenia do Niemiec zadecydio-
walo réwniez o dalszym przebiegu akeji socjalizacyjne;j.

N

Gdy w cablej Europie nmestapil zwrot peakcyjoy, podutiosla sie
takze w Zgromadzeniu narodowym ‘Austrji nieprzezwycigzona opo-
zyoja preeciwkio projektowi komisji socjalizacy,nej w sprawie wy-
wlaszczenia. Na wzmocnienie opozyeji burzuazji przeciwko temu pro-
jektowi wielce wplynela warastajaca weiaz dewaluacja pleniedzy.
Wedlug projektu mieli wywlaszczeni przedsiebioncy otizymaé od-
sakodowania. Przedsiebionca otrzymatby 'w zamian za aweja wlasnosé
prawo do stalej rocznej renty. Ale nawet gdyby odszkodowanie od-
" powiadalo w zupelnosci obecnej warto§ci wywlaszezonych przedsie-
biorstw, grozi jednak ‘wywlaszczonym wielka strata, poniewaz razem
z wartoscia pieniadza spada tez warto$é renty. Okolicznosé, iz narady
nad tym projektem toczyly sie w caasie nader szybkiej dewaluacj
pienigdza, wzmocnila znacznie op6ér klas posiadajacych przeciwko
temu projektowi.

Ale takze wazne wzgledy gospodarcze przemawialy przeciwko
tej ustawie. Nasz przemyst nie moze sobie zapewnié sunoweow 0 ile
nie otrzyma kredytu z zagranicy, a Ententa nie udzieli go, jesli usta-
nowi sie prawo, na ktérego podstawie kazde przedsiebiorstwo prze-
myslowe moze byé wywlaszezone, kiedy tylko rzadowi sie spodioba

Zgromadzenie nanodowe z tych powodéw znacznie zmienito pro-
jekt komisji socjalizacyjnej. Wedlug jezo uchwatl nastapié¢ moze wy-
wlaszcrenie nie na podstawie uchwaly czadu, lece tylko ma podstawie
specjalnych ustaw. A ustawa z dnia 30 maja 1919 r. nie uprawnia rza-
du o wywhszezen'a przadsiebiorstw, lecz wskazuje tylko sposob
postepowania przy przyjmowaniu wywlaszezonych praedsigbiorstw,,
oraz przy obliczaniu wysokosdci icdsakodowania, jesli specjalna ustawa
zarzadzi wywlaszczenie poszezegélnego przedsiebiorstwa.

VI.

Kt6re prrzedsiebicrstwa nalezalo tedy wywlaszezyé?  Proede-
wozystkiom cheiala komisja socjalizacyjna uspofecznié wielki prze-
mysl 2elazny. Przeciwko temu podniosla sie wielka opozycia w Styrji
i Karyntji, w ktéryeh do krajch znaiduja sie poklady rudy zelazne; te-
go towarzystwa. Podczas pertraktacii rzadu centralnego z rzadamd
tych krajéw mnastapila szalona spekulacja kcjaemi Alpine Montange-
sellschaft. Po obecnych wysolkich kursach nie bylby rzad w stanie
akeji wykupi€. a wykupienie ich po niiszej cenie doprowadzitoby do
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konfliktu z wloskim kapitalem, ktory naby! wielka cze$é akeij. Na
taki konflikt ¢z zagranicznym kapitalem nie moze sie odwazyé pain-
sbwo, zalezne od zagranicy.

Musiamo nviec ograniczyé sie do zapobiezenia temu, by kapital
zagraniczny nis owladnal calkowicie naszemi najwaziieszemi przed-
sigbiorstwami. Gdy wigc w pazdzierniku Alpine Montangesellschaft
powigkszylo swéj kapital, panstwo na podstawie § 37 ustawy o przed-
siebionstwach kollektywnych zazadalo tyeh nowych akeji dla siebie.
Przez to uniemczliwiono nabycie ich przez zagranice oraz zapewnio-
no panstwu silniejszy wplyw na zarzad przedsiebiorstwa.

Innego rodzaju trudnoéci stawaly na drodze socjalizacji kopaln
i handlu weglem. Wobec tego, ze Austrja skazana jest na przywéz
wegla z zagranicy, a nie wiadomo czy w tych krajach nastapi scejali-
zacja, czy tez pozostanie wolny handel, lomisja socjalizacyjna byla
odania, by e sprawe narazie odtozyé.

Lepsze widoki ma socjalizacja elektrowni. ‘Wprawdzie i tutaj
sa réane trudnosci, z jednej stncny partykularyzm krajéw, gdyz kazdy
rosci sobie pretensje do swoich sil wodnych dla siebie i nie chee od-
daé rzadowi zadnych praw w tej mierza, z drugiej strony nasza za-
leznosc od zagranicy, gdyz do ‘wykorzystania sil wodnych pobrzebny
nam kapital zagranicany. Scejalizacja nastapié musi w takich for-
mach, by udzial kapitalu zagranicznego nie zostat wykluczony. W kaz-
dym razie dotychczasowe prace przygotowawcze pozwalaja przypu-
szczaé, iz projekt socjalizacji elektrowni wkroétce bedzie mozna przed-
lozyé Zgromadzeniu narodowemu.

Najbardziej daleka urzeczywistnienia jest chyba socjalizacja go-
spodarki leinej. A to z powodu oporu rzadéw krajowych icraz z po-
wodu pestanowienia traktatu z St. Gz=rmain, ktéry naklada na nas
zobowiazanie dostarczania Entencie drzewa po cenach krajowych. Tak
dlugo wiec nie bedzie mozna rozstrzygnaé sprawy socjalizacji, poki
sie nie dowiemy, w jaki sposéb to postanowienie zostanie przepno-
wadzone i jak wplynie na rentownosé laséw.

VIL

Wobec tego, ze socjalizacja wwielkim stylu w ostatnich miesiacach
mie byta mozliwa, zalezalo nam jednak na tym, by my$l o socjalizacji
utrzymaé zywa mimo niedogodnosci ceasu, by przez praktyczna prace,
chociazby w ciasniejszych ramach, ukazaé jej plodnosé i aby w ten
spos6b stworzyé podlozs dla socialimndi w pomySiniejszych czasach.

Podezas wiojny nabyl lub zatozyt Zarzad wojskowy wielka ilosé
zakladéw przemyslowych. Te zaklady prowadzil czeSciowo sam, sy-
stemem militanao-biurokratycznym czeSciowo wydzierzawial je kap:i-
‘talistycznym przedsiebiorcom. Nasza republika odz'edziczyla . te
przedsiebionstwa i moze zenganizowaé rarzad ma zasadach kollektyny-
ayich. W ten spos6b moze ona praktycznie wyprébowaé nowa forme
prawna dla przedsiebiorstw kollektywnych i moze dowiesé pruwez do-
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§wiadczenie, ze proedsiebiorstwa te moga istnieé i mozwijaé sie bew
kapitalu i biurokratycznych zarzadzen.

W tym celu zalozono przedewszystkim zjednoczona fabryke
skéry i obuwia — jest to pierwszy zaklad kollektywny w Austrji. Za-
dozony zostal przez panstwo wspélnie ze zwiazkiem kcnsument6ow-
robotnikéw i ewiazkiem konsumentéw-chlopéw, kiore to zwiazki do-
starczaja mu kapitalu. Zamierzona jest takze ‘akcja zamiany prywat-
mych fabryk obuwia i skéry nma towarzystwo akeyjne o charakterze
kollektywnym ze wspo6ludzialem wyzej wymienionego przedsiebior-
stwa, aby w ten sposéb moée kontrolowaé takze prywatny przemyst
skorzany. Przez zwiazek z wloScianskimi konsumentami umozliwia
sie tym ostatnim zrozumienie, ze uspolecznienie przemystu nie szko-
dzi interesom rolnikéw, a raczej jest §rodkiem do uzyskania kontroli
mad nim. Jest to zadanie o majwiekszym znaczeniu, albowiem pozy-
skanie rolnik6w: dla idei uspolecznienia usuneloby najwieksza na jej
drodee przeszkode. 3

Wkrétoe potem przystapiono do uspolecznienia aptek, w kt6érym
to celu zalozono centrale Srodkéw leczniczych (,,Heilmittelstelle®).
Zadaniem tego zakladu jest zakup Srodikéw leczmiczych dla szpitali
i kas chorych oraz kontrola krajowych fabryk $rodkéw -aptecznych
i aptek. W tym celu zamieniono najwieksze przedsiebiorstwa prze-
mystu farmaceutycznego mna towarzystwo akcyine o kollektywnym
charakterze.

Oba wyzej wymienione zaklady kollektywne sa pieknym przy-
kladem sogjalizacii bez wywlaszczenia prywatnych przedsiebionrcéw.
Socjalizacja w wielkim stylu wymaga oczywiScie wywlaszozenia.
Jednakze dobra praca przygotowawcza do osiagniecia tego celu jest
zakladanie przedsiebiorstw o charakterze kollektywnym, przez kt6-
rych nrozw6j dowieSé mozemy, e przemysl rozwinaé sie mioze, mnie
sluzac kapitatowi.

Do akeji socjalizacyjnej nalezy réwniez zaliczyé ustawe o osiedla-
niu z 31 maja 1919, oraz 0 wywlaszezoniu posiadaczy zamkéw z 30 maja
2. r. Pierwsza z nich dotyezy tych wieltkich wladcicieli ziemskich, kt6-
rzy od 1870 r. przez wypedzenie chlopdw stali sie panami tej ziemi-
Ziemia ta przeznacrzona zostaje obecnie na rzecz bezrolnych, krajéw,
gmin, zwiazkéw rolniczych i t. p. Druga ustawa daje parfstwu prawo
wywlaszczenia, pod pewnymi warunkami nawet bez odszkodowanta
wihadcicieli zamkéw, palacéw i t. p., ktdre to budymki zamieflione zo-
etana na lecznice lub demy wychowaweze dla dzieci proletarjatu.

Dr. Otto Bauer.
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Demokracja a Socjalizm.

Zaostrzona walka klasowa, jaka dzi§ zmuszony jest prowadzié
‘wszedzie proletarjat europejski, przynagla go miedzy innymi—do
przejrzenia krytycznego rynsztunke bojowego, w jakiin dotad kro-
<czyl, i do zarzueenia tych metod, zasad i $rodk6éw: taktycznych, ktére
nie odpowiadaja zmienionym warunkom i potrzebom. Do zasad,
kiére w czasach ostatnich podlegaly silnej krytyce, a nawet calko-
witemu pogwalceniu (w Rosji Sowieckiej) nalezy zasada: przez de-
‘mokracje, czyli inagzej praez wigkszosé jlo spejalivmu. Jest to spra-
wa tak wazna dla calej ideologji proletarjackiej, ze obowiazkiem
jest kazdego socjalisty rozwazyé ja wszechstronnie i powaznie. Cho-
dzi o rzecz miemala, bo o to, czy pozyskiwaé wigkszosé dla socja-
lizmu, czy tez narzucié¢ jej swa wole w mysl intereséw i ideologiji
proletarjatu; czy i8¢ dio socjalizmu przez wiekszos, czy tez tylko
»W imie intereséw wiekszosei“. Takie lub inne rozwiazaaie ideo-
logiczne sprawy, przychylenie sie w te lub inna strone stanowi o e¢a-
lej przyszlej ideologji i taktyce proletarjatu, a juz dzis stanowi
o powaznej rozbieznosci w szeregach najinitow.

Aby zaja¢ takie lub inne stanowisko wzgledein demokracji, na-
lezy przedewszystkim ustanowié jasno, o za de:.nokracje uwazaé
nalezy, 'boé slowo ,demokracja* jest na ustach wszysikich. Niema
dzis warstwy i klasy spoleczaej, ktéraby odzegnywala sie calkowi-
cie iod demokracji gloSno i wyraznie, lecz kazda ujmuje j1 po swoje-
mu, zakresla te lub inne ramy—zaleziie od swych interesdw xiaso-
wych. Dlaczego tak jest? Bo demokracji, t. j. Swiadlomej swych
celéow i zadosi zypeichvyeh wiekszasei —w iyciu realnem spoleczenstw
dotad niema; bo demokracja — to tylkd pojecie, ideal, . ktéremu
w rzeczywistosci odpowiadaja najrézaiejsze, a odlezle oden formy
bytu. Szaimma idea demokracji ulega wraz z biegiem zycia i doSwiad-
czeniem dziejowym poszczez6lnych warstw i klas spolecznych zmia-
nom ciaglym. Haslo demokracji, rzucone przez Wielka Rewolucje
Francuska, osiadto na mieliznie ideologji mieszczanskizj, nie prze-
kroczylo. pojecia form politycznych bytu, calos:i i jednostki. Prawo
wlasnoéci zostal> wznane za $§wiete i nienaruszalne — nawe. przez
wiekszosé.. 1 trzeba przyznaé, ze mieszczanskie ujeoio denykracji
anie bylo naleiycie podwazone przez ideologje klasy najmitéw. Do
czas6w niemal ostatnich demokratyzacjr podstawowej dziedziny
zycia spoleczenstw, gospodarki — nie wchodzila do programéw par-
tji proletarjackich. Proletarjacka idea demokracji nie przekra~zala
podobnie, jak burzuazyjna, form politycznych bytu. Pomiedzy pro-
gramem ,minimum®, wobejmujacym polityczne hasta demokracji
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mieszczanskiej, a programem ,maximumn‘, moéwigcym ©Zolnie o za-
prowadzeniu wstroju socjalistycznego — byla préinia.

Tym o stanem prézni ideologicznej naleizy ttumaczy¢ w znacz-
aym sbopniu dzisiejszy stosunek krytyczny do form demokratycz-
mych wogéle §réd ozesei obozu proletarjackiego. Hasta demokracji
politycznej zostaly w znacznym stopniu prewez proletarjat osiagniete,
program ,minimwm* wyczerpany. A wiec co dalej?  Pozostaje je-
dynie — zaprowadzenie ustroju socjalistycznego. W jaki sposéb?
Jedyna formuta gotowa, choé ‘metna i niejasna, byla dyitatura pro-
letarjatu. A wiec... niech zyje dyktatura proletarjatu!

Takie byly — poza wstrzadnieniami glebokimi wojny i rewo-
lucji rosyjskiej '— objektywne dane ideologiczne dla obecnego na-
stroju antydemokratycznego czeSci proletarjatu. [ dane te byly
wazkie i powazne. Nie sposdb sie dziwié, ze dojrzaly spolecznie
wokutek przejsé potwornych lat ostatnich -— proletarjat europejski
mie moze sie zgodzi¢ na role glosujacego do sejmu i ciala samorza-
dowego demokraty, Zze pragnie on i w dziedzinie najwazniejszej by-
tu, gospodarki — glos zdobyé. Chodzi jednak o to, jak ten ghos zdo-
by6 Czy przez demokratcje, t. j. tworzenie Swiadomej celéw i zadan
gyciowych wiekszosci? czy tez, pomimo niej, przez pochwycenie
wladzy ,,w interesie wiekszo$ci® przez muiejszo8é, czyli przez t. zw.
dyktature proletarjatu? [Pierwsza droga uzaleinia zdobycie i sbo-
pien glosu od woli wiekszoéei, a wiec wymaga oddzialywania na aia
i tworzenia jej, druga opiera zdobycze wylaczaie na sile klasy,
a wiec prowadzi do ignorowania woli wiekszoszi. Pierwsza droza,
wymagajaca tworzenia §wiadomej celéow i zadan zyciowych wiekszo-
8ci, prowadzi do usuniecia panowania klasowego i zastapienia go
przez wole wiekszoéei; druga — przez narzucanie woli swej wiek-
szodci — prowadzi do zastapienia panowania jednej klasy przez pa-
nowanie innej. Poniewaz za$§ ,panowanie“ wytwoércy-proletarjatu
jest absurdem samym’ w sobie, wiec wszelkie proby zaprowadzenia
nowego ustroju wbrew wiekszodei, czy pomimo wiekszo$oi musza
prowadzié — bez wzgledu na powodzenie walki — tylko do chaosu
i zametu. Samo wysuwanie przez mniejszosé hasta walki ., w inte-
res'e wigkszoscei' bynajmniej nie stanowi probierza dostatecznego
jezo slusznodei. Haslo {0 wysuwa kazda wladza, kazda klasa panu-
jaca i kazda klasa, dazaca do wtadzy. Jedynym za§ sprawdzianem
slusznoSoi jej stanowiska moze byé stworzenie faktyeznoj wiekspo-
ei ,Swindomej swych celéw i zadan zyciohwydh. Wtedy tylko formy
bytu, stworzone przez te wiekszo$é. moga nosié nazwe demokratyoez-
mnych.

U podstaw ideolazji demokratycznej lezy zasada indywidual-
nej wartoSci jednostki. jako czlowieka, i speleczmej wartosei ludz-
kosci wobec wiszechSwiata. Czlowiek, jako taki, winien mie¢ jedna-



48 »wPRZEDSW [T
kowe prawo do rozwoju wszechstronnsgo, a wige do stanowienia
o formach spolecznego spélzycia. W sprawach, tyczacych sie og6tu
czlonkéw spoleczenistwa, wszyscy winni mieé¢ jednakie prawo do
glosu.

Formy wladania érodkami wytwérczpsei, samegd wytwarzamnis
i podzialu débr, jako stanomwigce podstawe bytu speledrenstw, nie
moga byé wykluczone ze spraw, logélu sie tyezacych.

Zyciem zbiorowem spolecznodei demolkratycznej wlada og6l,
lud, ,,demos”. Niema poza nim i ponad mim innej wtadzy. A wiee
w spolecznosci demokratycznej rzady istnieé prapstaja, moze istnieé
jeno kierownictwo. Pojecie rzadéw laczy sie dziejowo z przemoca,
pojecie przemocy, wbrew terminologji Sorela®), — z mniejszoscig
panujaca. Tam wiec, gdzie wlada og6l, gdzie wszyscy maja jednakie
prawa we wszystkich dziedzinach zycia, gdzie o tem, jak ma sie ulo-
zy¢ zycie spoleczne, polityczne, gospodarcze og6lu — decyduje wiek-
sz0§6, nie moze byé mowy o przemocy, nie moze byé mowy o rzadze-
mniu. Obalenie sila rzadéw mnaiejszosci przez §wiadoma swych zadanh
i celéw zyciowych wiekszo§é — to nie dyktatuna.

Kwestji nie ulega, ze rozumowanie to i definicja ta nie zado-
wolg indywidualistéw, anarchistbw. Powiedza oni, ze wiekszosé,
nakladajgca na mniejszosé obowiazki i zmuszajaca ja do postuchu,
réwniez uzywa przemocy, a wiec rzadzi, ze nakazy — bez wzgledu
na to, od kogo pochodza: od wiekszodei, czy od mniejszodci — sg
gwaltem wzgledem jednostek, czy grup. Lecz tego rodzaju rozumo-
wamia nie moga byé brane pod uwage tam, gdzie chodwi o Zycie spo-
leczne. W plaszczyZnie zycia spolecznezo ludzko$ei musi istnieé
pewien przymus; musi byé ograniczona wola jednostki. 1 miema
form ‘zycia spolecznego, ktéreby tego przymusu nie nakladaly. Weaz-
my sp6ldzielezo$é, spéldzielnie spoiywaze, czy wytwéreze, te ulubio-
na komérke anarchistéw. Czyz tam wola jednostki nie jest ogra=
miczona? Czyz i tam nie decyduje w sprawach, ogélu sie tyczacych,
wiekszo§é? Jednostka moie wycofaé sie ze spoldzielni, moze zawia-
zaé mowg, lecz i w tej nowej musi podlegaé woli wiekszo§ci. Cho-
dzié wiec moze tylko o formy i zakres tego przymusu; chodzié moze
o to, aby przymus ten tracil jaknajwiecej cechy zewnebrzne, a zdo-
bywal wewnetrane, moralne. Ale to juz zalezy od procesu rozwo-
ju samej wiekszosci.

O demwokracji pelnej nie moze byé mowy dotad, p6Ski niema
zwartej wiekszo$ci spolecznej, §wiadomej swych zadan i celéw zy-
ciowych. W procesie dziejowym, zar6wno sklad tej wiekszoSci, jak
i jej zadania i cele moga ulegaé niezliczonym zmianom. Samo utwo-
rzenie tej wiekszoéci §wiadomej moze byé wiecznym a nieziszczal-

*) Sorél. — .Rozmydlamia o prezemocy*.

- —
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nym dgzeniem ludzkosci. To przeciez pewne, ze tym dazeniem be-
dzie demokracja zawsze, bo poza wola wiekszosei niema wszak zad-
nego innego sprawdzianu stusznosci, ,,sprawiedliwosci’® uktadu sto-
sunkow miedzyludzkich. Wszak i komunisci rosyjscy, gloszacy
i przeprowadzajacy t. zw. dyktature proletarjatu, utrzymuja, ze jest
ona tylko etapem przejsciowym, droga do demokracji pelnej. Lecz,
jak doswiadczenie tejze rewolucji rosyjskiej wykazalo, i o dyktatu-
rze klasowej nie moze by¢ mowy, jezeli dana klasa nie jest dojrzala,
a wiec Swiadoma swych zadan i celéw zyciowych, jezeli nie dorosla
do zorganizowania i pokierowania wytezona walka z zywiolem,
czyli pracg. 'Wladza, o kidrej marzy, jak o wyzwoleniu, proletarjusz
" spolczesny, — to nie jest rezulat tylko przemocy, bo 1maiejszoéé dro-
bna nie jest w stanie obezwladnié i ujarzmié fizycanie olbrzymia
wieksz08¢. Wladza mniejszo$ci — to rezultat i spadek wyrobionych
w ciagu wiekow w danej klasie talentéw organizacyjnych i kierow-
niczych, opartych na wiedzy. I do wladzy tej zadna klasa spoleczna
nie dazyla dla niej samej, lecz dla utwierdzenia swych zdobyezy ma-
terjalnych, stanu posiadania oraz plyngcych stad przywilejéw. Pro-
letarjat, ktéry nie mysli, bo to jest sprzeczne z jego istota spoleczna
i ‘gospodarcza, o zadnym stanie posiadania i przywilejach, nie ma
zadnego powodu do dazenia karkolomnego do wladzy, jako wyrazu
przemocy mniejszosci, a tembardziej do dyktatury. Zadaniem jego
i celem jest aniesienie istniejacego stanu posiadania i przywilejow,
a wiec i opartej na nich wladzy. I dlatego dla proletarjatu miema
innej drogi wyzwolenia. jak przez wiekszodé, jak przez demokracje.
Droga to nie jest krotka. To trzeba sobie uprzytomnié. Na drodze
tej proletarjat bedzie imial do rozwiazania szereg wagadnien trud-
aiyeh, z kidrych najwazniejsze: formy de:nokratyzacji iyeia gospo-
darczego, stosunek do klasy wytwércow rolmych i panstwa. Lecz
s3 to sprawy, bez rozwiazania i-ustosunkowania sie do ktéryeh pro-
letarjat skazany bedzie na prézie szamotanie sie, a socjalizm na za-
wisniecie w prozni. Bronislaw Siwik.
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azimierz Zygfryd).

Przeglad polityki zagraniczne;.

Niedoszle przymierze. — Przestrogi organu p. Clemenceau. .— Angielska

koncepeju w sprawie Rosji, — Program wyborczy p. Asquith'a, — Echa kon-

feroncji amsterdamskiej, — Logy Turcji. — Przewrét w Niemczech. — Kie-
runek rzagdu Kappa. — Ententa wobec przewrotu. — Perspektywy.

Konferencja pokojowa, jako cialo zbiorowe, skupiajaoe reprezentan-
tow wszystkich panstw sprzymierzonyrch, poczawszy od kolomowego prze:d-
stawiciela ,,Kr6lestwa Hedzas®, av. do delega.ow pieciu mocarstw o intere-
sach ogélnych™, faktycznie, jako dnstytucja obdarzona samodzielma inicjaty-
wa w sprawach polityki miedzynarodowej, nie istniala migdy. Rozwizzanie
iej, doiconane w' grudniu wb. roku, bylo tylko zwylkla formalnasoia. Nie zna-
czy to jednak bynajmmiej, 'by formaknosé ‘ta minela bez zadnego wplywu ma
formy dyplomacji, uprawianej zaré6wmo w stosunkach wewrmrelrznyech miedzy
mocarstwami ,sprzymierzonemi i zaprzyjaznionemi®, jak i w stosunkach ma
vewnatrz.

Dawne wezly, laczace z natury rzeczy patistwa Ententy w czasie woj-
oy, dzis, w okresie budowania pokoju miedzynarodowegd, oczywiscie prze-
staly juz istnieé. Nowe — dotychiczas nie zostaly mawiazame. Wprawdzie je-
azoze tz31 Clemenceau zabiegal staraomie o nawiazanie nowezo ,brdjpono-
zumienia*, obejmujacego Anglje, Stany Zjeldnoczome Ameryki “Poln. onaz
Framcije, ale w wypadku tym dyplomacja framouska pomiosta jaskrawa i kom-
promitujaca wprost kleske. Amglja — przez usta Izby Gmin — odwiadezyla,
iz mie 'ma mic przeciwko przytaczeniu sie do ewentualnego ,tréjparozumie-
nia“, ale ma przylaczenie to zdecyduje sie definitywnie dopiero ‘wtedy, gdy
ggode wymazi mowmiez senat amerykaidski. Znac (byto, ¥z w kazdym razie
Wielka Brytanja, w ktorej tradycji dyptomatycznej lezy wezak oddawma zrecz-
De ongamizowanie systeméw przymierzy, tym razem mie Spiesizy sie bymaj-
mniej z ‘wigzaniem sie mowymi traktatami. Jest to zresztg zrozumiale cal-
kiem z punktu widzenia trzeiwej polityki anglosaiskie]. Swhat mmajduje sie
in statu nascemdi, w stanie zupeiinego chaosu. Nowe perspektywy polityczme
dopiero zwolna, stopniowo sie zarysowaja. (W tych waruwnkach mniewitpli-
wie zaden amgelski mag stanu — bez wazgledu ma to, czy bedzie mim p.
Lloyd-Geonge, czy tez p. Asquith — aie zechce zamykaé sobie drogi prze.i-
wozesmemi umowami dyplomatycznemi, opartemi ma bardziej konkrebngyol
podstawach, anizeli mieobowiazujgcy i beatreSoiwy covenant o Lidze Na-
rodéw.

Oficjalna i poéloticjalna prasa framcuska starala sie zbagatelizowaé owo
zastroepenie Izby Gmin, potraktowaé je jako czcza formalnosé, ktéra mie po-
ciggnie za soba zadnych realnych mastepstw. MW istocie jednak Tzeczy prze-
wornos¢ angielskiej lzby Gmin mie okazala sie ami' zbytecama, ani bertrebei-
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wa. ‘Ameryka nie ratyfikowala dotyohozas traktatu oraz awiazanych z mim
dodatkownych konwencyi polityeznych, a mic nie wskazuje na to, by 'w ciagu
majblizszych miesiecy sprawa ratytikacji w senacie amerykanskim miaflla sie
istotnie posuna¢ maprzéd. Dyplomacja angielska ma tedy ma diuzszy okres
ezasu zupelna swobode iw stosunkach wagledem spnzymierzenicéw. Niewat-
pliwie, liczac sie z zywa jesncze tradyoja wiojny, meiowie stanu Ententy za-
ochowywaé musz we wzajemnych mieday 3dba stoswakach pewne, na ze-
wngtrz jprzynajnuiej, pozory serdeczmodei. Alle dradycja ta staje sie coraz
slabsza. a porory owe cordaz banxiziej mikle, w miare tego, jak wskiutek kry-
eys6w mimisterjalnyoh w poszezegélnych palstwach padaja dawne ,wojem-
me* ‘gabimety i zmieniaja sie kierownicy polityki zagranicznej. Zapewne,
i z tego réwniez m. in. powodu ustgpienie p. Clemenoeau i Pichona powi-
tame bylo z ulga przez dyplomacje ztamtej Strony kanatu. W stosunku do
p. Milleranda p. Lloyd-George obowiazany jest do dnawnie mmniejszej wazgled-
mosdel, a mawet | mmiej jaskrawych oanak szacunku, anizeli w stosumku do
. szefa rzadu Republiki.

Wprawdzie i teraz pélurzedowa prasa franouska doklada wszelkich
staran, by ftuszem hatalliwego entuzjazmu z:gluszyé jaskrawe juz dazis roz-
diwieki ‘miedzy sprzymierzeincami. ,Solidaires dans ta paix’ — pod takim
tytulem umieszeza antykul wstephmy ,,Temp3‘ paryski. Doprawdy jednak —
trudno o llepsza ilustracje przysiowia francuskiego: ,qui s‘excuse—s‘acouse”.
Publicysta ongann polurzedowego raduje sie, jak dziecko, zkilku nieobowia-
mjacych frazesow. wypowiedzianych przew dyplomatéw amerykarnskich i an-
gielskich ma wroczystosci narodowej w Klubie amerykariskim, & ‘jednoczesnie
prébuje maiwmnie rzucié zastone fma wszelkie zgrayty w owej legendamej juz
dzis solidarnodei”. Nie wspomina wiec ani slowem © ,opozycji’ w senacie
amerykandkim, ktora przestata juz byé tylko opoaycja praeciwko prez. Wil-
somowi, & przyyela formy zasadniczej opozyeji przeciwko calej Europie,
w soczegélnosci 725 — Europie ,9przymierzonej; ani ted o aredwkowaniu
przez, 'Kongres pierwotnego projektu pomocy (imamsowej Stanéw Zjednioxao-
aych dia Europy z 30 milj. dolaréw do 10; ani o lkorespondehncji prez. ‘Wil-
gona z Najwyisza Rada w sprawie boséw adnjatyckiego mybrzeza, ani wrresz-
eie o tyle, tylu innych sprawach, ktére same przez sie, bez komentarzy ma-
wet. glebiej oswietlaja dyplomacje Ententy od najwznioslejszych frazeséw
p. Hugh C. Wallace‘a, ambasadora amerykarskiego w Paryzu.

Framcja, uzalesmiona jest miewatpliwie majbardziej — zaréwmo finam-
sowo, jak i miktarnie. od resaty sprzymiemgenoéw. Nic dziwnego tew, e
doklada wszelkich wysitkéw, by wbrzymaé madal ,,solidarnosé® miedzy sojusz-
nikami. Céz — gdy sojusmicy owi zdrydzajg dupelna miemal obojetnoasé
wobec zagadmienia tego, tak :zywotnego dla Framoji. Alni Anglja, ani Ame-
ryka mie uczymily dotad ami jednego prawie zasadniczego kompromisu, kté-
rego celem byloby utrzymemie ,zgody i jednoSci”. Kompromisy te miemat
zatwshe czymi¢ byla zmuszona Fran:je. Zmuszony byl je czymié nawet p. Je-
rzy Olememceau, tym tatwiej zawieraé je bedazie p. Millerand, kitéry przecie
na punkcie ‘kompromiséw jest anacznie mmiej mieprzejednany wod ,,starego

tygrysa Frameji®.
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Clememceau, i jego zwolemmicy, maja dzid, rzecz prosta, wolna :rgkq
w krytyliowaniu owej polityki kompromissw, ktéra rozpoczat aresata prie-
cie jeszcze rzad poprzedni. ‘Wiprawdzie Clemenceau bawi obecnie w' Egin-
cie, wle frudno przypuszczaé, aby mie wywieral wplywu mna orgam swdj
»L‘Homme libre*. W piSmie zas tym w polowia ubiezlez> miesiaca oz taé
‘mogliSmy nastepujace slow'a, ‘wypowiedziane w zwiazku z londyrska komnfe-
remcja pod adresem angielskiego kolegi: -

Podréz p. Milleranda do Londynu polodyé musi kres falszywej sytua-
cji, w ktérej nie mozemy juz dluzej pozostawad. Opinja publiczna we Fran-
cfi dlusanie zaniepokojona jest wskutek chaosu, jaki panuje w polityce sprzy-
mierzericow. W kolach angieldkich przejawia sie dazemie na lkorzysé Tewiz|i
traktatu wersalskiego. Brutalne to wykgiwanie sie z wlasmych podpiséw. po-
Yozonych przed szedciu tygodniami, omacza kleske polityczna i moralna. Nie-
zawodmie Niemcy pospiesza si¢ z jej wykorzystaniem, poniewaz usprawiedli-
wia ona ich twierdzonie, jakoby traktat byl praktyeznie niewykonalny*,

Alarm ongamu p. iClemenceau byl zreszta calkiem usprawiedliwiony.
Polityka Entemty przezywala bowiem 'wéwezas ostry krizys, awiazany z ‘wWy-
sumietym przez Rade Najwyzsza zadaniem wydania przez Niemcéw wimnych
spogwalcenia prawa wojennego”. JeSli jednak alarm byl na miejscu. to
skutlkéw, pozadanych przez inieprzejednany ,.clemensizi‘, hynajmniej nie
zdolal wywolaé. P. Millerand powréeil do Paryza z nowym kompromisem,
stanowiacym w lIstocie rzeczy zupelna rezygnacje z dawnego stamowiska
francuskiego. Ententa zrzekba sie pretensji do sadzenia za poSrednictwem
swego trybunatu oskarionych dyplomatéw igieneraldw miemieckich. W dwa
285 tygodnie zaledwie pézniej oficerowie miemieccy, z krewniakiem b. ce-
sarza na czele, zniewaiyl publicznie calonkéw trancuskiego cxata dyploma-
twezmego w Berlinie...

. Millerand nie przywié#dt tedy @ Londynu ami rozwiazania owej . fak-
szywel sytuacji“, ani zakorczenia .chaosu“ w polityce sojusanikéw. Racze)
przeciwnie, przywidzt stwierdzemie, i, stosumek do Niemies nie jest oparty
na zadnych konkretnych przestamkach. Ze okreSla sie od wypadku do wy-
padku, a ostateczanego jego ustalenia oczekiwaé¢ mogma tylko od rewizji trak-
tatu wersalskiego, ktérej tak bardzo obawia sie opinja francuskiego rzadu.

Jesli zas chodzi o sprawe Rosji, ktéra wprowtadza nowy zgreyt do
polityki Ententy, — to sprawy tej méwniez mie rozstrzygnela konferencja
londyiiska. Trudno doszukaé sie w stosunku do Rosji jakiejkolwiek ,jedno-
§i* miedzy p. Lloyd-George'm, wysylajacym do Rosji redaktora radykal-
nego dziennika soojalistycanego ,Daily Herald“, tow. Lansbury‘ego, — a o
Millerandem, delegujacym do Polski marszalka Foch'a, przedstawiciela #ran-
cuskiego militaryzmu. Konferefncja londyriska tozwiata areszta wszystkio
rludzenia. W cytowanym wyzej artykule organu Clemenceauw, imspirujacym
delegatéw francuskich ma konferencje, czytaliémy m . in.: ,Spreymierzericy
maja dzi$ 'wspélny interes w tym, aby wejsé ze saba w: najscislejszy awia-
zek dla jedmolitego rozwiazania spraw Niemiec i Rosji oraz zapewniemia
W ten sposéb ‘ostatecznego urzeczywistnienia pokoju*. A w dwa tvgodmie

niespedne péAniej madehodza depesze z Londymu i komferemcja szeléw rag~
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déw uchwalila pozostawié kazdemu 2z panstw wolna reke w stosunku
do Rosji!

Trudno o wyrazniejsze przyznamie sie do bankruciwa, wymarzonej
przez Clemenceau, idei ,$cislej Ententy” miedzy sojusznikami!

Nowy kurs dyplomacji angielskiej nie jest oczywiscie bez zwiazku
¢ ustawicznemi zmianami 'w sytuacji: ‘wewnetranej kraju. Zapewne, ¢o prze-
ooy rzad. Zjednoczonego Krélestwa mnie, lekcewaiy pogrézalc Troakiego,
ktéry w olpowiedzi na interwenoje w Rosji grozi ,interwencja” w Indjach
angielskich. Ale wlasnie dlatego, Zze sléw drugiego dyktatora Rosji nie lekce-
wazono nigdy wodpowiedzialnych kolach politycznych Anglji, prazeto spodzie-
waé sie malery, iz zarzadzone zostaly w Indjach wiszelkie §rodki zapobiegaw-
cze. Wainiejsze tedy wydaja sie argumenty zasadnicze politykéw* parlamen-
tarnej opozycji angielskiej, kidra ‘w gprawie Rosji wysuwa nowa komcepcje
palityczna.

Koncepcja ta opiera sie przedewsaystkim ma stwierdzeniu niezbed-
no%ei Rosji dla reszty §wiata. Bez surowedw mosyjdkich niemodliwe jest od-
budowamie przemystu. Bez urregulowania rynkéw rosyjskich niemnodiwe
jest odbudowanie miedzynarodowego handlu. I n'e ez znaczemia jest fakt,
te idei wznowienia stosunkéw: z Rosja bronily zawsze obok gocjalistycznego
,Daily Herald‘u“ gieldziarska ,Manchester Guardian® oraz liheralna ,West-
minster Gazelte®.

Nfe bylo ted. dla nas niespodzianka, gdy 'w oficjelnej deklaracii, wehwa-
lonej w dn. 24 lutego przez Najwy#sza Rade. mogliSmy mi. in. przemytaé:

»Handel pomiedzy Rosja & reszta Buropy, kt6éry jes tak 'istotiny dla
polepszenia warunkéw ekonomicznych nictylko w Rosji, ale w rexzciie Swiata,
bedzie poparty w najwyizszym mozliwie stepniu.,

. Komcepcja kiberalna handlowego i pokojowego ujaramiemia Rosji przez
rok caby Scieraé¢ sie jednak musiata z przeciwleglym punktem avidzen‘a kon-
serwatywnego minisira spraw wojskowych, Churchill‘a, ktéry polityke swa
opieral na zetoem’u o nietrwalodci systemu rzadéw sowiedkich, woraz blizkim
wastapieniu go przez 1zad kontrrewolucyjny, olziany w pozory konstytucy;-
ne. Polityka podobina moglia oczywiscie trwat tvlko w eiagu: okreslonero —
i fo hardzo mawet ograniczonego — okresu czasu. Kieslki armji kowbroewo-
fucyinych byly jednoczesnie i dla miej ostatecana poraika. Zreazta iwykryte
w ubieglych miesiacach naduiycia u ,przedsiawiciell ‘ rzadsw Ko'eaaka-De-
mikina na tle m. in. handlu bronia, amunicja i t. d., dostarczana przez En-
tente, musiata ostatecznie — w takim sazegdlnie kraju, jak Angljs — wni-
cestwié wszelka ufnosé w uczciwoisé i zdolnodel kontrrewolueji rosyjskiej.

Awaryé madio nalevy fakt, i% do forsowame; przez Francje idei odbu-
dowry cerskiej Rosji — ,wielkicj i praworzadne;* — dyplemacje angielska
odmiosita sip zawsze nader chlodno, a nawet niedhetnie. Nie wolbno z¥pomi-
neé o dawmych anglo-rosyjskich zatargach w sprawach bliskiego Wa:hodu —
Perlsji i Turcji. Pomysly Sazonowe~lzwolskiego nie mogly néwniez usposa-
biaé korzystnie dla siebie polityki angielskiej, ktéra na Wschodzie Europy
szuka — po omadku wprawdzie — dla sie wyrazu w Awicrzeniu i popieraniu
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malych, niezaleznych pazsbw, od republik nadbaltyckich do rzeczypospolityok
Kaukazu, Azerbejdzanu i Enywanio.

Wotec ostatinich tedy wyderzen wg ,welwnetrzmym® froncie sowiecs
kiej Rosji rewicja dawme] wzgledem niej polityki Anglji stala sie kwes!jg
juz mie tygodmi, ale wprost dni. W zwiazku z nowemi falami w angielskiej. -
opimji politycmej byla tez 6sma z rzgdu porazka wyboroza koalicji® rzg-
dowej, — poradka tym razem niewatpliwie juz decydujaca. Wybory w Pai-
gley, w iwiejskim okregu szkockim, dabdy bowiem zwyciestwo majpowaimiej-
szemu i najniebezpieczniejszemu przeciwnikowi p. Lloyd-George'a — p.
Asquithowiy, przywédey poteznej niegdys, a w; czasie wojny do ena zdruago-
tanej przez .koalicje, pantji liberatnej. P. Asquith, poprzedmik p. Lloy:l-
George‘a [na stanowisku szefa rzadu, jest bowiem bojowa postacia nowego
kursu®. Platforma wyhorcza jego w polityce zagranitznej — rewizja tralk-
taté6w pokojowych a Niemcanii, Austrja i Buhgarja, pokéj z Rosja; w poli-
tyce wewnetrznej — Home Rule dla Irlamdji, rewizja podatku od dochodu,
podatek od lkapitalu, zniesienie proteksjonlamu dlawegy. zaprowvadzonego
w czasie wojny; w dziedzinie spraw robotniczych — oddstiie adminitraejt
kopalnn w rece Komitetéw Kontroluwjacycly chefmutacych przedstawicieli p:is
sbwa, kapitalu oraz pracy.

W plattormie wyborezej p. Asquith a, ktéry d. 1 marca swiecil tryuwm-
falny swiéj ingre)s do lzby Gmin, pokadne iniejsce majmowato 1§wniez za:lar
nie zwolania miedzynarodawej Konfercneji ekonomicanej. PodkreslaliSmy
zresata juz wyvef, i¢ przewaimie handlowy kapital angielski zainteresowany
jest w pierwszym rzedzie w reorganizacji Swiata ekonomicanego. JeSli —
j2k to czyni dzis prasa amgielska — w p. Asguith‘te gpadziewas sie maleiy
ewentualrego mastepey p. Lloyd-George‘a, tol o torach jego przyszlej polityki
ekonomicznej wnosié moma choéby ze stemowiska. zzjetego praez stycanio-
'wa .konferencje amsterdamska®, w ktérej obecny tryumfator z Paisley bral
byt wybitny udzied. ;

Konferencja, kiéra zgronadzila szercg majwybitniejszych mezow mie-
deynarodowego $wiata polityermego i finansowego, przedstawila d. 15 stycz-:
mia p. Lloyd-George'owi szczegélowy memorjal w sprawie reorganizacji sto-
sunkéw ekomomiemych., Memorjal 6w stwierdza prverlewszystkiem, ii wa-
den tkraj Jnie zasluguje na ulzielenie mua kredytu, jeslil nie potrati zredu-
kowaé swych hiezacych wydatkéw do pozicmu dochodéw. ktére plyna z po-
datkéw, ewent. innych normalnych frédel”. Punkt ten mierzy beapoérednio
we Francje, ki6ra przecie przezywa obecnie ciezki kryzys finansowy. Uderza
jednak réwmniez i 'w paiistwa: Europy Wschodmiej i Srodkowej, przedewsazystr
kiem zas 'w Polske, dob6ra wakutek trwajace] weigz wojny nie jest absolutnie
‘W stamie wrzeczywistni¢ u siebie zasady fiskalnej néwnowagi.

Aie \w istocie programu emsterdamskiego tkwi postubat, kiéry wmosi
bezposrednio juz polityezny charakter. Jest mimn ttoz samo z3danie, Jtére
podkreslalismy w platformie .wybonczej p. Asquitha, — zadanie awalamia
miedzynarodowej Konferencji ekomomicanej . celem zbadamia sytuacj: oraz
‘ustaleinia form wspolpracy finamsowo-ekcmomioznej tmiedzy poszezegaliemi
panistwami. I olo, co jest charakberysiyczne 'w tym projekecie: w konderen-
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cji braé maja wudzial obok przesdtawicieli pieciu mocarstw ,sprzymierzo-
oych i stowarzyszonych oraz Belgji i panstw meutralnych réwmniez Niemay
i Awustrja. Propomowany jest nawet wspéludzial niektorych eksporbujacych
pansi'w poludhiowej Ameryki, ale usuwa sig calkiem na bol paristwa Euro~
py Srodkowej i Wschodniej, takie, jak Polska, Rumunja, Czechostowacja itd.

Podobna propozycia stamowi juz zupelnie wyrazne ‘pogwaleenie zasa-

dy solidarnodci w wystapieniach sprzymierzeiicéw nazewnatrz. Manifesta-
cyjnie wprost przemilcza postanowiemia traktatu wersalskiego, a komisje re-
paracyjna ententy usuwa ma bok od wszelkiego wplywu na uksztaltowanie
sig sbosunkdw ekomomicanych imiedzy wrogiemi do niedawna panstwamt.
A pmzecier. memorjat 6w podpiSali mezowie stanw, ktéray z pewhoscia nie
pragneliby lekkomysinie sie wiklaé w niecdpowiedzialne, ryzykowne awan-
tury. Na memorjale podpisany jest obok p. Asquitha i kilku immych jeszcze
. kierownikidw rzadéw i minigtcéw |(pp. Adora, Lindinana, Christensena,
lorda Robert Cecila, Brantinga i in.), réwniez i p. de Karnebeek, obecny
minister spraw zaoranicznych Holandji. ‘Drudno tedy przypuécié, aby ,,pro-
gram amsterdamski* pozostaé mial bez wplywu na biedaca polityke. 1 istot-
nie — echa jego doszukaé sie¢ modemy mawet w zgloszonych przez Anglje
na Najwyzszej Radzie Ententy projektach ,manifestu ekonomicznego*, binra-
cyoch wyraznie pod opieke Niemcdw zaréwng pod ‘wagleden gospodarczym,
jak i politycanym.

Opozycja Frameji poazostaje, jak dotad, weigi bez skutkw Zreszta dy-
plomacja francuska wydawala sie wéwczas bardziej skora do ustepsbw, po-
niewaz upajala sie, przedwezesnie dla miej miestety, ,dwyciestwem* swymi
w sprawie tureckiej. Po dlugich, diugich targach ilos Kdastantynopola usba-
lony (mial byé av ten sposob, iz 'pozostanie on nadel stolica Tureji, natomiast
cieéminy ulec mialy umiedzynarodowienin. Takie bylo iZyczenie Francji —
w przecimetsm jdnin do pleanéw angielskich usinieda Taz ma zawsze pan-
stwa ottomanskiego z terenéw Europy. Anglja zdobytaby wéwczas ewen-
tualinie protektorat posredmi lub bezposredni mad dawma stolica Tureji i1 uzy-
skalaby 'w ten §poséb bemposrednia 1acznosé miedzy dotychezasoweni swemi
wschodniemi posiadloSsciamii a drobnemi rzeczypospolitemi Kaukazu,—utwo-

_rzomeimi' na gruzach carskiego imperjum

P. Millerand, rzecz prolsta, przeciwstawil sie energiczmie podcbnei
lomcepeji. Anglja bowiem, obejmujac Konstantynopal, uayskalaby dominu-
jacy 'wplyw caly $wialt muzubmaiiski. Wplyw takt nie bylby zas obojet-
ny dla Francji, ktéraw posiadlodciach swych wschodnich liczy olbrzymi pro-
cent ludnosci mahometanskiej. I oto réwnoczeSnie niemal, gdy Amalia bre-
la w opieke muzulmariskq lwdmosé Syrji presed zaborcadscia Francji. ta z«
gwej strony oglaszala sie za bezinteresowneso obrorice catego Swiata maho-
metariskiego wobec zagrozonych przez zachlammoSé brvtyjska loséw stolicy
PGk eayoa.

Zdawalo sie, iz pod maciskiem Francji p. Lloyd-Geonge zdecy:dowal
sie arezygnowaé z dotychczasowych predensji do !Konstantymopola. W polo-
wie jeszcze lutego ,.,Temps* paryski wystapil z tryumtujaoynr artykudem
wstegpnym — Turcy pozostaja w Konstantwmopolu!*, a gdy w dwa tygodnie
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poéiniej ogloszoma zostala mowa p. Lloyd-Geonge‘a w Izbie Gimin, gdzie pre-
mjer angielski siwierdzit uroczyScie gwe lumiarkowanie 'w stosunku do
sprawy tureckiej, — wéwezas tryum? dyplomacji frmvn‘cuskiej wydawal sie zu-
pelnie zdecydowany.

Nie proeszkadzalo to femw, e caly miemal Swiat politycany Amglji
trwal nadal ma dammym (nieprzejednanym stanowisku w gtosufnku do sprawy
Konstantynopola. , Na-punkcie tym zraczyli sie solidamie i Kkoln'serwatySci,
i koalicja p. Lloyd-George‘a, i miezaleani (liberalowie z pod zmaku p. As-
quith‘a, prasa reakecyjna i prasa radykalna. (Nawet przez wielka burzua-
zje tydowska 'subsydjowana ,Maaichester Guardiala“ bila bezustannie ma
alanm, (lejac lzy krokodyle a2 powodu pozostawienia chrzeScijan posi pamo-
wamniem ,niewiernych ‘. (

1 nile uplymely nawet dwa tygodmie, a 'w poczatku meirca ‘zostaly skoin-
centrowane pod Komstantyniopolem zbrojne sily ang’elsko-indyjskie w filose
36 tysiecy ludei. Los Turcji Europejskiej tym irazem, zdaje si¢, ostateodnie
jest zdecydowany. Je§li pozostanie mawet nadal prawnie skladowa cze§ia
patistwa ottomarniskiego, bo jasne jest jedmak, iz Anglia nie zrzekmie sie ju7
mad mia protektoratu.

W tteln sposéb zlilkwidowame zostalo ostatnie Awyciestwo dyplomatycz-
ne Francji, ktora preszta — w dobie ,tworzenia pokoju’* — nic innego zaznaé
nie miala na polu dyplomacji ponad kl2ski i zawody.

&%

Ow moment taré wewnetrdzych, rozlawiekéw i zgrzytéw w tonie En-
tenty wykorzystala umiejetmie reakeja pruska. ta sana reakcja, kbara przez
caby -rok, liczac sie z miedzynarodowa sytuacja politycana, potrafila zacho-
wat spokdéj i zimna krew, zadawalniajac sie jeno platonicznymi protesta-
mi w berlinskim Zgromadzeniu Narodowym. Ostatnie wydarzenia, klopofy
Anglji ma Wschodzie, bezradnosé Francji, desinteressement Stanéw Zje-
dmoczonych w sprawach Europy matohingé ‘nusia'y jednak ja odwaga. Poli-
czek wymierzony oficerowi fremcugkiemu przez ks. Joachima Pruskiego wy-
wiera wrazenie wprost hasla dio przewrctu. Amgielska racja stanu, ktéra
tylokrotnie ustepatwa swe na rzecz Niemiea, usprawieiliwiay Koaiesaro-
$cia poparcia ,uczeiweeo i lojalnego* (wedle dostownego wyrazenia p. Chur-
chilla) rzadu p. B2uera, !linaci miespodzianie z oczu uozciwyoch® socjalistéw ;
i centrowae6w, zastypionych magle u steru panstwa przez przyjaciél von Lu-
dendorfféw i von 'Tirpitzéw.

W warunkiach ityeh mie trudme egubié watku -wyraznej“®inji polityez-
nej nawet i wtedy, gdyby sie ja wogéle praedtym posiadalo. Nic dziwmego
ted, iz. NajwyiszaRada szukala, dopiero poomacku punktéw oparcia. Charak-
terystyczne jest o§wiadczenie p. Milleranda ma radzie ambasadoréw: ,,prze-
wrét miemiecki nic mas obchodzié mie moze; Zadamy tylko lojalnego ‘wyko-
mnamia traktate.“ Doprawdy odwiadczenie takie néwnaowaineby bylo popro-
stu powiedzeniu — ,,wiem, ze... nic nie wiem®.

Woabec bowiem skladu personalnego mowego rzadu niemieckiezo tra- -
dno bylo ¢ywif jakikolwiek co do dalszej polityki jego watpliwosci. Kandlerz
Rzeszy. vom Kapp, b. dyrektor T-wa Krad. Ziemskiego w Knilewnr woiz
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lliki nieprzejednanych junkréw pruskich, jeden 2z zaoiyaieli wsazechnie-
mieckiej partjic ,ojczystej‘ jest bojowa ipostacia oneg>y kieranku konserwy
niemieckiej, kitéry w duszach swych i n2 sztalalacash bojo wydh wypisame
ma niezatarlemi gloskami hasla zemsty i revanshe‘u.

W stosunku do Niemiec — podkreslalismy to wyzej — Scieraly sie
na Radzie Najwyzszej dwa za.sadnqime kierunki, zwiazane z imionzmi pp..
Lioyd~George'a i Clemenceau. Niewatpliwie w kandej z obydwéch koncepeji
tkwilo wiele slusznosci i prawdziwosci. Coz.—gdy polityka oficjalna En-
temty, jako wypadkowa owyeh dwu kierunkow kroczyia zzwsze po i bler
déw i jednego i dougiego. Zapabrzony w demckratvezny pokest Niemiec
Eberta—Noskego liberalizm angielski, zaréwmo .niezalezny” p. Asquitha,
rk i ,skoalicionimowamy™ p. Lloyd-George'a. bioracy miedawmo w ohmome
..narodowa eodnosé” Niemiec wobex vadania francuskiego wydania .win-
nych jpogwa'cenia prawa wojennego”, doczekal sie wreszcie, it cwi ,wimmi*
i soskarzeni* biora oficjalnie w rece rzady swego panstwa. Co wievej —
oswindezaja, iz wykomaja ,,postamowienia traktatu njemieckiego z zacirzeie-
miem, it. honor narodu. niemieckiego, jego sila izywotna, jak tez il zdolnnsé,
bedzie mgwarantowana®. Jaka doskonale bezczelna odpowiedZ ma oSwiad-
czenie p. Milleranda!

7. dweugiej zas strony rzad .zamachoweow“ niemieckich wykorzy-
stal zrecznie €rodki, dostarczcme dm <éwnie przez polityke p. Clemenceau.
Zamachi) dokonaly pulki nadbaltyck’e, wyvhodowame w atmosferze nosyjsko-
niemieckiej kontrrewolueii Judemicza, vim der Goltza. Awalowe-Bermcatw
Roznamietniona walka z bolszewizmem, dyplrmaecja francuska, nie cofajac
ste przed uzyciem zadnego Srodka, cheéby najbardz’ej ryzykownegi, dla
obalenia_,;rzadu sowietéw", z ,przychylna obojetnascia‘ spogladata na 6w
rogkiwit zekcnu krzyzowyeh rycerzy kominrewolucji w krajoch anzdbeiltyekich.
Dopiero, gdy poktadarie w nim nadzieje zowicd'y, gdy trudmo juz by'o sth-
mié protesty op'nji publicziej, p. Clemenceau i Najwyisza Rada zdecydowali
sio wreszcie na zazadanie od woisk pruskich opusaczenin ziem nadbaltye-
kich. Rozkaz zostal wyliememy. Ale wciska von der Goltza powréeiy do of-
czyany awej [uz jako Swietnie zcrgan‘zowene. zahartowama @ .idecwo-poli-
tyeznie wychowanz, zdecydowana przytym na wszystiko, armja komtorewo-
lucit. Umieszcaconia peezatkowo w oboz'e w Nissie, w ckelicy G6émeao Slas-
ka, przerzuccna nastepnie gdzie$ w g'ab manchil breexlenburskiej, Swieeita
ostatnio dryumfatny pochéd ma Berlin pod dowddztwem zen. vem Luetinw itz

Cale zachowanie sie raadu Eberta-Bauera wskazuje jasno na fakt, iz
zostai catkiem znlenacka zaskoczony zbrojna rewolta reakcji. Do ostatniej
chwili mie decydowal sie na wydanie raskau1 aresstowania tych generaléw
i dygnitarzy paiistwowych, ktérych -wdzial w tajnych machinacjach nie wule-
gal najmniejszej walpliwoSei. Swezo ostatecznego zwyciestwa mie zawdzie-
cza tedy ani swym zarzadzeniom, ani swej popularnosci. Wszystko wska-
zuje, iz rzad Eberta. obejmujacy najbardziej sprzeczre kierunki polityczme—
socjalistéw, centrum i demokratéw — w chwili swej ueieczki do Drezna,
skad 7 kolei veiekaé¢ musial Jo Sztutaarte. nie mial zadnego okreStonego pla-
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nu dabszej akeji, 8 — mozliwe jest nawet — iz niedaleki byl nawet mysli
o kapitulacji.

Gen. Maercker twierdzi stanowvzo, iz Ebert upowagnil go do pertrakta-
cji z rzadem Kappa. Oczywiscie, Ebert oglasza dzi§ w tej sprawie urzedo-
we zaprzeozenie. Ale na dnie wersji musi tkwié niezawodnie nieco prawdy.
Najprawdopodobniej gen. Maercker otrzypal od Eberta nieoficjalne, ustne
pelnomocnictwa. Dopiero gdy mienwc rzadu Kappa przejawila sie w. calej
petni, Bbert z poczuciem godmosSci przedstawiciela ,legalnej” wladzy mégl
oSwiadezyé, iz z ,uzurpatorami“ nie bedzie nigdy pentraktowal...

Czy jednak przewrdt Kappa istotnie przejdzie bez ‘echa dla Nlexmec?
Niewatpliwie — mie. Wprawdzie dawny rzad ,konstybucyjny® z powrotem
wstepuje w swe prawa, ale pelne zwyciestwo odnieSéby moégt tylko wiedy,
gdyby potrafil zgnie§¢ ostatecznie zarzewie kontrrewolucji. Tymczasem
wezystko zapowiada, iz kontrrewolucyjni generalowie pozostaja na dawmych
stanowiskach. Resztki ,zelaznej* dywizji nadbaltyckiej nie maja ulec 10z~
proszemiu. ‘Przeciwnie, nawet obrona krajowa zreformowana ma byé w du-
chu korzystnym dla reakcji. W niedalekiej przyszloSci maja byé oghoszone
nowe wybory do parlamentu, ktérych tak energicznie domaga sie wlasmnie
prawica.

. Slowem, zwyciestwo dawnego rzadu potaczone “jest z waznemi usbep-
stwami dla reakeji, a skutkow ich doczekaé sie bedziemy mogli prawdopo-
dobnie miezadlugo w calej polityce — zaréwno wewnetrznej, jak i zagra-
nicznej — Rzeszy. °

- Z chaosu wydarzen wylonil si¢ wszakie jednoczesnie ruch rewolucyj-
ny, kierowany w pierwszym rzedz'e przez niezaleznych socjalistéw. Jest on
dzi§ jedyna w Niemczech sila. zdolna sparalizowaé zakusy powrotmej fali
reakeji i centralistycznego imperializmu pruskiego. wobec kioryoh rzad ,.kon-
stytucyjny* zma do dzi$ jedmna tylko polityke — polityke kompromisu.

Kompromis 6w zas, gdyby dmzed[ do skutku. bylby tryumfem jeno
politvki, ktérej celem jest spmschme ostateczne. dais Niemiec, a julro —
Europy.

(Kresowiec).

Kraje Wschodnie.

LOTWA. 7 dotewskich ké! soejalistveznyeh pisza do mas:

W koncu kwietnia beda mialy miefsce wybory do Zgromadzen a
komstytucyjnega, kiére obejmie ma miejsce dz)siejszei Rady Narodowej wia-
cze najwyzza w Rzeczypospolilej. Do walki wyborczej stana przedewszyst-
kim dwa stromnictwa: socjalni demokraci i Zwiazek wihoscianisli. Ten osimt-
ni reprczentuje wloscian zamoznych i drednio-zamoznych, zawicra — mie-
dzy inmymi — prad radykalny z obecnym n¥mistrem spraw zagraniczuych,
p. Mejerowiczem na czele. Socjalisci licza na zdobyecie 35—40% mandatéw,
w Radzie Narcdowe]j posiadaja ich tylko 259%. Z wlasnemi listami wyslapia
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radykalni demokraci miejscy (dawnd kadeci rosyjsey) i konserwatyéci (ba--
ronowie aniemieccy). Ordynacja wyborcza przewiduje powszechme, Téwme.
tejone, bezpodrednie i stosunkowe prawo glosowamia.

LITWA. W pierwsze] polowie ‘marca zaszly wielkie zaburzemia w
Kownie i na prow:imcji. Ogarnely ome takie kilka oddzialéw. wojskowych,
kiéme odméwily posluszenstwa przelosomym. Zgimelo kilkanascie 0s6b. We-
(lug bardzo metnych i nieokreslonych informacji buriuazyjnej prasy litew-
skiej, W organizgwaniu rozrichéw brali udzial emisarjusze bolszewicey i nie-
mieccy. aktycznym powodem swszystkiego byla zdecydowanie reakeyjna po-
lityka gabinetu pp.: Galwanowskiego i Woldamarasa, ktérzy zamiemili cala
Litwe etncgraficzng w jedno wiezicmie, rzgdzone sposobem dyktatury wof
skowej. Delegacja robotnikéw cswiadezyla prezydemiowi mimislréw, ze wi-
dzi jedno lylko wyjseie z sytuacii: powotanie do zycia Rzadu Lidoweao,
#Hozonego 2 socjalnych demolkratow i ludoweéw grupy p. Slezewicza. W od-

, ewdedzi aninister spraw wewmetiznych zarzadzil masowe aresziowamia po-
sr6d robolnikéw i wogdle dzialaczy socjalistyczmych.

BIALORUS. Slynne zajcia w lomie ruchu bialoruskiego mialy Zrédlo
nastepujace: Oficlny Rzad bifleruski © reprezentacja narodowa (Reda Mi-
nistréw Ludowych), pod prezydencja p. A. Euckiewicza, po okresie flirtu 2z
\iemcamni, jela prowadzié polityke polomofilska; Socjalna demoxracja bialo-
ruska udzielila polityce tej poparcia, mie biorac ma siebie zreszta odpowie-
dzielnoéei za przeszlo§é p. Luckiewicza. Grupa matomiast socjalistéw rewo-
lucjonisiow wyznawada Taczej orjentacje wschodnia. 7 jej to szeregéw po-
watafa niciatywa .zomach stanu™ w celu obalenia dotychezasowej Rady Ah-
nistréw Ludowych i zastapienia iej przez mowa, z ob. Lastowskim na czele.
‘Wtracenie sie do calej sprawy komisarza okregowego Minska & p. Raczkie-
wicza, kierownika miejscowych agend Zarzadu Cywilnego Ziem Wschod-
nich, dolalo oliwy do ognia i zrodzi'o szereg kwaséw, nieporozumien i uraz.
. Socjalni demokraci zapewniaja mas, i oni wlasnie dzierza dauisiaj w swych
ddoniach ster bialoruskiej opinji publicznej.

(J. M. Borski).

Przeglad socjalistyczny.

Walka e Micdzynarodéwke. Kongres w Strasshurgu. Postepy w Anglji. So-
cjaliSci Wloeh. Przewrét w Niemezech.

Zagadnieniem naczelnym w3pétczesnego ruchu socjalistyczanego, prac-
Handajacym wszyslkie imne, jest sprawa odbudowy Miedzynarodéwki., Ishot-
nie, ‘w lonie wszystkich namodéw rosna i potednieja partje socjalistyczne,
ale wezyetkic partje te zdaja sobie doskcmale sprawe, Ze zwyeiezy¢ w poje--
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dynke i 1ozsypke nie sa w stanie,™ze rekojmie trwalosci poczymen poszze-
gélnych organizaqji narodowych zapewwnit moge tylko sila i autorytet Swia-
towej organizacji pracownikéw socjalistycznweh.

Dlatego tez, gdziekolwiek socjaliSoi poweazniejsza odbywaja narade,
kwestja odbudowy Miedzynarodéwki na pierwszy wysuwa sie plan, Dysku-
sja w prasie jest oZywioma, sprawa rozpatrywana z wielu stron, pod réznym
katem widzemia. Ale jakeSmy to raz juz podkreslili, za pomoca argunrenté6w
nikt nikcgoe mie przekona, stowami nie odbuduje sie jednodei socjalistyczme;j.
Dopéki wypadki mie wytworza takiej sytwacji, ze polaczenie sie posuczegél-
aych organizacii narzucaé sie bedzie, jako LkonieeczncSé niecdperta, dopéty
niema mowy o jednosci.

Slusznoei tego twiendmenia dowiodly ostatnie wypadki Zjaad lipski
wyrazn'e okazel cheé wielu socjalistéw niezalegznych pokaczenia sie z Meo-
skwa, zdawaloby sie wiec, ze bolszewicy i komunisei, o ile dbaja dstotnie o
jednoéé proletarjatu, skwapliwie skorzystaja ze sposobnosci i przyciagna na
swa strorie tak powazna gnupe. Nic podobnego sie mie sta'o. KomyuniSei an- .
giclsey ayn odrzucili zaproszenie na wspalna konferenoje z niczalezmymi, a
Leain w licie, ogloszomym w Sztokholmie pod adresem Lengueta, oswial-
czyl, ze postepowanie przywddeéw niezaleanyeh jest mieszczere, Ze mobotni-
cy pariji tej powinmnd zedrze¢ maske ,prowodyrcm®, 7e partja framcuska, .
ile zechoe byé przyieta do przybytku Swietych bolszewickich, musi ,oczy-
gcié sie” od .nieblagonadioznych” elementéw, Dz'wne te pretensie objasnis
muzna taktyka bolszewikéw, od dwuch z géra lat stosowana wzgledem
wszystkich (grup czy narodéow), ktérzy wykazywali stabosé w jakiejkclwiex
postaci wobec belszewikéw, Depiero wyparcie bolszewlkow z kreséw Polsk:
wywolato inny stosunek do miepcdleglesei Polski mafiouniast slabosé mifli
‘tamna Ukrainy spowodowala ekspert sowietu ukrainskicego z Moskwy i osa-
dzemie go w Kijow!e.

Kckietowanie bolwewikow przez socjalistéw Zachodu, nie majacych
odwagi odrézniaé dwuch calkiem odmiemnych spraw: zwalczanda interwen-
¢jii w Rosii. a wartodei teorji i praktyki bolszewizmu, pociaga za soba tero
ryzowen’e przez Moskwe wszystkich fych, ktérzy ne chca praysiegeé na
ewangelje 3-ej Miedzynarodéwki i ktérzy mimo ‘wykleé i anatemn bolszewic-
kich, nadal iwwazaja siebie za socialistow.

Taktyka tego rodza, strech, aby mie uchodzi¢ w oczach Moskwy €9
wsocjal-petriote”, lub ,zdrajce®, rozzuchwala .mieprzejednanych™ wobec so-
cjalistéw, a tak potulnych wobec cbeych kapitalistéw -pryneypjalnyeh man-
ksistéw, przynmoszac szkode sprawie ziednoczenia socjalistycznego.

Pod tym wzgledem kongres sopjalistéw francuskich w Strasburgu byl
.maiej ‘nteresujacy, anigzeli zjal 1ipaki. W' Lipsku wéréd chému hymnéw na
czeé kemunizmu rosyiskiego, rozlega'y sie trzeiwe i zmajomoscia rzeczy ma-
cechowane stewa Hidendinga. w Stresbwngu natomiast, gdzie z goéry wiadu-
mo bylo. 7e wiekszo$é péjdzie w &lad Lipska, mie bylo jui tej bezposredmio-
é0i w traklowanin sprawy Miedzynarodéwki, lecz kopjoweno plerwowzor
lipski, Na kongres przygotowenos brzy wmioski w sprawie tej, odpowiadaer
jace trzem gléwnym kiermmkom w partji: grupie ,Vie socialdste™, wielsoo-
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Sci &rcdkowej i skrzydlu homunistycznemu. Stanowisko Renaudela i jego
zwolennikéw bylo o tyle trudne, Ze staneli omi w obromie II-ej migdzynaro-
dowki, co do kiorej losu nikt na ajeidzie zadnych mnie zywit zudzen, poza-
tym jednak, przyznaé trzeba, ze przemowienia Rensiadela zaréwmo w spra-
wie polityki wewnetranef, jak Miedzyparodéwki, nalezaly do majlepszych
na zjeddzie. Byla w mowach jego i objektywna ocena dyklatury proletarja-
tu, ktorej zasadniczo nie odrzuca, ale nie traktuje, jako czegos dogmatyczne-
go, przed czym malezaloby ugLaé czola, byla beanamietna a weczowa kryty-
ka bolszewizmu, byla rozumna, choé zbyt og6lnikowo trakbowana obroma
- sprawy obrony narodowej. Lewicy partyinej, ktérej czlonkowie na poczatku
wojny fekie samo zajeli stanowisko, jak olbrzymia wiekszo$é socjalistow, a
temaz zadeja... wyrzucemia z pamtji tych, co aie wyrzekli sie obrony marodo-
wel;, Remaudel duzo sprawil klopotu. Wogéle lewica byla bezbarwma, nie
zdobyla sie na zadne argumenty wiekszej wagi. OSmieszyl sie¢ Rappoport,
ktéremu Snia sie widocznie laury odkrywey aowych prawd. gdy -wystawi? za-
danie zwalczania wlasnodci narodowej, bedacej jekoby przyezyna wszelkich
wojen. Wiec mnardd, w osobach pracommikéw swych zajmujacy pewiem ob-
szar, ma sie wyrzec wiasnoéei swej. Na tzecz kogo? Albo twierdzemie, Ze
Lenin przez 25 lat gotowal sie do rewolucji ma te sama warlo$é co powie-
dzenie, 7e calowiek przez cale zycie gotuje sie do Smienci.

Z przemé6wien cemprum wyrézndy sie mowy: Presseman‘a, Lo;nguet'a
i Pawla Faure'a. Pierwszy wskazal na rémice, zachodzace w warunkach
rosyjskich i francuskich i miemozno$é nasladowania jednego kmaju przes
drugi, Longuet znalozt ostre stowo dla tych. co to marzucaé chea poglady
sweo i taktyke partji {rancuskiej, ktéra w sprawach obrony rewolucji rosyj-
skiej i Miedzynarodéwki wlasna kierowala sie ‘micjatywa i nie ogladata sie
2a cudza nauka, Faure wreszcie stangl na stenowisku tradycyjnego socjali-
amu, mie dajacego sie zbié z tropu zadnymi przemijajacymi hastami

Podnoszone tu i owdzie zgdamie ,oczyszezenia* partji, nie zmalazlo
pestuchu nawet u zwolennik6w Moskwy, jak Raffin-Dugems. albo Luiza
Scmmonear. 3

Slaboéé poeycji lewicy przyozynila sie tez do tego, Zze wniosek jej o natych-
miastow:em przystapieniu do Il11-ej Miedzynarodéwki bez zastrzezen, uzyskal
wzglednie miewietka ilo$é glosow (1621) wobec przyjetego wnioskm grupy
drodkowej (3031 gl.) Stosunek tem jest o tyle jeszcze ~aamienmy, ie pa ze-
braniu przedzjasdowym sekeji paryskiej, lewica osiggnela bardzo znaczng
przewage. Wniosek wiekszo§ei brzmi w zarysie tak: Il-ga Miedzynarodéwika
jest rozbita, skied jej ponadto nie cdpewiada wiecej obecnej sytuacji rewo-
lucyjnej. Partia francuska uwzglednia uchwaly zjazdu lipskiego i stwierdza,
fe nie mode pozostaé w orgamizacji miedzynarodowej, gdzie Niemcy repre-
zertowane sa wylacznie przez ,,poplecanikéw kajzera i wspilwinuych metod
kontnrewolucyjnych Scheidemanna i Noskego“, Rozproszemie sil nie moze
wyjsé na dobre rewolucji robotniczej. Préby, poczynione w Bernie 1 Lucer-
nie nie powiodly sie. Partja oéwiadcza, e obowiazkiem naglacym jest prse-
grupowanie sit socjalistycznie rewolucyjnych, opierajgcych sie na tradyeyj-
nyeh zasadach socjalismu miedzynarodowego. Nastepnie wnosek stwiendza,
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76 teorja i praktyka ‘bols;e\\'ikd\\' nie sg W sprzecznosci z podstawowemi za-
sadaini socjalizmie, aczholwiek nie mozna wydaé sadu catkowitego o rewo-
lucjl rosyiskiej z powodu niedokladnych o niej wiedomosei. Partja jest zda-
nig. Ze socjalisci Zachcdu, dzizlajac w krajach o anacznie rozwiniglym prze-
mysle. uweglednié musza w ‘chwili opanowania wladzy istnieiace oreenima-
<¢je robotnicze i wyzyskaé je w celach rewolucyjnych przed rewoiucja. Partju
-goraco popiera uchwale lipska, zmierzajgea do polaczenia elementGw rewo-
luoypnych z Il-ej z I1l-a Miedzynarodéwka. W tym oelu partia niezwhocznie
porozumie sie 2 miezalesnymi, z parbja - sowefcanrska i wloska, mie tracyc
stycznosoi takze z imnemi partjami, by przygotowaé konferencje wspdlna z
przedstawicielemi ITT-ej Miedzynarodéwki i odbudowaé organizacje miedzy-
azrodowa na tradycyjnych zasadach rewolucyinej walki klascwej. W' oiagu
trzech miesiecy, partja powiadomiona bedzie o wyniku zabiegéw,

We wniosku powyzszym brak ustepu, przyjetego w Lipskw, a arzeka-
jacego, @e gdyby rokowamnia z bratniemi onganizacjami nie doprowadzily do
pciadanego wyniku, to niezalezni przystapia do 1Il-ej Miedzymarodéwki.
Franauwzi przekonali sie, ze takie zg'eszamie sie do Moskwy skoriczyé sie mio-
7~ odmowsa, mie chcieli wiec nerazi¢ sie ma Smiesznodé. cechujaca odpalone-
go komkurenta.

Do mozleny: partyinego na Kongresie Strasburskim nie dosaztu, pouie-
waz w drazliwej sprawie obrony narodowej zadnych obowiazujacych uchwal
nie powzielo, tak samo zjazd wyraznie niecheime zajat stamowisko wobee
gadania ,oczyszczenia* pamlji, z drugiej strony Remaudel i jego zwolenmicy,
bedac w znikomej mniejszoéci, lojalnie podporzadkowali sie wchwadom
wiekszosci i gliosowali za wnioskiem cemtrowym, gdy ich wlasny upad?, Za-.
znuczyé przytem naleiy, ze skrajna prawica pariji prawie znikla: Thomas
ciie byl na kongresie, dysydenci, ktérzy przy wyborach do parlamentu na
wilasng kandydowali reke, zostali usunieci z partji jeden bodaj Varenne za-
bieral jesacze glos. jako przedstawiciel kierunku tego.

W sprawie polityki wewnetrznej uchwalono rcaolucje, potepiajacg
wszelkie sojusze z partjami burzuwezyjnemi i wzywajaca do nieprzejednanej
walki o zwyciestwo socjalizmu droga wyzyskamia wsezelkich Srodkéw, daja-
<ych gwarancje skutecanoéci i zgodnych z programem socjalistycanym.

Parta rozwija si¢ bardzo pomyslnie. liczy obecnie okodo 180 tys. czton-
"k6w, a przy wyborach do partamentu skupifa 1.700 tys. gloséw.

PisaliSmy juz o stopniowym, a stalym i nieprzerwanym wznodcie So-
ojalizmu w Anglji. Najlepszym miemikiem fego warostu sa wybory uzupel-
nigjace do parlamentu. Wybory te przyniosly Partji Pracy przyrost 67.498
“@cs6w W przeciagu 14 miesiecy. Jeden 7z ostatnich wyboréw, gdzie awycie-
¢yl Asquith, w istocie swej bylo awyciestwem kamdydata robotmiczega, kté-
Ty powiekszyl licabe oddanych nan gloséw o 60%, podezes, gdy Asquith,
acz absoluing wiekszosé uzyskal gios6w, wybér swéj zawdziecza osobistym
.zaletom i gloénemyr nezwisku swemw bynajmniej zad mie zasadom liberal-
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aym. ktére pragnalby v\\'stkrzés-ic’, a ktére wirdd robotnikéw mie znajduja juz
postuchu.

Socjalizm wloski przechodzi przesilemie. Wybory daly wynik madspo-
dziewamie Swietny; 156 posléw socjalistyemnych iryumifalnie wkroczylo do
parlamentu. ‘Ale oto warunki ekonomiczne kraju pogarszaja sie 2 dnia na
dzien, a masy pytaja sie: c67 robia socjalidei w parlamencie, socjalisci, kté-
Tych wybraliSmy nie poto chyba, aby nam bylo coraz gormej? Takie samo py-
danie zadaja sobie sami poslowie i zarzad pamtyjny. Rozlega sie zadanie: zréb-
cile, ocodcie obiecali ma zjezdzie w Bolonfi, t. j. ogloscie republike sowiecka. Na
tvm tle uwydatnia sie réznica dwu kiemmkéw pantyjinych, umiarkowanego z
Turatim_na czele i komunistycanego z Bombaccinr. Réanica ta mnde jest tym,
o dzielifo wszystkie prawie partje socjalistyczne na dwa odlamy, mianowi-
cle na zwolennikéw wspélpracy z rzadem burduazyimym i na awolenmikow
ozystosci zasad socjalistycmnych. zabramiajacych kompromisu z buriuazja.
Obecnie idaie o spor wlasnie miedzy awolennikami dotychczasowego pro-
gramyy  socjalistycznego. @ maksymelistami, zarzucajgcymi ten program.
Bombacei twierdzi, ze zbytecznym jest cheieé podtrzymywaé istniejacy porzadek
T2eczy, socjalisci zamiast ratowaé bomuazie z polozenia bez wyjScia, w jakim
ona sie znajduje, winni przeciwnie podsycaé¢ jesacze kryzys obecmy, ma-
outrzyé niemawisé proletarjalu do buriuazji, potegujaca sie w miare wazrosti
nedzy w kraju. Jednym slowem: im gorzej. tym lepiej. Socjalifot winni wy-
pracowaé komstytucje sowiecka dla catego kraju i wrzeczywistnié ja, a zara-
zem sabotowaé préhy ocalenia burduazii. wykazujac masom, ze klasy posia-
dajace. ieadolne juz sa do przezwyciezenia kryzysu, spowodowanego wojna
1 jej skutkami. jakotez przygobowywaé mesy do sprawowania dyktatury.
Dlatego tez akeja parlamentarna ogramiczyé sie musi wylacanie do demon-
efracji i krytyki. Lazzari powiada: ,Idziemy do parlamentiu mie poto, aby
tam pracowad, lecz aby burzyé:.

Natomiast Turati i jego zwolemmicy twiemdza, e roboinicy wystali ich
do panlamentu, jako najsilniejsza frakcje, po to, aby bronili tam codziemych
poirzedb i interes6w i przyniesli im ulge w ich nedzy. Dlatego socjalibci win-
ni przeprowadzi¢ w kraju reformy, ktérych burdsazje miezdolna jest dokn-
naé. Jako wylycane programu pracy, wystawia Turati: uniewaznienie trak-
tatéw pokojowych w Wersalu i Saimt-Germain, uzdrowienie finamséw i go-
epodarki kraju zapomoca kontiskaly majatkéw, zdobytych w wojnie i wy-
eokich podatkéw majatkowych i spadkowych. zapoczathowanie socjalizacji
fabryk i aiemi.

Odbywaja sie jeszcze rokowenia miedzy zarzgdem partypnym 1 kom$
eja parlamenlarng, ale pewnym jest, 26 maksymalisci awycieis.

Spor wloski ‘ma znaczenie ogélne we wseystkich krajach. Idzie o to,
czy istnieje wobecnie w marodzie ma tyle jesmoze solidarnoéci pomadiklasoweg,
aby na drodze wzajemnych ustepstw uratowaé kraj od Tuiny ostateczneg,
ozy ted przeciwiefistwa do tego stopnia zaostrzyly sie, ze proletarjat w imig
dobra intereséw wlasnych i ludzkoéei najlepiej wezyni, doprowadzajac kry-
gys do oslatecznogci? We Wihoszech polozenie jest tego Todzaju, ze burzuazja
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okazalla sie calkiem miezdolna do uporzadkowania predukeji; zak'edy pari-
slwowe dajg deficyt, brak jest wegla i ielaza, zabreknaé moze chlcha, jegeli
kredyt aanerykanski utknie. Proletarjat moze bardzo latwo doprowadzié do
zupelnego rouprzezenia zycia gospodarczego zapomoca strajkéw ekomomicz-
nych, moze zamknaé kieszen bankieréw zagranicznych i wywolaé gléd naj-
strasuliwszy. Powstaje tylko pytanie, czy proletarjat ma dazyé do podcbnego
stanu rzeczy. Komunisei twierdza, ze tak. W dzien rowolueii. twierdza ¢ni,
oglosimy mepublike sowiecka, zdobedziemy srodki finamsowe przez kontis-
kate wielkich majatkow, podniesiemy produkcje przez prace przymusowa,
ustonem ‘my - sprawiedlivy podzial zywnosci. Zapominaja jednak o takich
drcbiazgach, ze bez wegla wiema produkeji przemysiowej. niema komuni-
kaqji, 7e wegivl przychodzi z zagranicy, ze ‘wegla tego mie mozna bedzie u-
zyska¢ w chwily gdy dzieki proewrobowi, waluta wioska spadnie do mini-
mum swej warbtosci. Zapeminaja, ze robotnicy wskutek wojny i zlego odzy-
wianig, nie beda w slanic prdniesé wydaimoéci pracy, a praca pod przyvmu-
sem zaréwno robomikéw, jak buriuazii, mnie przyczyni sie do wzrostu pro-
duked, Zapomimaja tez, ze dla podzierlu zywmosci, lrzeba mietylko sprawie-
dliwoécl, ale lez zywmosdei sanvej. Bogactwa kapitalistéw nielatwo dadza sie
zamieni¢ w chleb. W wvezultacie proletarjat, doprowadzony do rozpaczy rza-
dami burduazji, zwalpilby jesecze gruntowmiej w wantoSé socjalizmu. Prze-
jecie wladzy politycznej przee prolelarjat w okresie gospedarczej kleska,
znaczyloby przejaé tez odpowiedzialnosé za stan rzeczy. mie wywolany pizes
robotnikéw. Obecmy kryzys wyzyskaé musi prolelarjat w iym kierunkw. aby
proeprowadzi¢ swoje specyliczne zadania klascwe i wyrywaé krok za kro-
kiem zdobycze polityczmej i gospodarczej natury. Rzad wiloski S$wiadom
swej slabosci, ustepuje we wszystkim: zrzekl sie przysiegi poselskiej na
wiernoéé konstylucji. przeniésl prawo kréla decydowamia o pokoju [ wojnie
na parlamenk. tak samo prawo amnestji, ustemowil wszedzie 8 godzinny
dzien pracy, przymusowe ubezpieczenia roboimikéw, dada dzien przejdzie
ustawa o wywlasacvemiu przez rzad nieuprawicnych gruntéw.

Sa lo wszystko reformy czeSoiowe, ale i sowiety mie przeproweadzily-
by wiecej na razie, Przytym uwwezgledn'é nalezy rzucajacy sie w oczy fakt, ze
przeciez buriuezja zagramiczma nie patrzaaby spokojnie na powstanie repu-
bliki komunistycznej we Wloszech, kiéra zaghodziliby bez jednego wystrza-
lu. Oczekujac zbawienia od rewolucji. socjalidci whoscy tymemasem wypusz-
czaja z rak ougle, ktére podchwytuja kilerykali. Orgemizujg oni demokracje
drobnomieszczanska na wsh, posilkujac sie olbrzymim zastepem ludzi i mie-
wyczerpanym zapasem pieniedzy. Daza do opanowania szkoly i dusz podrar
stajgcego pokolenia. A socjaliSci kléoa sie o sowiety i marza o rosyjskim
gborzu, rosyiskim weglu i zelazie, ktérych niema w dostatecznej iloSci nawet
dla potrzeb B'Oﬁii jedynie. !

(Informacje powyisze podajemy na zasadzie korespondencji @ Rzymu
w wiederiskiej .,Arbeiterzeihung).

Ostatnie dni przyniosly przewrét momarchiczny w Niewnczech, Niepo-
czytalna polityka Noskego i S-ki faworyariaca w wojsku niedobitki starego

A}
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systemu i hodujgca w lomie republiki nieumieckiej junkirstwo pruskie, nad-
spodziewane wydala owoce. Ale zmartwyciwstanie reakeji pruskiej bedzie
zarazem samobéjstiwem noskizmu, bedzie p:czatkiem odrodzemia .socjalizmu
niemdeckiego, ktéry autounatycznie oczysei sie od od wszelkich chwastéw
i w ciezkiej walce zwycieiy.

S. K.)

Przeglad spraw polskich.

Sprawa pokoju, — Z iycia stronnictw.

Szereg lygodni poswiecomo juz ma redagowanic warmnkéw pokojo-
wych Rzeczypospolitej Polskiej. W rézmych ministerjach powstaty odnoéne
komisje, przystapiono do zbierania prezenajrozmaitszych materjaléw faktyer-
mych, j¢$o dokonywaé mozolnych obliczen.. W koricu lutego odbyla sie dys-
kusja zasadnicza na posiedzeniu tajnym sejmowej liomisji do spraw zagre-
niezmych. O ile wiesci z poza drawi zamknietych przemiknely do prasy, za-
dme stronnictwo nie propomowalo zwyklego odrzucemir propozycii sowieo-
kiej. Taktyka ,,wojowniczych* z demokracja nanodowsg na czele polegala obeo-
nie na forsowaniu takiego sformulowania warmmkéw pokoj, kiéreby bylo dia
1zgdu Lenina miemozliwe do przyjecia. Chodzi tu gldwnie o sprawe Kom-
stytuanty. P. Grabski cheia?, by Rzeczpospolita Polul:a zazgdale ratylikacji
trakbatu pokojowego przez przedstawicieli oalege narodu rosyjskiego, ©o
oznacza W konsekwenci Zlamamie ustmoju sowieckiogo, Jek wiadcmo, bol-
szewicy gotowl sy czymié najdalej idace ustepstwa w dziedzinie spolecsnej,
obstajac jednoczesnie bardzo kategorycznie przy swojej doktrynie politviee-
nej i ustroju prawmno-panstwowym. W dJdodatku postulat omewieny shamowilby
niewstpliwie wiracanie si¢ do stosunkéw wewnetrznych Rosji. To tez so-
cjalisci wystapili ostro przeciwko podobmemu stawianiu kwestji i — narazie
przynajmniej — osiagneli powiodlzenie. :

Z kolei nalezaio stoczyé waike z tajemmiczodein,jaka Rzad i wiekszodé
sejniowa usilujg otoczyé przebieg wstepnych iwokéw pokojowyeh, Tow. H.
Lieberman i I. Daszyniski zglosili tedy wniosek nagly, zawierajacy krytyke
prezesa komisji do spraw zmgranicznych, p. Grabskiego, liéry rczeslat do
piam komumikat, falszywie oSwietlajacy poufna debate lomisyjua, orez
siwierdzajacy koniecznodé szybkiej i przychylnej odpowiedzi na note Sowie-
tow. Za nagloscia wypowiedzieli sig zwolennicy N. Z. R.. P. S, L. grupy
~Wyzwolenie“ i P. S, L. grupy ..Piasta*. Do uzyskania wieksamoéei braklo za-
ledwie paru gloséw. Naogét kole rzadowe zamierzaja zdecydowaé sie na wa-
runki nastepujace: 1) Rosia uzmaje niepodleglosé Polski i wszystkich panstw
samodzielnych, kiére powstaly na gruzach caratu; 2) wyrzeczenie si¢ roz-
bior6w; 3) rozstreygniecie losé6w t. zw. Ziem Wschodnich w drodze samo-
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- okresienia ludnodci zainteresawanej; 4) odszkodowamia; 5) zwrot bibljotei,
dziel sztuki, wywiezionych z Polski do {Rosji od czaséw pierwszego Tozbioru.
Polska Partja Socjalislyczna irozwine'a ¢Zyiwiona dziatalnodé ma e
pokoju. W kilkudziesieciz ‘miejscowosciach odbyly sie olbrzymie zgroma-
dzenia ludowe, cala prasa partyjna prowadzi odpowiednia kampanje, zwia-
zki zawodowe proklamuja pod tym wzgledem swoja aupelna sohdarnoé&
@ deialalmoscia socjalistycznych organizacji politycaznych.

Wiekszos¢ sejmowa chwieje sie coraz bardziej, Czytelnicy puzypomi-
naja sobie, z¢ skladaly sie na nia trzy stronnietwa: Narodowe Zjednoczenie
Ludowe, ludowcy grupy ,Piasta“ i Narodowy Zwiazek Robotniczy. ‘W ca-
tym szeregu glosowai solidarne wystapiemie bloku sie imialo woale miej-
8ca. 7 druglej sbrony ani Rzad emi poszczegSlne grupy mie speluly dotych-
ezas programu politycznego, ktory stanowil podstawe wspobnej akeji. Bra-
kuje takie wzajemnego zaulania. W rezulicie zaczynaja méwié o rozbiciu
-sig calej kombinacji, a w konsekwencji o mozliwym upadku gabinetu p.
Skulskiego.

W drugiej polowie lutego urzadzono w Warszawie Kongres ludowy
pod egida ,Piastoweow*. Wrykazal on znacany postep nastrojéw nadykul-
aych poSréd wlodcian nawet dostatnich, W szezegéinose! wypowiedzjgino si¢
78 miezwlocznem wykonaniem roformy rolnej i przeciwko dwuizbowosei
w polskim ustroju konstytucyjnym. Sadzge z gloséw, dochodzacych z récnych
stron, rozlem w P. S. L. grupy ,Wyzwolenia* (wystapienie z klubu sejmo-
wego ,'W‘ymwolema kitkudziesieciu posléw z p. Ratajem wna czele, kbdrzy
potgczyli sxe z ,,Witosowcami*) nie zadrasnal potwazniej organizacii tego
stronnictwa w kraju. W dniu 22 lutego odbyt sie Zjazd Polskiego Stromnic-
twa Ludowego; przybyla imponujapa ilos¢ uczesinikéw, uchwaly zapaly
jednozgodnie; wyrazono zaufanie polityce ob. ob. Thugutta, Kosmowskiej,
Poniatowskiego.

W iym samym niemal czasie nasi konserwatySci dokomali mnowej
zmiany nezwy. Stronnictwo Pracy Konstytucyjnej przestalo istnied, pows'a-
to matomiast Strennictwo Pracy Narodowej, 2bowmone z realistéw h. Kongre-
s6wki, Stanczykow krakowskich i eks-aktywisiow zachowawezych w ro-
dzaju ks, Janusza Radziwifla.

Taktyka Komunistyeznej Partji Robotniczej I'olski aie ulegla 2misnie.
Cechuje ja w dalszym ciagu zupelna nieodpowiedzielnosé i afiszowanie kow-
mopolityzmu. Ustawiczne proby wykorzystania kaidego bezrobocia ekono-
micznego dla celéw polityczno-partyjnych odstrasza szersze masy robotnicze
i oburza wielu nawet sympatyzujgcych z ideologja komunistyczng. Wogole
wptywy tej perlji raczej amniejsaaja sie i to w dosyé szybkiem tempie. Or-
ganizacja obejmuje miemal wylacznie beazrobotuych i kilka fachéw o cha-
ralaterze drobno-przemysloavym. Robotnicy, zatrudnieni w wielkich przed-
sigbionsbwach, prawie wylgcznie stoja ma grumncie socjalistycznym, W wielu
punktach kraju cuch komunistyczny zanikl zupelnie,

Olbrzymia czed¢ ciezaru walki plebiscytowej wrzieli na swe barki i na
Slaskm Cieszyriskim i ma Slasku Opolskim — socjal¥ci. Komisje aljanclie,
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ktére objely tymczasowo tam ‘wladze, nie «wykazuja ani abytniej bezstronno-
6ci ani demokratyzmu w systemie orgsmizowania owego samookreslenia.
W Cieszynie, jak donosza<ns1:XMLFault xmlns:ns1="http://cxf.apache.org/bindings/xformat"><ns1:faultstring xmlns:ns1="http://cxf.apache.org/bindings/xformat">java.lang.OutOfMemoryError: Java heap space</ns1:faultstring></ns1:XMLFault>