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Some problems of sociology of economics
in the interpretation of Ludwik Krzywicki

UWAGI WSTEPNE

Intensywny rozwoj socjologii gospodarki sktania do refleksji nad jej geneza.
Piszac o genezie tej nauki, wskazuje si¢ na podstawy teoretyczne zawarte w dzie-
fach klasykow socjologii, m.in. A. Comte’a, E. Durkheima, M. Webera, T. Par-
sonsa, K. Marksa oraz klasykéw ekonomii — A. Smitha, D. Ricardo. Cenny doro-
bek intelektualnych zrodet socjologii gospodarki stanowia prace klasykdéw pol-
skiej socjologii, m.in. L. Krzywickiego, S. Rychlinskiego, T. Szczurkiewicza,
S. Ossowskiego.

Celem niniejszych rozwazan jest zaprezentowanie dorobku intelektualnego
Ludwika Krzywickiego, stanowiacego integralng czgs¢ problematyki socjologii
gospodarki. Badaniem afiliacji pomig¢dzy zjawiskami gospodarczymi a spotecz-
nymi zajmuje si¢ przez caty okres swojej dziatalnosci naukowo-badawczej. Zja-
wiska te wzajemnie si¢ warunkuja na zasadzie sprz¢zenia zwrotnego. Krzywicki
krytycznie odnosi si¢ do autoréw prac, ktorzy lekcewazyli wptyw czynnikow eko-
nomicznych na ksztalt zycia spotecznego. Krytycznej analizie poddaje poglady
socjologiczne H. Spencera w kwestii dotyczacej czynnikow determinujacych zycie
spoteczne. ,,Nie sposob teraz — stwierdza autor — pisa¢ w tym duchu socjologig,
w jakim pisze ja Spencer, mianowicie usuwajac z niej zupeknie rozwoj stosunkow
ekonomicznych!. Koncepcja Krzywickiego jest w pewnym sensie zgodna z po-

' L. Krzywicki, Materialistyczne pojmowanie dziejow ludzkosci [w:] tenze, Dziela, t. 2, Warsza-
wa 1958, s. 174.
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gladami J. K. von Rodbertusa, ktory uwazat, ze ,,im wigksza wytworczos¢ pracy,
tym bogatsze zycie duchowe i umystowe pewnego narodu’”. Koherencja tych zja-
wisk, stwierdza Krzywicki, odnosi si¢ nie tylko do sfery produkcji. Zjawiska spo-
leczne sa uzaleznione od innych sfer dziatalnosci gospodarczej, tj. wymiany i po-
dziatu tak czesto marginalizowanych przez socjologow.

Szczegoblnie wiele miejsca Krzywicki poswigca socjologicznej interpretacji
pieniadza, inflacji, wtasnosci, analizujac je w ujgciu rozwojowym. Uwaza bowiem,
iz istotg 1 spoteczng funkcje tych zjawisk mozna poznaé wowczas, ,.kiedy zrozu-
miemy postep dziejowy ich powstawania i ewolucji”.

PIENIADZ

Pieniadz jest zjawiskiem tak powszechnym, ze jego obecny ksztalt oraz spo-
leczne funkcje uznaje si¢ za rzecz naturalna i oczywista. Badania dotyczace istoty
i spotecznych funkcji pieniadza wskazuja na $cisty zwiazek pomigdzy poziomem
rozwoju cywilizacyjnego spoteczenstwa a jego formami. Krzywicki podkresla, iz
pieniadz w obecnym ksztalcie jest kategoria specyficzna, wlasciwa dla obecnego
rozwoju cywilizacyjnego. Zatem jest nosnikiem przemian zachodzacych w dzie-
jach ludzkosci. W realiach gospodarki naturalnej pieniadz nie wystgpowat. Spora-
dycznie dokonywano wymiany produktu na produkt. Zdaniem Krzywickiego,
geneza wymiany tkwi w zréznicowanych warunkach przyrodniczych §rodowiska.
W dlugotrwatym procesie rozwoju wymiany pieniadz poczatkowo wystgpowat
w formie towaru, od muszli, bydta, zboza po kruszce, monety i pieniadze papiero-
we. ,,Dowodzi tego — pisze Krzywicki — 1 lingwistyka, wskazujac, Ze pecunia (pie-
niadz) pochodzi od pecus (bydto)”. Jeden z produktow uzyskat range powszech-
nie akceptowanego srodka wymiany, czyli stat si¢ towarem—pieniadzem. Najczg-
$ciej byl to towar powszechnie poszukiwany, bedacy obiektem ,,subiektywnego
taknienia”. O warto$ci danego produktu decydowaly okreslone wtasciwosci, takie
jak rzadko$¢ oraz spoteczne zapotrzebowanie. Jezeli z jakiegos powodu towar—
pieniadz tracil cze$¢ swojej wartosci, to mogt by¢ zawsze wykorzystany jako do-
bro uzytkowe. W ustroju kapitalistycznym powstat wolny rynek, gospodarka pie-
nigzna i komercjalizacja zycia spoteczno-gospodarczego. Forma wymiany towa-
ru za towar okazata si¢ skomplikowana i absorbujaca duzo czasu. Wzgledy prak-
tyczne spowodowaty, ze funkcje ogélnego ekwiwalentu zaczgly pehnié¢ kruszce
szlachetne, takie jak srebro i ztoto. Kruszce te wyeliminowaly z wymiany mniej
wygodne ekwiwalenty i staty si¢ pienigdzmi. Zanim wystapity na rynku jako pie-
nigdze, wczesniej wystgpowaty jako towary, ktore dzigki wlasciwosciom fizycz-
nym, takim jak trwato$¢, duza warto$¢, mata objgtos¢ i waga, byly najlepiej

2 Tamze, s. 170.
3 L. Krzywicki, Geneza pieniedzy [w:] tenze, Dzieta, t. 5, Warszawa 1960, s. 343.
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przystosowane do petienia spotecznej funkcji. Jednakze ilo$¢ pienigdzy kruszco-
wych przy niewielkiej produkcji ztota i srebra byta ograniczona i czgsto nie wy-
starczata na potrzeby rosnacego rynku. Kruszce przestaty by¢ najdogodniejsza
forma pieniadza. Zostaty wigc zastapione przez pieniadze papierowe wymienial-
ne na ztoto. Poczatkowo byly to kwity emitowane przez ztotnikow. W miarg roz-
woju bankdéw depozytowych praktyke t¢ upowszechniali bankierzy. Ci za$ przyj-
mowali za wynagrodzeniem ruchomy majatek, np. klejnoty, zloto, wydajac sto-
sowne pokwitowanie, bedace rownowaznikiem zdeponowanej warto$ci. W ten
sposob doszto do powstania banknotu emitowanego przez bank panstwowy — ka-
walka papieru, ktory na zadanie mogt by¢ wymieniany na ztoto. Na czym wigc
polega istota pieniedzy papierowych? Krzywicki wyjasnia, iz pieniadze same w so-
bie nie posiadaty najmniejszej wartosci. Spetniaty spoteczng funkcje, jesli byty
»znhakami nadajacymi prawo do kazdochwilowego otrzymania takiej wartosci to-
warowej, jakasmy sami dostarczyli. Za taka r¢kojmig stuzy spoczywajacy w skarbcu
bankowym towar — ztoto oraz zobowiazania dtuznikow bankowych™. Tak zdefi-
niowane pojecie pieniedzy papierowych nawiazywato do spotecznej funkcji pie-
niadza jako srodka wymiany oraz rezerwuaru wartosci. Krzywicki, sledzac uwaz-
nie polityke monetarna krajow zachodnioeuropejskich, podkresla, iz emisja pie-
nigdzy papierowych uznawana jest za zjawisko pozadane tylko wowczas, kiedy
nie przekroczy pewnych granic w stosunku do zasobu kruszcowego. Odpowiedzi
wymaga wigc pytanie, do jakich granic? Uwaza on, iz w celu uniknigcia niepoza-
danych skutkéw spotecznych obowiazywata zasada, iz kolejna emisja pienigdzy
winna mie¢ pokrycie w ztocie w stosunku 2:1. W normalnych bowiem warunkach
niewielu posiadaczy banknotéw zgtaszato si¢ do instytucji finansowych z zada-
niem wymiany ich na pieniadz kruszcowy.

Krzywicki wskazuje na spoteczne reperkusje niewtasciwej polityki monetar-
nej panstwa. Kreacja pienigdzy nie majacych pokrycia w ztocie w wyzej wskaza-
nych proporcjach powoduje negatywne skutki spoteczne. Do nich zalicza: spadek
warto$ci pieniadza, wzrost cen towardow, obnizenie konsumpcji, a w konsekwen-
cji pauperyzacj¢ spoteczenstwa. Natomiast wzrost wartosci pieniadza, spowodo-
wany m.in. wzrostem importu towaréw, powoduje spadek cen produktow. Nieko-
rzystnie wptywa na sytuacj¢ finansowa rodzimych producentéw zaréwno rolnych,
jak 1 przemystowych. Wspomniany wzrost wartosci pieniadza prowadzi do ban-
kructwa kredytobiorcéw, uniemozliwiajac im uiszczenie zobowiazan zaciagnig-
tych po nizszym kursie. Aby przeciwdziata¢ niepozadanym skutkom spotecznym,
bedacym konsekwencja braku stabilizacji warto$ci pieniadza, Krzywicki wskazu-
je m.in. na konieczno$¢ przeprowadzenia reformy fiskalnej w celu ograniczenia
tendencji powodujacych spadek kursu pieniadza, zapewnienie ze strony panstwa,
iz papiery panstwowe, ktore kraza jako pieniadze, maja zabezpieczenie al pari

* L. Krzywicki, Pieniqdze papierowe [w:] tenze, Dziela, t. 4, Warszawa 1960, s. 29.
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w stosunku 2:15; kazdorazowej emisji papieréw winno towarzyszy¢ ulokowanie
w kasie Banku Panstwowego odpowiedniego zasobu kruszcowego, korzystny bi-
lans handlowy, dodatni budzet panstwa, zlikwidowanie bimetalizmu. Zdaniem
Krzywickiego, realizacja powyzszych dziatan nie naruszataby interesow poszcze-
g6lnych warstw spotecznych.

INFLACJA

Badania dotyczace inflacji prowadzili pracownicy Instytutu Gospodarstwa
Spotecznego, a wsrdd nich m.in.: Ludwik Krzywicki, Feliks Mtynarski, Tadeusz
Szturm de Sztrem.

Krzywicki analizuje spoteczny aspekt tego zjawiska na tle i w powigzaniu
z przemianami zachodzacymi w ekonomicznym i politycznym makrosystemie.
Problematyce tej poswigca rozprawe, ktora stanowi obszerny wstep do pracy
T. Szturm de Sztrema Zywiotowos¢ w opodatkowaniu. Podatek inflacyjny®. Na czym
polega istota inflacji? Jakie czynniki ja determinuja? Jakie reperkusje wywotuje
inflacja? Oto czg$¢ pytan, na ktore poszukuje odpowiedzi. Krzywicki formutuje
teze, iz ,,udzial klasy pracujacej w uiszczaniu podatku inflacyjnego w ciagu lat
1921-1923 stale wzrasta”. Ustawodawstwo podatkowe dwczesnego panstwa nie
posiadato jasno sformulowanych przepisow prawnych w zakresie wymiaru po-
datku bezposredniego, a takze wizji techniki jego poboru. Uwarunkowania te spra-
wily, ze wptywy do budzetu byly nader skromne. Jednym z najdogodniejszych
sposobdw pokrycia niedoboréw w budzecie uznano emisj¢ pieniedzy. Krzywicki
demaskuje polityke finansowa rzadu, zarzucajac jej nieracjonalnos¢. Niekontro-
lowany wzrost tempa emisji pieni¢dzy oraz manipulowanie jej wielkoscia dopro-
wadzity w konsekwencji do spadku wartosci pieniadza, wzrostu cen, czyli do in-
flacji. Krzywicki wskazuje na zywiotowos¢ polityki finansowej 6wczesnego rza-
du. Jednakze w zywiotowosci tej upatruje swoista logike. Racjonalno$¢ owa doty-
czylta warstw spotecznych, ktore inflacja zwalniala od podatkéw bezposrednich,
ktorym niwelowata zadtuzenia, a jednoczesnie pozwalata podnosi¢ ceng swoich
towarow. Konstatacj¢ t¢ odnosi do warstwy prywatnych przedsigbiorcow, wtasci-
cieli ziemskich, wtascicieli wielkiego kapitatu, lichwiarzy, mataczy gietdowych
itp. Jego zdaniem, inflacja stuzyta interesom tych grup, ,,dla ktérych pozadane jest
wybrnigcie z ktopotow, o ile temu wybrnigciu sprzyja utanienie pieniedzy krajo-
wych™.

5 L. Krzywicki, Obecny kurs rubla [w:] tenze, Dziela, t. 4, s. 147.

6 T. Szturm de Sztrem, Zywiolowos¢ w opodatkowaniu. Podatek inflacyjny, Warszawa 1924;
L. Krzywicki, Stowo wstepne. Jest to praca autorska Krzywickiego opublikowana w Instytucie Go-
spodarstwa Spotecznego.

7 Tamze, s. 7.
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A oto jak charakteryzuje 6wczesna sytuacjg spoteczno-gospodarcza i finan-
sowa panstwa:

,»Wszczyna si¢ zamgt kompletny w gospodarstwie naszem, emisje jety si¢ spetniac rolg naj-
niewdzigczniejsza, gdyz wzigly na siebie drogg okolna przez nalozenie specjalnej kontrybucji
na obywateli, pobdr podatkow ze spoteczenstwa, ktore nie umiato a niekiedy nie chcialo ich
$ciagna¢ w drodze normalnej™.

Odejscie od podatkéw bezposrednich do podatku inflacyjnego oznacza prze-
transferowanie obciazen podatkowych na szerokie masy konsumentéow. Zatem
poprzez inflacj¢ dokonano redystrybucji dochodu narodowego na korzy$¢ wtasci-
cieli kapitatu. Dokonujac analizy dochodu narodowego z lat 1918-1923, Krzy-
wicki zwraca uwagg na jego strukturg. Przewazajaca jego c¢zg$¢ pochodzi z kon-
trybucji inflacyjnej — 77,5%, z innych podatkow posrednich — 14,5%, z podatkow
bezposrednich — tylko 8%. Dane liczbowe potwierdzaja niski udziat w dochodzie
panstwa wplywow z podatkéw bezposrednich. Zdecydowana wigkszos¢ dochodu
stanowily wptywy z podatkéw inflacyjnych’. Na czym wiec polegata redystrybu-
cja dochodu narodowego przez inflacje? Krzywicki wskazuje na przejmowanie
znacznej czg$ci dochodu narodowego w formie zapomog i niezwaloryzowanych
kredytow przez przedsigbiorcoOw. Uzyskane ze sprzedazy eksportowej pieniadze
lokowali w bankach zagranicznych, na pokrycie za$ kosztow produkcji ponownie
zabiegali o kredyt.

,,Po inflacyjny podatek — pisze autor — wyciagaly si¢ rece kapitalistow, przeciwko ktorym
skarb nie umiat zabezpieczy¢ nalezycie interesoéw panstwa”!’.

Zdaniem Krzywickiego, w warunkach zywiotowo rosnacej inflacji panstwo
winno dbac o interes ogdlnospoteczny, przeznaczajac znaczng cz¢s¢ dochodu na
inwestycje publiczne.

W takich warunkach — czytamy dalej — mozna bylo robi¢ instalacje rozlegle, udziela¢
kredytu instytucjom uzytecznos$ci publicznej, chociazby kooperatywom mieszkaniowym, tylko
po to, azeby po kilku latach wydatki dokonywane pokry¢ kompletnie groszami'".

Inflacja w najwyzszym stopniu dotykata ludnos$¢ pracujaca. Powodowata spa-
dek ptac ponizej minimum egzystencji. Stata si¢ zrodtem masowej pauperyzacji
szerokich mas. Najwigcej miejsca poswigca analizie skutkéw inflacji w odniesie-
niu do ludnosci rolniczej. Do nich zalicza: wzrost rozpigto$ci pomigdzy cenami na
surowce rolne a cenami na produkty z nich pochodzace oraz wzrost rozpigtosci
pomigdzy cenami artykutéw rolnych a cenami artykutow przemystowych'2. War-

8 Tamze, s. 5.
® Tamze, s. 7.
10 Tamze, s. 16.
' Tamze, s. 6.
12 Tamze, s. 33.
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stwa rolnikow najpdzniej zrozumiata istotg i ujemne konsekwencje spoteczne tego
zjawiska. Jednej z przyczyn takiego stanu rzeczy autor upatruje w niskiej swiado-
mosci spotecznej oraz w swoistym dla niej konserwatyzmie. Najbardziej poszko-
dowani byli rolnicy §redniozamozni. Inflacja zniszczyta im wszelkie oszczgdno-
$ci, ktore zgromadzili w okresie dobrej koniunktury rynkowej. ,,Sowitym podat-
kiem inflacyjnym wloscianin optacit niedobor ptynacy z nieuiszczenia podatku
gruntowego”"?. Krzywicki analizuje wptyw inflacji na rozmiary bezrobocia. Przed-
sigbiorcy, aby unikna¢ w przysztosci ptacenia wyzszych cen za surowce, zwigk-
szali swoje zapasy. Gromadzac ich wigksza ilo$¢, niz wynikato to z rzeczywistych
potrzeb, wptywali na zmniejszanie popytu. Dziatania te prowadzity do ogranicze-
nia produkcji, a w konsekwencji do wzrostu bezrobocia.

Deprecjacja walutowa oddzialuje demoralizujaco na postawy i zachowania
podmiotow zycia spotecznego. Ksztattuje nowe przyzwyczajenia, nowe wzory
postepowania. Do powszechnych praktyk nalezy m.in. dokonywanie zakupow
towarow, aby sprzedac je po wyzszej cenie, pozyczanie pieni¢dzy, aby oddac je
wedlug nizszej wartos$ci, windowanie cen, pobieranie wysokich odsetek. Te od-
mienne postawy i1 zachowania miaty istotny wplyw na jako$¢ pracy nie tylko
w okresie trwania inflacji, lecz takze na dtugo po jej wyhamowaniu. Inflacja miata
negatywny wplyw na wszelka praceg tworcza, zdrowa kalkulacjg itp. Stata si¢ wigc
wyznacznikiem zaré6wno sytuacji materialnej, jak i moralnej spoteczenstwa. Ciagta
dewaluacja pieniadza utrudniata uchwalenie budzetu panstwa. Nawet w normal-
nych warunkach, stwierdza autor, budzet moze okazac¢ si¢ fikcyjny, gdyz pomig-
dzy ustaleniem podatkow a terminem ich poboru uptywa pewien czas, ktory obni-
za realna warto$¢ kwoty podatkowej, prowadzac do powstania deficytu.

WLASNOSC

W ramach historycznej eksplikacji Krzywicki prezentuje rézne formy wias-
nosci, wskazujac na ich korelacjg z istniejacym systemem spoteczno-ekonomicz-
nym i politycznym. Trudno jest wskaza¢ w przesztosci jakikolwiek przewrot poli-
tyczny, ktoremu nie towarzyszytaby w mniejszym lub wigkszym stopniu zmiana
form wiasnosci.

~Zamieszki spoteczne — pisze autor — nie wywotujace takich skutkow w sferze wtasnosci sa
zwykle mato znaczacymi zaburzeniami bez trwalszego $ladu dziejowego™'.
y y g Jjoweg

W odrdznieniu od reprezentantéw liberalizmu gospodarczego wyrazajacych
poglad, iz wtasno$¢ kapitalistyczna jest zgodna z prawem natury, odwieczna i bez-
wzglednie sprawiedliwa, Krzywicki zajmuje odmienne stanowisko. Powotujac si¢

13 Tamze, s. 22.
4 L. Krzywicki, Badania nad dziejami wtasnosci [w:] tenze, Dziefa, t. 4, s. 406.
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na bogaty materiat empiryczny podkresla, iz trudno doszukac si¢ prywatnej wtas-
nos$ci ziemskiej u ludow pierwotnych. Whasno$¢ ziemska we wspodlnocie pierwot-
nej oparta byta na kolektywnym posiadaniu, a zycie spoteczne — na solidarnosci
i braterskiej wspotpracy.

»Wlasno$¢ prywatna nie jest ani wylaczng i bezwzgledna, ani tez jedynie cywilizacyjng
postacia wiadania ziemskiego™'s.

W artykule Badania nad dziejami wiasnosci autor analizuje istotg i geneze¢
wlasnosci, akcentujac jej spoteczny kontekst. Inspiracj¢ tych badan stanowita
Ewolucja wlasnosci Letourneau — francuskiego socjologa. W okresie myslistwa
ziemia stanowila zbiorowa wlasnos¢ catego plemienia. Panujaca tam zasada byta
solidarno$¢, braterstwo i dzielenie si¢ kazdym dobrem. Z czasem pojawity si¢
pierwsze formy wtasnos$ci prywatnej. Dotyczyty one nie ziemi, lecz innych przed-
miotow, takich jak np. or¢z, ozdoby, tupy wojenne. Sposrod réznego rodzaju wias-
nosci najpdzniej wyodrgbnita si¢ indywidualna wlasnos¢ ziemi. W poczatkowym
okresie rozwoju ziemia stanowila wlasnos¢ zbiorowa, co pewien okres podlega-
jaca podziatowi pomigdzy cztonkow danej gminy, np. obszczina ruska. Z podzia-
hu gminy powstawaty tzw. spétkowiny domowe oparte na wtasnosci rodzinnej,
np. zadruga stowianska. Z biegiem czasu spétkowiny te rozpadty si¢ i ziemia sta-
la si¢ wlasnoscia rodzin. Wystepowala wigc jako towar w procesie wymiany to-
warowej.

Powstanie i rozwdj wlasnosci prywatnej generowato nowe zjawiska spotecz-
ne. Nastapit rozpad grup spolecznych opartych na pokrewienstwie krwi. Przestata
obowiazywac zasada rownosci charakterystyczna dla wspolnot pierwotnych. Na-
stapita polaryzacja spoteczenstwa. Przeobrazeniom tym towarzyszyt zanik uczué
solidarnosci, pojawit si¢ egoizm. Zdaniem Krzywickiego, formuta dotychczaso-
wego rozwoju wlasnos$ci prowadzita ,,0d solidarnosci i kolektywizmu do rozdrob-
nienia gruntdw na drobne czastki, by w ciagu dalszym zmierza¢ ku zesrodkowa-
niu tych czasteczek w kilku rekach 1 wydziedziczeniu thumu. Ewolucja wlasnosci
a zanik szlachetniejszych uczu¢ ida w parze™'®.

Analizujac dzieje ludzkosci, Krzywicki stwierdza, ze ewolucja wlasnosci kil-
kakrotnie przechodzita przeobrazenia — od kolektywizmu do indywidualizmu, od
solidarnosci do egoizmu. Egzemplifikacj¢ tego uogolnienia stanowia starozytna
Hellada i Rzym. Zapanowanie wielkiej wiasno$ci prywatnej nad plebejuszami bez
jakichkolwiek ograniczen prawnych w tym zakresie stanowito Zroédto ponownego
jej rozktadu. Jakie wige czynniki wplyngly na rozktad starozytnej wtasno$ci indy-
widualnej? Krzywicki wyjasnia, iz przyczyna upadku ustroju starozytnego tkwita
nie w czynniku ludzkim, lecz w stosunkach wtasnosci. Koncentracja ziemi i in-

15 Tamze, s. 407.
16 Tamze, s. 401.
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nych bogactw w nielicznych rekach byta zarzewiem konfliktow migdzy whasci-
cielami bogactw a rzeszami wydziedziczonymi z wszelkiej wiasnosci. W rezulta-
cie konflikty te doprowadzity do upadku ustroju starozytnego. Krzywicki wyraza
zaniepokojenie, iz przemiany te moga okaza¢ si¢ zrédtem nieuniknionego rozpa-
du wspolczesnych stosunkdéw wihasnosci. W innym miejscu wyraza nadziejg, ze
intensywny rozwoj badan w dziedzinie nauk spolecznych uchroni wspotczesne
spoteczenstwa od ,,stoczenia w otchtan”, generujac nowy tad spoteczny oparty na
poszanowaniu ,,zupetnym a szerokim pobudki jednostkowej”. A zatem zachodza-
ca w dziejach ludzko$ci prawidtowos¢ przechodzenia od kolektywizmu do indy-
widualizmu i vice versa nie musi stanowi¢ trwatej, odwiecznej zasady. Krzywicki
podkresla, iz ,,idealnym bylby ustroj, ktory by kazdemu swemu cztonkowi przy
jego wejsciu do spoteczenstwa dawat jednakie szanse w walce zyciowej, pozwa-
lat na zupely rozkwit wszystkich zdolnosci i sktonnos$ci, uszanowat swobodg
osobnicza i otoczyt opieka wszelka niemoc przyrodzona, w ktorym by wreszcie
nie istniata Zzadna uprzywilejowana niesprawiedliwos¢ 1 kazdy zajmowat stanowi-
sko odpowiednie uzdolnieniu i zastudze™"".

Krzywicki taczy powstanie 1 rozwoj nowego systemu spoteczno-gospodarcze-
go z rozwojem procesow industrializacji i demokratyzacji zycia spotecznego. Z jedne;j
strony uwzglednia aspekt wolnosci, z drugiej zas — spoteczne zorganizowanie. Czyn-
niki te stanowia conditio sine qua non przysztego dobrobytu spotecznego.

Problem wiasnos$ci nabiera szczegdlnej doniostosci w okresie rozwoju kapi-
talizmu wolnokonkurencyjnego. Krzywicki uwaznie $ledzit rozwoj wlasnosci oraz
jego wptyw na strukturg spoteczna panstw zachodnioeuropejskich i Stanow Zjed-
noczonych. Spoteczenstwa do niedawna uhierarchizowane na podobienstwo pira-
mid przyjmuja stopniowo dychotomiczny model uwzgledniajacy wiascicieli ka-
pitatow po jednej stronie, a pracownikdéw najemnych dysponujacych tylko wlasna
sita robocza — po drugiej. Stopniowemu zanikowi ulegata warstwa rzemieslnikow
— wlascicieli drobnej wytwdrczosci, skutecznie wypierana przez wielki przemyst.
Zjawiskom tym towarzyszy zanik dotychczasowej solidarnosci spoteczne;j. Poja-
wia si¢ wigc ,,pulwersacja” spoteczna. Postep techniczny i technologiczny cha-
rakterystyczny dla XIX-wiecznego kapitalizmu implikuje procesy dalszych prze-
mian w sferze wlasno$ci. Zjawiska centralizacji produkcji i koncentracji kapitatu
przyjmuja inny wymiar spoleczny. Na czym polega, wedtug Krzywickiego, spe-
cyfika tych zjawisk? We wezesnym stadium rozwoju kapitalizmu tzw. wolnokonku-
rencyjnego zjawisko centralizacji produkcji zachodzito rownolegle z koncentracja
kapitatu. Powstawaly liczne konkurujace ze soba przedsigbiorstwa przy jednocze-
snym skupieniu kapitatu w nielicznych rekach prywatnych przedsigbiorcow. W poz-
niejszym stadium rozwoju kapitalizmu wraz z procesem centralizacji produkcji
postepuje koncentracja kapitatu, lecz aktualnym jej przejawem sa spotki akcyjne.

17 Tamze, s. 411.
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Na czym wigc polega istota spotek akcyjnych? Wiasciciele kapitatu zakta-
daja zrzeszenia i ,,zbiorowymi srodkami powotuja do Zycia interes na wielka ska-
lg”. Zamiast matych konkurujacych ze soba przedsigbiorstw, bedacych wtasno-
$cia prywatna pojedynczych kapitalistow, powstaje mniejsza liczba wielkich przed-
sigbiorstw. A zatem prywatna wtasnos$¢ srodkow produkcji przyjmuje formeg udzia-
hu. Spotki akcyjne sa wige zrzeszeniami posiadaczy akcji, ktorzy najczesciej nie
biora bezposredniego udziatu w procesie produkcji'®. Stanowia one wtasno$¢ ano-
nimowych, ,,bezimiennych” akcjonariuszy. Jakie wigc implikacje spoteczne i eko-
nomiczne wynikaja z funkcjonowania spotek akcyjnych? Zgromadzony w formie
spotek kapital umozliwia wprowadzenie udoskonalonych maszyn i urzadzen do
produkcji. W wyniku ich stosowania ci¢zka praca fizyczna zostaje zastapiona praca
kapitatu, ktéra w duzej mierze sprowadza si¢ do obstugi tych urzadzen. Nastepuje
wige intensyfikacja produkcji, wzrost wydajnosci, a w konsekwencji produkcja
na wielka skalg przy jednoczesnym zmniejszaniu jej kosztéw. Spotki akcyjne po-
wstrzymuja typowy dla kapitalizmu wolnokonkurencyjnego proces koncentracji
kapitatu w nielicznych rekach. Nie powoduja spadku liczby oséb dysponujacych
pewna wlasnoscia Srodkéw produkcji, a co wigeej powoduja upowszechnienie
wlasno$ci. A zatem generujg warstwe Srednia, ktora z czasem wypetni proznig
w dychotomicznym podziale spoteczenstwa. Spotki akcyjne zmniejszajg ryzyko
podmiotdw je konstytuujacych w zakresie podejmowania wszelkich przedsigwzigé
gospodarczych!®. W odréznieniu od matych przedsigbiorstw bedacych indywidu-
alna wtasnos$cia, spotki akcyjne cechuje ciagto$¢ trwania i rozwoju. Nawet gdy
akcje zmieniaja wciaz wiasciciela, to przedsigebiorstwo funkcjonuje nadal®.

Krzywicki dostrzega réwniez ujemne strony funkcjonowania spotek akcyj-
nych. Wtasno$¢ akcyjna pozbawia samodzielno$ci ekonomicznej i roli ,,gospoda-
rza” wlascicieli matych kapitalow, ich udziat w dochodach przedsigbiorstwa ak-
cyjnego jest bowiem wprost proporcjonalny do wysokosci wniesionego wktadu.
Relatywnie krotko trwajacy okres funkcjonowania spolek akcyjnych dostarcza
dowodow na to, jak solidarnos$¢ akcyjna staje si¢ tylko ,,matnia, w ktorej wielka
ryba cicho potyka mate”. Wchtanianie drobnych wlasnos$ci przez wielkie kapitaty
staje si¢ asumptem do ponownego procesu koncentracji kapitatu, ktorego charak-
terystycznym rysem begdzie zmniejszenie si¢ liczby akcjonariuszy, czyli koncen-
tracja kapitatu w nielicznych rekach.

,Powstajacy z rabunku drobnych rybek wielcy akcjonariusze, w zasadzie akcyjnej odnaj-
duja wzor do dalszego zrzeszania si¢ — w trusty, kartele i centralizowanie produkcji™!.

8 L. Krzywicki, Swiadomos¢ w rozwoju spolecznym [w:] tenze, Dziela, t. 5,'s. 131.
¥ L. Krzywicki, Rozwdj spolek akcyjnych [w:] tenze, Dziela, t. 5, s. 519.

20 Tamze, s. 520.

2 Tamze, s. 521.
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Koncentracja kapitatu w nielicznych rekach oznacza pozbawienie przewaza-
jacej czesSci spoteczenstwa jakiejkolwiek wtasnosci. Konstatacjg t¢ mozna odnie$¢
do rozwazan autora nad istota dochodu narodowego.

,Bogactwo narodowe, jezeli pod tym mianem bgdziemy rozumie¢ sumg bogactw oddziel-
nych cztonkow spoteczenstwa, nic jeszcze nie mowi o bogactwie oddzielnych cztonkow, bo-
gactwo narodowe moze by¢ bardzo znacznym, ale moze si¢ znajdowac w re¢ku kilku cztonkow
spoteczenstwa, tymczasem gdy reszta bgdzie w ngdzy; wzrost bogactwa narodowego moze i§¢
reka w reke ze zmniejszaniem sig bogactwa wigkszos$ci cztonkow spoteczenstwa”?.

Krzywicki prowadzi studia nad rozwojem stosunkow wilasnosci w rolnictwie
pod wptywem kapitalizmu. Rezultatem tych studiow jest Kwestia rolna. Bogate
doswiadczenia wyniesione z podrdzy po Europie (1883—1884), Stanach Zjedno-
czonych (1893) ugruntowaty jego poglady w kwestii wtasnos$ci rolnej i specyfiki
jej rozwoju. Prezentowany przez autora punkt widzenia roéznit si¢ od pogladow
E. Dawida, K. Kautshiego czy K. Marksa — reprezentantow niemieckiej literatury
socjalistycznej, ktorzy lansowali niekapitalistyczny rozwoj rolnictwa, tzw. teorig
trwatosci drobnej gospodarki chtopskiej. Krzywicki uwaza, iz przeksztatcenia sto-
sunkow wlasnosci w rolnictwie odbywaja si¢ pod wptywem industrializacji. Do-
konuja si¢ podobnie jak w przemysle procesy centralizacji i koncentracji produk-
cji rolnej. Jednakze spowolnienie tempa tych zmian jest zdeterminowane réznego
rodzaju ,,przezytkami”, ktorych geneza tkwi w ustroju feudalnym. Sposrod wielu
czynnikow determinujacych rozwdj stosunkow wiasnosci Krzywicki akcentuje
czynnik demograficzny. Wysoki przyrost ludnosci przy jednoczesnym braku nie-
zagospodarowanych gruntow sprawia, iz pojawia si¢ zjawisko dekoncentracji wla-
snos$ci rolnej. Tylko wtasno$¢ spotdzielcza jest najodpowiedniejsza forma wia-
snosci rolnej w warunkach obecnego systemu gospodarczego i politycznego. Spot-
dzielcza wlasnos$¢ jest w stanie skorelowac osiagnigcia nowoczesnej techniki i tech-
nologii z ,,troskliwa i skrz¢tna” praca w rolnictwie?.

Podobnie jak w przypadku przemystu, tak i w rolnictwie Krzywicki nie pre-
feruje szczegolnej formy wlasnosci. Uwaza bowiem, iz nie ma doskonatej formy
wiasnosci. Jezeli prywatna wlasno$¢ ma bezposrednia zalete, to jest nia fakt, iz
utrudnia ona panstwu wykorzystywanie gospodarki do celéw politycznych. Zara-
zem wielka wlasno$¢ prywatna jest rOwnoznaczna z ubdstwem mas ludnosci.
Wystepujaca do niedawna tzw. gmina rolna jest forma przestarzata i nie odpowia-
da wymaganiom obecnej chwili. Jej dalsze funkcjonowanie oznaczatoby regres.

Poglady Krzywickiego w kwestii wtasnosci ulegaty ewolucyjnym przeobra-
zeniom od obrony prywatnej wtasnosci do akceptacji pluralizmu form wtasnosci.
Najistotniejsza wigc kwestia, jak stusznie zauwaza autor, jest nie wlasnos¢, ale
skutecznos¢ konkurencji rynkowe;.

2 L. Krzywicki, Ktamstwa konwencjonalne [w:] tenze, Dziela, t. 2, s. 93.
B L. Krzywicki, Praca E. Davida o stosunkach rolnych [w:] tenze, Dziela, t. 8, Warszawa 1967,
s. 356.
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UWAGI KONCOWE

W dorobku intelektualnym Krzywickiego wazne miejsce zajmuje socjolo-
giczna interpretacja zjawisk ekonomicznych. Badania w tym zakresie generuja
pomost pomigdzy socjologiczna wiedza a gospodarcza praktyka. Krzywicki nale-
zy do nielicznych badaczy spotecznych, ktorzy formutowanie wnioskow i pro-
gnoz na przyszto$¢ opierali na tendencjach i wzorach tkwiacych w rzeczywisto-
sci. Daleki jest rowniez od nihilizmu historycznego. Wychodzac z zatozenia, iz
przysztos¢ spoteczenstw determinowana jest przez terazniejszo$¢, ta ostatnia —
przez przesztos$é, z wielka uwaga analizuje tendencje rozwojowe wszelkich zja-
wisk. Egzemplifikacjg stanowia zjawiska zaprezentowane w niniejszym artykule,
tj. pieniadz, inflacja i wlasnos$¢. Krzywicki analizuje ich spoteczny aspekt na tle
1 W powiazaniu z przemianami spoteczno-gospodarczymi i politycznymi.

Podejmowane przez niego problemy oraz formutowane tezy zachowuja ak-
tualno$¢ do dzisiaj. Stanowia zrodto inspiracji dla wspotczesnych socjologow i eko-
nomistow funkcjonujacych w okresie transformacji systemowe;.

SUMMARY

Ludwik Krzywicki’s scholarly and research achievements include, inter alia, the prob-
lems that are an integral part of sociology of economics. This paper presents a sociological
analysis of such economic phenomena as money, inflation and ownership. Just as many
other economic, cultural and social phenomena, so too those were analysed by Krzywicki
in the genetic, structural and functional framework, with an emphasis on their social aspect.
Krzywicki asserted that knowing the essence and functions of all phenomena would not be
possible until we know the process of their origins and development. Krzywicki devoted
considerable room to studying the effect of the nineteenth-century industrial civilization on
the rise and development of social and economic phenomena, pointing out their interrela-
tion.



