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— dr Krzysztof Latawiec (Instytut Historii
UMCS), ,Naczelnicy wigzien w Krolestwie
Polskim po powstaniu styczniowym. Charakte-
rystyka grupy”

— ppor. mgr Grzegorz Urbanski (Zaktad
Karny w Zamosciu), ,,Twierdza Zamo$¢ 1 wig-
zienie w Janowie Lubelskim w okresie powsta-
nia styczniowego”

— mjr dr Ryszrad Maleszyk ,,Carskie wig-
zienie na Zamku Lubelskim w systemie represji
wobec powstancoéw styczniowych”.

W ocenie uczestnikow organizacja konfe-
rencji byta wysoce profesjonalna. Najwazniej-
sza jednak jest w tej materii byla ocena studen-
tow, ktorym bardzo spodobata si¢ takze elegan-
cja, pickno munduru i mozliwo$¢ rozwoju in-
telektualnego, jakie stwarza Shuzba Wigzienna
swoim funkcjonariuszom i pracownikom. Orga-
nizatorzy czynig starania, by dorobek naukowy
konferencji zostat opublikowany w specjalnym
wydawnictwie, ktorego recenzj¢ zgodzil si¢
wykona¢ prof. dr hab. Wiestaw Sladkowski
— wybitny znawca spraw zwigzanych z po-

wstaniem styczniowym. Organizatorzy pragna
wyrazi¢ przekonanie, ze konferencja i przyszta
publikacja bedzie niezapomniana satysfakcja
dla jej uczestnikdw oraz przyniesie wymier-
ny wkitad w poszerzenie wiedzy historycz-
nej o funkcjonowaniu wigzien w Krolestwie
Polskim.

Ze strony Okregowego Inspektoratu Stuzby
Wigziennej w Lublinie konferencj¢ opracowat
mjr w stanie spoczynku dr Ryszard Maleszyk
we wspolpracy ze specjalistami z Okregowego
Inspektoratu Stuzby Wieziennej w Lublinie —
por. Mirostawem Radlinskim oraz mjr. Jackiem
Zwierzchowskim. Z ramienia Instytutu Historii,
nieoceniong i konstruktywna wspotprace zapre-
zentowali dr hab. Mariusz Korzeniowski oraz
dr Krzysztof Latawiec. Dzigki ich pracy przed-
sigwzigcie przygotowano niemalze w ekspreso-
wym tempie i bez uszczerbku dla jego jakosci.

Ryszard Maleszyk
Krasnystaw

»Edukacja w miejscach pamigci w Polsce. Tendencje i kierunki rozwoju”.
Konferencja naukowa zorganizowana przez Panstwowe Muzeum na
Majdanku i Instytut Historii UMCS, Lublin, 11 paZdziernika 2012 r.

Muzea posiadajg istotny potencjal pomoc-
ny w ksztatltowaniu i pielegnowaniu tozsamosci
spoleczenstwa. Tozsamos¢, jak wiadomo, ma
charakter heterogeniczny. Mozemy bowiem
mowi¢ np. o tozsamos$ci narodowej, historycz-
nej, jezykowej, religijnej, regionalnej, o tozsa-
mosci zwigzanej z zyciem zawodowym, z plcia
lub z politycznym zaangazowaniem. Wigzi we-
wnatrz réznych grup spolecznych moga opie-
ra¢ si¢ na odmiennych warto$ciach, takich jak:
jezyk, pamiec¢ i wrazliwos$¢ spoteczna, sztuka,
literatura, obyczaje, obrzedy czy chocby ko-
operacja lub zamieszkiwanie na okreslonym
terytorium. Muzea sg przestrzenig zdolng po-
miesci¢ w sobie wszystkie te komponenty. Sa
réwniez naturalng i przyjazna sfera komunika-
cji, porozumienia oraz integracji spolecznej.
Z tego wzgledu uznawane sg za wazne pod-

mioty, stymulujace aktywna partycypacje¢ ludzi
w szeroko pojetej kulturze. Od lat dziewigc-
dziesiatych XX w. méwi si¢ nawet o ,,zwrocie
edukacyjnym” w muzeach, opierajacym si¢ na
tworzeniu warunkéw do aktywnego obcowa-
nia zwiedzajacych z historig oraz twoérczym
odczytywaniu, interpretowaniu i internalizacji
znaczen ukrytych w obiektach muzealnych.
Postuluje si¢ nawet przeksztalcenie niektorych
placowek muzealnych w ,,parki edukacyjne”.
Niektore muzea korzystaja z wzorcow adapto-
wanych z Zachodu. Inne wypracowaly wlasne
koncepcje i strategie edukacyjne odpowiadaja-
ce na wyzwania terazniejszo$ci i przysztosci.
Maja one rozng warto$¢. Instytucja wiodaca
w tym zakresie jest niewatpliwie Panstwowe
Muzeum na Majdanku, mogace si¢ poszczycic¢
wieloma wlasnymi rozwigzaniami dydaktycz-
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nymi opartymi na teorii nazywanej pedagogika
pamigci.

Majac na uwadze stabosci dyskursu mu-
zealno-edukacyjnego w Polsce oraz liczacy
si¢ dorobek lubelskich muzealnikéw i histo-
rykéw w tej sferze, Panstwowe Muzeum na
Majdanku (PMM) oraz Instytut Historii UMCS
(IH UMCS) zorganizowaty konferencje, ktora
w zamysle jej tworcow miata dokona¢ upo-
rzadkowania bazy pojgciowej uzytkowanej
w dyskursie dydaktyczno-muzealnym, bilan-
su dokonan w zakresie dydaktyki, wskaza¢ na
wyzwania, jakie przed nig stoja, oraz zainspiro-
wac nowe dzialania na tym polu. Organizatorzy
przyjeli zatozenie, ze dobrze temu stuzy¢ bedzie
wymiana koncepcji teoretycznych oraz dobrych
praktyk réznych instytucji muzealnych i jedno-
stek akademickich.

W ten sposob powstat program konferencji,
na ktory zltozylo si¢ pig¢ referatow naukowych
oraz panel dyskusyjny prezentujacy pi¢¢ roz-
nych opcji teoretyczno-praktycznych dotycza-
cych edukacji muzealnej i wspolpracy muzeow
z innymi instytucjami edukacyjnymi. Przedsie-
wzigcie to byto kolejnym, wspolnym projektem
realizowanym przez PMM i IH UMCS.

Konferencje otworzyl dyrektor PMM To-
masz Kranz, ktory okreslit oczekiwania jej orga-
nizatorow oraz dokonatl prezentacji najnowszej
publikacji muzeum Wizyty edukacyjne w Pan-
stwowym Muzeum na Majdanku. Poradnik dla
nauczycieli (Lublin 2012). Jej wspotautorami
sa pracownicy Zaktadu Edukacji Historycznej
i Dziedzictwa Kulturowego IH UMCS — An-
drzej Stepnik i Dominika Staszczyk. Zapowie-
dziat, ze w krotkim czasie zostanie wydana an-
gielskojezyczna wersja tego opracowania.

W sesji plenarnej Koncepcje edukacyjne
w polskich muzeach w swietle ,, Raportu o sta-
nie edukacji muzealnej” przedstawit Marcin
Szelag (Muzeum Narodowe w Poznaniu).
Wiestaw Wysok (PMM) wygtlosit referat pt.
Pedagogika muzeow upamietniania in situ.
Postulaty, mozliwosci i granice oddziatywania
edukacyjnego. Andrzej Stepnik (IH UMCS)
odniost si¢ do zagadnienia Dydaktyka historii
wobec wyzwan edukacyjnych w muzeach. Do-
minika Staszczyk (IH UMCS) zaprezentowata

Alternatywne formy upamietniania Holokaustu
w kulturze postpamigci, a Piotr Trojanski (IH
Uniwersytetu Pedagogicznego w Krakowie)
przedstawita uwagi nt. Edukacja o Holokauscie.
Proba krytycznego bilansu.

W dyskusji panelowe]j glos zabierali: Jo-
lanta Skutnik (Wydziat Etnologii i Nauk o Edu-
kacji Uniwersytetu Slaskiego), Piotr Gorajec
(Muzeum Palac w Wilanowie), Rafal Wnuk
(Muzeum II Wojny Swiatowej w Gdansku),
Mariusz Ausz (IH UMCS) oraz Marcin Owsin-
ski (Muzeum Stutthof w Sztutowie).

W dyskusji podsumowujacej uznano, ze
zaprezentowane podczas konferencji poglady
i dos$wiadczenia sa waznym zaczatkiem w pol-
skim dyskursie muzealno-muzeologicznym,
ktory nadal spotyka si¢ z metodologicznym
deficytem, a w zakresie Holocaust education
bazuje glownie na amerykanskich wzorcach.
Zdecydowano o wydaniu wigkszosci wystapien
w formie ksigzkowe;j.

Przyznano, ze obecnie ,,zwrot edukacyjny”
w muzeach nadal pozostaje bardziej postulatem
niz rzeczywistoscig. Ciagle bowiem terminy
»edukacja muzealna” i ,,edukacja” (do niedaw-
na rozumiana jako ,,o§wiata”’) maja zasadniczo
odmienne zakresy znaczeniowe. Pierwszy zbyt
mocno odwoluje si¢ do obiektow i wystawien-
nictwa, drugi przesadnie zakorzeniony jest
w teorii. Muzealnicy 1 nauczyciele (szkot
wszystkich szczebli) dystansuja si¢ od stosowa-
nych przez siebie metod i form dydaktycznych.
Tego rodzaju sytuacja powinna si¢ zmieni¢. Nie
bagatelizujac dotychczasowych osiggnie¢ mu-
zebw, szkot oraz uczelni, nalezy dazy¢ do tego,
by w przysztosci budowane przez nie sfery
aktywnosci kognitywno-afektywnej zblizyty sie
do siebie, a przynajmniej wzajemnie si¢ uzupet-
niaty. Powazna rolg w tym procesie moga ode-
gra¢ uniwersytety, ktore sg naturalnym zwor-
nikiem 1 katalizatorem zmian zachodzacych
w edukacji organizowanej przez réznego rodza-
je instytucje. Zgtoszono potrzebe zorganizowa-
nia kolejnej, migdzysrodowiskowej konferencji
na ten temat.

Andrzej Stepnik
Lublin





