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sieniu do tegoz stanowiska uzywano najczesciej
powszechnego w armii okreslenia ,,putkownik”.
Powyzsze uwagi nie wptywaja w wickszym
stopniu na warto$¢ pracy, ktorej Autor nie unika
wprowadzenia nowych poje¢ do historiografii,
czego przykladem sg przewijajace si¢ przez
caly tekst ,,sejmiki mobilizacyjne” i ,,sejmiki
ekspedycyjne”.

W podsumowaniu L. A. Wierzbicki przy-
pomina, ze w latach 1649-1674 wtadcy polscy
zwotywali pospolite ruszenie koronne 13 razy.
Jednoczesnie lata te ukazaty matg przydatnos¢
pospolitego ruszenia do prowadzenia dziatan
wojennych, przy olbrzymich kosztach i konse-
kwencjach politycznych, jakie mogty by¢ skut-
kiem jego zwotania. Wypada si¢ tylko zgodzi¢
z konkluzja Autora, bowiem po przeczytaniu
jego rozprawy o wiele wyrazisciej brzmig uty-

skiwania znanego pamigtnikarza Jana Chryso-
stoma Paska, ktéremu przyszto dowodzi¢ od-
dzialem pospolitakow w 1672 r. Reasumujac,
nalezy podkresli¢, iz ksigzka L. A. Wierzbic-
kiego jest jasng i przejrzysta analizg funkcjono-
wania pospolitego ruszenia w czasach Michata
Korybuta Wisniowieckiego, a w zasadzie w ca-
tej drugiej potowie XVII w. Otrzymalismy bez
watpienia prac¢ nowatorska, taczaca zagadnie-
nia badawcze z pogranicza historii wojskowo-
$ci, dziejow samorzadu szlacheckiego 1 historii
politycznej lat 1670-1672. Miejmy nadzieje, ze
narynku pojawig si¢ wkrotce prace o pospolitym
ruszeniu litewskim z XVI-XVIII w. i koronnym
z wieku XVI.

Dariusz Kupisz
Lublin
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Polska historiografia drugiej potowy
XIX w. wywierata niebagatelny wplyw na cale
spoteczenstwo. W sytuacji braku struktur pan-
stwowych to miedzy innymi na historykach
spoczywat cigzar budowania tozsamos$ci naro-
dowej i przypominania o wspolnym, minionym
dziedzictwie. Przez kolejne dziesigciolecia to
historiografia epoki popowstaniowej w duzej
mierze kreowata pozadane wzorce osobowe.
Nie bedzie chyba przesada stwierdzenie, ze
ideaty upowszechniane w tym czasie znaczaco
wplynety takze, a moze przede wszystkim, na
uksztattowanie pokolenia, ktore przyczynito si¢
do odzyskania niepodlegtosci w 1918 1.

Nieposledni wplyw przedstawicieli nauki
historycznej na budowanie nastrojow spotecz-
nych znajdowal swoje odzwierciedlenie w oce-
nach poszczegdlnych dziejopisow. Nie zawsze
byla to ocena ,,adekwatna”, poniewaz najczest-
szym jej kryterium byly wilasnie dokonania
naukowe historyka czy jego zaangazowanie
w dzialalnos$¢ spoteczna. Obraz taki moze nie

byt ,,przektamany”, ale znaczaco zubazal za-
zwyczaj znakomitych historykow tylko do jed-
nego aspektu ich dziatalnosci.

Najnowsza proba przetamania tego sche-
matu jest praca Jolanty Kolbuszewskiej, doty-
czagca jednego z najwybitniejszych przedsta-
wicieli tzw. warszawskiej szkoty historycznej
— Tadeusza Korzona. Perspektywa, jaka zapro-
ponowala nam Autorka, znaczaco odbiega od
dotychczasowo przyjetych w tego typu pracach.
Nie jest to klasyczna analiza historiografii Ko-
rzona z ewentualnym uwzglednieniem glow-
nych pradéw myslowych epoki, ale bardziej
catosciowe spojrzenie na warszawskiego histo-
ryka. W tym celu szczegétowo naszkicowane
zostaly warunki, w jakich ksztattowat si¢ Ko-
rzon, jak osobiste do§wiadczenia mogly wpty-
waé na jego tworczos¢, a takze co taczylo lub
dzielito go z innymi przedstawicielami swojego
pokolenia. J. Kolbuszewska w réwnym stopniu
przedmiotem swojej refleksji uczynita zycie
prywatne, jak i dziatalno$¢ spoteczng i twor-
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czo$¢ naukowg Korzona. Ten mozliwie szero-
ki kontekst kulturowy, w jakim funkcjonowat
historyk, ma na celu ulatwienie lepszego zro-
zumienia jego tworczosci. Czgsto posta¢ war-
szawskiego historyka jest dla Autorki jedynie
pretekstem do prowadzenia znacznie szerszych
rozwazan, dotyczacych wspolnego Korzonowi
pokolenia, a nawet kondycji catej polskiej inte-
ligencji drugiej potowy XIX w.

Warto wspomnie¢ o specyficznej strukturze
pracy. Jest ona podzielona na trzy rozbudowane
czescei, z ktorych kazda poprzedzona jest wste-
pem, okreslajacym zalozenia metodologiczne
i probe postawienia problemu, oraz opatrzona
zakonczeniem, zawierajacym wnioski. Wila-
sciwie kazda cze$¢ stanowi autonomiczng ca-
tos¢, ktora pozwala spojrze¢ na posta¢ Korzona
ijego otoczenie z roznych perspektyw.

Rozdzial 1 zostal zatytutowany: ,, W jakich
warunkach Polak wyrabial si¢ na historyka”?
Korzona droga do historii. Pierwsza jego czes¢
dotyczy osobistych dos§wiadczen Korzona. Jak
zaznacza Autorka, takie podejscie jest niezwy-
kle rzadkie w opracowaniach dotyczacych hi-
storiografii. Podkres$la, ze obszar prywatnosci
w tym wypadku nie jest czynnikiem determinu-
jacym catoksztatt badan naukowych, jednakze
dostrzega duzy wpltyw na formowanie si¢ sys-
temu wartosci, postaw zyciowych czy nawet
poczatkow zainteresowan badawczych wlasnie
na tym polu.

W dalszej czesci Autorka zarysowuje rze-
czywisto§¢, w jakiej przyszto jej bohaterowi
dorasta¢ i dokonywa¢, wielokrotnie nietatwych,
wyborow  zyciowych. Niezwykle ciekawy
jest obraz historyka, jaki prezentuje J. Kolbu-
szewska, a ktory zbudowany jest na bogatej
korespondencji Korzona z jego zona. Pozwala
on blizej poznaé nie tylko relacje malzonkow,
ale takze przynajmniej sprobowac okresli¢ ich
usposobienia. Perspektywa troskliwego meza
i ojca czasami kontrastuje z upomnieniami czy
innymi emocjonalnymi reakcjami Korzona.
Wszystko to jednak sprawia, ze tak jak dekla-
rowata Autorka, jej bohater jest zwyklym czto-
wiekiem ,,z krwi 1 koSci”.

Druga czgé¢ dotyczy funkcjonowania Ko-
rzona w $wiecie warszawskiej inteligencji dru-
giej potowy XIX w. Warszawa pod rosyjskim

panowaniem nie byla miejscem sprzyjajacym
jakiemukolwiek rozwojowi intelektualnemu.
Nalezalo samemu zatroszczy¢ si¢ o stworzenie
warunkow korzystnych dla inteligencji. Wazna
role w tym zakresie odegrata warszawska prasa,
z ktora aktywnie wspolpracowat takze Korzon.
Oprocz tego w swoim prywatnym domu orga-
nizowat cykliczne spotkania, na ktérych dysku-
towano o rozwoju rodzimej historiografii. Takie
wizyty, oprocz charakteru czysto towarzyskiego,
zastepowaly niedostgpne seminaria naukowe,
a wigc stuzyly takze rozwojowi intelektualnemu
mlodego pokolenia.

Ostatnia cz¢$¢ przedstawia Korzona na tle
wybranych historykéw epoki popowstaniowe;.
Autorka zastanawia si¢, co powodowato tak
liczng grupg inteligencji, aby zajmowac si¢ hi-
storig wlasnie. To pytanie staje si¢ szczegdlnie
zasadne, jesli uwzgledni si¢ fakt, w jak nie-
sprzyjajacych warunkach byly prowadzone ba-
dania nad przeszto$cig. Niejednokrotnie studia
historyczne byly zajeciem dodatkowym, z kto-
rego nie bylo wigkszych profitow, a nawet sa-
memu nalezato ponies¢ koszty. Do tego docho-
dzity problemy z cenzurg czy utrudniony dostep
do zrdédet. By¢ moze nobilitacjg dla niektorych
byt status, jakim cieszyli si¢ w spoteczenstwie
historycy. W dalszej czgsci Autorka prezentuje
wspolng Korzonowi ,,rodzing ideowa”, do kto-
rej wybrala przedstawicieli réznych zaborow.
Oprécz Korzona byli to Kazimierz Jarochow-
ski 1 Jozef Szujski. Wskazane zostaty pewne
elementy wspolne dziejopisow, miedzy inny-
mi droga do historii, postrzeganie jej zadan
i funkcji oraz roli badaczy w zyciu spotecznym.
Poza tym cechowaé ich miato poczucie odpo-
wiedzialno$ci za otaczajaca ich rzeczywistosc,
che¢ zaangazowania si¢, nonkonformizm czy
solidarno$¢ z krzywdzonymi.

Takie przedstawienie postaci Korzona
z pewnoscia ma swoje glebokie uzasadnienie
i moze wptywac na poglebienie refleksji doty-
czacej jego tworczosci. Z jednej strony, widzi-
my ,,zwyklego” cztowieka, ktoremu nieobce sa
najrozniejsze emocje, ktory musi stawia¢ czo-
fa ,,zwyklym” problemom dnia codziennego.
Z drugiej strony, obraz ten uzupelnia postaé
nobliwego, niezwykle pracowitego i oddanego
spoteczenstwu i nauce badacza. Przedstawienie
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Korzona funkcjonujacego w ramach wigkszych
catosci, w tym przypadku srodowiska rodzinne-
go, inteligencji warszawskiej i reprezentantow
polskiej historiografii, wiele mowi nie tylko
0 nim samym, ale pokazuje §wiat jego wartosci,
wpisany w rozbudowany kontekst kulturowy,
w jakim funkcjonowat.

Drugi rozdziat — Miedzy scjentyzmem,
obiektywizmem a stuzbq na rzecz narodu. Wize-
runek Korzona i recepcja jego tworczosci w XX
stuleciu — to komparatystyczne ujecie odbioru
tworczo$ci Korzona w dwoch skrajnie réznych
okresach — na przetomie XIX i XX w. oraz
w czasach PRL-u. Takie rozwazania wnosza
wiele nowych interpretacji i pozwalaja spojrzeé¢
na tworczos¢ warszawskiego historyka przez
pryzmat skrajnie réznych ideologii i wartosci
reprezentowanych w konkretnym czasie. Po-
réwnanie stosunku do Korzona wiele mowi nie
tylko o jego pogladach i zapatrywaniach na rze-
czywisto$e, ale takze o postulowanych ideatach
okresu, w ktéorym jego tworczo$¢ recypowano.
Ta cze¢§¢ w najwickszym stopniu ,,cato§ciowo”
omawia dorobek naukowy Korzona, a takze
opinie, jakie mu towarzyszyty.

Ostatni rozdziat — , Lekarstwo”, , kor-
diat”, , przestroga” — historiografia w stuzbie
narodu (Korzon i jego pokolenie) — traktuje
o funkcji spetnianej przez polska historiogra-
fie w dobie rozbiorow. Uwzgledniajac tlo epo-
ki, Autorka dokonata poréwnania tworczosci
trzech historykéw uznanych za przedstawicieli
jednego pokolenia. Co wazniejsze, kazdy z nich
pochodzit z innego zaboru, a wigc wyobrazenie
rzeczywistosci poszczegdlnych badaczy powin-
no by¢ nieco odmienne. Autorka dokonata ana-
lizy dorobku kazdego z nich za pomoca trzech
charakterystycznych kategorii i tego, jak byta
ona reprezentowana u konkretnego historyka.

Te kategorie to: pojgcie ,,nardd”, promowane
,wzorce osobowe” i relacje ,,swoj—obcy”. Cie-
kawe, ze pomimo réznic w szczegotach wszy-
scy trzej badacze mieli zaskakujaco podobne
spojrzenie na otaczajaca ich rzeczywistosc.

Zamiarem J. Kolbuszewskiej byla proba
,uczlowieczenia” swojego bohatera. Wydaje
si¢, ze ta intencja z dobrym skutkiem zostata zre-
alizowana. Bez watpienia sposob potraktowa-
nia tematu przez Autorke moze przyczynic¢ si¢
nie tylko do lepszego zrozumienia tworczosci
T. Korzona, ale takze do zrozumienia jego sa-
mego — jego wyborow, inspiracji, wartosci, ja-
kie byly mu bliskie. Praca w znakomity sposob
pokazuje, jak warszawski historyk i jego poko-
lenie pojmowato zadania nauki, jakie ideaty im
przyswiecaly i jaka byta ich geneza.

Bezsprzecznym walorem ksigzki jest jej
przystepnosé, nie tylko dla osob, ktore niewie-
le miaty wspdlnego z historig historiografii, ale
nawet z samg historiag. Ukazanie wybitnego
historyka przede wszystkim jako czlowieka
pozwala lepiej zrozumie¢ calg epoke, ktora go
uksztattowata i w ktorej funkcjonowat.

Punkt widzenia zaproponowany przez Au-
torke moze zmniejszy¢ dystans pomiedzy histo-
rykiem i odbiorcami jego prac. Ksiazka pozwala
spojrze¢ na posta¢ Tadeusza Korzona nie tylko
przez pryzmat jego znaczacej tworczosci histo-
rycznej, ale takze z perspektyw, ktore czynia go
»zwyktym cztowiekiem”, czego konsekwencja
moze by¢ lepsze zrozumienie jego, nietatwej
przeciez, tworczosci przez ,,zwyktych” odbior-
cOw. A rozpatrywanie dziatalnosci historykow
tylko przez pryzmat ich dorobku wydaje si¢ cat-
kowicie nieadekwatne do aktualnych potrzeb.

Sebastian Sochaj
Lublin





